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Podnét k napsani knihy daly pfednadSky, jez mi bylo konati na
u€eni pro sluzbu konsuldmi a diplomatickou o deéjindch nové doby.
KdyZz jsem pak byl zadan, abych je vydal tiskem, rozpakoval jsem se
nejprve tak uciniti; byl jsem si dobfe védom toho, Ze o sloZitém a
nesnadném thematu, jako jsou déjiny 19. a 20. véku, s Gplnym zdarem
psati mlze jen, kdo nalezl zivotni dkol v podrobném studiu pramen(
této doby, nikoliv historik, ktery se ji dotkl jen pfilezitostné a jest
proto zcela odkazan na vysledky badatelské prace jinych. Nez skute€na
potfeba nutila k prekonani téchto pochybnosti. Neméame v ¢eském
jazyce dotud vlbec takové pfiru¢ky a ani preklad nékteré z cizich
praci by nam UGplné nepostaCil. Byvat jejich zadkladna tésné spiata
s urcitym hlediskem toho onoho velikého naroda, kdeZzto naSi potfebu
ur€uje predevSim postaveni statu cCeskoslovenského uprostied Evropy
a nutnost, obraceti se se stejnym zajmem na vSechny strany, k zapadu
i vychodu.

Vznik knihy z pfednasSek pro cekatele sluzby zahrani¢ni zanechal
v ni ovdem vyrazné stopy, zejména v dosti podrobnych zminkach
o jednani, urlujicim vzajemny pomér statl, i o osobach, jez na né
mély rozhodny vliv. NeSlo mi také nikterak o to, abych snad v Fadé
postupnych kapitol podal ucelené obrazy z déjin jednotlivych statl a
narod; mym cilem bylo spiSe nalezité vytteni spoleGného ovzdusi
politiky evropské i svétové, jejich hlavnich vzpruh i vyvojovych ob-
dobi, a to na zakladé dédictvi, jez 19. véku zanechala doba pfedchozi.
Proto jsem pfedeslal vlastnimu vypravovani (vod, shrnujici zejména
dosti podrobné vyznacné rysy veliké revoluce francouzské a cisafstvi
napoleonského. Prace se sklada ostatné ze dvou, od sebe ponékud
odchylnych ¢asti; prvni pfind8i dé&jiny evropské politiky od padu
Napoleona I. az k frankfurtskému miru roku 1871, kdeZzto v druhé
bude vyli¢ena svétova politika doby nésledujici.



Rozdéleni to lIze opfiti vécnymi divody. Evropské dé&jiny prvnich
tFi Ctvrtin devatenactého véku jevi se oku déjepiscovu pfirozenym
celkem, jehoZz wvnitfini dynamiku ur€ovalo pfedevsim nékolik velikych
otazek Gstavnich a narodnich. Poméry i udalosti jinych dilG svétovych
zasédhaly do tohoto vyvoje jen podruzné, jezto Zivotni zdjem na nich
z moci evropskych tehdy méla vlastné toliko Anglie a ponékud
i Rusko. U ostatnich statl evropskych tkvélo skutecné tézisté vseho
byti jeSté skoro vyhradné v Evropé samé nebo v jejim nejbliz§im
sousedstvu. A nevymykala se tomu ani Francie, jejiz zasahani do véci
zamofskych sice jiz za Napoleona IlIl. ponékud vzrostlo, zdstalo vsak
pfi tom vpravdé jen Fadou nesouvislych a pfilezitostnych episod. Po-
dobné jako s pevninou evropskou bylo tomu vSak i s ostatnim svétem.
Pfijimal mnoho dllezitych podnétl kulturnich z Evropy a spél zejména
tam, kde pUGsobil rostouci proud vystéhovalecky, z &asti i ke skute¢nému
zevropsténi; Zil vSak pfes to prese vSecko svym vlastnim Zivotem. A tak
zlstavalo lidstvo rozdéleno na nékolik velikych, svérdznych oblastf,
mezi nimiZz byl pomérné Fidky dotek vzajemny.

Sklonek 19. véku pfinesl v tom velikou zménu, jejiz disledky oviem
ani dnes jeSté nejsou zcela vyCerpany. Pfedevsim jevila se sama Evropa
tehdy podstatné jinou, nez jaka byla kratce pfed tim. Vitézstvi narodni
mysSlenky vytvofilo v ni dva nové, veliké staty, FiSi némeckou a kra-
lovstvi italské, a tyto moci, jakmile se jen ponékud vzily do svého
postaveni a sobé uvédomily svou zna€nou silu, nevéahaly uZziti ji také
v oblasti mimoevropské, ¢imz ovSem povzbudily i svého pfFirozeného
soupefe, novou republiku francouzskou, aby rovnéz vynaloZila na tuto véc
vetsi a soustavnéjsi usili neZ dotud. A tak nebyla to pak jiz jen Anglie
nebo Rusko, nybrz celd druzina velmoci evropskych, jez hleda v prud-
kém zavodéni vzajemném nové Uspéchy v zdmofi a zmnohonasobuje
své styky s nim. Z&aroven dospél vSak také v ostatnim svété déjinny
vyvoj k vysledklim, jez zménily podstatng stav dosavadni. Pfedevsim
dostala v Severni Americe unie, zocelend tuhou vélkou severu s jihem,
aspoil zhruba velikému Ukolu, ktery ji pfedtim ukladalo soustavné za-
birdni ohromnych ploch pevninného stfedu i dalekého z&padu. VeSkeren
kraj ten stal se pred sklonkem 19. véku jejim podivuhodnym usilim
skute¢nym vlastnictvim bilého plemene, ozivl plodnou praci, a velika,
federativni republika dospéla tak ke chvili, kdy jeji vzrostld energie
Zivelnou silou také na venek se pocala obraceti. V téZe dobé doslo
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vSak i na dalekém vychodé, v Japonsku, k pretvofeni starého, pred
svétem se Zzarlivé uzavirajiciho statu feudalniho v novy Gtvar politicky,
ktery prijetim dllezitych sloZek evropské vzdélanosti zmnoZil neoby-
¢ejné svou silu a vili k velmocenskému rozpéti.

Tyto dilezité zmény na 3achovnici dg&jin vselidskych byly nadto
navzajem spiaty jinymi zjevy obecného dosahu. Pokroky védecké
i technické, jez dozraly v druhé polovici 19. véku a podrobily vili
lidské zvySenou mérou i sily utajené v nedstrojné pfirodé, prekonaly
vétsinu dotavadnich prekazek vzajemného, denniho styku rozli¢nych dild
svétovych a usnadnily zéarovef i pfesuny jakéhokoliv zboZi i rychlou
vyménu zprav, takze tim viim vyznam vzdalenosti pro &lovéka viibec
neobyc€ejné poklesl. V tésném spojeni s nimi dosahla rostouci podni-
kavost kapitalisticka nebyvalého stupfiovani veskeré vyroby a stala se
pokroCilym statdm mocnym nastrojem k vybojim hospodafskym
i narodnim. Pfirozenym ddsledkem téchto zmén bylo pak jednak nové,
svétové hospodarstvi, uvadéjici veSkeré kraje do mnohem vétsi zavislosti
vzajemné, nez jakou znala doba pfedchozi, jednak politika opravdu
sveétova, kterd jiz neznd uzavienych oblasti, nybrz strhuje veSkeré
veliké moci a tim i ostatni menSi staty v jediny vir obecného zavodéni
0 moc hospodafskou i vojenskou a €inf tak jejich politické Ziti mnohem
néjSich zpravidla na veSkeré lidstvo, navzajem tak tésné spiaté a ke
kone€nému rozdélu zemékoule spéjici.

V pIlné mife projevily se tyto zmény ovSem teprve na samém
sklonku 19. véku, neZ jiz sedmdesatda a osmdesata léta ohlaSovala
vyrazné jejich pfichod a pfipravovala nové obdobi dé&jinné, jez byva
oznacovano jako obdobi imperialismu. Proto pfijali jsme rok 1871 za
Ghelny meznik pfFi c¢lenéni nadi prace. PFed nim jsou jejim hlavnim
pfedmétem déjiny evropské, zbarvené pouze skoupé prilezitostnymi
zaslehy pomérl zamofskych; po ném bude nam vs$ak nutno rozsifiti
soustavné jevisté deéjinné i na ostatni svét a véc ta da prilezitost
k tomu, abychom se pak retrospektivng dotkli i nékterych dllezitych
udalosti mimoevropskych z doby bezprostfedné pfedchozi.

V Praze v cervenci 1922.

JOSEF SUSTA.
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L
UVvoD.

VychodiStem naSich Gvah jest pordzka Napoleona I. a likvidace Cisafstvi

jeho veliké pozUlstalosti, vykonana videriskym kongresem a pafizskymi napoleonske,
smlouvami roku 1815. Tehdy bylo nutno pfebudovati téméf celou
Evropu a nahraditi jinymi datvary i zasadami politickymi soustavu
velikého cisafstvi, jez se bylo shroutilo u Lipska a na bojiStich vychodo-
francouzskych. Impérium to jevilo se oku povrchniho pozorovatele
sice pouhym dilem zvile a bezmezné panovacnosti genidlniho Korsi-
Cana; vskutku bylo zaroven vyznamnym c¢lankem ve vyvoji ideje,
ktera po staleti mocné plsobila v déjinach evropskych a jejiz pod-
statu i promény jest nam aspof ponékud osvétliti, chceme-li nabyti
vhodné zékladny k pochopeni politickych déjin 19. véku.

Rezim napoleonsky opiral se pfedevSim o mysSlenku jednotné, vrchniidea imperia-
moci, jez méla byti veSkerému vzdélanému lidstvu jaksi stfedem a datilisticka odkaz
mu pevny fad i trvaly mir. Brodé se za timto cilem mofem krve veliky  antlk>
cisaf byl si dobfe védom toho, Ze mysSlenka jest velmi starda a ze
vzesla jiz na pldé antické, kdyz cisafové Fimsti spojili v jediném pan-
stvi 8iroky kruh provincii, lemujici v Evropé, Asii i Africe mofe
Stfedozemni.

Tehdy dospéla hellenistickd filosofie po prvé také k pochopovani Rim a
lidstva jako jednotného, kulturniho celku a pfedstava ta nebyla nikterak krestanstvi,
zeslabena, nybrZz spiSe zesilena, kdyZz ve 4. stoleti po Kristu kFestan-
stvi zvitézilo nad ostatnimi kulty v FiSi Fimské. Nebot pfedni myslitelé
kfestansti, jako byl sv. Augustin, véfili, ze veliké impérium, zaru-
¢ujici svou ,,pax romana“ tolika naroddm klidné souZiti, jsouc posvéceno
pravdou viry Kristovy, jest kone€nym uatvarem v3elidskym, ktery po-
trvd az do konce vék(. V téze chvili oviem, co Augustin ve svém
severoafrickém biskupstvi vyslovoval tyto ddvéfivé myslenky, bylo
impérium Fimské jiz osudné otfeseno prudkymi narazy barbarského
svéta germanského, a jeho zapadni cast jim podlehla brzy potom
Gplné. Vychodni ¢é&st vzdorovala pfiboji sice ponékud Iépe, byla cCisaFstvi
viak v zapéti vydana podobnému narazu arabskych kmen(, ktery, wychodni-
zaliv celou severni Afriku i vétSi Cast Pfedni Asie, dorazel nejednou

Susta, D&jiny nového véku. I. — 1.



Cisarstvi
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Jejich zapas
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na samé hradby cafihradské, zatim co ze severu kmeny slovanské a
hordy rozlicnych koCovnikd asijskych pronikaly na Balkansky polo-
ostrov. Tu se zdalo, Ze ve zmateném viru boji UGplné zanikne idea
impéria, spinajiciho lidstvo v kulturni a politickou jednotu. NeZ nestalo
se tak. ldea se udrzela nejen na vychodé, kde byzantské cisafstvi
zachovalo bez pferuSeni obFadny postoj a svétovladné naroky antic-
kych imperator(i; ona oZila i na zdpadé Karlem Velikym a pak znovu
Otou Saskym k ucCinnosti zasadni i praktické.

Vyvoj véci bral se na zdpadé ovSem cestou zcela zvl&stni, kdyz
germansti kralové, ktefi sahali po posvatném vinku starovékého cisafstvi,
nalezli nebezpeénou soutéZ v papezich. Nebot také biskupové Fimsti se
pfihlasili se svym narokem jakoZto opravnéni dédici Konstantina Veli-
kého a pani vécného mésta, k némuz se idea impéria pfedevsim poutala
jako k mocnému symbolu; také oni chtéli poutem lennich zavazki
pfipiati k sob& vladce kfestanské a zahy hlasala kurie fimska dGrazné,
ze nikoliv kralové némecti, nybrz nastupcové Petrovi jsou slunce,
jehoZz pouhym odleskem jest vSechna ostatni, legitimni moc v kfestanstvu.
Tak doSlo k znamému, po staleti se vlekoucimu zapasu mezi sttedovékym
imperiem a sacerdociem, ktery zpravidla vrcholil ve vasnivych bojich
o panstvi nad Italif, zarovefi v8ak zaméstndval neobycejné i souvékou
publicistiku a védeckou spekulaci. Nebot hlasal-li na pfiklad na po-
¢atku 14. véku Dante nadSenymi slovy, Ze jen vrchni moc cisafska
jest s to, aby dala kfestanskému svétu trvaly mir a dobro pevnych
fadd, tvrdili scholastikové kurialni totéZ o moci papezské a konelny
vysledek dlouhého zéapasu byl, Ze z ného jako tertius gaudens neoby-
Cejné zesileni vzala mysSlenka dokonalé a neobmezené svrchovanosti
rozlicnych statl evropskych, jez neuznavaly viibec potfeby jednotného,
nejvyssiho zdroje vladni moci v lidstvu.

Myslenka ta méla svou pfirozenou zakladnu zejména v zapadni
Evropé, kdyz tam na pddé nékdej$i Gallie a Britannié i na poloostrové
Pyrenejském ze spletité tFisté rozlicnych 1én a zemiCek znendhla
vznikaly rozsdhlé Gtvary dynastické, zéasadné odmitajici svétovladné
naroky némeckych cisafi Fimskych; a totéz hledisko zvitézilo i na
severu evropském, v zemich skandindvskych, i na vychodé, jak
u polskych Piastovcl tak u madarskych Arpadovcd. Ve vsech téchto
Gtvarech, ¢im vice vyvoj vefejného Zivota v nich postupoval od pri-
mitivniho statu lenniho k vyspélejSimu a pevnéjSimu statu stavovskému,



tim samozfejméjSim se stadvalo pFesvédceni, Ze samostatny stat jest
,universitas, superiorem non cognoscens“. Nikoliv vrchni moci
cisafskou nebo papeZzskou, nybrz uGcelnou rovnovahou a vzajemnou
dohodou rovnopravnych celkl statnich jest zaruéiti mir v kfestanstvu,
a nazor ten byl zvlasté vystizné formulovan, kdyz roku 1460 Antonio
Marini z Grenobl( ziskal Jifika Podé&bradského pro svij znamy
projekt véEného miru. Podle ného zarukou klidného vyvoje dalsiho
mél byti svaz statl evropskych, fizeny obcéasnymi schlzemi jakési
mezinarodni rady spolkové a schopny i vzajemné obrany na venek,
na priklad proti tureckému nebezpeCi. MysSlenka neveSla sice v Zivot
a neméla pfimych dasledkld politickych, ale jiz to, Zze byla vyslovena,
ukazuje, jak mocné tehdy ustoupila do pozadi idea imperialisticka,
stavéjici kfestanstvo pod jedinou nejvy$si hlavu.

Vskutku stala se ve chvili, kdy padem Cafihradu zanika vibec
cisafstvi vychodni, koruna Fimsk& na hlavé podivinského a bezmoc-
ného Habsburka, Fridricha Ill., takfka holou dekoraci; zaroven ztratilo
vsak také papeistvi neobyCejné mnoho na své universalni pusob-
nosti. Veliké koncily reformni, kostnicky i basilejsky, hnuti husitské
a dokonalad zesvétstélost papezd renaissanénich, v3e to odnalo kurii
fimské nadobro dlvéru zaalpskych narodd a zdalo se, Zze obé& moci,
jez byly ve stfedovéku tolik zapasily o vrchni vladu nad kfestan-
stvem, ztraceji takfka veSkeren vyznam pro dalsi vyvoj evropsky.

NeZz vskutku stalo se jinak, nebot hned v nejbliz§im obdobi, na
poCatku 16. véku, pozorujeme neobyCejné Gcinné ozZiti mysSlenky fim-
ského cisafstvi a jejich svétovladnych narokd.

Byla to podivna nadhoda dgjinna, Zze se pravé synovi a vnukim
onoho Fridricha Habshurského, jenz chvilemi byval takfka cisafem
bezzemkem, podafilo spojiti ve své moci svazek velikych FisSi a
panstvi. K starym drzavam alpskym a hornorynskym ziskali tehdy
Habsburkové, jak zndmo, nejen bohaté Nizozemi a hrabstvi bur-
gundské, nybrz i korunu kastilskou a aragénskou s Milanském a
Neapolskem, s opérnymi body v severni Africe a ohromnymi kolo-
niemi v Novém svété; nahly konec Jagellovcl oteviel jim cestu na
trln Cesky i uhersky, a jako pan vsech téchto drzav, v nichZ slunce
nezapadalo, mohl ctizddostivy Karel V. uchopiti cisafské Zezlo se
silou zcela jinou, neZ jeho pFedchldcové. Koruna Karla Velikého
neméla mu davati jen dosti pochybnou vladu nad Fisskymi Iény
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shoda

s Rimem,

v Némecku nebo Italii a cestné prvenstvi v kruhu ostatnich suve-
rénd evropskych; hledal v ni narok na skuteénou hegemonii a vrchni
vladu nad kFestanstvem, kterou mohl ostatné podepfiti i jinymi sku-
teénostmi. Jako piimy soused Turkd v Uhrach i v mofi Stfedozemnim
citil se vlastnim S$titem vzdélané Evropy proti Gtoklim osmanské svefe-
posti a také wvyvoj véci cirkevnich zvySoval jeho vyznam; nebot
pravé tehdy byl nékdejSi soupef cisafské moci, papez Fimsky, nucen
dovolavati se jeho ochrany proti hnuti reformacnimu, které byl Luther
rozpoutal a jez hrozilo stolci papezskému zhoubou, neujme-li se ho
GEinné cisaf jako mocny advocatus ecclesiae. Tato neobyCejna shoda
okolnosti otevfela tedy rodu habsburskému vyhlidky velikého dosahu
a v 16. stoleti véfilo se obecné, Ze rod ten spéje k ,monarchii“,
to jest k skutecné svétovladé.

Franciehlavni ~ Pfes vSechna pfiznivd auspicia nedospél v3ak pfece ani Karel V.,
soupef Habs- an[ jeh0 ndstupcové k tomu cili, a to pfedevSim proto, zZe jejich vitézny

burku.

Jeji spojenci,

v£z narazji na nezdolnou pfekazku, na Zivelny odpor koruny francouzské.
Francie, ohrozenda tlakem habsburské moci z Nizozemi i Burgundska,
z pomezi pyrenejského i z Italie, pochopila, Ze jest ztracena, nedovede-li
se v€as vymknouti tomuto drtivému objeti. Proto se postavila se vSi
silou v boj za zasadu dokonalé svobody a nezavislosti statd evropskych
proti novému rozmachu ideje imperialistické. Boj zdal se sice na pohled
bojem nerovnym, ukéazal vSak rychle slabiny veliké moci habsburské.
Habsburkové opirali se o mnozstvi drzav rozsahlych a namnoze i bohatych,
drzavy ty v8ak nebyly ani souvislé, aniz je bylo mozno spiati v Zivotny
celek, jenz by slouzil ochotné ctizadostivym cilim dynastie. Témeéf
vSechny, opirajice se o statopravni svébytnost, branily se vice nebo
méné tomu, aby jejich vlastni prospéch byl podstatnou mérou obétovan
osobnimu zajmu rodu panovnického, a stavovsky ustroj cinil odpor ten
u mnohych dosti Uspédnym.

Proti tomuto, spiSe extensivnimu razu habsburského panstvi méla
Francie vyhodu, Ze byla nejen kraj veskrze vysoké vzdélanosti
a daleko predstihovala i poctem obyvatelstva vSechny sousedni staty,
nybrz rychly vyvoj korunni byrokracie a novych vojenskych poradkil
ve Francii zplsobil, Ze kral tam soustfedoval skoro veskeru silu narodni
ve svych rukou. A Francie nalézala nadto pfi svém odporu proti
habsburské panovacnosti témér vzdy cenné spojence, at to byla Anglie,
rodem Tudorl pevné ovladana, nebo drobné, ale bohaté statecky italské.
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Také sultan turecky, s nimz prdvé v tomto boji Francie veSla ve
spojeni i jinak dilezité pro vyvoj francouzského vlivu v oblasti levantské,
stal na jeji strané a neméné ddlezitou pomoc ji pfFinaseli konecné
i néktefi vlastni poddani nebo lennici cisafovi, bud proto, Ze jeho
vzrostl4 moc ohroZovala jejich stavovské svobody, nebo pro tésné
spojeni Habsburk® s Rimem. Francie, a& v ni samé katolictvi zachovalo
zjevnou prevahu nad menSinou hugenotskou, vchazela s cizimi protestanty
ve spolek stejné ochotné, jako s tureckym nepfitelem kFestanstva,
a jeji pomoc predevsim umozZnila uspéch revoluce knizat némeckych
proti Karlovi V.

Tak se stalo, Ze se dlouhy z4pas dynastie kapetovské s habsburskou
zaCasté nerozlucné splétal s nabozenskymi spory 16. véku a zachoval
pak tento rdz i v nasledujici dobé t. zv. valky tFicetileté. Nebot diim
habsbursky se nespokojil s jedinym nabéhem k hegemonii evropskeé
za Karla V. Doufajice, Ze se jim podafi v tésném spojeni s papezskym
Rimem dosici pfece Uspéchu, opakovali Habsburkové Gtoky své znova
a znova a v podstaté td&z mySlenka, jez vedla Filipa Il., kdyZz rdousil
povstani nizozemské nebo vysilal své ,nepfemozitelné armady“ proti
Anglii a podporoval povstani Guisl ve Francii, ovladala i Ferdinanda II.
pfi jeho pokusech armédou ValdStynovou zdolati GpIné odpor kniZat
némeckych a ziskati spolu se Spanélskou vétvi svého rodu novou
zékladnu moci i na Baltu i v Porynsku i v Itdlii. VZdy byla to tuha
obrana Francie, o kterou se tFistily tyto ndbé&hy imperialismu habsbur-
ského, a obratnost statnikl, jako byl Jindfich IV., kardinal Richelieu
nebo Mazarin, ktefi nalézali nové a nové spojence na severu i na jihu,
v kréali danském a Svédském, v zboufenych Kataloncich, Portugalcich,
Neapolcich a kdekoliv jinde.

Mirem vestfalskym a pyrenejskym byl v polovici 17. véku veliky
zapas kone¢né dobojovan. Dynastie, jeZ tak dlouho spéla k nadvladé
nad Evropou, byla nucena vzdati se tohoto snu; dvouhlavy orel byl
Zalostné o3kuban a roztrzen ve dvé pllky, z nichz §panélska si odnesla
z boje rysy statu takfka nezhojitelné churavého, kdezto rakouska byla
odkazana na to, aby predevSim v Podunaji, mimo dosavadni ohnisko
politiky evropské, hledala svou budoucnost. Francie obhégjila zasady
neodvislosti suverénnich moci evropskych, dalsi vyvoj ukazal vsak,
Zze vskutku tak ucCinila jen, aby v zapéti sama se odéla rouchem
porazeného a z obrance se nahlym obratem stala Gto¢nikem. Vskutku
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VzTostld moc
Ludvika X1V.

Jeji vnitini
zakladna.

Zakladna
strategicka.

v druhé polovici 17. véku nejsou to jiz Habsburkové, ktefi ohrozuji
rovnovahu evropskou, nybrz jest to francouzsky kral Ludvik XIV.,
ktery vnucuje ostatnim statdm pFevahu své moci a snazi se Francii
uciniti dédi¢kou honosného odkazu antického cisafFstvi.

Zaklad, na némz se o to pokusil, byl oviem zcela jiny, nez jaky
mOp Habsburkové. Ti wuzivali jaksi strategie zevniho kruhu, chtéli
seviiti Evropu fetézem rozsahlych, ale navzdjem jen volné spiatych
drzav, kdezto Ludvik XIV. mél opatné vychodisté. Opiral se pfe-
devdim o dokonalé vybudovéani soustfedénosti moci statni, kterd jiz
pfed tim Francii vyznacovala a nyni byla vSemozné zvySena jednak
bezprostfednimi pfedchldci Ludvika XIV., jako byl kardinal Richelieu,
jednak jeho vlastnimi, ddmysinymi pomocniky, jako byl Colbert nebo
Le Tellier a Louvois, organisatofi hospodafské i vojenské prevahy
Francie nad sousedstvem.

PFipoutav k sobé pevné vy3si Slechtu i klérus, dovedl ,kréal slunce”
ve Versailles dati narodu francouzskému pUsobivé stfedisko vseho
vysSiho Zivota a dospél k rezimu neobmezené moci panovnické, ne-
zavislé na spoluvladé stavovskych skupin, jez zasahala prostfedkem
intendant( G€inné i do veskeré spravy provincialni. Merkantilistickymi
fady snazila se vldda Ludvika XIV. reglementovati vSecek Zivot
hospodafsky a povznésti jeho prosperitu zejména v tom, co se jevilo
nejvyhodngjdim financim kralovskym. Zvy$ené dichody umoznily pak
ddsledny pfechod k soustavé stadlého vojska, a spoléhaje tak bez-
pecné na stat, ktery se svymi 20 miliony obyvatelstva byl vibec nej-
silngj§im Gtvarem v kfestanstvu, mohl Ludvik X1V. vésti zevni politiku
nejsmélejSiho slohu.

Z&kladni mys3lenku jeji naznaCili ovSem jiz néktefi statnici fran-
couzsti doby pfedchozi, totiz mySlenku t. zv. pfirozenych hranic Francie.
Podle ni mélo zabrani 3panélského Nizozemi, Lotrinska a nékterych
némeckych kraji uginiti Ryn vychodni hranici fie podobng, jako byly
svahy Alp a Pyreneji jeji hranici na strané jizni a jihovychodni. Nové
fortifikatni uméni Vaubanovo mélo nadto Fetézem opevnénych mést
proméniti tuto rozSifenou Francii v ohromnou pevnost, opatfenou
v Strasburku i Pinerolu vypadnimi branami do Némecka a do ltalie,
kde politickd roztfiSténost usnadnovala francouzské politice bezpecné
Uspéchy dalsi. Nebot drobné dynastie némecké i vlasské bylo mozno
uvésti v pfimou zavislost na dvoru versaillském stejné, jako bylo
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mozno smlouvami o t. zv. kapitulacich ziskati brannou silu Svycarska
pro sluzbu francouzskou. Tim nabyvala ohromna pevnost francouzska
vhodného predpoli.

Diplomacie Ludvika X1V. se v3ak snazila zarovefi mocné p(sobiti
i v SirS§im kruhu; subsidiemi penézitymi pfipoutala k sluzbam svym
zvojacilé Svédsko, na triin polsky snaZila se uvésti své stoupence, jako
byl Jan Sobieski, vchazela ve spojeni s uherskymi nespokojenci stejné
jako zachovavala staré styky s dvorem sultanovym; pljckami a pod-
porou katolickych sklonl rodu Stuartovského bylo zarovefi mozno
uvésti i anglicky dvir v tésnou zavislost na Francii a uZziti namofni
moci britské k tomu, aby zlomila pfevahu statu, maritimnimu vyvoji
Francie nejnepohodInéj$iho, republiky holandské.

Pozdégji Sly vSak plany Ludvikovy jesté dale. Jako dédic vymirajici,
starSi vétve rodu habsburského mél rod bourbonsky ovladnouti i krélov-
stvi 3panélskd s Neapolskem, Sicilii i Mildnském a spojiti zarovefi
ohromné drzavy zamofské, na koruné Kkastilské zavislé, s nové roz-
kvétajicimi koloniemi francouzskymi v Kanadé, Antillach i v mofi
Indickém.

Byl to velikolepy rozbé&h k soustavé moci vskutku svétové a md-
Zzeme proto mluviti o imperialismu francouzském, byt i cisafska koruna
nikdy nezdobila skrani Ludvika XIV. Nebot nemoha ji doséhnouti
pfimo, kral francouzsky dal aspon ucenymi spisy hajiti hlediska, Zze
nikoliv némecky kral, zvoleny sedlym kollegiem kurfiftld, nybrz on,
pan vétsi casti nékdejSiho ,,regnum Francorum®, jest pravym nastupcem
Karla Velikého; a zajimavé jest, Ze se zarovef snazil Habsburky,
korunou Fimskou ozdobené, vytlagiti i z postaveni hlavnich obhajci
fimského pravovéfi. ZruSenim ediktu nantského i dragonadami, pod-
porou obnovy katolictvi v Anglii a Irsku i tésnym spojenim s Fadem
jesuitskym vnuk nékdejsiho vidce hugenotd, Jindficha IV., vstoupil
zcela do Slépéji Filipa Il. a Ferdinanda Il. Pfi tom se ovSem snazil
pfiméti zaroven kurii Fimskou po dobrém i po zlém k tomu, aby
ochotné slouzila i ve Francii véem jeho politickym planim.

Planim tém prospél ostatng nemalo i kulturni rozkvét souvéké
Francie. Habsburkové opfeli kdysi vliv svlj o kouzlo barokni vzdéla-
nosti $panélsko-italské, v Escorialu i v Rim& mocné rozkvetlé, jez za-
stinila da¢inné chud$i a méné barvitou vzdélanost protestantskou ve
stfedni Evropé. Proti tomu z&fi v druhé polovici 17. véku Versailles
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jako nové slunce leskem neodolatelné svlidnosti nejen pro celou oblast
jazyka francouzského, nybrz i daleko za jeji hranice, a francouzsky
vzor se stava zakonem takfka vS&i Evropé, at jde o okazaly kroj
s ohromnou parukou & la Louis XIV. nebo o novy komfort Zivotni,
0 fad stalého vojska nebo o hospodarska hesla merkantilisticka.

Francouzskd nadvlada stala se tak v dobé Ludvika XIV. vskutku
hrozivym nebezpetim samostatnosti statl evropskych a jejich vzajemné
rovnovaze, ale nebezpec¢i vzbudilo také néalezitou obranu. V prvnim
Siku obrany té stadli ovSem s vyznaénou zmeénou Uloh Habsburkové,
Uspéch rozhodny nezalezel vSak pfedev§im na nich. Jsa zabaven vytva-
fenim své podunajské FiSe a bojem proti Turktim, Leopold I. nemohl
na Ryné a v Italii Celiti francouzskym narazm nez ¢&asti své moci
a byl nejednou ochoten ke kompromisdim pro Francii vyhodnym. Roz-
hodnou zavorou imperialismu francouzskému v dobé té stala se spiSe
Anglie.

Anglie prozila v 17. véku kritickou chvili svého vyvoje. Tehdy
uvédomila si po prvé jasné, Ze budoucnost jeji zajiStuje jen mofe
a panstvi osadni; zé&rovefi byla v3ak zmitdna tézkymi zapasy vnitf-
nimi. Zapasy ty zplsobila pfedev$im snaha Stuartovcl, upevniti na
ostrovech britskych dlsledné soustavu spravy monarchické a opfiti ji
cirkevnim zfizenim, na koruné tésné zavislym. Snaha ta narazila vSak
na Fizny odpor puritanstvi, opfeného o parlament, jenz nechtél jiz byti
pouhou dekoraci silné moci kralovské, jakou byl namnoze za Tudo-
rovcl. Boje Gstavni a naboZenské z toho vzeslé trvaly dlouho a mohly
snadno ochromiti hospodarskou a namofni expansi anglickou; skoncily
se v3ak vskutku Stastné t. zv. slavnou revoluci roku 1688. Revoluce
ta vypudila Stuartovce ze zemé a dospéla v JUstavnich vécech ke
kompromisu, ktery zajistil anglickym dé&jindm vyzna¢nou svéraznost
Géelnou Gpravou poméru koruny k vadéim vrstvam naroda, v parla-
mentu zastoupenym. A osud chtél tomu, Ze muZ, jehoz pfevrat ten
byl vynesl na trin anglicky a ktery podepsal ,bili rightsa, byl
pravé generalni mistodrzitel Spojenych statd nizozemskych, Vilém
Oranzsky, stary nepfitel velmocenského rozpéti francouzského, jenz
jasnéji nez kdokoliv jiny v Evropé prohlédal nebezpeCi svétovych
planG Ludvika XI1V. a byl odhodlan ¢eliti jim veskerou silou své
staré i nové vlasti, Holandska i Anglie, obou moci pfedevSim na mofe
odkazanych.
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Vilém IIl. stavad se dusi nekoneénych boji protifrancouzskych na
pfedélu 17. a 18. véku a vytrvalym strljcem velikych koalic, jimiz
pfevaha Francie byla kone¢né pfece zdolana. Pochopili v€as, ze Anglie
nesmi dopustiti, aby se dynastie francouzska ovladnutim dolniho Ryna
stala panem prdplavu laman3ského a zarovei ziskanim ohromného
dédictvi Spanélského i panem v mofi Stfedozemnim a v dalném
zamofi; poznaval vibec, Ze velmocensky rozmach Anglie bude zajitén
jen, nebude-li ji po boku stati Evropa slitA v jednotny organism
pfevahou jediného naroda nad ostatnimi, nezvitézi-li v ni stara idea
cisafstvi. Zajem Anglie Zadal podle jeho pFesvédcéeni naopak toho,
aby na pevniné potrvala rovnovaha sil navzajem se poutajicich, spo-
lehlivd ,balance of powers“, a za tuto myslenku bojovaly pfedevSim Balance of
anglické i holandské sbory v dobé& Eugena Savojského na Ryné, powers.
zatim co anglické lodstvo podstupovalo s lodstvem francouzskym
zapasy velikého rozsahu s houZevnatosti dotud nikdy nevidanou
a ziskalo v nich nejen zjevnou pfevahu, nybrZz i nové, trvalé opory
svého dalsiho vyvoje, jako byl na pf. Gibraltar.

Vilém Oranzsky se sice nedockal vysledku dlouhého zapasu, hle-
disko jeho zlstalo v8ak trvalym pFikazem anglické politiky v Evropé
a mir utrechtsky roku 1713 pfinesl mu pIné vitézstvi. Nebyl sice Mir utrecht-
necestny pro Ludvika XIV., zplsobil v3ak pfece zjevny nelspéch skt-
eho velikych planG a obnovil rovnovahu moci na pevning.

Tehdy, v ovzduSi obecné Unavy na sklonku dlouholetého boje o Projektv&-
dédictvi Spanélské, psal uceny abbé de Saint Pierre své znamé dilo 0 ného mira.
zaru€eni vé&ného miru trvalym svazem narod( a jeho rozhod&im sou-
dem. Myslenky ty zlstaly sice stejné pouhou utopii, jako né&kdejsi
plany Jifika Podébradského, souvékovci kojili se v8ak nadé&ji, Ze umélé
pfedivo obSirného traktatu utrechtského zaru€i aspon na dlouhou dobu
stalost moci v Evropé a oddech od vale€nych strasti. Skutecnost byla
pak ovsem jin4, nebot veliké mySlenky se spokojuji jen zfidka s jedi-
nym nezdarem. A tak pfinesl i dalsi prlbéh 18. stoleti mnoho t&z-
kych boji, jezto se Francie i za frivolniho nastupce Ludvika XIV.,
jakmile jen ponékud setfasla Gnavu z pfedchoziho zapasu, znovu a Noré zapasy,
znovu vracela k svym snahdm o dosazeni prvenstvi na pevniné iv za-
mofi, zejména kdyZ ji k tomu vhodnou zaminku davaly udalosti, jako
byl spor o trin polsky nebo smrt Karla VI. Habsburského a zéapas o
dédictvi po ném mezi Marii Terezii a jejimi sousedy. V zapase tom
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kral francouzsky vystupoval opét jako mocny ochrance Wittelsbach(l
v Némcich i 3panélskych Bourbond v Italii a byl ochoten pouZiti
také nové moci pruské k podpofe svych zajml. Ale moc ta vymkla
se obratné francouzskému poruCenstvi a zaroven se ukazalo, Ze
Anglie stoji i nyni bedlivé na strdZi proti jakémukoliv vzrlstu fran-
couzsjg prevahy na pevning. Soupefstvi anglicko-frangouzské zistavalo
tu trvale jakoby patefi a za&kladni sloZzkou evropské politiky, a vedlo
k novym, tuhym bojim nejen v Evrop&, nybrz i v zamofi, zejména
v Severni Americe a Indii.

Zaroven stavala se vSak otdzka rovnovahy evropské v polovici
18. véku mnohem slozZitéjsi nez pfedtim; nebot neSlo jiz jen o to,
aby Anglie byla jazyckem na vaze mezi Bourbony a Habsburky, jako
v 17. véku. Novi Cinitelé zvysili podstatné polyfonii dosavadniho
koncertu mocenského. Bylo to pfedevSim zminéné jiz kralovstvi pruské.
Prusko nalezlo ve Fridrichu Velikém panovnika, jenz dovedl nékdej-
§imu podruznému Uzemi severonémeckému dati vahu skutecné velmoci,
opiraje se pfi tom ovSem o tuhé usili pFipravné svych predchldca,
zejména svého otce, krale Fridricha Viléma I. V Zadném jiném staté
evropském nebylo sily poddanych tak dlsledné a soustavné vyuZzito
k tomu, aby vladnouci dynastie mohla vystoupiti na jevisti evropském
s moci co nejvétsi, zejména v ohledu vojenském zjevné nadmérnou
rozsahu a lidnatosti Uzemi Hohenzollery ovladaného. Proto Fikalo se
pravem pozdéji, Ze, kdezto v jinych zemich vojsko jest prostfedkem
k zachovani statu, v Prusku jest stat prostfedkem k chovani vojska.
Vojsko toto a pevny Ustroj byrokraticky, Prusko rovnéz vyznacujici,
staly se v bezohledné ruce Fridricha Il. nastrojem, jenZz posunul Berlin
trvale do popfedi veliké politiky evropské, zvlasté kdyz genialni kral
uhdjil svého velmocenského postaveni v dlouhé, sedmileté valce i proti
mocné koalici rakousko-rusko-francouzské, byv pfi tom Anglii jen dosti
vlazné podporovan.

Druhou ddlezitou zménou, kterou pfineslo 18. stoleti, byl neodekavané
rychly vzrlst moci cafd ruskych. Véc se pfipravovala sice jiz v dobach
pfedchozich. Podobné jako na zapadé pfijali némecti krdlové z Rima
zékladni podnét k svym imperialistickym snlm, pfijala nékdejsi velko-
knizata moskevska, sotva Ze byla setfasla nadvladu tatarskou, z Cafihradu,
jako odkaz vychodniho cisafstvi, Turky zni¢eného, touhu po bezmezném
rozpéti své moci témé&f na vSechny strany. Ve sméru nejmensiho
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odporu, na vychodé, dalo se rozpéti to bez valnych pfekdzek a ruska
moc tu mohla zahy pronikati i pfes Ural do nekonecnych dalek
sibifskych a podrobovati ruskému jménu pferozlicné kmeny asijské.
Na zépadé narazila v8ak na odpor mnohem podstatngjsi, jak u Svédska,
jez bylo zabralo vitézné vétSinu pobfezi baltského, tak i u Polska,
které rovnéz dovedlo na sklonku 16. véku uciniti z obrany atok
a rozsifilo svj narok na Siroky pas krajd malo- i béloruskych. I bylo
zjevné, Ze smérem k zapadu moc cafska mize miti trvaly Gspéch jen
tehdy, kdyz zaméni svlj dosavadni, poloorientalni pfistfih ve spravé
statni i vojenské za dokonalejSi Ustroji militaristicko-byrokratické podle
vzoru statl zapadnich. Panovnici rusti pochopili to jiz v 17. véku
a ucinili ve véci té nejeden UspéSny nabéh; o dokonalou recepci
zapadnich fadd, k narodnim zvyk(m zcela bezohlednou, pokusil se
vSak teprve Petr Veliky a to s G€inkem taf pronikavym, Ze jeho vlada
zplsobila nejen hluboky pfedél ve vnitinich d&jinach ruskych, nybrz
i zasadni zménu poméru Ruska k Evropé.

Konegnym vitézstvim nad Svédském vylomil si caf v Pobalti iroké
okno do Evropy, v oblasti mofe Cerného veSel pak zarovel v tésny
styk s poklesajicim Tureckem, a vedle jeho nové sefizené moci,
podrobujici drsné vSechny poddané zajmu statnimu, objevilo se rozervané
Polsko nardaz Gtvarem mékkym, beztvdmym a pravého odporu ne-
schopnym. NeZ neSlo jen o bezprostfedni moznost Gzemniho rozvoje
Ruska; velmi d@lezitd byla zaroven i nova snaha dvora céafského stati
se plnoprdvnym c¢lenem velmocenského souruenstvi evropského. Jesté
v prvnich letech 18. véku bylo moZno déliti Evropu dosti pfesné ve
dvoji oblast politickou, zapadni a vychodni. Rovnobézné vedle sebe
a navzajem nesplyvajice Sly tehdy dva veliké zdpasy, na zapadé boj
Ludvika X1V. s velikou koalici o dédictvi Spanélské, na vychodé pak
véalka Svédska a jeho spojencli s Ruskem o pfevahu na severu a vychodé
evropském. Sotva se vSak v této veliké, severni valce vitézstvi sklonilo
nezvratné na stranu Ruska, zacala moc cafska zasahati vlivem svym
i do stfedni Evropy. Kdyz roku 1713 prvni pluky ruské pronikaly
Braniborskem do Svédskych Pomofan a kdyZ pak roku 1735 tahly
pfes Cechy aZ na Ryn na pomoc cisafskym, bylo zjevné, Ze se do
kruhu velmoci evropskych vtiskl novy Cinitel, s nimz bylo od té
chvile pocitati pfi vSech vétdich otazkach. A jeho GCinnost vzrostla ovSem
jesté vice, kdyz od roku 1772 Polsko, na v8ech stranach okrajené
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pOsun Ruska
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a hluboce pokofené, ztratilo veSkeru vahu ve vécech evropskych
a FiSe carska se stala v Hali¢i pfimo sousedem monarchie habsburské.

Jezto vSak zaroven prudka ctizadostivost Katefiny IL ucinila ovlad-
nuti Moldavska a Usti dunajského pfednim cilem ruské politiky a ko-
necné nadhodila jiz i myslenku UGplného vytidténi Turk( z Evropy,
posunula se nardz také balkdnskd otdzka, dotud téméf jen ve Vidni
a v Benatkdch mysle Zivé zaujimajici, do stfedu z&jmu vdech velmoci
a stala se dllezitou slozkou politiky evropské vibec.

A tak se zménila tehdy podstatné vSecka mocenska struktura
kfestanského svéta; dosavadni dvoji jevisté politické, zapadni a vychodni,
splyva jaksi v jedno a na ném dochazi zaroven k vyraznéjSimu odliSeni
protagonistl od ostatnich osob velikého dramatu déjinného. Nebot vedle
skuteénych velmoci, Anglie, Francie, Rakouska, Pruska a Ruska, maji
nyni staty ostatni Glohu jiz jen podruznou, istaty tak slavné minulosti,
jako Spanélsko, Svédsko nebo Holandsko. Zarovefi stava se vsak
zachovéni rovnovéahy mezi onémi péti rozhodujicimi Gtvary dynastickymi
Ukolem neobycejné nesnadnym. Nebot jakékoliv zesileni kteréhokoliv
Clena velmocenské pentarchie, at se jiz stalo v sebe odlehlejSim kouté
Evropy, vzbuzuje pFirozeny zajem a Zarlivost ostatnich a pFipousti pak
rozmanité nové kombinace spojenecké, cCasto dosti pfekvapujici, jako
bylo na pfiklad znamé renversement des alliances, zplsobené hr. Kou-
nicem v pfedvecer valky sedmileté, nebo dohoda Josefa H. s Katefinou II.
0 spole¢ném postupu proti Turklm. Velmocensky koncert evropsky
vyzniva pak nejednou ve fugu velmi sloZitou a casto disharmonickou,
jejiz spravné pochopeni jest mozné skoro jiz jen vyskolenym odbornikim,
diplomatdim.

Osmnéacté stoleti stalo se vibec klasickou dobou kabinetni politiky,
vedené obratnymi statniky, ktefi neobycejné vypéstovali techniku mezi-
narodnich stykd, uméni, jez mélo svou plvodni kolébku v renaissanéni
Italii a jemuz se vSak nyni franStina stala jemné ostrunénym na-
strojem k vyjadfeni nebo zakryti politickych cilQ.

Spoleénym podkladem tohoto statnického snazeni zdstava ovsem
nazor na stat, jaky vibec pFevladal u dvorli panovnickych v tehdejs$i dobé,
kdy se t. zv. osviceny absolutism stal zvIasté vyznaénym rysem pomér(Q
evropskych. Ndazor ten opiral se pfedeviim o neobycejné zesileni moci
dynastické. Jiz v 17. véku vitézila v praxi i theorii zasada jednotné
a neobmezené svrchovanosti statni nad nékdejSim dualismem, ktery
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délival skute€nou moc ve stdtu mezi panovnika a stavy. Theoretikové
statovédecti dospivali sice k hledisku tomu rozli¢nou cestou; jedni,
na pf. uceny biskup francouzsky Bossuet nebo jeho anglicky vrstevnik
biskup Fiimer, je dovozovali z boZského prava biblického, kdeZto jini,
jako anglicky filosof Hobbes, opirali absolutism statni moci spiSe o t. zv.
pravo pfirozené a naprostou zavaznost pravékych smluv, z nichz podle
jejich minéni stat vzal svlj pocatek. V tom i onom pfipadé vsak
vysledkem bylo naprosté a bezvyhradné pfipoutani jednotlivce k zajm0im
stdtniho celku. Aby se stat stal opravdovym ,balvanem bronzovym*“,
jak to vyrazné oznail Fridrich Vilém L, mél poddany vSemi svymi
silami slouziti pfedevSim tomu, co doba zvala ,raison détat“, a pa-
novnik pocital si za pravo zasahovati libovolné do vSech jeho Zivotnich
pomér(, urCovati je a méniti podle toho, jak se mu to pravé uzdalo.
Ze statu, ktery byl dotud ponechaval mnoho véci volné tvofivosti sil
spoleCenskych, stdva se tuhy stat policejni a byrokraticky.

Osvicenské citéni, plsobici v 18. véku mocné i v Kkruzich nej-
vyssich, zplsobilo sice, Ze tento absolutism hledal namnoze vyssi
zakladny mravni. Panovnici dotCeni filosofickymi hesly dobovymi ne-
hodlaji jiz plnosti své moci uZivati jen k zvySeni dvorského lesku
a magnificence, k neplodnému mnozZeni vojenské pohotovosti a cti-
Zadostivym vybojlm. Pochopuji své neobmezené pravo jako zavazny
Ukol, ktery ma stadt zméniti ve vzorny Ustav vychovny, pecujici
0 hmotny i duSevni pokrok poddanych, vyprosStujici je z temnot po-
veéry a zajiStujici zruSenim nevolnictvi a jinych vysad stavovskych
vetsi rovnost vSech pfed zakonem a v bFfemenech statnich. Tento
idealism byl v8ak ¢isté vyhranén jen u nékterych panovnikd;
u jinych byl zkalen vétsi nebo mensi mérou zalibami vpravdé despo-
tickymi, malichernym potéSenim z bohorovné vSemohoucnosti a také
pfilisnou poddajnosti v(¢i sobectvi dvofand a pedantstvi vid&ich Gfed-
nikd. Skoro vsude vyznadovala jej pak zjevna bezohlednost k zvykovym
fadlim dosavadnim.

Jsouce veskrze napojeni racionalistickym pFesvédcenim, Ze jest
mozno a nutno dati lidstvu zcela nové normy Zivota, opfené o roz-
umovou ucelnost obecné zavaznou, podcefovali osvicenSti statnici silu
déjinnych pfedpokladi mistnich i narodnich a pfezirali citové hodnoty,
jimi podminéné. Stat se jim jeSté nejevil ani Zivoucim organismem
a prfirozenym vysledkem dlouhého vyvoje, ani svatym dédictvim
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pfedkd, zakotvenym v ,dobrém, starém Fadutt; stal se jim spise
pouhym mechanismem, ktery bystra hlava a dovedna ruka statnikova
mdZe podle libosti upravovati, tfeba dosti nasilné, oblazujic poddané i proti
jejich vali. vV ddsledku tohoto nazoru dochazelo v nékterych statech
vskutku k jakési revoluci shora a zjevim, jako bylo hore&né ukvapené
novotafstvi Josefa Il. a mnohych jinych jeho vrstevnikd. Duch ten
vedl pak namnoze zaroven i k povéazlivému znasiliovani déjinnych
skutednosti pfi Gpravé ddlezitych otazek evropskych, na pfiklad pfi
opétovném déleni Polska, kde kabinetni diplomacie obétovala zajmim
velmocenské rovnovahy starou jednotku statni i narodni, nemajic ani
tuSeni o tom, Ze se nasilnd operace stane velmi téZkou kletbou pro
dal$i vyvoj pomérl evropskych.

Konservatimi  Dfilo absolutistického novotéafstvi v 18. véku nardzelo ovSem v z&-

odpor. na 0dpor rozli€ného réazu. Byly tu pfedev§im vrstvy, které tento
rezim vytiskoval z vysluni vefejného Zivota, Slechta, ohroZend ve svych
vysadach, a cirkve, zejména katolicka, kterym se osvicenskd zasada
nabozenské tolerance jevila stejné h¥ichem, jako deistické nebo dokonce
i materialistické sklony souvékych statnik( a jejich snaha, podfiditi
i cirkevni véci UpIné statnimu dozoru.

Jeho aspéchy.  Témto konservativnim sildm podafilo se vskutku v nejednom staté
evropském dosahnouti Uspéchu aspoi docasného proti heslim pokroku,
hlasanym s vysSe trinu. Pad Pomballv v Portugalsku nebo reakce
ve Spanélich po smrti Karla 1ll. a poprava Struenseeova v Dansku,
neaspéch Turgotlv ve Francii a osud Tanucciho v Neapolski, vrazda
Gustava I11. Svédského, obrat k poboZn(lstkarstvi v Prusku za Frid-
richa Viléma Il. a Gspé$ny odpor stavl uherskych proti Josefovi II.,
vie to byly zjevy vyzna€né, dosvédCujici, ze privilegovana spole¢nost
stavovskd neustoupi bez boje pfed novym pofadkem stadtnim. Nez
vskutku neSlo jen o zépas historickych prdv stavovskych i cirkevnich,
staletou tradici posvécenych, se vzrostlymi naroky dynastii a osvicen-
skym racionalismem. Absolutismu celil zaroven zasadné jeSté jiny,
vyznamny proud, jenZz ve vzdélané spolecnosti nabyval stale vétsi vahy.
Byl to obecny odpor proti pfiliSnému poru¢nikovani jednotlivce moci
statni vlbec, ktery nezadal zachovani starych svobod, to jest vysad
stavovskych, nybrZz volal po svobodé obecné a po pevnych zarukach
pfirozeného prava lidské osobnosti.

Odpor ten mél svlj plvod namnoze v téZze nové filosofii spole-
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Censké, které se tak cGasto dovolavali osviceni absolutisté razu Josefa IL volani po
Nesméfoval ve své podstaté nikterak ani proti jejich pokrokovym  svobodé
cilim, ani proti poZadavku rovnosti véech poddanych pfed zakonem,
odsuzoval vSak despotické methody vladni a pfemiru byrokratismu,
spojenou Casto s tézkym datiskem bernim. Z&sadni volani po svobodé
a nové Upravé zivota statniho i spolecenského, jez by dbala co nejvice
fadnych zakonl a svépravnosti jednotlivych obcanl, zdvihli v Anglii
jiz na sklonku 17. véku muzové, jako byl John Locke; myslenky jejich
staly se pak ina pevniné mocnym heslem ¢asovym a Sifily se tu zejména
ve druhé polovici 18. véku v nejrozlicngjSich odstinech. Voltaire i Osvicensky
druzina encyklopedistd francouzskych nehlasali jen potfebu dokonalé hberalism.
volnosti naboZenské, nybrz Zadali i svobody slova a tisku, zmirnéni
tuhého rezimu censurniho a policejniho i reformy soudnictvi v tom
smyslu, aby humanita a lidska dlstojnost poddanych byla Iépe zabez-
peCena, nez dosud. Dramatikové, jako Schiller nebo Vlach Alfieri,
boufili tehdy vymluvné proti tyrandm ve jménu svaté svobody obcanské,
hlasatelé nového klasicismu, jako byl Goethe, vidéli ideal ¢lovéka ve
vyrazné osobnosti, harmonicky vzdélané a unikajici vSemozné tlaku
vSednosti. Zaroven rostla v8ak i nechut k statni a cechovni regle-
mentaci vyroby i obchodu a Adam Smith zacal hlasati proti ni své
evangelium volné soutéZe sil hospodarskych. Proti vife osvicenych
absolutistli, Ze lze vSechny véci lidské nejlépe upravovati rozumem
a GCelnymi rozkazy shora, vznika tak v(bec nenahla reakce, jez vy-
tyka dllezitost pfirozené tvofivosti sil spoleCenskych, nezavislych na
mechanismu statni spravy a branicich se jeho kasarnickym sklonim.

Spolu s timto volanim po svobodé& ozyvaly se viak i ddtklivé hlasy, poZadavky
jez zadaly znacné miry soucinnosti poddanych pfi zakonodarstvi i spravé astavni,
statni. Vzorem hodnym napodobeni ve véci té jevila se mnohym kritikim
souvékého Zivota pFedevS§im Anglie se svymi Ffady parlamentnimi,
obmezujicimi podstatné moc kralovskou. VétSina téchto obdivovateli
Gstavnosti anglické ovsem dosti nevystihovala skute¢nych pomérl
britskych; vidéla je spide v zrcadle theoretickych projevd, jako byly
spisy Lockovy, v nichz se za hlavni zaruku obcanské svobody proti
despocii prohlaSovalo zejména fadné rozdéleni moci ve staté na moc
zédkonodarnou, vykonnou i soudni a doporucovala jejich vzajemna proti-
vaha. Zahy S§li vSak néktefi filosofové osvicensti jeSté mnohem dale.

Tak odsuzoval J. J. Rousseau ve svych nadmiru pusobivych spisech J.J.Rousseau.
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zcela rozhodné pfiliSnou slozitost a rafinovanost novodobé vzdélanosti,
ukazuje, o kolik lepsi a lakavéjsi byla plvodni prostota primitivniho
lidstva. Také statni zZivot souvéky vzbuzoval jeho nespokojenost a ani
representativni Gstava anglicka se mu nezamlouvala. Touzil po ddsledném
navratu k zlatému véku pidvodni rovnosti viech a rozvijel pfed zrakem
svych nadSenych ¢&tenafrll sviidny obraz statu vpravdé demokratického,
kde se jednotlivec vzdaval svych pfirozenych prav t. zv. spole¢enskou
smlouvou jen ve prospéch veskerenstva, nikoliv ve prospéch jednotlivcd
nebo dynastii. Vecka moc zakonodarna i vlastni vlada zGstavala v ta-
kovém idealnim staté v rukou lidu samého a veSkeré Gfady a vrchnosti
byly jen jeho pomocnymi organy, kterym lid mohl kdykoliv odejmouti
jejich panstvi.

Rousseau se ovSem nevyslovil nikterak jasné o tom, kdo nalezi
k tomuto plnopravnému lidu a je-li nutno k nému pocitati také vSecek
se ani tim, Ze idealu pravé demokracie jest mozno dosici jen v drobnych
republikach, jako bylo jeho rodné misto Zeneva, nebo ve federativnich
svazcich takovych stateckl, jako bylo Svycarsko; uznaval, Ze rozsahlé,
jednotné Gtvary statni se neobejdou bez pevného fadu monarchického,
vidél v nich v§ak jen nutné zlo, zplsobené zridnym vyvojem spoledenskym,
a jeho tvrzeni, Ze veSkera pravné platnd moc ve statu pochézi jen
z ville lidu, stalo se pFikrym protikladem nazor(, které hledaly kofen
moci panovnické ve vili boZzské nebo v pravu historickém. Soucasné
roznécoval také vliv klasickych spisti starovékych ve vzdélané spolec-
nosti nadSenou Uctu k pravym ctnostem obcanskym, jeZ se jen ve svo-
bodné republice pIné mohou rozvinouti, a v ovzdudi tom pdsobily mocné
i zpravy o odboji osad britskych v Novém svété. Zdalot se, Zze se tam
na panenské pldé za ocednem opravdu uskuteiiuje sen ob&anské svo-
body, zarucené vyslovnym prohlaSenim nezcizitelnych prav lidskych
v Gstavnich listindch jednotlivych statd americkych a zpeleténé
hrdinstvim dlouhého boje za Uplnou nezavislost a pradvo svobodného
sebeurcent.

Obdiv nad Uspéchy mladé demokracie americké, ktery po Evropé
Sifili muzové, jako byl state€ny markyz Lafayette nebo uceny filosof
Condorcet, zesiloval obecné presvédceni, Ze také stary svét ma zapotfebi
»Nové konstituce“, to jest zasadni zmény svych fadd Gstavnich, vladnich
a spolecenskych, kterd by v3ak nebyla jen dilem despotické libovile
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panovnikl sebe osvicengjsich, nybrz vyrlstala z uvolnéné sfly svobod-
ného a vlastenecky nadSeného obcanstva.

Hnuti mélo ovSem namnoze raz jeSté dosti neujasnény, bylo spiSe Soucinnost
pouhou néladou duSevni, nez ur€itym chténim; zvucela v ném struna liberalt akon-
humanitni roznéznénosti, ktera se tehdy stala mddou, i struna skeptické servativcl™
nedlvéry ke viem hodnotam zdédénym, ktera se dostavuje vsude,
kde na misto prosté viry nastoupila diskuse. Bylo vs$ak dllezité, Zze
tato touha po zméné Fadd statnich a spolefenskych leckde mimodék
zesilovala podstatné i onen odpor proti absolutismu, ktery se opiral
0 historické Fady a stavél do jejich sluzeb silu mistnich nebo narodnich
tradic. M(zeme pozorovati dobfe tuto souginnost obou tabor(, zasadné
protikladnych, z nichZ jeden svou tvar obracel spiSe nazpét do minulosti,
druhy do jasnéjSiho budoucna, i u nas v samych pocatcich naSeho
narodniho probuzeni; ale zvlasté vyznatné jevila se véc zejména

v odboji, ktery propukl v Belgii proti Josefovi Il. Tam se proti pfi- Belgie,
liSnému centralismu a byrokratickému neomylnictvi dvora videnského
svorné postavili v jeden Sik i svobodomysini ,patrioté”“ i Slechta

a katolickd hierarchie, ovlddand jeSté stdle sebevédomym duchem
protireformace.

Nez revoluce belgicka byla zjev dosahu pouze mistniho; zcela jiny
vyznam méla pro Evropu soucasna krise monarchistického rezimu,
kterou ve Francii zplsobilo rovnéz tésné splynuti starsiho, stavov-
ského odporu proti neschopné vladé dvora kralovského s mocnym
hnutim, zplsobenym novymi hesly svobody a rovnosti obcanské.

‘

Revoluce francouzska roku 1789 jest skute€ny meznik ve vyvoji Revoluce
déjin lidskych. Degjiny ty pfinesly sice jiz pfed tim nejeden nasilny francouzska,
a UspéSny odboj poddanych proti moci panovnické, Zadny vsak
nezménil dosavadni, historickym vyvojem vytvofené zakladny statniho
1spoleCenského Zivota tak nardz a tak trvale, jako velikd revoluce
francouzska. Ani naSe taborstvi ani radikdlni nabéhy anglickych
levellerd a jinych krajnich sekt puritinskych 17. véku nemély tohoto
vysledku. Zcefily jen do€asné hladinu souvékého Zivota a vyvoj Sel
pak dale bez jakékoliv hluboké caesury. Ve Francii rozmetal vSak
vybuch roku 1789 takfka jedinym narazem vétSinu zékladnich opor

Susta, D&jiny nového vok». I. — 2.



dosavadniho pofadku. S t. zv. feudalnimi pravy mizi i patrimoniélni
zasadni boj Fady poddanské, dotud obecné prostfedkujici mezi niz§im lidem a statem;
s tradici. vesnian se stava stejné svobodnym obcanem statu jako méstak,
§lechta a deédi¢na magistratura pfestavaji byti vddéimi Cciniteli ve
vefejném Zivoté a vzdélané méStanstvo chape se v narodnim shromé&zdéni
na jejich misté jakozto mluvCi celého naroda jeho vedeni. Rodova
aristokracie jest nadhle vydana bez ochrany, kterou ji poskytovaly
dosavadni stavovské Fady, volné soutézi nadanych plebejcl a ani jeji
statky nejsou jiz chrdnény majoratnim zfizenim p¥ed rozbitim. Hierarchie
katolickd pak neztraci jen svlj ohromny majetek nemovity, nybrz
také dosavadni vysadu samospasitelnosti a oporu svétského ramene.
| jeji spojeni s Rimem jest ohroZeno, nebot knéz ve Francii nema
byti jiz c¢lankem ohromné, universalni organisace cirkevni, nybrz
volenym zfizencem své farnosti. Staré provincie francouzské, déjinami
posvéceny ramec mistniho Zivota, drobi revolu€ni nalada, odchovana
matematickou pfimocarosti osvicenskou, bezohledné na mnozZstvi
departementl, uméle ohrani¢enych a podle jednotného schématu
pojmenovanych. VSude vitézi védoma snaha po prolomeni tradice

a po zachovani jen toho, co se jevi G€elnym rozumové Uvaze.
Tak rozbila revoluce francouzskd dokonale starou budovu Fadl
Novy nazor spoleCenskych, opfenych o odvéké rozdily stavovské a svérazné pomeéry
na ukoly statu, mistni, takze se zdalo, jako by chtéla pfedstihnouti smélym novotafstvim
revoluci, kterou pfed tim byli néktefi osviceni panovnici shora provadéli.
Ale liSila se od jejich snaZeni podstatné v tom, Ze cilem jejim nebyl
jiz silny stat, kde jednotlivec byl vazan slouziti veSkerou svou bytosti
celku, a ktery projevoval svou magnificenci tsilnym vojenskym rozpétim
na venek a dvorskym leskem uvnitf. Naopak, stdt novy mél zcela
jiné cile. Mél slouziti pfedev§im blahu jednotlivce, tim Ze mu zajiStoval
v radmci Fadu pravniho, zdkonem jasné stanoveného, plnou osobnf
svobodu a netisnil ho ani zbyte€nymi chikanami policejnimi, aniz mu
ukladal pFili§ nakladnd bfemena vojenskd a berni. PFfesny vypocet
prava lidska, nezadatelnych ,droits dhomme*“ zaru¢oval obcanu lidskou dlstojnost
a pevny kruh subjektivnich prav, ktery ani statni moc nesméla beztrestné
prekrogiti. Osviceni tvircové nové Francie roku 1789 byli naplnéni
pfesvédcenim, Ze jen ctizddost a tyranie dynastickd u€inila stat
,Leviathanem®, znasilfujicim svou ohromnou silou ob¢any a ohrozujicim
zarovefi sousedy neustadlou pohotovosti vojenskou. Vitézstvi ducha
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svobody odstrani z Zivota evropského UpIné tyto nasilnické sklony
a umozni narodlm bratrské souZiti v trvalém miru vzajemném.

Odstraniti v dlsledku toho i samo kralovstvi, na to se ve Francii zeslabeni
s pocatku ovSem nikterak nepomyslelo, nebot pojem republiky byl dotud  koruny,
prilis pevné spiat s pfedstavou statu”jen nevelikého, a v osobé kralové
jevila se nejlepsi zaruka trvalé jednotnosti FiSe i ochrana pfed jejim
rozbitim na drobné datvary. Ale pod rouSkou setrvani pfi formeé
monarchistické skryvala se opravdu namnozejiz zfejmad podstata
republikanstvi, byt i je$té zcela neuvédomélého, jeZ se prozrazovalo
predevs§im UGsilovnou péci o to, aby kral bylvpravdé bezmocny.
Strach pfed jeho despocii a touha po zajisténisvobody co nejvétsi
byla vibec vid&i myslenkou revoluce v jejim prvnim obdobi v Iétech
1789—1791. V zakonodarstvi jest veto suspensivni, krali ponechané,
stejné bezvyznamné, jako v oboru moci vykonné prdvo jmenovati
ministry a veleti vojsku. Nebot vyznam Uastfedni vlady v nové,
konstituéni Francii byl tapIné ochromen soustavnou decentralisaci spravy Deceutrali-
a prenesenim jejim  na volena zastupitelstva obCanskd. Novi, Ostavni sace.
ministfi francouz§ti dovidali se o tom, co se déje v departementech,
takfka jen nadhodou; neméli pravidelného a organického spojeni
s mistnimi Gfady a proto byl vliv jejich zcela nepatrny. A podobné
i vojsko, jez z cCasti samo si volilo ddstojniky a na jehoz dislokaci
narodni shromazdéni meélo rozhodujici vliv, pfestalo byti bfitkym
nastrojem pravého panovani. Skute€na moc ponechana Ustavou zroku 1790
Ludvikovi XVI. byla tedy mnohem mensi, neZ jakou nedavno pfed
tim nova Gstava Spojenych statl americkych byla svéfila presidentovi,
a jen pokud se kral hodlal spokojiti s timto malem, bylo shroméazdéni
narodni ochotno na trlinu jej strpéti. Jakmile se stalo pozdé&ji ziejmo,
Ze se v podstatnych kusech, zejména pfi Upravé véci cirkevnich, Republikan-
rozchdzi opravdu s duchem revoluce a nemini byti pouhou loutkouskéasklony.
v rukou narodniho shromdazdéni, tu propuka republikdnska nalada,
dosud utajenda, zcela nepochybné.

V tom viem byl tedy zjevny naprosty odklon od Fadd statnich,
v Evropé dosud obvyklych, a §lo o to, jak se postavi ostatni dynastie Evropa a
a zejména v0Qd&i velmoci k témto zménam a zasadam. Velmoci staly revoluce,
opravdu pfed dvoji otazkou. Jednak hrozilo jim nebezpeci, Ze pfirozené
styky literarni a Cila propaganda francouzska prelejou revolucni ideje
také do jejich zemi, kde namnoze jiz pfed tim mocné pulsobila hesla
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nové filosofie spoleGenské a pfipravila pldu obecné nespokojenosti
s absolutistickym rezimem; zaroven bylo vSak zahy na biledni, Zze
revoluce zeslabuje podstatné postaveni Francie v kruhu velmocenské
pentarchie, zejména, kdyZz se staval den po dni zfejméjSim pokles
francouzského vojska, jez ztracelo rychle i zkugené dastojniky i nékdejsi
disciplinu.

Slechtickad emigrace, z Francie houfné prchajici, obracela pozor-
nost dvorl naléhavé na ono zasadni nebezpeci, diplomacie evropska
ocefovala vSak s pocatku spiSe druhou skute¢nost. Kdyz pak roku 1792
kone€né po dlouhém vyjednéavani doSlo pfece k prvni koalici Pruska
s Rakouskem, jez hlasala, Ze cilem ozbrojeného zakro€eni ve Francii
jest zachrana trlinu Ludvika XV1., védéli zasvéceni dobfe, Ze se prava
nalada intervenujicich moci nelisi valné od sobectvi vlkd, ochotnych
rozervati padlého soudruha. Chtély sice zesiliti monarchicky Fad ve
Francii, ale zeslabiti ji pFi tom zaroveii na venek co nejvice a odnésti
si za zakroCeni kofist nemalou. Rakousko pocitalo zejména s rozsifenim
své belgické drzavy i s revindikaci Alsaska, Prusko si cCinilo nadéje
na Cast Lotrinska, Anglie se téSila z toho, Ze na dlouhou dobu jest
odvraceno soupefstvi Francie na ocednech i v zamofi, a Katefina
Ruskd, vybizejic mocné sousedy své horlivé k boji proti revoluci,
doufala, Ze jejich zabavenim na zapadé ziska volnost neruSeného postupu
v Polsku i v balkdnském Podunaji. Ale ve Vidni i v Berling to
pochopovali oviem dobfe a nebyli nikterak ochotni dati svému zakroCeni
ve Francii dlraz takovy, aby jim znemoZnil néalezité hajeni vlastnich
zajm@ i na vychodni fronté.

Tato sobecka vypocitavost velmoci zachréanila vskutku revoluci fran-
couzskou ve chvili nejkriti¢téjsi, nebot zpdsobila, Ze zakro&eni bylo jen
vahavé a spoutano vzajemnou nedlvérou, a kdyz si po dlouhych mé-
sicich spojené velmoci kone¢né pfece uvédomily, Ze nebezpeli hrozici
z Francie podstaté historického statu i pravu dynastickému jest opravdu
nade vSechno vazné, bylo jiz pozdé. Minulat zatim chvile, kdy ve Francii
rozklad vojensky ¢€inil G€innou obranu na venek beznadéjnou a revoluce
zménila nadto podstatné sv0j raz tim, Ze heslo svobody, zeslabujici
ac€innost statni moci, ustoupilo do pozadi pfed jinymi slozkami revo-
luéniho kvasu.

Souviselo to namnoze s neoekdvanym rozpétim demokratického
hnuti v Pafizi. Vadéim Zivlem v prvnim obdobi revoluénim bylo
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bohatstvi i vzdélani; tim tiZze nesl vS8ak vysady Slechty i duchovenstva
a predevsdim z ného vyslo nejdlraznéj$i volani po zasadni zméné Fadd
statnich i spoleCenskych. UC¢inivsi se tak mluvéim a vidcem celého
»tfetiho stavu“, jenZz v sobé zahrnoval vSechny neprivilegované tfidy
narodni, méstanstvo odstranilo nardz vysady Slechty i cirkve, strhlo na
sebe v narodnim shromazdéni vladu a vytvarelo novou Francii podle
hesel svobody a rovnosti. Rovnosti rozumélo v3ak pouze zruSeni nék-
dejsich fadl stavovskych a nikoliv rovnost bohatého s chudym. Sou-
kromy majetek mél zdstati se viemi svymi rozdily véci nedotknutelnou
a rovnéz nebylo Umyslem méstanstva pfipustiti nemajetnou a negra-
motnou masu lidu venkovského a méstsky proletariat k spolecnému
rozhodovani o Zivoté vefejném. Véc ta méla zdstati vyhradou zamoz-
néjsich a vzdélanych. Oni jedini byli uznanina zakladé dosti vysokého
censu za plnopravné, aktivni ob&any a jejich rozumnému a osvicenému
vedeni se mél trpné podfiditi ostatek nizsiho lidu, ktery nedostal ani
prava volebniho, ani podilu na mistni samospravé. Rikalo-li se dfFive,
Ze statem jest panovnik a stavy privilegované, pravilo se nyni, Ze jim
jsou ,les riches et les lettrés®, ktefi jakozto ,élite propriétaire et pen-
sante“ tvofi vlastni ,nation“, kdezto ostatek jest pouze ,peuple®.

Slo o to, bude-li moZno provésti toto hledisko v staté, revoluci
hluboko zvifeném.

Vskutku se s pocatku proti nému neohrazovala ani chudina ven-
kovska ani délnictvo méstské Zivelnou silou, a€ opravdu bez jejich
pomoci by se sotva bylo podafilo méStanstvu zvitézit tak rychle nad
starym rezimem. Ale zahy nalezl ,&tvrty stav“ (¢inné obhdjce v sku-
piné horlivcl, presvédéenych o tom, Ze hledisko rovnosti umélym roz-
lisenim na aktivni a pasivni ob¢any jest znésilnéno a Ze pravou svobodu
nova Francie vybuduje jen na zakladé zcela demokratickém, udéli-li
rovné pravo volebni viem svym obcandm a zavede-li skuteénou lido-
vladu. Vypocitavi demagogové druzili se ve véci té k nad3enclm
naplnénym zasadni vérou v pfirozené, dobré sklony ¢lovéka; po dlouhou
dobu se vsak jejich Usili tfistilo o pevny postoj politikil rozvaznéjsich,
ktefi stali na tom, Ze jen majetek nebo vzdélani jest zarukou zodpo-
védného jedndni ve vécech vefejnych a dovedli jako hraz proti vasnivé
agitaci krajnich zivli stavéti zejména sbory narodni gardy, do nichz
se prijimali jen aktivni ob&ané. Snazili se také udrZeti stdj co stdj pfi
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v8em zeslabeni vlastni moci kralovské z&sadu monarchie, ale ndmaha
jejich se ukéazala konecné pfece marnou, kdyz se Ludvik XVI. se svym
novym Ukolem konstitu¢niho panovnika nedovedl trvale smi¥iti, nybrz
vSechnu nadgji sklddal na pomoc zvenci, a kdyZ nebezpeCi této cizi
intervence znepokojilo hluboce vSecek narod francouzsky a zejména
neklidné hlavni mésto.

Strana demokraticka, ktera nabyla zejména v klubu jakobinském
a v jeho Cetnych odbockach acinny nastroj k mocné agitaci, spojila
heslo dokonalé rovnosti obdanské tésné s nedlvérou ke krali, jez se
byla znenahla zménila v hotovou nendavist obecnou, a tak zvitézila
koneéné v srpnu 1792 v obojim sméru. Utok, kterym se tehdy lid
pafizsky zmocnil Tuilerii, pfinesl nejen pad kralovstvi, nybrz také pad
dotavadni pfevahy zamozného mésStanstva v narodé. Konvent narodni,
vysly z obecného prava volebniho, odhazuje bez rozpak( zastérku
konstituéniho monarchismu. hlava Ludvika XVI padd na popravisti
a nové Ustavodarné usili ma Francii odpoutati jeSté dokonaleji nez
dotud od vsech svazkl s minulosti a zajistiti ji pravou lidovladu
v duchu ideologie Rousseauovy a podle vzoru antickych demokracii.

Toto své dilo byl vsak narodni konvent nucen konati za pomérd
mnohem nesnadnéjsich, nez plvodni shromazdéni Gstavodarné. Koalice
evropskd vzrostla po popravé kralové nemalo a jeji vojenské usili
k pokofeni revoluce se stalo vaznéjSim; zaroveri byla pak mlada
republika ohrozena i rozvratem vnitfnim, kdyz se k royalistickému
povstani ve Vendée a Bretonsku pFidruzil branny odpor mnohych
jinych kongin Fise proti poveldm pafizské ulice. Francie stava se
pevnosti zevSad ohrozenou, ve které nadto vypukla krvava vzpoura.
V této chvili krajniho nebezpeci roku 1793 zachranila revoluci jen
nedprosna rozhodnost, s niz strana montagnardd, ovladnuvsi konvent
i Gstfedi jakobinské, zapfela plvodni hledisko svobody osobni a takika
je potlacila ve jménu ohrozené svobody spolecné, republikanské vlasti.

Ustava, kterou tehdy konvent vypracoval, byla sice dokonalym
uskute¢nénim principl demokratickych. Zaru€ovala! kazdému jeden-
advacetiletému Francouzovi pfimé volebni pravo, obmezovala zna¢né
vdecku moc vykonnou pfimou sou€innosti lidu a poutala i zdkonodéarnou
kompetenci zvolenych zastupcd naroda v mnohém ohledu dodatednym
referendem. Vskutku neveSla vSak Ustava ta nikdy v Zivot a pravy
opak jeji se stal skutkem v letech 1793 a 1794. Jakékoliv zaruky ustavni
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a jakakoliv svépravnost mistnich Gtvarl, svoboda tisku i svoboda
svédomi, vSe to ustoupilo mimofadnému rezimu revoluénimu, jenz kladl
veskeru moc do rukou nékolika vyborl a prohlasoval vyslovné teror
za doCasnou nutnost statni az k dosaZzeni miru vnitfniho i zevniho.
Revolu€nimi tribunéaly a vojenskymi exekucemi, jez fidila tvrda ruka
mimofadnych komisafli, podrobila tato revoludni vlada pafizského
konventu znendhla celou Francii své vdli. Krev pfi tom prolita
a doktrinafsky boj proti vSem hodnotdm minulosti posvécenym a ze-
jména hodnotam nabozZenskym, staly se ji samé sice konetné kletbou,
v déjindch francouzskych zanechala v3ak doba ta pfes to stopy trvalé,
zejména na poli pevnéjsiho soustfedéni a utuzeni moci statni.

V ohledu tom jakobinstvi bylo pfimym protikladem prvniho obdobi
revoluéniho a dosahlo opravdu toho, po ¢em kdysi mamé touZili Bour-
boni. Kralové ti pfi svém zadsadnim snazeni o neobmezenost jednotné
moci statni ustupovali pfece pfili§ pfed odporem S&lechty, cirkve a
dédicné magistratury, takze pfes vSechny nafky na domnélou vsemo-
houcnost dvora krélovského, Francie za Ludvika XVI. trpéla spiSe
slabosti a nedlslednosti vlady ustfedni, neZz pravou despocii. A také
v soudnictvi i v fadech hospodarskych byla daleko Zadouci jednotnosti.
Teprve revoluéni rezim stmelil svou krvavou rozhodnosti Francii
v dokonaly celek; smazal bezohledné vSechny provincialni zvlastnosti
a podrobil veskero ob&anstvo témuz dlsledné ucélenénému Fadu. Na
misto Soustavné decentralisace spravy, v niz svobodomysInd burZoasie
v prvnim obdobi revoluce hledala zaruku proti despocii, nastupuje tuha
soustfedénost vlady vrcholici ve vyboru obecniho blaha, a republikanska
Pariz stava se tak je$té mnohem vice ohniskem v3eho Zivota nérod-
niho, nez byvalo kdysi kralovské Versailles.

Nikoliv zeslabeni stdtu na prospéch individualni volnosti poddaného,
nybrz jeho vSemozné zesileni bez ohledu na subjektivni prava jednot-
lived bylo heslem v@d&ich muzd v konventu; nebot jen tak bylo mozné,
Ze se jim podafilo pfemoci zaroven i nebezpe¢ny domaci odboj tolika
provincii i odraziti cizi nepfatele od francouzskych hranic. Avsak
muzové ti Sli jeSté dale. DovrSili nejen déjinné dilo rodu Kapetova prove-
denim pevné vnitfni unifikace FiSe, nybrz nastoupili zarovefn znenahla
i v dédictvi rodu toho hledic k jeho snahdm po francouzské nadvladé
nad Evropou.

Taz revoluce, kterd na pocatku tak dirazné odsoudila veskeru
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vybojnost a blasala z&vazné bratrstvi nérodu, klade si pozdéji zcela
podobné cile, jako kdysi Ludvik XIV.

Jiz Danton hlasal roku 1793, Ze pro Francii jediné dlstojnymi
hranicemi jsou ,pfirozené hranice“ Alp i Ryna, a vitézny konvent
splnil zabranim Belgie, némeckych drzav porynskych i Savojska vskutku
tento pfikaz. Ruku v ruce s tim $la pak i druhd ¢ast zahrani¢niho
programu bourbonské dynastie, totiz Usili o vSemozné zabezpeceni
francouzského vlivu v zemich sousednich.

Imperialism francouzsky, ktery se roku 1789 zd&l na véky pohfben
velikou revoluci, ozil ji vskutku mocné znova. Ale zménil oviem pod-
statné svlj subjekt. Jeho nositelem neni jiz rod kralovsky a jeho Ggelem
neni jiz lesk dynastie, nybrz svrchovany narod odél se tu sam vybojnou
zbroji svych nékdejsich panl a opfel starou ideologii imperialistickou
novym mohutnym tramcem. Jako pribojnik pravé svobody a rovnosti
proti sourudenstvu tyrand starého Ffadu méa narod francouzsky nepo-
chybnou povinnost, uloZiti vdemu ostatnimu svétu svou pfevahu a nové
jej uspofadati.

Proto smi se zvati i v Gfednich projevech ,la grande nation“, a toto
mohutné sebevédomi narodni stalo se velmi vyznamnou slozkou revoluce
francouzské, silou zarucujici jeji neobyCejny rozmach na venek. K jeho
rozvoji pFispéla ovéem nemalo i nenavist, ktera stale vice a vice vzrl-
stala proti starému nepfiteli francouzské moci narodni, Anglii.

Anglie uvitala revoluci francouzskou nejprve s tajnym uspokojenim
jako zjev, ktery podstatné zeslaboval velmocenské postaveni jejiho
hlavniho soupefe; branila se vSak zaroven od pocatku se vS§im usilim
tomu, aby ideje, zvitézivsi roku 1789 ve Francii, neotfasly jejim vlastnim
fadem statnim a spoleCenskym. V ohledu tom neobyCejného vyznamu
nabyl hned roku 1790 jako povolany mluv¢i narodni tradice anglické
slavny politik a publicista E. Burke svymi ,Uvahami o revoluci fran-
couzské“. V nich ukazoval s pfesvédc¢ivou Gcinnosti zejména, jak zhoubné
jest, obétovati pfirozenou souvislost déjinného vyvoje snaze po nahlém
pfevratu Gstavnim a domnénce, Ze by bylo moZno stat a spole¢nost
bez vaznych S8kod nardz méniti podle neZivych theorii, opfenych
jen o rozumarské dlvody, které nedbaji vnitfnich pfikaz( narodni
duSe a jeji v mnohém sméru vskutku irracionalni podstaty. Spi$ ten
stal se zvIasté mocnou zbrani v8ech protirevoluénich smérl i na pevniné/
a zesilil v Anglii zejména postaveni konservativni strany toryl, kter/
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se citila odtud povolanym strazcem vSech narodnich statkd an-
glickych. Upevnila se ve vladé zvIasté, kdyz poprava Ludvika XVI.
a jakobinsky teror vzbudily obecné pohorSeni proti Francii a kdyz se
pozdéji revolu€ni agitace v nespokojeném Irsku rozseta stala zcela
vaznym nebezpetim pro britskou moc. V této ddlezité chvili nalezl
narod anglicky také neobycejné schopného vidce ve Williamu Pittovi. w. pitt.

Statnik ten, ktery sice sdm byl kdysi naléhal na rozli¢cné, pod-

statné zmény Gstavnich Fadd anglickych, zosobnil nyni takfka
presvédCeni, Zze v dobé rozhodné krise dé&jinné se opravnymi pokusy
nesmi otfasati zadnym pilitfem historické budovy anglického statu,
nybrz ze jest vSechnu silu narodni soustfediti na porazku Francie stlj
co stllj. Anglie jim vedena stava se opravdu nejnesmifitelnéjsim protiv-
nikem revoluce, ktery svymi posilami zejména prodlouZil ob&anskou
valku v pobfeznich provinciich francouzskych a netnavné stigmatisoval
revoluci jako necCistou silu, proti niz se ma vSecek vzdélany svét spojiti.
Proto vypuka odvéké nepratelstvi anglicko-francouzské znova Zivelnou
moci a pfispivd znatné k tomu, Ze néarodni citéni ve Francii nabyva
pfes veskerd hesla o pfirozeném bratrstvi narodd razu tvrdé vyboj-
nosti a touhy po slavnych vitézstvich.

Vyvoj ten byl ovSem mocné podepfen i jinym cCinitelem, vznikem Revoluéni
silného vojska narodniho. Roku 1792 mohla revoluce francouzska po- wvojenstvi,
staviti proti koalici evropské jen trosky nékdejsi armédy kralovské, bez
nalezité discipliny a s poctem dlstojnikd emigraci valné ztencenym,
provazené nékolika prapory dobrovolnikd, narychlo sehnanych. To
stacilo sice k zadrzeni prvniho, vlazného naporu nesvornych spojencd;
kdyz se v8ak v nésledujici dobé nebezpeCi zven¢i stalo vaznym a
zaroveil mnoho departementd proti viadé konventu se bylo vzboufilo,
nezbylo nez sahnouti ku prostfedku, jehoz novodoba Evropa dotud
nevidéla, k improvisaci velikych armad zavaznou ,levée en masse“
vieho zbrané schopného obyvatelstva.

Témto novym prapordm revoluénim, které vrchni organisator narodni
obrany, Carnot, pfes zjevnou nechut vétSiny obyvatelstva k vojenské
sluzbé dovedl postaviti do pole v dobé velmi kratké, chybéla ovSem
dlouholeta rutina odbornd, vyznacCujici nepfatelska vojska, rakouské Nova taktika
i pruské. Nahradily ji vSak pfevahou poCtu a znenahla i novou adftst®jnictvo-
taktikou, podstatné odlisnou od boje péchoty, obvyklého v 18. véku.
Ten se opiral vétSinou o tahlé formace lineérni, kde jednotlivec byl
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takfka strojem, peClivé nauc¢enym postupu a palbé v pevné seviené
fadé. Vojska revolucni oblibila si naproti tomu jednak nepravidelnou
palbu volnych skupin tirailleurskych, jednak méné umély, ale pronikavy
naraz hlubokych kolon praporovych, a projevila zdhy i jiné, podstatné
rozdily proti star§imu vojenstvi. Mladé ddstojnictvo ob&anského pivodu,
jemuz byla teprve revoluce oteviela odstranénim Slechtickych vysad
Sirokou branu k rychlému postupu, strhovalo svou ctizadosti muzstvo
k odvaznym podnikim a nezatéZovalo armady pfepychovym obozem,
jaky provazel starSi vojska; spoléhani na nésilné rekvisice ucinilo shory
do pole vysilanych, pdsobila rovnéz k tomu, Ze vkratce Francie mohla
ostatni Evropé celiti vojskem, které nebylo sice prosto tézkych ne-
dostatkd, ale bylo naplnéno silnym sebevédomim narodnim a vybojnymi
sklony.

Vsechny tyto slozky plsobily pak dale silou své vlastni vahy
i kdyZ se shroutil hore€ny teror krajni strany demokratické a roku 1795
na misto vlady konventu, v dobé t. zv. direktoria, svobodomysina
burzoasie nabyla opét vétSiho vlivu. Novi vladcové Francie slevili
tehdy podstatné s hlediska naprosté rovnosti a pfimé lidovlady; od-
stranili obecné volebni pravo nemajetnych, rozhili kdysi vSemocné
organisace jakobinské, zavedli v zakonodarstvi soustavu bikameralni
a chranili rozhodné zdjem majetnych vrstev proti komunistickym pu-
Cistim, jako byl Babeuf, i proti ndladovym hnutim pafizskych ,classes
dangereuses®. Jejich snahou bylo poloziti opét osudy Francie do rukou
vzdélané a majetné elity naroda, ale Uplny navrat k ovzdusi roku 1789

Jeho wybojné nebyl jiz mozny. Z ¢&asti vyprchal plvodni idealism a Zivot vefejny

sklony.

uvizl v rukou muzl, jejichz mravni zaklad byl porusen a jimz hlavnim
cilem byly pozitky z moci vefejné plynouci. Na této vratké a necisté
zdkladné nebylo mozno udrzeti stat jinak, neZ nalezitym vytéenim jeho
mocenské podstaty; vojsko a nikoliv svobodna samosprava obcanska
stdva se jeho hlavni kostrou a proto zlstdva i v dobé direktoria
vyznaénym rysem republiky ve vnitfnich pomérech znatnd soustfe-
dénost spravy a na venek pak trvaly sklon k vybojim.

JeSté vice nez v dobé konventu vstupuje tu vlada republiky do
Slépéji Ludvika XIV., snazic se nejen zachovati ,pfirozené“ hranice
FiSské, nybrz vlivu svému podrobiti GCinné i kraje sousedni, zejména
Holandsko, Némecko, Svycary a Itélii. Vidime, jak s postupem vojsk
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francouzskych do oblasti téch vznika vénec ,sesterskych® republik,
jako byla republika batavska, helvetska, cisalpinska, ligurska a tak dale.
V3echny byly sice podle jména samostatné, opravdu vSak poutala je
k veliké republice francouzské zavislost zcela podobnd, jako poutala
kdysi Wittelsbachy, Gonzagy nebo vévody savojské a parmské
k Bourbonlm francouzskym. Tato expanse pfedevsim a imperialistické
sklony byly, jez bréanily tomu, aby republika francouzska uzavfela
s vétsinou sousedl mir podobny, s jakym se spokojilo Prusko a Spa-
nélsko jiz roku 1795, a dlouhé trvani bojl spolu s neschopnosti
direktoria, dati zadouci klid vnitfni zemi znechucené zdpasem stran
a nejistotou spoleenskych pomérid, vedlo pak kone¢ng k tomu, Ze
na misto politikd pochybné Cestnosti a schopnosti se vsouva Uspésny
vojak, Napoleon Bonaparte.
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VELIKE CISARSTVI A JEHO PAD.

Pouze dvacet let stal Napoleon Bonaparte v popfedi politického
ruchu evropského, generaci souvékeé jevila se doba ta vSak nepochybné
mnohem del3i; tak dovedl zvifiti a naplniti vSecek Zzivot jeji podivu-
hodny muz, piny kontrastl, ktery pokra¢oval v dile revoluce, ale
zaroven dovrSil i dilo absolutismu 18. véku, sluoval prudké vasné
a obrazivost €lovéka primitivniho s chladnou metodi¢nosti odborného
matematika, byl cynicky sobec, zaroven se vSak daval bez vyhrady do sluzeb
veliké mySlenky, jiz mu tajupIné fatum velelo sledovati. VSecek Zivot jeho
od pocatku prozrazuje lvi spar ryzi geniality, kter& mu dodava pfi
velikolepé a takika hore€né gradaci naprosté jednotnosti. Nebot
Napoleon zlstava vzdy tyZ? i jako ddstojnik, ktery pfesel véas ztabora
jakobinského do tdbora revolu¢ni burzoasie a ohromil pak Evropu
plodnosti svého vojenského nadani, jako prvni konsul zarucujici uStvané
Francii vnitfni klid a vitézny mir na venek, i jako cisaf, ktery,
obnoviv monarchicky fad francouzsky, pfepial osudné jeho déjinné,
vybojné sklony a zaSel za meze smrtelnikovi vykazané.

Ukolem nasim oviem neni probirati zde postupné rozlicna obdobi
tohoto vpravdé ikarovského rozletu za moci svétovou. Postaci, po-
zname-li nékteré vyzna€né rysy cisafstvi napoleonského a sily, jez
pfedevsim zplsobily jeho pad.

V ohledu tom jest zvlasté tfeba vytknouti z&sadni pomér soustavy
napoleonské k francouzské revoluci. Napoleon zkrotil jeji rozvratné
sily a postavil sv@j trin na obecné touze naroda po oddechu a pevné
autorité; jeho pomér k vade¢im heslim revoluénim byl v3ak pfi tom
velmi slozity. Zcela odmitavé vedl si k poZadavku svobody osobni,
zdkonem zarucené. Jeho rezim poutd naopak jednotlivce bezohledné
sterymi okovy. VSechno ob&anstvo podléha pfisnému dozoru policej-
nimu a soudy, na vladé zcela zavislé, nechrani je nikterak pfed
zvili Gfadd spravnich a pfed neodivodnénym zat€éenim. Svoboda
shroméazdéni i svoboda tisku zmizela téméF naprosto; censura dozird
neGprosné na védu i na divadlo, cisaf sam censuruje dramata i feCi
pronasené v Akademii véd, knihkupci a nakladatelé jsou podrobeni
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pfisaze, vladni listy a zvl&stni ,bureau desprit public“ snazi se ovlad-

nouti Gplné vefejné minéni. Ostatné také Skolstvi se téSilo neobycejné

této dozorCi péci Napoleonové; nevidélt v ném nikterak Ustavu pro

Sifeni svobodné osvéty, nybrz pFedevsim nastroj k vychové pod-
danych, slepé podrobenych vladcové autorité. Pomoci t. zv. university,

veliké korporace, stavéjici vSechno ucitelstvo a vSechna statni zafizeni

Skolskad pod Ustfedni dozor zvlastniho ,velmistra“ a tficeticlenné rady, statni
bez jejichz souhlasu ve Francii ani soukromy pensionat zfizen byti wvychova
nesmél, chtél Napoleon |. dati vSemu obyvatelstvu své fiSe vychovu obCanstva,
takfka kasarensky jednotnou, jez by podrobovala duSe zcela statu

a odvracela je od zbytecné zvidavosti podobné, jako kdysi Cinila vy-

chova jesuitskd s dusemi novicl. Slavnou spisovatelku a obhajkyni

ideald svobody, pani Staélovou, nenavidél a stihal cisaf pfedevsim

proto, Ze pry ,chce vnutiti potfebu mysleni lidem, ktefi ho neznaji

nebo mu odvykli“.

Ve sméru tom byla tedy vlada Napoleonova vskutku pfikladnou Svrchovanost

despocii, tvrd$i ancien régimu, od ného? se oviem zasadné& lisila svym 1TCle niroda-
plvodem a svou ideovou zakladnou. Korsicky dobyvatel nemohl po-
dobné jako Bourboni opfiti svou moc o historické heslo ,,z bozi milosti“.
Pfiznaval, ze vlada jeho pochazi z lidu a mohl se v ohledu tom dovolati
dvojiho, obecného plebiscitu, jimZ narod v jeho ruce byl sloZil svou svrcho-
vanost. Nadto zakryval monarchickou podstatu své vlady z Céasti také
obratnou formulaci; pFi zfizeni cisaFstvi roku 1804 senéat prohlaSoval,
ze ,le gouvernement de la République est confié & un empereur®,
a teprve roku 1808 zmizela fikce, Ze Francie jest republikou, i z minci
cisarskych. Ostatné snazil se Napoleon i jinak dovedné zastfiti svou
usurpaci slozitymi formami Gstavnimi. Senat, sbor zakonodarny a do
roku 1807 i tribunat byly sbory, které s okéazalosti stfehly UGstavu, jez
z4sadné panovnikovi vymezovala jen urCity podil na moci v staté;Fikce tstavni,
dopliiovaly ji a konaly Ukol zadkonodarce, bez jehoz souhlasu se ne-
obedel rozpocet ani vypsani novych odvodd nebo dani. Ale veskera
tato uméld masinérie dstavni byla pouhou h¥ickou v ruce cisafove;
on mél zcela rozhodny vliv na sloZeni téchto sborl, rozsifoval nebo
zuzoval podle potfeby jejich kompetenci, korumpoval je bohatymi
dotacemi a dovedl je zéaroven i rdzné zakfiknouti, kdykoliv se v nich
ozvaly sklony k skute¢né neodvislosti.

Nebot sklony ty neutuchly nikterak nardz a zejména za doby
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konsulatl ozvaly se nejednou zfejmé oposiéni nabéhy jak v tribunatu,
tak ve shoru zdkonodarném se strany muzl, touzicich po vladé vskutku
Ustavni, jez by byla zarukou osobni svobody a Gcasti vzdélanych vrstev
na Zzivoté vefejném. Takovym byl na pfiklad Benjamin Constant,
nékdejsi ¢len direktoria, u€inny Fecnik a theoretik stdtovédecky. Napo-
leon vsak, ktery se vice nez royalistl, Bourbonlm vérnych, obaval
svych nékdejsich pratel jakobinskych, pokud zdstali vérni ideallim
republikdnskym, stihal tyto nepohodlné kritiky své samovlady po-
smésnou prezdivkou ,ideologd“ a pronasledoval je viemoZné. Proto
jeden po druhém ustupovali z popfedi vefejného Zivota, v némZ ostatné
jejich, pfFisnou censurou ztlumeny hlas, vibec jiZz nenalézal valné ozvény

Jeji neaspéch, v Siroké vrstvé naroda. Nebot dlouholety neklid revoluéni a hospo-

Novy Fad
pravni.

Code civil,

Centralisace
Spravy.

dafska tisefi jim zavinéna znechutily vét$iné Francouz( veskeru poli-
tiku ;i ulice pafizska se ji pFesytila a byla spokojena, méla-li zajisténo
fadné zasobovani mésta a dostatek prace a mohla-li obCas s jasotem
uvitati nové zpravy o vitézstvich narodnich vojsk nad cizinou. Na misto
ctnosti obCanské, jez byla heslem revoluce, nastupuje vojenska ,,gloire”
a ovladd minéni davu. Burzoaise pak se spokojila snadno s pouhym
zdanim Gstavnich zaruk, jen kdyZz pevny pofadek chrénil jeji majetek,
zamozni se mohli vykupovati z povinnosti vojenské a valecné svizele
vlastni Francie neohroZovaly.

Podminkou velmi dd@lezitou pfi tom bylo oviem, Ze obnovena
monarchie neobnovi starych vysad stavovskych, které padly roku 1789,
a neuvede v pochybnost nové poméry vlastnické, jez vznikly rozprodejem
t. zv. narodnich statk(, odfatych cirkvi a $lechtickym emigrantim.
V této véci byl si vdak Napoleon I. sam dobfe védom toho, Ze jeho
panstvi spocivd na zadkladné vytvofené revoluci a Ze by ji nesmél
beztrestné otfasati a zejména jakkoliv sahati na zasadu rovnosti
oband pfed zakonem. SnaZil se naopak zésadu tu uginiti zakladnim
pilifem svého Code civil, slavného zdkoniku, jimz dal Francii prvni
obecné platnou soustavu pradva obc€anského a takfka symbol plodného
dila revoluce v pravnim ohledu.

DovrSovatelem revoluce jevil se Napoleon ostatné i ve spravé
statni; tu navazoval pfimo na centralisaci provedenou jakobinskym
vyborem pro obecné blaho i direktoriem a zdokonalil ji tak, ze zlstala
rysem pro dalSi vyvoj Francie velmi vyznaénym. Systém, kterym ucinil
rozhodujicimi pany prefekta v departementu, jeho zastupce v arrondis-
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mentech a mairy, prefektem jmenované, v jednotlivych obcich, a kterym
je v8echny uvedl v soustavnhou a pevnou zavislost na ministerském
Ustfedi pafizském, byl jen zdokonalenim pfedchoziho dila mimofadnych
komisafd revoluénich. Napoleon dovrsil tak unifikaci fide, k niz ostatné
pfispéla i okolnost, Ze zdokonalen& zafizeni technickd, na pfiklad
opticky telegraf, umoZnila vladé cisafské, aby s nebyvalou rych-
losti plsobila na vefejné minéni v celé zemi a C¢inila je mnohem
zavislejSim na PafiZi nez dosud.

V celku byly tedy svazky poutajici nové cisafstvi francouzské
k dédictvi doby revoluéni dosti tésné, nebot i pro bezohledné obmezeni
osobni a dusevni svobody mohl se cisaf dovolavati vzorG z doby
jakobinského teroru; na druhé strané vSak nebylo mozno nevidéti,
v kolikerém ohledu absolutism napoleonsky navazoval na absolutism
pfedrevolucni a to vétSinou nikoliv na jeho osvicenské sklony. Vtirava
naddhera dvoru cisafského liSila se namnoze jen parvenuovskym pfi-
dechem od skvélosti starého rezimu, a zbrafovala-li pfirozena sila
okolnosti Napoleonovi v tom, aby obnovil vysady staré Slechty, vidime,
Ze zakladd od roku 1808 aspofi novou ,noblesse imperiale, kterou
opatfuje majoraty, vynosnymi sinekurami dvorskymi, zvuénymi tituly
a fiSskymi vévodstvimi. Vyznacna byla pak i jeho snaha, uZzivati cirkve
katolické za podporu své moci zcela podobné, jako byli €inili Bourboni.

JeSté direktorium, ac upustilo od nasilného nuceni naroda ke
cténi rozumu nebo nejvy3si bytosti a prohlasilo plnou svobodu ve
vécech néboZzenskych, snaZilo se aspoi nepfimo potirati ,,povéru
fimskou“, jezto odcizovala republice zejména lid venkovsky. Bojovalo
proti ni Sifenim osvicenského vzdélani, vSemoznou podporou Ustavni
cirkve revoluéni, theofilantropie i kultu dekadérniho. Napoleon I.
naproti tomu uzavfel s papezem roku 1801 kondordat zcela podobné,
jako to byl roku 1516 ucinil FrantiSek I.; vraci katolicismu opét statni
podporu, obnovuje kfestansky kalendaf a snazi se o to, aby mu
hierarchie Fimska byla pFi zajisténi autority statni stejné pomocnici)
jakou byvala kraldm ,nejkiestanstéjsim*. ,Lid musi miti cirkev*,
pravil vyslovné; pfipojil ovSem hned k tomu, Ze cirkev ta musi
byti zavisla na vladé a slouziti trinu. Katechismem mél knéz podle jeho
prani vésti mladez od nejatlejsiho véku k oddanosti cisafi a mél
zaroven vlivem svym na vefejné minéni podporovati prefekta i Cetnika
cisarského, stejné jako méla pfitomnost papezova pfi korunovaci dodati
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novému cisafstvi posvatného nadechu. PFiliSna snaha po tom, aby
Uplné ovladl hierarchii FiSskou a na sobé ji u€inil zavislou, vedla ovSem
Napoleona 1. pozd&ji k tézkym spordm s kurii a k pokusu na Piovi VII.
véznénim vynutiti Gplnou povolnost. Ale i v tom dovolaval se cisaf
vyslovné pfikladu svych kralovskych predchldcd a nevahal zejména
obnoviti gallikanské ¢lanky Ludvika XIV.

Cilem jeho stal se tedy takfka uUplny néavrat k absolutismu pfed-
osvicenskému, podrobujicimu spole¢nost lidskou spojenému vlivu cirkve
i statu, a podobné sklony prozrazovala i hospodaFska politika Napoleonova.
Nebot zcela v duchu Colbertové snaZil se povznésti platebni bilanci
a bohatstvi Francie pfedevSim pFisnymi fady merkantilistickymi, sou-
stavnym ochranafstvim a pfisnou reglementaci prdmyslu i obchodu.
Nejvice rys shodnych s minulosti ukazovala vs$ak zevni politika,
kterou Napoleon dovrsil vybojné snahy Ludvika XIV. mérou zcela
netuSenou. Mohl pfi tom, jak jsme jiz vidéli, znatnou mérou navazati
pfimo na Gspéchy direktoria a vybor( jakobinskych, které se byly
touZe cestou braly k =zajisténi francouzské hegemonie v Evropg; ale
podstata dila se stala pfece ponékud jinou a zfejméjsi, jakmile mu dal
Napoleon opét monarchickou zadkladnu, a to nejen ve Francii samé,
nybrz i v jejich sesterskych Utvarech, zejména italskych.

Bylo to zcela v tradicich nékdejsich krall francouzskych, kdyz na
pfiklad zachovéaval tésné spojeni s dvorem madridskym, aby mél trvalou
pomoc Spanélského lodstva i kolonii pfi svém zapasu s Anglii, anebo kdyz
se snazil zajistiti si za Rynem oddanou klientelu kniZeci rozdélenim
duchovnich Gzemi mezi tamni dynastie a ochromiti tak aplné vliv
HabsburkG v Fisi némecké, spocivajici predevdim na duchovnich
lennicich. Rovnéz pfijetim Zelezné koruny lombardské dovrSoval Na-
poleon jen staleté Usili Kapetovcl o vladu nad Milanském a novym
rysem ve vyvoji dynastické politiky francouzské nebyl ani jeho pilny
zajem o otazku vychodni a polskou, nebo jeho snaha o vytvofeni
velikého osadniho panstvi francouzského v Luisiané a oblasti antilské.

Navazuje tak na odkaz generaci bezprostfedné pfedchazejicich, veliky
KorsiCan byl pfi tom v3ak od poCéatku strhovan k rozmachu jesté
smélejsimu kouzlem motivl a vzpominek dé&jinnych mnchem vzdalengjsich
a oslnivéjsich. Sam se k tomu pfiznaval nejednou, vytykaje, Ze
nechce byti jen nastupcem krald francouzskych, nybrz nastupcem
samého Karla Velikého a Ze vidi ve své FiSi obnovené ,regnum Fran-
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corum*, objimajici vSecek svét zapadni. Jindy zase ukazoval na pfimou
souvislost své osoby se starovékym Rimem. ,Neklamte seu, pravil
kdysi, ,jsem vpravdé Fimsky cisaf a to z nejlepsiho druhu cisafd,
budujicich FiSi.a Orel legii stal se mu stejné nezbytnym symbolem moci
jako antikisujici draperie empirového slohu, tak shodna s klasickym
profilem jeho tvafe. Pafiz i Milan zdobil soustavné napodobeninami
triumfalni architektury fimské, vitéznymi sloupy i oblouky, a veSkeré
tyto vyroky i véci ukazovaly jasné, Ze stard idea imperialisticka, opfiti
vsecek Fad vzdélaného lidstva o svrchovanou nadvladu jednotlivce, vy-
viela opét ve své plvodni, staletymi kompromisy neotfelé sile v dusi
Korsi¢ana, ktery se vlastni svou podstatou jevil mnohem pFibuznéjsi
renaissanénim kondottierim vlagskym, nez potomkdm severofrancouzské
feudality.

Jiz roku 1802, tedy pfed dosaZenim titulu cisafského, prohlasil konsul
Napoleon v dlvérném rozhovoru, Ze v Evropé mir trvaly nenastane,
dokud lidstvo nebude miti jedinou hlavu nejvyssi, které kralové budou
slouziti, a netajil se nikterak se svym narokem na tento Ukol. Kdyz
pak zejména po neslychanych vitézstvich let 1805—1807 Evropa
vskutku lezela pfemoZena u jeho nohou a on nad ni stanul v postoji
vitéze, obklopen jsa nejen skvélou druzinou svych mar$all, nybrz
i ohnutymi h¥bety legitimnich knizat a byzantinskou obfadnosti svého
nového dvora, tu uklouzlo mu i rouhavé slovo litosti nad tim, Ze se
nemize dati ve stfizlivé osvicenském véku prohlasiti prosté za syna
JoviSova, jako Alexander Macedonsky, a Zadali boZzské adorace. Anticky
imperialism ozil v ném takto dokonale, ale nikoliv imperialism Oktavi-
anllv, umirnéné a opatrné se vyrovnavajici s dosavadni narodni tradicf
fimskou, nybrz duch absolutistického cisafstvi Dioklecidnova a Kon-
stantinova, které necouvalo pfed sebe nezvyklejSimi improvisacemi
novych fadl a bezohledné podrobovalo svym vladnim schématlm S§iré
provincie zapadu, vychodu i jihu. Se stejnymi sklony k matematické
pfimocarosti a Uplnym neSetfenim vSech rodovych a narodnich pfed-
pokladd ménil tu vitézny cisaf francouzsky znovu a znovu mapu
evropskou, kacel triiny a stavél nové, byt tim pfimo v tvaF poli¢koval
dosavadni zvyklosti Zivota vefejného a trhal odvéké svazky. V mnohém
ohledu byl pfi tom opravdu néstrojem déjinného vyvoje, spéjiciho
postupné k zjednoduSeni politické geografie evropské, a jako zdrava,
oCistnd vichfice porézela tu jeho ruka nejednu budovu zpuchfelou
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nebo na vratkych zakladech se chvéjici; ale zplsob, jakym se to dalo,
byl zcela novy a nadto vyznatné zbarven neslychanym egoismem
rodinnym.

Pouhym polnim rozkazem ohlaSuje na pfiklad cisaf z leZzeni slavkov-
ského v prosinci 1805 sesazeni Bourbon( neapolskych a dava jejich
trlin svému bezvyznamnému bratrovi; a stejné prikazal pozdéji druhému
bratru svému vladu nad Holandskem a tfetimu vykrojil nové, rozsahlé
kralovstvi vestfalské ze srdce Némecka, kde byl ostatné také svému
Svagru Muratovi vytvofil nové velkovévodstvi; zaroven zajistil i jinym
¢lendm své ,famille imperidle“ podruzna kniZetstvi a uvadél je po
dobrém nebo po zlém do vyluéného kruhu evropskych rodd panov-
nickych. Prostym projevem své vile odstranil zchatralou Fisi Fimskou
némeckého naroda z fady statnich Gtvarl evropskych a vytvofil pod
svym vSemocnym protektordtem spolek rynsky jako vasalskou podnoz
Francie a Siroky most pro jeji dalsi postup do Polska, zatim co se
po oboji strané tohoto mostu chvélo o svou dalsi budoucnost Prusko, na
stat druhého Ffadu stlacené, i Rakousko, hluboce pokofené a od mofe
odFiznuté.

Tak smélych zmén politickych Evropa opravdu nezazila od doby
Karlovcl a cisaf sam se chlubil tim, Ze mu osud dal silu slona, ktery
lame les, do néhoZz vkroéi.

Z upfimnosti té CiSelo skutecné opojeni domnélou vSemohoucnosti,
které bylo pfiliS vypiaté, nez aby druhdy neztracelo pod sebou pevnou
pGdu skutednosti a nepokouselo se o podniky, které se stfizlivému oku
nepochybné jevily pfili§ fantastickymi. Valnou mérou k tomu svadél
Napoleona ovSem Cinitel, ktery ho provazel jako tragicky stin vSim
Zivotem, totiz nepfekonatelné soupefstvi Anglie.

Vliv Cinitele toho v jeho Zivoté byl rozlicné ocenovan. Nalezli se
déjepisci, ktefi tvrdili, Ze Napoleon byl vpravdé duch sklonl pacifickych
a ze to byl pfedevsim trvaly mir Evropy, jemuz chtél dati svou moci
spolehlivou zékladnu. Ale soustavny odpor Anglie, vzpirajici se ze
sobeckych pficin veliké idei a téZici z rozervanosti pevniny, nutil pry
cisafe k tomu, aby znova a znova sahal k me€i. Pfedstava ta jest
ovSem zcela pochybena. Napoleon nebyl nikdy upfimnym délnikem
miru. Vélka byla pfirozenym Zivlem velikého generala, polni leZeni
a armada jeho jedinou pravou vlasti; na zminéném tvrzeni jest v3ak
aspon tolik pravdy, Ze Pitt mladSi se mu stal stejné muzem osudu,
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jako byval Vilém Oranzsky krali Ludviku XIV. Podobné jako onen
Nizozemec na triiné anglickém, nedozil se sice ani veliky statnik britsky pitt a jeto
kone€ného vitézstvi svych snah. Zemvel roku 1806, kdy moc Napoleonova  odkai-
byla v zenitu, veliky odkaz jeho svérdzné houZzevnatosti zil v3ak i po

ném dale v politice anglické a zplsobil, Ze politika ta pfese vsecky

obéti, jez ji bylo pfinaseti v nekone&ném boji, z(stala neochvéjné pfi

své zakladni mysSlence a nedopustila, aby si imperialism francouzsky
zabezpecil trvalou nadvladu nad ostatnim kfestanstvem.

Opirajic se o vyhodu své ostrovni polohy Anglie zlstala i v dobé Boj cisarav
napoleonské dhelnym kamenem vSech koalic protifrancouzskych s moci brit_
a odmitala vSechny svody polovi¢atého miru. Pravé ve chvilich skou*
jeho nejvétsich Gspéchl, v dobé bitvy slavkovské a miru tylzského,
neopominula cisafi osvéd¢iti svou pfevahu na mofi ddraznymi Gdery,
jako bylo vitézstvi Nelsonovo u Trafalgaru nebo opanovani vchodu .
do mofe Baltského znésilnénim Dénska. Proto bylo to namnoze opravdu
védomi, Ze Zivotni dilo jeho zlstane ohroZeno, pokud pfece nepovali
britského soupefe, jez dohanélo Napoleona k novym a novym nabéhlm
bezmezné ctizddosti, jez byla vyrostla v ovzdus$i revoluéniho pohrdani
jakymikoliv pravy historickymi a nebyla ochotna dati se upoutati ani
zvykovymi konvencemi ani mravni Gvahou.

Takovym obrovskym pokusem byl hned t. zv. kontinentalni systém, systém kon-
k némuz se cisaf odhodlal na sklonku roku 1806 a ktery pak stup- tinentaini.
noval s tvrdo$ijnou vasnivosti. Celda Evropa se méla neprodys$né uza-
viiti obchodu anglickému bez ohledu na to, Ze se tim prFetrhavalo
mnoho ddlezitych strun hospodafského Zivota, jiz samou vélkou tak
tézce stizeného. Cisaf nedbal toho, nybrz uvazoval jen o tom, jak by
bylo moZno s pomoci legie odvislych statd, vojsko jeho svymi shory
dopliujicich, a za soucinnosti Ruska i Turecka, Persie i divokého
Afganska, otfasti kolonidlnim panstvim anglickym v Asii a pficleniti
také vSecek blizky vychod ke kruhu viemocného impéria. Skute€né pro-
vedeni téchto velikolepych plant narazilo ovSem na nejednu mistni
prekazku, ale prekonavaje je stlj co stlj a to bez ohledu na prava syrtové plany,
0sob i narodl, Napoleon nevahal poustéti se dal a dale do bludisté
nasilnych zmén pomérl evropskych. Sesazeni starych panovnickych
rodi v Portugalsku a ve Spanélich, provedené prostou ohlaskou
v ,Moniteuru®, a dosazeni novych ¢lenl rodiny Bonaparte na triin
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v Madridu i v Neapoli, zabrani stadtu papezského a odvleceni Pia VII.
do Francie, zména na triné S$védském a vsunuti francouzského ge-
nerdla povy3ence za korunniho prince na stolec Vasovcl, neustalé
Dynastické zmeény hranic v oblasti rynského spolku, vSe to byly Gzasné projevy
prevraty, neklidné sily despotického pana Evropy, jez vzbuzovaly tisnivou
nejistotu vSech dvord panovnickych a obavu pfed tim, co pfinese

zitfek.
Zaroven (Zas jesté vétdi zplsobovalo neslychané zvétSovani oblasti
pfimé moci cisafovy. Po nékolik let snazil se Napoleon I. budo-

vati sv0j systém predevsim na veliké federaci evropské, na spolcich
s panovniky, ktefi by se dali moci francouzskou Uplné vésti a mezi
nimiz se spoléhal zejména na Cleny své rodiny, jez byl trdny obdafii.
V zapéti dospél v3ak k presvédéeni, ze mu zplsob ten upIné nepo-
*staCuje a prechazel znendhla k zasadé jiné, totiz k rozsahlym
anexim a proméné velikych kust Evropy v prosté spravni okresy
Le grand Svého cisafstvi. ,Le grand empireu takto vznikajici dosahlo na konec
empire.  ohromného poétu 130 departementl a zaujimajic skoro celou severni
i stfedni Italii dotykalo se samého Balkanu svymi illyrskymi provin-
ciemi i Dalmacii, zatim co na severu, po sesazeni vlastniho bratra
Jeho ohromny cisafova, Holandsko pfipadlo rovnéZz k tomuto celku a po ném
rozsah, téméF cely severni bfeh Né&émecka aZ k Baltu. Také ve Spanélich byl
druhy bratr cisafliv ve skutecnosti obmezen na nevelikou ¢&ast zemé,
zatim co jiné jeji dily spravovali, ovSem v tuhém boji s domorodym
obyvatelstvem, marSalové, pfimo na cisafi zavisli. Jini generalové
napoleonsti byli pak skute€nymi pany hlavnich pevnosti némeckych

na Labi a na Odfe i v novém vévodstvi varSavském.
Nékdejsi ohromné impérium Karla Velikého wvstalo tak znovu
z hrobu déjinného, ale v rozSifené podobé, sahajic od Némenu az
k Ebru, Savé a Jonskym ostrovim a jsouc vybaveno onou pronikavosti
moci panovnické, jez odliSuje podstatné novodoby stat policejni od
Francie jadro volnych Gtvard stfedovékych. Vlastni narodni oblast francouzska davala
cisafstvi, tomuto ,velikému cisafstvi“ pevné jadro a spolecné normy svych
zdkonnych Fadl podobné, jako je kdysi davala plvodni vlast jazyka
latinského velefisi Caesarl. Francie se téSila pfi tom také podstatnym
vyhoddm hospodaiskym a bohaté sndSce kofisti celé Evropy, dusila se
véak znenahla pfece v tomto pfirlistku jinorodych Zivl(, a muzdm vpravdé
narodné citicim bylo zjevné, Ze Korsian, sedici na triné cisafském,
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vskutku neni Francouz, jakym byval Ludvik XI1V., nybrz zjev nenéarodnl,
ztélesnény vyraz vseevropské ideje imperialistické. Vtipné vystihl to
roku 1808 nejnadanéjsi diplomat revoluce i cisafstvi, Talleyrand,
vytykaje, Zze Ryn, Alpy a Pyreneje jsou vyboj Francie samé; to druhé
jest pry vyboj Napoleonlv, jehoz tyz statnik omlouval, kdyZ si byl
vaci krali bavorskému pfili§ drsné vedl, slovy: ,,My Francouzi jsme
vzdélangéj§i nez nda$ cisaf; on ma jen vzdélani, jeZz mu daly Fimské
déjiny.“

Byla to tedy fiSe zcela neobyZejného razu, kterou v prdbé&hu nékolika
mélo let Napoleon I. vytvofil na troskdch nékdejsi rovnovahy moci
v Evropé, fiSe, pfi jejimz chvatném budovani se bezprostfedné stykal
osvicensky racionalism s pfekotnym varem revoluénim i s odkazem
staleté ideje antického plvodu. Slo jen o to, jak spolehliva jest
zdkladna tohoto velikého vytvoru, bude-li s to, aby odolala steru
nendavisti, jez se proti ni obracely s touhou, aby pad velikého cisafstvi
byl stejné néahly, jako jeho vznik.

PfedevS§im nenavidély rezim napoleonsky ovSem dynastie jim
ohroZené, ale sila jejich zdala se ochromena démonicky u€innymi udery,
jimiz genialni cisaf s rychlosti blesku dovedl drtiti vSecek odpor;
a zeslabovala je také servilnost, s jakou mnohé hlavy starych rodd
panovnickych pfijimaly na sebe jho francouzské nadvlady, jen kdyz
jim vyneslo nékteré teritoridlni vyhody, jako to bylo zvIasté zfejmé
u ¢lend porynského spolku, na pfiklad u krale bavorského, saského
nebo virtemberského. Ti pfijimali bez rozpakd z rukou nékdejsiho
délostieleckého porucika a pFisluhovace jakobinskych kralovrahd s dikem
své koruny a vedli si ponizené v predpokojich jeho dvora. Vskutku
odpor legitimnich moci, prava historického a boZzské milosti se
dovolavajicich, by byl sotva otfasl novym trinem francouzského
cisafre, kdyby se k nému nebyla pFidruzila Zzivelni sila jina, totiz
probuzené uvédoméni narodni i mravni evropskych narod(.

Vidéli jsme, jak mocnou vzpruhou francouzskych vitézstvi nad
spojenou Evropou se stalo vzrostlé sebevédomi lidu francouzského,
neoCekavanym Uspéchem takfka zpité. Ono vtisklo revoluci i jejimu
dédici do ruky neodolatelnou, novou zbrain k obrané i Gtoku. Zne-
nahla se pocala v3ak sila tohoto kouzla jeviti také u jinych narodd
evropskych a byla to pfedevSim hrozna tizivost francouzského panstvi
nad Evropou, ktera ji mocné probouzela. Pocatky revoluce francouzské
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byly vsousedstvu na nejednom misté uvitany s nadSenim, jako jitfenka
nové, radostné doby; zvlasté ve vzdélanych vrstvach méstanskych, kde
osvicenska filosofie j: byla pfipravila pldu. Dal$i krvavy prib&h repub-
likdnského hnuti ve Francii ochladil ovSem podstatné toto nadSeni,
vzbudil namnoze os$klivost k revoluci jako dilu negistych pudd i ruk,
jez zhanobilo mySlenku svobody, a véc tu zvySovala oviem inespokojenost

zklamani nadnad obé&tmi, které narodlm ukladaly koali¢ni valky. Ale jeté roku 1795,

pribgéhem
reroluce.

Nasledky
nadvlady
francouzské.

Utrpeni
Evropy,

kdyz Prusko uzavfelo mir s republikou francouzskou, mohl Kant psati
sy”?j nadgjny traktat o v&Eném miru v lidstvu na zakladé federace
svobodnych statl a teprve vojenska despocie Napoleonova postavila
narodni citéni v celé téméf Evropé v prudky odpor proti Francii a
dala tim velmi podstatnou vzpruhu k vzristu novodobého nacionalismu.

Francouzskd nadvlada pfFindSela sice nejednomu kraji evropskému
novoty ceny nepochybné; stejné v Italii, jako v mnohych C¢éstech
Némecka, ve Spanélich i ve vzdaleném Polsku 3ifila recepce zasad
slavného zakonika Napoleonova hledisko rovnosti obcanské, uvoliiovala
tuhé poddanstvi lidu venkovského a pFindSela s sebou rozliéné pokroky
vefejné spravy. Tak stalo se na priklad kralovstvi vestfalské se svou
slozitou dGstavou jakymsi vzornym stdtem novych Fadd pro ostatni
stfedni Evropu.

Tyto skute€né nebo domnélé pokroky byly vSak téZce vyvazeny
obétmi, jez imperialism Napoleondv vyZadoval od svych pfimych pod-
danych i od vasalskych statld na krvi i na statcich; ve vojsku cisafové
bojovali a umirali za cizi zajmy nes&etni Némci, Svycafi, Vlasi, Spanélé,
Holandané, Polaci, Slovinci i Chorvaté, takZe vojsko to ztratilo takFka
Gplng svlj pavodni, francouzsky raz. Zarovefi ochuzovala Evropu
loupezivost valecnd, téZké kontribuce a systém kontinentalni, jenZ pod-
vazoval vSecek ruch hospodafsky a ukazoval zaroven kfiklavé i jiné
stinné stranky francouzské nadvlady. Nebot cisaf, a¢ zabrafoval celé
pevniné obchodni styk s Anglii a se zdmofim, podporoval pfece primysl
a obchod Francie mimofadnymi licencemi vyvoznimi i dovoznimi a
umélym protekcionafstvim, které otevielo francouzskym vyrobk(im
volné evropsky trh, ale chréanilo je doma vysokymi cly pfed cizi soutézi.

Francouzsti dlstojnici i GFednici, naplnéni vtiravym sebevédomim,
vedli sobé namnoze zcela prokonsulsky v krajich ciziho jazyka, jejich
dozoru svéfenych; nesetfili valné mistnich zvykd a zarovei budila
i nejedna reforma jimi vnucovana tyz odpor konservativniho citéni,
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jaky vzbuzovalo kdysi pfekotné novotafstvi doméaciho osvicenského
absolutismu.

Z téchto a podobnych okolnosti vzrostl pfedev§im silny proud obec-
ného rozhof€eni proti cisafstvi Napoleonovu, ktery se stal mocnou
pakou pfi jeho vyvraceni. Napoleon, nemaje sam vrozeného citéni
narodniho, véFil dlouho, Ze bude mozno vytvofiti v jeho veliké FiSi
novy ,narod cisafstvi“, jemuz by franStina slouzila za duSevni tmel
podobné jako latina starovékému impériu. Opravdu vedlo dilo jeho
k opaku, k rychlému zesileni narodniho uvédomeni, které se bylo jiz
pfedtim hlasilo u rozliénych narodl jako protiklad nebo aspoi doplnék
osvicenského vselidstvi, V kazdém kraji mélo hnuti to oviem svij
zvlastni raz.

S neobycejnou prudkosti a jakousi primitivni, takfka pudovou silou
vypuklo zejména ve Spanélich, kdyZ se roku 1808 cisar snaZil na misto
sesazenych Bourbon( vnutiti zemi za krale svého bratra Josefa a s nim
nové, francouzské fady. S odvékou pychou kastilskou, poboufenou
ztratou narodni neodvislosti, spojila se tu sila nabozenského pfesvédcenti,
které vidélo ve Francouzich pfedev§im neznabohy, véznici papeze a
zavirajici klastery, vedené vtélenym Antikristem na trlinu, na Evropu
z trestu boziho seslanym. Cirkev roznécuje tu zoufaly boj narodni, boje
toho G€astni se vSak také aspon z&asti i zivly pokrokové, zastoupené
hlavné v méStanstvu pFistavnich meést, které Zadaji sice odstranéni za-
staralych zlofadl dvorského hospodarstvi kralovského a Ustavni zaruk)r
v duchu francouzského hnuti z roku 1789, ale nechtéji, aby se $panélska
vlast stala kofisti cisafovych generald a obéti kontinentalniho systému.
Francouzské panstvi nalezlo proto v zemi jen malou ¢ast Zivl( povolnych,
wJosefinos a ,,Afrancesados”, a narazilo na tak tuhou obranu narodni
svéraznosti, ze vec nabyla rychle vyznamu daleko presahujiciho mistni
ramec. Nebot guerilla Spanélska ukazala, Ze lze cisafstvi vzeSlému
z revoluce s Uspéchem Kklasti odpor prostfedky revolu€nimi a drtivy
valec Napoleonovych uspéchl setkal se tu po prvé s pldou, jeZ jeho
plny rozbéh zfejmé znemoznila. Z Casti ovSem také proto, Ze Anglie
mohla po mofi do Spanél i Portugalska nejsndze pronikati a pFimou
vojenskou pomoci ve prospéch vzboufencl tu pdsobiti. Nadarmo dal
sam Napoleon |. svou osobni prestiz v sazku, aby zdolal mocnym né-
béhem Spanélskou prekdzku. M@l jen Caste€né a doCasné Uspéch vétsi
svych generalli a Spanélsko zlstalo v soustavé jeho moci trvale bo-
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lestnou ranou, Zadajici znovu a znovu nakladného léCeni a povzbuzujici
nadéje viech ostatnich nepfatel.

Var nespokojenosti, vyznaéné zbarvené probuzenim narodniho vé-
domi, hlasil se vSak zaroven i jinde. Tak bylo jej cititi i v Italii. Tam
pFispéla revoluce francouzska, pfes Alpy se zahy pFelévajici, podstatné
k tomu, Ze vzdélani Vlasi si pocali uvédomovati neddstojnost postaveni
zemé, ktera, majic neobyCejné vyspélou narodni vzdélanost literarni
i uméleckou a tvofic uzavienou jednotku jazykovou, byla politicky
zcela bezmocna svym roztfisténim na hejno statl i state¢kl, z nichz
nejvétsi byly nadto cizimi dynastiemi ovladany. Heslo Alfieriho ,ltalia
virtuosa, libera ed una“ a volani zakladatele nové, romantické Skoly,

Pozatky hnuti basnika Uga Foscola, aby Italie obratila svdj zrak zpét k veliké minu-
viasteneckého. jogtj narodni a na ni se znovu vzpfimila, nalezlo aspon v krouzcich
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vzdélancd ozvénu, a bylo zfejmé, Ze Napoleon sam vycitil budouci
vyznam hnuti toho, kdyZ jako konsul, méné Gstavu republiky cisalpinské,
v niz lezelo tehdejsi vlastni ohnisko italského narodniho hnuti, Milan,
zménil i jméno jeji v republiku ,italskou*. V prlbéhu nasledujicich
let pFispél pak cisaf i jinak prakticky k zesileni narodniho védomi
tim, Ze pod svym bezprostfednim panstvim spojil postupné skoro vSecek
poloostrov, vyjimaje Neapolsko, svéfené vladé jeho bratra Josefa a od
roku 1808 Svagra Jachyma Murata. Hranice nékdej3ich statec¢kl, v nichz
tak pevné kotvil odvéky mistni partikularism vlassky, byly tu smazany;
francouzsky prefekt, jenz zavadél nové fady spravni, i novy zadkonik
Napoleondv uéili Vlachy cititi se ob&any velikého celku. Po prvé po
staletich vzniklo zase narodni vojsko vlaSské, které se pFic¢inénim
Napoleonova pastorka, mistokrale Eugena Beauharnaise, stalo vynikajici
soudasti bonapartistické armady, a v ném vznikla generace ddstojnikd,
zcela oddanych novému, trojbarvému praporu narodnimu. Ale Zaci se
obratili v zapéti proti svému uciteli. VIada Napoleonova, at nesla titul krale
italského nebo titul cisafe francouzského, v Italii zlstala vladou cizincd
a drazdila k nespokojenosti a zfejmé gallofobii i vlastence, ktefi zasadné
souhlasili s jejim pokrokovym zbarvenim a nehrozili se pfed novotami, jako
bylo ruseni klasterd, deposedovani papeze i zavadénirozliénych nezvyklych
pfedpisl byrokratickych. Prostému lidu vla§skému se vse to pak namnoze
jevilo hFiSnym sahadnim na nejsvétéjsi statky a duchovenstvo, v kraji
tolik mocné, jej v tom posilovalo. Proto pozorujeme i v Italii vyznacné
vieni narodni proti francouzskému panstvi, které oviem nenabylo nikdy
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razu tak Zivelného a vybusného, jaky mél odpor Spanélli, z Gasti také
proto, Ze zadna ze sesazenych dynastii vlaSskych vskutku neméla vy-
znamu celondrodniho, jaky méli Bourboni Spanélsti. Protifrancouzské
hnuti v Italii vybijelo se spiSe tu a tam jen v mistnim tajném spolkafeni
a trpném odporu proti rostoucim obétem, které rezim Napoleondv na
poloostrové vyzadoval, a obratné jednani cisafova zastupce, mistokrale
Eugena, mirnilo podstatné i tyto nalady.

Mnohem vétSi vyznam méla nespokojenost narodni s panstvim
napoleonskym v Némecku. V Némecku doba velikych Kklasik( lite-
rarnich pfinesla znaény vzrlst vzdélanosti a jeji osamostatnéni od
cizich vlivi a vzor(. Zraje tu znenahla i svézi pochopeni pro svéraz-
nost plemennou, kdyZz muzové, jako Herder, pocinaji §ifiti viru v tajuplnou
silu ducha narodniho, kterd jest u kazdého kmene osobitym zakladem
jeho bytosti a vytvaFi zvlastnim zplsobem jeho jazyk, mravni i pravni
fad, citové sklony a samorostlé uméni lidové, podmirnujic tak zejména
odlisnost bojovného Germana od mékkého Slovana i pohyblivého Ro-
mana. Ale poznani to bylo zaroven jeSté pfiliS spoutdno se zajmem
0 zékladni otazky vselidské a pravo individualniho vyvoje vzdélancd.

Proti rozumaérstvi osvicenskému, které chtélo spole€nost lidskou
ovladnouti a povznésti nékolika Sablonovitymi pfedpisy obecné zavaz-
nosti a mélo nepochybny sklon nivelisacni, obhajoval v literatufe
némecké doby té svobodu samostatného rozletu jednotlivcova zejména
dvoji smér. Zastupcové t. zv. idealistického individualismu, jako byli
Schiller a Goethe, Herder, Fichte, Vilém Humboldt a jini muzové,
mocné dotCeni pfisnou krasou antiky, hledali pevné vyhranéni a pro-
hloubeni osobnosti lidské pFedevSim v harmonickém a vSestranném
zmnoZzeni jejich mravnich sil a uméleckych schopnosti. Proti osvi-
censké filosofii 18. véku, které se jevilo vrcholem pokroku pfesné po-
znani zakonitosti matematické a fysikalni, stavéli silu poznani a citéni
spiSe esthetického, které oteviralo branu novému humanismu a davalo
vzdélanému jednotlivci vnitfné vyrovnany a uSlechtily postoj v pfiboji
spole€enského zivota. Vedle toho vznikla vSak t. zv. romanticka $kola,
kterou vedli v Némecku néktefi mladSi literati, jako byli bratfi
Schleglové, Brentano, Novalis, Tieck, a jez hlasala bouflivy kult subjek-
tivismu ni¢im nespoutaného a touham duSe volné podléhajiciho. Heslem
jejim stalo se, naplniti tajemnym kouzlem a zézrakem vSednost véci
tohoto svéta, promeéniti prismatem genialni ironie vSechny jeho hodnoty
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v duhu prchavych vjemd a pocitl, utéci se ze stfizlivého svétla pfitomnosti
do barvitych nebo pfisefelych nalad davné minulosti a dalekych kraju.

V tom i onom pf¥ipadé neSlo vSak tolik o narod, jako o pomér
jednotlivel ke spolegnosti a ke kultufe vlbec; produdevniti ji co nej-
vice ve smyslu vselidskych idedld mélo byti vlastnim udkolem narod-
niho ducha némeckého, a ostatné zajem duSevnich vidcl Némectva
0 politické otazky, o zmény v zfizeni statnim i o mocenské pFesuny
v Evropé byl jeSté zcela nepatrny.

O ostatnich vrstvach narodnich platilo to ovSem meérou dvojnasobnou.
Zilo se v ramci vétsich nebo drobnych statd a pod vrchnostmi vice
nebo méné pecujicimi o pokrok a blahobyt poddanych, nepfFejicich jim
vSak jakékoliv sou€innosti v Zivoté vefejném; celonarodni citéni ustupo-
valo pfi tom vétSinou jeSté skoro Uplné do pozadi pfed silngjsim
védomim starych rozdild kmenovych a teritoridlnich. Ozval se tu a tam
sice ojedinély dozvuk nékdejSiho FiSského sebevédomi nebo projev
jakéhosi pudového vlastenectvi, jako byl tfeba spis ArnoSta Mofice
Arndta ,Germanentum und Eur6pa“, vydany roku 1802. Ale vliv
mysSlenek t&ch byl zcela nepatrny a jesté roku 1804 vydava Fichte tento
»~erdenhafter Patriotismus“ obecnému posméchu, vytykaje, Ze jest ne-
distojny duchd, kterym narod jest jen nutnym stupném k vselidskym
cilim nejvyssim.

Teprve trpkad Skola doby napoleonské naucila vzdélance némecké
jinak mysleti. Jiz jako prosty generdl a jako konsul dotkl se Napoleon
hluboce vnitinich pomérd Fisskych, kdyZ zajistil Francii drzeni celého
levého Porynska a kdyz pak hlavné jeho plsobenim doslo roku 1803
1 k rozdéiu vétSiny duchovnich knizetstvi na pravém bfehu feky.
Pozdéji jako cisaf pochoval Napoleon kone¢né navzdy i svatou fFiSi
fimskou némeckého naroda, ten bezvladny datvar, v némz se vedle
skutednych statl a stateck( hemzilo pfes pll druha tisice miniaturnich
fiSskych hrabstvi, rytifstvi, mésteCek a vsi. Zdalo se tehdy takfka,
jako by jasny duch francouzské logiky, odmitajici pestry nelad stfedo-
vékych prezitkli, zasahoval mocné do némeckych dgjin, kdyZz cisaf
tak podstatné zjednodusil teritoridlni Ustroj oblasti némecké, obmeziv
poCet suverénl, jez se o ni délili, na nékolik desitek a obdafiv
nékteré z nich novymi kralovskymi tituly; ale roztrhl ji zaroven na
tfi kusy, navzéjem jiz zadnym poutem nespojené, na Rakousko, Prusko
a kraj rynského spolku.
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Tento posledni kus, zaujimajici asi 14 miliond Némc( skoro uplné
bez jinonarodnich pfiméskd, stal se pak zvIasté pohnutym jevistém
nejsilngjsiho vlivu moci francouzské a neustadlych zmén Gzemnich.
Jako z nezivé hmoty vystfihava cisaf z oblasti té nové a nové staty
a pfehazuje podle slov souvékovcl jejich hranice ,jako strouhanku*.
To se ovSem neobeSlo bez citelného nepohodli pro poddané a bez
zna€nych Skod hospodafskych. K tomuto poniZujicimu postupu druzily
se pak neustdlé pochody loupezivych vojsk, nesnesitelné kontribuce,
znehodnoceni mény a vzridst dluhl statnich. Obyvatelstvo statl rynského
spolku dava svému francouzskému protektorovi rok co rok té€z§8i dan
z krve, zatim co Rakousko i Prusko ztraci své staré, cenné provincie
a musi k téZkym bfemenlm ostatnim Ziviti i francouzské oddily ve
svych hlavnich pevnostech.

Vse to bylo hrozné probuzeni ze snll o vselidském pokroku a ze
sentimentalniho obdivu, s nimZz kdysi také v Némecku vzdélana vrstva
byla uvitala pad Bastilly. Némec citi, jak téZzce se na ném znova vy-
mstila neschopnost, dati své narodni kultufe pevny politicky zaklad,
jaky méli Francouzové ve svém jednotném citéni statnim, revoluci
zesileném, a prudka nendvist proti jejich tizivému panovani probouzi
v mnohych krajich némeckého jazyka, zejména na severu, mocné
narodni uvédomeni. Kdyz roku 1806 Amdt vydal novou vlasteneckou
knihu ,,Der Geist der Zeit“, nenardzi jiz na povysSenou kritiku Fichtovu;
slaveny filosof naopak burcoval sdm v zapéti ve svych ,Reden an die
deutsche Nation“ Gu€innym slovem némecky nacionalism. V tisni doby
utekl se také jeho sebevédomy individualism vselidskych obzord do na-
ru¢i nadroda a proménil se takfka obratem ruky v prudkou horlivost
vlasteneckou.

Zjev ten nebyl ovsem nikterak zcela obecny. Zlstali duchové, jako
byl Goethe, ktefi s olympskym klidem zirali pfes tiseft doby, a zejména
v jiznim Némecku ocefiovali mnozi G€elné novoty, které vliv fran-
couzsky s sebou pfinadel, a jimiz na pfiklad Bavorsko za vlady osvi-
ceného statnika, hrabéte Montg-elasa, se zafalo probouzeti ze své
zaostalosti.

Narodni hnuti némecké zachovalo své hlavni tézisté na severu,
zejména v Prusku. Prusko, jez si bylo v létech 1795—1806 vici revoluci
francouzské a Napoleonovi vedlo podle slov souvékovcl ,begehrlich
und feig“, vzalo v letech 1806—1807 zaslouzenou odplatu ramenafské
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politiky hohenzollerské; bylo hluboce pokofeno a srazeno s velmocenského
stolce, na ktery je byl kdysi Fridrich Il. povznesl. NeZ pohroma ta
vzbudila v ném nové sily. Skupina vlastencl némeckych, z nichZz ovéem
vétsina nebyla pruského plvodu, snazila se kralovstvi naplniti novym
duchem a regenerovati stat hohenzollersky tak, aby mohl slouziti
némeckému néarodu za spolehlivou baStu proti francouzskému rozpéti.
Muzové jako svobodny pan J. F. Stein nebo Vilém Humboldt byli
presvédCeni, Ze jest predevSim tfeba, aby stat prusky prestal byti
pouhou organisaci moci, jez sobé samé jest GCelem, strojem, dovedné
ovlddanym v zajmu dynastie rutinovanymi diplomaty a byrokraty bez
pfimého doteku s citénim naroda; zakotviti jej pevné v pldé Zivych
sil narodnich, dati mu duSi a mravni zakladnu, jest jejich snahou.
Proto Stein vystupuje proti dosavadnimu kabinetnimu razu vlady
a vyméaha zfizeni odpovédného ministerstva; novymi Fady municipal-
nimi chce vychovati méstaka k soucinnosti pfi Zivoté vefejném, zruSenim
dlstojnosti, uciniti z dédicnych kast spoleCenské tfidy, ovsem bez
pfikrého rozkolu s minulosti narodni a jejim ustrojim stavovskym,
tradici posvécenym. Humboldt snazi se zaloZzenim university berlinské
a jinak povznésti Uroven vy$Siho Skolstvi pruského; nadSeni vojaci,
jako Boyen, Schamhorst, Gneisenau, reorganisuji vojenstvi na nové
zékladné obrany skute€né narodni, snazice se pfi tom rozlicnymi Uskoky
zastfiti svdj cil pfed ned(véfivym okem francouzskych ddstojnikd,
velicich v hlavnich pevnostech pruskych.

y reformni Ccinnosti té bylo mozZno postfehnouti nejeden podnét
zapa(jiitho plivodu, zdsadné v3ak Stein a jeho druzina nechtéli podlehnouti
abstraktni ideologii revoluce francouzské, v niz vidéli zlo a kalny
pramen velikych béd pro celou Evropu pfedevs$im proto, Ze revoluce
se jim jevila hnutim nasilnym a sobeckym, kterému se v osobé
Napoleonové dostalo rdzu takfka démonického, a jenZz nemél dostatek
zékladu mravniho a néboZenského.

Stary, pudovy rozpor mezi Némectvim a jeho zépadnimi sousedy
nabyi tar opg£t Zivelné sily. Francouzové jevi se novému vlastenectvi
némeckému predeviim lidem zkaZenym, bezboZnym a jen po Kofisti
laCnym. Proti nim ma se zdravy a ctnostny German opfiti o kfestansky
zéklad svého narodniho byti a vzpomenouti si zarovef, Ze jiz za dob
Tacitovych jeho pfedci svou nezdolnou robustnosti cCelili Fimské Isti
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a mravni zchatralosti, jako to zvlasté Gcinné se snazil vytknouti
Kleist ve své ,Hermannschlacht* s priizraénymi nardzkami na narodni
krisi souvékou. Tento duch kFestansko-teutonského sebevédomi nalezl
pak mocnou oporu i ve zvySené Ucté ke stfedovéku, kterou Sifila
romanticka Skola, i v hnuti turnerském, jehoZ pfedéaci, zejména znamy
»Turnvatera LudvikJahn, podnécovalinenavist vic¢ivsemu francouzskému Tumerstvi.
tak, Ze se ozvaly dokonce napady, zfiditi v budoucnosti mezi Francii
a Némeckem prales osidleny tury a losy, jenz by branil postupu
z4padni nédkazy do germdanské vlasti.

Touzebné ocekavanym cilem téchto naivnich vybuchl bylo ovsem pfe-
devs§im shrouceni panstvi Napoleonova a pochopime, s jakou radosti
byly v celé oblasti jazyka némeckého pfijimany zpravy o téZkém ne-
Uspéchu vybojné politiky cisafovy ve Spanélich jako pfedzvést jeho
brzkého péadu. Jak v Prusku samém tak i v kralovstvi vestfalském hofi
vlastenecké krouzky nedockavosti po podobném narodnim povstani
a skladaji prehnané nadéje do sdruzeni, jako byl t. zv. Tugendbund, Tugendbund.
spolek vlastenecky, slozeny zejména z ufednik( a ddstojnik(, jenz se
byl z Kralovce i do ostatnich kraji pruskych rozsifil, jehoz vyznam vsak
vskutku byl neveliky. Zejména pojily se nadé&je ty také k Rakousku,
kde ginnost muzd, jako byl arciknize Karel a ministr hrabé Stadion,
od roku 1808 prozrazovala sklon, znovu se pokusiti o setfeseni fran-
couzské nadvlady. Z Vidné se snazili tehdy zachovati tésny styk Protifrancoua-
s novym hnutim néarodnim v Némecku namnoze muZové, jako byl sky ruch ve
Fridrich Gentz, znamenity publicista a vasnivy odpdrce francouzské  vidni,
nadvlady nad Evropou, jenZ byl z prvnich, kdoZ varovali pfed vyboj-
nymi sklony francouzské revoluce a Sifili na pevniné Burkovy mysSlenky
proti ni.

Nez vSechny tyto vznéty némeckého vlastenectvi se ukazaly planymi
proti drtivé sile velikého cisafe. Donutiv roku 1809 dvir videfisky
k jasnému pfiznani barvy, Napoleon zni€il jeho nadéje jedinym, jako Porazka
blesk rychlym dderem u Eckmdhlu. To, co pak nasledovalo u O8prd a Rakouska.
Wagramu, byl jen zoufaly boj o Cest praporu a zmenseni dlsledkd
porézky zcelaneodvratné; nebot prusky kral Fridrich Vilém Ill. se neod-
hodlal pFes natlak vlasteneckych kruhd k tomu, aby po boku Habsburkd dal
zbytek své moci v sézku, takze v severnim Némecku doSlo jen k néko-
lika détinskym pokustm drobnych oddild vojenskych o rozdmychani
narodniho odporu, které byly snadno pfekonany. Ukéazalo se, Ze oblast

45



Tyroly.

Rakousky
shatek.

Beznadéjnost
! Nemecku,

Alexander i.

némecka vskutku nema té nezmamé sily odporu, jakou projevilo
kulturng zaostalejsi Spanélsko, vyjimaje snad jen bigotni Tyrolsko,
kde se pod vedenim Ondfeje Hofra tehdy cosi podobného odehrélo
v malém méFitku, jako to ve velikych rozmérech ukazoval poloostrov
Pyrenejsky.

Napoleon 1. svym novym vitézstvim nad zvuénymi hesly némeckého
nacionalismu a evropské svobody jen zesilil svou moc a mohl ji v zapéti
okézale podepfFiti dokonce i sfiatkem s mladou arciknéZnou rakouskou,
Toto spéti se starym rodem panovnickym bylo ovSem spiSe jen dekora-
tivni podstaty; nezménilo nikterak systému Napoleonova, otfasajiciho
dale zéaklady v3i legitimni moci v Evropg, a zejména vi¢i némeckym
souseddm stala se ruka jeho v zapétijen jesté tvrdsi. Vétsinu némeckého
pobfezi zménil pfimo v departementy cisafstvi francouzského, podrobené
tuhému dozoru, a Gplnou beznadéjnost vlastencd némeckych prozrazovaly
tehdy plany, jako byla mysSlenka generala Gneisenaua, Ze jest nyni dluzno
sloziti vSechnu nadéji jen na Anglii a hledati u ni pomoci, i kdyby si
yyhradila za jeji cenu vladu nad severonémeckym pobfezim. Vskutku
vSak v této chvili Gspéchu zdanlivé vrcholného nastavala cisafi

* *

Pomér Napoleonliv k Rusku byl slozity a nemalou mérou podminén
{ osobnosti tehdejSiho ¢afe ruského. Alexander I. byl panovnik plny
vzacného kouzla osobniho a uslechtilych vznétd, ale povahové rozkolisany
a pfili§ naladovy; Metternich mohl o ném f¥ici, Ze spojuje vSechny
pfednosti muZe s vadami Zen. Vliv svobodomysiného Svycara La Harpe,
jenz ho vychoval v duchu osvicenskych hesel a rousseauovské citlivosti,
zanechal v ném Zivou touhu po oblazovani narod(, jeho vladé svéfenych,
a veSkerého lidstva Gu€elnymi opravami statniho pofadku a po pfipadé
i Gstavnimi GOstupky, jez by zajistily svobodu a postavily zdkon nad
libovili vladnoucich. S touhou tou spojoval vsak Alexander I. zaroven
nejen prudkou Zizen po osobni velikosti, ktera jej snadno svadéla k upfi-
lisenyin plandm a jeSitné okazalosti, nybrz také silny sklon k autokracii,
nesnédejici odporu. PFi tom nemél dosti houZevnaté pevnosti v pFeko-
navani prekazek, jaka byla nutnd tomu, kdo se chtél opravdu stati
oprdvcem Ruska. Nebot Gkol ten byl nad jiné tézky.
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PFili pfekotny vzrlist moci cafské na venek v 18. stoleti zplsobii,  Vvniteni
Ze stat rusky se stal takika pfes noc velmoci, rozsahem i po¢tem pod - poméry ruske,
danych ostatni staty evropské znacné predstihujici; aspéch ten vyzadal
si v8ak na narodu ruském obéti neslychanych a nebyl provazen naleZzitym
vyvojem pomér( vnitfnich. Na zapadé vidéli v Rusku pfedevsim mladého
obra a zemi budoucnosti, plnou vnitfni svéZzesti, jejiz ovadnuti u
narodl starSich, kulturou nasycenych, Rousseau a jeho stoupenci tak
bolestné vytykali. Tak hledél na Rusko na pfiklad Herder. Vskutku
fiSe carskd nebyla v dobé té naprosto organism, jehoz sila by pfi-
rozené vyrlstala ze zdroje zdravych Fadd spoleenskych. Jevila se spise
ohromnym strojem, jehoz ¢lanky nebyly veskrze souladné a ktery v sobé
skryval od pocatku mnoho povazlivych poruch.

Samodrzavi bylo valné zesililo od dob Petrovych kvapnym pfeji- Samodrzavi.
manim vladnich Ffad( zapadniho absolutismu a jeho technickych vymo-
Zenosti; zachovavalo vSak pfi tom mnohé drsné rysy primitivni bez-
prostfednosti i stary teokraticky pfidech. V jeho stinu pak vyrostla nova
Slechta, ktera nabyvala znacnych vysad v dobé, kdy na zapadé Slech-
ticky stav je pocCinal ztraceti, a nedala se pfi tom ani zavazkem sluzby
statni trvale spoutati. V jejim ¢&ele stanula zejména skupina rodd,
jejichz €lenové jako milci cardti nabyli neoby€ejného bohatsvi a vlivu
u dvora i ve staté. Slechta ta osvojila si sice rychle ledacos z kultur-  $lechta,
niho bohatstvi evropského zadpadu, zlomky némeckého védéni i fran-
couzské uméni spole€enské; dovedla horovati i pro vzne3ené osvicen-
ské ideje, ale neodolala pokuSeni, aby se statem a niz8imi vrstvami
naroda nenalozila jako s kofisti, do jejich rukou bezmocné vydanou.
Jeji vinou se predevsim stala sprava statni, ktera ostatné pfili§ dlouho
zachovala rdz umélé improvisace, chvatné zfizované a casto ménéné,
strojem malo spolehlivym, ovladanym aplatnym a odborné nedosti
vzdélanym ¢&inovnictvem.

Utednictvo to dovedlo sice zaru€iti jednotu veliké Fise, ale nemélo Cinovnictvo.
vychovnych schopnosti, jaké méla v dobé osvicenské namnoze byro-
kracie zapadni. Nebylo také nikterak protivahou stavovskym sklonlim
Slechty, nybrZ splyvalo s ni tim spiSe, Ze vzdéalenost nékterych gubernii
od hlavniho mésta davala jejich spravcdim nezavislost takika feudalni. A
vesSkera tiha tohoto drahého a téZkopadného stroje doléhala na nizsi lid,
zatizeny zarovefh ohromnymi bfemeny, jez mu ukladaly i neustalé valky
zahrani¢ni i rychlé pfivyk&ni panstva novému, zapadnimu komfortu.
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Nevolnictvi.

Slechta vysinula se na vysluni a vymohla si za Petra Ill. a KateFiny II.
i znacné svobody a Caste€nou samospravu stavovskou; lid byl naproti
tomu stlaen do poroby naprosté, jaka v ostatni Evropé jiz od dob
raného stfedovéku byla vymizela. VIada cafska uznavala sice jiz za
Katefiny Il. zasadné zavazek, Sifiti obecné humanitu a pokrok ve viem
narodé, ale pro neznalosti pomérd skuteCnych i pfilisné zabaveni vy-
bojnymi valkami a z ustupnosti v0g&i 3lechté pfispéla sama nemaélo
k tomu, Ze se nékdejsi, rozlicné odstupfiovana zavislost lidu poddaného
proménila v jednotvarné nevolnictvi, které davalo poddanskou ,dusi“
Gplng do vdle vrchnosti a G&inilo ji i pfedmétem obchodu. Divoké
vzpoury, jako byla pug-aCevstina, jez zachvacovaly obCas tento uhnéteny
lid, nebyly s to, aby na véci co zménily; ukazovaly jen zaostalost
pomérd.

Tak vznikla na Rusi nepfirozena prehrada mezi vrstvou vladnouci
a vrstvou bezpridvnou a takika jedinou kulturni sponou mezi nimi

stav méstsky, zlstal spoleény kultus pravoslavny. Nebot stfedni stav méstsky byl tu

Volani po
opravach.

RadisCev.

Novoty

velmi malého vyznamu a nemél vnitfni sily, jezto Slechta namnoze také
v primyslovém a obchodnim podnikéani s nim Gspésné soutézila uzivanim
poddanské prace a svymi nevolniky mésta naplfiovala.

Od sklonku 18. stoleti bylo sice mnohym muzlm na Rusi zfejmo,
Ze poméry ty, a zejména otdzka poddanska, zadaji rdzného feSeni, ze
jest tfeba obrovskému télesu, skryvajicimu pod plastikem zdanlivé
jednotnosti tolik pFikrych rozporl spolecenskych i tolik kmenovych
rozdild, vdechnouti novou dusi, nema-li je dfive nebo pozdéji stihnouti
tyZz osud jako starovékou FiSi fimskou, které se ruské impérium vpravdé
tolik podobalo. Radi$geviv spis ,Cesta z Moskvy do Petrohradu“
byl zvlasté vymluvnym dokladem tohoto poznani; ale veSkeren sklon
k opravam fadd statnich i spoleCenskych byl v devadesatych letech
18. véku na Rusi utlaten dojmem, ktery u dvora cafského zplsobila
revoluce francouzska. Katefina |Il. ze strachu pfed ,jakobinstvim*
zesiluje dlrazné policejni dozor nad veskerym Zivotem vefejnym a
odmitd jakékoliv novoty opravné. Radis¢ev byl zavezen do Sibife a
vladda poloSileného néastupce veliké cafevny, Pavla I, nebyla rovnéz
pfiznivd ozdravéni fiSe, do boje s revolu¢ni Francii zapletené.

S nastoupenim Ctyfiadvacetiletého Alexandra I. roku 1801 zavanulo

Alexaudra i. ovSem zcela nové ovzduSi na dvofe petrohradském. Car hofel touhou

po tom, aby se jeho vlada stala epochou ve vyvoji Ruska a nelekal
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se nikterak novot, nybrZz povéfoval od pocatku vlady rozlicné osobni
divérniky vypracovanim rozsahlych navrh( opravnych. Zménil hned
roku 1802 zruSenim kollegii a zfizenim resortnich ministerstev podstatné
raz vlady CUstfedni, povolal Radis¢eva z vyhnanstvi a snazil se uZiti
jeho rad; prekladal sam osvicenské spisy a uvazoval mnoho o fedeni
socialnich otazek. Chybéla mu vSak pevna ruka, spolupracovnici vskutku
geniadlni a ndlezitd setrvacnost pfi dile. Byl pfili§ proménlivy; brzy
plny nadSeni a optimismu, v zapéti vSak nervosné zneklidnény a
sklesly; nedoslychavost vzbuzovala v ném rovnéz snadno neddvéfivost
i vGci pratelim. Znagnou mirou znesnadfovaly ostatné opravy vnitfni
také svizelné poméry zahrani¢ni, zejména pomér k Francii.

K Napoleonovi vabil Alexandra I. nejprve Uspéch, jehoZ Bonaparte
dosahl jako prvni konsul pfi Gpravé vnitfnich pomér francouzskych.
Vidél v ném velikého organisatora a vitéze nad revoluc¢nim chaosem.
Kdyz vSak Korsi¢an sdhl po koruné cisafské a projevil svou nezkrotnou
rozpinavost, odvratil se Alexander od ného a svedl s nim v letech
1805—1807 tuhy zapas. Nikoliv vSak tolik pro vlastni zajem rusky,
nybrZz nejprve jako neziStny spojenec Rakouska a pak jako ochrance
porazeného Pruska, s jehoZz panovnikem navézal svazek dynastického
pratelstvi, ktery pak na dlouhou dobu z0stal tradici dvora petrohrad-
ského a tim dllezitou slozkou v politickych déjinach evropskych.

Soucasné vystoupil vSak Alexander I. vojensky i na dolnim Dunaji
proti Turklm a na ochranu Srbd, ktefi se byli vzboufili proti osmanskému
panstvi; jeho lodstvo branilo postupu Francouz( v Dalmacii a rozmach
ten vzbudil jiZz tehdy v nékterych hlavach smélé myslenky o tom, jak
by se méla ohromna moc ruska, mladistvym cafem vedend, postaviti
v Celo Slovanstva a dospéti tak k vrcholné sile. Cernohorsky vladyka
Petr na pfiklad vyzyval Alexandra, aby vytlagil Francouze z krajQ
illyrskych i Turky ze Srbska a vytvofil na Balkané veliké, slovensko-
srbské cisafstvi s hlavnim méstem Dubrovnikem, osobni unii s Ruskem
spojené. Jesté dale 3el pak namoini ddstojnik Vladimir Bogdanovié
Bronévskij v pamétnim spise, kde ukazoval cafi, jak velikou moci by
byla v Evropé konfederace vsech kmend slovanskych pod vedenim
Ruska, kterd by zamezila pronikani panstvi Napoleonova do Polska
i na Balkan a odkéazala je jen na zéapadni Evropu.

Alexander I. nebyl GpIné nepfistupen Gvaham tém; stati se tvdrcem
nového S§tastnéjsiho osudu Polska i balkanskych kFestanl a povznésti
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Mir tylzsky.
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Speranskij.

Neup¥imnost
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tim zaroven ruskou velmoc, jevilo se jeho ctizadosti velmi svddnym
cilem, ale malo Stastny pribéh boje s francouzskym cisafem nutil ho
zatim k tomu, Ze se pfedevsim snaZil smirné vyrovnati s timto mocnym
protivnikem. A Napoleon podal mu k tomu ochotné ruku. Bylt poznal
na poviselském bojisti v zimnich mésicich let 1806—1807 tézké svizele,
které rychlému rozhodovani véale¢nému v cestu klade drsné podnebi
a chudoba vychodni Evropy. Proto, ac vitézil, byl velmi rad, kdyz
mohl v Tylzi v cervnu 1807 wuzavfiti s cafem nejen mir, nybrz
i spojenectvi.

Spojenectvi to bylo v nasledujici dobé s okazalosti stavéno na odiv;
pfi schlizce v Erfurtu roku 1808 objimal se caf s cisafem francouz-
skym v divadle pfede v8im obecenstvem, jakmile na scéné zaznély
verSe Corneillovy o vérném pratelstvi. Vymeénuji si kordy a smlouvaji
veliké podniky spole¢né. Navrat k francouzské orientaci jevil se
u Alexandra I. ostatné také v tom, Ze roku 1807 povéfil svého dlvér-
nika, zkuSeného Speranského, Ukolem, vypracovati pro Rusko novou
Gstavu, jez méla mnohymi rysy napodobiti konsulskou Ustavu francouz-
skou a u€leniti l1épe vefejnou spravu ruskou podle napoleonského vzoru.

Pfes to pfese vSecko nemélo pratelstvi mezi obéma muzi,
v jejichz osobéch se byl takfka soustfedil déjinny odkaz imperialismu
zapadniho a vychodniho, spolehlivé zéakladny. Alexander |. pFistoupil
£ nému s tim, Ze jedna rovny s rovnym. Doufal zejména, Ze Napoleon
bude S$etfiti zajm0 ruskych v otdzce polské a Ze mu necha volnost
jednéani i na vychodé, kde caF pokraCoval v boji s Tureckem a snazil
se dobytim Moldavska a Valachie otevfiti své moci cestu na Balkéan
a zajistiti tam jeji pfevahu podporou srbského povstani. Napoleon I.
vSak vskutku neminil popfati svému spojenci téchto vyhod. Nechtél
se s nim vpravdé deéliti o vladu nad Evropou a kfizil zejména jeho
postup ve véci turecké. MysSlenka, Zze by se mohl rusky kfiz vskutku
zastkvéti na chrdmu BoZzské moudrosti v Cafihradé a Moskva se uva-

Jehovychodnizati jako tfeti Rim v dédictvi Konstantina Velikého, mu byla nesne-

politika.

sitelnd. S&m se snazil nabyti vlivu v Turecku a proto kladl tak zna¢nou
vadhu na to, aby se v Dalmacii a na Jonskych ostrovech stal jeho
pfimym sousedem. Nebot vidél v sultanovi pfedevsim nékdejSiho spo-
jence Francie, ktery mu mohl i nyni proti Angflii vykonati podstatné
sluzby, a doufal, Ze se mu podafi obratnym postupem uciniti Rusko
prosté docasnym nastrojem svych velikych plant vychodnich, aniz se
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s nim pak néleZité o kofist rozdéli. Zaroven Ccinil si vS8ak narok na
ruskou pomoc i v novém zapase svém proti Rakousku, ktery hrozil
od roku 1808, a kladl zvlastni vahu na to, aby fiSe carskéa pfes vdechny
své staré obchodni styky s Anglii dlsledné provadéla pfikazy jeho
kontinentalniho systému

NezZ skute€nost ukézala zahy, Ze hospodafské obéti, z toho Rusku
plynouci, jsou pfiliSné a ze by mohly vazné otfasti postavenim Ale-
xandrovym v Fisi, kde se vladnouci kruhy sice servilné podrobovaly
zasadam samodrZavi, ale dovedly také nepohodlné panovniky nésilné
odstrafiovati. Slechtickd spole€nost ruska byla vétsinou proti spolku
s Francii i proti Gstavnim plandm Speranského; v lidu pak jiz za valky
roku 1806 se Sifilo presvédCeni, Ze Francouzi jsou synové dablovi.
Kus vychodni Hali¢e a Finsko, které car opravdu ziskal roku 1809,
zdaly se vaCi souGasnym ziskim francouzské moci véru chudym
vytéZkem spojenecké smlouvy a Alexander 1. vystihl nadto dobfe
i zjevnou neupfimnost vychodni politiky Napoleonovy, zejména kdyz
cisaf, sbliziv se sfiatkem s Habsburky, zacalViden vybizeti k sou-
téZzeni s Ruskem na Balkané a také v polské otazce plvodnich slibl
nedodrzel.

Polaci byli jediny narod, jehoz vlastenecké citéni, zjitfené osudnou
kfivdou na Polsku spachanou v 18. véku spojenou Evropou, se pfi-
pialo s nadSenymi nadéjemi k vitéznému postupu francouzského cisare.
Napoleon vedl si oviem i vi¢i nim neupiimné; zahraval si spide jen
s jejich touhou po obnoveni narodniho statu, nemaje vazného Umyslu
ji opravdu uskutecniti, kfizil vSak prFesto v otdzce polské nemalo
snahy Alexandra |. Zejména znacné rozSifeni vévodstvi varSavského,
svéfeného vIadé nového kréle saského Fridricha Augusta, o zapadni
¢ast HaliCe po valce roku 1809 dotklo se Cafe velmi téZzce. Jiz jako
mladik odsuzoval Alexander trpce polskou politiku své baby, Kate-
finy Il. Jeji naprava jevila se mu pfikazem spravedlnosti, ale méla se
stati pod patronanci Ruska, z vychodu a nikoliv ze zapadu, pomoci
francouzskou. V Polsku, Napoleona poslouchajicim, vidél ca&f vazné
nebezpeci pro zapadni hranici své FiSe a proto pokusil se prebiti
francouzského cisafe tim, Ze roku 1811 tajné nabidl Polakim prostied-
nictvim svého pfitele, hrabéte Adama Czartoryského, skute¢nou ,re-
generaci® jejich vlasti a opétné spojeni Polska s Litvou, spokoji-li se jen
s osobni unii obnoveného kralovstvi polského s Ruskem pod jeho Zezlem.
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Rozchod
cisard.

PFipravy
k boji.

Turecko.

Jednani to nemélo v8ak zdaru, nebot Polaci slozili vSechnu dlvéru
svou v moc Napoleonovu a odmitli ruské namluvy.

K témto vSem podstatnym pfic¢indm neshody mezi Napoleonem
a Alexandrem pfistupovaly i podruzné motivy jiné, jako byl
habsbursky siatek Napoleondv nebo nasilné odnéti vévodstvi olden-
burského pfibuznému rodu cafského a jiz od roku 1810 bylo zjevno,
Ze dotavadni spojenectvi zapadniho a vychodniho impéria se méni
v téZké nepratelstvi a Zze co nejdfive novy boj mezi nimi vypukne.
KdyZz Rusko setfaslo zadvazky kontinentalniho systému a svou hospo-
dafskou volnost dlrazné vytklo, nabyl Napoleon presvédceni, Ze
nezavisla moc cafska stoji mezi nim a pravou svétovladou. UvVEfil,
Ze jen kdyZ také Care pokofi, odejme Anglii nadobro nadégji na Gspéch
v dlouhém z4pasu a pfinuti ji k miru, ktery mu konecné zajisti otéze
vlady nad celym starym svétem. Ze boj bude tézky, v&dél, mél viak
naprostou dGvéru v jeho Stastny vysledek. , TFi roky jesté“, pravil
roku 1811 bavorskému generalovi Wrede, ,a jsem panem universa.“
Jeho Zizen po imperatorské vSemoci a bohorovném postaveni v Ccele
vSeho lidstva dosédhla tehdy vrcholu a hnala ho v nové boje silou,
0 niz sdm se pfiznal, Ze ho tlaci vpfed jako nelprosna sudba.

K velikému zapasu konaly se pak z té i oné strany témér
po dva roky rozsahlé pfipravy diplomatické i vojenské za dosti
prihlednou zasténou pratelstvi sice stale zjevngji chladnouciho, ale na
venek jeSté predstiraného. Teprve roku 1812 padla i tato zastérka.
Alexander I. spojuje se s Anglii a snazi se zarovef i ve vnitfnich
pomérech ruskych vytknouti svilj odstup od francouzského sméru tim,
Ze propousti v nemilosti Speranského a odfikd se jeho dila. Vefejné
minéni ruské uvitalo to s povdékem a caf se mohl o né bezpetnéji
opfiti pfi nastavajicim téZkém boji. Pro Napoleona bylo tehdy zejména
s nevyhodou, Ze nemohl ve svém tabofe wudrzeti dva nékdejsi
staré spojence Francie, Turecko a Svédsko. Vygerpanost moci turecké,
obratné prostfednictvi Anglie askute¢nost, Ze se car spokojilspostoupenim
nevelikého kusu Besarabie umoznily v kvétnu 1812 obnoveni miru
mezi Ruskem a Portou, ktery Alexandrovi I. uvolnil ruce na jihu.
Ovsem znamenalo to pro ného zaroveii odsunuti veskerych pland
balkanskych a opusténi srbskych chranéncli. Svédsko naproti tomu,
aC tam o véci rozhodoval nékdejSi francouzsky marsal Bemadotte
jako nastupce triinu, odcizil si Napoleon tim, Ze k dlslednému provadéni
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svého zavorného systému obsadil $védské Pomorany. Svédsko se nadto
nemohlo s Uspéchem odvaziti zapasu s Anglii i Ruskem a proto,
vyminujic si v odménu danské Norvézsko, pfiklonilo se do tdbora
nové koalice protifrancouzské.

Dalsi nevyhodou pro cisafe bylo pak, Ze odboj Spanélsky jeSté stale
nebyl pokofen a Ze v jiznich ¢&stech zemé i v Portugalsku anglické
sbory pomocné mu poutaly znacné sily. Zato se vSak podarilo Napoleonovi
spojiti pod svym vedenim proti Rusku témérF vSecko ostatni kfestanstvo.
Vedle zemi pfimo mu podléhajicich neodepfely acinné pomoci ani
Svycarsko ani staty rynského spolku. V Prusku, kde se po vypuzeni
Steinové pruzny diplomat, stary knize Hardenberg, snazil s obratnou
opatrnosti pokracovati v GCelnych opatfenich k zesileni statu, netroufal
si k tézkému Zzalu vsech vlastencl kral Fridrich Vilém 1Il. z obavy
o svlij vratky trlin rovnéz odfici vojenskou soucinnost proti Rusku a
podobné bylo i v Rakousku. Tam novy v(d¢i statnik, hrab& Metternich,
jsa pfesvédcen o nevyhnutelné pordzce Ruska, doufal, Ze z ochotného
spojenectvi s novym svym zetém cisaf Frantidek I. mlze ziskati podstatné
vyhody na Balkané a snad i ve Slezsku a proto uzavfel s Napoleonem
traktat, ktery doslovné opakoval néktera ustanoveni ze zndmé alian¢ni
smlouvy Kounicovy z roku 1756. ,

Byla to tedy armada, jaké svét dotud nevidél, kterou postavil fran-
couzsky cisaf v lété 1812 do pole proti Rusku.

Jiz pfedtim mivala vojska jeho raz néarodné velmi pestry; o tomto
mohl v8ak Goethe, ktery tehdy spatfil cisafe v Drazdanech obklopena
zastupci témer vSech dynastii jeho nadvladé podléhajicich, pravem fici,
Ze se vSecek zapad vali proti vychodu, jsa puzen jedinou, neodolatelnou
vili; a pfekroCuje Némen, mél Napoleon sam pocit, Ze opakuje v mé-
fitku velkolepé zvétSeném déjinné dobrodruzstvi Alexandrovo. Zdalo se
ostatné, ze zdpas nabyva i jinak razu vskutku svétového, nebot sou-
Casné sadhly také Spojené staty americké, jejichz obchod nemohl jiz
snaseti ddsledk( britské nadvlady na mofi, ke zbrani proti Anglii,
takZze se Stary a Novy svét zdal v jediném plameni.

Priibéh tazeni ruského byl oviem zcela jiny, nez se ofekavalo. Na-
poleon nazval ve svém provolani valku tu, vzpominaje zapasu roku 1807,
»druhou polskou vélkou“ a doufal, Ze po rozhodném vitézstvi polnim
podepiSe mir kdesi na litevsko-ruské hranici. Ruské vojsko vyhybalo
se vSak soustavnym Ustupem takové srdzce a jezto cisaf francouzsky
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mél za to, Ze prestiZ jeho moci nového vitézstvi nutné zada, zavlékala
jej vasniva touha po opravdovém boji do nekone¢né hloubi Fise carské,
a€ se jizna zacatku postupu jeho sbory desercemi tencily a anticka vzpo-
minka na Skythy vitézicinehostinnosti kraje v jeho stanu nejednou zaznéla.
Pfimo pfed Moskvou bylo mu sice dopfano krvavé vitézstvi, ale pozar
hlavniho mésta a hrozny Gstup po ném nasledujici pfesvédcil ho o tom,
Ze v Rusku narazil na touz nepfemozitelnou silu, s*niz se byl jiz ve
Spanélich stfetl, na silu kraje je$t& Gplné nepodlehnuvsiho zjemfujicim
vlivim kulturniho bohatstvi a proto schopného vasnivého boje za pfe-
svédceni, posvécené naboZzenskym rozhofcenim.

Nebot podobné jako v Kastilii a Andalusii byl i v Rusku prostému
lidu francouzsky cisaf se svym loupeZivym lidem zosobnénim nad-
pfirozeného zla, apokalyptickym zjevem a pfedchldcem Antikristovym,
jemuz se podrobiti nebo jeho roty Setfiti kfestanu by bylo hfichem
smrtelnym. Néarodni sebeobrana splyvala tu tésné s naboZzenskymi
pfedstavami a sam caf Alexander I. podlehl po pozaru Moskvy prudkému
rozvinéni tohoto skoro mystického citu a uvéfil, Zze on i jeho nérod
jsou néastrojem v rukou bozich, aby bezboZnost revoluce francouzské na
ledovych planich ruskych doSla zaslouZeného trestu.

Trest ten byl vskutku hrozny, tim hroznéjsi, Ze stihl statisice ne-
vinnych obéti téméf ze vSech narodd evropskych, kdyZ se z ohromné
hlavni armady cisafské v prosinci 1812 jen hloudek Gtyficeti tisich
skoro bezbrannych a omrzlych ubozakd po neslychanych strastich a
bojich dovlékl zpét pfes Vilno do vychodnich Prus. Cisafe tehdy u
bezmocnych trosek vojska, jez mu mélo zajistiti svétovladu, ovSem
jiz nebylo; Napoleon, jakmile dosahl Litvy, chvatal odtud s malym
prlvodem do PafiZe, aby se pfipravil na zapasy dalsi. Nebot ztrosko-
tal-li zatim plan velikého nadbéhu k svétovladé, bylo tfeba aspofi hege-
monii francouzskou nad stfedni a zapadni Evropou pevné zabezpeciti.

* *

Po katastrofé veliké arméady v Rusku nebylo véru snadno ihned
odhadnouti dosah této zcela neocekavané udalosti pro Evropu a pro
mocenskou soustavu Napoleonovu. Pfedev§im Slo o to, nespokoji-li se
cafr rusky, jehoz vojsko bylo rovnéz k smrti uStvano rychlym pro-
nasledovanim nepfitele a tazenim zle zdecimovano, prosté s osvobozenim
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své FiSe. Na dvofe cafském byly hlasy k tomu nab&dajici a ukazujici,
Ze by si tak Rusko nejsndze uvolnilo ruce k obnoveni UspéSného postupu
na Balkané. Usili muzd, jako byl svobodny pén Stein, ktery od pocatku
roku 1812 nalezl v Petrohradé nejen Utulek, nybrz nabyl tam i znac-
ného vlivu, se v3ak podafilo zachovati Alexandra I. pfi presvédceni,
Ze jest osudem predurcen k osvobozeni celé Evropy od tyranie korsického
despoty. NeZ i pak zaviselo mnoho na tom, kolik spojencl nalezne
rusky céf k tomuto dilu na pevning, kde se mu ani Anglie ani Svédsko
nemohly hned po bok postaviti s vétSim vojskem. Kdo mohl Fici
s urcitosti, odvaZi-li se stfedni Evropa vzpoury proti cisafi, o némz
bylo zjevno, 7e se nevzda své nadvlady bez daldich, téZkych bojd?

V této rozhodné chvili znamenala tedy opravdu mnoho konvence,
kterou so. prosince 1812 v Tauroggenu podepsal prusky general York,
velici dotud ve vojsté Napoleonové pomocnému sboru pruskému;vzdal se
konvenci tou dalsiho zadpasu po boku Francouzl a vychodni Prusy,
rychle obsazené ruskym vojskem, byly naraz zachvaceny nadSenim
narodniho boje proti Napoleonovi. Ale York u€inil tak na vlastni vrub
a kral prusky, Fridrich Vilém Ill., zazlival mu to neméalo a zdrahal se
dlouho jiti touZe cestou, obavaje se v pfFipadé nezdaru pravem o svij
trin. Teprve mocny natlak kruhl vlasteneckych a ddrazné pohrizky
se strany cafovy pfimély ho k tomu, Ze se presidlil do Slezska a
vstoupil v jednani s Rusy, ktefi byli zatim obsadili vévodstvi varSavské.
Jednal vSak souCasné i s Napoleonem a teprve 27. Unora byla v KaliSi
kone€né podepsdna smlouva spojujici Rusko a Prusko k rozhodnému
z4pasu.

Tehdy se bojovny ruch, ktery jiz pfedtim v Prusku ohlaSovalo
vznikani dobrovolnickych sbori, zménil v krajni napéti vsech sil
obrannych. Necetné vojsko fadové bylo zesileno obecnou vyzvou
zemébrany i domobrany a podepfeno obétavosti viech vrstev, kterou
mocné $ifila zvIadté mladez, roznécovana ucinnymi slovy basnik(, jako
byl Amdt a Theodor Korner. Nez Prusko bylo tehdy stat neveliky;
mélo sotva pé&t miliond obyvatel, a 3$lo o to, co ugini ostatni staty
némecké, v rynském spolku spiaté. 1 na né mél byti vykondn mocny
natlak a stalo se tak po dohodé Pruska s Ruskem zejména vzletnym
provolanim k narodu némeckému, vydanym 2s. bfezna 1813 vrchnim
velitelem spojeneckého vojska, generdlem Kutusovem. Manifest ten
byl zjevné zahrocen proti knizatdm, ktefi by setrvali pfi Napoleonovi,
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Nezadatelna
prava narodd

Rozpaky

a hrozil jim, Ze ztrati trlny ,moci vefejného minéni a silou spraved-
livych zbrani“. Vytykalo se v ném ostatné zejména, Ze v nastavajicim
boji jde o regeneraci Némecka a svobodu celé Evropy, jejiz fad nema
jiz spocivati na pouhé moci a nésili, nybrz na kovovych zakladech
spravedInosti, na nezadatelnych pravech narod( a na legitimnich na-
rocich dynastickych.

Jak budou tyto dva, v podstaté rozlicné principy pfi tom vskutku
navzajem v soulad uvedeny, o tom se sice nic nepravilo, v té chvili

.nehloubal vSak zatim nikdo o véci té. Podstatnym se jevilo, Zze s nej-

vysSich mist padlo veliké slovo ,,svoboda“ a Ze spojenci méli ochotu, opfiti
se 0 mocné hnuti, které proti imperialistické svévlli Napoleonové vy-
vielo z lina narod( evropskych, Ze je chtéli uginiti neodolatelnou vinou.
Clenové spolku rynského vsak pFes to pfese vsecko kladli v&tsi vahu
na to, jak si povede Rakousko.

Ve Vidni uvitali sice s radosti rusky netspéch francouzského cisare
a také velitel rakouského sboru pomocného, knize Schwarzenberg,
uzaviel s Rusy pfiméFi a usnadnil jim vstup do Polska; ale opatrny
Metternich nezapomnél zarovei uvaZovati i o tom, jaké dlsledky by

Mettemichovy mohla miti dal3i vitézstvi Gafe Alexandra I. Uspéchem roku 1812

Obava z moci

carské.

P¥ipravy
Napoleonovy,

nabyla ruska moc neobycejného lesku a oci celého svéta se upfely
s napétim k muzi, ktery se byl postavil proti Napoleonovi se sebe-
védomym heslem ,bud ji nebo on“. Nehrozilo tedy ze severu
Rakousku stejné nebezpe€i, jako ze zadpadu? Metternich se toho bal,
zvI&sté kdyz zveédél, Ze c&f Ipi pevné na svém starém planu, spojiti
obnovené Polsko osobni unii s Ruskem, a Ze jest ochoten od3kodniti
Prusko za ztraty z toho mu vzniklé velikym pFidélem v Sasku. To se
Metternichovi jevilo velmi povazlivym i pro Rakousko, i pro Evropu,
kde by hegemonii francouzskou snadno mohla vystfidati prevaha
Ruska; zaroveni $lo mu v3ak i oto, aby moc habsburska nabyla €asu
k nalezité vyzbroji, bez niz nemohla zaujmouti Zadouci postaveni
rozhod¢i. Proto si vedl vyhybavé, s pFatelskou neutralitou k té i oné
strané a snazil se diplomatickym jednanim dociliti, aby také némeckym
knizatim bylo moZno zachovati neutralitu. Ale jednani to pferusila
raznost Napoleonova,

Cisaf, vrativ se v prosinci 1812 do PafiZe, snaZil se tu pFedevsim
podle moZnosti zmirniti dojem ruského nelUspéchu a zajistiti si novou
silu k zachovani nadvlady nad zéapadni a stfedni Evropou, z niZ neminil
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niceho sleviti. ~Francie méla mu k tomu poskytnouti nutné prostfedky.
Kdysi o ni pravil, Ze jest jeho hyckanou milenkou, kterd mu vSak
jisté v pFipadu potfeby ukéZe vérnost pravé manzelky. Setfil ji opravdu,
dokud mohl plné vladnouti statky a krvi ostatnich narod( evropskych;
nyni méla mu poskytnouti jako spolehliva zaloha vSechny své sily,
muZstvo a penize. Pfedpoklad jeho ho nezklamal. Francie proZila sice
pravé pred tim dosti téZkou hospodarskou krisi, jezto vécné valky
a anglicka blokada znagné zeslabily zahraniéni odbyt jejiho primyslu.
Houfné skryvani se brancl ukazovalo nechut venkova k vojenskym
obé&tem, ale pfes to pFese vSecko neozval se vazny odpor proti tomu,
kdyz cisaf k Uhradé zbrojeni sebral bezohledné jméni obci, zrusil vy-
hody zdmoznych pfi odvodech a “~zafadil i poloviéni déti do svych
plukl, snaZe se zarovei novym, Gsp&Snym jednanim se zajatym pape-
Zem dociliti ukonceni sporu, ktery proti nému budil nevili horlivych
katolik(.

Uzasna raznost tato umoZnila mu, Ze zahy na jafe 1813 stanul
v zapadnim Némecku s novym vojskem. Vojsku tomu chybélo sice
mnoho na poCtu dlstojnikd, na vycviku, vyzbroji i zralé zkuSenosti,
ale podtem prevySovalo shory spojencl, ktefi byli zatim ovladli vétsinu
Saska a pronikali smérem k zdpadu na nékolika mistech i pfes Labe.
V situaci té knizata spolku rynského neodvazila se, az na vévodu
meklenburského, odepfiti Napoleonovi svou pomoc vojenskou a tak se
podafilo v pribéhu kvétna cisafi dvojim vitézstvim vytlagiti vojsko
ruské i pruské zpét do Slezska, a zejména postaveni Pruska jevilo se
zase velmi ohroZzenym ; nebot druhy sbor francouzsky, jenz se byl
znovu zmocnil Hamburku, je ohroZoval ze severu a Napoleon mohl
pocitati také s Cinnosti posadek francouzskych, jez zlstaly v Gdansku,
Stéting, Kostfing i Hlohové. V této kritické chvili viak, kdy lofisky
netspéch cisafllv v Rusku jiz ustupoval ponékud do pozadi pfed no-
vymi dlikazy jeho nepfemozitelnosti, pfiméla inava armady pFili$ rychle
sestavené a ohled na pochybné chovani Rakouska Napoleona poCatkem
¢ervna k uzavieni SestinedéIniho pfiméfi, za néhoZz se mélo jednati
0 mir. PFiméfi to bylo pozdéji prodlouzeno do 10. srpna a na jeho

Napéti sil
Francie.

Postup do
Némecka.

Prazsky

sklonku doslo vskutku po dlouhych jednanich pfipravnych k diplo-kongres (srPen

matickému kongresu v Praze, kde se tedy zase jednou hralo o bu-
doucnost Evropy.
Tento pokus o mir v8ak nemél zdaru, nebot ani ta ani ona strana
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mu vazné nechtéla, doufajic v pIné vitézstvi a ze pro sebe ziska
neutrdlni Rakousko. A to se konetné rozhodlo pro spojence, kdyz jim
Anglie byla zarucila znacnou pomoc na penézich a Metternich nabyl
dojmu, Ze v nové koalici habsburskd moc zachova vddé&i dlohu, doufaje
zaroven, Ze caf pfi konetné Upravé Evropy slevi podstatné se svych
pozadavkl. Postaveni Napoleonovo se tak zhorsilo zcela ziejmé a
teprve tehdy mu nastal pravy zépas o Zivot a smrt. Nebot Rakousko,
sebravsi v Cechach zna&né vojsko, bylo s to, aby s druhym sborem
zaroven proniklo illyrskymi provinciemi do Italie, kde pravé tehdy
nespokojenost s vlddou Napoleonovou byla neobyCejné vzrostla na-
sledkem krvavych ztrat, které italské sbory utrpély pod jeho vedenim
na bojistich Spanélskych i v Rusku.

Na provincie illyrské ucinil ostatné tehdy =z jizni Dalmacie tok
i ¢ernohorsky vladyka Petr, uposlechnuv vyzvy ruské, aby se postavil
proti ,,francouzské tyranii“. Ve Spanélich tiskl vitézny velitel anglicky
lord Wellington francouzskd vojska k Pyrenejim, zatim co Svédsky
nastupnik Bernadotte z Pomoran zesilil armadu v Braniborsku sebranou
a v jejim cele se postavil.

Proti prfevaze takto ziskané ukazala se bezmocnou i vélecnicka
genialita cisafova, a¢ spojencdim i pak bylo chvilemi velmi kru3no,
zvlasté kdyz hlavni sbor jejich po neldspéchu u Drdzdan byl nucen
ustupovati do Cech. Porazka francouzského oddilu, jenZ je pronasledoval,
u Chlumce vzpruzila vSak jejich sily a kone€né po dvoumési¢nim
zapaseni sevfiel se u Lipska 16. fijna nepfatelsky kruh neodolatelné

(16.—18. Fijnakolem unavenych shorl Napoleonovych. Tu do$lo k slavné ,bitvé

1813).

Osvobozeni
Némecka,

narodd“, v niz na té i oné strané teklo zvIasté mnoho slovanské krve,
a 18. fijna nezbylo porazenému cisafi, neZ prchati se zbytkem Uplné
porazené armady k zapadu a probijeti se zpét do Francie Pomohanim,
kde Ustup jeho nadto jiz podstatné ohrozovalo i vojsko dosavadniho
bavorského spojence, ktery se dal v posledni chvili Rakouskem ziskati.

V nejblizSich dnech potom setfasa celé zapadni Némecko az k Rynu
panstvi francouzské;stafi panovnici vraceji se do Hannoverskéa, Brunsviku,
Hessenska, Oldenburska a zaroven vytlaCuje spojenecky shor francouzské
posadky také z Hollandska, kde narod nadSené vita nékdejsiho stathoudra
Viléma Oranzského jako svého suverénniho knizete. | v Italii rakouské
vojsko postupovalo té doby vitézné a tisnilo Napoleonova mistokrale
k zépadu, zatim co lord Wellington ze Spanél v listopadu pronikl do
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jizni Francie a opanoval Bayonne. Dansko bylo Svédskymi zbranémi
donuceno pfidati se k spojenclim a vydati NorvéZsko Svédsku.
Francouzska nadvlada nad stfedni Evropou bylatak zlomena, Napoleonovo
»grand empire“ rozbito a $lo nyni jen o to, jakym zplisobem spojenci
upravi novou rovnovédhu moci v Evropé a jaké misto budou ochotni
popfati v ni Napoleonovi samému i francouzskému narodu.

O véci té nebylo mezi vitézi lipskymi dohody pfedchozi. Smlouvy
uzaviené 9. zafi v Teplicich zaruCovaly pfedevSim jen Rakousku
a Prusku znovunabyti rozsahu z doby pfed rokem 1805 a osvobozeni
némeckych kraji az k Rynu. Meli spojenci nyni pfekroGiti také tuto
feku a vnésti valku na pldu vlastni Francie ? V poradach jejich o tom,
konanych na pocatku listopadu ve Frankfurté, pfevladala nejprve obava
pfed nebezpecim zimni kampané v kraji, jenz v revolu¢ni dobé ukazal,
jak se dovede hajiti i za nejzoufalejSich okolnosti. Proto se podafilo
Metternichovi, ktery by byl rad zachoval silnou Francii jako protivahu
Prusku i Rusku, ziskati ¢elné diplomatické zastupce spojencl k tomu,
ze ddvérné mohl nabidnouti Napoleonovi mir, jenz zajistoval Francii
rynskou hranici a ji tak zachovaval veliky Gspéch revoluéni proti
ostatni Evropé. Zastaveni dalSiho postupu vojenského, dokud nebude
dojednano, cisafi ovSem nebylo nabidnuto; spojenci se naopak snaZzili
zaroven zeslabiti jeho postaveni ve Francii prohlaSenim, Ze vedou
valku jen proti nému a nikoliv proti narodu francouzskému. Proto
Napoleon nepfijal, nybrz kladl podminky, zaru€ujici vliv Francie i na
pravém bfehu Ryna; sazel radéji vSe na posledni kartu, spoléhaje
na to, Ze spojenci nejsou pfipraveni k zimnimu tazeni; projevil jen
vSeobecné ochotu, obeslati kongres, na némz by se stanovily podminky
miru. V zapéti se ostatné nadto ukéazalo, Ze nabidka Mettemichova
nebyla nikterak zdvazna. Zejména Anglie prohlésila se dodate¢né proti ni,
hodlajic Holandsku nabidnouti v Belgii odSkodnéni za nizozemské osady
Ceylon a Kapsko, jez chtéla sama podrzeti; a také rusky caf podlehl
znovu radclm, Kktefi vidéli jen v Gplném sesazeni korsického despoty
zaruku trvalého miru.

Tak doSlo k dalsimu pokradovani ve valce. Se strany spojencl
ovSsem s ndalezitou obezfetnosti. Neodhodlali se k jedinému, pfimému
Gderu na Pafiz, nybrz precefiujice valeGnou pohotovost odpdrcovu,
postupovali podle planu velmi slozitého. Jen menSi sbor, vedeny rdznym
generalem pruskym Bllicherem, pfekro¢il 1. ledna 1814 stfedni Ryn,
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kdezto hlavni arméada, vedend kniZzetem Schwarzenbergem, zamifila
oklikou pfes Svycary do vychodni Francie k Langres, aby Napoleonovi
odfizla spojeni s jizni Francii a Italii, zatim co tfeti oddil postupoval
ze severu Belgii k horni Seiné. V& invasi té Napoleon konal divy
energie. Jeho nadé&je, Ze Francie rozvine ve chvili krajniho nebezpeci
plné nadSeni néarodniho odporu, splnila se mu sice jen malou mérou.
Nadéje Naopak, ve sboru zakonodarném ozvaly se proti nému po prvé zase
Napoleonovy, VyCitavé hlasy, jeZ musil razné zakfiknouti. Zemé byla unavena a
ztracela zjevné viru ve Stastnou hvézdu panovnika, ktery byl tak daleko
prekrogil ve své touze po svétovladé meze vlastnich, narodnich zajmd
francouzskych a stal se despotou, jenz dovedl vSe, jen nedovedl dati
zemi trvaly mir. Proto byly sily Napoleonem na rychlo sebrané vskutku
neveliké a jen vahavost a roztfiSténost nepfatel mu umoznila v lednu
Zoufala @ unoru 1814 doCasné Uspéchy obranné v krvavych srdzkéach v povodi
obrana.  horni Marny a Seiny. PFfes to pfese viecko nepfestaval véfiti v Uspéch
aspon castecny, bezpeCe se zejména nesvornosti nepfatel v otazce
kone€nych cild vale¢nych.
Z téch opravdu zejména Rakousko stale nejevilo upfimné ochoty
k bezohlednému postupu na Pafiz. Schwarzenberg naléhal nejednou
na pfiméfi a Metternich dosahl toho, Ze spojenci vskutku jeSté jednou
vstoupili s Napoleonem v jednani o mir, ovSem bez pferuSeni vale€nych
operaci. V Unoru a bfeznu 1814 konal se tedy jakysi kongres diplo-
Chatillonsky maticky v Chatillonu, na némz spojenci vyslovili znova ochotu ponechati
kongres  Napoleonovi panstvi nad Francii, nikoliv vSak jiz v jejich rozsahlych
Aun°m® reell ,pfirozenych® hranicich, nybrz v hranicich, jaké méla roku 1792 pfi
pocatku valek revolu€nich; a tato nabidka nejevila se cisafi francouz-
skému nikterak pfijatelnou.
Uznaval ovSem jiZz, Ze neudrzi nadvlady nad sousednimi zemémi.
Proto nabizel zajatému krali Spanélskému Ferdinandovi VII. svobodu
a Uplné obnoveni jeho panstvi ve Spanélich, propustil i papeZe Pia VII.
kone€né zpét do Italie, kde se francouzské panstvi nezadrzitelné hroutilo
také tim, Ze cisafliv Svagr Jachym Murat, aby si zachranil Neapolsko,
Murat. Vv lednu 1814 uzaviel s Rakouskem tajnou Umluvu a pfimo na stranu
spojencli se pfidal. Ale spokojiti se s hranicemi roku 1792, Napoleonovi
se zdalo nemoznym; to mohl podle jeho pfesvédCeni uciniti jen kral
legitimni, nikoliv general, jehoZ vyneslo do vySe vitézstvi a stupfiovani
toho, co narod francouzsky sam si byl vydobyl. S utkvélou pfedstavou,
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7e mu jeho vidcovska pfevaha a vojenské $tésti musi pfece vybojo- Nedstupnost
vati podminky leps$i,* Napoleon protahoval jednani a dosahnuv vi¢iNapoleonova.
Bliicherovi i Schwarzenbergovi vskutku nékterych chvilkovych aspéchd,

stupfioval uminéné své pozadavky.

Zatim se v3ak spojencim podafilo dohodnouti se na spolehlivéj$i smlouva
zakladné spolecné. Co se v Chatillonu jedn&ni nelGspé3né vlekla, pode- chaumontska
psali v blizkém Chaumontu 9. bfezna 1814 novou Umluvu vzajemnou, ’9'1'8b1F%na
kterou nejen stanovili presné vyse kontingentll vojenskych, jimiz '
mél byti na Francii vybojovadn rukou spole¢nou a nerozdilnou mir
kone€ny, nybrz zavazali se, ze i po miru tom bude kazda ze Ctyf
vitéznych velmoci po dobu dvaceti let pohotové, aby zarucovala shorem
60 tisic muzl jeho plInéni a neporusitelnost nové UGpravy pomérl
evropskych. A Gpravu tu, jejiz nékteré jednotlivosti v Chaumontu byly
rovnéz smluveny, méla podrobné stanoviti dohoda spojencli bez jakékoliv
souc€innosti Francie. Ta, vracejic se do tésnych hranic pFedrevoluénich,
byla doCasné Uplné vyloucena z nejvyS$siho areopagu nékdejsi velmo-
censké pentarchie.

Na tyto poniZujici podminky Napoleon pfistoupiti ovSem nemohl  Konec
a tak se rozbilo jednani chatillonské 19. bfezna GplIné; i Rakousko Jednéani.
uznalo nutnost rychlého postupu na Pafiz amamé snazil se pak cisaf
francouzsky zadrzeti jej smélym ohroZzenimtylu spojeneckého. V po-
slednich dnech bfezna objevily se nepfatelské sbory pfed hlavnim
méstem francouzskym. Po kratké srdzce na vySindch Montmaitru
30. bfezna Pafiz opravdu kapitulovala a nasledujiciho dne vstoupili do pad PaFize
ni jako vitézové Alexander 1. i Fridrich Vilém Ill. a pozdé&ji i cisaf (30. brezna
FrantiSek a Svédsky nastupce Bernadotte. 1814).

Napoleon, ktery byl ustoupil k Fontainebleau, snaZil se sice i pak
pokra€ovati v odporu. Ale v3e to bylo jiz zcela marné a mamé nabizel
cisaf i abdikaci svou ve prospéch svého mladického synka, krale Rim-
ského. Senat, v némz se obratny Talleyrand ujal vedeni, vyslovil
jako povolany ¢initel Ustavoddmy sesazeni cisafovo, jmenoval zatimni
vl&du a tak, byv opustén i svymi mar$aly, byl Napoleon nucen 11. dubna Abdikace
podepsati listinu, kterou se vzdaval trdinu bezpodmineéné. Zachoval jen Napoleonova
titul cisafsky s penézitou apanazi a panstvi nad malym ostrlivkem Elbou, dubna
kam se mu bylo okamzité odebrati. Veliké cisafstvi nalezelo minulosti.
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KONGRES VIDENSKY A SVATA ALIANCE.

Francouzsky Hluboce pokofen a pfestrojiv se dokonce do rakouské uniformy,
trlily, jez ho mélachraniti pfed Gtoky rozvasnénych royalistd jihofrancouz-
skych, ubiral se na sklonku dubna 1814 porazeny cisaf francouzsky
do vyhnanstvi. V Pafizi rozhodovali zatim spojenci o budouci vladé
francouzské a jinych otazkdch evropskych. Za valky nebylo mezi
nimi dlouho shody o tom, kdo se ma stati nastupcem Napoleonovym,
kdyby cisaf trinu byl zbaven. CA&F, ktery naléhal pfedev§im na jeho
Bourboni a odstranéni, nepfal si navratu Bourbon( na francouzsky trlin; obiral se
spojenci  myglenkou, ze by vhodnym napadnikem jeho byl Bernadotte, korunni
princ Svédsky. Teprve po nezdaru jednani chatillonského podafilo se
zastupclim bratra popraveného Ludvika XVI. nabyti vice pddy v ta-
bofe vitézd; ale s podminkou, Ze se narod francouzsky o véci svobodné

vyslovi.
Nalada ve Opravdu narod ten jevil neobyCejnou apatii; byl ochoten smifiti
Francii. o se v&im, co mu da kone&ny klid a ochrani jej pfed despocii
a novymi, zhoubnymi pfevraty. Proto podafilo se Talleyrandovi, ktery
byl jiz dfive Napoleona zrazoval, snadno vzbuditi obratnou agitaci
v Pafizi domnéni, Ze si Francie vskutku Zzada navratu Bourbond.
Podle prani cafe Alexandra I, jenz vystupoval v Pafizi zvIasté okazale,
takfka jako Agamemnon nové lliady, a zaroven byl velmi pilen toho,
aby se jevil ochrancem francouzskych zajm@, neméli se v3ak Bourbo-
nové vratiti prosté jako legitimni dédicové trlinu, s neobmezenou moci
LudvikXVin. panovnickou. Ludvik XVIIIl. se mél stati kralem z vlle naroda fran-
couzského na zakladé dstavy moc jeho podstatné obmezujici, kterou
vypracoval senat, a Zadalo se od nového panovnika, aby na ni slozil
pfisahu dfive, nez nastoupi vladu. Ale Ludvik dovedl se vyhnouti
tomuto zavazku. PFistoupil sice slavnostni deklaraci na vétSinu ustano-
cbarta veni odhlasovanych senatem, trval vSak na tom, Ze ,charta Ustavni“,
astavni. jeZ nové upravovala vefejné Fady ve Francii, vskutku neni zéavaznou
smlouvou mezi novym kralem a narodem, nybrz jen milostivym
Gstupkem z dobré vile svrchovaného panovnika, jeho ,concession et

octroy*.
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Na tomto zakladé stal se vskutku kralem a slavil 3. kvétna vjezd do
Pafize se sebevédomim vladce, jenz ma narok na pfedni misto
v kFestanstvu a jehoZ nepochybna prava revolucni episoda jen docasné
preruSila. Sebevédomi to snaZil se zachovati i pfi jednani se spojenci
0 podminky mirové, nepochodil v3ak valné. Spojenci slibili sice pfi
uzavieni pfiméri, Ze vyklidi s vojsky svymi ihned Francii, jakmile
francouzské posadky opusti nékteré pevnosti, jimi dotud v Némecku
obsazené; nebyli vSak pfili§ ochotni ¢&initi Bourbondm podminky
podstatné lepsi, nez jaké nabizeli Napoleonovi. Zejména nedocilil
Ludvik XVIII. toho, aby ureni hranic francouzskych bylo provedeno
az pfi obecném jednani o Upravé Evropy. Spojenci trvali na tom, Ze
s Francii jest naloziti jako se stditem porazenym, a jednani to skoncilo
se 30. kvétna 1814 mirem pafizskym, ktery vedle ¢&tyf velmoci pode-
psali také zastupcové republiky S$vycarské, Svédska, Portugalska
a dodatecné i zastupce 3panélsky.

Mir stanovil, Ze Francie stavajic se zase kralovstvim zachovéa
z4sadné hranice, jaké méla 1. ledna 1792, jen s nékterymi nevelikymi
pfirGstky, jako byla zapadni ¢ast Savojska s Chambery a Annecy,
v Porynsku pak Uzemi sarské, Landau, Marienbourg a Philippeville.
Rovnéz zachovala Francie nékteré kraje, jez byly pfed revoluci cizi
enklavou v jejim teritoriu, zejména Avignon a Milhizy. Zato byla
nucena ponechati Anglii ze svych kolonidlnich drzav Tabag’, Isle
de France, Sainte-Lucie i Seychelly a zavazati se, Ze neopevni zbytku
svych osad v pfedni Indii. Spojenci nevymahali na ni vSak nahrady
véaleéné, ani vraceni kontribuci a uméleckych pfedmétd Napoleonem
sebranych, pokud byly vfazeny do shirek pafizskych.

Mirovy traktat obsahoval nadto néktera ustanoveni dalsi, hledici
k Upravé pomér(l evropskych. Stanovil zejména, Ze Holandsko bude
roz§ifeno a stane se dédicnym kralovstvim rodu oranzského; Malta
zlistane Anglii, Svycary potrvaji jako nezavisly Gtvar statni. Rovnéz
o Italii byla uCinéna nékterd pfedbézna rozhodnuti.

Tam se mistokral Eugen snazil jeS§té v dubnu hdjiti vojensky Lom-
bardie, ale jeho sily byly zlomeny nejen zradou Muratovou, nybrz také
povstdnim, jez za jeho zady vypuklo 20. dubna v Milané a otevfelo
brany vojsku rakouskému. Milansti vlastenci, jako byl hrabé Confalonieri,
doufali oviem, Ze setfeseni panstvi francouzského neznamend Uplny
zanik italského kréalovstvi, Napoleonem zbudovaného, nybrz, Ze kralovstvi
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to zlistane zakladem skute&né narodniho statu vladského. Vyslali zastupce
své o to jednati do Pafize, Rakousko vSak, které bylo jiz pfedtim
obréatilo zrak svij lagné k Italii, mé&lo slib velmoci, Ze se mu dostane
podstatného kusu poloostrova. Zatim stanovil mir pafizsky ovsem jen,
Ze Italie, pokud nepfipadne Rakousku, bude rozdélena na samostatné
st4ty; a podobné stanovil o Némecku, Ze bude sloZzeno ze statd ne-
zavislych, jen federativnim svazkem navzdjem spiatych. O veSkerych
podrobnostech a viibec o vSech spornych otazkach dalsich mél vsak
rozhodnouti aZz kongres vSech moci na valce zli¢astnénych, ktery spojené
velmoci slibily do dvou mésicd svolati do Vidné.

Tento slib obecného kongresu vzbuzoval nadéji, Ze novy Ffad Evropy
nevzejde pouze z tajné dohody nékolika diplomatickych zastupcd vitéz-
nych velmoci, zarlivé dbalych vlastniho zajmu a pfevahy silnéjsiho nad
slab8im, nybrz Ze bude moZno sdélati jej za soucinnosti vSech k tomu
opravnénych a opfiti jak o kovovou zakladnu prava, tak i o skute¢né
potfeby a pFanf narodl, podle slibl manifestu z roku 1813.

Opravdu byl Gmysl vitéznych spojencd zcela jiny, coZ ostatné jiz
jejich chaumontska Gmluva naznacovala. Ctvefice velmoci nepodnikla
ohromnych obéti vale€nych proto, aby se prosté podrobila nékolika
zdsadnim idedm, namnoze jeSté dosti nejasnym a pFipoustéjicim rozlicny
vyklad. Dosahnouti spolehlivé rovnovahy prostfedkem Gcelnych ,con-
venances“ vzajemnych bylo pfedev§im jejich snahou a rovnéZz nebylo
nikterak amyslem jejich zruSiti odstup, ktery je dosud délil od menSich
statd a stateCk(, dati se snad prehlasovati na obecném kongresu. Proto
vytkli hlavni spojenci v tajném dodatku k miru pafizskému vyslovnég,
ze se veSkerd rozhodnuti ve Vidni maji stati jen ,sur les bases arretées
par les puissances alliées entre elles”, kterézto ustanoveni naznacovalo
zfejmé, ze i po miru s Francii koalice Ctyf velmoci potrva dale jako
vykonny vybor vitézné Evropy, ktery ma svémocné a bez ohledu na
moci ostatni vytvofFiti jeji budouci Fad. Slo jen o to, shodnou-li se tito
protagonisté navzéajem ,a quattre“ tak, aby mohli pfFedstoupiti pfed
ostatni UcCastniky kongresu s véci hotovou a popfati jim jen ulohu
poslusného choéru v tragedii.

y nékterych otadzkach byla shoda takova opravdu nasnadé a hned

tajn£h0 dodatku k miru pafizskému bylo vlozeno pfedbézné ustano-
veni, Ze Rakousko podrzi v Italii vSecek kraj, ohrani¢eny tokem Ticinu
a Padu, k Holandsku Ze pFipadne celé Uzemi belgické mezi MaSou a
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morem Severnim, kdeZzto zbytku levého Porynska, pokud nezUstal
Francii, bude uZito za kompensaci pro Prusko a jiné staty némecké.
Bylo tu dale ustanoveno, Ze velmoci upravi Gstavni poméry neutraliso-
vaného Svycarska, jemuZ se vrati kraj pfi jezeru Zenevském, a kral
sardinsky ze ziska k své staré drzavé savojsko-piemontské také Gzemi
nékdejsi republiky janovské. Tak mél byti kolem zeslabené Francie
vytvofen souvisly pas moci silngjSich, nez jaké ji obklopovaly v dobé
pfed revoluci, a pfi tom znacné zavislych na ostatnich velmocich.
V ohledu tom byla tedy dohoda snadnd, tézSi vSak bylo nalézti ji
v otazkach jinych, zejména v otazce polské, saské a neapolské.

Car Alexander 1. odsunul za boje proti Napoleonovi ponékud do otazka pohka
pozadi svou touhu po ziskani celého vévodstvi varSavského se zapadni a saska.
Hali¢i, aby Gzemi to mohl jako obnovené kralovstvi polské spojiti
osobni unii s Ruskem; vracel se vSak k planu tomu znova a znova
a nebylo mu nesnadno ziskati pron i souhlas Pruska slibem, po-
stoupi-li mu kral Fridrich Vilém [1ll. Poznansko a ostatni Casti, jez
Hohenzollerové ziskali kdysi délenim Polska, Ze jejich drzava bude G¢elné
zaokrouhlena ziskanim celého kralovstvi saského; nebot kral sasky,
Fridrich August Ill., ktery byl do bitvy u Lipska setrval pfi Napo-
leonovi a dosud dlel v Berliné jako zajatec, mél byti pfikladné po-
trestdn za sklonnost k Francii.

Proti tomuto planu trvalo vSak v rozhodném odporu Rakousko,  oOdpor
které si nepfalo ani zvétseného Pruska za souseda na severoCeské Rakouska i
hranici, ani obnoveni Polska pod moci ruskou, jeZto v pFipadé tom Anslie*
i zachovani vychodni Halice pod moci rakouskou se stavalo pochyb-
nym. A ve véci té s Vidni svorné Sla i Anglie, které se posunuti
panstvi cafského az k Odfe jevilo velmi povéazlivym pro rovno-
vahu moci na pevniné a jez hledéla i na podstatny vzrdst moci pruské
v severnim Némecku se Zarlivosti; vidélat v ném nebezpeci pro rozvoj
sousedniho Hannoverska, drzavy kralovského rodu anglického. Za-
roveil vSak nepfala si Anglie naopak zase toho, aby Rakousko nabylo
pfilis zna€ného vlivu na poloostrové italském, k némuZ politika Metter-  sporo reci
nichova zfejmé spéla, usilujic nejen o to, aby byl zabezpeCen navrat italsks,
arciknizat habsburskych do Modeny a Toskany, nybrz smlouvajic se
velmi podezfele i s panem Neapolska, Jachymem Muratem.

S timto Svagrem Napoleonovym uzavfel totiz cisaf FrantiSek 1.11. ledna
1814 smlouvu, kterou mu zarucoval za cenu vojenské pomoci proti Napo-

SuHtu, Dgjiny nového véku. L — 5.
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leonovi zachovani panstvi v Neapolskd a nadto naznaCoval, Zze by byl
ochoten rozdéliti se s nim i o Gzemi nékdejSiho statu cirkevniho tak,
aby Muratovi pfipadly jizni provincie a Rakousku pak severni ¢ast
legaci papezskych s Ferrarou a Bologni. Plan byl sice tajny, ale
papezska diplomacie, kterou Fidil tehdy, po navratu Pia VII. do Rima,
obratny kardinal Consalvi, jej tuSila a nalézala proti nému oporu ze-
jména v Anglii.

Anglie, jejiz zajem o vodstvo Italii obklopujici vzrostl okupaci
Malty i souostrovi Jonského, nepfala si nikterak toho, aby Murat
jako vasal Vidné setrval na trdné v Neapoli. Od roku 1806 Ilotf-
stvo anglické chréanilo pfed jeho atoky Sicilii jako GtocCisté bourbon-
ského krale Ferdinanda [1V., vypuzeného =z Neapolska diktatem
Napoleonovym, a angli¢ti statnici doufali, Ze by navrat tohoto legitimniho
panovnika do Neapole nejlépe podepfel britsky vliv na poloostroveé.

Rozpory neobycejného dosahu délily tedy vitézny Ctyfspolek vel-
mocensky od UpIné shody o Upravé budouci mapy evropské a ne-
podafilo se je pfeklenouti ani do podzimu roku 1814, kdy se po
opétovném odkladu evropsky kongres ve Vidni opravdu zacal
schézeti.

Byla to schlizka véru skvéla; na padesat ¢lent panovnickych rodi
a pres 250 diplomatickych zéastupcl navstivilo tehdy hlavni mésto
habsburské a naplnilo je ruchem neobycejnym a leskem, ktery se podivné
odrdzel na pozadi bidy, do niz vétSinu obyvatelstva rakouského byla
uvrhla téZka léta valek napoleonskych a statni bankrot roku 1811. Cisaf
FrantiSek |. pecoval obratné o potfeby svych hosti, neopomijeje pfi
tom ovSem rozsdhlou Spionazi policejni a ¢ernym kabinetem nalezité
dozirati na jejich davérné styky. Videriské saldny, v nichz zejména
caf Alexander I. hral pfedni UGlohu, poznaly tehdy po prvé ovzdusi
vskutku svétové a meéstem rozeSumél se neobyCejny pfival zdbavy,
jemuz umélecké posvéceni davala velikolepa hudba Beethovenova
i videnské valCiky Lannerovy a pfi némz o cirkevni posvéceni pecoval
svymi efektnimi kazanimi zejména slaveny jesuita Kliment Hofbauer.
PFi tom v8ak politickd obloha kongresu nebyla nikterak zafiva, nybrz
od pocatku zastfena téZkymi mraky.

V duchu tajné Umluvy pafizské zastupcové Ctyf vitéznych velmoci
shodli se nejprve na tom, Ze oddéli otdzku budouci Upravy Némecka
od otdzek ostatnich; ponechali ji péti¢lenné komisi, sloZzené z plnomoc-
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niku Rakouska, Pruska, Hannoverskd, Bavorska a Virtemberska.
V ostatnich vécech hodlali pofiditi sami nutné pfedlohy, vyslechnuvse
pfi tom napfed jen zastupce Francie a Spanélska. Ale umysl ten narazil
na prudky odpor statnika, jehoz Ludvik XVIII. do Vidné vyslal, vévody
Talleyranda.

Talleyrand pfiSel na kongres s umyslem, ucCiniti vSe, aby Francii
vyprostil z trapného postaveni stadtu porazeného a uvedl ji zpét do
kruhu velmocenského sourucenstvi jako rovnocenného ¢lena. K dosazeni
cile toho pak uzZil dvoji paky: jednak seskupil kolem sebe vétSinu
moci druhého Fadu, nespokojenych s podruznym postavenim téch, jimz
jest jen pfijmouti diktat velmoci; jednak dovolaval se zéasady, Ze
zakladem nové Evropy nem(Ze byti jen ndhodna dohoda nejsilngjsich,
nybrz, Ze jest tfeba, aby vSechny sporné otazky byly FeSeny s po-
moci urgité normy zasadni, nikoliv libovdli, nybrz pravnimi divody.
To souhlasilo GpIné s nékdej$imi projevy spojencl, ale zastupce Francie
nehledal zasadniho hlediska k zbudovéani lepSiho Fadu evropského nikterak
v heslech svobodného sebeuréeni narodd, nybrz v pfisném dodrzenf
principu legitimity a prava dynastii na plné vraceni toho, co jim za
revoluce nebo despocie Napoleonovy bylo odnato.

Byla v tom ov3em podivnd ironie osudu, Ze z&sadu tu hlasal pravé
muz, ktery roku 1789 jako biskup Autunsky prvni navrhl zabrani statkd
cirkevnich pro narodni Gcely. Ale Talleyrand, ktery dovedl byti
za Dantona sekretafem republiky, emigrantem za Robespierra, ministrem
zahrani€nich zaleZitosti za direktoria, stadtnim kancléfem i vévodou
beneventskym za Napoleona 1., dovedl se se stejnym zapalem
nadchnouti nyni i pro boZzské pravo panovnické a obratil jako
zastupce Bourbon0 proti spojenctim hrot jejich vlastni zbrané s dovednosti,
jez ukazovala, jak ucenlivym Zakem Istivé diplomacie 18. véku byl
knéz, jehoz velikd revoluce ucinila svétskym statnikem.

Skute¢nost, Ze Francie, mirem pafizskym upravend, pro sebe ni¢eho
nezadala, podporovala jej pfi tom stejné jako vnitfni nesvornost
vitéznych velmoci a proto zvitézil. Spojencm nezbylo nez zfiditi
Gstfedni vybor, v némz vedle Francie i Spanélsko, Svédsko a Portugalsko
bylo zastoupeno a ktery pfikazoval jednotlivé otdzky komisim odbornym,
kde bylo pak i men3im statim moZno k slovu pfijiti a zasadou legitimity
obhajovati své zajmy. K plenarnimu zasedani kongresu pro obtize
formalniho razu sice viibec nedoslo, ale diktatura spojenych velmoci
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byla podstatné otfesena a Francie vtiskla se mocné do jejich kruhu,
¢imZz se dohoda o spornych otdzkach stala jesté svizelngjsi.

S neobycCejnymi potizemi potkalo se hned feSeni némecké otazky.
Tvrdd Skola doby napoleonské vzbudila ve vlasteneckych kruzich
némeckych presvédCeni, Ze némeckému narodu nepostaci k dalSimu
zdarnému vyvoji pouhd jednota jazyka a kulturni vzajemnosti, nybrz,
Ze jest mu tfeba pevnéjsiho spéti v Gtvar politicky, ktery by nahradil
nékdejsi Fisi Fimskou némeckého naroda a lépe nez ona dovedl odolati
podobnym narazlim zvenéi, jako byl naraz imperialismu francouzského.
Tézko bylo vSak Fici, jak uskutecniti ten cil, jak dohoniti naraz to,
co Némecko po staleti bylo zameSkalo. Skute¢nost kladla statni
konsolidaci oblasti némecké v cestu opravdu pfekdzky, jedinym
nabéhem nepfekonatelné.

Velikd Ca&st némeckého lidu sidlila ode davna v Rakousku a
Prusku a oba tyto staty byly velmoci skute¢né, od dob Fridricha Il.
navzajem Zarlivé, o nichz bylo téZko se naditi, Ze jedna snese prvenstvi
druhé a narodnimu hledisku némeckému podrobi své vlastni, evropské
postaveni. Oblast mezi nimi lezici byla pak naplnéna tFisti vétSich
a mendich Uzemi, jejichZ pocet v dobé napoleonské byl oviem podstatné
zmenden; ale pravé tim vzrostlo sebevédomi téch, jez zbyly, i jejich
narok na plnou statni suverenitu. Bylyt jaksi vysledkem dlouhého
vyvoje déjinného, sméfujiciho od dob Staufskych k postupné emancipaci
némeckych teritorif od moci Ustfedni, a naroky jejich uznaly spojené
velmoci jiz ve chvili rozhodného boje s Napoleonem, jednak pfijimajice
rozlicnymi smlouvami na milost vétdinu ¢&lenl nékdejsiho rynského
spolku, jednak obnovujice panstvi nékterych dynastii, Napoleonem
vypuzenym, ovSem s vyhradou kone¢né Upravy rozsahu jejich Gzemi.
Jak bylo moZno nyni pfiméti tolik panovnickych rodl, aby se vzdaly
v zajmu sotva probuzené ideje narodni podstatnych ¢asti své svrchova-
nosti? Bylyt namnoze opfeny i mistnim vlastenectvim, u rozli¢nych
kmenl némeckych velmi vyvinutym, a pfesvéd&enim, Ze Zivlu némec-
kému pravé znacny pocet knizecich residenci dodava pestrosti kulturni,
jez jej pfiznivé odliSuje od jednotvarnosti kultury francouzské.

Ré&zni nérodovci, jako byl zndmy publicista Josef Goerres, vydavatel
listu ,,Rheinischer Merkur®, Zadali sice, aby narodni stat némecky byl
vybudovan bez ohledu na tento dynasticky partikularism, ale kdo pocital
s realitami vefejného Zivota, nemohl tak Cciniti.
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Froto vznikd davno pried kongresem videfiskym mnoho navrh(
o tom, jak by bylo moZno dosdhnouti uc¢elného smiru mezi skutenym
rozdrobenim vladni moci v Némecku a Zadoucim spojenim veSkeré sily
narodni v mohutny celek. Navrhy ty se ovSem namnoze navzajem
potiraly a zadny z nich nemél nalezité pevnosti. Tak vystoupil svob.
pan Stein postupné s nékolika projekty tohoto druhu. Byl v3ecek na-
plnén romantickym obdivem k déjinné velikosti stfedovéké fiSe Fimské
a zaroven presvédcen o tom, Ze evropsky zadjem toho Zada, aby v Né-
mecku vznikl ,ein européischer Zentralfriedensstaatu, Gtvar, jenZ by
sice nikoho neohrozoval, ale byl pFece silnou zavorou proti francouzskému
tlaku na Ryné. Navrhoval tedy nejprve zfizeni dédi¢ného cisafstvi,
jehoz pfima pdsobnost by se v$ak vztahovala jen na kraj lezici mezi
Francif, Labem a Alpami, kdeZto ostatni Casti Pruska a Rakouska by
zGstaly ve volngjsim, jen véEnou smlouvou spojeneckou uréeném poméru
k tomuto jadru némeckého zivlu. Pozdégji uvazoval vSak také o roz-
déleni oblasti té na sféru vlivu rakouského a pruského nebo o zfizeni
Ctyf¢lenného direktoria knizeciho pro vSechna Gzemi némeckého jazyka.
Naproti tomu vymySleli statnici na kongresu za Prusko jednajici,
knize Hardenberg a Vilém Humboldt, rozlicné jiné zplsoby, které by
v novém statnim svazu némeckém umoznily rovnocennou vid&i Glohu
dynastii hohenzollerské i habsburské, kdezto vlastenecti publicisté, jako
byl Jahn, pfichdzeli dokonce s myslenkou obnoveni FiSského snému
anebo s navrhem, aby se Habsburkdm dostalo dUstojnosti cisafe né-
meckého, kral prusky aby vedle nich vSak trvale byl povéfen jako
»Reichserzfeldherr panstvim nad vojenskou silou fiSe.

Vedkeré tyto navrhy byly pfednéaSeny se silnym pathosem; podklad
jejich byl v8ak namnoze spiSe mravni nez statnické povahy a nepo-
Citaly zejména dosti s houZevnatosti, s niz panovnické rody némecké,
drobné i vétsi, byly odhodlany hajiti své Gplné nezévislosti. Vedle toho
stala jim v cesté i zjevnd nechut Rakouska ke vSemu, co bylo s to,
aby trvale podepfelo vyznam Pruska ve stfedni Evropé.

Tehdejsi politika Metternichova brala se cestou dosti urcitou. Vzdala
se naroku na znovunabyti Belgie a nékdejSich venkovskych zemi
habsburskych na hornim Ryné, snazila se vSak vybudovati Rakousko
jako moc pevné zcelenou, kterd zatim nehledala daldich vyboji na
Balkané, nybrZz posouvala smér svého rozpéti spiSe k Adrii a do Italie.
Obnoveni Fimského cisafstvi neldkalo FrantiSka I. proto, Ze po zaniku
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duchovnich knizetstvi nebylo snadno nalézti prof spolehlivou zakladnu.
Mél za to, ze v skuping (pIné samostatnych drobnych state¢k( né-
meckych, na podporu silnych sousedd odkazanych, nalezne nejspise
vhodnou klientelu, kterou bude moZzno smluvné pfipoutati k Vidni;
p0znayal zarovefi jasné, Ze G€inné rozvifeni narodniho védomi v Némecku
a zesileni narodni myslenky v Evropé viibec mlze byti jen na Skodu
monarchii habsburské, rozlicné kmeny pouze moci dynastické tradice
v celek spojujici. Vlastenecka ,effervescenceu byla dobra, dokud
slouzila v boji s cisafem francouzskym, ale po dosazeném vitézstvi
bylo Zadoucno, aby ustoupila opét skromné posluSnosti poddanské.

Za téchto predpoklad(i porady o federativni Gpravé pomérl né-
meckych, jez se zaCaly ve Vidni v Fijnu 1814 podle slibu naznaceného
v traktatu miru pafiZzského, byly velmi svizelné. V péti¢lenné komisi
véci tou povérené dohodlo se sice nejprve Rakousko a Prusko
pfi¢inénim Humboldtovym o osnové zakladnich ¢&lank( budouciho
spolku, ale vétSina ostatnich statl némeckych postavila se ostfe proti
tomuto programu a Zzadala hlu¢né jiného zplsobu projedndvani véci.
Diskuse o otdzce rozsifila se pak znenahla tak, Ze nastal skute¢ny
chaos nazorll a projektl navzadjem se potirajicich, z néhoZ stale zjev-
néjsi byla jen nechut panovnikl k jakymkoliv obétem ve prospéch
narodni mysSlenky némecké.

Veétsiné jich byla zejména nepohodInd i horlivA snaha Hum-
boldtova, aby zvlastni c€lanek zakladniho statutu spolkového zarudil,
Zze ve vSech statech némeckych bude zfizena Uastava, ochraiujici
poddané pfed despotismem, nevhodnym pro narod, jenz se zbrani
v ruce svrhl jho cizi nadvlady a mocné touzil po obrozeni vieho ve-
fejného Zivota. Panovnici protestovali proti tomu jako proti zasahovani
do svych vysostnych prav, kterd zarovefi nechtéli zmenSiti ani pfFi-
stoupenim na spoleény soud spolkovy a spole€nou politiku celni
i obchodni, ani vybudovanim spole€nych instituci vojenskych a bernich.
Zdalo se nemozno nalézti vychodisko z tohoto bludisté a rovnéz
svizelné bylo feSeni nékterych otazek teritorialnich.

Zejména otazky saské. Do té zasdhla uc€inné také Francie, jez
se ohrazovala proti Gplnému deposedovéani krale saského i proti
mysSlence, aby mu v ndhradu za to bylo dano Gzemi na levém bfehu
rynském. Veéc saskad splyvala pak stdle vjedno s ruskymi naroky na
korunu polskou, a spor velmoci zostfil se na sklonku roku zvI4sté,
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kdyZ car podnécoval krale pruského k tomu, aby si vojenskym obsazenim

Sasko zajistil. Tu dosahlo napéti mezi spojenymi velmocemi takové
prudkosti, Ze nebyla vylou€ena ani jejich valecna srdzka. CAF zufil proti
Bourbonfim i proti Metternichovi zcela okazale, na vSech stranach
obnovovala se vojenskd pohotovost a 3. ledna 1815 uzavielo Rakousko Tajnasmi >uva
s Anglii a Francii tajnou dmluvu obrannou k ,spravedlivému provedeni3-ledna
miru evropského proti novym, nenalezitym narok(im®. Smlouva ¢elila
zfejmé proti Rusku i Prusku a pfistoupili k ni pozdéji i kralové
bavorsky, nizozemsky a sardinsky. To byl ohromny triumf politiky
Talleyrandovy. Spolek vitézli nad Napoleonem jevil se rozbit, Francie
vstupovala zase plnopravné do velmocenského krouzku, z néhoz méla

byti chaumontskou dmluvou na dlouho vylou€ena, prestavala byti
stdtem porazenym.

Hrozici srazka vale€na byla oviem v nasledujici dobé pfece zazehnadna, zazehnani

jezto v rozhodné chvili jak Anglie, tak caf couvli pfed mozZnymi  srazky,
disledky a obecné zvitézila zasada, Ze nikdo nema dostati vice nez
fadnou nahradu poZzadavk( pravné opfenych. Krali saskému zlstala
vetsi Cast jeho kralovstvi; pouze severni dil pfipadl k Prusku, které
zachovalo naproti tomu Poznafisko, Gdansk a Torun, kdeZto caf rusky
byl nucen se spokojiti se zbyvajici ¢asti nékdejsSiho vévodstvi varSavského Polsko,
a to bez Krakova, ktery nemél prFipadnouti zadné z velmoci, nybrz
zlstati samostatnym stateCkem. Také o spornych hranicich jednotlivych
statd némeckych mélo se rozhodnouti dohodou opfenou o uvahy
a vypocty statistické komise, kterd brala v poCet nejen mnozstvi, nybrz
také pokrocCilost a zamoznost obyvatelstva. Zaroven blizil se ke konci
i zdpas o teritoridlni Gpravu Italie.

Tam bylo predevSim zajiSténo plIné obnoveni statu cirkevniho Dohoda
a Rakousko, jez si vyhradilo jen pravo Kklasti vojenské posadky do O italii.
Ferrary a Comacchia, prestalo proto ujimati se Jachyma Murata;
ustoupilo ve véci té pred natlakem Anglie i hrozbami Talleyrandovymi,
7e Francie jinak na sv(j vrub a se zbrani v ruce provede restauraci
Bourbond v Neapolsk(i proti dosavadnimu ,usurpatorovi“. Tak byly
pfekonany nejsvizelnéjsi otazky a zdalo se, Ze daldi klidny prdbéh
praci kongresovych jest zajistén, kdyz vSecek svét statnicky, ve Vidni Navrat
shromazdény, 6. bfezna 1815 byl nahle zvifen zpravou, Ze Napoleon, Napoleontyv,
z Elby kamsi uniknuv, patrné se pokusi o to, aby na sebe strhl znova
panstvi ve Francii.

* *
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Uték Napoleondv z Elby byla udalost velikého dosahu. Dtivody, jeZ
vedly cisafe k tomuto novému dobrodruzstvi, byly rozli€ného razu.
Pfedevs§im védél, Zze se Bourboni, ktefi se zdrahali platiti mu i smluvenou
apanaz, chystaji vymoci jeho pfevezeni na vzdalené Azory. Mél také
dobré zpravy o téZzkych rozporech mezi velmocmi ve Vidni, ale nezvédél
v€as o jejich smirném urovnani. A konec¢né nadéje jeho zvySoval
mocné stav véci ve Francii.

Charta Gstavni, ktera byla 4. ¢ervna 1814 vydana, aby upravila
vnitini poméry francouzské, byla oviem zarukou, Ze navrat Bourbon(
neni néavratem ,ancien régimuu, ani podnétem k novému, tézkému
pfevratu spolecenskych a hospodafskych Ffadd ve Francii. Jeji zakladni
¢lanky stanovily setrvani pfi zasadé obecné rovnosti oband pred
zakonem. Narod mél se jako dosud skladati z pfirozenych tfid spole-
¢enskych, nikoliv z dédiénych kast stavovskych; i drziteldm t. zv.
narodnich statk( bylo zaru¢eno, Ze nebudou znepokojovani jejich revin-
dikaci ve prospéch nékdejsich vlastnik(, emigrované $lechty a cirkve.
Také zavazky statniho dluhu doby cisafské byly kralovstvim pfevzaty
a rovnéz byla zaruena neodvislost a nesesaditelnost soudcl, svoboda
vyznani a slibena svoboda slova i tisku, tak téZzce pohfeSovana pod
cisafstvim.

Jako zaruku proti absolutismu moci kralovské pfinasela charta nadto
i souCinnost naroda pfi zdkonodarstvi; meélo v3ak byti zcela jinak
upraveno nez v dobé& Napoleonové, kde i senéat i shor zakonodarny
byly pouhou pfikrasou despocie, o vojsko opfené, a nemohly byti pova-
Zovéany za skute¢né volena zastupitelstva. Ve véci té se charta pfi-
klonila k osvédcenému vzoru uastavy anglické a prfejala odtud hlavni
kusy mechanismu parlamentniho, pfedev§im systém bikameralni. Vedle
komory pairtl, dédiénych nebo na dozivoti kralem jmenovanych, méla
stati volena dolni snémovna poslanecka; ji pfisluSelo pfedevSim schva-
lovani rozpoCtu a povolovani dani. Krali, jehoz veSkeré rozkazy mély
byti kontrasignovany ministry Gstavné zodpovédnymi, zdstalo ovsem
vyhradné pravo pfedkladati navrhy zakond komoram, které tedy nemély
vlastni iniciativy ani prava méniti bez souhlasu kralova vladni pfedlohy.
Kral mél komory kazdoro€né svolavati k sezeni, zachovaval vSak pravo
odro€iti je nebo rozpustiti poslance.

Charté chybéla ov3em ustanoveni o prostfedcich revise Ustavni a
pfesné uréeni zplsobu volby do snémovny poslanecké i okrest voleb-
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nich. Byla v ni vytéena jen zasada, Ze aktivni pravo volebni pFislusi
tém, kdoz plati pfimych dani aspoin 300 frankd, a pasivni Gtyficeti-
letym, poplatnym aspoi tisicem frankd. Vysoky census ten byl tedy
nalezitou ohradou proti sklondm demokratickym, davaje pravo volebni
sotva 90 tisicim zamoznych osob.

Zaroveli bylo zarukou dostateéné autority moci kralovské disledné
zachovani spravni organisace, jak ji Napoleon 1. byl vybudoval,
s veskerou jeji soustfedénosti a viemohoucnosti prefektd i jejich nizgich
organd v jednotlivych departementech a podobné potrvala centralisace
i ve spravé financni, vojenské, soudni i Skolské, takze bylo lze Fici,
7e si Bourboni v tomto ohledu zcela bez rozpak( sedli ke stolu, ktery
cisafem byl pfichystan.

Pfesna souvislost obou rezim@ byla nadto vytéena i tim, Ze vét3ina
¢lend senatu presla do nové komory pairl a Ze aZ do provedeni voleb
do nové snémovny poslanecké Ukolem jejim byla povéfena vétSina
dosavadniho napoleonského sboru zdkonodarného. VSe to slibovalo, Ze
Francie bude usSetfena dalSich otfesl vnitinich a dosahne klidu, tak
nutného po tézkém boji. Nez vskutku Bourboni nedovedli GpIné po-
chopiti ddlezitost véci té a zcela upfimné se smifiti s Gstupky, jez na
nich okolnosti vyZzadovaly.

Znatnou mérou tak uciniti byl ovSem ochoten sam Ludvik XVIII.,
sestarly, pro zna€nou télnatost a dnu malo pohyblivy muz, sice plny
sebevédomi rodového, pfi tom v3ak ducha dosti bystrého a sklonny ke
kompromisdm, pokud jich Zivot nutné vyzadoval. Ten opravdu nevidél
valného neStésti v tom, bude-li nucen vladnouti Gstavné, podobné jako
anglicky kral. Za nim v8ak stal jeho bratr a néastupce, Karel Filip
hrabé z Artois, kavalir zjevem a dusi, ale obmezeného nadani, naprosty
stoupenec fadt predrevoluénich, jenZ se sam honosil tim, Ze v dlouhych
letech emigrace nic nezapomnél a nicemu se nepfiucil. Jsa pfesvédcen,
ze viecka revoluce byla dilem hrstky demagogd, ktefi znasilnili narod
ostatni, véfil, Ze ndrod ten nema upfimného zajmu ani na svobodach
chartou zaruéenych a Ze si vétS§inou pfeje navratu k stavovskym fadim
18. véku.

A pfesvédCeni to méla s nim i poCetnd skupina nékdejSich
emigrantd, ktera se srazila kolem nastupce trdnu jako kolem svého
povolaného vidce v pevny Sik a doufala, Zze v brzké dobé dosahne
i zruSeni vselikych novot, jez zOstaly v Zzivoté statnim jakoZto
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dédictvi revoluce, i obnoveni vysad stavovskych a vraceni narodnich
statkd.

Rostouci vliv jejich u dvora okazale se vracejiciho k zevnéjSnostem
doby predrevolu¢ni, jako bylo obnoveni titulu ,kral Francie a Navarry*“
nebo zfizeni Slechtické gardy kralovské, vzbuzoval v méstanstvu vazné
obavy o majetek i o z&sadu rovnosti pfed zdkonem; rovnéZ byla zjevna
snaha hierarchie o to, aby se cirkvi katolické zase vratila prava, jakym
se t&Sila v 18. véku, a aby doSlo ve smyslu tom k uplné revisi konkor-
datu napoleonského.

Nejvétsi trpkost hlasila se vSak ve vojsku, které se za Napoleona citilo
panem FiSe a nyni bylo poctem i vyznamem svym velmi snizeno.
Velikd ¢ast poddlstojnikd i ddstojnikl byla nucena spokojiti se s Ze-
brackou pensi nebo odstupnym, zatim co SlechtiCti emigranti, ktefi
byli pod cizimi prapory bojovali proti slavé Francie, zaujali Celna
mista v armadé. S nevlli hledi vojak, ktery byl zvykly pod vlajicimi
barvami trikolory vidéti u svych nohou pokofenou Evropu, na bily prapor
bourbonsky, ktery se mu stava stale vice symbolem narodni porazky
a nespravedlivého stlaceni Francie do tésnych hranic predrevolu¢nich.
Kontrast mezi genidlnim cisafem, poutajicim davy svou mocnou osob-
nosti, a otylym starcem bourbonskym, ktery jen nerad opoustél lenosku,
byl pFili§ ostry, aby neldkal k posméskdm, francouzské bytosti tak
obvyklym. Nalada, jez vitala vitézné spojence jako déarce konecného
klidu, rychle vyprchala a zbyl jen hofky pocit poniZzeni a nechuti
k novym pandm fFie, jeZzto vétSina naroda neméla oviem ponéti o
cené diplomatického Uspéchu, jehoZ se Bourbonlim ve Vidni vskutku
podarfilo pravé dociliti.

Ozvéna pomér téch dolétala tedy i na Elbu spolu se zpravami
o tom> ja* z4pas spojencl o Kkofist ve Vidni se stupiiuje, takZe neni
vyloucena jejich vzdjemnda sréazka vale¢na. V pfipadé tom kynulo tomu,
kdo by Francii vladl, pfilezitost, ziskati si pratelstvi té nebo oné skupiny
velmocenské a tato mySlenka svadéla cisafe k obnoveni hazardni hry
tim spiSe, Ze zarovei nah pUlsobily i zpravy, jak se v Neapolskd Murat
chysta hajiti se zbrani v ruce svého panstvi proti nepfiznivému roz-
sudku videfiského kongresu.

Vse to plsobilo pfilis mocné na Titana, pfikovaného k malému
skalnimu ostrlivku a pFesvédeného, Ze ani tam neni trvale bezpeden
pfed daldim ponizenim a Gklady Bourbond.
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Opiraje se o vérnost hrstky svych starych vojakl, ktefi s nim sdi- Gtk z Elby
leli vyhnanstvi, opustil s nimi na sklonku Gnora tajné Elbu a pfistal (1-brezna
1. bfezna u Antibesu. Vyhnul se royalistickému kraji u uasti Rhoény, 1815).
oklikou dospél do Dauphiné a jeho pokus o ziskani tamnich posadek
mél plny Gspéch.

Vojsko proti nému vyslané, pfidava se na jeho stranu a heslo ,Vive Obnoveni
lempereur” §ifi se po nékterém vahani jako poZar od garnisony ke cisafstvi,
garnisoné. Bez skute€ného krveproliti stdvad se Napoleon panem kraje,
jimz projizdi; dvlr, ktery s polatku podcefioval nebezpeéi, byl jat
panikou a prchl bez boje z Pafize do belgického Gentu, takZe 20. bfezna
mohl Napoleon jako vitéz vstoupiti do Tuilerii. Byl tam vnesen na
ramenou svych granatnikd a véc meéla vyznam takika symbolicky.

Cisaf stal se zase panem Francie, nikoliv v8ak vili vét3iny naroda,

jako roku 1804, nybrz revoluci nespokojeného vojska, k niz vétSina
obcCanstva projevovala bud vlaznou nete¢nost, nebo dokonce s ni spojo- Netegnost
vala vazné obavy pfed horsi budoucnosti z obnovené despocie vojenské  Francie,
a tézkych zapasl i obéti.

Napoleon dobfe vycitil naladu tu. Proto snazil se ziskati Francii
opétovnym ujistovanim, Ze jeho touha opravdu sméfuje k zachovani
miru a Ze upravi zarovef vladu svou tak, aby i Ustavni svobody byly
co nejlépe opatfeny. Prosté setrvani pfi charté, Bourbony vydané, ne-
zdalo se mu ovéem ani vhodnym ani ddstojnym; snazil spiSe vratiti se
k Gstavni zékladné svého nékdejsiho cisafstvi, ale podstatné okraslené sliby astavni,
lepSimi zarukami svobod obcanskych. Praci tou byl povéfen Benjamin
Constant, kdysi Napoleonem zle pronasledovany jako revolucionarsky
»ideolog“,a jeho navrh stal se opravdu podkladem k ,Acte additionnel”,
zékladnimu zékonu, dopliujicimu Fady obnoveného cisafstvi. Ale dlivéra
naroda se presto prese vSecko nedostavila. Nova Ustava nepostatovala
pozadavk(im liberald, nevéfilo se ji dosti a ani v zdkonodarném shoru Acte
nebyla cisafi nalada pfiznivd. Nikde se nejevilo ryzi nad3eni, a v né- additionel.
kterych krajich bylo nutno vystoupiti s moci proti vérnym stoupencdm
Bourbonl. PFi tom postaveni cisafovo bylo podstatné ztizeno i ne-
bezpec¢im z venku hrozicim.

Napoleon 1. poznal zahy, jak se vskutku klamal o pravé situaci na Napoleon a
kongresu videfiském. Tim vice se vSak snazil pUsobiti na velmoci Evropa,
ujisténim, ze nemini mafiti klidu Evropy, Ze byv svobodnou vdli naroda
francouzského opét povolan na triin, chce uznati pIlné mir pafizsky a
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plniti jeho zavazky. UjiSténi to nepomohlo, stejné jako neméla Uspéchu
pozdéjsi snaha Napoleonova, dosahnouti odcizeni care a krale pruského
od jejich spojencll publikaci tajné imluvy Rakouska a Anglie s Francif
z 3. ledna 1815. Alexander I. hrozival kdysi, kdyZ? mu postup Bourbond
na kongresu byl nepohodiny, Ze na né odpoutd ,korsickou bestii*; kdyz
se véc ta vSak pravdou stala, obratil uplné.

Hned jak pfFiSly prvni zpravy o vystoupeni Bonapartové ve vychodni
Francii a je$té dfive neZ dosahl Pafize, prohlasily ho na cafiv popud
signatarni velmoci pafizského miru prudkym provolanim za ,nepfitele
a rusitele klidu lidstva®, jenz stoji ,hors des rélations civiles et sociales”
a sam se vydal ,4& la vindicte publique®. Ctvero velmoci obnovilo
v zapéti potom chaumontskou smlouvu a obecné minéni naplnilo se,
zejména v Némecku, opét hluénym ruchem vlasteneckym a tvrzenim,
Ze jest tfeba francouzskou nespolehlivost lépe potrestati, nez se stalo
pfed rokem. Novi dobrovolnici kupi se kolem prapord Bllicherovych
a tak nezbylo Napoleonovi neZz pfipraviti se na novy, zoufaly zapas
se spojenou Evropou, k némuz malo vitanou pfedehrou byla dokonala
pordzka jediného spojence cisafova, Murata.

Neapolsky kral mél za to, Ze se zachrani nejsndze, predejde-li
vlastnim Gtokem Gtoku spojencl a uZije-li ve sv{j prospéch i mladé
sily narodniho citéni italského, jez bylo jednanim kongresu videfiského
velmi zklamano ve svych nadéjich. Vymluvnym manifestem, vydanym
30. bfezna v Rimini, obratil se Murat, kdyZz byl se svym vojskem
obsadil vétSinu cirkevniho statu, k nérodu italskému, vyzyvaje jej,
aby ,od Scilly az k Alpam“ svrhl panstvi cizich despotd a hledal
v narodni jednoté zajisténi své svobody. Slova ta, prondSené Gaskoficem,
ktery sam byl také cizincem na italské pddé, ale mél za to, Ze by
obstal jako zakladatel narodni dynastie, nalezla sice ozvénu u nékterych
vlastencl, jako byl pozdéjsi slavny romanopisec Alessandro Manzoni,
pocet jejich byl vSak zcela nepatrny a €innost jejich ne dosti razna.

Lidu vlaSskému, pfilis zvyklému zajimati se vylu€né o mistni poméry
drobnych statl a stateckd, bylo vse to jesté nezvyklé; zlstal netecnym
a také neapolské vojsko Muratovo, zesilené sotva péti sty dobrovolniky,
neosvédCilo hrdinstvi. Jakmile se srazilo na postupu do Lombardie
s rakouskymi oddily, ustoupilo bez vaznéjSiho boje a po neStastném
pokusu o obrannou bitvu u Tolentina 3. kvétna nastal rychle jeho
Gplny rozklad, ktery umoznil RakuSanim v zapéti i obsazeni Neapolska.

76



Vzdav se trinu Murat odesel do Francie a Napoleon byl tak na vedlej$im
bojisti porazen, nez sém mohl do boje zaséhnouti.

Spojené velmoci snazily se pak, dfive nez dojde k tomuto rozhodnému sklonek kon-

zapasu a zatim co vojska jejich opét k Rynu se stahovala, dokongiti
pfedev§im prace videfiského kongresu. Chvat pfi tom zjevny zpdsobil,
Zze se upIné upustilo od projednavéani nékterych otadzek zna€ného
vyznamu, jako byla otdzka vychodni a ochrana k¥estanského Zivlu
v FiSi turecké nebo pomér vzboufenych osad jiho- a stredoamerickych
k jejich matefské zemi $panélské. o vécech téch se vibec nejednalo,
ac bylo zfejmé, Ze klid Evropy by také jejich fadného FeSeni vyzadoval.
Vyhnouti se vSak nebylo moZno konenému feSeni otdzky némecké
pfes to, Ze ztiZzena byla tak rozlicnymi néroky, navzajem se kfizicimi
a neustadle ménénymi.

V ohledu tom se kongres vratil Kk Humboldtovu plvodnimu na&rtku N&mecky
federativniho spolku statd némeckych, ale znatné oklesténému ve  spolek
prospéch samostatnosti jednotlivych €lend spolkovych, a po svizelném (8'18?;‘)’”3
jednani, které se vleklo cely mésic kvéten, doSlo konecné pfece k dohodé. '
Tricet devét statl, jejichz Gzemfi zcela nebo z ¢asti bylo jazyka némeckého,
uzavielo t. zv. spolek némecky. Tento ,Deutscher Bund“ mél byti
pouze velmi volnym svazkem samostatnych statl, postavenym pod
mezinarodni ochranu moci evropskych, bez jakékoliv viditelné hlavy,

s nevelikou moci Ustfedni, poloZzenou do rukou rady spolkové a jen

velmi neurCité obmezujici v nékterych ohledech svrchovanost knizat
némeckych. Regeni to nemohlo oviem nikterak uspokojiti vypiatych

nadéji vlastencl, ktefi byli hledali ve vytvofeni silné a jednotné vlasti

némecké odménu za napéti narodnich sil v boji proti Napoleonovi. Za
tehdejsiho stavu véci v8ak bylo sotva moZzno dosdhnouti vice. Spolkova Finalni akta
akta nového buntu byla podepsadna 8. Cervna 1815 a den potom doSlo kongresu
k podepsani t. zv. findlni akty kongresové, shrnujici v jediny celek (9- cervna
hlavni vysledky ostatniho jednani, jez jinak podrobnéji byla obsazena ve

znaéném mnozstvi smluv zvlastnich.

V akté té zrcadlila se nejlépe novéa Uprava politické mapy evropské, Novamapa
podstatné odlisnd od pomérd pred velikou revoluci francouzskou. Evropy
PFedevsim bylo tu moZno pozorovati ¢aste€né zjednoduSeni jeji nékdejsi
pestrosti; nebot Uplné zmizely nékteré starobylé Gtvary republikanské,
jako byla republika janovska, benatska, dubrovnicka, lucka a republika
spojenych statd nizozemskych. Zmizel rovnéz i houfec duchovnich
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kniZetstvi némeckych a mnoZstvi drobnych Gzemi FiSskych; zato vzrostla
vétsina atvarl monarchickych anebo aspoil zaokrouhlila své hranice.
Ov3em mérou nestejnou.

S nejvétdi kofisti odchéazela Anglie, kterd zesilila svou nadvladu
nad oceany ziskanim Helgolandu, Malty i protektoratu nad ostrovy
Jonskymi a sméla podrZeti vedle nékterych osad francouzskych i nizo-
zemsky Ceylon a Kapsko. Byla to skute€nost neobyejného dosahu,
Ze po prvé v novodobych déjinach jedina moc namofni tu stanula takfka
bez soupefe a s prevahou tak naprostou, Ze lodstva ostatnich statl
vedle britského nikterak postaviti se nemohla. Doba, kdy Nizozemci
nebo Francouzi s Anglii o prvenstvi na mofich zapasili, zdala se byti
praddvnou minulosti a také skoro veSkerd doprava zadmofska octla se
v rukou britskych. Za zisk si pocitali Angli€ané ostatné i zfizeni nového
kralovstvi nizozemského pod vladou Viléma Oranzského. Nebot stateCek
ten, spojujici tzemi nékdejSi republiky nizozemské s provinciemi belgic-
kymi, LutySskem a Lucemburskem, oddaloval Francii od dolniho
Ryna a jevil se Anglii spolehlivym strdZcem kanalu laman3ského.

Druhd velmoc, jejiz vyznam podstatné vzrostl, bylo Rusko. MySlenky
nékterych nadSencd, Ze by ,bilému cisafi“ kynula mozZnost, spojiti pod
svou vrchni moci v brzku vSecek veliky ,narod slovansky“, jevily se
ovéem na stfizlivém svétle skuteCnosti fantastickym snem, na ktery
Alexander I. vazné nepomyslil. Ale zachoval ze svych vyboju, jez ucinil
jako spole¢nik Napoleonlv, aspoil Finsko i Bessarabii a vratil jen
Rakousku ¢ast vychodni Halice, 1809 ziskanou. Zato mohl spojiti nej-
vEtSi Cast VarSavska jako kralovstvi polské trvalou osobni unii se
svou FiSi a posunouti svou moc tim nemalo smérem k zapadu. Pro
narodni myslenku polskou to bylo oviem splatkou zcela nedostate¢nou,
stejné jako pro ni pochybnou cenu méla ustanoveni kongresu, ukladajici
vladé ruské, rakouské a pruské vzajemnou dohodu o zvlastni Gpravé
hospodarskych a celnich pomérl v Gzemi kdysi polském a slibujici
obyvatelstvu kraji téch nalezité svobody ustavni.

Podstatné vzrostla a upevnila se také teritorialni zakladna rodu
habsburského. Za vzdalené a od celku moci odlou€ené drzavy porynské,
nabyva rod ten Salcburska se Ctvrti innskou a hausruckou i Gzemi repu-
bliky benatské a dubrovnické s Dalmacii, ¢imz se oblast jeho moci stavéa
teprve zaokrouhlenym celkem, ovladajicim pfistup na Balkdn i k mofi
Jadranskému. Zabirala ostatné nejlirodnéjsi ¢ast poloostrova Apeninského,
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kde vliv habsburské moci nyni mnohem vétSim se jevil, nez v dobé,
kdy ji pouze Milansko podléhalo. Vliv ten zaru€ovala také skutecncst,
Ze Italie vySla z jednani kongresu videnského jako pouhy pojem
geograficky.

Néarodni mySlenka vladskd se na kongresu takfka neozvala, Neaspéch
nenaleznuv$i zastupct, jaké méla idea némecké jednoty narodni narodni
v Steinovi nebo Humboldtovi; i plan utvofiti v Italii federativni svaz mySlenky
statl ztroskotal, jezto bylo zFejmé, Ze by slouzil jen k zesileni rakouské
nadvlady. Jedinym vytézkem dlouholeté periody bojli a obé&ti pro Italii
zdalo se caste€né zjednoduSeni statni mosaiky, kdysi zvlasté sever
poloostrova vyznacujici.

Tam vedle nového kralovstvi lombardsko-benatského, postaveného tprava Itélie,
s Veltlinem a Chiavennou pod rakouskou vladu, z(stava kralovstvi
sardinské, zvétSené o Janovsko a vracené rodu savojskému, pak
vévodstvi modenské, kde se opét vlady ujima rakousky arciknize
FrantiSek IV. dEste, a kone¢né drobny stateCek parmsky, svéfeny
manzelce Napoleonové, Marii Luise Habsburské, kdezto vétvi bourbonské,
kdysi v Parmé panovavsi, v ndhradu bylo zajiSténo Uzemi nékdejsi re-
publiky lucké. Stat cirkevni, vraceny Piovi VII., velko vévodstvi toskanske,
kde zase rakousky arciknize Ferdinand vlady se byl ujal, a konecné
Neapolsko, opét se Sicilii vjedno spojené, vypliovaly ostatné, stejné
jako v 18. véku, stfed a jih poloostrova, ktery tak dlouho byl spravovén
francouzskymi generaly a prefekty a nyni mél opét zvykati svym
starym pandm.

Svycarsku s Italif na severu sousedicimu kongres videfisky upravil svycarsko,
hranice tak, Ze k poctu devatenacti kanton dosavadnich zase pfistoupil
kraj vallissky a Zenevsky, kdeZzto Neuchéatelsko, a¢ bylo rovnéz do
svazku jednoty S$vycarské pojato, zlstalo pfi tom pod svrchovanosti
kréle pruského. Rovnéz byla jiz ve Vidni smluvena trvald neutralisace
Svycarska, kterd vsak teprve pozd&ji, po novém ustaveni jednoty,

v listopadu 1815 v PafiZi byla signatarnimi mocnostmi zavazné vyslovena.

Neobycejné slozitym udkolem byla Gzemni Gprava Némecka. Zde  Prusko,
doséhlo Prusko sice zvétSeni poCtu obyvatel z péti na jedenécte mili-
onl, nikoliv v8ak zadouciho uceleni teritoridlniho, narodnostniho a kon-
fesijniho. Namisto Cisté némeckého a luterského Saska, z néhoz opravdu
ziskalo jen severni c¢ast kolem Wittenberku a Zhofelce, bylo nuceno
spokojiti se na vychodé s polskym a katolickym Poznanském, kdezto
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na zapadé rozSifilo katolické Trevirsko a Kolinsko spolu s krajem
kolem Cach a Jdlichu lezicim i s nékdejsim Miinsterskem a Paderbom-
skem ve Vestfalsku star$i porynskou drzavu rodu hohenzollerského. Stat
prusky byl tak sice napiat pfes celou §ifi severniho Némecka, od hranic
francouzskych az k hranicim ruskym, ale télo jeho bylo na mnohych
mistech pfilis§ zOZeno cizimi drzavami a vskutku roztrzeno na dvoji,
nesouvislou skupinu provincii zapadnich a vychodnich. Z&roven ziskalo
Prusko i Svédské PomoFany s Rujanou, bylo v3ak nuceno postoupiti
Vychodni Frisko a néktera jina drobngéjSi uzemi Hannoversku, obno-
venému pod vladou rodu v Anglii panujiciho a za kralovstvi povysenému.

Podobné byly rozlicnymi sménami a pfesuny upraveny hranice
ostatnich statd némeckych ve smyslu jejich GCelného zaokrouhleni;
nejvétsiho rozsahu po Prusku dosdhlo pfi tom Bavorsko. Jemu dostalo
se odSkodnénim za Gzemi Rakousku postoupena Anspachu s Bayreuthem,
Vircpurska s Aschaffenburkem, ¢asti Salcburka s Berchtesgadenem
a CGasti kraje falckého po levém bfehu Ryna. Clenem némeckého spolku
stal se také kral dansky jako drzitel HolStynska a Lauenburka, ziskaného
v nahradu za ztracené Norvézsko, které si byla dynastie Svédska vy-
minila na odSkodnénou za ztracené Finsko a Pfedni Pomofany a jiz
roku 1814 na Danech se zbrani v ruce vymohla. Pfi tom dosahli vSak
Norové brannym odporem toho, Ze jejich kraj zachoval Gplnou svépravnost
i Gstavni zfizeni a byl jen osobni unii se Svédském spojen.

Takové byly hlavniobrysy nové Gpravy mocenskych pomérl v Evropé,
kterou kongres provedl, pfihlizeje pfi tom ovSem jen nepatrnou mérou
k pozadavklm hnuti narodniho, jeZ se bylo v dob& napoleonské mocné
probudilo a jemuz prisludel tak podstatny podil na rozhodujicim vitézstvi
lipském. Jiz souvékovci kéarali kongres proto trpce, Ze pry kupg€il prosté
duSemi lidskymi, bezohledné krajeje a slepuje svymi statistickymi ko-
misemi rozlicna Gzemi a tvofe pod jménem statd umélé, mrtvé stroje.
To mu vycitali nejen vlastenci némecti, jako Goerres nebo Gneisenau,
nybrz i Ameri¢an JefFerson a anglicky demokrat Mackintosh a véc
nebyla nikterak bezdlvodna. Kongres vytykal sice ve svych vefejnych
projevech, Zze pevnym vychodiskem jednani jeho jest zasada legitimity,
tedy hledisko pravni, které se neshodovalo s pFanim narodl, ale mélo
aspon cenu zasadniho méfFitka. Opravdu Fidili se statnici ve Vidni
shromdazdéni hlediskem tim jen vyjimkou; zpravidla byla rozhodnuti
jejich spiSe vyslednici skutecnych sil mocenskych, jejich tlaku i proti-

80



tlaku, a proto zlstaly bez Gginku i navrhy hledajici trvalého zajisténi
miru svétového ve federativnim spojeni statd a narodd evropskych,
jako byl navrh znamého sociologa francouzského hrabéte Saint Simona.
Na kongresu vladl jesté pfiliS mocné duch odborné rutiny diplomatické,
vyspélé v 18. véku, a malo zmohly proti nému Gc€inky nového nazirani
na Zzivot vefejny, které ve statu nevidélo jiz jen organisaci moci,
nybrz dtvar zosobfujici ducha narodniho a ur€eny k uskute¢néni
cennych hodnot mravnich. Naproti tomu vSak nesmime zapominati, Ze
narodni snahy doby té jeSté nebyly nikterak veskrze tak vyspélé a
urcité, aby byly mohly slouziti za skutecné voditko zodpovédnym stat-
nikdm pfi nesnadné likvidaci veliké pozdstalosti Napoleonovy. Byla to
spiSe jen Uskali, skrytad dotud pfilivem, o ktera dilo kongresové v bu-
doucnosti mohlo sice ztroskotati, na nichZz vSak jeSté namnoze nebyly
vztyCeny ani vystrazné majaky. A jest dluzno vytknouti také, Ze vedle
rozpinavé zadostivosti jednotlivych dynastii po ziskdni moci co nejvétsi,
jejiz rozlicné vystrelky kongresu bylo pfedevsim v soulad uvésti, v pozadi
jeho jednéani se vztyCovala i snaha, dospéti k spolehlivé rovnovaze
moci, jez zatim se jevila jediné zarukou trvalého miru v Evropé.

V ohledu tom kongres dosahl vysledku, jehoz nebylo Ize podcenovati.
Dalt Evropé periodu pomérného miru tak dlouhou, jaké lidstvo novo-
dobé jesté nepoznalo a jez se stala podkladem neobycejnych pokroki
kulturnich 19. véku. Finalni akta z 9. Cervna 1815 znamenala tak
Uspéch vSeevropského Usili a ducha mnohem podstatnéjsi, nez bylo
dilo podobnych kongresti predchozich, kongresu utrechtského a vest-
falského ; predevsim také proto, Ze byla vyzna¢nou etapou ve vyvoji,
sméfujicim v Evropé od dob stfedovékych k postupnému vytvareni
vétdich a skuteéného Zivota statniho schopnych datvard soustavnou
absorpci drobnych zemicek silnéjsimi sousedy. Kongres videfisky ucinil
nadto i nékteré cenné nabé&hy k usnadnéni mezindrodniho styku
hospodafského, na priklad ustanovenim o plavbé na Fekach, tekoucich
nékolika staty, upravil nové pFedpisy o pofadi zastupcd diploma-
tickych, dotkl se i otazky otrocké a jinych véci obecného vyznamu.
PFekotny chvat, ktery vyznacoval jeho sklonek, nedovolil oviem, aby
se tato strdnka jeho jednani nalezité rozvinula.

Hlavnim ddvodem k tomuto chvatu byla nutnost, podstoupiti co
nejdfive rozhodny zadpas s Napoleonem 1. Také cisaf byl k nemu
odhodlan. Postaveni jeho bylo ovsem témeér zoufalé. Spojencl nenalezl
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Waterloo

a Francie §la za nim vétSinou jen s nechutido povéazlivého dobro-
druzstvi nového boje s celou Evropou. Pfesto se podjal ofensivy,
snaZze se uziti vyhody, ze zatim mu mohly celiti v nejblizSim sousedstvi
jen sily anglické a pruské, v Belgii pohotové pod velenim Blliche-
rovym a Wellingtonovym; nebot ruské a rakouské shory, které mély
zasdhnouti na hornim Ryné, se tam teprve soustfedovaly.

Opoustéje 12. Cervna Pafiz, Napoleon doufal, Ze mu bude mozno
poraziti nejdfive severni skupinu nepfatel, a pak na druhou se vrhnouti.
Nez zklamal se. Tazeni, které mu poskytlo na zacCatku nékteré
Uspéchy, skonCilo se jiz po Ctyfech dnech 18. ¢ervna naprostou po-
razkou u Waterloo, v bitvé, jez znicila Napoleonovu armadu nadobro

(8. ervna a oteviela hranice francouzské nové invasi.

1815).

Abdikace
(23. gervna
1815).

Rochefort.

Odjezd na
Sv. Helenu
APRIiMna

Zdrcenvréatil se cisaf doPafiZze; naprosta skleslost, podminéna
z Casti také predzvésti smrtelné choroby, stfidala se v jeho dusi jen
chvilemi jeSté s nadéji, Ze pfece bude mozno dale se braniti osudu
a zburcovati silu Francie k zoufalému odporu k vybojovani snesitelnych
podminek miru. NeZ sbory zdkonodarné, které se jiZz pfedtim netajily
svou oposi¢ni naladou proti cisafi, donutily jej 22. Cervna, dfive jesté
nef nepfitel prekro€il hranice francouzské, k nové abdikaci a od-
mitly i jeho nabidku, kdyZz jako prosty generadl chtél fiditi obranu
vlasti.

Napoleon byl opét u konce své moci; pouhych sto dni trvalo
jeho druhé cisafstvi. Prozatimni vlada, v jejimz cele stanul nékdejsi
¢len konventu a Napoleondv policejni ministr Fouché, snazila se pak
sesazeného panovnika pohnouti k bezodkladné expatriaci do Spojenych
statl, a Napoleon odebral se vskutku za tim Gcelem do Rochefortu.
Nez pfitomnost anglickych kfizakli pfed pfistavem ¢inila moZnost
uniknuti pochybnou a proto vstoupil cisaf po nékterém véahani, ze
strachu, aby nepadl do rukou vracejicim se Bourbondm, na britskou
vale¢nou lod ,Bellerophon“, doufaje, Ze Anglie poskytne svému
Ghlavnimu nepfiteli podobné velkomyslné pohostinstvi, jako je poskytl
kdysi veliky kral persky Themistoklovi. Nez zklamal se zase. Anglicka
vlada za souhlasu ostatnich spojencli se rozhodla vyvézti ho na ostrov
Sv. Heleny a jiz 10. srpna 1815 opoustél padly péan svéta navidy
spolecenstvo vzdélaného lidstva, aby v trpkém osamoceni a pod tisnivym
dozorem prozil sklonek svého pohnutého Zivota na vzdalené vyspé
uprostfed nekonecnosti tropického oceanu.
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Novi pani Evropy naznacili tim, Ze se oddéluji Uplné a zéasadné od
muze, ktery v titanské opovazlivosti si troufal svou v(li uginiti zAkonem
samostatnym statim i narodlm, a nejsa zvIasté dobfe stfezen, zahadnym
kouzlem své osobnosti se mohl znova stati nebezpe¢im pevnému Fadu
svéta pfes to, ze skoro veskeré narody mu kilnuly a statisice hrobd
rozsetych od Sierr 3panélskych az k Moskvé bylo pfiSernym pomni-
kem jeho ctiZzadosti. Spojenci se citili pfi tvrdém rozsudku tom nejen
mstiteli sebevédomi dynastického, tolikrate pokofeného korsickym
povySencem, nybrZz zarovefi vykonavately mravniho védomi obnovené
Evropy, kterd, svrhnuvsi s krajnim Usilim téZké jho imperialistické
soustavy Napoleonovy, touzila po zaru€eném klidu.

* *

Po padu Napoleonové Slo o to, jaky osud stihne Francii, kterd se Trin fran-
vSem jevila spoluvinnikem cisafovym. V kruhu velmoci nebylo s po- couzsky.
Catku nikterak jisto, dostanou-li se Bourboni, kteh se byli tak 3Spatné
osvédcili, opét na trin. Mluvilo se o kandidatufe syna Napoleonova,
chovaného s titulem vévody Zakupského na dvofe videnském, a vy-
skytla se i myslenka, aby francouzsky trGin presel na vedlejsi, orle-
anskou vétev rodu Kapetova. Bylt si jeji zastupce, vévoda Ludvik
Filip, syn nékdejSiho Filipa Egalité, v minulych letech ve vyhnanstvi
velmi obezfetné vedl, stoje opodal od valeénych podnikd emigrant-
skych, a jevil se svymi obCanskymi sklony vhodnym smifovatelem vévoda
mezi novou Francii a starym reZimem. Proto byla jiz pfedtim nékolf orleansky.
kraté o ném fFe€, jako o mozném kandidatu, a Ludvik XVIII. se netajil
svou neddvérou k nému. Ale vsechny UGvahy ty padly, jeZto se
provisorni vlada pafizska obratné dohodla s velitelem spojeneckého
vojska, do Pafize vtdhnuvsiho, lordem Wellingtonem, o bezodkladné
restauraci Bourbonl a Ludvik XVIII., narychlo z Nizozemi pfivolany? Navrat Lud-
mohl jiz 10. Cervence uvitati v Pafizi Care, krale pruského a cisafe vika XVHL
rakouského jako panovnik, jehoZz vlada byla jen na chvili pferusena na-
silnou usurpaci.

Spojenci smifili se se skuteCnosti tou, ale pfi tom nebylo nikterak Revise miru.
jejich umyslem, pfiznati znovu porazené Francii postavem, jaké ji byl
Talleyrand na videfiském kongresu vybojoval. Jiz v provolani proti
Napoleonovi naznalili, Ze mir pafizsky z roku 1814 ma byti podstatné
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Némecké po-
Zzadavky.

Druhy mir

parizsky

pfezkouSen a doplnén tak, aby Francie pfestala byti zdrojem neklidu
pro Evropu, a po dokonalém vitézstvi pfikro€ili k tomuto dilu.

Trosky francouzského vojska byly internovany v drobnych skupi-
nach na jihu od Loiry, ostatek FiSe obsazen vojskem spojencl, tézké
kontribuce vymahajicim. V Pafizi pak, kam se znenahla pfenesla velika
¢ast diplomatd, pfedtim ve Vidni ¢innych, nastava na podzim roku 1815
slozité jednani o novy mir. Zejména s némecké strany hlasily se pozZa-
davky velmi prudké. Dobrovolnici plukd Bliicherovych hlasali, Ze by
bylo nejlépe Francii rozdéliti na nékolik statd, naloZiti s ni v témze
duchu bezohledné neSetrnosti k dé&jinnym tradicim, v jakém Napoleon
upravoval hranice porazenych zemi. To byly vystfelky vasné a msty;
vaznéjsi byly snahy nékterych statnikd némeckych, vytrhati francouz-
skému imperialismu Gto¢né zuby navzdy podstatnym zhorSenim strate-
gickych hranic fiSe francouzské na vychodé, zabranim vénce tamnich
pevnosti a zejména pFipojenim Alsaska a Lotrinska k Némecku. Tomu
Celila vSak Anglie i Rakousko z obavy pfed pfFiliSnym zesflenim Pruska
a také caf Alexander se snazil znova ziskati sympatie Francouzl jako
jejich ochrance proti pfilisSnym pozadavkdm.

Vysledkem dlouhého jednani byl kone¢né druhy mir pafizsky,
podepsany 20. listopadu 1815. Mirem tim ztratila Francie i nevelika

(20. listopadu Uzemi, jez ji byla v roce 1814 ponechéna nad staré hranice pfredrevolu¢ni,

1815),

zejména tedy Uzemi sarské, Landau a zadpadni Savojsko. Byla nucena
vydati umélecké pamatky a archivy svezené Napoleonem z rozlicnych
kraji do Pafize, méla zaplatiti do péti let 700 milionC frank( valetné na-
hrady a nadto uspokojiti pozadavky cizich véfitell z doby napoleonské. Do
splnéni téchto reparaci mélo 150 tisic muzi spojeneckého vojska zlstati
na naklad Francie v severovychodnich pevnostech fiSe a jen ochota vel-
moci mohla lhitu okupace na tfi roky zkratiti. Velenf nad touto cizi moci
brannou bylo svéfeno vévodovi Wellingtonovi, jenz spolu s vyslanci
ostatnich velmoci utvofil v Pafizi jakysi dozor€i vybor, povéfeny
zejména bdélym pozorovanim vefejného ruchu ve Francii k vyvarovani
se moznych novych pfevratl. To byly velmi tuhé podminky a po
dlouha desitileti pocitovala je Francie, seviena skoro na vSech stranach
staty silnéjSimi nez pfed rokem 1789, jako nespravedlnost a jako po-
tupné pouto, jez narodni hrdost veli snaSeti jen tak dlouho, pokud
jeho prervani nebude mozné.

Vskutku se ovSem spojenci zatim postarali o to, aby pevnost pout téch
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i jinak nalezité opatfili. Téhoz dne, co podepsali druhy mir pafizsky,

obnovili znovu nékdejSi smlouvu chaumontskou a to s vyzna€nymi Obnoveni
zménami. Traktatem tim zavazalo se Rusko, Prusko, Rakousko i Anglie, smlouy c™au*
Ze s urCitou vojenskou pohotovosti budou i po odvolani okupaéniho” iistOpadu
vojska z Francie bditi nad tim, aby ani Napoleon ani kdozkoliv z jeho  1815).
rodiny trlnu francouzského se nezmocnil a aby jakymkoliv jinym pfe-

vratem neklidnd FiSe mir evropsky neohrozila. Zarovef shodli se na

tom, Ze budou ¢as od Casu konati vzajemné schiize ,zasvécené roz-

hodovani véci ddlezitych pro blaho a klid Evropy“. Tim vraceli se

zfejmé k hledisku, proti némuz byl Talleyrand ve Vidni tak G¢inné
vystoupil, k zasadé, Ze tetrarchie spojenych velmoci jest povolana

k tomu, aby méla nejen dozor nad poraZenou Francif, nybrz aby vibec
vystupovala jako kurator Evropy a stala se jaksi vykonnym orgénem
spoleenstva jejich statl. Byl to jakysi novy imperialism ,en quattre“> imperialism
kterému se lord Byron posmival jako svazku CtyF bloudd, ktefi maji *en quattre®.
za to, Ze kdyZ srostou v jedno télo, nahradi Napoleona.

Vskutku Slo pfedevsim o to, v jakém duchu hodla tato nova vrchnost,
nejvysSi porucenstvl nad Evropou si osobujici, Ukolu svému dostati,
ma-li vQdEi ideu, které by traktat chaumontsky byl nastrojem. V ohledu jeho vidsi
tom bylo mozno aspon jakousi domnénku navazati na projev, ktery  idea*
byl nedlouho pfedtim rovnéz v Pafizi za mirového jednani ucinén,
totiZ na traktat svaté aliance. Vznik jeho souvisel ovSem tésné s osobni
naladou pfedniho €lena velmocenského svazu, Cafe Alexandra I., a také
s nabozenskymi pfedpoklady doby.

Jiz v predveCer rozhodného zapasu s Napoleonem, na podzim Mysticka
roku 1812, zalal caf vice nez predtim podléhati sklondm mystickym;nalada carova.
upeviiuje se v ném vira, Ze jest vyvolenym néstrojem v rukou pro-
zietelnosti bozské, a presvédCeni, Ze jest nutno naplniti veSkeren Zivot
vefejny pravym duchem kfestanstvi, ma-li dosadhnouti Zadouci obrody
a zvitéziti v ném trvale svétlo moci o mravnost opfené nad temnem
pouhého nasili, ve francouzském cisafi démonicky zosobnénym. Toto
zvy$ené cenéni nabozenského prvku ve vsem dile lidském se vSak
stdvalo i jinak vyznaénym rysem této doby.

Ani v letech svych nejvétdich Gspéchd osvicensky racionalism Renaissance
nedovedl uplné vykofeniti v kruhu vzdélanc moc cirkevniho nabozenska
pravovéri, opfeného o Sirokou zakladnu obecnou, a nezdolal ani Vv Evropg,
pietismu, k uz8im krouzkdm pFipiatého. Vytlagil zjevy ty jen po-
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nékud z popfedi souvékého Zivota, zesileny vracely se vSak opét
k a€inné platnosti, jakmile revoluce francouzskd se svou krvavou
nesnasenlivosti tézce otfasla dlvérou v samospasitelnost rozumu a
podstoupila marny boj se starou tradici cirkevni svymi novymi kulty
obCanskymi, razu materialistického nebo stfizlivé deistického. Tu se
ukazala pfedevSim nezmarna sila cirkve katolické, s niz se i dédic revoluce,
Napoleon, byl nucen volky nevolky smlouvati o novy konkordat; ke cti
prisly vSak zaroven i citové hodnoty naboZenské, pietism a mystika,
hledajici v nadpfirozeném vzruSeni hlubSi smysl Zivota a hlasajici
dirazngji nez cirkve samy, 7e pouhy rozum nesta¢i na trvalé zaloZeni
blaha spoletenského. Hnuti romantické zmochiuje se téchto sklonl a
vitd je jako vzacnou rosu, kterd jest zvlasté s to, aby osvézila suchopar
osvicenského rozumarstvi. V Némecku vléva jimi filosof Schleiermacher,
odchovanec cirkve ochranovské, novou svézi silu do seschlych Zil
luterské orthodoxie, ve Francii vypovida filosof Maine de Byran hoj
sensualismu a zvlasté plsobi tu basnik Chateaubriand se svym ,,Duchem
kfestanstvi“ a svymi ,,Mucedniky“ na vSecko vzdélané ovzdu$i. Mys-
lenka, Ze lidstvo, rozervané revolu€nimi zmatky a jejich hroznou dohrou,
svétovou despocii Napoleonovou, dosdhne skute¢ného obrozeni jen ve
znameni véénych pravd Kristovych, §ifi se i do kruhlG dotud uplné
ovladanych svétackou skepsi.

To byly tedy sklony, jimz Alexander I. stile vice a vice podléhal
pfi¢inénim muzl, jako byl némecky theolog’ Baader, a jez se konecné
i v jeho politice projevily. Jiz ve Vidni v prosinci 1814 dal céaf
svym kancléfem, hrabé&tem Nesselrode, ostatnim spojenciim tlumogiti
své presvédceni, Ze jediné upfimné sbratfeni panovnikd, naplnénych
citénim vpravdé krestanskym a védomim své zodpovédnosti vici
bohu, vytvofi narodim spolehlivou zéakladnu politickou a spoleéenskou.

V rusném ovzdu$i sporl o hranice statl zanikl wsice tento hlas, ale
mysticka nalada Alexandrova potrvala a zesilil ji brzy potom i styk
s pani Krldenerovou, exaltovanou pietistkou livonského plvodu. Ta
opfedla Cafe nadSenymi vyroky o jeho tajemné, veliké misi, posvétiti
politiku sluncem spravedInosti, a rozlicnymi proroctvimi o ,svatém
spolku“, ohlaseném jiz u proroka Daniele; pafizské ovzdusi pisobilo
na ného ostatné i jinak v tomto sméru a vysledek byl, Ze cafr predlozil
26. zari 1815 cisafi FrantiSkovi a krali pruskému navrh smlouvy, kterou
tito tfi panovnici, vzdavajice trojjedinému bohu dik za vitézstvi v po-
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slednich tfech letech dosazena, prohlasuji, Ze jsou odhodlani zaloziti

své dalsi styky vzajemné na vécnych pravdach evangelia, na zbozné

vili k trvalému miru a kfestanské spravedInosti, jez ma fFiditi Zivot

vefejny stejné jako Zziti soukromé. Proto spojujice se v duchu pravého

bratrstvi nerozlu¢né ve ,svatou alianci®, pokladaji se za otce veliké sv. aliance
rodiny svych poddanych, ktera, a¢ rozdélena v troji vétev, zlstava (26-*aril815).
pfece jedinym narodem kfestanskym, jehoZz pravym suverénem jest

bozsky spasitel. ProhlaSujice tedy tyto posvatné zasady pfed tvafi vSeho

svéta, jsou ochotni do spolku svého pfijmouti vSechny moci, jeZ projevi

vili, jimi se rovnéz fiditi.

Nebyla tedy tato ,svatd aliance“ smlouva statni obvyklého razu. jeji vyznam;
3yl to spiSe horouci projev zasadni, pochopitelny po hrdzach uplynulého
dvacetileti, vi¢i nimz se osvicenskd humanita, ndboZenskou vfelosti
nepodepfend a pouze silu rozumu uctivajici, ukazala zcela bezmocnou.

Car Alexander byl pfesvédcen, Ze se Evropa neobejde bez jednotici*
nejvys$si moci. Po padu imperialismu Napoleonova mél Ukol ten pfevziti
spolek velmoci, nikoliv vSak bez mravniho posvéceni a Gc¢innych zaruk,

Ze nebézi o vystfidani jednoho nésili nasilim druhym a Ze bolestna
lekce, kterou prozfetelnost pravé byla dala lidstvu, se neminulas G€inkem.
Myslenka, obroditi politiku tim, co pfedevS§im mravné vazalo k sobé
narody evropské, spoleCnym citénim kfestanskym, byla jisté na vysost
uSlechtild; Slo jen o to, jak pfFevéstitoto svatecni citéni v praxi
vSedniho Zivota, a v ohledu tom traktat svaté aliance nemélzadnych
sankci ani ustanoveni, které by svou zavaznosti jej byly Cinily povaz-
livym i tém, kdoZz se s dlvodnou nedlvérou stavéli proti nadéji, ze by
bylo viilbec moZno pfirozeny zaklad politiky, egoism statnich uatvard,
nahraditi vy$§im zakladem mravnim. Proto podepsali navrh Alexandriv
bez rozpak( vsichni panovnici evropsti. Pouze vlada anglicka tak ne-
ucinila, vytykajic, Ze by parlament sotva schvalil pfijeti zavazku
tak malo urcitého. Vazné obavy predddsledky smlouvy té projevili
ostatné jen papezZ i sultdn turecky.

Papez Pius VII., ktery se byl formalné ohradil jiz proti usnesenim  Odpor
kongresu videniského, proto Ze kongres bez jeho svoleni schvalil papeziv,
napoleonské saekularisace duchovnich knizZetstvi, zatracoval z&sadné nad-
konfesni, spole€né kfestanstvi traktatu Alexandrova. Vidélt v ném zfejmé
nebezpeCi pro samospasitelnost cirkve Ffimské, ktera se snazila vitézstvi
nad Napoleonem a obecného zesileni naboZenské horoucnosti vyuZiti
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co nejvice pro své vlastni cile. Sultan turecky, ktery nebyl pFibran
k jednani kongresu videnského a tim nepfimo postaven mimo spole-
Senstvo panovnikd evropskych, obdval se naproti tomu, Ze svata aliance
neni neZz z&stérka, pod niz chce caf ziskati ostatni Evropu k novému
tazeni kfizackému proti FiSi osmanské.

Obavy ty byly vpravdé zbyteCné. Alexander |. nespojoval se slav-
nostnim projevem svého pfesvédéeni naprosto cild podobnych; $lo mu
jen o vytCeni obecné zasady a traktat svaté aliance se vskutku nestal
nikdy, ani pozdéji, v politickém Zivoté narodl evropskych podkladem
ur€itého jednani. Mluvivalo-li se pfes to o svaté alianci jako o realité
politické, zosobnujici ducha reakce a zneuzivané absolutistickymi vel-
mocmi k tisnivému porucenstvi nad Evropou, byla to ne zcela spravna
zaména jeji se smlouvou chaumontskou. Ta méla vskutku zcela ur€ity
cil spojiti vid¢éi panovniky evropské k boji proti revoluénim proudim a
stanovila k tomu i urCité prostfedky. Svata aliance naproti tomu, jak to
vyrazné vytkl jiz roku 1817 rusky vyslanec v Pafizi Pozzo di Borgo,
vychéazela ze zéasady bratrské rovnosti evropskych moci velikych i drob-
nych a méla byti ve smyslu tom spiSe korektivem chaumontska smlouvy.
Zdlstala proto jen platonickym a prchavym vyrazem dobové nalady, ktery
jako takovy mél sice symptomaticky vyznam, nikdy se vSak nestal
vychodiskem opravdovych akci dvord evropskych. Proto mohl nazvati
Metternich svatou alianci zlomysIné ,un rien sonore“ a jeho ddvérnik
Gentz o ni mluvil jesté opovrzlivéji, jako o pouhé ,divadelni dekoraci“.

PfiCina, proC¢ se pravé videfsti statnici s tak zjevnou nepfizni vy-
slovovali o osobnim dile Alexandra I., tkvéla ovSem hloubéji. Ukazalot
dlouhé jednéani o Upravu nové Evropy zvIasté podstatné rozpory mezi
Petrohradem a Vidni a to nejen v otdzkach teritoridlnich, jako byla
otazka polska, nybrz také v nazoru na potfeby vnitfniho Ustroje statd,
zpod nadvlady Napoleonovy k novému Zivotu se vzpfimujicich.

V ohledu tom byla tehdejs§i Evropa vlbec roztrzena na rozlicné
tabory, podléhajici vétsi nebo mensi mérou hesllim, ktera jiz v 18. stoleti
byla vyslovena, jejichz uCinnost vSak neobycCejné vzrostla silnymi
dojmy a zku$enostmi francouzské revoluce i doby napoleonské. Slo
tu pfedeviim o ideové zaklady statu vibec a meze jeho moci, o to,
jakych svobod se v ném ma dostati jednotlivci a jakou miru soucin-
nosti jest dluzno pfiznati vedle panujicich dynastii i narodim pfi Fizeni
Zivota vefejného, aby Evropa v budoucnosti byla uchranéna od zhoub-
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nych pfevratd revoluénich. Nebot strach pfed revoluci zlstal neoby-
¢ejné silnou slozkou v mysleni generace, jez byla proZila hrozné otfesy
prfedélu 18. a 19. véku.

Vytkli jsme jiz nahofe, Ze absolutism statni moci, ktery se snazil
podrobiti poddané veskrze svému byrokratickému porucenstvi, at jiz
byl veden vétSi nebo mensi mérou vychovnymi idedly osvicenskymi,
v 18. véku nardzel na silny odpor dvojiho razu, na konservativism
stavovsky, opfeny o silu historickych tradic, i na hlu¢né volani po vétsi
osobni svobodé jednotlived a pravu obcéand, zasahati ¢inné do
zakonodarstvi a spravy statni. Hesla ta se ovSem proplétala navzajem
dosti slozité. Vzdélané méStanstvo na pfFiklad souhlasi s osvicenymi
absolutisty v jejich boji proti stavovskym vysadam k dosaZzeni rovnosti
vSech pod jedinym fadem pravnim, tleskd vSak zaroven pochvalné pfi
vdech dtocich na dvorsky despotism, byt i vychéazely z tdbora privi-

legovanych nespokojencll $lechtickych. naopak, mezi urozenymi
¢leny stavovského svéta bylo mnoho upfimnych ctitell svobodomysiné
pokrokovosti.

Revoluce francouzskd byla velikou zkouSkou téchto hesel; roz-
hodila je do Sirokych vrstev narodnich, zaroven vSak ukézala jejich
nebezpetné dlsledky i vnitfni protiklady, a uvaznuv$i konetné po
bouflivé plavbé na pis¢iné vojenské diktatury Napoleonovy, zplodila
jen novy typus absolutismu napoleonského. Ten sice jiz nemél tolik
mravni opravdovosti a idealismu jako nékdej§i osvicenstvi a umél
svym drsnym vojactvim jednotlivce ujafmiti zcela neslychané, v otazce
rovnosti vSech pfed zakonem zachovaval vSak v platnosti zasady veliké
revoluce a zdokonalil stroj statni v nejednom ohledu v duchu rozumné
Gcelnosti. Ddlezito bylo pak, Ze tento zplsob vlady z Francie pronikl
v Sirokém kruhu do zemi sousednich a podlomil tu namnoze podstatné
dosavadni mistni tradice a Fady.

S paddem Napoleonovym vznikd tedy otdzka, co pfijde na misto
této soustavy, a tu vystupuji nardz do popfedi velmi rozlicné nazory
a Gvahy zasadni. Jisto bylo predevsim, Ze jakobinsky teror diskreditoval
a zosklivil obecné nékdejSi zvu€né hesla republikdnského demokratismu,
opirajiciho v8ecek Fad statni o Rousseauovu smlouvu spole€enskou a
kladouciho moc z&konodéarnou i vykonnou do rukou lidu. Idedl ten
zachoval sice v Evropé tu a tam, zejména ve Francii samé, hloucky
ctiteld, jejich pdsobnost na vefejné minéni byla vSak zatim zcela nepatrna.
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Mnohem vétsi byl tadbor téch, pro néz pozdéji zobecnél v celé
Evropé nazev liberdld, v tomto smyslu po prvé ve Spanélich obecné
uzZity. Rysy jeho nebyly ovSem jeSté nikterak pevné vyhranény a bylo
v ném mnoho odstind i polovicatosti; podstatou vSak byla touha po
stdtu pravnim, jenz by byl vyraznym protikladem i starosvétskych
radt stavovskych i novodobé policejné-byrokratické despocie. V ném
se mél kazdy obcan rovnou mérou téSiti ochrané zakona; s dédicnym
kastovnictvim a vysadami mélo zmizeti i tizivé poddanstvi lidu venkov-
ského a jiné zbytky t. zv. feudalniho fadu. Prava svoboda méla pak
dopliovati tuto rovnost obCanskou a bezpe€nou ochranu zakona proti
jakékoliv zvdli.

Slovo svoboda zachovalo vibec kouzelnou moc. Jim vedly i spojené
dynastie boj proti tyranii Napoleonové a proto véfili mnozi, kdoz
bojovali pod jejich prapory, Ze nebé&zi tu o pfilezitostné heslo, nybrz
0 spolehlivy zéklad nové, lepsi budoucnosti. PfedevSim nemél jiz tisniti
osobni svobodu ob&anl, o vyslovné zaruky UGstavni opfenou, vtiravy
dozor policejni, censura, nesnasenlivost cirkevni a jina obmezeni volnosti
individualni. A stejné mélo pfestati pFiliSné poru€nikovani statu v ohledu
hospodatském; zruSenim cechl a obchodni svobodou mél zavladnouti
novy duch hospodaFské volnosti. Spolehlivou trvalost této svobodé
mélo pak dati jednak pfikazani péce o vnitfni pofadek ozbrojené gardé
obcanské, jednak pfizn&ni néleZitého podilu poddanych na moci zakono-
darné a vlbec uréity vliv jejich na Fizeni statu.

Stoupenci hesel liberdlnich vétSinou neminili tim ovSem vladu lidu ve
smyslu republikdnské demokracie. Védéli dobfe, jak mélo se osvédcila za
konventu francouzského; proto se zpravidla nestavéli zasadné ani proti
dédicné monarchii ani proti tituldm Slechtickym, nevytykali vtiravé
plvod veskeré moci z vile lidu, aniz Zzadali, aby vSecko obyvatelstvo,
1 nevzdélané a nemajetné, stejnou mérou bylo U€astno prav politickych.
LiberéaIni publicista souvéky dal mySlenkam tém stru€ny vyraz slovy
.Le peuple n'a pas besoin détre souverain et se mocque détre ou
non la source des pouvoirs politiques, pourvu qu’il soit représenté, vote
limpo6t et qdil ait la liberté individuelleu. A to bylo vétSinou opravdu
pFfesvédCeni muzl, jejichz politické cile nejlépe shrnul roku 1816 Ben-
jamin Constant ve svém ,Kursu Gstavni politiky“. Slo jim o umirnény
rezim konstituéni, zaru€eny vyslovné listinou dstavni, v niz by nalezité
byl vytéen rozsah moci panovnické, a kde by postaveni vzdélaného
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nebo uritym majetkem vladdnouciho obcanstva v Zivoté vefejném
i soukromém nebylo nikterak ohrozeno ani stavovskymi vysadami ani
pFiliSnou moci byrokracie, vojska a duchovenstva.

Snahy tyto mély pfivrZzence také v kruzich Slechtickych, v nichz
v ohledu tom namnoze doznivaly osvicenské idealy; hlavnim nositelem
jejich bylo vSak z&mozné méstanstvo i Gfednictvo. Pocet uvédomélych
stoupenct liberalismu ostatné nebyl v dobé padu Napoleonova jesté
nikterak znac¢ny, nebot politické vzdélani Sirokych vrstev bylo nepatrné
a hlavni jeho Sifitel, noviny, pronikaly, jak pro svou drahotu, tak pro
censumi obtize dosud jen nehluboko do vlastniho téla narodni spole€nosti.

Proti tomuto sméru, ktery ovSem v kazdém kraji mél zvlastni
zbarveni a nékde se svérdazné spojoval s probuzenim védomi narodniho,
stal v prikrém odporu néazor tabora konservativné reakéniho. Ten hledal
pravou zaruku pfed nebezpecim revoluce pfedevsim v tom, kdyZ se svoboda
jednotlivce podvaze co nejvice naprostou autoritou moci vladni a pravo
politické obmezi na kruh nejtésnéjSi. | v ném byly ovSem rozli¢né
odstiny a ideové rozpory. Opirajice se o zkuSenosti revoluce francouzské,
stoupenci jeho vétSinou vytykali, Ze se bezpecného pofadku spolecnosti
lidské nedosahne naukou o plvodu veskeré moci z vile naroda, nybrz
naopak opfenim vlady o jeji legitimni, dé&jinné zéaklady a zejména di-
raznym vytéenim bozského plvodu prava panovnického. VIadci, ktery
jen bohu jest zodpovédén za své konani, ma zlstati veskrze svrchované
rozhodovani ve staté, a v ohledu tom obhajci reakénich hesel, aspon
z Casti, nikterak neodmitali u&inné&jsich prostfedk( panovani, kterym
ostatni panovniky nauCilo nelegitimni cisafstvi napoleonské v ohledu
sprdvnim, vojenském, bernim i policejnim. Absolutism jim zdstal
nejzadoucnéjsi formou statni, nikoliv v8ak absolutism osvicensky; nebot
nékdejsi dlivéra v pfirozené, dobré pudy spolenosti lidské a u&elnost
vychovy nizsiho lidu k pokroku ustoupila namnoze zcela jinym nazorim.

Hrab& Ka$par Sternberk napsal ve své autobiografii o generaci,
jez prozila hrizy revoluce a valek napoleonskych: ,Die Erfahrung hat
sie kllger, aber nicht besser gemacht; sie verlor am Ende den Glauben
an die moralische Vervollkommnung des Menschengeschlechtes.” Tento
hofky soud byl jisté upfFiliSeny, ve vy3Sich kruzich v3ak nabyl tehdy
odklon od nékdejsiho optimismu v nézoru na podstatu lidské bytosti
opravdu povazlivou mérou plGdy a vedl k nazoru, Ze se lidstvu ne-

poslouzi nikterak vSemoznym S§ifenim rozumové osvéty na ujmu viry
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a fadl véky posvécenych; pouze nalezitym 3etfenim jejich jako spo-
lehlivé zadkladny dosdhne se vyvoje vskutku pFirozeného. Dynastie
se maji proto vystfihati soupefstvi s vy$Simi stavy i s cirkvi, nebot
jen tak jim bude moZno s Uspéchem celiti demagogii, kterd svymi
svobodomyslnymi naroky stroji rozvrat spolecenské budovy a opakovani
revoluénich boufi. Nikoliv o nespolehlivé a moci Zadostivé méStanstvo
jest se kraldm opfiti, nybrz o Slechtu a knézstvo, nikoliv na viete¢nou
inteligenci, nybrz na tradici jest se jim spolehnouti. Hlavni vinu na
hriizach revoluce mé filosofie osvicenska, jez vzala lidstvu viru v nad-
pfirozeno a podkopala autoritu. Vzdélani védecké jest vlbec sfla, kterd
mU0ze vybusné plsobiti a proto jest tfeba dozirati na ni bedlivé. Tato
reakeni hesla nalézala pak zvl&§té mocnou oporu v hnuti romantickém.

Hnuti to, a¢ samo vrcholilo v krajnim subjektivismu, vytykajicim
prdvo genidlni osobnosti na setfeseni vSech tisnivych pout a pravd,
dospivalo ze z&sadni nechuti k v3ednostem doby pFfitomné namnoze
k blouznivému idealisovani feudalniho stfedovéku. VynasSelo jej za
dobu Stastného souzvuku spolecenskych sil i vrouci tvofivosti pl-
vodni a tim i za dobu pravé duchové svobody. PFfemira nevazanosti
citové a z ni vzesla vnitini rozkolisanost pFfivedly na pfiklad v Némecku
mnohé vid&i romantiky, jako byli Fridrich Schlegel, Novalis nebo
Kliment Brentano, do Ilna katolicismu a jeho tajuplné mystiky kul-
tové i ucinila je nad$enymi hlasateli trvalého spolku triinu s oltafem,
ktery byl pry nejprve reformaci, prazdrojem vseho ducha revolu€niho,
a pak osvicenskym rozumérstvim k Skodé lidstva porusen.

Tak vznikala z otfesu, zplsobeného revoluci a illegitimismem
napoleonskym, skute¢na doktrina reakéni, vnitfné pfibuznd myslenkam
doby protireformacni a stavéjici se proti osvicenské filosofii namnoze
v podobny pomér, jako kdysi katolickd restaurace 16. véku proti
humanistickému kriticismu. ZvIasté Guc€innym theoretikem jejim stal se
bernsky wucenec Karel Ludvik Halier, jehoZz spis ,Restaurace védy
0 statu“ ostfe odmital zejména nauku o plvodu svrchovanosti z vile
naroda a hlasal, Ze patrimonialni stat stfedovéky se Slechtou a stavov-
skymi svobodami jest Gtvarem pravé pfirozenosti lidské nejlépe vy-
hovujicim. A také mnozi jini muzové uceni, a¢ nedli tak daleko, pomahali
rozvoji sméru konservativniho proti hlediskim liberalnim. Tak pdsobil
mocné i na pevniné spis Burklv o revoluci francouzské a jeho tvrzeni,
Ze stat jest dluzno opfiti o to, co organicky roste z tajemné dilny
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vékl, a nikoliv o vyplody rozuméafské teleologie a povrchniho po-
krokéarstvi.

Podobna hlediska Sifila i historicka Skola pravni v Némecku, kterd Historicka
vychazela z Herderovy nauky o zadzraCné tvofivosti ducha narodniho skola pravni,
a tvrdila, Ze stejné jako jazyk i pravo a fady vefejné jsou pfirozenym
a svéraznym plodem tohoto ducha. Proto neni mozZno meéniti je a vy-
tvafeti uméle na zdkladé pouhé Gcelnosti rozumové, stésnati fady statni
v nékolika suchych odstavcich listin Ustavnich nebo zakladnich prav
vSelidskych. Vyznamnym zastupcem sméru toho stal se na pfiklad
slavny pravnik némecky Savigny, jehoZz spis ,,Vom Beruf unserer Zeit savigny.
fir Gesetzgebung“ se obracel zejména proti myslence, aby cela oblast
némecka dostala jednotny zakonik jako byl Code Napoleon, a aby
takovy umély vytvor nahradil pfFirozené vzrdstani pravnich Fada
z mistnich, historickych pfedpokladd.

Snahy reakéni mély ovSem svou slabou stranku zejména v tom, Vratkost
Zze bojovaly proti vldadé rozumu individudlniho namnoze samy roz- reakénich
umovymi vyvody. Dila osvicenstvi nebylo prosté mozno Gplné od¢Ciniti.  snah-
Nékdejsi pfirozena a jaksi pudové sila viry byla v . mnohém sméru ne-
zhojitelné otfesena skepsi; nevéfilo se jiz tak robustné jako véfival
Clovék predosvicensky v zazraky a stejné nebyl jiz mozny navrat
k tvrdostem spole¢enskym neddvno minulé doby. Citéni humanitni a
filantropické vzrostlo od polovice 18. stoleti v duSich evropského ¢€lo- Filantropie,
véka pfiliS mocné a nedovolovalo obnovovati snad pravo Gtrpné nebo
jiné prostfedky, jez by byly s to, aby poddaného dokonale podmanovaly
vrchnosti. Pfes to pfese vSecko mély reakcni theorie veliky vyznam;
bylyt pro vladnouci vrstvy velmi lakavé, jezto jim umoZzfiovaly braniti
se sndze naroklim méstanstva na rovnopravnost v Zivoté vefejném a
vlibec snaham o novou Gpravu Fadl spoleéenskych, kterd nebyla mozna
bez obéti se strany stav( privilegovanych.

Tak stanuly proti sobé v dobé padu Napoleonova skoro v celé céafAlexander
Evropé v zfejmém protikladu tabor snah svobodomysIné-konstitu€nich a Metternich.
a tabor reakCné-autoritativni, jsouce hotovy k zapasu o vnitfni Gpravu
statl, v novych hranicich se ustavujicich. Mezi ostfe vyhranénymi
stanovisky jejich byly ovSem mozné rozlicné pfechody a zprostfedkujici,
kompromisni FeSeni a skoro v kazdém kraji mél v nasledujici dobé
jejich vzajemny zapas odlisny prdbéh. ZvIasté dllezité bylo viak jaké
hledisko ve véci té zaujme nejvyssi tribunal velmocensky; a tu byla
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od pocatku zfejma pfikrda neshoda mezi cafem Alexandrem a v0id&im
statnikem rakouskym, Mettemichem.
Vidéli jsme, Ze caf nebyl nepfistupen romantickym sklonim kfestan-
ského mysticismu a Ze v traktatu svaté aliance nepokryté naznacoval
v b0"sky plivod moci panovnické. Ale toto kiestanské citéni nebylo
spoutdno tuhym konfesijnim tradicionalismem a nevyluovalo nikterak
Gstupk( rostoucimu volani po vétsi svobodé a zarukach ustavnich.
Alexander |. snazil se jiz pfed zapasem s Napoleonem uciniti z Ruska
stat opfeny o vladu zdkona a s konstituCnim zfizenim. ObtiZze, na néz
narazila zejména Gstavotvoma prace Speranského, presvédcily jej ovsem
o tom, Ze nepfipravena plda ruska 7ada v této véci postupu zvlasté
obezfetného. V pokrocilejSich krajich, zapadnich bylo v3ak podle jeho
minéni mozno vystfici se zhoubnych otfesl revoluénich nejspise povolo-
vanim ustavnich fadd, které by v klidu odvadély vzduté vody vefejného
minéni stranou a chranily tak hraz budovy statni pfed nasilnym pro-
trzenim. 'V tom smyslu jevil se mu konstitucionalism véci zcela
GCelnou; ov8em nikoliv konstitucionalism, ktery by v podstatnych
kusech otfasal moci panovnikovou a €inil ji GpIné zavislou na vili naroda.
Nemélo se ve vécech téch predevSim kraceti ve Slépéjich revoluce
francouzské, jejiz Ustavni pokusy, opfené o viemohoucnost jediné komory
zédkonodarné, vedly k vladé luzy; spiSe bylo tfeba pridrzeti se osvéd-
¢eného vzoru anglického, kde vedle panovnika parlament, sloZeny
z komory lordd a dolni snémovny, v Zivoté vefejném dlstojné si vedl
a kde zejména vladnouci strana tory( byla daleka jakéhokoliv zlehco-
vani trinu a zeslabovani statni autority. Anglicka Ustava osvédéila se
jako Stastny kompromis mezi svobodou a vazanosti, s nimz bylo mozno
snad i na pevniné vystaciti. Pod pfimym vlivem Alexandrovym vznikla
tedy vtomto duchu ustavni charta francouzska; také v novém kralovstvi
nizozemském se tak mélo stati a rovnéz zarucil se caf Polakim, Ze
jejich obnovené kralovstvi obdrzi Gstavu podobného razu. Netajil se z&-
roveil svym presvédéenim, Ze by i dynastie, nové dosazené na trlnech
v Némecku, Italii a na Pyrenejském poloostrové, mély jiti touze cestou,
kterou ostatné byla jiz roku 1812 zvolila i Sicilie, kdyZ pfiméla svého
bourbonského krale k tomu, aby ostrovu dal Gstavu s parlamentem
o dvoji komofe.
Car Alexander, jehoz vyznaénym rysem byl sentimentalni sklon
vidéti kolem sebe Stésti a spokojenost, nebyl si pfi tom ovSem

94



dosti védom plného dosahu Gstavnich Gstupk(. Czartoryski pravil o ném,
Ze mé& v nich zalibu jako v uSlechtilém divadle; miluje sice zevni,
jasavé projevy svobody, vazné disledky jeji ho v3ak lekaji. Pravda
toho vyroku ukazala se pozdgji skutedng, zatim vsak bylo dllezité, ze
rusky caf byl ochoten umirnéné liberdlnimu sméru v Evropé stati se
mocnym pfiznivcem a ze mél za mozné i jeho spojeni s véEnymi
pravdami evangelia a otcovsky laskavym pomérem panovnika
k poddanym.

Na p6lu zcela opacném stal v0d&i statnik rakousky Metternich a
jeho pan, cisaf FrantiSek |. Cisaf rakousky byl povaha citem a obrazi-
vosti stejné chudd, jako jimi pFilisSné pfekypoval Alexander I. Jsa otrokem
své studené pedanterie a hledaje Ukol panovnicky pfedevS§im v pilném
vyfizovani véci podruznych, mél pFirozenou nedlvéru podfizeného
ducha ke vSemu co jest vzletné i k jakymkoliv zasadnim novotam tim
spiSe, Zze opétovné nelspéchy v boji s revoluci i Napoleonem jej ucCinily
zahotklym a neddvéfivym. Vice nez dvacet let stravil v tomto boji,
v némz se jeho trdin nékolikrate zachvél. Skuteénost, Ze roku 1795 v jeho
vlastnich zemich byly odhaleny ojedinélé nabéhy k tajnému spolkafstvi
revoluénimu, jez byly ovSem ihned pfisné potlaceny, vtiskla se do jeho
mysli trvale a zanechala tam hlubokou ryhu odporu ke vSem spon-
tannim hnutim. v letech 1808— 1809 povolil sice na chvili heslim vlaste-
neckého nadSeni a hledal jimi vitézstvi; nenalezl v3ak nez nové, nej-
hlub8i pokofeni. Spolehl se pak radéji UpIné na svou pfirozenou Istivost,
obratné zakryvanou dobrackou laskavosti k drobnym poddanym, vUGci
nimz si hrdl na boZskou prozfetelnost. Autoritu panovnickou, jak ji
pfejal z rukou otcovych, stfezil Zarlivé a nebyl ochoten s nikym se
0 ni dobrovolné déliti. Ve v3em novém tusil revoluci, jez zlstavala
nejsilngjSim vjemem jeho stfizlivého Zivota duSevniho; spolehlivou se mu
jevila jen vSedni rutina statni spravy, panovnikem osobné kontrolovana.
Pro dstavni poZzadavky soudobé mél jen opovrzlivé odmitnuti, které
vyslovil vyrazné v(¢&i uherskym stavim znamymi slovy: ,Totus
mundus stultizat, et relictis suis legibus, constitutiones imaginarias
quaerit.*

Tento vysloveny misoneism cisafdv nalézal vyznaéné doplnéni v osobé
jeho kancléfe. Kliment Vaclav hrabé, pozdéji knize Metternich-Winne-
burg, jeden z drobnych 3lechtic Fisskych, ktefi ve sluzbach habs-
burského dvora nalezli rychlou kariéru, nevedl si ve véci té oviem
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tak prosté jako jeho pan. Rozeny diplomat a blaseovany skeptik nebyl
nikdy s to, aby opravdu procitil Za&r mravni opravdovosti, s nimz vétSina
jeho souvékovcl pfistupovala k otdzkam narodnim i Gstavnim. Liboval
si v blyskavych paradoxech, ale mél nedlvéru ke viemu nad3eni a
dovedl se se svétackou povysenosti usmivati i zanicenosti romantiki,
a¢ podle potfeby ochotné uzival zbrani i z jejich duSevni dilny. Jedinym
voditkem mu byl vzrlist moci habsburské, ktera se byla od roku 1813,
tak neocekavané povznesla, a tu nepochyboval, Ze jak narodni uvédoméni
tak hnuti konStitu€ni nemohou pFinésti zesileni, nybrZ jen nebezpeci
monarchii, zaloZzené GpIné na dynastické zakladné a sloZené z nejroz-

V ochoté Cafe Alexandra, podporovati svobodomyslné snahy v za-
padni a stfedni Evropé vidél pfedevSim jen vypocitavost, jez sméFovala
k zesileni ruské hegemonie v celém kfestanstvu, a byl tim vice od-
hodlan celiti ji veSkerou silou své obratné bytosti. Pfi tom vSak ne-
opomijel odpor svlj pfiodivati duchaplnym rouchem zéasadnich tvrzeni a
maxim, vytykaje zejména, Ze na Evropu po tolika zdpasech krajné vy-
¢erpanou jest tfeba hledéti jako na rekonvalescenta. Jen klid mlze zhojiti
rozervanou spole€nost, klid, ktery nesmé&ji rusiti ani pfedCasné pokusy
0 ustavni novoty, ani jakékoliv jiné ¢iny, které by mohly otFasti
autoritou téch, kdoZz jsou povolanymi lékafi churavého lidstva. Ve vielé
touze po zarukach svobod ustavnich a politickych vidél Metternich
ostatné jen docCasnou epidemii, kterda mine, jakmile se setkd
s nalezitou pevnosti, kdezto kazdd nev€asnd Udstupnost by se mohla
stati nebezpecnym otevienim skfinky Pandofiny a rozpoutati revoluci.
»,Le bout de la politique contemporaine est et doit étre le reposa, bylo
jeho souhrnou statni moudrosti, kterou pronaSel s véznosti orakula
jako vzneSenou pravdu nepochybné platnosti.

Timto uminénym kvietismem stal se Metternich skute€nym anti-
podem Alexandrovym pfi vnitfni Gpravé novych statl, takze zaroven
co car doporucoval svobody dstavni, rakouska diplomacie hledéla vSude
od jejich uskute€néni odvadéti a to namnoze i vyslovnymi smlouvami,
jako byla na pfiklad smlouva, uzaviend s neapolskymi Bourbony
v Cervnu 1815, kterou se kral Ferdinand pfi navratu do Neapole za-
vazoval, Ze nedd své zemi Ustavy, jeZz by nesouhlasila se zasadami
statniho zfizeni v rakouském kralovstvi lombardsko-benétském. Se
svym literarnim pomocnikem Fridrichem Gentzem dovedl Metternich
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nadto neUnavné varovati pfed nebezpeCim, jez statnimu a spolecCen-
skému Fadu stale hrozi od valné rozsifené sekty jakobinskych demo-
kratl, osnujici v Seru svych doupat veliké spiknuti proti vSem zasadam
autority; nebot si byl dobfe védom toho, Ze obavé pfed timto ne-
bezpeim caf pfi veskerém svém sklonu k svobodomysinym hesldm jest
velmi pfistupen.

Tento zfejmy rozpor mezi Vidni a Petrohradem cinil tedy od po-
Catku pochybnym, bude-li ¢tyfspolek vitéznych velmoci opravdu s to,
aby jako jednotny Ccinitel v dalSich déjindch evropskych vystupoval
a to tim spiSe, Ze byl zatizen také zjevnou neddvérou anglické politiky
k postupu ruského ¢éafe. Také v Londyné méli podezfeni, ze se za
snahou Alexandrovou, vytvofiti pod vedenim velmoci co nejvétsi
solidaritu kfestanského svéta v Evropé a spole¢nou bratrskou dohodou
vyfizovati mezindrodni spory, skryva tajna snaha Alexandrova po
dalSim zvySeni moci ruské na pevniné. Anglie bala se, aby rusky
imperialism s olivovou ratolesti v ruce nevystfidal imperialism fran-
couzsky, tfimajici valeCnou pochoden. Proto se anglicti zastupcové jiz
ve Vidni pfiginili o to, aby na p¥iklad otdzka ochrany kfestand v Tu-
recku, kterou caf chtél uciniti pfedmétem vSeevropské péce, zmizela
nevyfizena s denniho pofddku kongresu, a proto stavéla se Anglie
také pozdéji rozhodné i proti jinym podobnym navrhdm, at jiz sméfo-
valy k spole€nému zakroCeni valeCnému proti fadéni severoafrickych
piratl alzirskych a tuniskych v mofi Stfedozemnim, nebo k spoletné
pomoci Spanélsku, aby mohlo snaze zdolati odboj svych osad
v Novém svété.

Neddvéra ,velryby* k ,medvédu®, ktera pak zistala vyznatnym
rysem evropské politiky po celé 19. stoleti, hlasila se zjevné jiz
tehdy. V otazkach dastavnich tuzi toryové, jako byli lordové Wel-
lington nebo Castlereagh, zastupce Anglie na videfiském kongresu
a pozdé&ji ministr véci zahrani€nich, ktefi pravé vladli v Anglii, byli
minéni velmi konservativniho; zavodili s Mettemichem v kvietismu
i obavé pred néasilnymi pfevraty, a davali mu Uplné zapravdu, takze
na pfiklad i ona smlouva rakouska s Neapolskem doSla plného schvéleni
kabinetu londynského.

StanovisSté zcela kolisavé zaujimalo naproti tomu v kruhu velmoci
ostatnich Prusko. V politice evropské stalo blize Petrohradu a vidélo
v préatelstvi c&fové bezpe¢nou oporu; ve vécech vnitfnich v3ak kral

&4u sta, Dé&jiny nového véku. I. — 7.

Ned(ivéra
Anglie
kRusku*

Konservativ-
nost toryd.

Prusko,



Fridrich Vilém [11I. citil v pedantickém Sosactvi FrantiSka 1. smér
sobé dusevné spfiznény a podléhal silné vlivim vymluvnosti Metter-
nichovy.

Ze vSeho toho bylo zfejmo, Ze velmocensky Ctyfspolek ma velmi
chatrnou soudrznost vnitfni a Ze slavnostni umluvy, na podzim roku 1815
v Pafizi podepsané, opravdu stézi asi budou miti silu takovou, aby
zajistily lidstvu evropskému novy fad prava a trvalé dohody na misto
dosavadniho rozhodovani spornych otazek moci a prevahou.
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V.

OD SMLUV PARIZSKYCH KE KONGRESU
OPAVSKEMU.

Obnovujice v listopadu 1815 smlouvu chaumontskou spojené velmoci
hledély na Francii se zfejmou nedlvérou jako na kraj pIny nebezpe&nych
podkopld, kde mize snadno dojiti k novym vybuchdm revoluéniho
ducha proti pravé smluvené Gpravé pomérll evropskych. Pfedstava
ta byla aspoi potud spravna, Ze vnitfni napéti ve Francii bylo, a to
mnohem silngjsi, nez roku 1814, po prvnim padu Napoleonové. Stupfiovala
je neobratnost Bourbonl i vasné, které rozsil cisaflv navrat z Elby.
Kdyz se ujimal po bitvé u Waterloo Ludvik XVIII. znovu moci nad
svou FiSi, daval sice najevo, Ze stodennl vlada Napoleonova byla v jeho
o¢ich pouhou episodou bez podstatného vyznamu; nez nebylo tomu tak.
VétSina naroda francouzského jevila se tehdy ovSem politicky takika
apatickou, bystry pozorovatel mohl vSak snadno postfehnouti v ném
hlubokou propast, jez délila od sebe dva nesmifitelné tabory.

Bylo je mozno oznaciti jako tabor trikolory a tabor bilého praporu.
Stoupenci prvniho nenavidéli Bourbony, pod ochranou anglickych
a pruskych bodak( do Pafize se vracejici, jako hrobafe narodni slavy
a pouhy nastroj nendavistné ciziny. Vidéli v nich zaroven Zivé nebezpeci
pro vSecek pokrok a obcanskou svobodu, vtélenou moc temna a pfed-
sudkd, které Francie byla setfasla, rozvinuvsi slavné trojbarevny prapor
na misto bilé vlajky bourbonské. Tabor ten nebyl ovSem nikterak
pevnou stranou politickou, nybrz spiSe jen zcela neuclenénou smési
nespokojencd, z nichz jedni Inuli k cisafstvi, pravé padlému, jako
symbolu narodniho rozletu, druzi, vpravdé velmi méalo Cetni, zlstavali
vérni idedlu republikdnskému, a néktefi konetné nebyli sice v zasadé
proti obnovenému kralovstvi, ale pfali si na trlin kohokoliv jiného nez
Bourbony; nebot nevéfili jejich Gstavnim slibdm a vidéli i v charté
Gstavni prostou 1éCku a klam.

Tabor bilého praporu naproti tomu stoji pevné pfi Bourbonech
a nejen to, ma ostfe vyhranéné kfidlo reakéni, jemuz cilem je Gplny
navrat ancien régimu, vlada dvora, Slechty a cirkve, psanou Ustavou
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neobmezena. A pravé toto kfidlo sunulo se mocné do popfedi heslem,
Ze jest tfeba mstiti nedprosné zradu nové spachanou stoupenci cisafstvi
na legitimnim krali a uziti pfilezitosti té zaroven k Uplnému vydupéani
revoluénich sklond v narodé. Zejména na jihu francouzském vybuchla
potfeba pomsty hned po padu Napoleonové v krvavém stihani bona-
partistli, nékdejsich jakobind i kalvinistl, jiz se dostalo ndzvu ,terreur
blanche* a ktera nékteré departementy docasné dala takika v plen
hriizovladé ozbrojenych band royalistickych.

V tomto ovzdudi, kdy zarovefi velika Gast kraji francouzskych byla
obsazena vojskem spojencd, dodlo v Iété 1815 k volbam do snémovny
poslanecké na zakladé zatimniho Fadu volebniho, ktery sice uzil
volebnich kollegif doby napoleonské, ale daval vladnim zastupcdm
znacny vliv na né. ZastraSeny tdbor protibourbonsky se proto voleb
takfka vlbec neGcastnil a snémovné, z nich vyslé, dostalo se pfezdivky
»,chambre introuvablew, jezto sdm kral vyslovil sv@j podiv nad tim,
jak bylo mozno nalézti ve Francii komoru tak veskrze royalistickou.

Zahy se ukazalo ovSem, Ze royalism jeji jde dale, nez koruné samé
bylo milo. Meélit v nové snémovné rozhodnou pfevahu t. zv. ultras,
nékdejsi emigranti a jejich pratelé, ktefi s Zivelnou nenavisti ke viemu,
co bylo dilo revoluce a cisafstvi, spojovali ur€ity program navratu
k stavovskym Faddm 18. véku, podle néhoZz se koruna neméla déliti
0 moc ve staté s nikym jinym nez se Slechtou a hierarchii. Stfedni
stav, méstanstvo a byrokracie z ného wvysla, jimZz charta Ustavni
zaruCovala rovnéz podil na moci té, jevila se jim hlavnim nepfitelem
a vlastnim dédicem odkazu revolu€niho, ktery ultras chtéli potirati
jak v praxi, tak v teorii.

Ideovou zakladnu strany reakéni ve Francii nejostfeji vyslovil
svymi spisy i fe¢mi uceny hrabé Louis de Bonald, ktery oteviené
Celil podstaté veSkeré novodobové vzdélanosti filosofii zcela schola-
stického razu. Vlastnim plvodcem revoluce jevilo se mu, stejné jako
mnohym jinym stoupenclm reakce, osvicenstvi se svou ddvérou v silu
individualniho rozumu. DUOvéra ta byla v3ak zaloZena na bludu. Nikoliv
rozum jednotlivcliv, nybrz tradice opfena o mystickou silu spole¢ného
citéni a nadpfirozené zjeveni dava ndm pravé poznéani, a také v Fadu
socialnim i politickém individuum nema prav vlastnich, nybrz vSechno
pravo tkvi jen ve spole¢nosti samé, jejiz pFirozené zaklady spocivaji
na véénych pravdach mravnich; pouha rozumova Gvaha je nemlze
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stejné méniti, jako nemdze méniti zakony tize a jiné predpoklady
prirodni.

Témito zbranémi ziskanymi v staré zbrojnici protireformaéni Bonald
pordzel nauku Rousseauovu o svrchovanosti naroda i voltairovskou
toleranci, Zadaje za souhlasu celé strany ultras, aby stat francouzsky
vesSel opét v nejtésnéjsi spojeni s cirkvi katolickou k boji proti novo-
dobym bluddm, obnovil nékdejsi vysady Slechty i duchovenstva, cechy
i dédicnou magistraturu a vratil zabrané statky narodni emigraci
i cirkvi anebo dal za né aspon nalezitou nahradu.

Opatrnost zZadala oviem toho, aby se s poZadavky témi neSlo ihned
do shord zéakonodarnych, a proto ultras pfistoupili zatim, a¢ néktefi
i to jen se zasadni vyhradou, na zdkladnu charty Ustavni, doufajice,
Ze se jim podafi podkopati ji znenahla GpIné a dosahnouti tak svého.
Ceho v3ak zadali bez vyhrady, bylo kruté stihani vyznaénych pFivrzencd
Napoleonovych a vSech jinak kompromitovanych. Stejné jako kdysi
montagnarddm, jevila se i jim nelitostné trestajici ruka spravedInosti, kat
i ZalaF, nutnym prostiedkem k zabezpeleni statu a zastraseni protivnikd
ancien régimu; i vymahali to Gsilné na krali.

Ludvik XVIII. uvital sice s potéSenim Uspéch royalistické strany pfi
volbach a uzil ho k tomu, Ze se zbavil dotavadniho ministerstva,
v némZz muzové, jako Fouché a Talleyrand, méli vedeni. Na jejich
misto vstupuji nyni muzové novi, v Cele s pfedsedou ministerstva,
vévodou z Richelieu. Tento nositel starého jména byval emigrantem
a ztravil dlouha léta vyhnanstvi skoro veskrze v Rusku, kde jako
cafsky guvernér prispél zejména k rychlému rozkvétu Odésy; nebyl
vSak stoupencem strany ultras, nybrz véfil, Ze jediné zachovani
kompromisu mezi starou a novou Francii, ktery déavala charta, umozni
rychlou obnovu vycCerpané a ponizené zemé a upevni stolec bour-
bonsky. Proto byl proti zjevné reakci i proti krvavému stihani vinnikd,
a s nim se shodoval ve véci té sam Ludvik XVIII.; nebot nepfal si

Program

reakce,

Volani po
tvrdé ruce*

Vévoda
richelieu.

novych téZkych otfesli spoletenského Fadu v zemi a byl hotov upo- skion kdistup-
slechnouti ve véci té rad Cafe Alexandra, ktery se netajil pfesvéd€enim, kftratstavnim,

Ze jen vcasnymi Ustupky novému duchu a nikoliv bezohlednym bojem
s nim se zazehnd nebezpeli opé&tovnych vybuchl revoluénich ve
Francii.

Nez stary kral nebyl zcela panem svého okoli. Mocnym tlakem na viiv nastupce

jeho rozhodovani plsobi stile jeho bratr a nastupce, hrabé z Artois,
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jenZ se stal idolem strany ultras. Princ ten nepochopoval naprosto, Ze
strana reak¢ni bojuje namnoze vice za své zajmy, stavovské i cirkevni,
nez za skute¢nou silu moci korunni, jejiz hrozna katastrofa roku 1789
byla pfece z valné ¢asti zplsobena pravé bezohlednym sobectvim
a neGstupnosti privilegovanych vrstev. Svym vlivem zplsobil princ,
Persekuce. Zze reakcionafi zvitézili aspon CasteCné v otazce soudnich persekuci.
Pfesto, Ze kréal pfi névratu do zemé vydal rozsdhlou amnestii, dochazi
nyni ke krutym proskripcim. Vynétim c&etnych skupin z amnestie,
zfizenim zvlastnich t. zv. prevotalnich soudd, stihanim t. zv. kralovrahd,
to jest Clenl nékdej$iho konventu, suspensi zdkona o osobni svobodé
a jinymi podobnymi opatfenimi padl na Fisi tézky mrak krvavého
pfistrachu. Odsouzeni a zastfeleni slavného mar3ala Neye, Gték muzd,
jako byl strljce vojenské slavy nové Francie, Carnot, S$ifici se uda-
vaéstvi a policejni $pehounstvi, v3e to zpdsobilo ovzdusi, v némz
tajnd rozhofCenost tdbora trikolory jen vzrostla v hnév nesmifitelny,

ktery stupnoval mocné vnitfni nezdravé napéti v zemi.
Boj o volebni Ultras nebyli vSak s Uspéchem tim nikterak spokojeni. Od pocatku
fad-  roku 1816 zahdjili vlastni Gtok na platnou dastavu. Slo jim zejména
0 kone€nou Upravu volebniho fadu, jiz chtéli miti takovou, aby neci-
nila rozhodujicim stavem pfi volbach burZoasii, nybrZ vrstvy nizsi;
nebot se domnivali o nich, Ze budou, zvla3té na venkové, spiSe pfi-
stupny vedeni $lechty nez méstanstvo. Zachovavajice ustanoveni charty,
Ze jen vskutku bohati mohou byti voleni za poslance, snazili se sniZiti
podstatné census voli¢d, ale upraviti pfi tom zplsob volby tak, Ze se
jeji svoboda stavala velmi pochybnou. Nez vlada vévody z Richelieu,
jsouc podporovana snémovnou pairl, kde se v znacném poctu udrzeli
obratni povySenci z doby cisafstvi, odmitala tyto navrhy a vazné ne-
shody vznikly mezi ni a vétSinou snémovny poslanecké také ve vécech

cirkevnich.

Uspéchy Reakéni strana snazila se co nejrychleji obnoviti nékdejSi panstvi
cirkve  cirkve katolické ve Francii a mocné ji v tom podporovalo nejen modni,
katolické, romantické hnuti, vedené Chateaubriandem, nybrz také vzpruzené sebe-
védomi Rima. Kurie papeZska citila se byti z prednich vitézd
nad systémem napoleonskym a dala jiz roku 1814 obnovenim Fadu
Jesuité, jesuitského vyrazné najevo, Ze upousti od chvilkové Ustupnosti, kterou
projevovala vié¢i duchu novodobému tehdy, kdyZ osvicenstvi bylo na
vrcholu, a vraci se zpét k staré zakladné protireformacni. Skute¢nost, ze
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nacionalisaci cirkevnich statkd ve Francii i Italii a zrusenim duchovnich
knizetstvi v Némcich cirkev utrpéla tézké ztraty hmotné, kurii pa-
pezské opravdu nebyla ke $kodé, nebot ochuzené duchovenstvo se stavalo
v jejich rukou tim povolnéjSim néastrojem. Konkordat s Napoleonem
uzavfeny hodlala nahraditi smlouvou jinou, pro cirkev vyhodnéjsi,
a byla zejména rozhodnuta Celiti jeSté pevnéji, nez dotud, gallikanskym
tradicim, které zajiStovaly statni moci ve Francii znacny vliv na
véci cirkevni.

V kléru francouzském bylo sice je$té dosti stoupencl téchto
tradic, proti nim mohutnéla v3ak zjevné strana ultramontanni, kterd
jediné v naprosté oddanosti v0&i papeZi vidéla spasu katolicismu
a zaruku jeho sily. Hnuti tomu neobycejnou podporu ideovou davaly
velmi rozsifené spisy savojského hrabéte Josefa de Maistre, které pl-
sobivé dokazovaly, Ze hrlizy revoluce a valek s ni spojenych byly
bozsky trest za osvicenskou nevéru a Ze vinobitim zmitana lodka lidska
zakotvi pevné jen na skale Petrové. S bfitkou dialektikou snaZil se
De Maistre zejména ve spise ,,O papezi“ dovoditi také, Ze stolec
apoStolsky jest jedinym pravym zdrojem autority i pro monarchie,
v podstaté své na zazraku zaloZené, a tyto néazory nabyly velikého
rozSifeni v Slechtické spolecnosti francouzské. SpoleCnost ta kaje se
okézalou zboZnosti za svou nékdejsi voltairovskou frivolitu, podporuje
na venkové misie hldsajici nutnost ocisty za hfichy revoluéni a jest
ochotna podporovati cirkev pfi veSkerych jejich revindikacich. Na-
prostou oddanosti k Rimu vyznafovala se zejména t. zv. kongregace,
soukromé, v divérném poloSeru salon( pafizskych plsobici sdruzeni,
k némuz naleZzelo nékolik vlivnych osob z urozenych kruhd a jehoz
vyznam se ovSem teprve pozdéji stal zjevnym.

Vskutku dosahli ultras ve snémovné snadno odstranéni zakon(
0 rozvodu manzelském a zastaveni pensi byvalym knézim, ktefi se byli
ozenili. Ale s pozadavkem, aby cirkvi byly vraceny jeji nékdejsi, dotud
neprodané statky a aby ji byl zaroveri statem zajistén znacny ddchod
rocni, narazili na odpor vlady, stejné jako nepochodili s navrhy na
obmezeni dozor€iho prava statu nad cirkevnimi Skolami a pfipusténi
obnoveného Fadu jesuitského do Francie. Pro tyto otazky a pro
nechut vlady k jednani o obnovenf starych cechd a majoratd vznika
prudky spor mezi ni a reak¢ni vétSinou snémovny, konflikt, ktery
zahy nabyl rdzu paradoxniho, kdyZz Ludvik XVIII. odmitl obé&tovati
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ministerstvo Richelieuovo a jmenovati novou vladu podle vdle ultras.
Nebot tu se jala strana, kterd prece zadsadné hajila absolutismu moci
kralovské proti jakymkoliv dstavnim obmezenim a odsuzovala chartu,
prohlaSovati, Ze konStitu€ni rezim zada toho, aby kral propustil mini-
sterstvo, jez se netési ddvéfe vétsiny dolni snémovny.

To byl nézor, ktery v Anglii hlasala pokrokovéjsi strana whigd,
kdezto Ludvik XVIII. se stavél na stanovisko toryl, ze kral pfi volbé
ministrd neni vazan souhlasem vétsiny snémovni; a hledisko jeho bylo,
oviem jen z divodd okamZzité oportunity, schvalovano i svobodo-
myslnou menSinou ve snémovné, které by jinak bylo ovSem spiSe slu-
Selo, dovolavati se pro parlament proti koruné prav co nejvétSich.
Konecné priostfil se zapas ten tak, Ze se kral v z&Ffi 1816 rozhodl
odvolati se rozpu$ténim snémovny k narodu. Rozhodnuti to ucinil
ovsem jen po velmi tézkém boji se svym bratrem a jeho mocnou
stranou dvorskou a pfispél k nému znac¢né i vliv ruského vyslance
Pozzo di Borgo, ktery neustaval krale varovati pfed ukvapenou reakci
a pfiliSnymi 0stupky strané ultras. Rozpus$téni snémovny ucinilo pak
tim vétSi dojem, Ze bylo provazeno ordonanci, kterd slavnostné
zarucovala neporusitelnost charty Udstavni a ménila volebni fad ve
smyslu reakci nepfiznivém.

Proto pfijali ultras véc tu s hlukem vasnivym, jako by Slo o skute€ny
pfevrat statni. Nepokryté Gto€i na krale jako na zradce svaté véci,
svedeného ,jakobiny“, mezi néz pocitali i ¢afe ruského. Chateaubriand
ve spisku ,Monarchie podle charty“ hlasal rozhof¢ené, Ze Francouzi,
ac svobodni podle zakona, jsou vskutku otroky byrokracie, a zarovef
snazili se jeho stoupenci, kde jen mohli, zastraSiti krale pfehnanymi
objevy domnélych spiknuti bonapartistickych nebo republikanskych.
Ludvik XVIII. setrval vSak na svém, prohlaSuje, Ze cilem jeho jest
»royalisovati*“ narod, ktery odvykl kralovstvi, a ,,nacionalisovati royalism,
ktery odvykl narodu;a nalezl pro politiku tu zvIlast horlivého pomocnika
v mladém ministru policejnim Decazesovi, ktery se mu stal zvlasté
milym ddvérnikem.

Decazes dovedl nové volby vésti opravdu tak obratné, Ze v komofe,
jez z nich vySla v listopadu 1816, ultras se scvrkli na nevelikou skupinu
krajni pravice, kdezto vétSiny nabyli royalisté umirnéni, ktefi netouzili
po zruSeni charty uUstavni a souhlasili s jednanim kralovym. Volby
pfivedly ovSem do snémovny jiz také skupinu t. zv. neodvislych,
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zrejmych stoupencl tadbora trikolory, vi¢i Bourbonlm ze zasady ne-
pratelsky naladéného. Ale skupina ta, vedena bankéfem Laffittem, byla
zatim jen péti¢lennd, a neméla proto veliké vahy vedle ohromné pre-
vahy royalistl, o niz se mohli Richelieu a Decazes spolehlivé opfiti.

Znagnou podporou jim v tom byla zejména druzina t. zv. doktrinafd,
rozSafnych politikd, ktefi uznavajice sice samostatny, bozsky plvod
moci kralovské a odmitajice nauku o suverenité lidu, h4jili pfi tom
nutnosti pevného podkladu Ustavniho se zaru¢enymi pravy obc¢anskymi.
V kruhu tom vynikli zvIasté spisovatel statovédecky Royer Collard a
historik Guizot, ktery zvlasté vyrazné ukazal ve svych spisech jak
nékdejSi rozvrstveni naroda na dédi€né stavy nutné ustupuje rozdélu
jest nepochybnou nutnosti déjinného vyvoje.

Opirajic se o spolehlivou vétsinu mohla vlada v prdbé&hu roku 1817
zakonem upraviti volebni Fad odpovidajici charté a stfednim vrstvam
pfiznivy, opfiti se natlaku Rima na zasadni zménu konkordéatu ve pro-
spéch cirkve, pfivésti pomoci ciziho kapitalu pofadek do rozpocCtového
hospodéafstvi a zejména postaviti vojenstvi na novou zakladnu. Zakladna ta,
byt nestanovila jeSté vyslovné obecné povinnosti branné, pfece se ji dosti
blizila a znemoziovala zarovei nadmeérné protézovani Slechtickych synki
pfi postupu ddstojniciva. Tvlrce reformy a organisator nového vo-
jenského Skolstvi, byvaly marsal napoleonsky Gouvion Saint-Cyr, od-
vazil se dokonce, obhajuje novy zakon branny, vziti v ochranu proti
Gtokdm krajni pravice vojenskou Gest cisafstvi a vytknouti jeji vyznam
pro narodni slavu Francie v FeCi, kterou mu napsal Guizot a jez byla
vyznamnym dokladem snahy smiFiti navzajem starou a novou Francii.

Strana reakéni se sice boufila hlu¢né proti tomuto postupu. Jeji
zurnaly, jako ,Journal des Débats“ nebo ,Le Conservateur“ nevahaji
naznaovati, Ze nejvérn&jsim royalistdm nezbude, neZ aby se postavili
proti koruné samé v boj, jako kdysi v dobé& svaté ligy na sklonku
16. véku. Dochazi i k tajnym plandm palacové revoluce ve prospéch
hrabéte z Artois, k umélému vyprovokovani domnélych revoluénich
hnuti v provincii; ale vSechno to nemélo Uspéchu a davalo jen vitanou
prilezitost strané neodvislych k sziravé kritice zpate€nického royalismu.
Strana ta nabyvala ostatné vibec pldy a doplfiovacimi volbami roku 1817
vzrostl pocet jejich poslanci na pétadvacet. V ,Minervé“ vytvofili si
nadto neodvisli organ, ktery nepravidelné vychazeje unikal pFisnym pfed-

105

DoktFinari.

vladda stfedni
cesty.

Vojenstvi.

Ultras
Vv oposici.

Vzrast strany
neodvislych.



Rehabilitace
Francie,

Kongres
velmoci

V(1818~

Francie

zbavena cizich

posadeh.

Strach
z revoluéni

nalady*

pisim censumim a kde vedle odvaznych ¢lankl Manuelovych pozornost
budily i satirické chansony Bérangerovy.

Politicky Zivot francouzsky rozvijel se tedy velmi rusné, vyznamné
bylo vsak, Ze zaroven (spésné pokracovalo ozdravovani zemé z dlsledkd
porédzky a jeji rehabilitace ve stycich mezinarodnich. Spravnym spla-
cenim reparaénich zavazk( Richelieu vymohl jiz 1817 zmen3eni cizich
posaddek; pomoci care Alexandra dosahl i pfiznivého vyrovnani se zahra-
niénimi véfiteli z dob Napoleonskych a znaéného zmenseni jejich poZzadavkd.
Ustaleni pomérl v armadé bylo zarukou, Ze Francie sama si dovede
opatfiti vnitfni klid a proto obracelo se od pocatku roku 1818 sili
vlady k tomu, aby zkratila pétiletou lhitu, uréenou pro setrvani zbytku
cizich, okupaénich vojsk na francouzské pddé, a dosahla jejich bezodklad-
ného odchodu.

U vétSiny spojenych velmoci byla pro to zjevnd ochota, ale car
Alexander pfal si, aby se tak stalo na novém kongresu vSech mocnosti
evropskych, kde by bylo pojednano také o pomoci Spanélsku proti
vzboufenym osaddm v Jizni a Stfedni Americe a o zkroceni piraterie
Barbereskll v Stfedozemnim mofi.

Proti tomu stavéla se vSak Anglie, podporovana Metternichem, jenz

°bavu> by SP°1U s Francii na obecném kongresu na sebe
strhli klientelu statd drobng&jsich, a kone&né zvitézila mys$lenka, aby
se v zA&fi 1818 v Cé&chach seSel jen ctyfclenny areopag velmocensky
k spole€nému jednani s Francii. Opravdu dostavili se tam i caf, i krél
prusky i cisaf FrantiSek 1.

Jedndni v tomto Uzkém kruhu o vyklizeni spojeneckého vojska

z Francie mélo rychly a pfiznivy pribéh, jezto vlada Richelieuova

pomoci veliké anglické banky Baring a Hope zaruCiti bezod-
kla(n£ splaceni zbytku vale€né néhrady. Ji neSlo v3ak jen o ocisténi
narodniho Gzemi od cizich posadek, nybrz o to, aby ozdravena Francie
byla uznédna za velmoc druhym Uplné rovnocennou pfijetim do
Ctyfspolku chaumontského. A to mélo nékteré obtize.

Car byl sice véci naklonén, chtéje k sobé& Francii trvale pFipoutati
jako spojence, Metternich vSak i z&stupcové anglicti snazili se proti
tomu na ného plsobiti tvrzenim, Ze ustdleni vnitfnich pomérd francouz-
skych neni jeSté nikterak zabezpeCeno a Ze stdle tu hrozi revoluéni
n4ia(ta téch CGasti naroda, jez zasadné Bourbonlm nepfeji. Tvrzeni to
zdal se pak zesilovati zejména vysledek novych, dopliovacich voleb
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do dolni snémovny, konanych v fijnu 1818. Zvitézila! v ném opét v néko-
lika okresich volebnich strana neodvislych, a do komory vstupoval
nejen radikalni publicista Manuel, nybrZ i stary Lafayette. Volba tohoto
muze, k némuZ se poutalo tolik vzpominek na pocatky veliké revoluce
a jehoZ salon v PafizZi byl okdzalym stfediskem krajné liberéiniho kfidla,
zplsobila vSude v Evropé znatné vzrueni a hotovy poplach v kruhu
pafizskych wvyslancl velmoci povéfenych dozorem nad Francii, ktefi
neustdle kolisali mezi strachem pFed bonapartistickou nebo republi-
kanskou agitaci a obavou pfed nerozumnym postupem strany ultras.

Nasledek dojmu toho byl, Ze velmoci v Cachach shromazdéné, dfive Francie
nez pripustily Francii do svého kruhu, tajné obnovily znovu svilj Gtyf- a sPolek
spolek v dotavadni formé, proti Francii zahrocené, a dlivérné to oznamilichaumontsky
vl4dé francouzské. Teprve potom byla Francie vefejné pFijata do jejich
kruhu a novy pétispolek oznamil slavnostnim prohlaSenim 25. listopadu
véemu svétu, Zze se spojeni panovnici chtéji v kfestanském bratrstvi
Fiditi prdvem mezinarodnim a podporovati vnitini rozkvét statd i nabo-
zenského citéni, nepFizni doby seslabeného; proto budou konati podle po-
tfeby dal3i schlize vzajemné, k nimz p¥iberou i mensi staty, ale jen pokud
projedndvané otadzky se jich pfimo budou dotykati. Ztlumeny ohlas Manifest
traktatu svaté aliance pojil se tu tedy tésné k opétovnému vyt€eni (25. listopadu
poruenské moci spojenych velmoci nad Evropou, kterd méla zajistiti 1818).
lidstvu ,zlaty vék kongresového rozhodovani spornych otazek“.

Dobfe zpraveni pozorovatelé jedndni ca3ského mohli ovSem miti Neplodnost
podstatné mensi dlvéru v Géinnost trvalé vzajemné shody velmoci, jednani
vidouce, jak marné se naméhal cér, aby pfece hnul otdzkou Spanélskych kon*resového*
osad a spoleéného zakrogeni proti piratdm v mofi Stfedozemnim, a
k jak nicotnym vysledkim dospélo i jednani o opatfenich proti vyvozu
¢ernych otrokd z Afriky. Znamy filantrop anglicky, Robert Owen,
ktery chtél pfredloziti kongresu svij, ponékud utopicky, ale pozoruhodny
plan mezinarodniho potirani bidy délnické, sklidil jen cynickou odpovécF
kongresového sekretafe Gentze, Ze vladam nezalezi na dobré vyzivé
délnictva, jezto ho pak nelze snadno ovladati.

Schvalivsi je§té proti nadéjim stoupencd nékdejsiho cisafe tuhy,
Zalafnicky zplsob anglického dozoru nad Napoleonem, rozedla se tedy
koncem listopadu 1818 schize, kterou Metternich mohl pravem nazvati
»-mon joli petit congrés“. Nebot v Cachach se mu podafilo opravdu
s Uspéchem celiti vSem snaham Alexandra 1., jez mél za povazlivé, a
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plsobiti na né&ho nejednim Géinnym rozkladem. A to také v otazkach
némeckych, jeZ se v nejbliz§i dobé mocné posunuly do popfedi obecného
zgjmu. . .

Akta videnskd z 8. €ervna 1815 nespojila oblasti jazyka némeckého
ve skute€ny organism statni, ktery by byl souhrnem narodni sily a
¢innym ¢&lankem v mocenské soustavé evropské. Vytvofila jen spolek
suverénnich statd velice nestejného rozsahu a moci, 35 monarchii
a Ctyf svobodnych mést (Frankfurt n. M. a mésta hansovni), z nichz
nékteré staty ovSem jen Casti svého Gzemi pFistupovaly za ¢leny spolku:
Rakousko za zemé Ceské a alpské, krél anglicky za Hannoversko, kral
dansky za Holstyn a Lauenburg, kral nizozemsky za Lucembursko;
ze zemi pruskych nebyly rovnéz do spolku némeckého pojaty Poznarsko
a vévodstvi pruska.

Spolek mél byti ovSem trvaly a zavazny; za ucel mu bylo vytfeno
»,zachovavani bezpe€nosti zevni i vnitfni, neodvislosti a celistvosti
jednotlivych statd spolkovych“. Rovnopravnost kfestanskych vyznani
v ném byla z&sadné zaruCena i pravo poddanych, volné se stéhovati
ze stadtu do statu. Spolecné nejvy3si hlavy vSak bunt nemél, aniz mél
jednotné zastoupeni vidc¢i cizing; nebot podle slov Metternichovych
mélo jeho byti ,gegen das Ausland im Begriffe der Ruhe liegen“.
Proto jednotlivym jeho ¢lendm bylo dovoleno, uzavirati s cizimi
mocnostmi spolky i smlouvy, pokud nebyly na djmu cilim spolku
némeckého.

Ostatné vyhnula se akta spolkova pFesnému vymezeni pravo-

radaspolkova, moci spolkové vlbec, ponechavajic vypracovani zakladnich usta-

noveni o spolkovém vojenstvi jakoZz i justici a péCi o véci hospodarské
jedinému orgénu, jehoz se spolku dostalo, totiz spolkové radé, zvané
~der Bundestag“. Rada tato méla trvale zaSedati ve Frankfurté n. M.
pod pfedsednictvem Rakouska a byla slozena z plena o 69 hlasich
(nejvétsi staty mély po 10, ostatni po jednom hlasu) a z uz$iho vyboru,
v némz vedle 11 statd vdéich staty drobné mély souhrnné 6 zastupcd.
Jezto se v ni pro za&sadni otdzky a organickd ustanoveni vyzZadovala
jednohlasnost a ve vécech podruznéjSich aspon vétSina dvoutfetinova,
bylo od pocatku zjevno, Ze plodna prace rady spolkové nebude snadna
a ze sebe drobnéjSimu stadtecku bude mozno G€inné ji brzditi.
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Proto neuspokojila akta spolkova valné uvédomélych vlastenct
némeckych; Goerres nazval ji oteviené ,nezivym ditétem, kleStémi na
svét privedenym®, jinym byla ,dilem rozpakd a studu“. Optimisté
vidéli v ni v8ak pFece aspoii zrno schopné daldiho vzrlstu a vyckavali
¢inG rady spolkové. Dozili se vSak tézkého zklamani. Vskutku ustavila
se rada ta po nechutnych odkladech ve Frankfurtu teprve v listopadu
roku 1816, ale jiz pfedchozi jednéani pfipravna nevéstila mnoho dobrého.
Slo pfi nich pfedevsim o to, shodnou-li se velmoci ve spolku zastoupeng,
Rakousko a Prusko, zasadné o hlavnich smérnicich dila.

Prusko bylo zejména v otdzce vytvofeni fadné vojenské organisace
ochotno uchopiti se véci vazné, cinilo si vSak podminkou, aby mu bylo
zajisténo veleni nad kontingenty severonémeckymi; jiZznim mélo veleti
Rakousko. Tento dualism mél byti vytéen také vyznacnym podilem
Pruska na presididlni agendé ve Frankfurté. Metternich naproti tomu
nepfal °i nikterak takového zjevného zesileni vyznamu Pruska v ramci
spolkovém. Jemu se stale jevilo nejvyhodnéjsim dbati toho, aby se
spolek znendhla neproménil ve stat spolkovy, ktery by poméhal
Hohenzollerdm zakryti teritoridlni nehotovost jejich Fise a v némz by
Prusko, jako moc podstatou svou mnohem némectéjSi nez monarchie
habsburska, nabylo v@déiho vlivu. Doufal, Ze hajenim co nejvétsi
samostatnosti drobnych statl ziskd je vétsinou pro sebe a Prusko
osamoti. Proto odmitl pruské navrhy a varoval po zahajeni vlastniho
jednani ve Frankfurté opétovné presidium rady spolkové pfed ,,duchem
ukvapené horlivosti“.

Vskutku ukazala se bezmocnost spolkové rady ihned v nékterych
mistnich otazkach, kdyz na pfiklad marné ji zadali za ochranu poddani
hesendti proti zjevnym nezékonnostem svého uminéného kurfifta;
a podobné bylo s ostatnimi peticemi, které bez GCinku zmizely
v archivu rady spolkové, takZe rychle vyprchala dlivéra, Ze by spolek
mohl byti aspofi u¢innym korektivem despotismu a chyb jednotlivych
knizat. Bez vysledku skoncilo se i jednani o fadnou Upravu smirciho
soudnictvi spolkového a také v otdzce vojenské se dospélo po dlouhych
sporech o to, ma-li byti jeho zakladem pouze vojsko fadové, ¢i také
zemébrana, jen k zasadnimu usneseni o stavéni uréitych kontingentd
jednotlivymi staty podle zakladni matriky, opfené o pocet obyvatelstva.
Provedeni véci vSak uvazlo stejné jako zfizeni C¢tyf spolkovych
pevnosti.
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O stavbé spolkového lodstva, jez by chranilo némecky ob-
chod na mofich, se vilbec nejednalo a stejny nelspéch jevil se
i v otdzkdch hospodafskych. Zavedeni jednotné mince, jednotného
prava obchodniho a zruSeni celnich hranic mezi staty a statecky,
obchodu i prdmyslu velmi nepohodinych a znemoziujicich jednotnou
obranu vid¢i mocné soutézi cizi, zejména anglické, rychle se ukazalo
zcela beznadéjnym, kdyz nebylo mozno ani pfi zlém hladu, ktery
v letech 1816 a 1817 ve stfedni Evropé vladl, dosahnouti dohody
o volné cirkulaci obilin ve spolkovych statech. Uvazlo i jednani
o spolkovém z&konu tiskovém a rovnéz bylo ponechéano jednotlivym
statim, aby samostatnou dohodou s Rimem upravily svdj pomér
k cirkvi katolické. Cizi mocnosti vyslaly sice své zastupce do Frankfurtu,
ale bunt, ktery ostatné nemél ani vlastniho znaku, ani zvlastni vlajky,
nepovéfil v cizing Zzadnych vyslancd, takZze pfislusnici drobnych
stateCkl némeckych tam nenalézali néalezité ochrany.

Zklamani nad timto stavem véci stupfovalo se nadto i malou
ochotou vlad k Gstupkdm dstavnim. Zastupce Lucemburska ve Frank-
furté, Jan svob. pan z Gagem, vystoupil sice s navrhem, aby po bok
spolkové radé, jen vlady zastupujici, byl postaven spoleény sbor
volenych zastupct naroda; zpdsobil tim vsak jen pohoreni u vétsiny
ostatnich zastupcl a byl jako nebezpeény novotai z Frankfurtu v zapéti
‘odvolén.

Mnohem nesnadnéj§i bylo, vymknouti se z projednavani ustavni
otazky v ramci jednotlivych statd spolkovych, nebot tu byly ur-
Cité zavazky predchozi. Navrh Humboldtiv, aby akta spolkova
vyslovné ulozila jednotlivym dynastiim IhGtu, do niz se musi vzdati
absolutistického zpdsobu vlady a zajistiti svym poddanym urgita prava
Gstavni, nezvitézil sice na kongresu ve Vidni, ale § 13 spolkové akty
mél aspon ustanoveni: ,In allen Bundesstaaten wird eine landstandische
Verfassung stattfinden.“ Pravem tvrdilo se, Ze to je vlastné spiSe pro-
roctvi, nez pfikaz zavazny a nebylo hned od pocatku ani dosti jasno,
co tfeba rozuméti slovem ,,landstdandisch* ; pokrokové kruhy vidély v tom
vSak aspon casteCnou zaruku a to tim vice, Ze mnozi panovnici némecti
byli jiz béhem jednani videfiského kongresu na sv0j vrub uginili
slavnostni slib, ze daji svym zemim Ustavu. Splnéni zavazk( a slibd
téch narazilo vSak pFes to na znatné pFekadzky a zejména z Vidné
dalo se vse, aby k nému nedoslo.
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Véc ta souvisela tésné se zvlastnimi vnitfnimi poméry monarchie
rakouské i s osobni naladou cisafovou. KdyZz FrantiSek 1. roku 1792
pfejal po svém otci vladu v dédicnych zemich habsburskych, byly tamni
nedavné, prudké spory mezi panovnikem a stavovskou oposici pfeklenuty
jakymsi chvatnym kompromisem, ktery slevoval ponékud z pfFikrych
nabéhl josefinského novotafstvi a vracel se v mnohém k fadim doby
terezianské; obecné se ovSem hledélo na Gpravu tu jen jako na za-
timni zékladnu dalsiho vyvoje. FrantiSek 1. ucinil vSak z provisoria
stav trvaly.

Jsa zabaven nekone€nymi valkami s revoluci francouzskou a Na-
poleonem, snazil se cisaf jen na tento cil soustfediti vSechny hospo-
dafské a obranné sily svych zemi, kterym roku 1812 dal jednotny
ndzev ,cisafského stadtu rakouského®. PF¥i tom potlaCoval znenahla
déle statoprdvni svéraznost jednotlivych jejich skupin ve prospéch
jednoty statni, ktera se ovSem v jeho rukou jevila spiSe pouhou dyna-
stickou abstrakci, neZ pojmem opravdu Zivotnym a plodnym. Cinil tak
sice s mensi okazalosti, nez kdysi Josef Il., ale s tim vé&tsi houzev-
natosti a praktickou ac¢innosti. Suchoparny rezim jeho nemél pfi tom
jiz téméf ani stopy nékdejSiho osvicenského rozletu; stal se neosvi-
cenou vladou policejné patriarchalni, kterd jen Zzarlivé dbala vaznosti
panovnikovy i jeho Gfadl a stfezila poddané UGzkostlivé pfed jakym-
koliv dotekem novodobych mysSlenek.

Hospodafsky zivot rakousky vyvijel se sice i za této vlady aspon
v nékterych smérech znenahlymi pokroky primyslovymi a ob-
chodnimi, pFes t&zké poruchy, které mu pfindSelo zejména zne-
hodnocovani penéz papirovych, zIa bfemena vale¢nd a ned(véra
cisafova k hromadéni prlimyslového délnictva v méstech; ale v3ecko
ovzdu$i Zivota vefejného bylo jaksi malatné a zatuchlé. Veliké nabéhy
18. véku k feseni poddanskych pomérd a k reluici robot i Grok( vrchno-
stenskych zdstaly nedokon&eny; ob&ansky zakonik, vydany roku 1811
na zakladé pfipravnych praci doby osvicenské, zavadél sice jednotné
obcCanstvi statni v zemich predlitavskych, ale S§lechta s rozsahlymi
statky i prerogativami svymi z(stavala stavem uplné prevladajicim, vedle
néhoz se ostatni tfidy, zejména méstanstvo, vyjimajic necetnou plutokracii
videnskou, ponizené kr€ily a také kulturné dosti nevzmahaly. A
v Slechté té vitézil stdle vice odklon od nékdejsi osvicenské nalady,
ktera byla tolik pfispéla k oziveni védeckého i humanniho ruchu

m

Poméry
rakouské.

Centralisra
Frantiska J.

Raz jeho
vlady.

Otéazka pod-
danska.

Slechta.



Poméry
uherské.

Stavovské
snémy.
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v naSich zemich. Jednotlivci zlstavali ji sice vérni a dopliiovali dale
nedostatky statni péce o kulturni vyvoj novymi, ddlezitymi podnéty,
jako bylo tfeba zfizovani uméleckych akademii, konservatofi, védec-
kych musei a lidumilnych dstavd. V&tsi &ast $lechty podlehla vsak
z obavy pfed revoluénimi otfesy heslim reakénim a odcizovala se
osvétnym snaham.

Zcela zv1astni poméry byly v zemich koruny uherské, kde se v komi-
tatnim zfizeni zachovala zakladna stavovstvi skoro Uplné stfedovékého,
jez zemé ty vyrazné odliSovalo od ostatnich zemi habsburskych a za-
jisStovalo jejich vétsi nezavislost na ustfedni byrokracii. Ale i v Uhrach
jevil se absolutisticky raz vlady FrantiSkovy tim, Ze po celou dobu
let 1811—1825 sném tu vibec nebyl svolavan a ve Vidni uvaZovali
dokonce o jeho zruSeni. Teprve pak donutilo odpirani berni Slechtou
uherskou cisafe, ze slibil lépe zachovavati uherské tradice dstavni.
Uherské zemé mély ostatné i vyhodu, Ze pfispivaly sotva pétinou na
naklady statni, a¢ by spravedlnost k zemim ostatnim byla na nich
vétSich obéti vyZadovala. V zemich ostatnich stavovské snémy,
pokud byly vibec svolavany, staly se pouhou dekoraci. Schvalovaly
vétsinou micky v jednodennich, malo navstévovanych schizich berni
postulaty panovnikovy a utkvivaly ostatné vétSinou jen na planych
formalitach.

Tak uzil Frantisek 1. velikych prevratd evropskych a tézké
krise, jez zemé& jeho prozivaly, k tomu, aby v jejim stinu oddalil
reformni pozadavky a zabezpeCil neobmezenost byrokratického vlad-
nuti. Byrokracie rakouskd za jeho doby byla sice aspofi z Casti
jeSté naplnéna dozvuky josefinstvi a Zarlivosti na moc Slechty
v Zzivoté spolecenském, neméla vSak pfi tom dosti Gcelné or-
ganisace Ustfedni; jevila zejména v nejvyS$3ich mistech chaotickou
slozitost, kterou cisaf jeSté zhorSoval nednavnym zasahovanim osob-
nim a novych komisi dvorskych a pomocnych Gfadi. U podfadnych
mist Gfednich pak vyznacna byla priliSna Gzkostlivost a upiatost,
nebo Ihostejnost. Niz§i Gfednici Casto Spehovali vy33i a podavali o nich
zpravy; zasadni nedlvéra byla vyznaénym rysem soustavy a cisaf ji
neodkladal ani vG&i nejvy$§im svym radclim. Zivil sém naopak
vzajemné jejich spory a Zarlivosti, na priklad Zzarlivost mezi Metter-
nichem a jeho hlavnim soupefem ve statni radé, hrabétem FrantiSkem
A. Kolovratem.
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Byl to stroj, ktery ztratil duSi, a nevlidny pfidech stfizlivého utilita-
rismu ubiral namnoze ceny i nevelikym pokrokim, kterych ve
Skolstvi a v jinych oborech duSevniho Zivota opravdu dosahoval.
Zv1asté pFisnd censura a vzrostla moc policejniho ministerstva, organi-
sovaného podle novych vzort napoleonskych, v jehoZ Gele od roku 1817
plsobil véemocny hrabé Sedlnicky, sviraly tizivé vSecek ruch literarni
a obmezovaly malicherné styk s cizinou. Zednafstvi bylo stihdno a
nebyly trpény ani jiné spolky jakékoliv, leda naboZna bratrstva.
VGci cirkvi katolické a jejim ultramontannim néarokdm stat hajil
sice svych prav dosti Zzarlivé, ale uzival pfes to stale pilnéji jejich
sluZzeb k tomu, aby naplnil vychovu motivy ndbozenskymi a duchem
pfed autoritou pokorné se sklanéjicim.

Metternich sdm uznaval ovSem, Ze tato zjevna stagnace statniho
Zivota neprospivd mocnéafstvi, jeZz bylo srovnavadno s lodi, kter4,
jsouc zakotvena, v boufi se sice zmita, ale nepluje ku pfedu.
| stydél se nékdy pfece ponékud za to, Ze jest jejim kormidel-
nikem, a pfichazel s opravnymi podnéty. Tak roku 1817 wvytasil
se dokonce snédvrhem na zfizeni nové rady statni, roz8ifené o stavovské
zastupce zemfi; vytykal i nutnost GpIné nové Gpravy Gstfednich Gfadd,
ale nemél dosti radznosti, aby premohl neddvéfivy kvietism cisaflv
a jeho nechut ke v3emu, co se Sosackému, ale pfi tom sebevédomému
duchu FrantiSkovu nejevilo naprostou, praktickou nezbytnosti. A pfece
pravé tehdy by bylo potfebovalo mocnéfstvi, které s takovym uspéchem
skonCilo boj s Napoleonem a jemuZz se oteviely zcela nové obzory,
vice nez kdy jindy proziravé tvofivosti statnické. Nebot od sklonku
18. véku a jeSté vice v dobé napoleonské pocalo narodni uvédomenti,
zesilené romantickymi hesly a naladami, plsobiti jako mocny kvas
u rozlicnych kmenl, pod Zezlem habsburskym spojenych, a bylo
pocitati s jeho pfirozenymi ndrazy na systém centralisace a germanisace,
zdédény z doby terezianské a josefinské.

Narodni hnuti to nemélo ovSem z nejvétSi Casti jeSté zbarveni
politického; jevilo se pfedevsim péci o domaci jazyk, védu a pisemnictvi.
Jen vyjimkou nositelé jeho byli zéroverfi silngji dotéeni duchem revoluce
francouzské, jako na priklad FrantiSek Kazinczy, pfedni buditel ma-
darsky, ktery poznal kasematy Spilberské. VétSinou obmezovali se na
¢innost literarni, kterou k novému, vy3Simu Zivotu probouzeli jazyk
Ceskoslovensky, srbsky i chorvatsky a horoucné nadSeni jejich vielo jen
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v ddvérnych krouZcich, pro které pozdéji Rus Pogodin srovnaval
Ceské probuzence s kfestany v katakombach.

Vyznaénym a ddlezitym rysem, jenZ provazel toto znenahlé vzpfi-
movani se slovanskych narodd na pddé cisafského statu rakouského,
bylo pak rostouci védomi vzajemnosti vSeslovanské. Zdroje jeho byly
roziiéné. Jednak plsobila na né uéend prace znamenitych znalcl jazykd
slovanskych, jako byl Josef Dobrovsky a pozdgji Pavel Safafik, jednak
vzor souvékého horovani némeckého pro obrodu germanské svéraznosti
a konecné i to, Zze se v cafstvi ruském slovansky stat stal vid&i velmoci
v Evropé, ktera vystoupila na ochranu pravoslavnych bratfi na Balkané
a mohla se snad i jinym stati oporou. Zvlasté ve vitézném boji Alexandra I.
proti Napoleonovi vidéli mnozi nadSenci pfipovéd budouci spolecné
slavy velikého ,,naroda slovanského“. Sebevédomi slovanské podporovala
nemalo také narodnostni filosofie Herderova, ktera vytykala svétlé rysy
domnélé zakladni povahy slovanské, odsuzovala nasili, jimz se ger-
manska svefepost tolikrate byla na Slovanech provinila, a véstila Slova-
nlim, jako plemeni kulturné dotud neopotiebovanému, velikou budoucnost
a vyznam pro vSecko lidstvo. Hlediska ta pfispéla podstatné k tomu,
ze v rozli¢nych krajich slovanskych, ina Rusi samé i v Polsku, vzdélani
jednotlivci se pocCinaji cititi pFisluSniky ohromného celku Slovanstva,
zaCinaji studovati védecky jeho spolecné, pravni i jazykové kofeny a
ohlizeti se se zajmem po ostatnich vétvich velikého kmene.

Zvlaste v Cechach slilo se toto slovanské citéni takika vjedno
s prvnimi pokroky narodniho uvédomeni a nalezlo pak zejména
y Janu Kollarovi hlasatele, jenZ veSkeré nadSeni svého, romantickymi vlivy
némeckymi mocné dotéeného ducha dal mySlence slovanské vzajemnosti
a snaze, ozdobiti nejjasnéjsimi barvami obraz ,,Slavie” a zdeptati mravné
jeji odpdrce. Myslenka ta ovSem ve své podstaté chovala mnoho
mlhavych rysi krasné vidiny vzdalenych moZnosti a byla daleka skute¢-
ného spéni k cildim pFesné vytéenym. Pfes to budila jiZz v téchto svych
podatcich tu a tam nedCvéru. Tak ve Vidni zijici, uceny Slovinec
Kopitar, ktery jinak pfispél podstatné k védeckému poznani a probuzeni
jazykl jihoslovanskych, vinil slovanské linuti eské z pfilisnych sklond
k Rusku a snaZil se je svésti spiSe na zakladnu rakouskou, aby slovanské
kmeny hledaly své téZisko duSevni vice v katolické Vidni nez v polo-
asijském a pravoslavném Rusku.

Vesdkeré tyto véci rostly sice v zavétfi ucCeneckych a literarnich
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krouzk a acinek jejich v Sirokém ramci Zivota vefejného byl jesté
mélo zfejmy; pro budoucnost narodd mocnafstvi rakouského mély vsak
dllezitost znatnou. Vlada Frantiska I. nevénovala jim valné pozornosti.
Neméla sice tak urcitého programu germanisaéniho, jaky méla doba
josefinska, jezto ji kladna &innost vlibec nebyla zvykem. V nékterych
chvilich chovali vlastenci CeSti dokonce i nadéji, Ze u ni naleznou jakousi
podporu, na pfiklad roku 1816, kdyz ve Skolskych Fadech problesklo
lep$i pochopeni pro vyznam ¢eStiny v Gfadech. Ale nadéje ty rychle
zdusila malichernad nedCvéfivost Gfadl, zejména niz8ich, proti viemu>
co se jevilo novym, a pfisnym tlakem censurnim trpélo velmiiprobuzenské
pisemnictvi Vlastenecké hnuti u narodd slovanskych budilo sice u dvora
videfiského obavy mnohem mensi, nez na pfiklad narodni hnuti vlasské
v novém krélovstvi lombardsko-benatském, ale v dusném ovzdusi
policejniho dozoru nemohlo rovnéz svobodné rozvijeti sva kfidla.

Pod rousSkou zevniho klidu zrdlo tedy v zemich habsburskych
mnoho novych sil. VIada Frantiska |. nedovedla vSak v0¢i nim,
stejné jako v@¢i hlasim volajicim po svobodach dstavnich, nalézti jiny
pomér, nez nedlivéfivého dozoru policejniho, anebo je Uplné prezirala,
takze v0d&i statnik rakousky, Metternich, byl pozd&ji srovnavan
s vozkou, ktery s okazalosti fidi nadherny vidz velmocenské slavy
rakouské, ale nevidi, co se uvnitf pevné zavieného vozu toho déje.
Jeho hlavni Gsili sméfovalo pfi tom pfedevSim k tomu, aby se v zemich
s mocnafstvim pfimo sousedicich poméry vefejné nevyvinuly tak,
7e by vlivem svym rudivé pCGsobily na klid zemi rakouskych.
S Némeckem mély zemé ty styky nejtésnéjsi; proto se vynasnazoval
rakousky kancléf se zvIastni horlivosti, aby zabranil vitézstvi myslenek
Gstavnich ve spolkovych statech némeckych. Tato snaha jeho potka-
vala se vSak jen s CasteCnym Uspéchem. OvSem nikoliv zasluhou
panovnikd némeckych statd spolkovych.

Z téch vlastné jediny, kdo ve véci té osvédCil upfimnou a spontanni
ochotu, byl velkovévoda vymarsky, Karel August, zndmy pfiznivec
GoethQv. Dal jiz v kvétnu 1816 své zemiCce Ustavu pomérné velmi
svobodomysinou a zplsobil spolkové radé frankfurtské nemalé rozpaky
zadosti, aby pfijala ru€eni za ni. Jinde téméF vSude neSla véc tak
hladce a zéaroven objevily se podstatné rozdily mezi némeckym jiho-
zapadem a severovychodem.

Némecky zapad a jih pocitily v dobé rynského spolku nejmocnégji

115

Pomér vlady
K narodnimu
hmiti-

Metternich
a stat>
nZmecké-

vymarska
Ustava,



Jizni
Némecko.

Hnuti
liberalni.

Ustava
virtemberslca
a bavorska.

Badensko.

vliv rezimu napoleonského. Zde plsobil namnoze G&inné francouzsky
Code civil, stirajici staré vysady stavovské; réazni ministfi, jako byl
hrab& Montgelas v Bavofich nebo francouzsti plnomocnici krale Jéréma
v kralovstvi vestfalském, provedli tu G€elnou organisaci spravy, upravili
nové pomér k cirkvi a hospodafska pokroCilost kraji téch pusobila,
Ze zamozné mésStanstvo v nich namnoze nebylo jiz ochotno, dati se
tisknouti do pozadi Slechtou. Liberalism zapadniho razu, volajici po
psané Ustavé, nalezl zde, v oblasti, jez nebyla také tolik dotCena ,,teutonskouw
gallofobii, jako sever némecky, pldu nejlépe pfipravenu a horlivé
zéstupce literarni, jako byl badensky profesor, historik Karel Rotteck.
Vefejné minéni neminilo se tu tedy spokojiti s prostym obnovenim
starych stavovskych sném( stfedovékého pfidechu, které ostatné
nardzelo také na obtiz, Ze stdty jihonémecké byly vesmeés atvary,
které dosahly novych, pevnych hranic teprve po svizelném smlouvani
vzajemném, az do roku 1817 provleklém, a rozli€né ¢asti jejich nesrostly
jeSté dostateCné navzajem. Proto se vétSina dynastii jihonémeckych
odhodlala k tomu, aby Fadnou upravou otdzky UGstavni vyrovnala
rozdily svych starych i novych drzav a jednotnym poutem je k sobé
pfipiala. Ale véc se ovSem neobeSla bez znacnych obtizi.

Tak nastal v kralovstvi virtemberském hluény a dlouhy spor meazi
kralem ajednotlivymiskupinami jeho poddanych, kdyZ panovnik roku 1815
novou, svémocné oktroyovanou Ustavou nevyhovél véem pozadavkdm
a dotkl se nékterych starych prav stavovskych. Také v Bavofich bylo
pfekonati nejednu nesnadz, zejména v otdzce poméru statu k cirkvi
katolické, nez mohla v kvétnu 1818 byti prohlaSena nova Ustava.

Ustava ta pFidrZzela se soustavy dvou komor, z nichZ dolni vznikala
z voleb zajmovych skupin, a a€ ponechavala krali znatnou moc, byla
v Némecku od pfivrzencl sméru svobodomysiného uvitana jako znagny
Uspéch, a to tim vice, jeZzto bylo zndmo, Ze Usili dvoru videnského,
ktery se snazil mnichovsky dvdr zdrZzeti od tohoto kroku, tu utrpélo
pordzku. V zapéti potom dal také velkovévoda badensky své zemi
zfizeni jeSté svobodomyslIngjsi; dstavni spor ve Virtembersku utvéafil
se za nového, obecné oblibeného krale Viléma, Svagra Cafe ruského,
mnohem pfiznivéji nez pfedtim a také v Nasavsku i Hessen-Darmstatsku
jevilo se rozfeSeni otdzky Ustavni ve smyslu representativné-konstitu¢nim
zajisténo.

Tak vznikla v jihozdpadnim Némecku vyznacna skupina stateckd,
né



v nichz se mohl politicky zajem vzdélaného obcanstva, od roku 1819 Jihonémecké
poé&inaje, pfipnouti k debatdm, konanym o dllezitych otadzkach Zivota snémovny,
vefejného ve volenych snémovnach. Jednani sném( téch, jak v Bavofich

tak v Badensku, bylo od pocatku dosti neklidné a podrdzdéné, nebot

vlady jen tézce odvykaly starym pomérdm absolutistickym a mezi

poslanci, ktefi byli vétSinou vy38si Gfednici, purkmistfi mést nebo profesofi,

nebylo jesté dosti zkuSenosti parlamentnich a pfili§ mnoho sklonu k trpké

kritice, jezto zejména pokrocilejsi liberaly, jako byl Rotteck, mira prav

Gstavou zaru€enych nikterak neuspokojovala. Ale byl to aspofi pocatek,

jenz sliboval dalSi, pfirozeny vyvoj.

Zcela jiné poméry byly v Némecku severnim. Tam, zejména ve Prevaha
vychodnich krajich, burZoasie nebyla je$té tak vyvinutd a tak sebe-  Slechty
védoméa, jako na jihozépadé. V této, kdysi koloniélni oblasti Slechta ~ ev* im
zachovala mnohem lépe své privilegované postaveni nez na jihu nebo
v Porynsku. Velkostatek tvofil tu vedle nevelikych mést sv(j zvlastni
svét, junkerstvo bylo v0adéim Zivlem spoledenskym a také stavovsky
Ustroj nebyl jeSté pfilis podkopan vlivy francouzskymi. Naopak. Vlaste-
nabylo tu z ¢asti velmi silného pf¥idechu vazné ucty k déjinnym pfed-
pokladdm domacim a zahrnovalo svym pohrdanim i nendvisti nejen
napoleonskou tyranii, nybrz také jeji racionalism a vibec veskera hesla Gallofobie.
z Francie pfichazejici. Kfestansko-germansky smér mysleni, protivniky
jako ,Deutschtdimelei“ oznaGovany, tusil ve viem, co bylo ze zéapadu,
hnilobu francouzské nemravnosti a frivolity i nedostatek mravni vrouc-
nosti, které podle pfesvédéeni vlastencl predev$im bylo tieba k ozdra-
veni spoledenskych pomérd a jez se jim zdala vyznanou ctnosti
teutonskych plemen. Proto ani volani po konstituci podle zapadnich
vzorll nejevilo se tu tak silnym jako spiSe volani po Gpravé nového
fadu ve staté, prirozené se pfipinajici k doméacim tradicim; ale ovSem
Zivelna touha po svobodé osobni nechybéla ani tu a budila prudky odpor
proti reakci, kterd by se chtéla prosté vraceti k absolutismu 18. véku  Reakce,
a nedovedla uziti v Zivoté statnim naroda ani jeho mravnich sil.

Reakci toho druhu zazilo v pfikrém zplsobu pfedevsim kurfifstvi
hesenské, kde kurfift Vilém, vrativ se do Kaselu, bezohledné zahlazoval Hesensko.
vSechna sebe UcCelnéjsi opatfeni francouzského rezimu; obnovil u vojska
i cop a ve spraveé statni absolutisticky dvorsky fad predrevolucni, pone-
chavaje v platnosti jen zvy3ené dané a presny fiskalism francouzsky.
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Jednani jeho budilo obecné pohorieni y Némecku a zadny z panovnikd
severonémeckych nezaSel tak daleko. VétSina jich snaZila se naopak
vyhovéti 8§ 13 spolkové akty, ale ovSem prosté tim, Ze obnovovali
s vétSimi nebo menSimi zménami nékdejsi stavovska zfizeni svych
teritorii.

V ohledu tom nejvice pfiblizilo se stfedovéké tradici Meklenbursko,
kde byl dokonce zachovan vérné i dualism mezi panovnikem, odkazanym
na vynos domén, a landSaftem, ktery mu pfiznaval dané jen jako mimo-
fadné stavovské prispévky. Zde zOstava luterské vyznani jesté pred-
pokladem obcanské rovnocennosti, junkfi vladnou venkovem zcela feudalné
a zruSeni nevolnictvi, provedené roku 1819, znamenalo jen, Ze rolnici,
ktefi neméli dédicného prava zakupniho k svym usedlostem, dosahujice
svobody osobni byli pfi tom z veliké C¢asti proletarisovani a vydani
na milost drziteld rytifskych statkG. Obnoveni stavovskych snémd
s rozhodujici pfevahou Slechty stalo se zakladem ustavni Upravy také
v Sasku, v BrunSvicku i v Hannoversku, kde zastupcové anglické koruny
dosahli jakéhosi padélku bikameralni soustavy britské prosté tim, Ze
rozdélili nékdejSi stavovsky sném na dvoji snémovnu, Slechtickou a
neSlechtickou, pfi €emz prvni zachovala slovo rozhodujici. V Oldenburku
a Holstynsku kral dansky odsunul FeSeni Ustavni otdzky do budoucnosti,
setkavaje se tu ovSem, zejména v HolStynsku, s oposici, jez nalezla
obratného mluvéiho v kielském profesoru, pokrokovém Dahlmannovi.
méry v hlavnim staté severonémeckém, Prusku. Vidéli jsme jak zmé-
nénych obrysd nabyl stat Fridricha Viléma I1Il. na kongresu videfi-
ském. Délil se vskutku v dvoji oblast naprosto rozli€ného razu.
V katolickém Porynsku a Vestfalsku pruska vlada vstupovala z casti
na novou pldu, zkypfenou pfedchozim panstvim francouzskym. Zde
byla husta sit mést, v nichz se obchod a prdmysl chystal k rychlym
cianska tradice vojensko-byrokratickd neméla tu pddy, jakou méla ve
vychodni skupiné, jez spojovala star§i provincie braniborské vjedno
s Pomofanskem, vychodnimi i zapadnimi Prusy, Poznanském i nové
nabytymi kusy Saska. V této oblasti pruskd Slechta ma naprostou
pfevahu nad ostatnimi vrstvami naroda. Reformni nabéhy Stein-
Hardenbergovy let 1807—1812 otfasly sice ponékud starym, stavov-
skym ovzdu$im, ale vétsina novych fad(, at $lo o méstskou samospravu
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nebo o Gpravu poddanskych pomér( venkova, byla je$té nehotova nebo
se teprve vzivala téZce uprostfed vale¢ného rozruchu.

PFi tom zakladnim rysem statu pruského zlstavalo silné sebevédomi
Ufednictva zemépanského, které bylo spolu s tvrdym UGsilim vojenskym
ucinilo stat hohenzollersky moci evropskou. Byrokracie pruska, kterd od
roku 1807 vrcholila v péticlenném ministerstvu, neméla nedostatek muz{
touzicich po pokroku a spojujicich starsi tradici osvicenského novotafstvi
s novym uvédomenim vlasteneckym. A totéZ bylo moZno fici i o distoj-
nictvu, jez se opravdu osvédcilo, v poslednich bojich s Napoleonem av némz
spravedlivy postup podle osobni zdatnosti byl zaruc¢en také novym fadem
vojenskym z roku 1814, prvnim, ktery v Evropé obecnou brannou
povinnost vSeho obyvatelstva Cinil skute¢nosti. V ohledu tom Prusko
predstihovalo nemélo souvéké poméry mocnarstvi habsburského, stejné
jako Berlin vynikal nad ,fidelniu Vidni vaznym ruchem duSevnim.
Nedosahoval sice jeSté 200 tisic obyvatel a mél teprve jedinou tovarnu
s parnim pohonem, byl vSak stfediskem romantického hnuti v pisem-
nictvi némeckém; mlada universita jeho, na niz pQsobili muzové, jako
slavny pravnik Savigmy nebo vddéi filosofové sougasni, Schleiermacher
a Hegel, pfedstihovala rychle jiné vysoké Skoly starsi.

Zivotni otazkou pro stat prusky bylo rychlé splynuti nové ziskanych
kraji se star$imi a v ohledu tom se mohlo velmi G€innym prostfedkem
stati vytvofeni Ustfedniho sboru zakonodarného pro viech deset (pozdéji
osm) provincii, na néz byla FiSe roku 1815 rozdélena a jejichz sprava
byla svéfena vrchnim presidentim, znaénou moci vybavenym. Vskutku
obiral se otazkou takové Ustfedni representace jiz od roku 1811 vlad-
nouci kancléf, knize Hardenberg-, a v predveCer posledni srazky
s Napoleonem 1. dal kral Fridrich Vilém IIl. 22. kvétna 1815 narodu
slavnostni slib, Ze mu d& novou Ustavu, opfenou o obnovené snémy
provincialni a Ustfedni zastupitelstvo narodni, s pravem povolovati dané
a podilem na zdkonodarstvi. Po dosazeném vitézstvi narazilo vSak pro-
vedeni slibu toho na znacné obtize. Doporucovala je zvlasté skupina
vlasteneckych muzl, jez do popfedi vynesla kritickd doba napoleonska
a ktefi byli presvédceni o tom, Ze Prusko zachova v0d¢i postaveni
v narodnim Zivoté némeckém jen, dovede-li vhodné uZziti Zivych sil
v lidu probuzenych. Statnici jako byl Stein, Vilém Humboldt a
u€eny diplomat-historik Niebuhr, vojensti org-anisatofi jako Boyen a
Gneisenau, vid¢i byrokraté, stojici v cele provincialni spravy, jako
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Vincke a Sack, nebyli sice nikterak ve vleku francouzskych hesel
revoluénich o svrchovanosti lidu a nepfali si pfevratu, jenz by se Uplné
odpoutal od staré, stavovské zakladny dosavadni; doporucovali vSak
Opravu statu, pfi niz by rozvazny pokrok byl hlavni vzpruhou a
obc¢anstvo nebylo odsouzeno k némym obétem.
Skupina Proti témto muzlm stadla skupina konservativné-absolutisticka,
reakéni. vedena policejnim ministrem, knizetem Wittgensteinem, velitelem gardy,
Karlem princem Meklenburskym, a nékdejSim vychovatelem korun-
niho prince, dAncillonem. Skupina ta vidéla spasu Pruska jen v na-
prostém zachovani moci panovnikovy a v setrvani pfi staropruské,
pevné rutiné vladni. Nalézala zéaroven zna¢nou oporu v junkerstvu,
nepfejicim novotam, které by ohrozily jeho stavovské vyhody a po-
stavily mu po bok ve staté vétsi vliv tfidy méstanskeé.
Fridrich Kral Fridrich Vilém I11l. kolisal bezradné mezi timto dvojim vlivem.
vilém 111. Nebyl muZ vynikajici. V mladi mival sklony osvicenské, v dobé té
obvyklé, ale provazené vyznacnou nerozhodnosti osobni. Trpké zkuSenosti
doby napoleonské zvysily jeSté jeho opatrnickost. Jen s poloviéni
divérou svéfil tehdy veslo vladni v Prusku muzim napInénym ohnivym
vlastenectvim, jako byli Stein, Scharnhorst nebo Gneisenau. Zachovavaje
vrozenou nechut k smélym rozbéhdm, nesel nikterak v &ele narodnfho
hnuti, nybrz byl jim strhovan vpfed. Citéni jeho bylo vyhranéné
dynastické, opfené o pevnou né&boZnost protestantskou, a snadno bylo
v ném vzbuditi strach pfed revolu¢nim kvasem. Ve véci té dovedl
Vliv nai velmi UG&inné plsobiti Metternich, ktery z obavy, aby Prusko
Mettermchtiv. neu€inilo podstatné dstupky duchu Ustavnich svobod, nepfestaval povzbu-
zovati reak¢ni stranu dvorskou v Berling, a netnavné varoval Fridricha
Viléma Ill. pfed zahubnymi machinacemi pfevratnych sekt, které
podle jeho tvrzeni zvlasté v Prusku mély vhodnou pldu. Nebot
Metternich nevadhal podezfivati v ohledu tom i obétavé projevy
vlastenectvi let 1813—1815 jako véc povézlivou. V pokrokovosti
nékterych vidgich GFednikl pruskych vidél zakuklené ,jakobinstvi“,
trinu nebezpetné, a tvrdival zejména, Zze valky s Napoleonem
v dlstojnictvu pruském zanechaly var tak prudky a sklon k samo-

volnému jednani, Ze snad pfijde chvile, kdy Fridrich Vilém Ill. bude-
nucen proti vlastnimu vojsku cizi pomoci se dovolavati.
Schmalzoyy Tato soustavna denunciace znepokojovala krale pruského tim vice,

denunciace. Ze stejny hlas pozdvihali i néktefi doméci zaStraSenci, jako na priklad.
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berlinsky profesor a tajny rada Schmalz, ktery zvlastnim spiskem
dokazoval, Ze deklamace o narodni jednoté némecké jsou lest bidnych
demag-ogli, v tajnych spolcich sdruzenych. Oni osnuji jen zhoubu
dynastii a tvrdi nepravem, Ze Prusko bylo zachranéno vlasteneckym
hnutim néaroda, jezto vpravdé narod 3el jen poslusné za svym kralem.

Proti Schmalzovi ozvaly se ov3em rozhoflené protesty, ale Ze Postup reakce,
byl v zapéti vysokym fFadem vyznamenan, ukazovalo, jak U(rodnou
pldu nalézal jeho hlas u krale. Vibec od pocatku roku 1816 vitézstvi
reakéniho ducha u dvora se prozrazovalo stale zjevnéji Ciny, jako bylo
zastaveni Goerresova listu ,,Rheinischer Merkur“ nebo pensionovani
Gneisenauovo. Novy edikt kralovsky ztizil tehdy podstatné i postup
reformy poddanské, obmeziv zapocaté vyvazovani z robot na sedlaky
popluzné, a zahy bylo zjevno, Ze cela reforma nedosahuje nikterak svého
plivodniho cile, nybrz jen usnadiiuje $lechté zvétSovani statkl svobodnym
vykupem nékdejSiho rustikalu. Nékterou dobu uvazovalo se také
0 zméné fadd vojenskych v tom sméru, aby zemébrana, velmi oblibena
jako zafizeni ozafené vlasteneckymi Uspéchy a Slechtickym duchem
neovlddané, zase UplIné ustoupila vojsku Fadovému. NeZ nedoSlo k tomu  Odlisnost
a vilbec uplnd stagnace v Zivotg statnim, jakou jevilo Rakousko, Pruska od
v Prusku nikterak nenastala, nybrz dochazelo tam i po padu Napoleonove Rakouska.
k nejedné ucelné novoté, na pFiklad ve spravé Skolské, pro kterou bylo
vybudovéano pé¢i pokrokového ministra Altensteina zvlastni ministerstvo.

Velikého vyznamu byla i reforma celni z roku 1818. Podstatou jeji Celni oprala
bylo zruSeni vSech cel provincialnich a vytvofeni jednotné ¢ary celni  (1818).
na hranicich Fise. Novy rezim ten upoustél zéaroveri od dosavadnich
prohibic, sjednotil a snizil v duchu hesel hlasanych Adamem Smithem
znacné vétSinu sazeb celnich, kterych se pfedtim na 67 pocitalo.
Pfesnym dozorem pohraniénim a ustanovenimi o prlvozu vzbudil vsak
trpké narky state¢kd obklopenych pruskym Gzemim, jako bylo Desavsko,
nebo s nim hospodafsky tésné souvisicich, jako bylo Hannoversko
a kurfifstvi hesenské. Ty obvifovaly pruskou spravu, Ze sobecky
vykoFistuje svou pfevahu a znesnadfiuje spolecné hospodafské souziti
celé oblasti severonémecké. Vskutku stala se tato reforma zakladem
pozdéjsiho celniho spolku némeckého, dilezitého pro narodni sjednocent;
ale z plvodcd jejich sotva kdo mél cil ten hned na pocatku urcité
na mysli a vefejnost némecka vidéla v ném spiSe jen projev pruské
byrokratické tvrdosti.
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Hlavni zajem jeji trval pfFi otdzce, dostoji-li Fridrich Vilém III.
pfece svému slibu z 22. kvétna 1815, a tato véc vazla zcela beznadéjné.
Byly o ni sice kondny mnohé porady ve vyboru statni rady, roku 1817
nové upravené; zvlastni delegéati byli vyslani, aby vyslechli vefejné
minéni v jednotlivych krajich, ale méli vziti v potaz jen ,die Wohl-
gesinnten*“ a pfi tom se ukazalo vskutku, Ze zajem SirSich vrstev pro
prava ustavni a Zivot vefejny, zejména ve vychodni Casti FiSe, jest zcela
nepatrny. Proto stale hlasitéji se ozyvalo u dvora minéni, Ze Uplné
postaci, zfidi-li kral prosté jen stavovské snémy provincialni a odsune
vlbec otazku Ustfedni representace FiSské.

V celku nebyla tedy bilance trvalych Gspéchl, které Némecku
pfineslo setfeseni francouzské nadvlady, valné pfizniva. K pevnéjsimu
sjednoceni statnimu se nedospélo a nabéhy k dstavnimu Zivotu roz-
vijely se ponékud jen v nékolika statech spolkovych. Jinde vitézila
trpnd odevzdanost do vile vrchnosti a Ihostejnost.

Stav ten nesla téZce zvlasté mlada generace, dotéend obrodnym
ruchem jiz za nadvlady Napoleonovy. V ni zvIasté mocné plsobilo
hnuti kfestansko-germanské a turnerska propaganda Jahnova, jeZ hlasala
netinavné odcistu germénské duSe od romanského jedu a zapadni
zmékgcilosti. Od roku 1813 mnoho jinochl téch poznalo Gtrapy valecné
v dobrovolnickém sboru Ldtzowové i v Fadovém vojsku a vracelo se
pak na university, jsouc naplnéno ozvénou velikych déji a hluboce
dotéeno zvuénymi hesly vlasteneckych manifestl. Proto zdalo se jim
nutnym, aby také v studentském Zivoté zavladla vét§i hloubka a mravni
opravdovost.

Jiz roku 1811 Jahn i Fichte wvyslovili mySlenku, aby studentska
sdruzeni t. zv. landsmannschaftd, zachovavajici starou tradici divokych
pitek a soubojd, byla nahrazena sdruzenim zaloZzenym na 3irdim, vlaste-
neckém podkladu. Heslo to ujalo se hlavné v Jené, na université, ktera
se pod vladou velkovévody vymarského téSila znacné svobodé a kde
pod vedenim profesorli Ludena a Okena vychazely svobodomysiné listy
»Nemesis“ a ,,Isis*“. Zde doSlo v pfedvecer bitvy u Waterloo v ¢ervnu 1815
k zalozeni v3estudentského ,Burschenschaftu®, sdruzeni, které mélo
péstovati narodni idedly ve studentstvu bez ohledu na jeho krajinskou
pFislusnost a jehoZz odznakem se stala trikolora, druzici zlaté lemovani
k barvé cerné a rudé.

Toto studentské hnuti spolu s turnerstvem citilo se povolano k tomu,
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aby udrzovalo kvas idealniho vzruSeni v trpné masse naroda a stalo na Nevinny raz
strazi proti reakénim sklondm vlad. Vskutku nemélo dosti urcité  hnuti
smérnice politické; veliké Casti jeho GCastnikl postacovaly zvucéné fraze

a zevni okéazalost napadného dUstroje, a jisté pfehnand byla tvrzeni
agentd Metternichovych, Ze v pozadi jeho stojitajna sdruzeni spiklenci

s revoluénimi cily. Némecko nebylo vibec ptdou, kde by tajné spol-
kafstvi bylo podobné rozkvétalo jako v nékterych zemich romanskych.

Jen ojedinélé néabé&hy staly se k nému, na pfiklad na université

v Giessenu, kde v roku 1815 doslo rovnéz k pokuslim o novou Gpravu
studentského Zivota a kde se kolem bratfi Follenl, dvou fantastickych
nad$encl, utvofila tajna druZina, zvana ,die Unbedingten“ nebo ,die
Schwarzen®.

Skupina ta, k niz nalezel i radikalni soudce Snell, spojovala s kfestan- Giessenska

skou vroucnosti a teutonskym nad$enim zvuéné kletby proti tyrandm, skupina,
blouznila v basni¢kach o republikdnské ctnosti a narodnim pozdvizeni.
To byla v8ak vyjimka ojedinéld; hnuti studentské nebylo statnimu
pofaddku nikterak hrozivé, stejné jako byly neSkodné zbrklé vypady
,Turnvatera“ Jahna proti ,diplomatim a jinym zotroéenclimu; ale
reakéni zivly nepfestavaly na véci ty ukazovati jako na zjev velmi
povazlivy a zvlastni pozornost vzbudila v ohledu tom slavnost wart-
burska v Fijnu 1817.

Tehdy sezvali na hrad, pobytem Lutherovym proslaveny, Slavnost
studenti a profesofi jenSti ostatni protestantské university némecké, wartb~rska
aby s nimi oslavily tfistaletou pamatku pocatku reformace a za-
roved narodu pFipomnély pétileté vyro&i lipské ~bitvy narod*.
Slavnost méla klidny pribéh, ale ponékud neobvyklou dohru. Podle
myslenky, Jahnem inspirované, spalil totiz hloucek UGcastnik( vecer po
odchodu vétsiny ostatnich na hranici, podobné jako to byl kdysi u€inil
Luther s bullou papezskou, nékteré symboly reakce, zejména rakouskou
hdl kapralskou, hesensky cop, prusky Ccetnicky Fad a huladnskou
Snérovacku. Odsoudil zaroven k upaleni irozlicné spisy, jejichz tituly byly
s opovrzenim pfedCitdny. Byl mezi nimi i Code Napoleon i dilko Schmal-
zovo, knihy Hallerovy i nékteré zcela bezvyznamné letdky, a véc neza-
sluhovala vibec vazné pozornosti. Byltto projev zcela chlapecky. Vétsina
Gcastnikd slavnosti dovédéla se o ném ostatné teprve z Okenovy
»Isis®, ale Metternich, ktery byl podrazdén zejména tim, Ze na Warthurce
byl vymarsky velkovévoda hluéné oslavovan jako jediny vpravdé
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vlastenecky a svobodomyslny panovnik némecky, rozviril udalost,
jako by byla neobycejného dosahu.

Hlavné Slo videnskému kancléfi pfi tom o to, aby pfesvédcil carfe
Alexandra |. o nebezpeCi, které chysta Némecku toto studentské hnuti,
a dokazal tak spravnost své ostrazité a zdrzenlivé politiky. PFi jednani
v Céchach byl cé&fi pfedlozen pamétni spis o véci té, kteryz, kdyz
veSel v Sir§i znamost, vzbudil ovSem trpkost ve studentstvu némeckém
i prudké polemiky literarni. Neklid na rozli€nych vysokych Skolach,
na nichz heslo vSestudentského ,,Burschenschaftu“ se bylo ujalo, vzrostl
pak také tim, Ze Fridrich Vilém [1ll., z Vidné neustdle zastraSovany
a znechuceny pfipominanim svého dstavniho slibu liberalnimi publicisty,
jeSté vice neZz predtim k zpate€nickému tdboru dvorskému se klonil a
zdkazem turnerskych cviceni v Berliné nespokojenost svobodomyslnych
kruhd zvysil. Zvlasté vsak byla brana reakci v Némecku oteviena
dokofan zpozdilym zloCinem, ktery vzruSil na jafe 1819 celou Evropu.

Do polemik studentskych zapletl se totiz i dramaticky spisovatel
Kotzebue. Vytykal na jevisti malichernou smé3nost teutonského nadSeni
a schvaloval hlasy podezfivajici cile studentského hnuti. Studenti ne-
navidéli ho naopak jako ducha frivolniho, ktery mélkymi veselohrami
rozséva po Némecku francouzsky jed, a byli pfesvédceni, Ze je za
penize do Ruska udava, protoZze Kotzebue jakozto nékdejsi Feditel di-
vadla v Petrohradé a rusky statni rada bral odtud pensi a druhdy
dvoru Alexandrovu podaval zpravy o vécech némeckych. Spory takto
vzniklé pfimély Kotzebua k presidleni z Vymaru do Mannheimu, ne-
pfestaly vSak ani pak rozpalovati, vice nez vlastné zasluhovaly, hlavy
studentd v Jené. Z téch byl pravnik Karel Sand, malo inteligentni,
uminény hloubavec. Z pfednadSek docenta Karla Follena, jednoho
z giessenskych bratfi, ktery pravé zacal v Jené uciti Fimskému pravu,
odnesl si Sand radikdlni néazory a pFedstavu, Ze véc svaté svobody
ospravedliiuje vsechny prostfedky, i vrazdu tyran. Hlavng vsak na
n£ho plsobila myslenka, ze bylo jiz dosti slov a Ze Gzasnym €inem
jest nutho probuditi ospalda svédomi. V zachvatu tohoto vzruSeni a
vyrozumeév napfed, jak se zd4a, i Follena, zajel do Mannheimu na sklonku
bfezna 1819 a zavrazdil tu Kotzebua.

Spoluvinnikd jinych nemél patrné vdbec, ale v obecném minénf
ujalo se rychle pfesvédceni, Zze byl vylosovanym nastrojem rozvétveného
spiknuti revolu€niho ,Cerného teutonského spolku®, zvlasté kdyz néktefi
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neopatrni studenti a svobodomysini profesofi schvalovali ne-li ¢in sam,
aspoil jeho pohnutky. A podezfeni to stupfiovalo se je§té vice, kdyz
nékolik nedél po tom jakysi nepficetny lékarnik, ktery vSak hyval
rovnéz ve spojeni s giessenskym krouzkem ,,Cernych* a pfitelem Adolfa
Follena, u€inil vraZzedny atok na nasavského presidenta lbella. Tu
vznikla Metternichovi a viem jeho stoupenclm neoby&ejné lakava
pfilezitost k rozhodujicimu uderu.

Hned po vrazdé Kotzebuové doSlo k nékterym predzvéstem véci
té. Spolkova rada frankfurtskd jmenovala zvlastni vybor k vySetfeni
vrazednych spiknuti a vymarsky velkovévoda citil se nucen sesaditi
v Jené profesora Okena, zastaviti jeho ,1Isis“ a obmeziti viibec ponékud
svobodny ruch na université. Pfes to vlada pruska odvolala z Jeny
vSechny své pfislusniky a zostfila dozor na vlastnich vysokych Skolach.
Zaroven nastalo v Berliné horlivé stihani vSech podezfelych z ,dema-
gogie“, pfi némz byl zaten stary ,, Turnvater“Jahn a v Bonnu vySetfovan
i vlastenecky buditel Arndt. Metternichovi v3e to nepostaovalo. Chtél
zcela u kofene podlomiti narodni agitaci i vzmahani se konstitu¢nich
fadd v spolkovych statech némeckych, kde snémovani nedavno zahajena
byla provédzena zjevnymi projevy ducha svobodomysiného. Spolkova
rada se mu k tomu vSak zdala nastrojem pochybné GCinnosti. Rozhodl
se tedy obejiti ji soukromou dohodou v@déich dynastii.

Navstiviv v Cervenci 1819 v Teplicich krale pruského, ktery se tam
1éCil, dohodl se s nim zvlastni ,punktaci“ nejprve o tom, Ze v Prusku
nedojde zatim vibec k pInému provedeni ustavnich Fadl, nybrz Zze
Fridrich Vilém IIl. bude se spolu s Rakouskem pfi¢ifiovati o to, aby
se i statdm, které jiz vyhlasily Gstavu, umoznilo provésti ,die Riickkehr
zu einem, dem Bunde mehr angemessenen Verhdltnis“. Pfipoutav tak
Prusko k svym zadsadam podobné jako jiz roku 1815 Neapolsko, kancléf
shroméazdil nenapadné v Karlovych Varech v{d&i ministry nejvétsich
deviti statl spolkovych k ddvérné poradé o nutnych opatfenich proti
hrozicim zjevdm revoluénim.* Hlavné mu $lo i tu o to, aby na jiho-
némeckych statech vymohl proménu volenych komor ve stavovské
snémy starého typu. Dokazoval, Zze § 13 spolkové akty jiného opravdu
nezdda, a Ze volené representace narodni jsou vskutku dilem revo-
luéniho ducha a jeho nebezpeénym semenistém. Ale nedosahl toho zatim
zejména pro odpor krale virtemberského Viléma, ktery teprve tehdy
skongil svij spor sestavy novou Upravou oktroyované ustavy a nechtél
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zaCinati novy zadpas. Sebevédomy a nadany panovnik ten neminil se
ostatné vibec podrobovati prili§ videfiskému diktatu a byl odhodlan
celiti mu tim spiSe, Ze mél oporu ve svém Svagru, cari ruském Ale-
xan rovi. Proto bylo zatim jednéani o vécech Ustavnich odsunuto k pozdéjsi
schlzce do Vidné svolané, ale v Karlovych Varech doslo aspoi k do-
hodé o mimofadnych opatfenich proti podvratnym proudim na uni-
versitach.

Meély byti podfizeny tuhému dozoru zemépanskych komisafl, jejichz
Ukolem bylo zejména dozirati na ducha ovladajiciho vysoké Skoly;
podezielé profesory mélo stihnouti propusténi, vSestudentska ,,Burschen-
schaftu byla zakéazéna a jeji clenové neméli byti nikdy pfijati do statnich
sluzeh. Jezto tiskovy zakon pro celé Gzemi spolkové, 0 némzZ se ve
Frankfurté jednalo, dotud nebyl vypracovén, usnesla se karlovarska
konference na tom, aby zatim na pét let byla zavedena pfisnd censura
preventivni pro vSechny cGasopisy a jakékoliv tisky do dvaceti archl
rozsahu. Spisovatel, pro prFeCin tiskovy odsouzeny, nebo ¢len redakce
zakazaného listu nesmél byti do péti let pfijat do redakce listu jiného.
Spolkova rada méla zakroCiti sama ve statech, v nichz by se podvratné
hnuti nalezité nestihalo, a jeho rozsah méla zjistiti mimofadna komise
vySetfovaci, v Mohuci zfizend a opatfena pravem, vymahati zatCeni
osob, jez oznaci.

Tato soukroma dohoda vétsich statl byla 20. zaFi 1819 ve Frankfurté
formalné schvélena, ovsem zplsobem, ktery neSetfil dosti prav drob-
néjsich ¢lend spolkovych, ajednotlivé vlady se jijaly ihned uvadéti v Zivot.

V Rakousku samém bylo k tomu ovSem jen malo pfilezZitosti,
nebot tam jiz pfedtim vladda peCovala pilné o to, aby viny duSevniho
ruchu zahraniéniho co nejméné pronikaly do doméciho ovzdusi. Jen
nékolik studentl v Praze i ve Vidni bylo trestano pro kult Sandlv
a svobodomysiny knéz Bernardo Bolzano byl zbaven v Praze profesury
a jeho zaci vySetfovani. V Prusku naproti tomu vzmohla se jeSté vice
nez pfed tim honba na studentské barety a velkonémecké stuhy;
spolky byly Smahem rozpous$tény a cizim novindm zakazovan i transit
pfes pruské uUzemi. NékteFi svobodomysini publicisté, jako Goerres,
prchli za hranice, Humboldt a generdl Boyen byli nuceni opustiti radu
statni a pIné vitézstvi reakéniho ducha zdalo se zajisténo.

A podobné dalo se i v jinych statech spolkovych, ovSsem s rozlicnym
dirazem a d0slednosti. Vyznaéné vsak bylo, Ze nikde se neukazal
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proti tomu c¢inny odpor. Na universitaich v Jené, Erfurtu a Giessenu
dodlo sice pozdéji k pokusim o vytvoreni tajnych spolkd, t. zv. Méanner-
bundu a Jiinglingsbundu, které se snaZily zachovavati spojeni s né-
kolika radikaly do Svycar uprchnuvdimi, jako byli bratfi Follenové
nebo Vilém Snell. Ale détinské nabéhy ty poskytly jen mohucské
komisi pfilezitost k zvy$eni ¢innosti a nemély vaznych nasledkd. Nebot
byt v kruhu vzdélancl padala slova sebe vétsi horkosti a zavladl trpky
pocit zklamani, Siroké vrstvy némecké mély jeSté pfiliS nedostate¢ny
zdjem na zZivoté vefejném a neposkytovaly hlasim tém nalezité
ozvény.

Na konci roku 1819 seSla se pak ve Vidni vskutku smluvend
konference, aby pojednala o vykladu 8§ 13 spolkové akty a jinych
zésadnich otézkach. Ugastnilo se ji vSech 17 ¢lenl uzsi rady spolkové
a bylo v tom nové snizeni vaznosti fadného organu spolkového,
aC Metternich véc omlouval tvrzenim, Ze jde jen o poradu pfedbéznou,
nikoliv o zavazné usnaSeni kone¢ného radzu, jez meélo byti vyhrazeno
plenu spolkové rady ve Frankfurté. Jednani protahlo se vSak ve Vidni
na dobu nékolika mésicl, nebot také tam se ozval odpor proti diktatu
Metternichovu a byl tim GspéSnéjSi, Ze se znenadhla pfece ukazovalo,
jak upfilisend byla tvrzeni o domnélych Siroce rozvétvenych spiknutich,
ktera v Karlovych Varech na zastupce vlad spolkovych jesté tak silné
plsobila.

V Cele oposice byl zase predev§im kral virtembersky Vilém, ktery
se snazil zaroven publicisticky hajiti hlediska, Ze Rakousko i Prusko
jsou mocnosti podstatou svou spiSe evropské nez némecké a Ze jim
proto nepfislusi, aby ukladaly svou vali vlastnimu Némecku, z drob-
néjsich statd sloZzenému. Toto ,Cisté Némecko“ byl by rad proti nim
spojil v uzsi spolek. Usp&chu myslenkou tou sice nedosahl, ale také
Mettemichovi bylo vzdati se nadéje na Uplné podvazani mladého kon-
stituéniho ruchu v jiznim Némecku, a dlouhé jednani skoncilo se
v kvétnu 1820 t. zv. Schlufiaktou videfniskou.

To byl vlastné velmi obsahly doplnék k spolkové akté z roku 1815,
ktery pak jednomysinym souhlasem plena spolkové rady ve Frankfurté
nabyl zavaznosti. Jim se dostalo buntu némeckému jeSté vice nez pred
tim rdzu mezinarodniho spolku neodvislych statl s reciprocitou urgitych
prav a povinnosti. Aby se nikdy nemohl zméniti v stat spolkovy, to
zarutovalo hotové liberum veto; nebot jednohlasnosti vsech 39 ¢lenl
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Z4dalo se nyni nejen pro otazky zasadniho rézu, nybrZz i pro pfijeti
iniciativniho ndvrhu, Ze ma o zméné nékterého organického ustanoveni
viibec byti jednano.

Spolkovéa rada nabyvala nadto spiSe razu trvalého kongresu diplomatd,
nez skuteéného organu vladniho také tim, Ze jeji ¢lenové méli ve vSech
otdzkach tlumociti jen hledisko svych vlad, dotazem zjiSténé, a neméli
Zadné vlastni pravomoci. Proti jakymkoliv podvratnym hnutim byla
véem Clendm spolku zarutena vzajemna nebo spole¢nd pomoc;
jinak bylo zasahovani spolku do vnitfnich véci jednotlivych statl
vylou€eno. Hledé k § 13 bylo sice vytfeno, Ze mu maji staty spolkové
vyhovéti a Ze jakadkolivzména ustav jiz platnych se ma stati jen
zakonitou cestou; zarovef vSak obmezovalo Gstavni z&vazky dynastii
podstatné ustanoveni zasadni, Ze jim pfislusi plna suverenita, takZe jen
0 néktera urcitd prava panovnik se smi déliti s poddanymi, a to tak,
aby mu Gstupky ty nikterak nepfekéazely v plnéni jeho povinnosti
ke spolku.

Ustanovenimi témi jevil se bunt jesté zFejmeéji nez pfedtim pouhym
Gstavem pojiStovacim prorody panovnické proti revoluénim naladam
vnitniim. Némecky néarod jako celek nestaval se jim nikterak cinnym
Clenem v souboru moci evropskych, nybrz jevil se stale jen veli¢inou
spiSe mravni a kulturni, jejiz pfirozend sila celkova byla spoutana
jednak partikularismem a vzrostlym sebevédomim drobnych dynastii,
jednak zvlastnim pomérem Rakouska a Pruska. Nebot tyto oba staty
sbliZzovala sice navzajem spole¢nd nalada obavy pfed revoluénimi otfesy,
ale pfi jakémkoliv kladném fedeni némecké otazky vystupovala nutné
do popfedi jejich vzdjemna Fevnivost.

Tento stav véci némeckych byl tedy zajisté velmi méalo uspo-
kojivy pro muze naplnéné uvédomélym citénim narodnim, souhlasil
vSak opravdu se skute€nymi predpoklady doby; nebot stfizlivé
uvazujicimu bylo zjevno, Ze sebe vétSi horoucnost vlasteneckd bez
jasnych cilé, opfend jen o jalovou hlu€nost nékolika studentskych
a télocviénych spolkl a hrstku jinych nad3encd, nem(ze naraz pFeskogiti
prekazky, které némecky narod sam byl déjinnym vyvojem polozil
v cestu svému statnimu sjednoceni. Proto byl vskutku volny spolek
ve chvili té patrné jedinou formou, v niz zrani jeho k dal$im Gspéchlm
mohlo pokracovati.

Rozvinutireakce v Némecku bylo Metternichovi ostatné také proto cen-
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né, Zze mohl tamnich udalosti uziti i vic¢i Alexandrovi I., aby céare pfesvéd¢il carAlexandex

0 spravnosti svych obav pfed nebezpe€nym spiknutim, hrozicim z&hubou
v8emu Fadu evropskému, neprojevi-li vIady dosti pevnosti k jeho potlacent.
Uspéch mél v3ak jen ¢asteény. CAaF, ktery necht&l UGpIn& opustiti své
stanovisté, UGstavnim Gstupk(m pfiznivé, ale pfi tom s rozhofgenim
prijimal kazdy projev, jen ponékud revoluci zavanéjici, schvaloval sice
nejprve viaci rakouskym zastupcm ddraznad opatieni karlovarska,
v zapéti vsak vytykal zplsob, jak k nim do3lo; nebot vzrlst vlivu
rakouského v Némecku mu nebyl valné vitany a ponoukal ho proti
nému nejen virtembersky Svagr, nybrz i dlivérny radce jeho, svobodo-
mysiny Rek Kapodistrias, ktery od mnoha let u dvora cafského mél
vlivné postaveni a byl trnem v oku videfiské politice. Ale odpor tento
proti hlediskim Metternichovym, vnitiné nepevny, slabl pfes to stale
vice tim, Ze vyvodim rakouského kancléfe zdal se davati za pravdu
vyvoj véci nejen v Némcich, nybrz i jinde, pfedevS§im v Anglii i ve
Francii.

* *

Od dob Montesquieuovych vidéla pevnina v Anglii vlast politické
svobody; to, €emu se tolik obdivovala, bylo vSak vskutku spiSe jen
skvélé priceli, zakryvajici stavbu uvnitf dosti neladnou, jeZ zachovavala
jesté mnoho rysl stfedovékych. Ptedevdim mocny vliv Slechty, tim
pevnéjsi, Ze se neopiral tolik o pfedpisy pravni jako o skutecnosti
hospodaFské a spoleCenské.

Podle zakona nebylo v Anglii sice valného rozdilu mezi Slechticem a
nedlechticem a §lechta anglicka nejevila se vlbec kastou tak uzavienou,
aby vstup do ni bohatym osobam pdvodu méstanského nebyl podstatné
snaz§i, nez tomu bylo na pevniné. Méla v mnohém ohledu rdz spisSe
plutokraticky a vyznaénym rysem jejim bylo také, Ze cenila vysoce
nadani i vzdélani, uznavajic je za podminku Uspéchu v Zivoté vefejném.
davno, ale prevazna vétsina rodin venkovskych zlstavala pfes to jako
pachtyfi, zfizenci nebo klienti v tésné zavislosti na Slechté jiz proto,
7e CGtyfi pétiny v&i pddy bylo v rukou asi 7000 ¢lend nobility a gentry
1cirkve statni. PFi tem zcela zvlastni poméry trvaly ve Skotsku, kde
zfizovanim velikych obor honebnich selsky stav byl neoby¢ejné ztencen,
a v Irsku.

Su 8ta, D&jiny nového véku. I. — 9.

a vxi
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Mésta.

V Irsku postupné dobyti ostrova a konfiskace, jenz provazely
v 16. a 17. véku vitézstvi reformace nad katolickym odporem, stlacily
obyvatelstvo domaci vétSinou do stavu naprosté zavislosti na anglickych
lordech, vlastnicich skoro veskeré pldy, a na jejich zastupcich, ktefi
drobné pachtyfe zle vyssavali. Pomérnéa hustota doméciho obyvatelstva
nedovolovala sice Angli¢antm, aby si zabezpecili ostrov pravidelnou
kolonisaci; k té byl ndbéh ucinén ve vétsim méfitku jen v Ulsteru.
Anglie se spokojila vétinou tim, Ze Irim vnutila jakousi superstrukturu
vy$si, vladnouci vrstvy; ta byla vSak protestantskd a proto nesplynula
nikdy s ovladanym, katolickym lidem a zdstala minoritou, vétSinu bez-
ohledné vykofistujici a ji nenavidénou. Bidu pfelidnéného kraje toho
zvySila ostatné i zjevna snaha vlad anglickych, sméfujici k tomu, aby
v Irsku nevznikl pramysl, ktery by s anglickym soutézil.

Panem venkova C¢inila Slechtu na ostrovech britskych také ne-
vyyinutost mistni byrokratické spravy statni, kterd odliSovala Anglii
od statd pevninnych stejné, jako ji od nich odliSoval nedostatek pra-
vého militarismu. To bylo se zjevnou vyhodou pro rodiny bohaté
a urozené, nebot t. zv. selfgovernment kladl do jejich rukou v hrabstvich
i soudnictvi i policejni spréavu jiz tim, Ze jen za&moZnym i nezavislym
osobam bylo moZno vénovati se neplacenym ufadim vefejnym. Ostatné
také vétSina vynosnych obro¢i statni cirkve anglikanské zlstavala
v moci Slechty, jezto v Anglii se stale udrZovaly Slechtické patronaty
a stfedovéky zvyk, Ze titular beneficia mohl vlastni péfi o duse
véficich sesunouti na namezdného vikafe. Majoraty chranily veliky
majetek domu lordskych pfed tFisténim a podporovaly mocné setrvagnost
jejich feudalnich tradic. Mista dlstojnickd ve vojsku kupovala se za
peniz namnoze dosti vysoky a byla tak rovnéz vyhrazena plutokracii.

Vyvoj obchodu, primyslu a Gvéru statniho povznesl oviem neoby-
Cejné vyznam mést a jejich bohatstvi, ale i Slechta méla na ném
podil nemaly nejen proto, Ze jednotlivi lordi byli mnohdy vlastnici
celych ¢€tvrti méstskych, nybrz pro pfimou uU€ast urozenych na kapita-
listickém podnik&ni a obchodni spekulaci. Z&moZna burzoasie nizsiho
plvodu pfichazela sice stale vice a vice k slovu v Zivoté hospodarském
a nebyla, jak jsme jiz vytkli, od vlastni Slechty oddélena nepfekro-
Citelnou pfehradou; jeji podil na vefejném Zivoté nebyl vSak pfes
to UpIné uspokojujici hlavné proto, Ze mu brénily zastaralé fady
Gstavni.
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Ohniskem moci politické v zemi byl parlament, a v ném z{stavala Parlament,
nejen komora lord( pfirozenou drzavou vysoké Slechty i episkopatu,
nybrz ani dolni snémovna nebyla skute¢nym zastupitelstvem vétsiny
naroda. Souviselo to s jejim Fadem volebnim, ktery od 16. véku nebyl
podstatné ménén. Pravo volebni zachovavalo stale stfedovéky raz
vysady, podminéné rozli€nymi mistnimi a osobnimi pfedpoklady. Vedle Aad volebni,
zastupcl hrabstvi, které do snémovny vysilala drobna gentry venkovska,
podléhajici pfi tom namnoze vlivu magnatskych rodd, sedél tam
znaény pocet zastupcG mést; ale pravo jmenovati je pfisluselo jen
starym, historickym méstim a mésteckdm, nikoliv novym stfediskiim
prdmyslového a obchodniho ruchu, ktery v 18. stoleti byl tak dokonale
zménil tvarfnost Anglie a pfesunul jeji hospodafské téZisko vice na sever
a na zapad.

Tam, v kraji, jenz kdysi byval jen Fidce osidlen, vytvofilo nové Presuny
ocenéni loZisek uhelnych, vodnich sil a vznik tovarniho prdmyslu v dobg& obyvatelstva,
nékolika desitileti z nékdejSich vesnic velikd mésta, jako byl Birmingham,
Manchester, Leeds, Shefield a jind. Mésta ta neméla v3ak vibec zastupcd
ve snémovné, a¢ by toho byla ovSiem mnohem vétSi mérou zaslouZzila,
neZz mnoha mésta star$i. Z téch pak se$el znacny pocet v pribéhu doby
tak, Ze se o nich mluvilo obecné jako o ,shnilych méstech* a vytykaly ,shnila“
pfipady, kde pravo voliti zastupce do dolni snémovny tkvélo na kusu  mésta,
zemé, vskutku mofem pohlceném, na skupiné neobydlenych rozvalin
nebo na parku, ktery zaujal misto zaSlé osady. U nékterych starych
mésteCek pravo U(castniti se pfi volbé bylo nadto vysadou necetnych
starousedlikl, jinde, v t. zv. kapesnich méstech, nafizoval prosté lord,
jemuZ vétSina pozemk( v misté nalezela, koho chce miti poslancem,

a vysledek pomérd téch byl, Ze ze 658 sedadel dolni snémovny asi

420 bylo v pevnych rukou urozenych rodin, z nichz nékterd az Sesti

mandaty vladla; pouze o zbyvajici byval boj, pfi némz hlu¢né pitky

a okazald korupce byly zjevem rozhodujicim a vlastni volba se obme- Parlamentni
zovala druhdy na prostou aklamaci nebo podepisovani vyloZené listiny, oligarchie.
V celku se napocitalo, Ze o vétSiné mist ve snémovné rozhoduje
dohromady sotva 15 tisic voli¢li a z téch, Ze pouhych 84 osob vladne

157 kresly. A uznédvalo se takika obecné, Ze platny volebni fad jest

»Spojeni pFezitkl stfedovékych se zlofady novodobymi“.

Zcela zvlaStni poméry byly pak i v této véci v Irsku. Tam do Poméry irské,
roku 1800 trval samostatny parlament v Dubliné, do jehoZ dolni sné-
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movny volil, kdo mél dlchodu aspofi 40 $ilingl, tedy znatna C¢ast

obyvatelstva. PF¥i tom neméli vSak katoli€ti Irové pasivniho prava

volebniho. Véc souvisela se zakonnymi ustanovenimi 17. véku, platnymi

i v Anglii a ve Skotsku, podle nichz cirkev fimskd byla jen cirkvi

trpénou a vyznavaci jeji obCany nizSiho Fadu, které t. zv. pfisezny

zédkon vylugoval z GFfadd a vysSich Gkond Zivota vefejného. Obmezeni

ta odporovala zjevné duchu nové doby, tim spiSe, Ze davno bylo minulo

nebezpeci hrozici Anglii od protireformacniho Rima; proto volalo se

Otisk  znova a znova po t. zv. emancipaci katolikG. V Irsku pak véc méla.

katolikdi, tim ve&tsi zavaZnost, Ze tam vét$ina obyvatelstva z(stala katoliky a téZce

nesla nejen své odstréeni od v§i (cCasti na moci vefejné, nybrz i sku-

te€nost, Ze byla nucena zna¢nymi desatky pFispivati na vydrZovani

duchovenstva anglikanského, po ostrové rozsazeného pres to, Ze tam,

vyjma kraj ulstersky, Zily jen nepatrné mensiny pf¥islusnikd statni cirkve

episkopalni. Nabozensky utisk ten byl hlavni pfi¢inou, pro¢ Irové, ac

jazykem se vétSinou poanglictili, nesplynuli se statem britskym, nybrz

jevili takfka pudovou nenavist proti nému, vypukajici pfi kazdé vhodné

prilezitosti a zesilenou ovSem i nepfiznivymi hospodafskymi poméry
ostrova a nespravedlivosti v rozdé&lu jeho pudy.

Unie z roku Nebezpeli, které tento stav Anglii pfindSel zvlasté v jejim boji

1800. s revoluéni Francii, vedlo vladu k tomu, Ze roku 1800 provedla tak

zvanou unii. Dotavadni samosprava Irska byla podsteitné zménéna;

vladu tam prevzala t. zv. rada irska v Cele s kralovskym lord lieute-

nantem, kdezto v ministerstvu londynském jeden clen byl zvIasté

povéfen irskymi vécmi. Parlament dublinsky byl zruSen a Irsko mélo

voliti urgity pocet zastupcl do dolni snémovny anglické. Dotavadnf{

ustanoveni prava volebniho zlstalo vSak v platnosti, takze v Irsku

volili i méné majetni ve znaéném poctu. NeZ nadéje Irll, Zze nahradou
za ztratu autonomie bude Kkatolikim také pasivni pravo volebni
pfizndno, zklamala. Pitt radil sice k tomu, ale kral Jifi I1l., neobycejné

uminény zastupce myslenky, Ze privilegovana cirkev anglikanska jest
nejspolehlivéjsi zakladnou statu, postavil se proti jakémukoliv uvolnéni
fadd katolikim nepfiznivych. Tak byli Irové nuceni za své zastupce
do londynského parlamentu vysilati své protestantské utiskovatele,
a unie, jez méla vésti k sblizeni ostrova s Anglii, docilila jen zvySeni
nenavisti potlaceného naroda proti britskému panstvi. Zato stalo se
Irsko se svym chudym a kulturné zanedbanym lidem dalsi z&sobarnou
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poslaneckych mandatu, snadno ziskavanych korupci i natlakem
hospodarskym.

Dolni snémovna anglicka nebyla tedy nikterak pravym vyrazem Toryové a
politické vile vétsiny naroda, nybrz nastrojem v rukou necetné mensiny  whigové.
urozenych a bohatych. P¥i tom trvalo staré rozdéleni ¢lend parlamentu
na dva tabory, tory( a whigl. Nebyly to vpravdé jesté strany poli-
tické v pozdéjSim smyslu, byly to spiSe dvé Kkotterie aristokraticko-
plutokratické, jeZ spolu zapasily o vladu nad zemi. PFi tom se toryové
opirali pfedeviim o venkovskou gentry a anglikansky klérus, whigové
pak o méstsky patriciat, kruhy obchodnické a tu c¢ast vySsi Slechty,
jez byla dotlena svobodomyslIngjSim naziranim na véci ndbozenské.

Také v nékterych ndzorech na zéasady Fadu Ustavniho jevily se mezi jejich astavni

nimi sklony odchylné. Toryové sunuli spiSe do popfedi samostatny, rozpory,
bozsky plvod moci kralovské, ktera jest oviem podstatngd obmezena
pravy parlamentu a vladne prostfedkem ministrl, jejichz jednani nesmi
odporovati platné Gstavé. Ve volbé ministrd téch méa v3ak kral volnou
ruku, oni jsou pfedevsim jeho ddvérniky. Whigové proti tomu vytykali
zasadu plné svrchovanosti naroda, z niz také kralovskd moc vyplyva.
Tvrdili, Ze kral jest nucen Fiditi se ve vybéru ministrl vali vétsiny
snémovny a propustiti je, jakmile snémovna jim odepfe svou d@véru.
Stali tedy o ddsledné provedeni rezimu nejen konstituéniho, nybrz
parlamentniho. Bylo tak zdkladem torysmu hledisko spiSe konservativni,
whigismu spiSe liberalni; ale programové odstiny ty nemély pfi tom
naprosto ddlezitosti takové, jako otazky razu spiSe osobniho, oba tadbory
od sebe délici a podmifujici jejich stfidani se ve vladé, pfi némz
po kazdé vitézici strana podélovala své viidce a jejich pfibuzné hlavnimi
Gfady statnimi i vynosnymi sinekurami.

Poméry tyto, jez se byly béhem 18. véku vyhranily, nabyly pak vlada
zcela zvlastniho razu tim, Ze od roku 1783 strana toryl jen s kratkymi vnikach
vyjimkami zachovala vladu ve svych rukou a uZila ve sviij prospéch toryil
zejména velikych soudobych pFevratd na pevning.

Pfedtim ozyvaly se v Anglii jiz dosti hlu¢né hlasy, Zzadajici aby
zastaralé Ustavni fady byly Gc€inné revidovany a zejména aby se
volebni pravo do dolni snémovny nové upravilo a ocistilo od zvy-
kovych zlofadd. Hnuti to by bylo mélo jisté Gspéch aspoi &aste¢ny, kdyby
revoluce francouzska, jez nalezla i v Londyné nékteré stoupence, ne-
byla u v0dgich statnikG, v cele s Williamem Pittem, vzbudila pfe-
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svédceni, Ze jest nutno vyvarovati se, dokud boj s Francii trva, vSech
vyznamnéjsich zmén ve vnitinim Zivoté britském a odmitnouti zasadné
heslo jakékoliv demokratisace. Z toho se vyvinul pak znenahla v ta-
bofe toryl kvietism takika doktinafsky, Kktery nepfestaval Gstavu
anglickou, zaloZenou na souvislé tradici dé&jinné, stavéti v protiklad proti
neustélenosti a nasilnym zméndm ustavnim revoluéni i napoleonské
Francie a vyhlaSovati pfimo za svatokradeZ jakykoliv pokus o jeji pod-
statnou zménu. Hledisko to nalézalo ideovou oporu i v duchaplnych
vyvodech Burkeho o organickém vzrlstu statl i v souvéké literature
anglické, zejména v historickych romanech Waltera Scotta, jez budily
romantické nad$eni pro stiedovék a vibec narodni minulost.

Kone¢né vitézstvi nad Napoleonem upevnilo nemalo postaveni této
torystické vlady, jejimiz v0d¢imi Cleny se stali lord Castlereagh,
obratny statnik, jehoz pfedni snahou bylo, jiti v politice pevninné ruku
v ruce s Metternichem proti ctizddostivym snahdm ¢afe Alexandra I,
a lord Wellington, slavny vitéz v bojich na poloostrové Pyrenejském
a u Waterloo, neoblomny konservativec, ktery si troufal tvrditi ote-
viené, Ze dosavadni Ustava anglickd jest naprosto dokonald a Ze ne-
74da zadnych dalsich zlepseni. Pevnou oporou muzim tém byl
korunni princ Jifi, ktery vedl dlouho vladdu za svého otce, krale
Jifiho 111., propadlého duSevni chorobé. Princ byl prostopaSnik, ktery
proslul svym nezfizenym Zivotem a surovym cynismem jako snad
Zzadny panovnik souvéky, ale byl pfi tom tak naplnén odporem proti
véem hesldm demokratickym, 7e se mohl pravem chlubiti pfed rakou-
skym arciknizetem Janem, Ze jest ,RakuSanem télem i dusia.

Toto stanovisko vladnouci skupiny torystické vedlo ovSem opo-
siéni mensinu strany whigld ve snémovné i v domé lordd k tomu,
fe vystupovala pfi jednadni parlamentnim stale hlasitéji s kritikou
trvajicich pomérl a s nékterymi navrhy pokrokovymi, jako byl
poZzadavek nové upravy volebniho Fadu mést, emancipace Kkatolikl
nebo reforma trestniho zakoniku, ktery byl jesté barbarsky tvrdy vagi
niz§im vrstvam a kladl zejména trest smrti i na drobné kradeze, lesni
pych a podobné pfetiny. Ale vétdina byla hlucha k témto hlasim a
samo Usili whigl nebylo dosti Zivelné, aby zvifilo narod k opravdové
GCasti na sporech, v nichz rysem podstatnym se jevila snaha jedné
kotterie Slechtické odtlaciti druhou od vesla.

Zcela jiného rdzu byl boj, ktery za pozadavek Uplné zmény vefej-

134



ného Zivota v Anglii vedla tehdy skupina muzl, stojicich mimo parla- Demokratické
ment a volajicich po jeho dokonalé demokratisaci. Byli to zejména  hnuti.
néktefi stoupenci krouzkl, které se roku 1793 snaZily navazovati styk

s francouzskym jakobinstvim a byly pfisnymi opatfenimi vlady rychle
potlaceny. Svérazny ideovy zaklad dal jim zejména Jeremid$ Bentham, J. Bentham.
spisovatel statovédecky svétového jména. Bentham spojil vyrazné

narodni odkaz strohého puritanismu anglického, ukladajici clo-

véku vazné zavazky mravni, s racionalismem osvicenské filosofie.
Zakladnim pilitem jeho ufeni stal se stfizlivy utilitarism, nazor, Ze

Gcelnost a vnitfni cenu kterychkoliv Fadl spoleenskych a politickych

Ize méfiti jen podle toho, jak prospivaji blahu co mozno nejvétsiho

poCtu osobnosti. Z této pevné zdakladny troufal si Bentham kazdému

narodu podle jeho skuteénych pfedpokladl Zivotnich vypracovati nej-
vhodnéjsi Ustavu s urcitosti takfka prorockou. Historické zfizeni statu
anglického, vyzna€ené zjevnym panstvim urozené a zamozné menSiny

nad ostatni massou naroda, podroboval kritice zdrcujici a vytykal

zejména naprostou nutnost zméniti volebni Fad parlamentu ,,0od kofene“;

proto se mluvilo o jeho ,radikdlnich“ pozadavcich.

Spisy Benthamovy byly sice namnoze pfili§ pretizeny ucCenosti a
malo zazivné, staly se vSak vitanou zbrojnici nékterym Cilym stou-
penclim pFekotné pokrokovosti v Zivoté politickém. Z nich vynikl
Gsilovnou agitaci zejména William Cobbett, ktery se ve svych letdcich W. Cobbett,
a pomérné laciném, novém tydeniku nelnavné obracel proti panstvi
»,heproduktivnich tfid“, volal po ,lacingjsi“ vladé, nez jest vlada
panujici plutokracie, Gto¢il na zastaralost cirkevnich i pravnich Fadd
a stdval se vlbec hlasatelem nového, velmi demokratického nazoru
na GOpravu statu britského. Pfi tom bylo Cobbettovi zfejmo, Ze véahu
slovim jeho mlze dodati jen nalezité rozvifeni politického zajmu
nizSich vrstev, nesoucich tihu pfitomného stavu, a proto obratil se
zejména k délnictvu primyslovému.

To, co ligilo Anglii nejvice od ostatnich statl pevninnych na pogatku  Rozvoj
19. véku, byla zejména jeji neobycejné pokrocila industrialisace. V dobg, prﬁ_my?'”
kdy vsude jinde trval jesté starosvétsky primysl cechovni, domacky nebo anglickeho.
manufakturni, vyrostla v Anglii od druhé polovice 18. stoleti pocinaje
tovarna, novy Gtvar, v némZz stroje, para a vlbec ovladnuti anorga-
nickych sil zcela neobycejné zvysily vykonnost lidstva a kde zarovef
veliky kapitdl zahdjil své vlastni, vitézné taZeni proti dosavadnimu
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Gstroji  Zivota hospodafského. Nutnym doprovodem zjevu toho bylo
hromadéni délnického proletariatu v primyslovych stfediscich a jeho
proména ve zvlastni, svéraznou tfidu spolecenskou, odchylnou od
ostatnich.

Stav délnictva toho v Anglii na po¢atku 19. véku byl pak opravdu
Zalostny. Mzdy byly namnoze tak nizké, Ze nedostaCovaly ani k Zi-
vofeni. Proto pfijima nemala €ast délnictva k doplnéni mzdy soustavné
chudinské podpory, ale tim propada pravomoci spravcl obecniho
chudinstvi, ktefi pak pfikazuji zavoddm prdmyslovym nejen dospélé
muze, nybrz Zzeny i malé déti. Nebot strojovy prlmysl mohl uZivati
s vyhodou i détskych ru€ek a jezto nebylo jeSté ve véci té zakonnych
pfedpist ochrannych, nebylo tehdy v Anglii vzacnym dvanactihodinné
zaméstnani Sestiletych déti v dilndch zcela ponurych. Obce déti ty
namnoze pfimo prodavaly zaméstnavateldm, a d0sledek toho byl i
hrozny podet analfabetd v niz$i vrstvé. Nebot stat anglicky nestaral
se jedté o skolstvi takika vidbec a ani statni cirkev nerozvijela v no-
vych stfediscich dostate€né svych zastaralych a nedostatecnych
instituci Skolskych.

Stisnéni v nezdravych peleSich, trpice Castou nezaméstnanosti a
skliceni drahotou chleba, kterou zavifiovala zejména vysoka agrarni
cla ochrannda, vyrGstaji primyslovi a z Casti i zemédélsti délnici an-
glicti v pokoleni, které nemd& podilu na rostoucim bohatstvi na-
rodnim ani na pokrocich jeho vzdélanosti a stavd se vedle vrstvy za-
mozné znenahla takfka druhym narodem, narodem, jehoz svoboda byla
nadto od roku 1799 spoutana mimofadnymi zakony proti vzajemnému
spol¢ovani délnictva. Filantropie, kterd byla vyznaénym, novym rysem
doby osvicenské, povsimla si sice smutnych zjevd téch tu a tam dosti
zédhy, zdstdvala vsak proti nim tim spiSe bezmocnou, Ze méla jesté
namnoze rdz velmi povrchni, do hloubi socidlnich problém0( nikterak
nepronikajici. Vice nez otroctvi prlmyslového déinika v nejblizsi
blizkosti lakala jeji sentimentalitu barvita vyliceni hrdz obchodu s Cer-
nochy, proti némuz humanitni agitace tehdejsi prFedevS§im obracela
své sily, a zcela vzacné byly zjevy lidumill, hledajicich praktickym
Gsilim Fedeni bidy prdmyslového délnika, jako to &inil pfes opétovné
své nezdary nelnavny Robert Owen.

Postaveni anglického tovarniho déInika podstoupilo nadto neobycejné
tézkou zkouSku pravé v dobé po vitézstvi nad Napoleonem. Jiz konti-
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nentalni systém pfindsel v nékterych letech primyslu anglickému
obCasné zachvévy nedostatecného odbytu a délnictvo kladlo nezamést-

nanost z toho vznikajici na vrub pFedevdim novym strojiim, lidskou Krise
silu nahrazujicim. ZaCalo se tu a tam srocovati k jejich rozbijeni a prtimyslové,
zejména roku 1811 nabyly tyto boufe t. zv. luddistd tak povazlivého
rozsahu, Ze vlada proti nim zakrocCila vyjimeénymi zdkony. Prava vina

krise dostavila se v3ak teprve po uzavieni miru 1815. Primysl vyzbrojni

ztratil tehdy své dosavadni zakazky a Evropa, valkou ochuzend, nejevila se

ani po padu zavorného systému Napoleonova hned dostateCnym odbytiStém

pro nahromadéné zasoby anglickych tovar(. Hromadné propousténi dél-

nictva a stlaovani mezd bylo zaroven jeSté zostfeno agrarni politikou

vlady.

Za valky, kdy dovoz obilnin z ciziny byl znesnadnén a jejich obilni cla.
ceny trvale vysoké, bylo pfivedeno mnoho pldy horsi jakosti pod pluh.
Volné otevieni pfistavi anglickych cizimu i levnéj$imu obili ohroZovalo
tudiz vazné dalSi vynosnost této vzrostlé vyroby zemédélské a strana
toryl, o venkovskou gentry opfena, vymohla na jeji ochranu zménu
celniho zakona v ten sinysl, Zze dovoz obili z ciziny byl dovolen vibec
teprve, kdyZz cena ¢tvrtce pSenice na domécim trhu stoupla nad 80 Si-
lingd.

Toto umélé udrZovani vysoké ceny chleba ve prospéch tFfidy Nespokoje-
agrarni, a¢ trida ta tehdy v Anglii a Skotsku jiz jen asi 35% obyva-nostdénictva*
telstva pocitala, bylo trpkym zklamanim zejména pro bidné placené
délnictvo, jez se téSilo, Zze mu konec valky pFinese Ulevu v tézkém
Zivobyti, a nyni vidélo, Ze se Ulevy vskutku dostava jen zamoznym
tim, Ze valetna dan z pFijmd, zejména bohaté postihujici, byla ukvapené
zruSena, ac statni rozpocet stale jeSté vykazoval dozvuky valecnych
vyloh. Do tohoto ovzdusi nespokojenosti a socidlniho vf¥eni hazi tedy
Cobbett se svymi stoupenci sva zapalna hesla, hlasaje, Zze jen radikalni
oprava Ustavy, opfend o vSeobecné pravo volebni s tajnym hlasovanim,
rovhomérnym rozdélenim okresi volebnich a kazdoro¢nim obnovenim
mandatd poslaneckych pfFinese nizsi, potlatené vrstvé vysvobozeni
z hospodarskych béd.

Uspéch propagandy té, v niz po prvé snaha po ddsledné demokrati- Demokraticka
saci se tésné spojila se zajmy prdmyslového proletariatu, byl vskutku agitace,
takovy, Ze se chvili zdalo, jako by Anglie, dosdhnuvsi po dlouhych
letech boje miru na venek, méla podstoupiti novy, tézky zapas, zapas
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vnitfni naroda porobeného s narodem vladnoucim. Prostfedky agitace
cobbettistld byly nezvyklé hluénosti. Konaji meetingy navstivené tisici-
hlavymi davy, procesi s korouhvemi a vyraznymi napisy, podpisuji
znovu a znovu ddrazné petice a tisice letdk( pronikd po prvé tam,
kam dotud tisténé slovo vibec neproniklo. Hnuti to mélo v parlamenté
samém sice jen jediného stoupence, poslance Burdetta, ale dodalo
jednak oposici whigl odvahu k raznéjsi kritice, jednak vzbudilo ve
vladnoucich kruzich skutedny zachvév strachu pfed hrdzami revoluce
a nebezpefim Uplného prevratu Ffadi spolecenskych neukdznénou silou,
kterou obratnd demagogie dovedla v rozli€nych stfediscich kralovstvi
tak mocné zvifiti.

Neustoupiti vSak pfed ni ani na krok, stalo se heslem toryl. Par-
lament svoluje znovu k znacnému obmezeni osobnich prav a k raznym
opatfenim spravnim proti podvratné agitaci, provazeje je zaroven
zcela nepatrnymi nabéhy k opravé nejhorich zlofadd. Tak roku 1819
byla zakazana, ale jen v nékterych oborech primyslovych, prace déti do
véku 9 let, a do 16 let bylo dovoleno ukladati jim nejvySe dvanacti-
hodinnou préci, Ustupek jisté nepatrny a skute€né bezcenny proto, Ze
nebylo Ufednictva, jeZ by doziralo na jeho dodrzovéani. TéhoZ roku 1819
stupfiovalo vSak nové zostfeni nezaméstnanosti hnuti v délnictvu tak,
ze se mnohym jiz jevilo proudem, kterého hraze dotavadnich Fadl
nezadrzi. V Birminghamu voli délnictvo zastupce, o nichZz hlasa, Ze je
nasilim dosadi na sedadla snémovni, kon& houfné okazala cviceni
pochodova, aby ohromila odpdrce svym poltem. Tu a tam se ob-
jevuje jako emblem radikal( i frygicka Capka a trikolora revoluéni,
a v srpnu 1819 doSlo v Manchestru pfi velikém meetingu k srézce
mezi vojskem a délnictvem, jeZ si vyzadala nékolik Zivotd.

Zjevy ty vzbudily u vlady zvy3enou obavu, neplsobi-li snad v po-
zadi jejich pfece neviditelnd ruka Siroce rozvétveného spiknuti ev-
ropského, sméfujiciho k Gplnému rozvratu spoledenskych fadl, jak to
hlasal netnavné Metternich. Skoro soucasné s karlovarskymi usnesenimi
vydava tedy v zafi 1819 parlament anglicky Sestero t. zv. roubikovych
zakon(l, odlvodnénych nutnosti, potlagiti v zarodku ono veliké spik-
nuti. K zakazu meetingl politickych, hromadnych pochodl a petic,
pojilo se tu pravo smiréich soudcl, prohledavati domy po zbranich,
zrychlené ftizeni soudni proti bufi¢lim, zostfené tresty proti plvodcim
nebezpeénych letdkl a zvyseni kolkl pro politické tisky.
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Opatfeni ta, zfejmé se protivici narodni tradici anglické, byla
v mnohém oddvodnéna, jezto hnuti v délnictvu bylo vpravdé ne-
ukaznéné a proto mohlo vyvoji spoleCenskému uciniti téZké Skody.
Vrist vasni ukazovala ostatné i skute¢nost, Ze roku 1820 byla pfistizena
skupina spiklencl, jeZ se chystala k vrazdé v3ech ¢lenG vlady. Slo
jen o to, nespokoji-li se vldda s pouhou represi a nalezne-li v dalSim
postupu i schopnost ke kladnym opatfenim, jez by zmirnily tézké
rozpory spoleenské. Zatim zdalo se oviem, Ze v rukou muzl, jako
byli lordi Castlereagh a Wellington, a za mocného vlivu panovnika,
jako byl Jifi IV., ktery se byl po smrti svého otce v lednu 1820 ko-
ne¢né z vladafe stal kralem, utkvi jen pfi prvni véci, pfi zjevné reakci,
zcela podminéné strachem pfed revoluci tim spiSe, Ze tyZz duch sou-
Casné zvitézil dokonale i ve Francii nad duchem k vyrovnani protiv
sméfujicim.

* *

Se znaénym Uspéchem vratil se vévoda Richelieu v listopadu 1818
z kongresu céarského, zaroven vSak i s tizivym védomim nepFiznivého
dojmu, jejz vzrist svobodomysiné strany pfi poslednich dopliiovacich
volbach francouzskych zplsobil nejen u dvora videfiského a londyn-
ského, nybrz i u Cafe Alexandra I. | snazil se v nésledujici dobé
hledati sblizeni s taborem konservativnim, zejména né&vrhem nového
radu volebniho, ktery byl vrstvdm méstanskym v mnohém méné
pFizniv nez Fad dotavadni a vice hovél pozadavklm Slechtické pravice.
Nez Ludvik XVIII. nechtél opustiti politiku stfedni cesty mezi bilym
praporem reakce a tdborem trikolory; radé&ji pfijal demisi vévodovu
a utvofil nové ministerstvo, jehoz dudi byl osobni ddvérnik krallv,
obratny ministr policejni Decazes.

Ministerstvo to snazilo se za souhlasu kralova ddsledné setrvati
pfi zakladné charty dGstavni a klonilo se jeSté vice na levo neZ
vlada predchozi. Skupina t. zv. doktrinafl, vedend Royer-Collar-
dem a Guizotem, byla mu hlavni oporou ve snémovné i v tisku, ktery
roku 1819 novym zakonem, ruSicim censuru, byl zna€né uvolnén. PFes
to prfese vSecko nardzel Decazes nejen na nesmifitelny odpor strany
ultras, nybrZz i na vazné nesnaze, jez mu pdsobila krajni levice.

Strana ta, sloZend z nespokojencl bonapartistickych i z tajnych
pfivrzencl hesel republikanskych, odmitala chartu se stejné zasadni
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rozhodnosti, jako to Cinili, oviem s jiného hlediska, stoupenci ancien
régimu; nevéfila v moznost trvalého smiru Bourbond s narodem pro-
Slym revoluci i cisafstvim a ztéZovala svymi radikalnimi projevy nemélo
umirnénou politiku ministerstva. Proto bylo vladé tézkou ranou,
kdyz v zaFi 1819 pocet oposinich radikall ve snémovné vzrostl na 90
a mezi nové zvolenymi se octl do konce nékdejsi pfisezny biskup
Grégoire, kdysi €len revolu¢niho konventu. Jeho volba byla i za hra-
nicemi pfijata za zjev velmi povézlivy, svéd¢ici o prevratnych sklo-
nech francouzského lidu, a Decazes byl vydan stale prud$im atokam.
Smrtici ranu jeho politice stfedni cesty zasadil vSak zlo€in exaltova-
ného bonapartisty, femenafe Louvela.

Louvel napadl totiz 13. Gnora 1820 vévodu z Berry, mladsiho syna
nastupce trlinu, na jehoz nedavném sfatku spoéivaly rodové nadgje,
a zranil ho smrtelné. Vrah doufal, Ze odsoudi ¢inem svym nendvidéné
Bourbony k brzkému vymfeni; vskutku otevfel pouze ve Francii cestu
reakci podobné, jako nékolik mésicl pfed tim Sand v Némecku.
Marné snazil se Decazes zaZehnati nebezpedi to v zapéti pred-
lohou vyjimeénych zadkonl. Vasnivy natlak celé rodiny kralovské a
jejich $lechtickych stoupencl donutil Ludvika XVIII. k tomu, aby
kone¢né propustil ,jakobinského* ministra, na jehoz hlavu podle tvrzeni
strany ultras padala mravni zodpovédnost za vrazdu. Kral snaZil se
sice i pak zmirniti naraz reakce tim, Ze pfimél vévodu Richelieu, aby
znovu pfijal otéZze vlady; ale Churavy a vzrostlou obavou pf¥ed revoluc-
nimi proudy hluboce otfeseny statnik nedovedl si jiz, jako byl kdysi
¢inil, vésti samostatné, nybrZz octl se v zapéti zcela ve vleku pravice.

Marné zaznél z fad doktrinafl varovny hlas, Ze vyjimetné zakony
jsou lichvarské pUjcky, stravujici jistinu Fadné autority vladni. Jejich
tiha dolehla predevdim na tisk a umléela vétSinu oposicnich listd.
Novy fad volebni dal nejbohatsim volicdm, platicim aspofi 1000 frankd
pfimych dani, pravo vysiati vedle dosavadnich poslancd je$té 172 no-
vych zastupcl do snémovny, a pomoci jeho nabyly v ni na podzim
1820 konservativni strany rozhodné pfevahy. V disledku toho vstu-
puji t¥i Celni vldcové strany ultras do ministerstva a z nich zejména
obratny Villéle nabyva tu vlivu rozhodujiciho. VIada vytlaCuje ze statni
rady i stoupence skupiny doktrinafl, nahrazuje novymi osobnostmi
pfedni mista ve vojsku a spravé statni, zostfuje policejni dozor nad
obCanstvem; Usili hierarchie katolické po ovladnuti duSevniho Zivota
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naroda naléza vétsi podporu nez dotud a vzrlstd zejména vliv t. zv.
kongregace. Strana ultras nabyla ostatné zvy$enou sebeddvéru také
tim, Ze v zari 1820 vdové po vévodovi z Berry se narodil syn pohrobek,
jemuZ se dostalo nazvu vévody z Bordeaux; jeho zrozeni bylo oslavo-
vano jako boZsky za&zrak k zachovéni dynastie.

Tato reakéni vina zatlaGila naopak do zfejmé oposice proti trdinu Revolugni
i umirnéné stoupence charty Gstavni a stupfiovala zaroven sklon krajni  sklony.
levice k tomu, aby hledala ochranu ohrozené svobody opravdu v planech
revoluénich. MuzZové jako Lafayette a Manuel burcuji neldnavné Francii
svymi vymluvnymi projevy ve snémovné a nesou odpor proti vladé
okazale i na ulici pafizskou, kde zejména studentstvo je pod-
poruje hluénymi projevy. Dochazi k vaznym pokusim o Sifeni
spikleneckého kvasu ve vojsku a teprve nyni tvofi se i ve Francii
podle vzor( vladskych a $panélskych tajné spolky, jez si kladou za cil
povaliti rezim reakéni ozbrojenym povstanim. V srpnu 1820 bylo
odkryto takové dosti rozvétvené spiknuti vojenské v rozli€nych garni- spiknuti
sonach. Bylyv ném g&astny i bonapartistické i republikanské Zivly vojenské.
a také v zednafstvu nalézalo hnuti to oporu. V3e to vedlo ovsem jen
k utuzeni policejniho dozoru a bylo zjevné, Ze se smirné vyrovnani pfi-
krych rozdilli mezi starou a novou Francii, které bylo v letech 1816—1820
hlavni snahou Ludvika XVIII., potkalo se zjevnym nezdarem.

* *

VSude pfinaSel tedy v Evropé sklonek druhého desitileti 19. véku Vzrtst reakce
zcela podobné zjevy; rostouci strach vlad a dynastii pfed silami v EvwrOP?>*
pfevratu, tajnymi spolky a revoluéni propagandou, stupfiované
Gsili o jejich potladeni a vzrlst reakce. V Némecku boji se vlady
universit a turnerskych jednot, v Anglii délnického hnuti, ve Francii
bonapartistll, jakobinl a zednaf(. Varovny hlas Metternichlv, vytykajici,
ze proti velikému, mezindrodnimu spiknuti tomu nepomohou uUstupky
Gstavni, nybrz jen pevné setrvani pFi zasadach legitimity a autority
vladni, nalézad pak tim vice sluchu, jezto i caf Alexander I., dosud
hlavni hlasatel smirného postupu a politiky nenasilné, mu znenahla
vice a vice podléhal.

Jevilo se to zejména také ve vyvoji pomérd ruskych a polskych. Poméry ruské.

Velikd fiSe céafska, jejiz sily jiz v 18. stoleti byl do krajnosti napial
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Ustavni plany

pferod v evropskou velmoc a pak znatné vycCerpal zapas s Napo-
leonem I., ktera trpéla chvatnym zavadénim novych fadl a pfili§
mechanickym napodobovanim cizich vzor(i, potifebovala pfedevsim
sprdvce schopného prekonati pevnou rukou indolenci ¢inovnictva
a vyssavani naroda vysadami Slechty. Alexander I. vSak dovedl ji
dati pfedevSim jen naladovy sklon k rychlému pokroku a kolisavé
rozbéhy za rozlicnymi opravami.

Po nezdaru Ustavniho dila Speranského roku 1812 zdalo se

Alexandra I. na chvili, Zze upustil vibec od myslenky nahraditi samodrzavi zfi-

Komitét
ministrd.

Arakéejev.

Vojenské
osady a

nevolnictvi.

Skolstvi.

zenim konstituénim a Ze se spokojil s wuskute¢nénim nékterych
zlomkid velikého planu, jako bylo zfizeni nové statni rady. Vskutku
vracel se vSak caf k mySlence zasadni zmény Ustavni znova a znova;
jesté roku 1818 prohlaSoval, Ze U(stava polskd mé& byti zkuSebnim
kamenem pro zavedeni podobného zfizeni i v Rusku a povéril zejména
svého ddvérnika, zajmy ruské vPolsku zastupujiciho, mikulase Novosilcova,
pfipravou této véci. S hledisky témi vSak srdZzel se ostfe skute€ny
zplsob vlady v Rusku, kde takfka jako velky vezir neobycejné tvrdé
a bezohledné vladl vdemocny zastupce cafliv, ministr Arakéejev, opiraje
se o t. zv. komitét ministrd a nenalézaje naprosto dostate¢né protivahy
v senatu, jako nejvySSi instanci spravni justice.

ArakCejev byl zaroven Gplné oddanym néastrojem pfi provadéni
nékterych novot, jez Alexander I. mél za velmi pokrokové, které vSak
narodu pfinaSely namnoze jen nové uUtrapy. Tak domnival se caf, Ze
odstrani nenévidény hon na rekruty po venkové nejlépe zfizenim
vojenskych kolonii, spojujicich zemédélskou c¢innost s vojenskou po-
hotovosti podle vzoru rakouskych hrani¢afi na tureckém pomezi.
Od roku 1816 zacal mySlenku tu vskutku uvadéti v Zivot v méfitku
dosti znacném, ale véc se skoncila Gplnym nezdarem a projevy zoufalé
nespokojenosti postizenych vesnic i vojak(. Zarovei se obiral car
i s rozlicnymi projekty k FeSeni otdzky pro budoucnost Ruska nej-
dllezitgjsi, Gpravy selského nevolnictvi, nedospé&l vsak k plodnému
€inu; jen v baltickych provinciich bylo v letech 1816—1819 nevolnictvi
vsljur u zruSeno, ale tak neStastné, Zze sedldk, jemuZz nebylo drZeni
pldy dostateéné zajisténo, namnoze zlstal kofisti némeckého baronatu.

V dudevnim Zivoté naroda ruského zpisobily rovnéz uslechtilé, ale
neujasnéné podnéty cadfovy mnohy zmatek. Alexander 1. chtél rychle
povznésti vzdélanostni Urovefn FiSe zfizovanim gymnasii, rozmnoZenim
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universit a postavenim jejich v &elo velikych okrest vyucovaci spravy.
Podporoval ve S$kolstvi nizsim zavadéni t. zv. lankasterské methody
vzajemného vyucovani a jiné pokusy. Spojoval vSak vychovné ideély
osveétové prilis tésné s presvédCenim o nutnosti naboZzenského zakladu
v§i pravé kultury, které jej bylo od roku 1815 Gplné ovladlo a v némz
vidél jediny ucinny lék proti bezboznym svodim revoluce. V duchu
svaté aliance méla sice tato naboZenska vychova byti prosta vsi konfe-
sijni nesnasenlivosti; méla se spise podle slov cafova dlvérnika, ministra
Golicyna, jeviti ,,0zbrojenou neutralitou proti nevéfe i proti fanatismu“,
a vskutku chranil caf po nékterou dobu i rozkolniky proti utiskim
pravoslavné hierarchie, umoznil do Ruska vstup cizim sektam, kvakerlm
a biblickym spole€nostem methodistickym, uvolnil i postaveni cirkve
katolické, a¢ zaroven vystupoval tvrdé proti jesuitim. Ale toto svobodo-
mysIné pochopovéani nédbozenské otdzky mélo jen docasnou trvalost.

PFirozena sila pravoslavi, jemuz se tolerance jevila dilem dabelskym,
nabyla vrch nad pdvodnimi Gmysly cafovymi tim snaze, Ze Alexander 1.,
zejména od roku 1818, byl stale vice zastraSovan pfehnanymi zpravami
0 povazlivém vzristu pfevratného ducha na universitich némeckych
1ve Francii a ustupoval zjevné od plvodni divéfivosti k hesldm umir-
néné svobody. Snaha vycistiti vysoké Skolstvi ruské naboZenskou
vychovou od ,atheistd a robespierovci®, méni se tu v rukou ne-
schopnych organl dozoréich v zjevné obskurantstvi a persekuci veskeré
volngéjsi ¢Cinnosti védecké; c&F odnima svou ochranu spole¢nostem
biblickym i zednafskému hnuti a jeho zjevny odklon od optimistické
viry v moZnost rychlého pokroku byl urychlen také trpkym zkla-
ménim ve vécech polskych.

V Polsku, pokud mu bylo pfiznano kongresem videfiskym, caf chtél
vytvofiti vzorny stat, jenz by byl paméatkou jeho osviceného ducha
a zaroven branou pokroku pro Rusko. Pfes pochybnosti, vyslovené
nékterymi vlivnymi statniky ruskymi, slibil Polsku, prohladuje je
v kvétnu 1815 samostatnym kralovstvim, konstituci a vyhlasil ji vskutku
na podzim téhoz roku. Ustava, kterd se opirala o polskou konstituci
z roku 1791 i o napoleonsky statut vévodstvi varSavského, zaroven
vSak jevila vliv francouzské charty Gstavni, zarucovala znacnou mérou
prava obCanska a kladla vladu do rukou ministerstva, zodpovéd-
ného sboru zakonodarnému. Ve sboru tom, sloZzeném z dédi¢ného
senatu a volené komory poslanecké, méla Slechta hlavni slovo; nebot
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poslance volily sjezdy Slechty a méStanstva, a pfi dosti vysokém censu
volebnim a pomérné zaostalosti stfedniho stavu v Polsku zlstavali
Slechtici hlavnimi mluv¢imi naroda, jehoz pfevazna vétSina, chlopstvo,
bylo sice od dob Napoleonovych zbaveno pout nevolnickych, ale z{-
stdvalo mimo Zivot vefejny.

S Ruskem pojila nové kréalovstvi polské pouze osobni unie;
vyhradné polStina byla jazykem statnim a caf osvédcoval svou
Gctu pted narodnimi snahami Polak( i Setrnosti, s niZ jednal se zbytky
vojsk polskych, jez byly setrvaly do posledni chvile v tabofe Napo-
leonové. Polsky general stal se mistokralem ve VarSavé a bratr carlv,
velkoknize Konstantin Pavlovi¢, jal se s neobyCejnym zapalem vytvareti
samostatné vojsko polské. Byl sice muz drsny, ktery si druhdy prchli-
vosti odcizoval své okoli, ale o jeho naklonnosti k polskému Zivlu svédcil
i jeno snatek s polskou Slechti¢nou, jenz ho pfipravil o néastupnictvi
v Rusku a trvale pfipoutal k VarSaveé.

Byla tedy opravnéna nadéje na smirny vyvoj unie rusko-polské,
kdyz caF, zahajuje roku 1818 prvni zasedani snémovny ve VarSave,
nadSené mluvil o ,zdarném vlivu svobodomyslnych instituci“. Nez
v zapéti ukazaly se podstatné pfekazky upIné shody. Polska Slechta,
naplnéna horoucim sebevédomim narodnim a védomim kfivdy, jez Rusko
kdysi na Polsku spachalo, vidéla v kongresovém kralovstvi jen prvni
splatku, jen jaksi ,,pierre dattente* pro obnoveni stdtu od mofe k mofi saha-
jictho. Nemohouc se zatim naditi ziskani Poznafiska i Halice, touZila
aspon po tom, aby na vychodé nékdejSi hranice polské feCi pospolité
»yiy Obnoveny pfipojenim Litvy, Volynska, Podoli i Ukrajiny k znovu-
zfizenému kralovstvi. Tu vSak narazila na odpor cirkve pravoslavné,
zapasici o vladu nad témito konCinami s katolicismem, i na narodni
védomi ruské, jez vytykalo, Ze v krajich téch polsky Zivel jest jen
menSinou rozsetou mezi lidem litevskyrn, bélo- i maloruskym.

Alexander I. nechoval se sice vigi touhdm polskym se zasadni odmi-
tavosti. SpiSe je zivil nesmélymi sliby; neminil zejména bréaniti kultur-
nimu rozpéti polského jazyka v koncindch vychodnich a dovoloval
na pfiklad Adamu Czartoryskému, aby jako kurator university ve Vilné
polské Skolstvi na Litvé se zdarem rozvijel. Ale nesl tézce, kdyz se
ve snému varSavském v ohledu tom jevila pfili$ hlasitd nedockavost
a néktefi poslanci, zejména bratfi Niemojevsti, prudké feci vedli. Zdalo
se mu to zjevnou nevdécnosti a nebezpecnym pfiznakem snah, jez
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Sly dale, neZz pfFipoustélo jeho panovnické sebevédomi. Drazdil ho
zahy také sklon oposice polské, uciniti Gstavu pouhym vychodiskem
k dalSimu, svobodomyslInéjSimu vyvoji statu a neklid jeho zvySoval
zejména rusky statnik Mikuld$ Novosilcov, ktery pdsobil jako plno-
mocny komisaf rusky ve Var3avé a nebyl pfitelem ani Polak(v ani
jejich dstavnosti.

Novosilcov poukazoval zejména na radikalism, Sifici se mezi mladezi
polskou v kralovstvi i na Litvé, naznacoval, Ze na universitach polskych
se hlasi podobné zjevy, jaké soudasné v Némecku budily nedlvéru
Alexandrovu, a zplsobil, Ze roku 1819 bez dstavniho svoleni byla
v Polsku zostfena censura. Né&sledkem toho ozvaly se pfi snémovnim
jednéani roku 1820 mnohem ostfej$i oposi¢ni projevy a zaroven zacinaji
k cafi pronikati i slechy o tom, Ze se v dlstojnictvu narodni armady
polské povézlivou meérou hlasi sklon k tajnému spolkafstvi. V3e to
ochlazovalo zjevné plvodni optimism Alexandrlv, ktery v umirnénych
Ustupcich Ustavnich a nikoliv v strohém absolutismu vidél zaruku klid-
ného vyvoje lidstva evropského, a znepokojeni jeho vzrlstalo stéle vice,
kdyz po udalostech v Némecku a vrazdé vévody z Berry v zapéti
také v jizni Evropé na nékolika mistech oba&vany duch revolu¢ni jasné
vzplanul v UspéSnych vzpourdch vojenskych.

S u8la, Dgjiny nového véku. I. — 10.
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VOJENSKE REVOLUCE V JIZNi EVROPE A
VITEZSTVI REAKCE.

V dobé napoleonské pfipoutal narod 3Spanélsky k sobé pozornost
celé Evropy svym vasnivym odporem proti francouzské nadvladé. V jeho
tuhém boji o narodni nezavislost projevily se rozlicné sily. VétSina
Spanélskych guerillerd nastavovala sv{j Zivot za déjinné, staré tradice
veliké minulosti. Bili se s francouzskymi sluhy antikristovymi pfedev§im
jako vérni obhdjci triinu, cirkve, mnisstva a inkvisice. V Fadach jejich
byly v3ak i jiné Zivly.

V méstech, hlavné pobfeznich, jiz méla pfimy styk s cizinou, zamoz-
néjsi burZzoasie byla znacnou mérou dotéena osvicenskymi hesly, ktera
v 18. stoleti, za vlady Karla 1Il., také do Spanélska pronikla; a zaslehly
k ni mocné i vlivy revoluce francouzské. Tyto vrstvy CUGcastnily se
tedy rovnéz &inné pfi odrazeni utoku francouzskych vetfelcd, volaly
vSak zaroven po zasadni zméné statniho Zivota, po zarukach ustavnich,
jez mély zabraniti tomu, aby ndvrat doméci dynastie z vyhnanstvi
nebyl navratem dvorské despocie, podvazujici veSkeren pokrok naroda.
Na jejich natlak zatimni vlada (junta), spravujici vzboufené provincie
jménem zajatého krale Ferdinanda VII., svolala do Cadizu volené shro-
mazdéni narodni, jemuZz byl zachovan stary, stavovsky nézev ,cortes“,
které vSak mélo dati zemi novou Ustavu. V ném pokrokové strana,
Lliberales“, zvitézila nad konservativnimi ,serviles“ a usnesla se na
zFizeni statnim, jez pfipominalo v mnohém prvni revoluéni Fady fran-
couzské z roku 1790.

Spanélsko mélo zdstati dé&dicnou monarchii rodu bourbonského,
kralovstvi toto bylo v3ak zna&né obmezeno svrchovanosti naroda. Ustava
odhlasovanaroku 1812 rusila stavovské vysady, nevolnictvi a patrimonialni
justici. Moc zdkonodarnd pfisluSela jediné komofe poslanecké, volené
na zakladé censitérnim, v0c¢i niz krat mél jen odkladné veto. Zachoval
sice moc vykonnou, ale ve volbé nejvy$sich Gfednikd byl vazan ko-
morou nebo jejim stdlym vyborem. Ustanoveni, Ze ministfi nemohou
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byti poslanci, znemoZfiovalo pfi tom parlamentni rezim podle vzoru
anglického.

V otézce ndbozenské shromazdéni cadizské projevilo dosti znacnou
zdrZzenlivost; zachovalo katolicism jako statni vyznani, zahajovalo svéa
jednani slavnostnimi sluzbami bozimi a zruSivsi inkvisici, nezrusilo trest-
nosti kaciFstvi, které mély obcCanské soudy stihati. Pfes to brojilo
duchovenstvo, podporované Slechtou, proti Ustavé jako proti véci na
vysost bezbozné a bylo v tom podporovano i velitelem pomocného
vojska anglického konservativnim lordem Wellingtonem, ktery, zvitéziv
kone¢né nad Francouzi na pocatku roku 1814, zeslabil postaveni liberall
pfenesenim snému do Madridu. Nebot tam, ve stfedu Castilie dlouhou
valkou ozebraené a vzdélanostné zaostalejSi nez pobfezni provincie®
bylo snadno pfivésti lid mnichy zfanatisovany k tomu, aby rozbijel
desky na pamét Gstavy postavené jako symboly hfichu a vrazdil liberaly
stejné jako pfFivrzence francouzského panstvi.

Proto nebylo krali Ferdinandu VII., kdyz se v bfeznu 1814 vratil
do zemé, nesnadno setfasti nepohodIné pouto svobodomysinych Fadd.
Panovnik vitany narodem jako vytouZeny spasitel, byl dokonaly nicema
a Istivy despota, plny odporu proti védéni a skute€né préaci. Odeprev
odpfisahnuti Gstavy a zruSiv ji v zapéti vyslovné, sliboval sice, Ze
svold brzy stavovsky sném cortesl podle starych fadd zemé a Ze bude
Setfiti svobody osob, slova i tisku. Vskutku rozpoutal, jakmile v moci
se upevnil, kruté stihani pfedak( liberalnich a jal se vladnouti tak,
ze jedinym zédkonem mu byla vrtkavd néalada osobni, vliv zpovédnik{
a ziStné kamarily; ministfi i favoriti stfidaji se v Silené rychlosti
a pokrok, ktery do sprdvy vnesla doba francouzska aspoi v casti
zemé, ustupuje sultanismu guvernérll, kabinetni justici a obecné
Gplatnosti. Cirkev dosahuje obnoveni svych vysad, statk( i klasterd,
kral pfedsedd sam druhdy znovu zfizené inkvisici, censura znemoz-
fiuje vychazeni jinych listl nez duchovnich, a scholastika vladne opét
neruSené na vysokych Skolach.

PFi tom byl stav Spanélskych financi statnich stejné zoufaly jako
vlbec hospodafsky stav zemé zplenéné mnoholetou valkou a zbavené
bohatého zdroje pfFijm0, jez ji kdysi plynul ze zamo¥skych osad.
A marné snazil se tu zejména rusky vyslanec TatiSCev presvédciti
krale, ze tak nerozumny a vSechny nutné opravy odmitajici, prosté
reakéni zplsob vlady vede k zhoub&, Ze jest naprosto tfeba Gcelnych
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oprav. Ferdinand VII. dovrSoval chyby své naopak zejména tim, Ze
nebrané rozmafilostem dvora dal v bidé hynouti vojsku. Vojsko to
viak, zocelené v dlouhém boji s Napoleonem a vedené sebevédomymi
dlstojniky, nebylo nikterak ochotno trvale smifiti se se soustavnym
odstrkovanim a strdddnim, k némuZz byvalo po mésice odsuzovéano
Vojenska pro-zadrzovanim Zzoldu. Jiz roku 1815 byly prozrazeny pokusy o vojenska
nunciamenta. ,pronunciamenta“ a v krvi uduSeny; opakovaly se vSak znovu a
znovu a zvysily jen nedlvéru mezi dvorem a d@stojnictvem. Okolnost
potfebovala spolehlivého vojska k pfekonani vzpoury osad americkych.
Osady Vzpoura ta byla ddsledek ztrnulosti kolonialniho systému $panél-
americks.  ského. Zivel kreolsky, ktery byl znenéhla v jizni i stfedni Americe zna-
menité vzrostl, snasel jiz v 18. véku jen nevolky tisnivou nadvladu matef-
ské zemé, kterd mu nedopfavala Zadné svépravnosti, nybrz vykofistovala
jej obchodnim monopolem a byrokratickou zvili. Nespokojenost tu
zvysil pak podstatné lakavy piiklad Spojenych statll, setfassich panstvi
anglické; zmatek, do néhoZ uvrhla Spanélsko doba napoleonské, dal
kreolim vitanou pfileZitost jiti touZe cestou. Spané&lské osady americké
neuznaly sice stejné jako vétSina matefské zemé sesazeni Bourbond
francouzskym cisafem a projevily ochotu, podfiditi se revolucni vladé
Jejich odboj Spanélské a narodnimu shromazdéni cadizskému; zadaly vSak pFiznani
samospravy, a kdyZ jim v tom nebylo vyhovéno, vzboufily se namnoze
zjevné proti svym guvernérim a vypovédély roku 1811 matefské zemi

vibec poslu$nost.
Jeho docasné  JeZto vak v nich nebylo viude dostate¢né svornosti a schopnych vidcd,
zdolani, byla nadé&je, Ze Ferdinand VII., jako legitimni panovnik, (celnymi
Gstupky znovu je pfipouta ke své koruné. Kral spoléhal vSak jen na vo-
jenskou represi a roku 1814 podafilo se jeho vojsku opravdu obnoviti
drsnou rukou na chvili skoro vSude poslusnost v zamofském panstvi
$panélském. Ale v Buenos Aires zlstalo nepokofené ohnisko vzpoury
a neobratnost Spanélskych zéastupcl zpUlsobila, Ze se za nedlouho odtud
odpor znovu rozsifil v celém pofi¢i La Platy a pfes Andy se pfelil
i do Chile. Roku 1817 vztyCil pak i v Nové Granadé a Venezuele
Bolivar. narodni heros jihoamericky, Simon Bolivar, muz vskutku vynikajici,
prapor vzpoury znovu a znaénou nevyhodou pro Spanélsko bylo, Ze
z rozvratu jejiho osadniho panstvi se snazili kofistiti i sousedé, Spojené
staty, podporujice obchodné vzboufence, a Portugalsko tim, Zze zabralo
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pro Brasilii kraj kolem Montevidea. PFes to nebylo pro Spanélsko jesté
vSe ztraceno, jeZto mistni vzpoury, odehravajici se na mistech od
sebe nesmirné vzdalenych, nemély dlouho nalezité spojitosti. Kreolové
pfeli se nadto o to, ma-li dosazena svoboda vésti k monarchii ¢i re-
publice, a nalezita vojenskd vyprava z matefské zemé mohla snad jeSté
zdolati hnuti.

Ferdinand VII. nalezl ve véci té horlivou podporu cCafe ruského,
ktery se snazil vlbec opfiti svdj vliv v jizni Evropé o dobry pomér
ke dvoru Spanélskému a obiral se i mySlenkou, ziskati na Minorce trvale
opérny bod pro ruské lodstvo v Stfedozemnim mofi. Nabidl lodstvo
to Ferdinandovi VIL k pfevozu vojska do Ameriky a doporucoval na
kongresu casském ostatnim velmocem evropskym, aby spole¢né po-
mohly Spanélsku potlagiti revoluci za ocednem. NeZ narazil tu zejména
na odpor Anglie.

Anglickému obchodu bylo shrouceni Spanélského panstvi osadniho
zjevnou vyhodou; proto nepfekdzela vlada anglickd ani tomu, kdyz
znamy admiral anglicky Cochrane vstoupil do sluzeb jihoamerického
odboje a pFispél podstatné k jeho vitézstvi v Chili. Anglie sledovala
zaroveni s nedlvérou snahy Alexandra I. o namofni sourudenstvi se
Spanélskem, které se ovsem v zapéti ukézalo zcela neskodnym pro
neobycCejné chatrny stav lodstva ruského, vyckavajiciho v Cadizu, az
Spanélské sbory vojenské k pFeplavbé budou pfipraveny.

Ve vojsku tom, shromazdovaném na ostrivku Leon a jinych pevnist-
kdch v okoli pfistavniho mésta, vladla zjevnd nespokojenost pro ne-
dostateéné zasobovani; také zpravy o Utrapach valky v tropickém kraji
a o fadéni Zzluté zimnice v tamnich garnisonach jitfily jeho néaladu,
takze jiz v €ervenci 1819 bylo tu nutno potlacovati nebezpecné spiknuti
ddstojnické. Pak pfisly zpravy o hrdinném pfechodu Bolivarové pres
Andy a jeho vitézstvi u Boyaca, jez umoznilo vznik spojené republiky
venezuelsko-kolumbijské a vedlo k tomu, Ze Spanélské posadky v jizni
Americe setrvaly jiZz jen v Peru a i tu byly ohroZeny revoluci, které
se ostatné dostavalo stale zfejméjsi podpory od Spojenych statl, zne-
pfatelenych se Spanélskem sporem o Floridu a Louisianu.

BezutéSnost téchto vyhlidek a rostouci odpor proti nerozumné vladeé
kralové dovrSily konecné miru nespokojenosti ve vojsku. V lednu 1820
pozdvihli t¢mé¥ zaroven dva plukovnici, Don Rafael de Riego a Antonio
Quiroga, své oddily lezici v okoli cadizském a dali tomuto pronuncia-
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mentu Gginné heslo, obnoveni svobodomysIné Gstavy zroku 1812. Uspéch
jejich zdal se dosti dlouho pochybnym. Pokus o ovladnuti Cadizu a
jinych jiznich mést se nezdafil; za obecné nelcasti obyvatelstva pro-
tloukal se hloucek povstalci po tydny Andalusii a poné&kud razné
zakroCeni vlady madridské by jej bylo rozpraSilo. Bezradnost Ferdi-
nanda VII. povzbudila v8ak ¢&innost tajnych spolk( a 16Zi zednaFskych
v pobfeznich méstech; v Gnoru vzniklo i na severu v La Coruna hnuti
za obnovenim Gstavy a vina revoluce S§ifi se pak rychle krajem. Za-
catkem bfezna zachvatila i Madrid a zvitézila tu takfka bez odporu;
lidovou demonstraci dal se 9. bfezna Ferdinand VII. donutiti k slav-
nostni pfisaze na GUstavu a k schvéleni zatimni vlady, jeZ méla pfipraviti
volby do nového shromdazdéni cortesd.

Vitézstvi revoluce bylo provazeno podobnymi doklady politické
nevyspélosti naroda jako vitézstvi reakce roku 1814. S jasotem otvira
nyni lid Zalafe politické i inkvisi¢ni, oslavuje hlu¢né mnohomluvné
hrdiny revoluéni z kruhlG ddstojnickych, adoruje na oltafich listinu
Gstavni a podléha, zejména v hlavnim mésté, demagogickym heslim
a agitaci klubl, zatim co na venkové klérus Ceka jen na vhodnou
chvili k obnoveni svého vlivu.

Zmatek zvySovalo nedlstojné a uskotné jednani kralovo. Kdyz
v Cervenci 1820 zvolend snémovna zahajila své schize, opakoval sice
Ferdinand VII. slavnostni pfisahu na Gstavu, neopfel se v3ak nélezité
0 rozvazné Zzivly strany ,moderados”, nybrz vidél spiSe v nezkroceném
radikalismu t. zv. exaltados zaruku, Ze rostouci rozvrat vefejného
pofadku donuti Evropu k zakro€eni v jeho prospéch. Zdalo se, jako by
se ve Spanélich mély GplIné opakovati zjevy veliké revoluce francouzské.
Finan¢ni tisen nuti i tu snémovnu, aby sahla na rozsahlé statky cirkevni;
kdyz se kral, v Escorialu prodlévajici, na podzim pokusil o odpor
proti tomu, byl donucen k poniZzujicimu navratu do hlavniho mésta
a bylo zjevné, jak nesnadno bude nalézti rddnou, stfedni cestu ke
klidnému vyvoji konstitu¢ni monarchie.

Vitézstvi revoluce plsobilo ovéem i za hranicemi mocnym dojmem
a nalezlo rychle napodobeni téméf vSude v jizni Evropé, kde byly
podobné podminky vefejného Zivota. Nejdfive v Portugalsku.

Tam stejné jako ve Spanélsku byla to pfedeviim anglickd pomoc,
jez zachranila zemi pfed panstvim Napoleonovym. Anglie dala si sluzbu
tu néalezité zaplatiti. Kral Jan VI., ktery byl roku 1809 uprchl do
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Rio de Janeiro, nevratil se odtud hned do Evropy, nybrz setrval
v Brasilii, ktera se roku 1815 prohlasila za samostatné kralovstvi
a zejména hospodarsky uplné odpoutala od porucenské moci matefské
zemé. Proto vladla zatim v Lisabonu vladafska rada v cele s an-
glickym generdlem Beresfordem a britsti dlstojnici ovladali vojsko
i spravu, zatim co anglicky obchod bezohledné vykofistoval zemi, kde
fadéni dlouhé valky Gplné smazalo UspéSné nabéhy doby osvicenské
k véts§imu hospodafskému rozvoji a osamostatnéni zaostalého kraje.
Proto jiz roku 1817 doSlo tu k vojenskym vzpouram proti anglické
nadvladé a Gspéch revoluce $panélské je obnovil. V srpnu 1820 distojnik
Sepulveda vzboufil posadku v Oportu a v zapéti vzboufeni prFeneslo
se i do hlavniho mésta. Angli€ané byli nuceni zemi opustiti a zatimni
vlada svolava shromazdéni narodni, které mélo dati Portugalsku Ustavu
podobnou 3panélské, a vyzyva kréle, aby se vratil do Evropy a jako
konStitu€ni panovnik zde vladu vedl.

Tak se zménily v pribéhu roku 1820 dokonale poméry celého polo-
ostrova Pyrenejského a Slo o to, jak se zachova vig¢i tomu ostatni
Evropa. Nejvétsi zdjem o véc projevil cdF Alexander I. Od bfezna
1820 doporucoval, aby konference vyslancil velmoci v Pafizi uvazovala
o vojenské intervenci ve Spanélich, kterd oviem pFedevsim francouz-
skym vojskem mohla byti provedena. Ludvik XVIII., ktery stal pod
dojmem nedavné vrazdy vévody z Berry, neodporoval tomu, ale ani
on ani car neminili, Ze by cilem zakro€eni mélo byti prosté obnoveni
dvorského absolutismu Ferdinanda VII. Zéadouci se jim jevila spise
Gprava Ustavnich pomért Spanélskych podle vzoru charty francouzské,
jez by celila pfiliS zjevnému obmezeni moci panovnické a zarucovala
dostate¢né autoritu koruny proti demokratickym nabéhtm, ale nehro-
zila pfikrou reakci. Nez mySlenka narazila na odpor Anglie, ktera
vidéla ve zmatku Spanélském jen vyhodnou zaruku obchodni svobody
nékdejSich kolonii $panélskych a nadto se obavala i toho, Ze by vliv
Francie na jihu Pyreneji zakrofenim mohl povazlivé vzristi. Jezto pak
také Metternich ve véci s Anglii souhlasil a zejména neschvaloval, aby
Spanélsku jménem velmoci byl snad ukladan umirnény konstitucio-
nalism, cafem doporucovany, zdalo se, Ze zjevnou pordzku utrpi nézor,
ktery velmocenské pentarchii pfisuzoval prdvo a povinnost, ¢inné za-
krociti vSude, kdekoliv by v Evropé revolu¢ni sily vefejny pofadek
ohrozily. SmysSleni dvoru videnského o véci té se vSak zménilo Uplné,
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jakmile pfevrat Spanélsky svou Gc¢innost projevil také v bliz§im sou-
sedstvi habsburské monarchie, v Italii.

Vidéli jsme, jak pfi nové Gpravé pomérl evropskych Italie zlstala
pouhym geografickym pojmem, krajem jednotné kultury jazykové, ale
rozdélenym na nékolik, zcela samostatnych statl, které navzajem ne-
spojovalo ani tak volné pouto, jakym byla v oblasti némecké akta
spolkova. Videfiskd politika sméFovala ovSem k tomu, aby sjednotila
poloostrov pokud mozno nejvice pod svymi kfidly.

Opiraje se o rozsahlé kralovstvi lombardsko-benétské i o statecky
ovladané cleny rodu habsburského, Modenu, Toskanu a Parmu, mél
dvir cisafsky v Italii vskutku postaveni neobycejné silné, a to zvlasté
v jeji severni casti, kde Ctvero velikych pevnosti lombardskych mu
davalo mocnou zakladnu strategickou, zesilenou také tim, Ze rakouské
posadky trvale zlstaly na ddlezitych pfechodech padskych, v Piacenze,
nalezejici k vévodstvi parmskému, a v citadelle ferrarské, pfislusné
k statu cirkevnimu. Zaroven poutala k nému od roku 1815 pevna
smlouva spojenecka i kralovstvi neapolské.

PFi tom nardzelo tu rozpéti moci rakouské pfece na vazné pre-
kadzky. Papezskd kurie neminila se mu Uplné podrobiti, hajic zarlivé
UpIné nezavislosti obnoveného statu cirkevniho, a jeSté raznéji tak cinil
rod savojsky v kralovstvi sardinském, spojujicim Savojsko a Piemont
vjedno s nové ziskanym Gzemim né&kdejsi republiky janovské. V Rimé
i v Turiné odmitali rozhodné mysSlenku obecné konfederace italskych
statd pod vedenim Rakouska a nalézali v tom oporu jak u Céafe
ruského, tak u krale francouzského. V jedné véci byly oviem vSechny
italské vlady s Vidni zajedno, totiz v odpirani skutecnych svobod
Gstavnich poddanym a v uUsilném potlacovani vSech svobodomysinych
snah, které na poloostrové byla probudila doba revoluce francouzské.
Reakce, pfisny rezim policejni a navrat k nékdej§i vazanosti duchovni
zavladly v celé narodni oblasti vlasské; jen rdz a mira jejich byla
rozliéna v rozlicnych statech.

NejdGslednéji vedl si vohledu tom stary kral sardinsky Vittorio
Emanuele, ktery, ztraviv skoro pll druhého desitileti pod ochranou
anglické vlajky v drsnych pomérech ostrova Sardinie, nalezl po
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svém navratu do Turina Ffady naprosto zménéné dlouhym panstvim
francouzskym; mél v3ak za to, Ze mlze uplné nedbati skute&nosti té
a obnoviti prosté minulost, mlad§i generaci jiz Uplné zapomenutou.
Rokokovy kroj s copem zavladl zase u jeho dvora, zdkonik napoleonsky
ustoupil starému pravu sardinskému, Slechta nabyla znovu nékdejSich
vysad i zabranych statkd, kdeZto d(stojnici ztraceli hodnosti ziskané
ve sluzbach Bonapartovych. Na tisice naturalisovanych Francouzl bylo
nuceno opustiti zemi k jeji hospodarské Skodé, a zjevné neSkodna
zafizeni, jako byla botanicka zahrada v Turing, byla zni¢ena jen proto,
Ze pripominala rezim napoleonsky. | novy most pfes Pad chtél kral
z toho d0vodu pobofiti, at naproti tomu nevahal zachovati fiskalitu
Francouzi zdokonalenou a zvy$ené dané.

Vyznatna byla také prudkd reakce na poli cirkevnim. Restituci
statkl duchovnich i klasterd provazi zruSeni naboZenské tolerance
i obnoveni duchovnich soudd nad kacifi a jejich prdv v oboru man-
zelském i matrik&Inim; déti vystouplych knézi ztraceji legitimitu,
universita podléhd znova cirkevnimu dozoru, pfisnd censura rdousi
pisemnictvi a zamezuje duSevni styk s cizinou, konkordat s kurii
roku 1817 zvySuje pocet biskupstvi.

VSechny tyto zmény dolehly velmi téZzce na vétSinu vzdélané
spolec¢nosti. Piemont byl sice kraj, v némZ vice neZz kdekoliv jinde
v It&lii drobnd i vy3si Slechta zachovala svou platnost a monarchického
ducha; ale znacna cast jeji byla pfece dotena osvicenskymi proudy
a zejména napoleonské dlstojnictvo a méstska burzoasie pocitili tézce,
Zze z poddanych velikého impéria francouzského, zaloZzeného na rov-
nosti pfed zadkonem a svobodé& nadbozZenské, se stali nardz prislusSniky
stateCku naplnéného zatuchlym dechem mrtvé minulosti. A podobné
zjevy, byt nikoliv v8ude stejné ddsledné, ukazovaly i ostatni staty
poloostrova, zejména stat cirkevni a kralovstvi neapolské.

Obnovenim panstvi cirkevniho v jeho nékdejSich hranicich ucinil
kongres vidensky zajisté osudnou chybu; dal papeZstvi dar danajsky,
znesnadnujici podstatné jeho universalni poslani, a polozil zéaroven
mySlence narodniho sjednoceni italského v cestu pfrekazku nejtézsi,
kterou bylo pak proudy krve vykupovati. PFi tom byl obnoveny
stateCek ten od pocatku atvar Churavy a Zalostné Zivofici, nebot kurie
papezskd nedovedla jeho poméry upraviti tak, jak toho doba Zadala.

Zapasilt v ni ve véci té od pocatku smér t. zv. zelantd, Zadajicich
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aplného néavratu k pomérdm 18 véku, se smérem umirnénéjsim,
ktery nechtél tak bez vyhrady smazati vSechny stopy nékolikaletého
panstvi francouzského a uznaval nutnost Gstupkd. Smér ten, jehoz
zastupcem byl pfedevsim obratny diplomat, kardinal Consalvi, doséhl
na pocatku aspon toho, Ze nebyly obnoveny pfezilé fady feudalni,
nybrz byla zachovéna Gfednicka sprava statu, rozdéleného na 17 okrski
delegaénich. Vys$si mista spravni zdstala v3ak vyhrazena duchovnim,
takze laicky Zivel, jemuZ se nedostalo Zadnych uUstavnich prav, se citil
i v tomto ohledu odstréenym. Na misto odstranéného zadkonika napo-
leonského nedovedla cirkevni sprava postaviti vcas jiné, obecné pravo
obCanské; zato obnovila inkvisici a svéfila ji censuru, Skolstvi polozila
znovu do rukou mniSstva, zejména nové oziviého Fadu jesuitského,
a proti negramotnosti niz8tho lidu nerozvinula Zzadného Usili. Pravo
kanonické soutézilo tu opét s mistnimi pravy, prelati vladnouci pred-
nimi Gfady ve staté nedovedli hojiti rozvrat finan€ni a zachraniti
zemi pfed poklesem hospodafskym, zvySenym také tim, Ze se zase
vzmahala v zemi UZasné brigandaZ a pauperism, zatim co nedlvéra
k technickym novotam soudobym vedla i k odstranéni pouli¢niho osvét-
leni ulic v Rim&, Francouzi zavedeného. Také znovuziizeni mnoha set
klasterl a vraceni statkd cirkvi zabranych zpisobilo zmatky v pomérech
vlastnickych.

Romantické hnuti, v celé Evropé rozsifené, pfineslo sice moci
papezské znacné posileni a vzpruzilo jeji sebevédomi. Vzdélany svét
hledi s novym zdjmem k véEnému méstu, kde vynikajici umélci, jako
Canova a Thorwaldsen, dovrduji dilo klasicismu a vedle nich muZové,
jako Cornelius, Overbeck a jini nadSenci z ,casa Bartoldi“ se snazi
obroditi vytvarné uméni evropské horlivym zanicenim pro kfestanskou
tradici. Oko romantik( nalezlo omluvu i pro $pinu ulic a zanedbanost
nizsich vrstev Fimskych v jejich pdvabné malebnosti, ale stfizlivy
pozorovatel nemohl popfiti, Ze v Evropé bylo malo koutl, kde by
neschopnost spravy statni k néleZité péci o pokrok spole€ensky a
hospodafrsky byla tak zjevna, jako ve staté papezském.

A totéz bylo ovSem mozno fFici i o kralovstvi oboji Sicilie, jehoz
obé gasti, Neapolsko a Sicilii, pAd Muratlv roku 1815 opét spojil pod
7ezlem krale Ferdinanda I. Kral ten, byv uveden na trin v Neapoli
vojskem rakouskym, uzavfel, jak vime, s dvorem videfAskym smlouvu,
kterou se pfimo zavazoval k absolutismu, s jeho osobnimi sklony ostatné
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zcela shodnému; tim nalezl z&minku i ke zruSeni umirnéné liberalni
Gstavy, jiz byl roku 1812 pfiznal Sicilii. Zarovefi snazil se ostrov
i sprAvou co nejtésnéji pfipoutati k Neapolskd k velikému rozhofceni
Sicilcd, ktefi touzili po dokonalé autonomii a uvykli ji za doby
napoleonské, kdy dvidr po léta sidlel v Palermég.

V Neapolski ovSem kral zachoval mnohé ze zmén, jeZ pFinesla statni sprava,
vlada Muratova. Zejména nevratil starych vysad Slechté a ani kurie
nevymohla na ném vraceni vSech zabranych statkl cirkevnich; fran-
couzsky systém byrokraticky, obmezeni samospravy méstské, fiskalism
a konskripce rekrutl, to v$e zlstalo v platnosti, takZze v porovnani
s 18. stoletim moc kralovskd ve statu zna€né vzrostla. Ferdinand I.
nedovedl ji vS8ak nalezité uzivati. Nevzdélany despota vladl pomoci
ziskuchtivé kamarily tak, Ze poméry neapolské, hledé k hospodarskému
rozvoji a duchovnimu pokroku, nejevily se nikterak lepsimi pomérd,
jaké byly ve staté cirkevnim. Lupicstvi v zemi odedavna rozSifené, Brigantstvi.
proti némuz vSak Murat byl rdazné zakroCoval, stdva se tu takovou
metlou venkova, Ze vlada, jez proti nému od roku 1817 se snazila bez
Gspéchu organisovati jakousi obcanskou milici, byvala nucena vyjed-
navati s briganty, vykupovati si od nich mir a smlouvati se s nimi
jako s moci skute€nou. MniSstvo stava se zase vdemocnym v soustavné
zanedbavaném Skolstvi, podvazuje pFisnou censurou veSkeren Zivot
dusevni a udrzuje témérF viecko obyvatelstvo v nedlstojné povérgivosti,
jez podlamovala jeho mravni sily.

V ohledu tom vladlo zcela jiné ovzduSi ve stfedoitalské Toskané. Lepsi poméry
Zde bratr cisafe FrantiSka ., velkovévoda Ferdinand I1l., podlehl ze toskanskeé,
viech vlasskych panovnikl nejméné sklonim reakénim a snaZil se
povznésti krasny kraj rozsahlymi pracemi melioracnimi, otevfenim
svobodného pfistavu v Livorné a ponechanim kdysi cirkevnich statkl
jejich drziteldm. Obnovenim universit v Pise i Siené, podporou staré
akademie florencké, mirnou censurou stava se tudiz Toskéana dilezitym
stfediskem duSevniho Zivota vlaSského; v casopise ,Antologiau, zalo-
7zeném podle vzord anglickych revui roku 1820 florenckym vlastencem
Gino Capponim, nalézd nérodni citéni vyznamnou tribunu, takZe tato
shovivavost velkovévody a jeho radcl davala viderfiské politice podnét
k opétovnym vytkam.

Nebot nedlvéra k narodnim sklondm italskym byla od pocatku
podstatnou slozkou rakouského rezimu v Italii a zpdsobila, Ze se tu
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staval stale vice neoblibenym, a¢ v mnohém ohledu mél mnohem
méné stinnych stranek, nez vlada jinych panovnik( na poloostrovg,
Kralovstvi lombardsko-benétské, ohraniCené Adrii, Padem a Ticinem,
téSilo se pomérné poctivé spravé byrokratické, v jejimz cele stal jako
mistokral arciknize Rainer. Uc¢innou podporou zemédglstvi, pracemi
o splavnéni Fek, péci o rozvoj obchodu v Benatkdch navazovala
v mnohém na dobré tradice doby terezianské, zavisic pfFilis§ na Vidni,
nesplyvala vSak dosti s italskym prostfedim a nardzela na odpor proti
vladé cizincd, ktery byl za doby panstvi napoleonského znacné vzrostl
u viech téméf vzdélanych Vlachl, a na zvysené sebevédomi nérodni.

Odpor ten byl zvy3ovan tuhosti nedlvéfivého rezimu policejniho,
provazeného soustavnym Spiclovstvim a denunciantstvim, odstranénim
soudd porotnich a zavedenim télesnych trestl, pfisnou censurou a
dozorem na vys$si Skolstvi. Také okolnost, Ze Lombardie byla vtésnana
do celniho spolecCenstva s ostatnimi zemémi rakouskymi, a€ obchodné
méla sklon spiSe k Janovu nebo do Livorna, budila nespokojenost, a
probouzejicim se liberalnim touham vys8Sich vrstev nemohly rovnéz
postaCiti instituce, jimiz méla byti zastfena absolutistickd podstata
rakouské vlady. Byly to t. zv. kongregace, jakési komory notabld,
slozené z velkostatkard a patricil, na jejichz volbu vlada méla znacny
vliv a kterych wuzivala k repartici danf i jinym podruznym uGkollm,
podobné jako postulatnich sném( ve starych zemich rakouskych.

V celku bylo lze fici, Ze rakouskou vladu v Italii tehdy vyznacoval
spise nedostatek obratnosti a taktu neZ nasilna tvrdost. Skodilo ji také,
Ze kvietism, pfiznacny pro dobu Frantiska I., nedovedl zaméstnati dosti
duSevnich sil naroda, mocné zvifeného velikymi pfevraty doby pravé
minulé, a jevil se se svymi némeckymi a slovanskymi posadkami cizi
vladou, neopfenou o mravni zaklad, nybrz jen o pravo silnéjSiho. Zvlasté
v Milangé, nékdejSim stfedisku napoleonského kralovstvi italského, vznika
proto zahy skupina vlastencl, u nichz se romantickd idea narodni
jednoty, tak hlu¢né vyslovend posléze Muratem roku 1815, spojuje
s nenavisti k Vidni; vedle nékdejsich ufednik( a dUstojnikd na-
poleonskych, nespokojenych nad tim, Ze pozbyli vlivu, vystupuji tu
v Cele nespokojenych sebevédomi, liberalni Slechtici, jako byli hrabata

ilconciliatore.Confalonieri a Porro. VéfFili stejné, jako to cinil jiz dfive basnik Uge

Foscolo, Ze jest pfedevsim tfeba, aby inteligence vla$ska pfeklenula staré
mistni spory a Zzarlivosti spolenym, velikym snazenim vlasteneckym
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a sdruzila se pevné kolem narodniho praporu. Proto literarni Casopis
tohoto sméru, jenz zacal roku 1818 v Milané vychéazeti, zvan byl Il
Conciliatorea, a kolem ného sdruzila se skupina mladych duchd nad-
Senych, jako byl Silvio Pellico, Giovanni Berchet a jini. Tlak censurni
dosahl sice jiz roku 1819 zastaveni Gasopisu toho, ale skupina pUlsobila
mocné dale ve vzdélaném ovzdu$i severoitalském a navazovala tajné
styky i s liberdlnim hnutim, v jinych statech italskych se vzmahajicim.

V ohledu tom zvlast vyzna€nou Glohu mélo jihoitalské karbonafstvi.
Plvodni ,carboneriau vznikla v Neapolsk( za vlady Muratovy z odporu
proti vojackému absolutismu francouzskému; od spolkd zednaFskych
pfevzala nékteré zevni obfady, takZe podle vzoru l6Ze vznikaji tajna
sdruzeni nespokojencli, zvana ,vendite di carboneu, to jest trhy uhlifské.
V dobé padu Muratova vnikla do nich i mySlenka narodniho sjednoceny
ale hnuti by bylo asi zaniklo jako tolik jinych tajnych spolkd, v nichz
si romanské prostiedi jihoevropské vibec libovalo, kdyby je nebyla
oZivila neobratna vtiravost bourbonské reakce. Cleny spolkd téch byli
pfedevsim vzdélani méStané a patriciové, touzici po vétsim uvolnéni
Zivota vefejného, a zvIasté hojna byla v nich Gcast dlstojnictva.

Stav ten, vSemocny v dobé napoleonské, kdy celd Evropa byla
jevistém jeho ¢inl a kdy i neznamému mladikovi kynula rychld moz-
nost postupu, byl nyni zatlaen do pozadi Slechtou z emigrace se
vracejici, dvorskymi koteriemi a zmenSenim vojenskych hotovosti.
Proto byl stejné jako ve Francii, Prusku, Spanélsku, Polsku a Rusku
také v Italii pfednim Gcastnikem tajného vieni proti novym drZiteldm
moci a hesla svobodomyslna i narodni nalézala v ném mnoho pfFi-
vrzenct, vice nebo méné sklonnych k radikalismu a véficich, Ze Gspésné
spiknuti, opirajici se o vojsko a zasvécené kruhy, mlze nardz zméniti
poméry verejné.

PFi tom byly vlastni cile karbonafskych spiklencl jihoitalskych na-
mnoze dosti nejasné, ukazujice rozlicné odstiny od umirnéného libe-
ralismu az k raznym heslim republikanskym; a také v ohledu narodnim
nebylo tu nalezité urcitosti. Jednotlivé ,venditya nemély namnoze
pravidelného spojeni vzdjemného ani celkové, pevné org-anisace; obme-
zovaly se na inteligenci a nemély styku s masou naroda. Ale pfes to
Sifilo se hnuti to z Neapolska také do sousedniho statu cirkevniho a
pronikalo i do severni Italie, zvIa$té do Piemontu.

Vlady je stihaly ovSem, a to nejen tvrdou persekuci policejni, nybrz
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podporujice proti nim i tajné spolky pfivrzenci reakce, jako byli ve
staté cirkevnim t. zv. sanfedisté nebo v Neapolskt t. zv. calderari, to
jest ,kotl&Fi“, ktefi spaluji ,,uhli“. Timto vzajemnym zapasem tajného
spolkafFstvi bylo prostfedi vlasské Gplné podhlodéno a naplnéno drazdi-
vosti takovou, Ze mohly vznikati plany, jako byl né&vrh kardinédla
Paccy, ktery, potlaciv roku 1817 v krvi mistni pokus o vzboufeni
v Maceraté, héajil mySlenky, Ze by bylo tfeba podle vzoru noci bartolo-
méjské jednim dnem v celé Italii zchytati a suméarné zahubiti vSechny
liberaly.

Za pomérd téch pUlsobil Uspéch vojenské revoluce $panélské roku
1820 nakaZlivé zvlasté v Neapolskid, jez mélo se Spanélskem mnoho
shodnych pFedpokladl spolecenskych a €ily styk namofni. Vskutku
nedalo tu na sebe ddstojnické ,pronunciamento” dlouho &ekati. Za-
Gatkem Cervence pozdvihli dva poruéici v Nole svdj pluk heslem ,at
zije krdl a konstituce* a v zapéti postavil se v Celo vojenského
povstani popularni generdl Guglielmo Pepe, jeden z pfedak( karbo-
narskych. VSe, co nasledovalo, bylo dokonalym napodobenim 3Spanél-
ského vzoru. Kral, znepokojeny rozruchem hlavniho mésta, kde tajné
spolky zahdjily prudkou agitaci, a stejné zbabély jako jeho madridsky
stryc, byl nucen pfistoupiti na to, aby Spanélska Ustava, ktera se stala
fetiSsem vsech liberall, byla zasadné i v Neapolski vyhlasena s do-
vétkem, Ze bude podle potfeb zemé dodatecné zménéna. Opétovaneé
slavnostni pfisahy kralovy na tuto Ustavu, zfizeni zatimni vlady, v niz
ihned nastaly tuhé spory mezi stoupenci karbonerie a jinymi skupi-
nami, hluéné manifestace pouli¢ni a Gplné uvolnéni discipliny ve vojsku,
vée to bylo dilem nékolika dnl, v nichz bez krveproliti rdz Zivota
vefejného UpIné se zménil. Znatné obtize plsobila vsak otazka
sicilska.

Sicilci z&dali Gplné samospravy a obnoveni své Ustavy z roku 1812;
nova konStituni vlada neapolska jim to vSak odepfela a vyslala vojsko
na ostrov, aby je donutilo k poslunosti. VzeSla z toho skute¢na valka
obéanska a marné se snazili néktefi vadéi muzové fesiti otazku kom-
promisem; nebot zvolené narodni shromézdéni, jez se v z&Fi seSlo v Nea-
poli, trvalo na Uplné soustfedénosti FiSe a bylo hotovo vynutiti poslusnost
sicilskych i sebe vétsim krveprolitim. Stfetlo se ostatné i s krélem
prudce ve snaze, obmeziti jeho moc co nejvice, a pfimélo Istivého
despotu, ktery, simuluje nemoc a davaje se zastupovati svym synem,

158



vskutku nedlstojné si vedl, jen k opétovnym, tajnym prosbam do ciziny
0 zakroceni.

Prosby ty se ovSem obracely pfedevsim ke dvoru videfiskému,
ktery byl ohroZzen moznosti rozSifeni revolucniho hnuti z Neapolska
na sever a s nimz krale Ferdinanda |. poutala smlouva z roku 1815.
Vskutku byl Metternich tentokrate ihned rozhodnut zakro€iti brannou
moci proti revoluéni nakaze; ale v rychlém provedeni Umyslu toho
branila mu nejen nepohotovost vojenska, zplisobena chronickou finanéni
tisni rakouskou, nybrz i obava pfed odporem ostatnich velmoci.

Z téch vlada francouzska, obavajic se vzrdstu rakouského vlivu na
poloostrové, byla by radda konala Ulohu prostfednika a dosahla dklid-
néni pomérd neapolskych zménou revoluéni dstavy tamni v méné
zdvadnou Ustavu dvoukomorového typu podle vzoru charty francouzské.
Jezto toho v3ak nebylo Ize ihned dosahnouti, vy3el z Francie podnét,
aby otazku zakroCeni v Neapolskd velmoci dfive projednaly na spole¢né
schlizce v duchu usneseni casskych. Caf Alexander I. souhlasil s tim
a z ohledu na ného pfivolilo i Rakousko k tomu, aby se konal novy
kongres velmoci, ktery se pak stal vychodiskem i k dal$im schlzim
podobnym, zvIasté vyznaénym pro pocatek let dvacatych a dllezitych
pro vyvoj evropskych pomérd.

* *

Z ohledu na cafe, tehdy ve VarSavé prodlévajiciho, byla za misto
schlizky zvolena Opava, kam se v Fijnu 1820 vskutku dostavili cisaf
FrantiSek 1., caf Alexander, korunni princ prusky Fridrich Vilém a
znaény sbor diplomatd. POvodni snahou Metternichovou bylo, vymoci
tu prosté souhlas velmoci k tomu, aby rakouské vojsko podle smlouvy
spojenecké roku 1815 uzaviené mezi Vidni a Neapolskem mohlo pfispéti
kréali Ferdinandovi na pomoc proti neposluSnym poddanym. CA&F rusky
naproti tomu chtél opfiti rakouskou intervenci' o vyslovny mandat spo-
jenych velmoci a vytknouti tak zdsadu, Ze velmocenskému areopagm
prislusi jako nejvys§simu strazci evropského fadu zasahati i do vnitfnich
pomérl jednotlivych statd.

Caf Alexander |I. pfichazel tehdy do Opavy s naladou mnohem
pFistupnéjsi vykladim rakouského kancléfe o nebezpeci, plynoucim
z prilisné Gstupnosti vaci liberdlnim pozadavkim, neZ jakou mival
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dfive. Hnuti mladé generace v Némecku, vrazda vévody z Berry a
spiklenecké rejdy ve Francii, vojenska povstani v jizni Evropé napl-
fiovaly ho stejné obavami, jako jej rozladila rostouci oposice na snému
polském, zpravy o tajném spolkaFstvi distojnictva polského i ruského
a revolta pravé tehdy propuknuvsi v semenovském pluku proti pfisnosti
veliteld. Metternich mél patrné pfece pravdu, Ze jediné d@slednym
podepfenim panovnické autority a nikoliv hledanim kompromisu s hnutim
liberalnim jest mozno pfedejiti obecnému vybuchu podvratnych Zivld,
vSude v Evropé se projevujicich tajnym spolkafstvim! Tento ziejmy
odstup carlv od stanoviska dlouho ohajovaného usnadnil jeho dohodu
s Vidni v otdzce neapolské. A rovnéZz jim obéma nebylo nesnadno
shodnouti se s dvorem pruskym, zastraSenym povéstmi, ze také v pruském
distojnictvu, dot€eném ruchem mladé generace némecké, pUlsobi sily,
jez sméfuji k vynuceni slibené Gstavy vojenskym pronunciamentem.
Protokol vel- Tak se shodly v Opavé 19. listopadu tfi velmoci vychodni na
moci vychod- zatimnim protokolu, podle néhoZ k odvraceni ,tyranské moci vzpoury
meh(19. listo- a zjo£inuu meély byti vylouCeny z aliance evropskych moci vSechny
pad * staty, v nichz zmény UGstavni by se neprovedly svobodnou vili panov-
nikovou, nybrz revoluci, a to na tak dlouho, pokud nebude déna
zaruka jejich néavratu k stavu legitimnimu. Spojené velmoci vyhrazovaly
si nadto v0¢&i nim pravo napomenuti i donuceni, kdyby se jevily ne-
zasada  bezpe€im pro sousedy. Tim byla pfesné vyslovena zasada intervence
intervence, rozSifujici podstatné porucenské pravo velmoci nad staty ostatnimi
a pojistujici zaroven dynastie proti naroddm. Slo jen o to, srovnaji-li
se s hlediskem tim i z&padni velmoci.
Politika anglicka ukazala v ohledu tom zjevny rozdil mezi praxi
a theorii. Souhlasilat UpIné se snahou Rakouska obnoviti v Neapolskd
plnou moc kralovu, pfiznati vSak zadsadni souhlas s novym pojetim
prava mezinarodniho, jez davalo nékdejSimu chaumontskému spolku
bezvyhradné mandat k jakémusi policejnimu dozoru nad vnitfnimi
poméry statd na prospéch absolutismu panovnického, to pfece nemohl
uciniti stat, jehoz Ustava byla zaloZena na revoluci z roku 1688. Proto
stanovisko Anglie, kterd byla jiz pfedem naznaCila, Ze se nemini vlibec vazati
Anglie i na to, co v Opavé bude snad sjednano vétSinou moci ostatnich,
Francie. 0dmitla vyslovné protokol moci vychodnich a zasadu intervence.
Francie pak, ac se nevyslovila o véci tak zfetelné, nepfistoupila rovnéz
k protokolu.
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Tato trhlina v souruc¢enstvu velmocenské pentarchie byla vSak na
venek jen malo patrna, nebot anglicky projev nebyl vefejné publikovan
a pfi feSeni otdzky neapolské shodly se velmoci zatim na tom, aby
kral Ferdinand I. byl pozvadn na kongres k osobnimu jedndni o Ustavé prelozeni kon-
neapolské. Mélo se tak stati zjevnym, je-li vskutku zajatcem svych gresu do
poddanych ¢ili nic. S nim tam byli pak zarovefi pozvani i ostatni Lublang
panovnici italsti a z ohledu na né bylo pfeneseno sidlo kongresu na (leden 1821).
zaCatku roku 1821 z Opavy do Lublané.

Véc ta byla oviem krali Ferdinandovi velmi vitdna. PFisahami,
7e pljde do Lublang vskutku jen, aby prohlasil, Ze GpIné souhlasi Kral neapol-
s novou Ustavou neapolskou a Ze neni zajatcem svého naroda, vymohl sky v Lublani,
na narodnim shromazdéni neapolském povoleni k cesté. Vskutku
vzdéaval Bohorodi¢ce horouci dik za to, ze ho tak zazra¢né vysvobodila
z rukou poddanych, a jen vliv cizich diplomatl zadrzel ho, aby pfili3
neddstojné a pfedéasné neodhodil masky. Proto nabylo jednani v Lublani
vskutku rdzu strojené komedie. Velmoci nafizuji Ferdinandovi to, po
¢em horoucné touzil, zruSeni Ustavy zafizené podle Spanélského vzoru,
a kral to ohladuje se strojenym Zalem do Neapole narodnimu shroméazdéni
dopisem, v némz vytykd nutnost podrobiti se diktatu velmoci, ktery
mélo ostatné Rakousko bezodkladné podepfFiti vyslanim vojenského
sboru do Neapolska.

Francie vymohlav Lublani ovSem zéaroven vyslovné usneseni kongresu, Rakouské
Ze intervence ta nesméfuje nikterak k prostému obnoveni absolutismu zakrogeni
v Neapolskd. A¢ se tomu vskutku vzpiral, byl kral Ferdinand donucen, v Neapolska,
predloziti kongresu néstin nové Ustavy, nahrazujici narodni shroméazdéni
rozSifenou statni radou pro celé kralovstvi a dvojim poradnim sborem
notabld, oddélenym pro Neapolsko i Sicilii. Velmoci jej pochvalily za
tuto rozumnou Ustupnost, ohlaSujice zaroven zakro€eni rakouského
vojska k provedeni zmény a zlomeni mozného odporu proti ni
proklamaci, s niz svlj souhlas vyslovili i zastupcové ostatnich statd
italskych, do Lublané sezvani. Jen zastupce stolce papeZského odmitl
tak uciniti z obavy pFed Gtokem neapolskych revolucionafll na stat
cirkevni a z nechuti ke vzrlstu rakouského panstvi na poloostrové;
a také vlada anglickd neSla ve véci té s ostatnimi velmocemi, nybrz
ohlasila v parlamentu své opavské ohrazeni.

V Lublani jednalo se ostatné také o tom, nemélo-li byti podobné  Otazka
zakrogeni hned stanoveno i pro Spanélsko, kde postup velmoci vzbudil spangiska.
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hlu€né protesty strany radikalni, odkud v3ak zaroven dochézely itajné
vzkazy kréale, Zadajiciho rovnéz, aby byl predvolan pfed tribunal
kongresovy. Kongres rozhodl vSak, aby se se ,3panélskym tancem*“
zatim vyckalo, az jak se véc v Neapoli skon&i, a v Unoru roku 1821
skoncil sva jednani prohlaSenim, Ze se velmoci sejdou znova na podzim
roku 1822 ve Florencii, aby rozhodly o pfipadném trvani rakouské
okupace v Neapolskt a vyfidily i jiné otazky evropské. Car Alexander
a cisaf FrantiSek zatim setrvali vSak je$té v Lublani, vyCkavajice
pribéhu tazeni.

V Neapoli vidcové revoluéniho hnuti vskutku se neminili podrobiti
bez boje, nybrz pronaSeli okazale velikd slova o nepfemozitelnosti
svobodného naroda a pfipadné guerille v Abruzzich i Kalabrii; ale bylo
to vétSinou jen plané mluveni. Jakmile vojensky sbor, ktery pod
vedenim generala Pepe blizicim se Raku$andm byl vyrazil v Ustrety
do cirkevniho statu, 7. bfezna u Rieti utrpél rozhodnou porazku,
nastal v Neapoli naprosty zmatek a do &trnacti dnd bylo okupaéni
vojsko panem skoro celého kralovstvi. Ani hlavni mésto se nepokusilo
0 odpor a bylo zjevné, Ze za hlou¢kem karbonaf( a muratistl, revoluci
uchystavsich, naprosto nestoji narod s oddanosti obéti schopnou. V téze
chvili vSak, co takto revoluce v jizni Italii dospéla k svému neslavnému
konci, vzplanul jeji plamen neocekdvané v jiném kouté poloostrova,
v Piemontu.

Neapolské povstani zplsobilo sice i v severni Italii zna¢né vzruseni,
neprojevilo tu v3ak ihned G&innych disledkd, jezto hnuti karbonafské
nemélo jednotné organisace vSenarodni a zejména rakouska policie
se snazila razng celiti pfedem v3em moznym pokusim o pfevrat.
V Fijnu 1820 byli jakoZto podezfeli ze styku s neapolskym karbonafstvim
zatéeni v Milané basnici Silvio Pellico a Maroncelli spolu s ucenym
pravnikem Romagnosim a zostfeny dozor podvézal vSechen vlastenecky
a svobodomysiny ruch v oblasti rakouské. Zato zlstalo vieni v sou-
sednim krélovstvi sardinském povazlivym proto, Zze hlavnimi nositeli
jeho tu byli distojnici, u nichz k nespokojenosti s reakénim rezimem
se druzil jiz i Zivelny odpor proti sousedni cizovladé rakouské. Nadéje
téchto zednarskych a karbonafskych krouzkl pojily se zejména k dédici
bezdétného krale, mladému vévodovi savojsko-carignanskému, Karlu
Albertovi. Princ, vychovany matkou, kterd u dvora byla vyhlaSovana za
.jakobinku“, a nenavidéjici dvlr viderisky také proto, Ze ohroZoval
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jeho nastupnické naroky na trdn, liboval si v svobodomysinych pro-carlo Alberto.
jevech a kritice vlady. PFi tom nemél vsak naprosto jasnych cill

a byl vskutku Svihacek vaznosti Zivota jeSté valné nedotleny. Kdyz

na pocCatku brfezna rakousky sbor okupaéni prekro€il Pad, aby

ohrozil svobodu neapolskou, a nikdo je$té netuSil, Ze Uuspéch jeho

bude tak snadny, vznikl v kruhu d@stojnickych spiklencd piemontskych

plan, vpadnouti mu do zad a otevfiti tak branu svobodé i federativ-

nimu sjednoceni narodnimu v celé Italii. DuSe planu toho, mlady major

Santore di Santa Rosa, snaZil se presvédciti Karla Alberta, Ze Uspéchu

se docili snadno, strhne-li se vojsko sardinské k ¢inu provolanim Ustavy

podle Spanélského vzoru, a ziskal vskutku svoleni princovo. V zapéti

je sice Carlo Alberte odvolal, ale bylo jiz pozdé. V pevnosti Alessandrii Povstani

vzboufil 10. bfezna plukovnik Ansaldi posadku s heslem dstavy i vAlessandrii
federace narodni a dovolaval se toho, Ze jest tfeba dynastii strhnouti (1°- brezna
k velikému ¢inu, jako to ucinil York v Prusku roku 1812.

Vzpoura takto znenadani vojskem podnicena zachvatila v zapéti Revoluce
i Turin, ale stary kral Viktor Emanuel nehodlal napodobovati ne- v Turing,
ddstojnou hru kréale neapolského. Vzdav se trlinu ve prospéch svého
nepfitomného, rovnéz bezdétného bratra Karla Felixe, opustil radgji
zemi a vddcové hnuti donutili zdrahajiciho se Karla Alberta, aby zatim
pfijal vladafstvi a prohlasil Spanélskou Ustavu spolu s provolanim k lidu
italskému, vyzyvajicim jej, aby, svrhnuv rakouské jho, narodni jednotu
si vybojoval. Princ byl vSak od poCatku presvéd€en o nezdaru véci,
zvlaste, kdyz dosla zprava o UGplné porazce Neapolcl. Jiz 23. bfezna
unikl do Milana, snaze se tu smazati dojem svého nerozvazného jednani Gték prinefiv.
a jsa stihan potupou svych zrazenych soudruhd. NeZ i oni byli zahy
rovnéZz nuceni uznati, Ze se prepocitali, kdyZ jejich vyzva v Lombardii
méla za nasledek jen chvilkovy rozruch, policii rakouskou snadno
zazehnany, a ostatni poloostrov se jevil Uplné nete¢nym.

V Lublani zpisobila ovsem zprdva o vécech piemontskych ne-
obycejné vzruSeni; caf Alexander |. nabizel Rakousku ihned svou
vojenskou soucinnost k uhaSeni pozaru, nebylo ji vSak potfeba. Stacilo,
kdyZz neveliky sbor rakousky 8. dubna pfekroCiv Ticin u Novary Novara
UspéSnou srazku se sardinskym vojskem svedl, aby se v Piemontu vSe (8. dubna
odvratilo od revoluce. Jeji vldcové prchali pfes Janov do Spanél a  1821).
rakouské vojsko, obsadivsi Turin i ostatni pevnosti, stalo se v kralovstvi
stejné rychle panem, jako v Neapolsku.
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V tom i onom kraji dochdzi pak k obnoveni starych fadd a tvrdym
trestdm vinnikd, takZze z Vidné secitili aZz nuceni varovati pfed pfi-
liSnou ukrutnosti v tomto ohledu, zejména krale neapolského, ktery
vrativ se pod ochranou rakouskych bodak( zpét do své zemé, naprosto
nebyl ochoten dodrzeti ani tu nepatrnou miru Gstupkl, kterou z Lub-
lané byl sliboval. Hlediska absolutisticka nabyvaji opét na poloostrové
vyhradné platnosti a zaroven se dafilo Metternichovi stale vice pfi-
poutdni ¢afe Alexandra I. k ndzoru, jenZ hledal svou spasu spole€enskych
a statnich Ffadd pfed revoluénim rozvratem jediné v dlrazné represi.
Pfed odjezdem z Lublané vydaly 12. kvétna 1821 tfi vychodni velmoci
nOvou proklamaci, v niz vytykaly, Ze s pomoci boZi zachrénily Evropu

velkym> obecnym spiknutim a zhoubnym pFevratem, opakujice
znova nauku intervenéni a zasadu, Ze Gstavni zmény jen s vdli panov-
nikd pravoplatné mohou byti provedeny.

Vskutku vitézstvi rakouskych zbrani v Neapolsk(d i Piemontu
nebylo jen vitézstvim nad svobodomysinymi a nérodnimi sklony
vlaskymi, nybrz zarovefi prekondnim poslednich a jaksi pohrobnich
zachvévl doby napoleonské. Nebot stale byl to jeté predevdim kvas
této veliké doby, ktery se boufil v dusich dlstojnickych spiklencd,
zhnétenych pfilis pFikrym rozporem mezi hore€nymi lety, kdy se za zvuku
véaleénych polnic kacelo tolik trdnl, a zatuchlym ovzdusim reakce,
v némz knéz a urozeny dvoran z vysluni vefejného Zivota vytlacoval
do chladného stinu neddvéry razného vojaka i nadaného snazivce
politického. Velikd osobnost vojenského cisafe vztyCovala se stéle
jeSté na pozadi evropskych dgéjin jako temny stin a zneklidiovala
pokoleni, jeZz vyrostla pod kouzlem jeho moci. Proto bylo v tom jakési
vrcholné dovrdeni Gspéchl, dosazenych u Rieti a Novary, kdyz dosla
zprava, Ze 5. kvétna 1821, skoro v téZe chvili, co se rozchazel kongres
lublansky, na dalekém ostrové sv. Heleny nékdejSi pan Evropy v mu-
kach hrozné nemoci dokoncil svou pozemskou pout a Ze jiz zbyte¢né jsou
proto stale neutuchajici obavy pred jeho moznym uniknutim a navratem.
Horouci vzpominky nejvétsich basnikl souvékych, Byrona, Shelleye
a Manzoniho, provazely sice konecny zapad toho plamenného zjevu,
pFitomnost nélezela vSak UplIné tém, kdoz nad nim byli zvitézili ve jménu
legitimity, ruskému céafi, rakouskému kancléfi a bratru popraveného
Ludvika XV1I. Oni zvitézili pravé v Italii i nad dozvukem jeho dila
a chystali se k tomu, aby ta*k ucinili tiké ve Spanélich.
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Ve Spanélich vzrlstal zatim zmatek a rozvrat statniho Zivota. Ve
snémovné strana exaltados, opirajici se o radikalni kluby madridské
a pobfezni mésta, nabyla GplIné vrch, na venkové, hlavné v horskych
krajich severnich, chystala se naproti tomu strana t. zv. servilistd,
vedena duchovenstvem, se zbrani v ruce k odporu proti dstavni
vladé. V Cervenci 1822 pokusil se Ferdinand VII. o pfevrat v hlavnim
mésté pomoci vérné gardy, byl vSak donucen k ponizujici kapitulaci
pfed ulici. Zato prohlasili vzboufeni servilisté vSechna nafizeni nesvo-
bodného kréale za nezavazna, zfidili v pyrenejské tvrzi Seo de Urgel
protirevolucni vladafstvi a nabyvali opravdu rostouciho vlivu zejména
v Navare i Katalonsku. A poméry podobné hlasily se i v Portugalsku,
kde kral Jan V1., vrativsi se v ¢ervnu 1821 z Brasilie, byl rovnéZz bez
skute¢né moci v0¢i stoupenctm radikalniho sméru.

Zjevy ty utvrzovaly Alexandra I. stale vice v pfesvédCeni, Ze jest
nezbytné nutno, aby Francie zakrocCila z pfikazu spojenych velmoci
na poloostrové Pyrenejském podobné, jako to u€inilo Rakousko v Italii;
$lo v8ak o to, bude-li vlada francouzska ochotna k tomu ukolu.

Ve Francii v prosinci 1821 Kkonservativni pravice zvysila svij
rozhodujici vliv tim, Ze ministerstvo Richelieuovo, pfipominajici aspon
ponékud jesté dobu pokusl o narodni smir, ustoupilo nové vladé
Villélové, sloZené témé&F veskrze ze stoupencl strany ultras. Slechta
a cirkev zaroven stupiiovaly stale nepokrytéji své pozadavky VUi
statu; zruSeni porotnich soudl pro tiskové prediny a stihani zurnald
pro pouhou tendenci protivladni, tisnily je$té vice neZz predtim ves-
kerou svobodu vefejného projevu; zaroven se vSak mnozily ve Francii
i pokusy nespokojenych zivlG o nasilny pFevrat. Podle vzoru italského
karbonafstvi $ifila se hlavng v dlstojnictvu a podd(stojnictvu fran-
couzském tehdy ,charbonnerie“, spiklenectvi organisované v nékolika-
¢lennych ,ventes”“ pod vedenim dstfedni ,haute vente“. Sit hnuti
toho rozkladala se po celé Francii a poutala k sobé i vyznamné
muZe péra, jako byl filosof Cousin nebo historik Thierry. Na sklonku
1821 a na pocatku roku néasledujiciho jejim vlivem vypukly povazlivé
vojenské revolty v Belfortu a Saumuru, v Nantech i v La Rochelle,
takZe se zdalo, jako by opravdu hrozilo Francii totéZ, co se bylo pfedtim
odehrélo ve Spanglich a Italii.

Vskutku v8ak byly tyto nabéhy k vojenskym vzpouram S$patné
pfichystany a pfili§ ojedinélé; zdstaly pfedCasnymi vystfely a daly re-
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akéni strané jen prilezitost k zesileni moci krvavou represi. A rovnéz
vedly svobodomysiIné studentské demonstrace v Pafizi jen k zastaveni
pfednéasek nékterych pokrokovych profesori a drakonickym opatienim
proti svobodé udeni. Zarovei zpdsoboval vSak tento zjevny neklid narod-
niho prostfedi a obava pfed nedostate¢nou spolehlivosti vojska, ohrozeného
spiklenectvim, pfece vladu Villélovu k pochybnostem, bylo-li by v této
chvili opravdu Gc¢elno, poustéti se v odvazné dobrodruzstvi vojenského
Zakxoctlii ve Spanélich, v zemi, kde i sila Napoleonova kdysi byla
ztroskotala o Uporny odpor néarodni. Také obava, aby se Anglie ne-
postavila oteviené proti takovému rozSifeni francouzského vlivu do
sousedni oblasti, nabadala k zdrZenlivosti. CA&F Alexander I. v3ak ne-
ustadval dovozovati nutnost rychlého zakroceni a stejného nazoru bylo
mnoho ultras francouzskych, presvéd€enych, Ze konetné vitézstvi
monarchické neobmezenosti ve Francii mdZe byti dovrieno jen skvélym
Uspéchem vojenskym za hranicemi.

Za téchto okolnosti seSel se v Fijnu 1822 novy kongres velmoci,
nikoliv v8ak ve Florencii, jak pdvodné bylo ureno, nybrz opét na
ral;ousi® pGdé, ve Veroné. Vedle ¢afe a cisafe rakouského Gcastnil se
ho tentokrate osobné i kral prusky a krasné mésto nad Adizi zastkvélo
se leskem spolecnosti diplomatické, tak cetné, Ze pfipominala témér
slavny kongres videfisky. Zevni lesk nemohl vsak zastfiti d@lezité
zmény ve vzajemnych pomérech velmoci, totiz stdle zfejméjsiho se
odluovani Anglie od ostatnich spojencd.

Jevilo se to jiz v Opavé i Lublani, nyni se zjev ten vSak zfiejmé
stupfioval. Za&stupce anglicky ve Veroné, lord Wellington, protestuje
tentokrate zcela ok&zale proti z&sadé intervencni i prohlaSuje, Ze podle
anglického nazoru mezinarodni smlouvy z roku 1815 zarucuji panov-
nikdm jen Gzemni rozsah jejich drzav, nikoliv moc jejich vi¢i poddanym.
A netajil se ani s tim, Ze Anglie nejen nemini zasadné schvalovati takové
miSeni se do vnitfnich pomér( a ustavnich bojd toho onoho statu,
nybrz Zze jest rozhodnuta postaviti se proti nému, jakmile by jeji
zajmy tim byly zkfizeny. Jako takovy pfipad oznacoval Wellington
vyslovné pfipadnou intervenci v Portugalsku, na néZ politika anglicka
nepfestavala hledéti jako na oblast svého zvlastniho vlivu; mohlo
byti viak pochybno, neroz§ifi-li hledisko to také na Spanélsko. PFes to
caf trval nelstupné na tom, aby tam doSlo k zakro€eni, a ziskal pro
svllj nazor nejen Prusko, nybrz i Metternicha, jemuZz zalezelo ptedevsim
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na tom, aby zapfedl Alexandra I. co nejvice do své protirevoluéni
ideologie a odvratil ho od vybojné politiky na Balkéné.

Ve Francii vahal sice Villéle stale je$té s prijetim zavazku otevie-
ného boje a byl by dal pfednost diplomatické akci, sméFujici k prFe-
vedeni Spanélské revoluce na drahu umirnéného konstitucionalismu.
Nez francouzsti zastupcové ve Veroné, v jejichz cele stal slavny
basnik Chateaubriand, naplnény jeSitnou touhou po veliké, politické
Uloze a horlivy stoupenec strany ultras, dali se cafem zcela ziskati.
V prosinci 1822 zaslaly tedy Ctyfi pevninné velmoci svym zastupclm
v Madridé instrukce velmi dlrazné, jimiz zadaly okamzitého rozpusténi
narodniho shromézdéni a obnovy nékdejsi moci kralovské, vyhroZujice
jinak prerusenim diplomatickych stykd a ozbrojenym zakroCenim. Jezto
pak bylo nepochybno, Ze vlada $panélska, sloZena ze stoupenct strany
exaltados, odmitne, byla zakro€enim tim jiz napfed povéfena Francie.
Po vyfizeni nékterych jinych otdzek, hledicich zejména k Upravé
italskych pomérd a k zamezeni obchodu cernymi otroky, rozesel se
kongres 14. prosince, kteréhozto dne vychodni velmoci slavnostnim
okruznikem opét odsoudily podvratnou &innost tajnych spolkd a nasilné
vyméhani astavnich svobod jako ,zloCin na vé&nych zadkonech Fadu
svétového* a varovaly kniZata pfed jakoukoliv poddajnosti.

Zraky celé Evropy obratily se pak ke Francii, kde Ludvik XVIII.
na konci ledna 1823, kdyZz madridska vlada byla drsné odmitla veronské
pozadavky, kone€né ohlasil, Ze v nejbliz§i dobé francouzské vojsko
prekroCi Pyreneje. VétSina naroda francouzského nesla to sice tézce,
ze konStituéni Francie ma rdousiti Gstavnost v zemi sousedni; radikalni
strana u€inila i nékteré pokusy o to, aby vyvolala odpor v okupa&nim
sboru, ale bez Gspéchu; a rovnéz nedo3lo k vaznéjsim krok(m se strany
Anglie proti vypravé. Anglicka vlada ji sice oznacila za nespravedlivou,
ale nepostavila se ¢inné proti ni.

Ve Francii vladla namnoze obava pfed silnym narodnim odporem
Spanéld. Vskutku bylo taZeni, které se v dubnu zacalo pod vedenim
synovce kralova, vévody z Angouléme, pouhou vojenskou prochézkou,
nebot pfes hlu¢né projevy nadSeni, jimiz kluby madridské uvitaly
valku, vlada revolu¢ni nebyla s to, aby postavila do pole fadné vojsko,
a guerilla, jeZz byla kdysi tolik $kod zplsobila Napoleonovi, slouzila
nyni naopak Francouzlim, s nimiZz se t. zv. apostolské tlupy, mnichy
vedené, spojovaly proti liberdldm. Néarodni shroméazdéni $panélské
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prehlo z Madridu do Sevilly, odvadéjic s sebou Ferdinanda VII., a
Kapitulace ukrylo se pak dokonce v pevném Cadizu, jehoz obléhani se stalo
cadizska.  jedinym vyznamnéjSim Cinem valky. Po padu tvrze, zvané Trocadero,
nebylo v8ak moZno ani tohoto mésta udrZeti; 1. Fijna vzdalo se narodni
shromézdéni a propustilo kréale, kdyZz bylo na ném vymohlo slib, Ze
nebude trestati Géastnikd revoluce.
Mstivost Fer- Ferdinand VII. dodrzel ovSem slib ten stejné jako vSechny prFed-
dinanda Vvir. chozi. Zru$iv platnost zdkon( a nafizeni po 7. bfeznu 1820 vydanych,
pustil své mstivosti uzdu tak nepokryté rozpoutdnim krutého stihani
liberall, popravami i konfiskacemi, Ze vévoda z Angouléme roztrpené
odmitl pocty ve Spanélich mu nabizené a rad&ji opustil zemi s pocitem,
Ze nékladné tazeni opravdu nepfineslo koruné francouzské slavy vojen-
ské a popularity, kterou si byli ultras od ného slibovali, nybrz Zze ji
neddstojnd podlost 3panélského panovnika spise jen pospinila. Ale
45 tisic muzd francouzského vojska zlstalo pfes to ve Spanélich jako
opora obnovené vlady kralovské, ktera vzala na sebe opét raz dvorské
despocie.
Apostolska Nebot Ferdinand VII. odmitl rozhodné i radu svého francouz-
stina.  ského zachrance, aby dal zemi aspofl zdani Gstavnich ustupkd obno-
venim nékdejsich stavovskych sném(. Obecna amnestie, kterou na
natlak francouzsky roku 1824 konetné pfece vyhlasil, méla tolik vy-
jimek a vyhrad, Ze byla spiSe posméchem nez ulevenim v orgii ne-
navisti, kterou vitézna strana ,apostolska“ proti porazenym soupeflim
v fiSi rozpoutala, a kterd byla provadzena zna¢nymi Skodami hospodar-
skymi a otfesenim vefejného Uvéru. V Madridé vychazely jediné dva
listy a to GFedniho rdzu; cizim novinam byl pfistup do zemé vibec za-
kézan, inkvisice obnovena pod novym nézvem ,junta de la fé“ a Skolstvi
dano znovu UpIné pod dozor cirkevni. V38e to vSak jeSté nestaCilo
krajnim stranikim tabora apostolského, ktefi nalézajice krale pfili3
vlaznym, provadéli na vlastni vrub hon na liberdly v provinciich a
nalézali zcela oddaného vidce v bratru kralové, bigotnim Donu Carlosovi.
Neodvislost Toto vitézstvi reakce ve Spanélich usnadnilo ostatné jeji Gspéch
Brasilie  také v Portugalsku. Tam neobratny postup Gstavni vlady zpdsobil, ze
(Fijen 1822). se v Fijnu 1822 Brasilie, jejiz pomér k matefské zemi ovSem jiz pred
tim byl uvolnén, prohlasila za neodvislé cisafstvi pod vladou starSiho
syna kréalova Pedra. Zaroven utvofila se také v Portugalsku apoStolska
strana, v jejiz ¢elo se postavil druhorozeny syn kralllv, dvacetilety Dom.
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Miguel. Strana ta volala rovnéz po intervenci francouzské, ale tu pro- Dom Miguel.
hlasila vlada anglicka, Ze by vstup francouzského vojska na pldu
portugalskou povaZzovala za casus belli. Proto byli konservativci portu-

galsti odkazani na vlastni silu, ale i ta stadila k tomu, Ze v prdbéhu

roku 1823 nabyli, opirajice se o hluboky dojem, ktery byl zpUlsobil

postup Francouzl v sousednim Spanélsku, v zemi snadno vrch, roze-

hnali narodni shromdazdéni a zrudili Gstavu, ovSem se slibem, Ze bude

obnovena stard Ustava stavovska ze 17. véku.

Tak se skonCily s naprostym nelGspéchem revoluce, jeZz propukly Nedspéch
v romanské oblasti evropské na pocatku dvacatych let. Meély skororevoluci Jho"
veskrze spolecné rysy zékladni v tom, Ze v nich doznivala vlastné doba ev,°Pskych*
napoleonska; nespokojené dUstojnictvo bylo pfi nich Cinitelem nejvy-
mocné dotéené pridechem romantiky, spoluplsobily pfi nich stejné jako
vzpominky na dobu osvicenskou, Zivené pfedevsim odporem proti
obnoveni moci cirkve a jejim protireformagnim sklonim. Pfes demo-
kratickd hesla, jimiz se revoluce ty kraslily, byla zakladna jejich
namnoze velmi Gzka. NecCetné krouzky zasvécenych doufaji, Ze se jim Jeh® priciny,
podafi nardz ovladnouti stat prostym vztyCenim UGstavniho praporu
a uzitim zjevné nespokojenosti vojska, nepochopujice, Ze k trvalému
povaleni a upoutani moci dynastickych a feudalnich sil ancien régimu,
déjinné tak hluboko zakofenénych, by byla nutnd uvédoméla soucinnost
irsich vrstev, kterou mdzZe zajistiti jen obecny rozvoj politického
zajmu a vzdélani.

Tato nedostatecnost pfFirozené zadkladny a namnoze i nezkuSenost Sourugenstvi
strijcd povstani usnadnila silam reakce jejich kone&né vitézstvi tim moex wchod”
spiSe, Ze sily ty nalezly mocnou oporu v souru¢enstvu téch velmoci, které
predevsim pfispély k padu rezimu napoleonského, Ruska, Rakouska
a Pruska. Jim se potlacovani revoluénich zachvévid kdekoliv v Evropé
vySlehujicich stalo jaksi pfirozenym dokoncenim tohoto zapasu proti
moci zla, kterou podle jejich pfesvédceni zosobnioval francouzsky
cisaf jako dovrSitel veliké revoluce a jiz bylo lze trvale zazehnati jen
dokonalym obnovenim autority panovnické. V souru€enstvu tom pak
obratnd dialektika Metternichova, sunouci vpfed zajmy rakouské pod
z4Stitou obecnych hesel a uZivajici sugestivné straSidla velikého, vse-
evropského spiknuti podvratnych Zivll, zvitézila zjevné nad hlediskem
Alexandra 1., ktery minil plvodné IéCiti Evropu radéji umirnénymi
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Gstupky Gstavnimi a hlasdnim kfestanstvi, obrozeného pravou humanitou
a upfimnym bratrstvim narodd. Toto pochopeni svaté aliance narodu
evropskych utrpélo dokonalou porazku; i jeho vlastni plvodce ustoupil
od ného a dopustil, aby vzneSené heslo se naplnilo zcela jinym duchem,
nez v jakém bylo plvodné zrozeno.

Rakousky kancléf jevil se na pocatku dvacatych let vibec na
vrcholku svého déjinného vyznamu. Vyvoj véci dal zdanlivé zcela za
pravdu jeho politickym prognosam a ozafoval jej svatozaFi zachrance
ohroZenych Fad( statnich a spoledenskych. PfFi tom ziskaval zajem
moci rakouské podstatné i v tom sméru, na némz Metternichovi pfede-
v8im zalezelo. V krélovstvi polském bylo zjevno, Ze stupfujici se ne-
ddvéra Alexandra I. k svobodomysInému hnuti nedopusti dalsiho vyvoje
Gstavnich radd, videiiské politice z ohledu na Hali¢ zvlasté nepohodinych,
a totéz platilo i o Prusku.

Tam nelnavné, varovné Usili Metternichovo docililo pfes vSecek odpor
proziravych muzl vskutku toho, Ze Fridrich Vilém I11. upustil nadobro od
Umyslu, splniti fadné ustavni slib z roku 1815 a spokojil se roku 1823 se
zfizenim osmi snémik(G provincidlnich, jimz pfisluselo vedle podruznych
Gkoll jinych jen pravo davati dobra zdani o zdkonech provincie samé
se tykajicich a jejichZ jednani nebylo vefejné. Zivel junkersky mél v nich
zajisténu prevahu tim, Ze pocet zastupcl $lechtickych témeéf se rovnal
poltu zastupcl méstanstva a ostatniho obyvatelstva, a zachoval nadto
znacny vliv na Zivot vefejny v krajich a obcich i podstatnymi zbytky
svych patrimonialnich prav.

Prusko, zadrzené tak na draze Ustavniho vyvoje, jde ruku v ruce
s dvorem videfiskym nejen v Opavé, Lublani a Veroné, nybrz i v za-
lezitostech vefejného Zivota némeckého, karlovarskymi dekrety a
videfdskou aktou zAavére¢nou tésné spoutaného. Zejména celily tu
obé, druhdy navzajem tak Zarlivé velmoci svorné nepoddajnému krali
virtemberskému Vilémovi, ktery vytykaje, Ze Prusko i Rakousko jsou
vlastné nenémecké, spiSe kolonidlni Gtvary, se snazil povzbuditi proti
jejich tisnivé hegemonii ve spolkovych vécech ostatni staty némecké
k spole¢nému odporu a v lednu 1823 dokonce oteviené se vyslovil
proti veronskému cirkuléfi a porucenstvi velmoci nad Evropou. Metter-
nich dovedl ho vSak zcela osamotiti, umlCel oposicni tisk Stutgartsky
a donutil krale, aby svého zastupce, hrabéte Wangenheima, hlavniho
mluvéiho této protirakouské politiky, z Frankfurtu odvolal.
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Ostatné ztracela spolkova rada frankfurtska, stale FidCeji se schazejici,
v dobé té posledni zbytek vaznosti také tim, Ze prestala vibec uvefej-
fiovati zpravy o svém, vétdinou zcela neplodném jednani a zlistavala tudiz
v o&ich naroda némeckého, pokud se vibec staral o udalosti politické,
spiSe jen jakymsi policejnim zfizenim k ochrané moci dynastii nez
spoleénym orgdnem narodniho zivota, zvlasté kdyz v srpnu 1824
Metternich na ni vymohl usneseni, prodluzujici platnost vyjime€nych
opatfeni karlovarskych ,sine diea a doporucujici vladam spolkovych
statl obmezeni publicity snémovnich jednani. Tehdy liboval si hlavni
spolupracovnik rakouského kancléfe, Fridrich Gentz, naprosty Kklid,
s nimz Némecko vypilo tento ,druhy dou3ek karlovarské vodya a bylo
vskutku zjevné, Ze se reakénimu Usili podafilo na ten €as Uplné ztlumiti
neujasnéné hnuti mladé generace a udrZzeti Zivot némecky vétSinou
v zakfiknuté odevzdanosti do vdle vrchnosti bohem uréenych.

Reakce
v Némecku,

A jesté veétSi mérou nez v Neémecku uplatioval se tlak dvora viiv rakou-

videniského v Italii. Zde kral neapolsky, Ferdinand I., sim Zadal o to,
aby mohl zachovati v zemi své rakouské posadky tak dlouho, dokud
je nenahradi jinymi, spolehlivymi strdZzci klidu vefejného, zejména pluky
7oldnéfskymi ve Svycarsku naverbovanymi, a jeho nastupce, bigotni
a zcela nevzdélany FrantiSek 1., ktery po smrti otcové na trdn vstoupil
roku 1825, dovrSil jeSté systém naprosté reakce dokonalym spojenim
korunovaného lazaronstvi s mni$skou zaostalosti. Také v Piemontu zlstaly
rakouské strazni oddily az do roku 1824.

Videniské politice se tam sice nepodafilo, aby nastupnické pravo bylo
pfiznano vévodovi modenskému, s rodem savojskym po pfeslici spfizné-
nému. Vlivem Francie byl trlin zachovan Karlu Albertovi, ale mlady princ,
zatizeny stinem svého spojeni s karbonafskymi povstalci, byl pfinucen,
GcCastniti se francouzského tazeni proti revoluci Spanélské a slibil pfFi-
sezng, 7e dosahnuv trlinu, zachova v kralovstvi sardinském naprostou
svrchovanost moci panovnické. Jeho dude byla utrpénym pokofenim
vskutku zlomena tak, Ze ztratila plvodni svéZest a rychle podlehla
zejména cirkevnim vlivim, které prince dovedly dokonale odvratiti od
nékdejsich svobodomysinych sklond.

Svij, takto mocné vzrostly vliv na poloostrové politikaMetternichova
podpirala pak soustavnym utuzovanim vlady pevné ruky v kralovstvi
lombardsko-benatském. Zvyseny pocet vojska zlstava tu, jak cisaf sam
pravil, trvale ,na dikaz otcovské péle o klid krasné zeméu. Politické
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procesy stihaji krouzek uvédomélych vlastencd; po Pellicovi a Ma-
roncellim ubirad se na brnénsky Spilberk roku 1823 cela skupina jejich
v Cele s hrabétem Confalonierim a marné snaZzil se na veronském
kongresu papezsky legat Spina presvédcCiti Mettemicha, Ze pfecefiuje
takto vyznam a dosah karbonéafstvi, nedocefiuje dosti rostouciho poCtu
téch Vlachl, ktefi se uéi nesmifitelné nenavidéti Rakousko. Metternich
byi pfili§ hluboko zapfeden do osnovy svych nazord, vrcholicich
v tvrzeni, Ze svobodomysIné a narodni hnuti jest pouze umély vytvor
nékolika demagogl a tajnych spolkafl, ktery nema pfirozenych kofen(
v celku naroda; byl by nejradéji zfidil pro celou Italii podobnou
vySetfovaci komisi Ustfedni, jaka byla zfizena v Mohu€i pro Némecko,
a zazlival zejména toskanskému velkovévodovi velmi, Ze nebyl dosti
tvrdym v0céi podezielym Zivliim a doptaval literarnimu Zivotu vladskému
ve Florencii aspof jakousi miru volnosti.

Vskutku stavaly se tak pod hegemonii rakouskou staty italské
narodu vézenim, v némz podle slov Byronovych potrvala jen svoboda
vyhlizeti do svéta mfizemi, a hluboky pesimism souvéké poesie
Leopardiho nezrcadlil jen osobni zaly basnikovy, nybrz skryval v sobé
i trpké zklamani uvédomélého Vlacha nad shroucenymi nadéjemi
narodnimi. JeZzto pak soucasné i ve Francii po dlkazu naprosté spoleh-
livosti vojska pfi tazeni 3Spanélském a Uplném nezdaru drobnych
spikleneckych hnuti sebedlvéra strany ultras neobyCejné vzrostla
a pfevaha jeji ve snémovné byla na dlouhou dobu upevnéna zdkonem,
ktery na misto ro¢nich voleb, dopliujicich komoru vzdy jednou pétinou,
zavedl obecné sedmileté trvani mandatl, zdalo se jisto, ze i tam
absolutism a ancien régime zvitézi Gplné nad otfesenou Ustavnosti,
zvIasté, kdyz v zafi 1824 zemftel Ludvik XVIII. a jeho bratr, hrabé
z Artois, jako Karel X. na trln vstoupil. Tu bylo mozno véfiti, Ze
panstvi reakce v celé Evropé jest na dlouho zajiSténo vzadjemnou
s°liliaritou vidd&ich moci a jejich jednotnym Sikem proti Gstavnimu
novotafstvi i narodnim vznétdm. NeZ vskutku zdani to bylo klamné,
nebot pravé v tu chvili poCaly se objevovati v sourucenstvi velmoci
povazlivé trhliny, k nimz dal podnét jednak vyvoj véci v Anglii, jednak
otazka vychodni, jez zménila podstatné zejména postaveni Ruska vUci
jeho dosavadnim spojencdm v Evropé.
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VI.

POLITIKA CANNINGOVA A VYCHODNI
OTAZKA.

Prvni rozhodny otfes, ktery utrpélo sourucenstvo velmoci, proti
duchu revoluénimu se obracejici, pfiSel z Anglie. Vidéli jsme, Ze se také
tam strana toryd sice pokousela o ddslednou politiku reakéni, zahy se
vSak ukazalo, Zze poméry britské jsou pfece podstatné jiné, nez poméry
statd pevninnych. Vlada anglickd neméla zejména tolik organl, aby
vymohla skute¢né dodrzovani vyjimeénych ,roubfikovych“ zakon0
z roku 1819 a zabranila vefejnému minéni v hlasité kritice statnich
pomérl, kterd se pak nezastavovala ani pfed osobou kralovou, zejména
kdyz Jifi IV. pohorSlivym rozvodovym procesem se svou manzelkou
sam dal pfilezitost k tomu, aby se jeho osobnost a nemravnost dvorského
ovzdu$i staly prfedmétem obecnych davah. Odpor proti zjevnému
zpate€nictvi vladnouci oligarchie nalézal vyznacnou oporu ostatné
i v novych proudech anglického pisemnictvi. Dosud slouZila konserva-
tivnimu sméru stejné sentimentalni lyrika t. zv. jezerni 8koly, vyrostla
v ovzdusi Slechtického parku a venkovského klidu, jako feudalni romantika
déjepisnych romand Waltra Scotta. Vedle téchto muzl tlagi se vsak stale
vice do popfedi romantika jina, kteréa jiz neprché pfed dechem pfitomnosti
do idealisovaného stfedovéku, nybrz vytyka pfedevs$im pravo geniélniho
jedince na vzpouru proti tisnivym poutim stavovskym i spoledenskym.

Lord Byron to byl, ktery vyvedl poesii uspanou v zahradce minulosti
a venkovské idyly svym vaSnivym rozb&hem na rudné trzisté Zivota.
Jako boufliva fanfara odporu proti vsi tyranii a pfedsudklm znéla jeho
oslava korsarli, rouhatd a jinych vzdornych dusi, hazejicich rukavic
v tvaf tradici obganského Fadu; hofky svétobol jeho rekd nebyl jen
vyrazem nitra zmuceného osobnim neklidem, nybrz také protestem
proti soudobému ovzdusi, které padem Napoleonovym ztratilo heroicky
spad, a trefné oznacil Goethe tyto vzruSené vylevy za ,verhaltene
Parlamentsreden®“. Upiaty zevni moralism vyS$§i spole€nosti anglické
vypudil sice jiz roku 1816 vulkanického basnika z vlasti a u€inil ho
v Italii bratrem karbonafskych spiklencd, s nimiz ho sbliZila v Benatkach
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nadana milenka, hrabénka Guiccioli. Ale pravé tato bludna pout cizinou
u€inila Byrona ob¢anem svétovym a korouhevnikem zvuénych hesel
svobody.

Nejen svobodomysina Anglie, nybrz vSecek liberalni svét obdivoval
se velikolepé smélosti atokd, jimiz se lord Byron snazil zdrtiti care
Alexandra |. jako ,severskou modlu“ a ,care 8vihdka, samovladce
véech valGikl a barbar(“; &etl s utajenym dechem posmésky, jimiz
stihal ,,pozemskou svéatou trojici veronskou“ a predpovidal, Ze pfijde
Cas, kdy slovo tyran bude pouhou vzpominkou, stejné jako mamuti
kost ve shirce prezilosti. A hlas Byrondv, agkoliv ztlumeny 3pinou
pomluvy, nebyl v Anglii osamocen; pfizvukovala mu i mocna lyrika
irského obhajce utlaCovanych, Tomé&aSe Moora, ktery vyliCoval reakéni
Evropu jako palac z ledu vystavény, ktery taje sluncem pokroku,
i velikolepy prometheism Byronova druha Shelleye, drtici svym
pantheistickym rozletem cirkevnickd pouta.

P¥imy vliv této velikolepé poesie byl sice s poCatku obmezen jen na
neSiroky kruh, strhoval vSak mladé pokoleni; a svobodomysiné sklony,
jez silily zejména v oposiénim tabofe whigl, nalézaly zaroven oporu také
v souveéké védé anglické. Déjepisci Macaulay i Hallam zacinaji tehdy
hajiti pokrokovych idedld v dstavnich dé&jinach anglickych, strana
Benthamova naléz4 pak od roku 1824 ve ,Westminster Rewievu“ stfe-
disko svého soustavného boje za opravu vefejného Zivota a vychovava
jim mladé stoupence védecké demokracie, jako byl John Stuart Mill.

Zaroven bylo vSak dulezité, Ze i v konservativnim tabofe, vedle
tuhych stoupencl naprostého setrvani pfi dosavadnim Fadu statnim,
vystupuji znenahla do popfedi muzové SirSiho rozhledu, ktefi poroz-
uméli lépe nutnostem doby a byli ochotni k Gstupkdm tam, kde byly
vskutku nutné a mozné bez pfikrého rozruSeni stavu, déjinnym vyvojem
vytvofeného. Takovym byl Robert Peel, od roku 1821 ministr vnitra,
mlady statnik nadani praktického a pevna povaha, jez nedovedla klasti
zajem strany nad zajem néarodniho celku. Podobny zjev byl i novy
ministr obchodu Huskinson, a nad jiné dilezité bylo, Ze v srpnu 1822,
po sebevrazdé lorda Castlereagha, zahrani¢ni ministerstvo pfeSlo do
rukou Jiffho Canninga.

Muz ten byl jiz od dob napoleonskych z pfednich zjevd vefejného
Zivota anglického. Pathetickd a zarovefi bfitkd vymluvnost ¢inila ho
hvézdou snémovny, naprostad stfizlivost v posuzovani cile i prostfedk{
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skute€nym statnikem. Byl tory, ktery neminil nikterak hybati zéaklad-
nimi pilifi zvykového fadu statniho; tak souhlasil Gplné s tim, kdyz
roku 1821 snémovna zase odmitla navrh nékterych whigd na pfeneseni
volebniho prava ze ,shnilych mésta na nova stfediska primyslova,
a vytykal, ze neni tfeba, aby ,uhli vitézilo nad obilim“. Nebyl vSak
z téch, jimz konservativni nedstupnost stlj co stdj jest jedinym zakonem,
a dovedl hrati i na jiné struny, kdyz toho Zadal zdjem véci. Tak byl
nepokrytym stoupencem rovnopravnosti katolikd a vyslouzil si tim
zjevnou nedCvéru krale Jifiho 1V., tvrdodijného zastdnce vysad statni
cirkve, ktery proto dlouho se brénil tomu, aby Canning prevzal
fizeni véci zahranicnich. Vskutku, jakmile se tak stalo, bylo ihned
zjevno, Ze politika vladni, a¢ se stale jeSté opirala o vétsinu torystickou,
jak ve vécech vnitfnich, tak i v postupu zahrani€nim, nabyla zcela
jiny rdz, mnohem vice sklonny ke kompromisu s duchem doby.

Peel zmirfiuje barbarské pravo trestni, jeZz dotud kladlo trest smrti i na
prosté kradeZze; Huskinson zahajuje novou dobu politiky hospodarské
rudenim pfezilych monopold, Fadl cechovnich a prohibic dovoznich
i vyvoznich, ¢imz uvoliiuje aspon z ¢asti cestu svobodné soutéZi a rych-
lejSimu rozvoji prdmyslu tovarniho. ZruSeni anebo aspoil zmirnéni
zastaralych ustanoveni navigaéni akty a sjednani novych smluv
obchodnich s cizinou oZivuje ruch v pfistavech anglickych, jehoz
vyznaénym novym rysem se stavaji prvni parniky. Nové obdobi tech-
niky komunika¢ni pfihlasilo se ostatné v dobé té také jinak, prvni
Zeleznici, zfizenou roku 1825 mezi Stocktonem a Darlingtonem, ktera
ovéem byla jen nesmélym, prvnim nab&hem a urcena pfedevSim
k dopravé zbozi. Vyznamnéjsi, také osobni dopravé slouZici trat byla
oteviena teprve 1830 mezi Manchestrem a Liverpoolem, na jejichz
kolejich Huskinson sdm pak osudnou nahodou zahynul.

Dilezité byly také nékteré zmény ve vladni politice vGc¢i délnictvu.
ZruSeni zastaralého Fadu sluzebniho z dob kralovny Alzbéty, provedené
jiz roku 1809, odstranilo hrdz, jez kdysi chranila délnika, byt i ne-
dostate¢né, pFed pfiliSnym vykofistovanim zaméstnavateli; zaroven
znemoznily mu v8ak pfisné zakony protirevolu¢ni G€innou sebeobranu
vzajemnym spolCovanim. Teprve roku 1824 zajistil parlament se sou-
hlasem Huskinsonovym dé&lnikdm svobodu stéhovati se kamkoli
a spolCovati se navzajem, ovSem s obmezenim, Ze tyto spolky délnické
nesmé&ji miti politicky rdz, nybrz maji slouZiti jen k dohodovani se
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0 mzdé a dobé pracovni. PFi nevyspélosti délnictva nebyl sice G¢inek
véci té okamzity, ale vznikla tu aspon zakonitd zakladna pro pozdéjsi
trade unions.

Rozvoj hospodarského Zivota, urychleny setfasanim zbytecnych
pout z doby nékdejsiho merkantilismu, snazil se Canning zaroven
podporovati i Gcelnou politikou zahrani¢ni, jez upoustéjic od zasadnich
hesel reak€nich, spéla hlavné k tomu, aby Anglii zajistila zamofské trhy.
Canning byl jiz davno minéni, Ze Anglie nemé& z ohledu na vel-
mocenskou solidaritu protirevoluéni zanedbdavati své vlastni zajmy a
utkvivati tak pfili§ v zavislosti na pevniné. JiZ roku 1818 vyslovil se
v parlamentu proti Castému konani kongresl evropskych, jezto jimi
politika britsk& ztraci volnost jednéni a pfichazi pfili§ v tésnou zavislost
na ,,despotickych dvorech®. Stav se ministrem véci zahrani¢nich postavil
se ve Veroné zcela zfejmé proti zakro€eni ve Spanélsku, jeZto se obaval
pfedevsim, Ze by obnoveni neobmezené moci panovnické Ferdinanda VII.
mohlo snadno vésti také k obnoveni S$panélského panstvi v osadach
americkych.

Tam pravé tehdy, roku 1822, posledni posadky Spanélské v Peru
podléhaly Gtok(m vedenym ze severu Bolivarem, nacelnikem konfederace
kolumbijské, a z jihu pak lodstvem chilenskym, které fidil anglicky
admiral Cochrane. Argentina a Paraguay organisuji se tehdy pevné
jako republiky samostatné a zarovefi v Mexiku usnadnil odpor kleri-
kalnich zivlG proti revoluéni vladé madridské generadlovi Yturbite, aby
vladu GpIné na sebe strhl, takZe osadni oblast $panélska zlstala ob-
mezena na Cubu a Puertorico, jezto také sousedni San Domingo se
spojilo s Haiti v samostatnou republiku, €ernoSskym Zivlem ovladanou.

Anglicky obchod doufal, Ze v téchto novych utvarech nalezne
Adruhy Hindustan® apfecefioval nesmirné vyhlidky s tim spojené,
y Lonclynf vznika za tim Gcelem mnozstvispole¢nosti,
konce jiz uvazovati o prokopani prevliaky Panamské, a zufiva spekulace
bursovni z toho vznikld vedla roku 1825 i k trapné krisi platebni.
Anglicky zajem narazel vSak zaroven ve Stfedni a Jizni Americe na
hrozivou soutéZz obchodni Spojenych statl severoamerickych, které,
koupivée Floridu od Spanélska, v dubnu 1822 (sty presidenta Monroe

Spojené staty.uznaly vyslovné statni samostatnost novych republik; a tu poznaval

Canning, Ze Anglii nezbude, nez jiti dfive nebo pozdéji touze cestou,
nema-li ztratiti nové trhy.
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Proto se postavil oteviené proti tomu, kdyZ car Alexander I. roku 1823
zaroven s vojenskym zakroCenim proti revoluci Spanélské chtél zahdjiti
spole¢nou akci velmoci k obnoveni osadniho panstvi Spanélského a
rozs§ifiti boj spojenych legitimnich monarchii proti soustavé republikanské
za oceédn. Tehdy diplomacie anglicka pfispéla podstatné k tomu, Ze se
president Monroe 2. prosince 1823 obratil se slavnym poselstvim ke
kongresu narodnimu, vytykaje, Ze Spojené staty nestrpi nikterak pre-
naSeni evropskych zasad intervencnich do Nového svéta, nybrz, ze
v kazdém takovém pokusu, jakoZ iv dal$im 3ifeni evropskych uchvatl
koloniadlnich na pevniné americké budou spatfovati Utok na vlastni
bezpecnost.

Prohlaseni to, které cCelilo zaroveri i tehdejsim ruskym pokusdm,
z obsazené Aljasky proniknouti podél pobfezi pacifického déle k jihu,
bylo neobycejné dlilezity projev dé&jinny. Stalot se zdkladem pozdéjsi t. zv.
doktriny Monroeovy, jez postavila zapadni polokouli vibec do samo-
statného postoje vd&i Eyropé s heslem Amerika Ameri¢anim. Bez-
prostiedné zplsobilo pak vskutku, Ze plany Alexandra 1., hledici k zdmofi,
Gplné se rozbily a Ze romanska Amerika vstoupila jako dllezitd nova
skupina samostatnych statl do svétového spolecenstva. Anglie snazila
se ziskati vdemozné jejich dlvéru; nejprve jmenovanim zatimnich kon-
suld v hlavnich méstech jihoamerickych a kone¢né i plnym uznanim
jejich nezavislosti a navazanim fadnych stykd diplomatickych.

Canning provedl uznani to 1. ledna 1825 a odmitl ddrazné i podraz-
dény projev, ktery proti tomu, jako proti neopravnénému sahani na
prava krale Spanélského, ucinily velmoci pevninné. Svobodomysiné Zivly
v Evropé nepochopovaly sice plné svétového dosahu zmén americkych,

ani vlastnich motiv( politiky Canningovy, pfizvukovaly v$ak an-

glickému statnikovi jasavé, protoze wuznal pravo vzeSlé z revoluce
a postavil se proti reakéni politice pevninného sourucenstva velmoci.
Canning, jenz zdstaval pfi véem tom tory a chladnym realismem svym
byl dalek jakékoliv svobodomysiné ideologie, stava se tak znenahla
modlou liberall v celé Evropé a nad3eni jejich pro ného vzrostlo jesté
vice, kdyz zasahl svérazné také do pomérd portugalskych.

V Portugalsku Dom Miguel a jeho stoupenci vinili ze slabosti starého
krale Jana VI., protoZze nechtél rozpoutati podobné stihani ucastnik(
revoluce, jaké soucasné kvetlo ve Spanélsku. Uchystali proti nému
v kvétnu 1824 vzpouru, kral vS8ak nabyl opory v anglickém lodstvu
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a anglickym prostfednictvim doSlo také ke konelné upravé pomérd
mezi Brasilii a jeji nékdejsi zemi matefskou, kterd v srpnu 1825 uznala
Smrt Jana V1. vyslovné nezavislost brasilskou. Kdyz pak v bfeznu 1826 Jan VI.
zemfel, zlstal jeho star$i syn Pedro cisafem brasilskym a v Portugalsku
méla nastoupiti sedmiletd dcera Pedrova, Maria de Gloria. VladafFstvi
za ni konati mél sice mladsi bratr jejiho otce, Dom Miguel, ale s pfi-
seznym zavazkem, Ze bude zachovavati UGstavu, vlivem anglickym
oktroyovanou.
Princ vzpiral se ovSem zavazku tomu, spoléhaje na stranu apostol-
skou, ktera volala na pomoc do zemé Spanélské vojsko a opirala se
0 francouzského vyslance. Ale Canning nevahal proti ni vyloditi
Zakrogeni V prosinci 1826 v Lisabonu anglické vojsko, pohrozil Span&ldm valkou,
anglické, kdyby pfekroCili hranice portugalské, a donutil tak Miguela, Ze se spo-
kojil aspofi zatim s dlohou udstavniho regenta. Anglie méla z udalosti
téch zisk, Ze jeji obchodni nadvlada v Portugalsku byla zajisténa a
styky s Brasilii upevnény. Oblibenost Canningova u liberald evropskych
pak vzrostla jeSté vice, kdyZ se mu zéarovef podafilo rozbiti uplné
1 Ctyfspolek velmoci pevninnych a dati tim nejtézsi rdnu politice
Metternichové. PfFilezitost k tomu daly poméry vychodni, zejména
feckd otdzka.

* *
*

Pokles Z vyznaénych ryst 18. véku bylo zménéné postaveni Turecka viCi
Turecka, sousednim mocnostem evropskym. Ri%e osmanska ztratila tehdy nejen
Uplné svou nékdejSi atocnost, nybrz byla nucena krok za krokem
ustupovati. Hlavni pfiCinou toho byla pfiliSna setrvacnost pfi hrubych
formach vychodni despocie, opfené o kordn a panstvi véFicich mo-
sleml nad porobenou raji kfestanskou. Vedle statll, zdokonalujicich své
Gstroji novodobou spradvou Gfednickou a Fadnym vybudovanim stalych
vojsk, nutné objevil se slabym Gtvar spravovany podivnou smési osobni
tyranie a dvorského favoritismu, bez nalezitého rozpocCtu, bez jakékoliv
kontroly hospodafstvi statniho, kde dédi¢né pretoridnstvi janicar(
zplsobovalo nové a nové krise palacové a v provinciich trvala divoka
feudalita agd a spahil, neposlu$nost mistodrziteld, vydrazovani Gfadd
i dani ziskuchtivymi fanarioty a vzrlst lupi¢skych band. Hlinénou néa-
dobou mezi nadobami Zeleznymi stalo se Turecko a jeho vratkost byla
podstatou vychodni otadzky zejména od té chvile, co panstvi sultanovo
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na Balkdné nebylo ohrozeno jen moci habsburskou nebo Benéatcany,
nybrz také Ruskem, k dolnimu Dunaji a do vod mofe Stfedozemniho
se tlagicim.

Od roku 1770 mohla Porta ovSem pravé v této soutéZi rakousko-
ruské yidéti jakousi nadéji zachrany; Ze vSak ani to nebylo bezpecné,
ukazal deset let potom spolek Josefa IL s Katefinou IL, zbudovany
na vzajemném Jusili o vytlaceni moci osmanské z Evropy. V Kkritické
chvili té ukézala fiSe tureck& ovSem, jako jiz tolikrate pfedtim i po-
tom, Ze pres veskeren pokles sv0j zachovala zna¢nou houzevnatost
aspoil v obrané; Zarlivost ostatnich velmoci byla ji pak rovnéz na
prospéch a zejména ji zachréanilo vypuknuti revoluce francouzské.

Revoluce odvratila zajem moci rakouské i ruské k zdpadu a dala
Turecku vitanou dobu oddechu. Zaroven byla vSak FiSe osmanska
postavena pfed tézké otazky vnitfni. S vétsi energii nez néktefi z jeho
pfedchddcl pojal sultan Selim 11l. (1789—1807) tehdy Umysl, stati se
svému statu tim, ¢im byl Petr Veliky Fisi cafské. Chtél upraviti statni
stroj nové pokud mozno podle vzord evropskych a opfiti jej zejména
0 vojsko fadové, po zapadnim vzoru odéné a vycvicené francouzskymi
distojniky i techniky. Proti snaham jeho postavili se v8ak mnozi,
kdoz se obavali, Ze novoty ty ohrozi nabozensky zéaklad FiSe. Postavila
se proti nim i kasta jani¢arska i velci lennici a mistodrzici v rozli€nych
paSalicich, ktefi si neprali zesileni Gstfedni moci. Tim byl vnesen do
déjin tureckych rozkol dvou hledisk, ktery pak jiZ nezmizel. Heslo
reformy statu vzbudilo v3ak zarovefi nadé&je na zlepSeni pomérQ i
u krestanského obyvatelstva, v némz se od té chvile, co se FiSe turecka
ve svych zakladech zakolisala, ozyvala znova a znova ddvéra v pomoc
zvenéi od Rakouska nebo Ruska a projevoval kvas odporu proti
tureckym Gtiskdm také vzristem loupezZivych tlup hajduk a kleftd.

Napéti to vybuchlo nejprve v Srbsku, kde se janiCarské posadky
v lednu roku 1804 snazily zastraSiti kfestanskou rdji, volajici po Ulevé
a reformach, hromadnym vrazdénim knéz0, pohlavari jednotlivych
venkovskych okresl. Tu do3lo k povstani pod vedenim Jifiho Petrovice
zvaného Karadordé (Cerny Jifi), které chté&lo byti nejprve oporou
opravnym snaham sultanovym, zahy se vSak naplnilo touhou po Gplném
setfeseni tureckého jha. Skupstina, sloZzena z pfedak( vzbouFenych
kraj, zvolila Karadordé za ,velitele Srbd“, a pocitala pevné s pomoci
zahraniénich souvérci. Obratila se nejprve do Vidné a nabizela, Ze
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Srbové vstoupi k mocnarstvi habsburskému v pomér podobny, jaky
méla t. zv. vojensk& hranice, dostane-li se jim pomoci. Cisaf FrantiSek
vSak, a¢ muzZové vazeni jako arciknize Karel a Radecky doporucovali
pfijeti nabidky, nemél se nikterak k tomu. Byl pfili§ zabaven z&pasem
s Napoleonem a véc zavanéla nadto povazlivé revoluci. Proto Srbdm
nezbylo nez ¢ekati pomoc vyhradné od Cafe ruského, ktery roku 1806
veSel znova s Tureckem v boj.
Moldavsko Podnétem k boji tomu byla pfedevSim snaha ruska, nabyti roz-
a Valachie. hodujiciho vlivu v podunajskych knizetstvich, ValaSsku a Moldavsku.
Knizetstvi ta téSila se vysadnimu postaveni v ramci FiSe turecké, jsouce
spravovdna krestanskymi hospodary, jimz Porta za urcity peniz kni-
Zetstvi na nékolik let pronajimala a ktefi byvali vétSinou bohati Rekové
z cafihradského Fanaru. Rusko v miru kucuk-kainardzském (1774) sjed-
nalo vyslovné dodrZovani vyhod téch a Cinilo si odtud nérok na jakysi
protektorat nad kfestanskym Zivlem v Moldavsku i Valachii. Rusky
vyslanec v Cafihradé snaZil se zejména miti vliv na jmenovéni hospo-
darl v téchto knizetstvich, jejichz aplné ovladnuti mohlo ruské moci
jediné otevfiti pFistup na balkan. Vzboufeni Srbové jevili se pak ve
gema Hora. VEci té stejné vitanymi spojenci jako €ernohorsky vladyka Petr, ktery
byl jizv 18. stoleti hledal oporu v moci cafské pro své snahy, aby
oblast své duchovné-svétské moci rozsifil z hor do sousedni roviny
a ucinil ji nezavislou na moci sultanové. Zvlasté pak po uzavieni miru
tylzského s Napoleonem cafF doufal, Ze mu bude moZno tureckym
panstvim v Evropé i v Asii rozhodné otfasti. Nadéje ta ho vSak
zklamala.
Valka rusko- Obsadil sice Multansko i Valachii, ale na dolnim Dunaji, opev-
tureeka Néném Fadou pevnosti, narazil na dosti tuhy odpor Turk( a neuspo-
(18061812). k0jjvy pomér k francouzskému spojenci jakoZz i Unava z pfedchozich
velikych boji nedovolily mu rozvinouti tu v8echnu silu Fise ruské. Kdyz
pak novy zapas s Napoleonem se stal neodvratnym, spokojil se caF
Mir jassky s tim, Ze 28. kvétna 1812 uzavfel v JaSich s Tureckem mir, ktery roz-
(28. kvétna Sifova.l ¢emomorskou hranici ruskou az k Prutu; ziskal tak Bessarabii
a spolu i nékteré naroky v asijském Pokavkazi, nezajistil vSak dosta-
te€né samospravy, vzboufenym Srb(m Portou slibované.
Turecko bylo opét zachranéno. Jeho sultanem tehdy nebyl oviem
jiz Selim 111., vzboufenim janicar, knéZstva a luzy cafihradské roku
Mahmud il. 1807 sesazeny a pozdé&ji utraceny, nybrz jeho synovec Mahmud Il. Ten
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byl rovnéz privrzenec modernisace statni spravy a vojenstvi, vedl si
vSak, aspon na pocCatku, opatrnéji a hlavnim cilem se mu jevilo za-
jiSténi celistvosti FiSe proti odstfedivému hnuti, které ji na vSech
stranach ohroZovalo. Nebot v Arabii rozmohla se v domacim obyva-
telstvu zjevna nespokojenost s tureckym panstvim a pfisna sekta Vah-
habitd, kterd opanovala i svatd mista islamu, $ifila se tam. Podafilo se
ji sice ponékud zkrotiti pomoci egyptského mistodrzitele, Mehmeda
Aliho, ale sam tento mistodrzitel byl jen velmi nespolehlivym poddanym
sultanovym.

Byl to Macedénec nizkého plvodu, ktery si dovedl za zma-
tenych pomérd, jez nastaly v Egypté po nezdaru Napoleonova
pokusu o ovladnuti této zemé, jakoZto velitel vojenské Cety albanské
zajistiti rozhodujici moc, zejména kdyz roku 1811 zradné povrazdil
nacelniky lenni jizdy mamelucké. Mehmed Ali vytvofil si tu pomoci
francouzskych instruktord spolehlivé vojsko a vybudoval si i lodstvo
vélecné. PFisnou spravou zemé a lepSim zavodnovanim povznesl neoby-
¢ejné vynosnost nilského Uudoli a rozsifil tu péstovani baviny, kterd
se stala vynosnym pfedmétem vyvozu; osvédCil se i jinak dobrym
obchodnikem a org'anisatorem hospodafského Zivota. VydrZzovani znac-
ného vojska usnadnovaly mu pozdéji vyboje na hornim Nilu a v Su-
danu. Uznaval sice zasadné svrchovanost sultanovu, byl vSak vskutku
takfka nezavislym panovnikem a podobnd nezavislost stala se cilem
i jingym paddm, spravujicim vétsi kusy Fise turecké v Mesopotamii, Syrii
i Malé Asii. Nez i na Balkdanském poloostrové spél k ni zejména ja-
ninsky paSa Ali, ktery si chtél zfiditi z Albénie, Thessalie a Epiru ne-
odvisly stateCek. JeZzto samospravné postaveni knizZetstvi podunajskych
a Srbska k témuz konci sméfovalo, hrozil statni moci turecké vibec
naprosty rozvrat.

Sultan Malimud vzpiral se mu ze v3ech sil. Zejména nedodrzel Srbdm
slibu Gplné amnestie a samospravy, nybrZz podrobil si paSalik béle-
hradsky moci vojenskou opét tak, Ze vétSina nacelnikd odboje v cele
s Karadordém roku 1813 byla nucena uprchnouti do Uher. Ale UGspéch
turecky byl tu jen docasny.

Roku 1814 povstani vypuklo pro ukrutnosti tureckym vojskem
pachané znova a tentokrate postavil se v jeho celo vojvoda Milos
Obrenovi€¢, muz zna€ného nadani politického a stoupenec sméru, jenz
se chtél s moci sultanovou po dobrém srovnati. MiloSovi podafilo se
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vskutku obmeziti panstvi turecké v paSaliku bélehradském na nékolik
pevnych mist a uzavfiti s jejich veliteli trvalé pFfiméFi. Povstani srbské
dosahlo tak svého cile aspon z Casti, zaroven vSak znamenala mnoho
skute¢nost, Ze prosty lid slovansky, jehoZ vidcové byli bud obchodnici
vepfovym dobytkem nebo byvali poddlstojnici rakousti, dovedl se
ubraniti vojskim tureckym po fadu let. Otazka vychodni tim nabyvala
zcela novych ryst. Nejdet pfi nf jiz jen oto, které kusy Fise snad jesté
na Turecku dobudou silnéjsi moci sousedni a k svému Gzemi je pfipoji;
Slo zarovefi o to, Ze kfestanské obyvatelstvo v ¥iSi sultdnové nebylo
jiz ochotno snaseti s touze odevzdanosti, jako dotud, moslemské panstvi,
Zze se mu vracela odvaha k setfeseni tohoto jha vlastni silou a véc ta
nemohla zlstati Ihostejnou ostatnimu svétu kiestanskému. Proto jiZ na
kongresu videfiském c&f Alexander navrhoval, aby o postaveni
kfestan( v Fisi turecké bylo pojednano. Nedosahl toho sice, zarovef
vSak nedosahl ani Metternich, aby FiSe sultdnova byla pojata do svazku
statll, jimz dohoda evropskych moci zaru€uje neporudenost tuzemni.

Rakousky kancléfF upoustél tehdy uplné od staré, habsburské
politiky vybojd na Balkané. Jeho zrak byl upoutan pfedevsim k Italii,
a tvrdival, Ze zeslabend moc turecka jest Rakousku, jinde zabavenému,
stejné bezpecnym sousedem, jako mofe. Nechtél vSak, aby Rusko tam
ifilo svdj vliv a proto by byl rad zabezpeéil rozsah turecké moci
v kongresové akté. Tomu zabranil Alexander I. a tak ve Vidni o vécech
tureckych nebylo vibec nic sjednano, a¢ bylo obecné zfejmo, Ze odtud
mohou v nejbliZzsi budoucnosti klidu evropskému vzejiti téZké zkousky
a Ze se pravé Balkansky poloostrov mlze stati Achillovou patou
evropské rovnovahy. Nebot vskutku nebyla to jen otazka srbska, ktera
Cinila tamni véci naléhavymi. Jiz na videfiském kongresu vedle srbskych
prosebnikl objevili se také Rekové, dovolavajice se ochrany pro
svlj narod.

Rekové méli v ramci Fide turecké postaveni zcela zvlastni. Souvisle
sidleli, ovSsem s pfFiméskem Zivlu slovanského i albanského, hlavné
v jiznich ¢astech poloostrova Balkanského, v nékdejsi klasické Helladé,
jako valné zbarbarisovany narod pastevcl a rolnik(. Islam byl v kraji
tom obmezen vétSinou na pevna mista, kdezto Fecky venkov se té&Sil
dosti znacné samospravé pod dédicnymi primaty a demogeronty.
Vyznaénym zjevem tu byly divoké bandy kleftl, polo loupeznikd, polo
rebeld; proti nim tureckd sprava vyzbrojovala namezdné hejtmany,
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t. zv. armatoly, ktefi se vSak se svymi drsnymi palikary casto stavali
rovnéz metlou kraje a nabyvali znacné samostatnosti. Ostatné byly
nékteré horalské kmeny fecké, na priklad Sulioté v Epiru nebo
Majnoté v nékdejsi Sparté, proti tureckym panim ve stavu podobné
vytrvalé neposludnosti jako Cernohorci, a zemé& byla drobnou
valkou Gasto hubena. Nejhor3i zadavy ji zplsobilo povstani roku 1770,
kdy ruské lodstvo se po prvé objevilo ve vodach Feckych jako nepfitel
Turecka a obsadivSi nékteré pristavy na Morei, povzbudilo Fecké
kmeny k vzpoufe. Vzpoura byla s pomoci loupezivych Albancli kruté
zdolana, ale utkvéla pevné v paméti lidu.

Vétsi vzdélanosti tésil se fecky Zivel na ostrovech. Z téch ostrovy
ionské, kdysi benatské, se dostaly pod protektorat anglicky; ostrovy
v Archipelagu mély pod nadvlddou tureckou vétSinou dosti znacnou
samospravu a raz drobnych republik, v nichz uméni plavecké bylo
velmi vyvinuto a kde vlastnici lodi nabyvali ¢asto dosti znacného
bohatstvi. Recky Zivel byl vsak i jinak roztrousen skoro po celém
pobfezi FiSe turecké a tato diaspora mu pfinaSela znacné vyhody.

Z dédictvi doby byzantské zachovali si Rekové pfedevsim to, Ze patri-
archa v Cafihradé sidlici a sultanem potvrzovany zlstal jejich duchovni
hlavou a zajistil si zruSenim patriarchatu pec¢ského i ochridského vrchni
moc i nad slovanskym obyvatelstvem poloostrova Balkéanského, ac¢ toto
jen nerado se podrobovalo spravé knézi feckych, ktefi je namnoze
vydirali a neSetrné nicili i staré pamétky pisemnictvi slovanského.
Rekové vtiskovali nékterym ¢&tvrtim cafihradskym, zejména Fanaru5
Gplné sv0j raz a méli ve spravé Fise turecké velmi vynosna mista jako
vybér¢i dani a cel, dragomani a podobné. Hlavné tézili vSak z obchodu
levantského, usazujice se v Odése, Terstu, Livornu, Marseilli i v Anglii,
takZze se na pocatku 19. véku pocitalo na 4000 vétSich lodi obchodnich
v jejich rukou, jimiz Rekové zvlasté za doby napoleonské pod neutralni
vlajkou tureckou z evropskych valek mnoho vyziskali.

Rostouci bohatstvi a styk s osvicenskymi proudy z&padoevropskymi
vzbudily na sklonku 18. véku také u Rekl snahu po obrozeni narod-
niho pisemnictvi v jazyku, jenZz byl zdélan dosti umélym kompro-
misem mezi klasickou Fe€tinou a souvékym néafe¢im lidovym. Plany
cafevny Katefiny Il. na obnoveni fiSe byzantské a jeSté vice pak
revoluce francouzska podnitily nékteré z vlastencd téch k smélym
snim o ziskani uplné nezavislosti a svrzeni tureckého jha pomoci Ruska
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nebo Francie. Rhig-as, skladatel fecké marseillaisy, stal se mucednikem
této myslenky, byv 1798 rakouskou vladdou vydan bélehradskému
pasovi.

V dobé napoleonské vznikaly v zahrani¢nich koloniich feckych
cetné spolky ,filomusovskéu, které literarné péstovaly vlastenecké
uvédomeni a jejichZz nadéje se pfipinaly pfedev§im k tomu, Ze néktefi
Rekové, jako zejména obratny Korfiot Kapodistrias, nabyli znacného
vlivu na dvofe cafe Alexandra I. Ale snaha, aby feck& otazka se stala
pfedmétem jednénivelmoci, nedo$la, jak vime, spInéni apod dojmem tohoto
zklaméni, zaroven vSak i pod vlivem loZi zednéafskych a italského karbo-
nafstvi zacalo vznikati tajné sdruzeni spiklenecké, t. zv. pratelska druzina
(filiké hetairia). Jeho cilem se stalo dosaZzeni svobody povstanim Fadné
pfipravenym spikleneckou praci. Hlavnim ohniskem akce byla Odésa
a viddcové spoléhali zejména na pomoc ruskou proto, Ze provadéni
miru jasského z roku 1812 vleklo za sebou nékteré spory mezi dvorem
cafskym a Portou, a obecné minéni bylo, ze caF Alexander I. jen Ceka
na vhodnou chvili, aby mohl obnoviti boj, pod tlakem Gtoku Napoleonova
pfedCasné ukonceny.

Hetairia ostatné pocitala i se Srbskem. V dohodé s ni vratil se
roku 1817 Karattordé do vlasti, aby tu oZivil povstani proti Turk{m.
Milo$ Obrenovi¢ vSak vidél v ném nepohodlného soupefe; zbavil se ho
vrazdou a v listopadu 1817 dosahl toho, Ze mu shroméazdéni knézl a
duchovnich pfiznalo dédi€nou hodnost knizeci. Hetairia snazila se sice
i jeho si uCiniti spojencem, neZz Milo$ si chtél radé&ji zajistiti pFizen
sultanovu. Vskutku dosahl roku 1820 fermanu, jenz ho potvrzoval za
poplatného ,,vrchniho knezeunad samospravnym paSalikem bélehradskym,
kde ovsem pevnosti mély zlstati v rukou sultdnovych a tureckym
lennikdm mély byti zachovany i pozitky z vrchnostenskych prav.

Srbsko 3lo tedy svou cestou, nedbajic Rek(; vidcové hetairie, mezi
nimiz vidéiho mista nabyl se svymi nékolika bratry rusky g*eneral a
pobocnik cafsky, Alexander Ypsilanti, syn nékdejSiho gospodara valas-
ského, nechtéli vSak dale ¢ekati. Obavalit se, aby opravné Usili sultana
Mahmuda moc tureckou nezesililo tak, Ze by boj s ni byl mnohem
téZ3i. Vskutku sultan upraviv ponékud poméry v provinciich asijskych
a vyrovnav se se Srby, obratil hlavni moc svou proti janinskému pasovi
Alimu, ktery v oblasti albanské a epirské dotud byl vladl jako ne-
odvisly satrapa. Jsa stisnén vojskem sultdnovym, Ali snazil se ziskati
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pomoc RekUl; dostalo se mu ji vskutku od vzboufenych Suliotl a vy-
jednaval pak i s hetairii, slibuje zarovefi svym poddanym ,chartu
Gstavni“. Zabaveni vojska tureckého timto bojem na pomezi Hellady Jeho plany,
bylo tedy predevSim uziti, nez Janina padne. Proto se rozhodl Ypsilanti
na jafe 1821 vztyCiti prapor vzpoury pfedev§im na Morei a sam tam
vystoupiti. Posléze vSak zménil svdj plan a urgil za hlavni jevisté
narodni vzpoury protiturecké podunajska knizectvi, Moldavsko a Valachii.

Recky Zivel tam byl sice zastoupen jen neetnymi osadami fanariot(i
ve vétSich méstech, spiklenci vSak doufali, Ze bud ziskaji ¢innou pomoc
sousedniho Ruska, nebo Ze aspofi ohled na Rusy zdrZi sulténa od né&-
silného pokofeni vzpoury. Ostatné padlo na vahu také, Ze v Unoru Povstani
roku 1821 smrt gospodara zplsobila ve Valachii zmatky a pozdvizeni Vv Jasich
bojara Vladimiresca proti Turklim. V prvnich dnech mésice bfezna 1821 brezen 1821y*
ptesel tedy Ypsilanti z Ruska s nékolika sty soudruhy na pddu mol-
davskou a rozvinul v JaSich prapor vzpoury s nadSenou proklamaci,
v niz vzpominaje Marathonu i Thermopyl, sliboval brzkou pomoc
»veliké moci evropské“. JeZzto v zemi nebylo pocetnych posadek tu-
reckych, opanoval bez nesnédzi oboji kniZetstvi podunajské. Uspéch stal
vSak na pisku.

Rumunsky lid, nendvidici i Fecké fanarioty, jeZ ho vyssavali jménem
statu, i bojary, jeZz ho znevolfovali, neuvédomély a narodnim citénim
jesté nedotéeny, zlstal trpnym divakem pFi povstani hloucku Rekl, a
nadéje na cafskou pomoc zklamala Gplné. Zvést o insurekci zastihla
Alexandra I. v Lublani, pravé kdyz byl nejvice znepokojen revoluci oOdmitnuti
turinskou a pod osobnim vlivem Metternichovym. Rakousky kancléF cére
dovedl ho presvédciti, Ze hetairia jest odnozi karbonafstvi a jednim Alexandra-
z plament velikého poZzaru spikleneckého, zachvacujiciho celou Evropu;
Zze by bylo proto povazlivé podporovati vzboufence proti legitimnimu
panovnikovi jejich, sultanovi. Vskutku odpovédél Alexander I. na pro-
sebny list Ypsilantiho 26. bfezna zcela odmitavé, vytykaje, Ze vzpoura a
spiknuti nejsou s to, aby zajistily naroddm pravou svobodu. To dodalo
sultanovi odvahu, aby zakroCil vojensky v knizetstvich, kde Ypsilanti
se byl dopustil rozli€nych neobratnosti i krutosti a nedovedl sefiditi
nalezité obranu. V Cervenci 1821 byla zemé& opét v rukou Turkd a
Ypsilanti sam uprchl do Sedmihrad; byl tam rakouskou vladou zat€en Porazka
a dlouhd léta potom véznén v Munkaci. PFi tom dopustilo se vSak a zajeti
vojsko turecké, potladujic povstani, pfes varovny hlas ruskych zastupcl Ypsilantiho.
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mnohych ukrutnosti a stupfiovalo je jeSté vice, kdyz zvédélo o postupu
feckého odboje na Morei.

Na Morei, kde jiz pfedtim nebylo néalezitého Kklidu, vzboufila se
v dubnu 1821 vétsina primatd, a houfce drsnych horald zagaly Utogiti
na mésta, Turky osidlend. NeSetfili pfi tom namnoze ani Zen ani déti
a rvali se divoce o kofist. Nedostatecnost tureckych posadek umoznila,
7e se vzpoura rychle rozsifila do stfedniho Recka i do Epiru, kde
ulehCila ponékud Alimu janinskému, a zaSlehala pfes Thessalii az na
Athos. Zvlasté cennou podporou stalo se ji lodstvo Feckych ostrovan(,
ktefi se jali narodni véci obétavé slouziti se svymi koraby, proti
piratdm jiz pfedtim dély vyzbrojenymi, a stali se rychle pany Archi-
pelagu, proti nimz chatrné lodstvo turecké nic nezmohlo.

Naproti tomu vzbudily zpravy o Feckych krutostech fanatism mo-
slemsky. Sultan dal duchovni hlavu naroda feckého, patriarchu, obésiti
na jeho vlastnim paléci, luza cafihradskd ohrozuje vSechny kfestany
i cizi, zvlasté ruské poddané, takze chvili se zdalo, Ze tyto nasilnosti
a niceni kiestanskych chramd tureckym vojskem v Moldavsku i Valachii
Cafe ruského prece pohnou k zakroceni. V srpnu 1821 doSlo vskutku
k odvolani ruského vyslance ze Stambulu a Alexander I. jednal tehdy
jiz s Francii o spole¢ny postup vale¢ny proti Turecku, na suchu i na
mofi; ale vlivu Metternichovu se pfece podafilo na pocatku 1822
pohnouti Portu k nékterym UGstupkdm, oviem namnoze jen zdanlivym,
a odvratiti tak nebezpeCi valky rusko-turecké, ktera se rakouskému
kancléfi jevila nejhorsim nebezpe€im jednak pro mozné Uspéchy
Ruska na Balkané, jednak proto, Ze cestou tou se mohl caf nejspiSe
vymknouti jeho vlivu.

Vskutku rozhodl se Alexander I. ponechati Reky osudu a nedopustil
ani, aby jejich vyslanectvo, jez chtélo svou prosbu o pomoc pred-
nésti kongresu velmoci ve Verong, bylo vibec pfedpusténo. Zazlival
povstalcdm tehdy také domnélou upfiliSenost jejich pozadavkd. Pod
vlivem nékterych muzd vzdélanych a dotéenych zapadnimi hesly, jako
byl Alexander Maurocordatos, doSlo totiz k narodnimu shromazdéni
v Epidauru Argolském, jez v lednu 1822 prohlasilo dplnou nezavislost
naroda hellénského a odhlasovalo ,,organicky zakon“, sepsany namnoze
podle vzoru zapadoevropskych listin Gstavnich a vytykajici dlrazné
prava ob¢anska i svrchovanost lidu. Narodni shromazdéni zvolilo také
zatimni vladu Ustfedni, kterd se usidlila v pobofeném Korinté a snazila
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se vystupovati jako plnomocny nositel vysostné moci, dokud se novému
statu nedostane konstitu¢niho panovnika.

Postup ten podrazdil care Alexandra nejen proto, Ze tu vidél pd-
sobnost mysSlenek radikalné svobodomysinych, proti nimZz na zadpadé
bojoval, nybrz také proto, Ze Fecky stat Uplné nezavisly se mu nejevil
tak vhodnym prostfedkem k upevnéni ruského vlivu v oblasti Fise
turecké, jako jim sliboval byti dtvar jen polosvobodny, po vzoru Srbska
nebo knizetstvi podunajskych, jenz by daval Rusku moznost vystupovati
vi¢i sultanovi jako jeho ochrance. Proto trval na rozhodnuti, Rekim
zatim pomoci neposkytovati, at se pravé tehdy jejich postaveni stavalo
velmi povéazlivym.

Nebot na pocCatku roku 1822 turecké vojsko zdolalo nejen povstani
na Athu, v Thessalii a na Euboi, nybrZz zlomilo kone¢né i odpor paSi
janinského a otevfelo si cestu do stfedniho Recka ina Moreu. Zmocnilo
se tu mnoha vyznafnych mést, donutilo zatimni vladu k Gtéku na mofe,
stisklo odpor Rek(l do hor a do nékterych pevnych mést, z nichz
Athény a Missolungi byly nejvyznacnéjSi. Na mofi zachovalo dobro-
volné lodstvo Ffecké sice pfevahu a blokovalo mnohé turecké pfistavy,
pfes to v3ak i v ostrovni oblasti utrpéli Rekové té7ké ztraty; tak na
pfiklad hroznym pFepadenim ostrova Chiu v dubnu 1822, kde témeéf
veSkeré obyvatelstvo, pokud nebylo porubano, padlo do otroctvi a bylo
rozvezeno po orienté.

Pro nedostatek Ffadného vedeni a nutného poctu zaloh Turci nedo-
vedli sice udrzeti trvale vsech uspéchl proti zoufalé obrané mistni
a ustoupili opét na sever; ale pobfezni mista, jako Koron, Modon
a Patras, zlstala v jejich moci a feckd véc byla zarovei ohroZovana
krvavymi spory vnitfnimi mezi Zoldnéfskou stranou armatoll a stranou
obganskych priméatl. Spory ty ménily se namnoze v surovou valku
vzajemnou jednotlivych vidcl povstani a uprostfed nich se zatimnf
vlada, stisnéna finanénimi svizely, chvéla bezmocné a nebyla s to, aby
vybudovala néalezité statni stroj. ZpustoSeny kraj jevil se oku evrop-
ského pozorovatele namnoze neutéSenou divoCinou, v niz se potloukaji
pololupi¢ské bandy a kde ve vypalenych mésteCkach a vesnicich Zivori
sta zmrzacenych a slepych ZebraklG. Byl to obraz naprosto odchylny
od vzneSenych pfedstav, jeZ ostatni Evropa spojovala se jménem He-
lady a které nadSené hnuti filhellenské SiFilo.

Hnuti to vzniklo z €asti z védomi, Ze lidstvo by mélo nyni splatiti
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veliky dluh Ffeckému narodu, jako tvlrci kultury antické; z Casti bylo
vSak také plodem zklamani nad nezdarem revoluci jihoevropskych a ne-
spokojenosti s domacimi poméry. V dusném ovzdudi vitézné reakce byl
pohled na maly narod, zoufale bojujici za svobodu, divadlem tim
vzne$engjsim, ¢im méné byly z déalky zfejmé barbarské rysy boje. Ze
Metternich 3tval proti Reklm, mluvilo v jejich prospéch, a noviny,
jimz censura nedovolovala psati volné o domécich bolestech, mély
aspofl ve zpravach z Recka moZnost projeviti G(ctu pred zépasem
svobody s tyranii.

Proto tvofi se stejné v Némecku a Svycafich, jako ve Francii
a Anglii spolky filhellenské, jez sbiraji pfispévky na fecky odboj;
basnici oslavuji €iny hrdin Feckych a také uméni vytvarné ujima se
téchto motivli a dosahuje dojmu tak silnych, jako byl tfeba Delacroixdv
slavny obraz chiotského krveproliti. Anglicti kapitalisté poskytli roku
1824 podvlivem hnuti filhellenského zatimni vladé fecké prvni pUjcku,
ovSem zalichvéfsky urok a zéastavu cel, a znendhla mnoZil se i pocet
dobrovolnikd, ktefi byli ochotni osobné Rekdm pomahati. Vétsinou
byli to ovSem ztroskotanci revoluce Spanélské, neapolské a piemontské,
nebo bonapartisté, z Francie uniknuvsi, ale vSechny tyto, namnoze
zajimavé a ryzim idealismem naplnéné bojovniky zastinila slavna
osobnost lorda Byrona.

Veliky bésnik, rozervany vnitfné a zhnuseny ovzdu$im souvékym,
prinasel Fecké revoluci v obé&t nejen svou osobu, nybrz i hmotnou
pomoc. V cervenci 1823 opustil Janov s vlastni lodi; doplnil jeji vy-
zbroj na Korfu a objevil se v lednu 1824 v Missolungi, kde byl uvitan
s poctami vladafskymi a kde osvédCil v pfipravach k obrané pevnosti
skute¢né nadani vldcovské. Nejvétsi sluzbu poskytl vsak véci Fecké
svou smrti, kdyZz ho malarie jiz v dubnu 1824 sklatila, nebot jeho
tragicky skon otfasl svédomim celé vzdélané Evropy a zesilil hnuti
filhellenské pravé ve chvili, kdy nebezpeti pro Reky vzrostlo jesté
vice nez dosud hrozivym zakroCenim moci egyptské.

Sultan Mahmud II. uznaval, Ze k rychlému zdolani odporu feckého
mu nestaCi sily vlastni a Zze méa zejména Fadného lodstva zapotrebi;
obréatil se tedy roku 1824, a¢ nerad, s zadosti o pomoc k svému nejsilngj-
§imu a nejnebezpe¢néjSimu vasalovi, Mehmedu Alimu Egyptskému.
Mistokréal byl ochoten pomoc poskytnouti, vyminil si vS8ak znaénou cenu,
totiz do€asnou spravu kraje, ktery ovladne, pro svého adoptivniho syna
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Ibrahima. Ten vskutku obsadiv Kasos, Psaru a Krétu, vytvofil si tu
zékladnu pro néalezity styk vypravy s Egyptem a vylodil v Gnoru 1825
znacné vojsko v Modonu; zmocnil se pak i Navarina i Tripolice a jal
se nékolika pohyblivymi sbory hrozné pustoSiti poloostrov Morejsky.
Rekové se tu setkali po prvé s vojskem po evropsku vycvicenym
a ustupovali vSude pFed jeho nérazem, takze zahy hrozilo oblezeni
i sidlu zatimni vlady, Nauplii. Zaroven turecké vojsko ze severu opa-
novalo opét velikou ¢ast stfedniho Recka a oblehlo Missolungi. Ko-
ne¢nd pohroma feckého Zivlu zdala se tu neodvratnou, nedostane-li se
mu od ostatniho kFestanstva pfece vydatnéjsi pomoci, nezli ji mohly
poskytnouti soukromé spolky filhellenské.

Skute¢nost ta pdsobila mocné zvlasté v Rusku, kde odmitavy
postoj caflv nebyl s to, aby pFemohl pfirozeny pocit velké g&asti
uvédomélych vrstev, Ze tu jde o pravoslavné kfestany, hubené svefepym
nepfitelem kfize, proti némuz bojovati se stalo od 17. véku takfka
déjinnym Gkolem svaté Rusi. Ani Alexander I. nemohl uniknouti tomuto
pocitu a to tim spiSe, Ze Porta s vychodni Gskocnosti stdle unikala
jeho pokusdim o smirné zajisténi lepsiho nakladani s kfestany a nejevila
ani dosti ochoty opravdu napraviti kfivdy ucinéné ruskym poddanym.
Moznost srazky rusko-turecké nemizela proto nikterak z obzoru, car
nechtél se vSak stale jeSté dati vésti jen ruskym zajmem; chtél zachovati
vys$si, zasadni hledisko a jednati s Portou o spornych otazkach i o otazce
fecké jako mandatafr Evropy.

K tomu cili snazil se roku 1824 shromézditi v Petrohradé novy
kongres velmoci, aby mu pFedloZil plan, podle n&hoZ Recko mélo
dosahnouti miru proménou ve tfi autonomni provincie, spravované
kfestanskymi gospodary pod vrchni moci sultanovou. S timto programem
mélo byti té i oné strané vnuceno pFiméfi a prostfednictvi velmoci.
Snahy cafovy byly vSak vskutku zkfizeny neupfimnym postupem
Mettemichovym, ktery se snazil jen véc rozliénymi jinymi navrhy pro-
tahnouti a zakroCeni ruské zdrZzeti co nejdéle, doufaje, Ze zatim
egyptské a turecké vojsko rozbije ,celou Feckou putyku“, jakse ve
Vidni tehdy cynicky vyjadfovali. BezlspéSnost dvoji diplomatické kon-
ference, v Petrohradé konané, byla pfedevsim jeho dilem, pfi tom
vSak doufal rakousky kancléf stale, Zze se mu podafi udrZeti Alexandra I.
v kruhu svého vlivu, nebot spoléhal zejména na nepfeklenutelnost
rozporu mezi Ruskem a Anglii, Canningem fizenou. NeZ kone€né pro-
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hlédl i Alexander I. tuto hru a uvédomil si, Ze za velikolepymi,
zasadnimi sentencemi Mettemichovymi se skryvad pfedevSim prakticky
zajem rakousky a obava, aby rusky vliv na Balkané nevzrostl.

Poznani to roztrpCilo care velice; v srpnu 1825 prohlésil, Ze jiz nemini
obirati se neplodnym dal$im hledanim zakladny pro spole¢nou intervenci
v fecké otdzce, nybrz Ze pfikro¢i k rAznému vyrovnani spornych bodd
mezi Ruskem a Portou zcela na vlastni vrub. To znamenalo, Ze se
hodl4 kone&né vyprostiti z ¢arovného kruhu snl o moznosti trvalého
sourucenstva a svorného postupu pevninnych velmoci, a véc nabyla
jesté vétsiho dosahu tajnym sblizenim se ¢afe s anglickou politikou.

Canning v Fecké otdzce nemél snadného postaveni. Chtél zachovati
dobry pomér k Porté a vidél rdd, ze se rusky carf zdrzoval od raznych
krokG proti ni. Soucasné vsak anglicky protektorat nad iénskymi
ostrovy a védomi, Ze se Recko dfive nebo pozdgji stane ginitelem
v déjinach evropskych, a to €Cinitelem obchodné nikoliv bezvyznamnym,
vedly ho k tomu, aby se k povstalcdm nechoval pfili§ upiaté. Ohled
na vefejné minéni anglické, silné dotéené filhellenstvim, toho rovnéz
vyzadoval. Proto nebranil Canning tomu, kdyz admiral Cochrane preSel
jako velitel z jihoamerickych sluzeb do sluzeb feckych, kde zarovef
anglicky plukovnik Church pomaéhal organisovati polni armédu, a kdyz
angliéti bankéFi zacali do Recka poskytovati pljéky. Na sklonku 1824
Canning vstoupil dokonce v Gfedni jednani se zatimni vladou Feckou,
a kdyz nasledujiciho roku Ibrahim ji ohrozil v Nauplii, donutil ho
velitel anglického lodstva, pfed méstem kotviciho, zjevnou pohrizkou
k Gstupu. Nésledek toho vieho byl, Ze Rekové ve své tisni vyslovovali
ochotu, spokojiti se se svobodou obmezenou anglickym protektoratem,
a ackoliv toho Anglie z ohledu na Turecko ov3em pfijmouti nemohla,
znamenala nabidka nemaly vzrGst jejfho vlivu na Balkané a pro
Canninga novy paprsek do svatozare, kterou ho ucta evropskych
liberald obklopovala.

Anglicky statnik obaval se pfi tom ovSem stéle pfedev§im mozZnosti, aby
car rusky feckou otdzku pfece neucinil podnétem k Gtoku proti Turecku;
a proto, jakmile doSlo k zminénému ochlazeni mezi Vidni a Petrohradem,
vynalozil vSe, aby Alexandra I. ziskal pro spolecny postup ve vychodni
otazce. Prostfednictvim ruského vyslance v Londyné, barona Lievena
dosahl vskutku toho, Ze na podzim 1825 caf tajné vyslovil svou
ochotu k véci té a tak se pfipravovalo v tichu zcela neocekavané
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pfeskupeni velmocenskych tabord, dohoda, jejiz moznost se Metterni-
chovi zdéala tak malo pravdépodobnou. DF¥ive vSak, nez jednani konce
doslo, preruSila je nahla smrt Alexandra I.

* *

Car zemftel 1. prosince 1825 na inspekéni cesté v jiznim Rusku
zcela neocekavané po kratkém ochuravéni, jak se zd4 na hlavnicku.
Zhoubné dilo nemoci bylo urychleno nervovym rozvratem a duevni
nespokojenosti, kterou naplnil ctizddostivou bytost Alexandrovu zjevny
nezdar tolikerych smélych nab&hl a nadgji. V uloze oblaZzovatele
obnovené Evropy a jako jeji smifovatel v duchu vzneSenych pravd
kfestanstvi cafr utrpél rozhodny nelspéch; ale také ve vlastni oblasti
jeho moci panovnické vitézila u ného v poslednich letech stale vice
trpka resig-nace nedlvéry nad radostnou vili k opravam.

Obava pfed tajnymi spolky v armadé tisnila téZce mysl Alexan-
drovu; jeho kfestansky romantism pfidechu nekonfesijniho a Cisté v3e-
lidského ustupoval stale vice pred sukovitou silou zvykového pravovéri
ruského, jehoZ fanaticti zastupci, jako byl Fotij a Spasskij, nabyli zase
rozhodujiciho vlivu v FiSi. Roku 1822 dochazi k zakazu lozi zednafskych,
novy ministr osvéty Siskov vidi ve vzd&lani 3irSich vrstev jen ne-
bezpeCi pro stat a dovrSuje vitézstvi naprostého ,obskurantstvi“ na
vysokych S$kolach, kde doch&zi k odstranovani svobodomysinych pro-
fesorll a vypovidani podezfelych studentd na Sibif. A podobné stisnéna
byla i ndlada vefejného Zivota v Polsku.

Tam po roku 1820 Alexander I. pomyslel dokonce jiz na zruseni Ustavy,
kterou zachrénil svou obratnou ¢innosti spravni pfedev$im financni
miilistr, knize Xaver Lubecki, jenZ dovedl uvésti do koleji rozhéarany
rozpoCet. Sném nebyl svolan az roku 1825 a vefejnost jeho jednéni
byla zruSena. Novosilcov snazil se jako plnomocny komisaF rusky stale
co nejvice otfasati ddvérou cafovou v Poldky a vlivem svym dosahl
i toho, Ze roku 1823 na ruské Litvé knize Czartoryski byl zbaven
vlivného GFadu kuratora universitniho okrsku vilenského; také ve Vilné
do3lo pak k sesazovani podezielych profesord, jako byl znamy historik
Lelewel, a internovani nékterych vlasteneckych studentl polskych,
z nichz byl mlady Adam Mickiewicz. Procesy s polskymi ddjstojniky
pro tajné spolkafstvi vedly k zveliCovani pfedstav o podvratné pro-
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pagandé, kterd touto persekuci mladé generaci oviem jen jeSté vice
byla doporucena.

Takové byly konce vlady Alexandra I, muZe, jehoz ve Vidni i
v Londyné tolik podezfivali znenasytné touhy po diktatufe nad Evropou,
a ktery vskutku byl z vidéich statnikd své doby asi jediny, kdo vskutku
zakladnou svého jednani Cinil pfedevSim ideje obecné. Nebyl v nich sice
vzdy d@sledny a kolisal se druhdy mezi protikladnymi sklony, daval
se cizim vlivem sradzeti s pfimé stezky, podléhaje pfi tom snadno
svodlim Zizné po slavé a naladové jeSitnosti, byl vSak v jadru svém
generosni a chtél vzdy slouziti lidstvu a velkym mySlenkam; zajisténi
blaha Evropy bylo mu cennéjsim nad vzrlst vlastni moci. Pravil-li ve
Veroné 1822, ze ,egoism neni jiz zakladem politiky, Cisté jsou zaklady
nasi, opravdu svaté aliance“, véfil tomu doslova, a stejné to byl jen
sebeklam a nikoliv licomérnost, tvrdil-li na sklonku Zivota, Ze Zil a
umird jako pravy republikan.

Neotekavana smrt cafova zplsobila v Rusku nejprve tézky zmatek.
Alexander I. nemél déti, mél vSak dva bratry sobé navzajem nepodobné.
Konstantin, jiz starnouci vrchni velitel polského vojska, vzdal se vskutku
po svém nerovném siatku s polskou Slechti€nou naroku na triin ve
prospéch mladého MikuldSe. Stalo se to vSak tajné a dokument, upra-
vujici nové néstupnictvi ve chvili, kdy caf zemfel v daleké provincii,
byl zndm jen nékolika ddvérnikim. Proto v Petrohradé senat a general
Miloradovig¢, velitel posadky, ulozili vojsku, aby pfisahalo vérnost novému
cafi Konstantinovi a pfiméli i MikulaSe, aby tak ucinil. Zatim vSak
Konstantin ve VarSavé, uznéavaje zavaznost své resignace, pfisahal
naopak s vojskem polskym vérnost MikuldSovi. Nez se vSe vzdjemnymi
vzkazy Fadné wvysvétlilo, trvalo jakési skute¢né mezivladi a rozkaz,
vydany 25. prosince, aby petrohradska posadka znova, tentokrate
MikulaSovi, slozila pfisahu, vzbudil v nezasvéceném mnoZstvi dojem
¢ehosi nenéalezitého. Této vzruSené nalady pouzila skupina spiklenc,
jimZz se pozdéji podle mésice, v némz ¢€in jejich se udal, dostalo nazvu
dékabristl, k pokusu o nasilny pFevrat vojensky.

Také v Riisku, podobné jako v zemich romanskych a v Polsku,
doslo v letech po padu Napoleonové k vzniku nékolika tajnych spolkd,
v nichZ pfedni Gast méli mlad$i ddstojnici, stav, jenZ v Rusku zaujimal
vibec pfedni misto v fadach necetné dotud inteligence, $kolsky vzdélané.
Na duse mladikl téch meél znaény vliv jednak pobyt vojsk ruskych
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v Némecku a ve Francii, jednak $ifici se svobodné zednéfstvi a vlaste-
necka romantika némecka, nadSené horujici o obrozeni Zivota narodniho
i jeho véaznéjSim pojimani v duchu pravé lidskosti a svobody.

Tak vznikl roku 1818 ,spolek obecného blaha“, sdruzeni podobné spolek obec*

némeckému Tugendbundu doby napoleonské; cile jeho nebyly zcela ného blaha,
jasné. USlechtila hesla filantropicka pojila se tu k odporu proti tvrdostem
samodrzavi, ktery se v S$lechtické spole€nosti jiz v 18. véku ozyval,
a k myslenkdm konstituénim podle zapadniho vzoru. Alexandrovi I.
nebyla existence spolku neznama a trpél ji, jezto odpovidala aspon
z Céasti i jeho osobnim naladam. Reakce, pfituhujici zvlasté po roce 1820,
vedla k rozkladu sdruzeni, ale v zA&péti tvofi se nové podobné svazy
tajnych skupin a skupinek pokrokovych, v nichZz namnoze jiz radikal-
néjsi sklony maji pfevahu.

Hlavné se vyhranila severni skupina v Petrohradé a jizni v Ky- Skupina

jevé, s niz splynula i skupina vznikla na Volyfsku, vytykajici zvlastéseverniahzni-
nutnost ¢inné vzajemnosti vSeslovanské. Také s polskymi tajnymi spolky
byly navazany styky. V téchto krouzcich stykaly se Zivly velmi rozlicné.
Bylo tu mnoho synkl z pfednich, urozenych rodin, kterym lichotilo,
mohli-li si zahravati na spiklence; byla tu vSak také skute¢na elita
mladého, myslivého pokoleni; takfka vSechny pozdéjsi duchovni a
politické proudy narodniho Zivota ruského nalezly ve spolcich téch
své predchddce.

Resi se tu rozli€né zejména palciva otazka nevolnicka i jiné problémy Cile
socialni; v politickém ohledu nalézaji tu své zastupce i umirnény smér sPlklencu-
liberdlné-konstituéni i radikalism, stupfiovany az k republikanstvi. Jedno-
tlivi bouflivaci oslavuji i ¢in Sandlv a Louvellv a uvazuji o nutnosti
Gtoku na Zivot cafdv a jinych podobnych krajnostech. Vychodiskem
vSem byla vSak nespokojenost se stavem Ruska, s jeho neustrojenosti
i s vitéznou reakci poslednich let Alexandra I. Trpka kritika pomérd,
jakou pfinadSela na pfiklad Gribojedovova satirickd hra ,,Hofe zrozumu®,
od roku 1822 rukopisné kolujici, budila pfesvédceni, Ze jest tfeba ¢ehosi
velikého k ozdraveni statu ruského, a vojenské revoluce jihoevropské
lakaly k napodobeni pfes to, Ze Uspéch jejich byl tak pomijejici. Nej-
roztrouSenych, byl plukovnik Pavel Pestél, hlava skupiny kyjevské. Pestsl
Vypracoval dosti dopodrobna obraz zmén ve vefejném Zivoté ruském,
jichz chtél nasilnym prevratem dosici, a dospél pfitom k velmi pokro-

Susta, Dé&jiny nového véku. I. — 13.
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¢ilému demokratismu, zbarvenému az komunisticky, a zfejmé republi-
kanskym plantm.

VlIdda cafskd nebyla bez védomosti o tomto hnuti a Alexandrovi I.
dostalo se kratce pfed smrti dokonce velmi podrobnych zpréav o néladé
a P~nec” jednotlivych skupin, které pomyslely na to, aby se na jafe
roku 1826 opravdu pokusily o vojenské pronunciamento. Alexandrovi
nahla smrt zabranila, aby proti tomu zakroCil, a zmatek, jenz nastal
v Petrohradé v prosinci 1825 z nejistoty, kdo jest vskutku céafem,
pfivedl pfedaky severni odnoZe revolugéni, mezi nimiz dllezité misto
mél basnik Riléjev, k rozhodnuti, uspiSiti vybuch a ziskati pro sebe ne-
gramotné muzstvo, jez mélo 26. (14.) prosince znovu pfisahati MikulaSovi.

Vskutku se podafilo spiklencim pozdvihnouti dva pluky heslem at
Zije caf Konstantin a konstituce“, a na chvili jevila se vzpoura ne-
bezpec¢nou pro nového Cafe MikuldSe. Posléze skoncila vSak rozehndnim
vzboufencl, pfili§ dlouho ne¢inng vyckavajicich na senatnim namésti,
nékolika ranami z dél, a také v jiznich provinciich, kde hnuti dodatecné
vypuklo, nebylo téZzko rychle je zdolati. Néasledovalo velmi ddkladné
vysetfovani a stihani vinnikd, které nebylo sice tak krvavé, jako
trestani revoluénich hnuti v souvéké jizni a zapadni Evropé, ale dolehlo
téZzce na vétSinu inteligence ruské a protdhlo se na nékolik let.

Revoluce dékabristd byla velmi dilezitd jako prvni &inny protest
vzdélanych kruh@ ruskych proti cafskému rezimu, naplnény cilv
Gstavnimi a heslem svobody i pokroku. LiSila se touto ideovou za-
kladnou od v8ech pfedchozich ruskych povstani i palacovych revoluci
a zlstala proto i pro nasledujici generaci vychodiskem pfi opravnych
Gvahach a pokusech; byla v8ak zaroved ddlezitd svym vlivem na
Mikulade 1. Novy caf, tficetilety muZ, zet pruského kréale Fridricha
Viléma Ill., nemé&l naprosto ideovych sklond svého mnohem stariiho
bratra a pfedchlidce; nemél ani jeho knizniho vzdélani ani jeho vrozené
sentimentality a mékkosti. Byl pfedevSim urostly vojak, jemuz Fizny povel
jevil se hlavnim znakem panovnické vile. Jsa pfisnym k sob&, byval
strohy k druhym a nemaje leda vyjimkou néalezité dlvéry k svym
radclim, snazil se byti sob& samému hlavnim ministrem, pfi ¢emzZ na-
hrazoval pevnou vérou v bozské poslani panovnické nedostatek pfirozené
geniality, jaké by byl Ukol ten vyZzadoval. Proto utapél se namnoze
v podrobnostech, mél zéalibu v okazalych inspekcich osobnich a staval
se az fanatikem poslusnosti.
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Revoluce, kterd ho uvitala pfi vstupu na triin, vtiskla mu do duse
presvédceni, Ze jediné pevné zachovani autority vladcovské a odmit-
nuti jakychkoliv hesel liberdlnich zajisti Rusku nalezity fad.

PFi tom nepopiral ovSem, Ze fFiSe potfebuje znafnych oprav, a Raz jeho
cilem jeho nebyla nikterak despocie jako vyraz naladové libovile  vlady.
panovnikovy, nybrz vlada bezpetné spiatd pevnymi normami zékond,
jejichz soustavné sebrani a uclenéni ulozil nékdejSimu dlvérniku svého
bratra, Speranskému; ale vlddu tu chtél pevné zachovati ve svych
rukou a proto zahy stalo se vyznacnym rysem jeho panovani neobycejné
roz§ifeni moci osobni kancelafe carské, v niz v postupu doby vyznacné
dllezitosti nabylo zvlasté tieti oddéleni, vladnouci vyzvédnou sluzbou
policejni a Zandarmerii. Také zahrani¢ni politiku ruskou provanul zcela
novy duch a projevilo se to zejména v otazkach balkanskych.

*

Upevniv se ve vladé Mikulds |. snazil se vyfiditi pfedevSim GCet ultimatum
s Portou a to zcela po pfikazu vlastniho zajmu Ruska, bez ohledu na Turecku
Vide. V bfeznu 1826 podaljeho zéastupce v Cafihradé fizné ultima- (brezen 18<%5)«
tum, v némzZ c&rf zadal pfesného dodrZeni smlouvy z roku 1812, od$kod-
néni ruskych poddanych, obnoveni fadné spravy ve Valassku a Mol-
davsku i zajisténi srbské samospravy. Nebezpeci valky sunulo se tim do
popfedi vice nez kdy prFedtim, a proto Metternich ucinil vSe, aby ji
pfedeSel tim spiSe, Ze mu neudlo sblizovani se Anglie s Ruskem,
zahajené v posledni dobé Alexandra I., které i za nového Cafe pokra-

Covalo a nasvédCovalo tomu, Ze by Anglie v boji Ruska s Tureckem
zOstala neutrdlni. Rakousky kancléf pisobil tedy na sultina, aby
ustoupil, a také jiné okolnosti nutily Mahmuda Il. k tomu rozhodnuti.

V dobé té rostla totiz stadle vice jeho snaha, dati FiSi turecké novy Novotafstvi
fad, ktery by ji pFiblizil ostatni Evropé a na misto rozvracené soustavy Mahmudan.
lenni a pretorianské postavil Fadnou spravu UGfednickou a ukaznéné
vojsko. Také hospodéarsky Zivot mél byti povznesen budovanim cest}
novou Upravou cel i berni. Vskutku mél Mahmud Il. jen mé&lo schop-
nosti k tomuto vychovnému udkolu; byl pfili§ vaSnivym barbarem a
neznal dosti Evropy, jiz chtél napodobovati. Proto opravy jeho namnoze
nemély nalezité souvislosti vzajemné, zlstavaly z Casti jen na papife a
vynesly sultdnovi pfedevSim neobyCejnou nenavist obyvatelstva Ipéjiciho
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na starych zvycich. Ulemové, jejichz vliv v divanu sultdnové znacné
poklesl, boufili lid proti nému, jezto pil vino proti pfedpisim koranu,
stfihal svému okoli dlouhé vousy a trpél v palaci zabavy, jichz se i zeny
Odpor proti bez z&voje Ucastnily. Ze nahradil starosvétsky turban novym fezem,
nému.  bylo mu vycitano ve zlé, stejné jako, Ze se pokusil proti zvyku opu-
stiti Stambul a shlédnouti nékteré provincie. Byl to zkratka ,sultan
dZaur“ a nendvist proti nému vzrostla zejména v kasté jani¢arské, ktera
ztratila skoro Uplné nékdejSi vojenskou zdatnost, zachovala vSak mnoho
vysad a tfasla se o né, kdyz sultan, nasleduje v tom vzoru egyptského
mistokrale, pfikrogil skute&né k dlsledné reorganisaci fadového vojska
a snazil se mu pfizplsobiti bezohledné také orty janiGarské.
Revolta Tu se pokusili v €ervnu 1826 janic¢afi v Cafihradé o statni prevrat,
jamearska jay se jim ~yl za pfedchddcl Mahmudovych tolikrate podafil; ale byli
(¢erven1826). V. hrozné znieni a takfka vyhubeni. Sultan zvitézil nad staro-
vérnou oposici, zastraSil protivniky také zruSenim nékterych nabozZen-
skych druzstev fadovych a snazil se urychliti zvIasté sefizeni nového
vojska, po evropsku oSaceného a vyzbrojeného. DfFive vSak, nez byla
proména ta ukon€ena, nebylo Turecko naprosto schopno odporu proti
velmoci, jako bylo Rusko. Proto podvolil se Mahmud na radu diplo-
macie rakouské i anglické cafskému ultimatu a v fijnu 1826 doslo
smlouva VvV Akkermanu k podepsdni smlouvy, kterou rusti poddani byli nélezité
akkermanska odSkodnéni a ruské plavbé obchodni v tureckych vodach poskytnuty
(njen 1826). znagnf vyhody. Srblm byly slavnostné potvrzeny predchozi Ustupky
a jejich samospravnéa oblast rozSifena i pfes hranice paSaliku bélehrad-
ského. V Moldavsku a Valachii mély divany bojarské nabyti prava,
voliti si vZzdy na sedm let gospodary, a Porta se zavazala, Ze jich ne-
sesadi, leda se souhlasem Ruska.
Dohoda ¢are To byly znacné Gspéchy vlivu ruského na Balkané a bylo zjevno,
s Anglii s jakou vyhodou jest pro politiku cafskou, neda-li se poutati Vidni,
M*I6)na MOUMO ¢hdl Alexander I., a jde-li svou cestou k cili. Proto chtél
Mikuld$ I. uciniti totéz i v otazce Fecké, ale pochopil od pocatku, Ze
s prospéchem mu v tom bude dohoda s Anglii, jeho pFedchldcem
pfichystana. Vskutku doslo jiz 4. dubna 1826 v Petrohradé k podepsani
tajného protokolu, kterym se obé velmoci shodly na tom, Ze se pokusi
dirazné o dosazeni miru mezi Portou a feckymi povstalci na zakladé
podobné samospravy, jakou jiz méli Srbové. Canning dosahl smlouvou
tou dvojiho Uspéchu. Jednak byla nadéje, ze se tak pfece skoncuje trapna
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otazka Ffecka, a vedle toho rozbijela tato dohoda o spole¢ném postupu
Ruska a Anglie ve vychodni otdzce zjevné koalici velmoci pevninnych,
viéi niz Anglie dosud byla stdla v Gplném osamoceni. Metternich,
ktery nevéfil v moznost takového obratu, utrpél téZkou porézku diplo-
matickou a v0déi postaveni Rakouska v kruhu velmoci bylo otfeseno.
K zjevnému kroku ve véci Fecké pristoupili novi spojenci ovsem
teprve po podepsani smlouvy akkermanské tim, Ze vyzvali na sklonku
roku 1826 ostatni velmoci, aby pfistoupily k jejich Gamluvé a spolecné
s nimi Porté prostfednictvi vnutily. Ve Vidni i v Berliné odmitli tak Trojspolek
uCiniti a také ve Francii plsobilo po nékterou dobu obtiZ trapné napéti vk zachrang
mezi Londynem a PaFizi pro otdzku portugalskou. Ale natlak vefejného Tecka O827)
minéni, mocné zvifeného propagandou filhellenskou, pfimél vladu fran-
couzskou k tomu, Ze v Cervenci 1827 pfistoupila k navrhu rusko-
anglickému.
Tak vznikl novy trojspolek velmoci k feSeni fecké otazky, ktery
hodlal pfedevsim uloZiti Porté, a to, bude-li tfeba, i vaZnou pohrizkou,
pfiméfi a zastaviti tak dal§i prolévani krve. Véc vzbudila neobycejny
jésot nejen pfiznivcd ohroZeného Recka, nybrZ i viech liberall evrop-
skych. Nebot §lo tu sice zase o intervenci, tentokrate vSak ve prospéch
svobody a nikoliv k jejimu potlaceni, a jméno Canningovo, jakoZto tvirce
tohoto obratu, se zastkvélo novym leskem. Dlouho se mu ovSem netésil,
nebot v srpnu téhoz roku zemfel nahle, zhasl podle slov Mettemichovych
jako ,zlovéstny meteor”, statnik vskutku vynikajici, jemuZ stoupenci
svobody ovSem stavéli namnoze oltafe vysSi, nez skute€né se to srov-
navalo s jeho bytosti, v podstaté dosti konservativni, pfi tom vSak Smrt
nutnosti doby dobfe vystihujici. Jeho smrt pfivedla v Anglii samé doCasné canningova
k veslu zase pravovérnou skupinu torystickou, ale v mezinarodnich
pomérech plsobilo jeho dilo dale silou nezadrzitelnou, zejména v fecké
otézce.
Obrana Rek( proti nepfatelské prevaze byla tehdy takfka jiZ Tisen Rekd.
v poslednim tazeni. Po hrdinském padu Missolungi v roce 1826, ktery
pfezil z obrancl jen maly hloudek, nasledoval nékolik mésict potom
i pad athénské Akropole; postupu egyptského vojska kladly
jednotlivé skupiny Fecké, navzadjem zle se svafici, odpor jen velmi
nesoustavny a hlavni téZisko odboje se pfesouvalo stale vice na ostrovy,
jezto i zatimni vlada byla doCasné nucena utéci se na Aiginu. Roku
1827 néarodni shromé&zdéni fecké odhlasovalo novou Ustavu, velmi
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liberalni, posledni Ustavu, jeZz byla podnicena vzorem Spanélské Ustavy
z roku 1812. Zaroven zvolili Rekové za zatimni hlavu statu nékdejsiho
ruského ministra Kapodistriase, jenZz po pfFiklonéni se Alexandra I.
k sméru zcela reakénimu upadl v nemilost a Zil v Zenevé jako spravce
penézitych pomoci pro Recko.

Pfes to, Ze tato nova Ustava trvala pfi naprosté nezavislosti na-
rodniho statu, vyslovili Rekové ochotu pfistoupiti na pFiméFri za pod-
minek stanovenych spojenymi velmocmi. Porta vSak odmitla; tlacila
naopak na mistokrale egyptského, aby pFivolanim posil vyboj Morey
dokonc¢il. Nepovolnost ta pfiméla trojspolek k prostiedklm diraznéjsim.
Lodstva jejich spojila se v i6nskych vodach a jejich admiradlové
vstoupili v zafi s Ibrahimem v jednani o pfiméfi. Kdyz jednani nemélo
Uspéchu, rozhodli se k blokddé mesenského pfistavu Navarino, kde
bylo egyptské lodstvo soustfedéno. Dva dny kotvily tu vedle ného
spojenecké eskadry, zatim co jejich velitelé dale jednali o odvolani
posil egyptskych a zastaveni soustavného plenéni Morey. Podle svych
instrukci ani rusky, ani anglicky velitel neminili rozpoutati boj skute¢ny;
francouzsky admirdl Rigny vSak byl pfesvédcen, Ze jen tak se zlomi
odpor lbrahim@v, a délova rana, vypalend za rostouciho napéti proti
jeho lodi z egyptské strany, dala mu podnét k zahajeni ndmofni bitvy,
jez se stala v zapéti obecnou. Skoro vdechny lodé egyptské byly v ni
zniceny, egyptské vojsko v Recku odfiznuto od své zékladny.

Rachot dél u Navarina byl pohfebni salvou nadéjim tureckym na
pokofeni Rekd a vzbudil ohromné nad$eni filhellend. Ve Vidni oznadil
rozhof€eny Metternich bitvu sice jako ,U0kladnou vrazdu“ a také
pfedseda nové, presné torystické vlady anglické, lord Wellington, mluvil
o0 ni v parlamentu jako o ,nemilé ndhodé“. Doufal, Ze trojspolku bude
mozno i po ni s Tureckem jednati o pfiméfi v Recku; v Cafihradé
v8ak vasnivy sultan rozpoutal fanatism moslemsky bojovnou proklamaci,
takze tu do3lo k fezim Arméncd a vypovézeni vsech ,Frank(“ z mésta,
a vyslanci spojenych velmoci je opustili v prosinci 1827. Hlavni hnév
sultaniv obracel se proti Rusku, které oteviené oznatoval za Ghlavniho
nepfitele islamu, vytykaje, Ze nemini nyni dodrzeti smlouvy akker-
manské, hrozbou vynucené.

Ukvapenost ta zesilila na dvofe carském pfimluvéi skute¢né valky
s Tureckem, takze i pfedni ministr, hrab& Nesselrode, oteviené pfi-
znaval, ze minula doba mirumilovnych feSeni kongresovych a Ze jediné

198



pfevaha inoci rozhodne, hledisko, jez ukazovalo jasné, jak vzdéleno
bylo Rusko od nékdejSich hesel svaté aliance. Care zdrZzel ponékud
ohled na Persii, s niZz zapasil o Gruzinsko, které byl Alexander I. Mir s Persii
v dobé napoleonské opanoval az k Araksu a Usti Kury. Roku 1826 ((inor 1828).
vzplanul boj v konc¢iné té znovu, byl vSak skonfen v Unoru 1828
mirem uzavienym vitéznym generdlem Paskievicem v Turkman€aji;
jim Rusko nabylo chandtu erivafiského a nachicevanského.

Uvolniv si mirem timto ruce, Mikuld$ I. pfFikro€il k rdznému vyfi-
zeni svych sporl s Portou. Francie a Anglie nehodlaly jiti s nim
pfimo do valky s Tureckem; trvaly na tom, Ze jejich intervence se Potatek valky
omezi na ziskani pFimé&fi Rekdm, a vymohly nadto slib cafliv, 7e rusko-turecké
se ruské lodstvo v feckych vodach podfidi jejich postupu. Za to pfi- (kveten 1828).
znali cafi volnou ruku k vojenskému datoku na dolnim Dunaji a za-
catkem kvétna 1828 vtrhlo ruské vojsko vskutku do Moldavska.

Evropa sledovala s napétim prvni opravdovou véalku od roku 1815
a zvlasté ve Vidni se obavali Gplného shrouceni Turecka. Ale ruska
pohotovost vojenskd neosvédcila se na pocatku nalezité; postup
nedostatecné opatfeného vojska MikuldSova byl zdrzen odporem
podunajskych pevnosti a zarazen u opevnéného tadbora tureckého
v Sumle tak, Zze nasledoval neslavny dstup, ktery vzbudil jasot
Metternichlv a nadégji, Zze caf upusti od dal3ich utokd. Mikulas I. vsak
setrval tim spiSe, Ze v tureckém Pokavkazi general Paskievi¢ dobyl
podstatnych Gspéchl a ani Anglie ani Francie se nedaly rakouskou
diplomacii odtrhnouti od trojspolku, k FeSeni fecké otdzky smluveného.
Jejich lodstva a francouzsky sbor, vyslany na Moreu, donutily na uvolnéni
podzim 1828 mistokrale egyptského skute&né k odvolani vojska z Recka  Recka,
a Rekové, ktefi se nyni nedali vazati pfimé&Fim, také jim spojenci
uloZzenym, vytlagili Turky rychle i ze stfedniho Recka.

Roku 1829 valka rusko-tureckd nabyla zcela jiného razu. Paskievic
pronikl vitézné aZ k Erzerumu a zesilend armada podunajsk& pod vitezstvi
Slezanem Dibi¢em, zmocnivsi se Silistrie, pronikla do Bulharska, pora- Dibicovo
Zila u Kulevte hlavni sbor turecky a pFekrocila smélym postupem  (1829).
Balkan. Drinopol padl takfka bez boje do rukou ruskych a sam
Cafihrad se jevil ohroZen.

Sultan, obavaje se vzboufeni vlastniho mésta, hledal stlj co stlj
mir, a€ skutecné nebezpeci nebylo tak bezprostfedni, jezto Dibi¢ nemél
pohotové ani tré brigdd a mohl byti v Drinopoli zaskocen tureckym
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dos4hlo nejen potvrzeni vSech vyhod smlouvy akkermanské, nybrz
j dalsich podstatnych Gstupk(. V jiznim Pokavkazi postoupil mu sultan
ddlezitA mésta pobFezni, zejména Poti a Anapu, pfi Gsti Dunaje pak
nékteré ostrovy. Tim bylo podepFfeno postaveni moci ruské v Cerném
mofri, kde mu byla nadto, stejné jako jinym mocnostem evropskym,
pokud by s Tureckem zily v miru, pFiznana volnd plavba pro lodi
obchodni Bosporem a Uzinou Dardanelskou. Za zisk si pocital caF nadto
i vyhody, zajisténé jeho chranénclm v Fisi sultanové, Srbsku a kniZetstvim
podunajskym.

Srbsku byla slavnostnim hatti-Serifem sultanovym znovu potvrzena
samosprava v Uzemi podstatné presahujicim paSalik bélehradsky, byla
mu zajisténa i svobodna volba knizete a pravo narodni milice; tribut
srbsky byl pFesné stanoven a sebevédomi téZzce zkouSeného naroda,
znenahlymi krdcky k samostatnému Zivotu se probijejiciho, znacéné
zesileno. 'V Moldavsku i Valachii méli gospodarové, podle smlouvy
akkermanské voleni na sedm let divany, sbory to, ustanovovanymi z do-
méciho bojarstva, zlstati na doZivoti ve svych GFadech a jen z ddlezitych
ddvodl mohl je sultdn se souhlasem Ruska sesaditi. Bylo jim pFiznano
i pravo k ochrané Kkraje sbirati vojenskou hotovost, a musulmanské
mensiny mély se z kniZetstvi vibec vystéhovati.

Tim byly dany podobné jako v Srbsku podminky, aby Zivel ru-
munsky, v némz se tehdy, stejné jako u kmend slovanskych, narodni
védomi a pisemnictvi zaCalo znenahla probouzeti, nabyl zakladny
k dalS§imu vyvoji. Zaroven stala se vSak tato kniZetstvi, pod ochranou
Ruska postavena, politice carFské otevienou branou k postupu na
Balkan, kdykoliv by se ji Zadoucim jevil, jezto turecké pevnosti
na Dunaji mély byti odzbrojeny a ruské vojsko mohlo v nich zUstati,
dokud Porta nezaplati velikou nahradu véale¢nou jedenacti miliond
dukatl. PF¥i trvalé bidé financi sultdnovych dalo se souditi, Ze splatky
dluhu toho nebudou rychlé a proto jevil se mir drinopolsky smlouvou,

uv4déla FiSi osmanskou do skute¢né zavislosti na Petrohradu.
Mir pFinesl ostatn& moci sultanové i koneénou ztratu Recka. Oviem
teprve po nékterém jednani dalSim.

Car zamyslel sice nejprve vymoci Reklim jen ¢aste¢nou svobodu
pod knizetem, k Turecku pfipoutanym zavazkem vasalskym i tributem,
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JehoZz by sultan jmenoval v dohodé s trojspolkem intervenujicich velmoci.
Anglii i Francii zd&lo se vSak povazlivym, rozmnoZovati tak pocet
Gtvarl, které by vidély svého pfirozeného ochrance v Rusku a jeho
vliv na Balkané zesilovaly. Proto na konferenci, do Londyna k FeSeni Konference
otazky fecké svolané, podporovaly pozadavek zastupcl feckych po Gplné londynska
nezavislosti statni, a ve smyslu tom padlo rozhodnuti 3. Unora 1830.

Po tolika strastech a bojich bylo Recko tehdy uzndno za samo-  Recko
statné, od Turecka UupIné oddélené kralovstvi. Jeho rozsah ovSem svobodnym
nebyl vyméfen nikterak pFilis Stédfe, tak aby objal vétsinu krajd,

v nichZ fecky jazyk mél pfevahu. Hranice v(&i Turecku mély béZeti  1830).
od UGsti Spercheia k uUsti Aspropotamu; z ostrovi pFipadly novému
kralovstvijen Kyklady a Euboia, kdeZto ostrovy idnské zlstaly Anglii,
Kréta a ostrovy ostatni Turecku, Kkteré zachovalo vétSinu staré
Akarnanie, Epiru a Thessalie. S tim Rekové ovSem spokojeni nebyli
a obtize plsobilo znagné i uréeni budouciho jejich panovnika. Anglicky
kandidat, Leopold, princ Sasko-Kobursky, odmitl po del§im vyjednavani
pfijmouti nabizenou korunu a zatim, co se hledal jiny néapadnik,
podrzel zatimni moc vladaFfskou v novém statecku president Kapodistrias.

Postaveni jeho bylo vSak velmi nesnadné, nebot v zemi trvala Otazka
dlouho povéle¢néd anarchie a zufivé boje stran, z nichZz se nékteré Panovnicka*
spiSe k Rusku, jiné k Anglii nebo Francii klonily a intrikami evrop-
skych diplomatd byly podnécovany. Kapodistrias sam zahynul na
podzim 1831 (kladnou vrazdou a teprve roku 1832 podafilo se
londynské konferenci, jejiz jednani zatim bylo Cervencovou revoluci
a jejimi ddsledky na dlouhou dobu pFervano, pfece roziesiti otazku
feckou, tim, Ze dé&dicnym kralem hellenskym v kvétnu 1832 se stal
mladi¢ky princ bavorsky Ota, jemuz méla az do dosazeni dospélosti ota Bavorsky
stati po boku trojice bavorskych radcl, opfenych o vojenskou druzinu,  kralem
rovnéz z Bavorska pfivedenou. PFi tom byla hranice feckd na severu (K eten 1832
rozSifena az na Caru spojujici zaliv Volo se z&livem artskym a velmoci
zaruCily Recku p0jcku, nutnou k zavedeni Fadné spravy kralovstvi.

Naproti tomu nebylo vSak FeCi o Ustavnich pravech naroda fFeckého
a jednani o nich odsunuto az k dospélosti kralové.

Jako nositel evropského pofadku, vybaveny moci zatim neobmezenou, Jeho pfihod
pfistal tedy v dnoru 1833 mlady kral Ota se svymi radci v Nauplii, *°a*g "
kde mu nastal svizelny kol budovati skuteény stat na pGdé krvi
dokonale prosycené, zpusto$ené a naplnéné etami femesinych brigantd
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i odbojnikl, kde po&et obyvatelstva klesl na 700 tisic dusi a lichvaisky
vzrostly dluh statni tizil budoucnost zemé, kde vSak zarovefi hrdinstvi
dlouholetého boje mocné vzpfimilo sebevédomi narodni a znesnadnilo
tim vychovnou praci némeckych radc kralovych.

* *

Mehmed Ali Mir drinopolsky a vznik samostatného Recka znamenaly t&7Zké

a Porta, oOtfeseni moci turecké; dlouhy boj mél vSak pro moc tu jeSté jiné,

nebezpetné dozvuky, jejichz hlavnim plvodem byla Gsilovna snaha

egyptského mistokréale, vyuZziti rovnéz co nejvice pokleslé vaznosti

padisahovy ve sv0j prospéch. Nakladna vyprava fecka vynesla mu jen

drzeni Kréty; dovolavaje se vsak slibd z roku 1824, Mehmed Ali

hledal néahradu jinde, totiz v Syrii, kraji, ktery pfitahoval k sobé& od

pradavnych dob dobyvatné touhy vSech panl Egypta. Spor s paSou

akkonskym dal mu roku 1832 prilezitost, aby tam vyslal Ibrahima

s vojskem obléhati pevnou Akku; narazil vSak na prudky odpor

sultandv, v jehoz divanu mély pfevahu jeho vasnivi nepfatelé. Mahmud II.

prohlésil egyptského mistokrale za rebela a vyslal proti nému vojsko.

BitvauKonje Bylo v8ak poraZzeno, Ibrahim vtrhl vitézné az do Malé Asie, znicil

(21. prosince tu v prosinci 1832 u Konje druhy sbor turecky a zahrozil pfimo Cafihradu.

1832). ge sujtEn znova v krajnim nebezpeci, nebot Istivy Mehmed Ali,

ac€ vytykal, Ze nevalci vlastné s padiSahem, nybrz jen jeho vérolomnymi

radci, pocital s neoblibenosti Mahmudovou u pravovémého lidu

moslemského, podrazdéného fanatickymi ulemy i pozlstalymi janicary,

a véficiho, Ze hrdzu cholery, tehdy zufici, rozpoutala bezboZnost

novotafského sultdna. Egyptsky mistokral doufal, Ze se mu podafi

provésti pfevrat na trdné a stati se vdemocnym majordomem nového
panovnika, jehoZz sam na trGn dosadi.

Pomér Ruska v zoufalém polozeni tom utekl se Mahmud Il. o pomoc k moci,

k Turecku. g ge ~ pf-edtim tak prudce utkal, k cafi ruskému, a nikoliv bez

Gspéchu. CAaF Mikulds I. pojal hned po miru drinopolském myslenku,

hledati dal$i pokrok své moci v oblasti mofe Cerného nikoliv v ne-

pratelstvi v(&i moci turecké a jejim niceni, nybrz naopak v tom, aby

se stal jejim velkomysinym ochrancem a uvedl ji tak znenédhla v po-

dobnou zavislost, jakou chtéla kdysi Katefina IL pfipoutati Polsko

k Fisi cafské. Jako zralé jablko mélo mu Turecko spadnouti do klina
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bez napadnych bojd, které by byly nepochybné také ostatni velmoci
lakaly k zakro€eni. Proto projevil hned roku 1830 ochotu sleviti
sultanovi tfetinu valecné nahrady a obmeziti okupaci bulharskych
pevnosti na Silistrii. Zadost sultanovu o pomoc uvital tedy ochotné a
v Unoru 1833 objevilo se pfed Cafihradem lodstvo ruské na ochranu
proti postupu Egyptand, zatim co rusky \srslanec se snazil v Alexandrii
Mehmeda Aliho donutiti k smiru.

Naproti tomu diplomacie francouzska, rakouska i anglicka, jsouce
znepokojeny pfilisSnym vzrdstem ruského vlivu na Bosporu, snazily
se rovnéz cinné zasdhnouti do tohoto sporu a zdalo se, Ze dojde
k v&zné srazce mezi nimi a céfem, kdyz Mikuld$ I. zesilil ochranu
Carihradu vylodénim nékolika tisicd ruského vojska. Po del3im jednani
byla v8ak véc pfece urovnana mirem podepsanym 5. kvétna 1833
v Kutahii, kterym se sultdn smiFil s tim, Zze Mehmed Ali ke svym starS§im
drzavam zachoval jako 1éno celou Syrii a kraj adansky, jenZ mu otviral
pfistup do Malé Asie.

Ruské vojsko mohlo opustiti Cafihrad, ale neodchazelo s prazdnem.
V cCervenci 1833 Turecko podepsalo v Unkiar-Skelessi tajnou smlouvu,
kterou na dobu osmi let sultan uzavfel s Ruskem obranny spolek proti
zevnim i vnitfnim nepfatelim a zavazoval se zejména zavfiti Bosporus
i Dardanely kdykoliv podle prani cafova. Sultan staval se tak témér
vasalem ruské moci a jejim kliénikem ve vratech k mofi Cernému,
ktera se rusti inZenyfi jali ihned soustavné opeviiovati. Cerné mofe
bylo dotud veliké fiSi cafské bodem, kde nejspiSe ji bylo mozno zranitii
touto smlouvou stavalo se ji bezpednym zalivem a vypadni branou
do Stfedozemi.

Bylo samozfejmo, Ze smlouva, jakmile pfece obecné znamou se
stala, zna¢né poboufila v8echny dvory evropské. Ale pro Mikulédse I.
bvlo s vyhodou, Ze tehdy, {JO oplachu, ktery byla zplsobila revoluce
Gervencovd 1 ve stfedm Evropé, Hvir videﬁskﬁ‘l berlinsky se pFimkl
tésné k absolutistické moci ruské. Proto podafilo se mu v osobni
schizce v Mnichové Hradisti na podzim 1833, kde toto souruéenstvi
vychodnich velmoci okéazale b}rdo projeveno, uzavfiti s cisafem Fran-
tiSkem 1. tajnou dohodu, podle niz mélo v pfipadé skute¢ného rozkladu
fise osmanské dojiti k spoleénému postupu Rakouska i Ruska, a dvdr
vidensky smifil se 0plné se smlouvou unkiar-skelesskou. Anglie a
Francie protestovaly ovSem mnohem hlucngji proti ni a hrozili dokonce
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i ndmofni demonstraci ve vodach tureckych, ale sédhnouti az k meci
se konecné prece neodhodlaly. A tak se zdalo, Ze se prudké rozviteni
otazky vychodni, zplsobené snahou Rek( po setfeseni tureckého jha,
skonéi trvalym a podstatnym rozSifenim moci cafské v oblasti blizkého
vychodu ve chvili, kdy moc ta také pokofenim polské revoluce svou
pevnost osvéd€ila a novym sblizenim s Vidni i Berlinem své postaveni

v kruhu velmocenské politiky evropské upevnila.
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VII.

CERVENCOVA REVOLUCE FRANCOUZSKA
A VZNIK STATU BELGICKEHO.

Nastoupeni Karla X. na triin francouzsky vzpruzilo nadéje stoupencd
krajni pravice, ktefi stale jeSté vérili, Ze jest mozno odstraniti chartu
Gstavni, na misto parlamentu postaviti stavy provinciadlni a generaini a
vratiti opét Fad spoleCensky k staré zadkladné privilegii Slechtickych
i cirkevnich. Vlada Villélova, kterd setrvala v (fadé, nemohla oviem
postupovati nez opatrné a jen znenahlymi kroky vtomto sméru. Roku 1825
uzakonila stary poZzadavek emigrace tim, Ze ndhradou za statky revoluci
zabrané rozdala po3kozenym miliardu frankd v tfiprocentnich rentovnich
Gpisech; k tomu nutnych 30 miliond roénich opatfila si konversi jinych
Gpish statnich, jejichz drzitelé zkracenim svého Groku tedy zaplatili vlastné
zadanou nahradu emigrantské Slechté, kromé niz se podilu na sumé
té dostalo oviem i nékterym jingym ob&andm, ktefi byli terorem
0 statky pFipraveni.

Toto rozfeSeni véci ovSem nebylo bez hospodafského prospéchu,
nebot obava pfed nasilnou restituci tisnila do té doby drzitele nékdejSich
narodnich statkd a byla tak zaZehnana; méstanstvo vsak pfijalo je
s nevoli jako vyzna¢né znameni postupujici reakce, a stejné je poboufil
1 pokus vlady, obnoviti aspofi ¢asteCné majoraty Slechtické a zavazati
dédicky podil nejstarsiho syna. V tomto poruSeni rovného prava dédic-
kého vsech sourozencl, kterézto pravo bylo zdkonikem Napoleonovym
vyslovné stanoveno, vidéla obCanska spolecnost ndvrat k feudalnim né-
zorlm, jez chranily predevsim setrvagnost rodového jméni. Vskutku
zmafila zdkon snémovna pairli, v niz zasedalo mnoho povys$enci z doby
Napoleonovy a kterd byla proto méné reakéni nez snémovna dolni,
stranou ultras ovladana; pairové odmitli pak i pokus, zdanénim knih
znesnadniti rozvoj pisemnictvi.

Touhu dvora po néavratu ke statu, jaky byl pFed revoluci, vyjadfila
takfka symbolicky kralovska korunovace Karla X. provedena v Remesi
se vSemi starobylymi obfady i s kapkou posvatného oleje, zazracné
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zachranénou ve stfipku rozbitého relikviafe; nova Francie odpovédéla
na to smélou pisnickou Bérangerovou o korunovaci Karla Pitomého.

Otéazky Nejvétsi rozhoféeni plsobila zjevna snaha vlady, postaviti cirkev

cirkevni. nad zakon, déati ji Skolstvi zcela v podru¢i a poskytnouti mimofadnou
ochranu, jako to ¢inil zakon o svatokradezi, vydany roku 1826 a tresta-
jici smrti odcizeni kultovych pfedmétd nebo potupeni hostie. Rostouci
vliv Fadu jesuitského, ktery, a¢ podle zakona v kralovstvi nebyl pFipustén,
opiraje se 0 malé seminafe a misie ziskdval knézsky dorost i zbozné
kruhy naprosté oddanosti Rimu, budil rovnéz znepokojeni nejen u svo-
bodomysinych, nybrz také u CGasti katolického duchovenstva, jez zd-
stavala vérna sklontim gallikanskym a vidéla v §ificim se ultramontanismu
zrddu na narodni minulosti.

Levé centrum. Vétsina stoupencl konservativniho tabora ve snémovné byla sice
tehdy jiz ziskana pro naprosté posluSenstvi kurie Fimské ucenou sofistikou
Bonaldovou i nad3enymi projevy horlivcd, jako byl nadany spisovatel
cirkevni Lamennais, mensi ¢ast strany zdrahala se v8ak pfece jiti touto
cestou a z ni vyridstalo znenahla levé centrum, které se v nékterych
pfipadech postavilo v oposici proti vladé po bok svobodomysiné levice.
Levice pak jim to usnadnila namnoze tim, Ze po nezdaru roku 1823
upustila GpIné od spikleneckych pokus( o nasilné zvraceni pofadku ve

zmeneny  Staté vojenskou vzpourou. Uginila si hlavnim cilem jen dlisledné obhajo-
postup levice, vani charty Ustavni proti zfejmé reakci, proti jejimz krajnim vystfelkim,
jako byl pokus o zrudeni soudd porotnich anebo novy zakon censurni,

jenz zadal predlozeni kazdého ¢isla novin Gfadim pét dni pfed jeho

vydanim, se stavéla namnoze s Uspéchem stéle ihorni komora. Villéle

snazil se ovSsem zlomiti odpor ten hromadnym jmenovanim novych 76

pairi, zostfil censuru kralovskou ordonanci, rozpustil narodni gardu

Rozpusténi pafizskou pro volani , At Zije charta“ pfi kralovské pfehlidce; ale ucinil

komory (listo-y listopadu roku 1827 osudnou chybu tim, Ze rozpustil dolni snémovnu

pad 1827). Q n£kOiik jet df-ive, nez volebni Fad to €inil nutnym. Doufal totiz, Ze
v novych volbach zni¢i oposici nadobro, zklamal se vSak dokonale.

Nové proudy Odpor proti reakénim nab&hdm dvora, vlady, $lechty a cirkve rostl

v pisemnictvi. 0d nastoupeni Karla X. ve vzdélanéjSich vrstvach naroda nezadrzZitelné
a pres vSecko Jusili censurni konalo tu zejména pisemnictvi své dilo
tim spiSe, Ze jeho vyvoj se bral cestou nepfiznivou smérdm konserva-
tivnim. Jejich oporou byl dotud namnoze romantism Chateaubriandem
zahajeny a oslavujici stfedovéké krestanstvi i jeho mystické vzdani se
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zjevené pravdé a faddm tradici posvécenym. Ale podobné jako
v Anglii u lorda Byrona, pfihlasily se také u mladSi generace roman-
tikG francouzskych sklony jiné. Oddanost cirkvi katolické u nich byla
namnoze pouze UCinek chvilkové mody a nikoliv silné, bezprostfedni viry”
kterou u vzdélané spole¢nosti francouzské osvicenstvi bylo pfece jen
valnou mérou zeslabilo. Duch vzpoury proti tuhym pFedpis@im klasicismu
a Unavné rozumovosti osvicenské, jenz vytykal pravo genialniho jednot-
livce k volnému rozletu, nemohl zlstati trvale spojencem reakce.
Mladi bésnici, jako V. Hugo, Lamartine, Alfred de Vigny a jinf
stdvaji se mluvEimi nového varu dusi a odboje proti tuhym konvencim
spolecenskym, oslavovately rebell a hlasately nadseni jako nezbytného
kvasu narodni velikosti.

V dospivajicim pokoleni francouzském hlasil se vsak vilbec Zivelny
odpor proti zatuchlému ovzdusi, které bourbonska restaurace pfinesla po
horeéném vzruSeni doby napoleonské, odpor, ktery tak vystizné wylicil
Stendhal v romanu ,Rouge et noira nebo Alfred de Musset ve své
.Confession dun enfant de siécle*. Cim vice se doba vzdalovala od
veliké revoluce, tim vice se zapominalo na jeji hrlzy a vzristala jeji
velikost dé&jinna, zvlasté kdyZz roku 1825 dva mladi publicisté jiho-
francouzsti, Adolf Thiers a FrantiSek Mignet, vystoupili s G€innymi spisy,
v nichz déjiny revoluce byly vyliCeny ve svétle zcela novém, jako
nejvétSi €in narodni, vyviely nutné z Gpadku ancien régimu, za ktery
se Francouzi neni nikterak nutno hanbiti. Také hnuti filhellenské
pfinadSelo s sebou oslavu svobody a hrdinskych obéti v boji za ni;
vrstev a plsobily stejné G&inng, jako Zahavé satiry nadaného pamfle-
tisty A. Couriera.

Tim vSim se dostalo liberalni burzoasii znacné posily do volebniho
boje na sklonku roku 1827, pfi némz se s ni proti vladé Villélové
spojilo nejen gallikdnské levé centrum, nybrz také jina skupina kon-
servativcl, vedena Chateaubriandem, ktery byl od roku 1824 z osobnich
pficin proti dvoru podrazdén a obhajoval proti zostfené censufe okazale
svobodu tisku. Tato koalice zvitézila vskutku dokonale ve volbach, jez mély
zvIasté v Pafizi bouflivy pribéh. Jen levice ziskala ve snémovné 190 mist,
centrum rovnéz znaény pocet a ultras byli opét stlaceni na mens3inu.
Pad vlady Villélovy se stal neodvratnym a bilance jeji nékolikaleté
¢innosti byla véru dosti chuda; z toho, co nenavidéla, neznicila takika
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Ministerstvo

nic, a z toho, ¢eho zadala, zbudovala malo. Karel X. byl nucen vratiti se
k pokusim o smirné vyrovnani mezi starou a novou Francii, o néz se
byl pokous$el jeho bratr, Ludvik XVIII.

Nové ministerstvo, v jehoZ cele stal hrabé Martignac, bylo roku 1828

MartIRCROV Po MBleno timto Ukolem a zmirnivsi censuru, snaZilo se ziskati popularitu

Polignac

vojenskouvypravou do Morey, odstranénim kfiklavych zlofadd voleb-
nich, zakroenim proti jesuitim a pfilisnému vlivu cirkve ve 3kolstvi.
Pfimélo krale i k tomu, ze v trdnni Fe¢i oznatil chartu Ustavni za zaklad
blahobytu Francie. Nebyl to vSak projev upfimny. Karel X. Zil stale
v klamu, Ze za hesly svobody stoji jen hloucek drzych agitatord,
vétSina lidu, zejména na venkové, Ze si pfeje navratu starych, patriar-
chalnich pofadk(; proto hledél na vladu Martignacovu jen jako na
chvilkovou vypomoc, které se chtél brzy zbaviti. Levice mu to usnadnila,
nepodporujic ministerstvo, jeZ ji ovSem nemohlo ve viem vyhovéti, a
dala tim krali zadminku k tvrzeni, Ze vlada stfedniho sméru jest ve
Francii nemozna a Ze jest nutno, aby koruna jednala po svém.

Tak doSlo roku 1829 k jmenovani nového ministerstva z kruhu ultras

v tele viadya hlavou jeho se stal hrabé Jules de Polignac. Vyhranény typus emi-

(1829).

granta, jenZ bojoval proti Francii a jako pair odmitl sloZiti pFisahu na
chartu, byl Polignac zarovell mysticky snilek, jenz véfil, Ze mu boho-
rodicka sama dava politickd vnuknuti. T&Sil se naprosté pfizni a dlvére
kralové, o némz se Septalo, Ze jest vskutku jeho otcem; ve snémovné
mél od prvniho dne proti sobé silnou vétSinu. To nebyla sice véc
nova, také Richelieu mél roku 1816 proti sobé vétSinu v chambre
introuvable a obh4jil proti ni zdsady, Ze ustavni charta francouzska
nezada toho, aby vlada byla Cisté parlamentni. Ale tehdy stala aspon

Odpor vétsiny VétSina naroda za nim a nevidéla ve snémovné fadného zastoupeni

snemovni.

Strany
politické,

svych nazord. Nyni v3ak zosobiovala vétdina snémovni vskutku vali
vzdélané Casti obcCanstva a obecného souhlasu dochazely narazky, ze
Bourboni skon€i stejné jako angli¢ti Stuartovci v 17. véku, budou-li
se pokouseti o vladu proti parlamentu. Tento vystrazny priklad vytkl
i umirnény Guizot ve svych ,Dgéjinach anglické revoluce®, vydanych
roku 1826, i publicista Armand Carrel ve spisku o restauraci Stuartovc(
a jejim padu, kde obratné ukazoval, jak mozna jest i revoluce nekrvava
a blahobyt obecny povznésejici.

VétSina, vladu Polignacovu odmitajici, délila se ovsem v rozli€né
skupiny s rozlicnymi cily. V centru méli pfevahu konStitucni royalisté,
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Bourbonlm vérni, ale Zadajici pfesného zachovani charty; mezi nimi
stale jeSté vévodili doktrinafi Royer-Collard, Guizot a vévoda Broglie,
prohlaSujice za prostfedek krajniho odporu odepfeni dani poplatnictvem.
Naproti tomu rostlo v tabofe levice stdle vice presvédceni, ze reakéni
sklony Bourbond povedou kone¢né k neodvratnému vybuchu revolug-
nimu, pod nimZ se zachvéje trdn. S takovou revoluci néktefi spojovali
ideadl obnovené republiky a vidéli ve starém bojovniku za svobodu,
I.afayettovi, pfirozeného vldce, jenz se t&Sil vdude hluénému Gspéchu,
at vystoupil v Pafizi ¢i v provincii. Skupina byla sice ne€etnd, mohla
vSak pocCitati se zvl&stni oporou u pafizského studentstva i délnictva,
kde krouzek nad3enych radikall, vedeny Godefroiem Cavaignacem,
ziskaval pokoutni propagandou druhy pro republikanska hesla. Vedle
strany té vznika vSak jina skupina, ktera pocita sice rovnéz s moznym
padem Bourbonl a revoluénim vybuchem, nechce v3ak, aby se Francie
pfijetim Fadd republikanskych octla v beznadéjném boji s ostatni
Evropou.

Zachovati monarchii jest cilem muzl téch a to pfenesenim ko-
runy na Ludvika Filipa Orleanského, clena rodu kralovského, jenz
jiz po padu Napoleonové se jevil moznym napadnikem trinu a mél
vice neZ kdo jiny schopnost smifFiti novou Francii se starym kralovstvim.
Ludvik Filip Zil, jsa stihan ned(vérou dvora, v opatrném zavétii vskutku
takfka po obcansku, posilaje syny do vefejnych Skol a neoddavaje se
nikterak bigoterii, u dvora tak rozSifené, takZze se mohl vskutku stati
vzornym panovnikem svobodomyslné burZzoasie. To pochopili muzové
jako Talleyrand, téZzce nesouci, Zze byl od moci ve staté odstrcen,
nebo bohati financnici Perier a Laffitte; spojili se s nadanymi literaty
Thiersem, Mignetem i Carrelem a zalozili v lednu 1830 list ,,Le National®,
jenz mél pfipraviti vefejné minéni pro vévodu Orleanského a stal
v tuhé oposici proti dvoru.

Na této nebezpetné podkopané pddé svedl tedy Karel X. rozhodny
zdpas o to, aby nebyl nucen propustiti ministerstvo své ddvéry
a ukéazal, ze ve Francii ,posledni slovo™ mé& koruna, nikoliv snémovna.
Kdyz v bfeznu 1830 vétsina odhlasovala zase odpovéd na trinni Feg,
v niz zadala nepokryté zmeény vlady, rozpustil ji kral a snazil se vSemi
prostiedky pUsobiti na volice. Pfes to vypadly volby zase tak, Ze jen
tfetina snémovny byla ochotna podporovati Polignaca. Jezto Karel X.
vSak ani tehdy neminil ustoupiti, bylo zjevno, Ze rozfe$eni mdze pfi-

Susta, Dé&jiny nového véku. I. — 11

Republikani.

Orleanisté.

Boj krale
s komorou

(1890).



Plany
Pohgnacovy.

Vyprava
proti AlZiru.

Kapitulace
dejova
(5. cervence

Dojem
ve Francii,

Cervencové
ordonance.

nésti jen nasilny, protidstavni ¢in shora nebo zdola. Kral se k nému
odhodlal, a¢ ho caf i Metternich varovali pfed jakymkoliv nebezpe€nym
dobrodruzstvim, jsouce svymi vyslanci zpraveni o naladé Francie;
Polignac nesrazel krale s umyslu jeho nikterak, doufaje, Ze ziska
naladu néaroda pro sebe smélymi Uspéchy zahrani€nimi. Nebot obiral
se velikymi plany spolku s Ruskem, pravé tehdy nad Tureckem zvi-
tézivSim, které mély vésti k znacnym zménadm mapy evropské a vy-
prostiti Francii z tésnych hranic roku 1815. KdyzZ jednani o nich vSak
nemélo Uspéchu, chtél aspon okazalou vypravou proti Alziru zabaviti
mysle Francouz(.

AlZirsko, jen podle jména sultanovi podléhajici, bylo v rukou
janicarské kasty s dédicnym dejem v cCele, které soustavné lupicstvi
namorni bylo odedavna zadkladem blahobytu. Bombardovani Alziru
lodstvem anglickym roku 1816 je nikterak nezlomilo a korsarstvi
zOstavalo metlou mofe Stfedozemniho. Francie méla s dejem alzirskym
tuhy spor od roku 1827 pro urdzku francouzského konsula a ohrozovani
francouzskych faktorii na severoafrickém pobFeZi. Spor dal Polignacovi
zaminku, aby v kvétnu 1830 vypravil skoro &tyficet tisic muzd na
valecnych lodich proti AlZiru, a¢ se anglickd vlada netajila tim, jak
nerada vidi takovy rozbéh francouzsky do zamofi. Vyprava méla rychly
jjgpéeh. 5 cervence dej alZzirsky kapituloval a vojsko francouzské se
jalo obsazovati hlavni pobfezni body nepfatelské zemé.

Pro budoucnost Francie byl podnik ten vskutku dosahu neobycej-
ného; upevnil jeji postaveni v mofi Stfedozemnim, u€inil ji z Casti
dédiCkou starofimského impéria afrického a rozsifil podstatné jeji po-
pula¢ni, obchodni i agrarni zakladnu. Polignac se vSak mylil, mél-li
za to, ze Uspéch vzbudi obecné nadSeni, v némzZ utone nelibost nad
chystanym statnim pfevratem. VétSina naroda neocenila ihned vy-
znamu expedice, odsuzovala ji spiSe jako zbyte€né dobrodruzstvi; pfes
to vSak pFese vsecko Karel X. neminil odloziti ¢in, ktery mu mél
k noham polozZiti parlament a spoutati oposi¢ni tisk.

Ve v3§i tichosti bylo pFipraveno C¢tvero ordonanci, jimiz kral roz-
poustél komoru, af se nebyla jeSté ani seSla, a zarovef oktroyoval
novy fad volebni. Podle né&ho byl pocet poslanci podstatné zmensen
a mél byti zase ro€né jen pétinou obnovovan; pravo volebni bylo obme-
zeno na ty, kdoz plati 300 frankd pozemkové dané, ¢imz oviem vétSina
méstské burZzoasie byla prava volebniho zbavena a $lechté, pldou vlad-
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nouci, zajisténa nepochybnd pfevaha. Zaroven byla obnovena pfedbéznéa
censura a moc policejni nad periodickym tiskem zvétSena podstatné
ustanovenim, Ze povoleni k vydéavani listu jest tfeba ctvrtletné obno-
vovati. Nezéakonnost téchto nafizeni méla pak byti zakryta dovolanim
se § 14 charty. Clanek ten stanovil, 7e kral vydava ordonance nutné
k vyplnéni zakon a zachovani bezpe€nosti statu; nemél v3ak zajisté
smyslu, ktery mu byl Polignacem podlozen.

Ordonance ty byly tedy 26. Cervence 1830 ve vladnim listu vy-
tiStény a kral, v Saint Cloud honbou se bavici, mél tak bezpecné za to,
Zze narod se jim podrobi, Ze nedal uCiniti v Pafizi ani vojenskych
opatfeni. A vskutku se zdalo nejprve, Ze méa pravdu. Skupina oposic-
nich poslancl a Zurnalistl, Thiersem shromazdéna, vyzvala sice narod
provolanim, aby neuznal ordonanci a sdm rozhodl, aZ kam povede svlj
odpor proti nim. To bylo zfejmé vyzvani ke vzpoufe, ale autofi mani-
festu sami neméli prostfedkd, jimiz by ji vskutku rozpoutali, a tak
minul den klidné; dvofané blahopfali vecer Karlu X.,ze se ,konecné
stal kralem*.

Dne 27. Cervence vSak ozval se Cinitel, s nimZz se dosud valné

nepocitalo, studentstvo a délnictvo pafizské, vedené malou, ale hore¢né

Jejich
vyhlaseni
*e™ence

Vypuknuti
revoluce

¢innou skupinou republikanskych nadSencd s Cavaignacem v Cele. (27, gervence).

Dochéazi k Gtokdm na c&etnické hlidky i k obrané oposiénich redakci
proti policii a v klikatych ulickach vychodnich ¢&tvrti méstskych ob-
jevuji se drobné barikaddy. Vojsko v3ak pFes to mélo jen tu a tam pfi-
leZitost zbrani zakro€iti; teprve 28. Cervence vzplanula obecné nendvist
lidu pafizského, nastfadand za dlouhych patnacte let bourbonské
restaurace.

Na misto bilého praporu kralovského vztyCuje se trikolora na rad-
nici i kathedrale pafizské, jméno Lafayettovo ozyva se ze vSech Ust a
zahy nestaCi vojsko, vedené generalem Marmontem, k zdolani revoluce,
kterd zcela spontanné, bez pfi¢inéni vid&ich politikd liberalnich byla
meésto zachvatila. Nasledujiciho dne lid pfeSel jiz k zjevnému Gtoku na voj-
sko stlagené k Louvru a Tuileriim. Céast jeho pFesla k povstalciim, zbytek
byl nucen ustoupiti z mésta a zakratko zavlala trikolora i nad kralov-
skym paldcem, v némZ na kralovsky trin byla vsazena mrtvola padlého
republikdna. T¥idenni boj vyZzadal si asi tisic Zivotl a tato krev utvofila
nepfeklenutelnou pfehradu mezi Bourbony a hlavnim méstem, kde se
revoluce citila GpIné vitézem. V dohodé s nékterymi poslanci vytvofili
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Mestsky vybor
a Lafayette.

Pozdni ustup
Karla X.

Vystoupeni

strany
orleanské

Ludvik Filip
Se°@rélnim
drzitelem

(31. €ervence),

Slabost
strany Fepu-

bhkanske.

jeji vidcové na radnici zatimni vladu ,méstského vyboru“ v &ele se
starym Lafayettem, jenz se stava velitelem obnovené gardy néarodni,
pfinasi nové revoluci lesk veliké revoluce z roku 1789 a vysila své
divérniky také do provincii, aby tam zdvihli zasadni odpor proti
Bourbondm.

Teprve tehdy, po plné porazce, odhodlal se Karel x. k odvolani
ordonanci, zméné ministerstva a svolani snémovny. Kapitulace v3ak
pfisla jiz pozdé; Slo jen oto, co bude déale. Strana republikédnska byla
nepochybné, ktera revoluci roznitila; nebyla vSak Cetna. BurZoasie a
venkov francouzsky baly se jeSté pfFiliS hesla republiky, ztotoZfiovaly
je s terorem a konstituéni monarchie jim zGstava cilem. OvSem bez
Bourbonl, a toho vyuZila strana orleanska.

Jiz 30. €ervence vySel z péra Thiersova a Mignetova anonymni leték,
vytykajici, ze republika by pfinesla Francii nepFatelstvi celé Evropy,
vévoda Orleansky, ktery bojoval za trikoléru uJemappes a nikdy proti
ni, jest jediny, kdo mlze chartu Gstavni uciniti pravdou a jest ochoten
pfijmouti z rukou lidu korunu.

Tvrzeni toto bylo ovSem pfedCasné. Ludvik Filip choval se dosti
zdrzenlivé a bylo tfeba dlouhych domluv starého Talleyranda, jenz stal
u k°lébky nové vlady stejné jako roku 1814, nez se 31. Cervence
rozhodl pfijmouti od snémovny a komory pairli, narychlo se shromaz-
divsich, titul generalniho mistodrzitele. Zatim dvdr kralovsky ze
strachu pfed atokem Pafizan( ustoupil do Rambouilletu, jezto se
ukazalo, Ze v8echny opory, na néZz se dynastie spoléhala, zejména
Slechtické dlstojnictvo a duchovenstvo, nejsou s to, aby vzbudily
v provinciich, trpné pfijimajicich povel z Pafize, hnuti pro krale.

Proto bylo marnou obéti i to, Ze se Karel X. vzdal trlinu ve pro-
spéch svého vnuka, devitiletého vévody z Bordeaux, a Zadal Ludvika
Filipa, aby za ného jako generdini mistodrzitel vedl vladu. Orlednsky
vévoda byl toho dalek; vidélt v dlstojnosti, kterou byl od parlamentu
pfijal, jen pfechod k skute¢nému dosaZeni koruny. Slo viak mnohem
vice o to, jak se v0c¢i nému postavi revoluéni vlada, s Lafayettem v Cele
usazend na radnici pafizské a republikdnskymi sklony se netajici.

Mnozi z jejich stoupenct vytykali, Ze hlouek paird a poslancl, zvo-
lenych na zékladé vysokého censu, neni opravnén davati Francii novou
hiavu a Gstavu; volali po narodnim konventu, jenz by o tom rozhodl
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pfesvédcéenych republikand ve Francii mimo mladou generaci hlavniho
mésta jest pfili§ malo, aby jejich rukou osud zemé trvale mohl byti
urovan. Lafayette strachoval se nadto, aby jakobinské sklony nevzrostly
pfi dlouhé nejistoté vefejnych Ffadd a dal se ziskati zejména tvrzenim
nékterych orleanistl, Ze nové kralovstvi bude jen maskovanou republikou.

Obratné vystoupeni vévody samého, ktery s okdazalou srde€nosti vitézstvi
vyhledal slavnostné Lafayetta na radnici, pfekonalo pak posledni roz- orleanistt.
paky. Strana republikdnska dala si, jak pozdé&ji tvrdila, vitézstvi dobyté
drobnym lidem pafizskym a jejimi stoupenci z rukou ,vyeskamotovati“
a pristoupila na to, aby se komora poslaneckd prosté proménila ve
shor Ustavodarny, jenz mél dati ndrodu nového panovnika a pfed volbou
jeho revidovati listinu Gstavni v duchu vitézné revoluce.

K revisi té pristupovali ovSem se zcela odchylnymi hledisky radi-Revise astavy,
kalni demokraté, ktefi zadali, aby ,trdn byl obklopen republikdnskymi
fadyu, a umirnéni liberdlové, kterym Slo pfedevsim o to, aby monarchii
byl zajiStén rdz konstitu¢ni a aby zmizela nadobro pfevaha Slechty i hierar-
chie ve staté. Vysledek byl, Ze charta Ustavni nyni pfestava byti pouhym
darem milosti panovnikovy vig¢i poddanym; stdva se vyrazem vitézstvi
svrchovaného naroda nad samostatnou moci korunni. Novy panovnik,
jehoz narodni shromazdéni ,,povolava“ na uprazdnény trin, jeho rodovych
prav se pfi tom vyslovné nedovolavajic, mél slouti kralem ,z boZi mi-
losti a vile naroda“. Nova listina Gstavni neprohlasuje jiz katolictvi
za viru statni, nybrz rozpacité jen za vyznani vétiny Francouzl; za-
kazuje censuru a vyjimecné soudy, vytyka, ze kralovské ordonance
nesméji méniti zakony, dava komofe poslanecké pravo zakonodarné
iniciativy a svobodné volby svého presidenta, urCuje jeji trvani na pét let
a uklada ji, aby doplnila co nejdfive Gstavu ,organickymi“ zékony
o0 porotach, narodni gardé, zodpovédnosti ministrd, snizeni censu voleb-
niho, odstranéni dédi¢né hodnosti pairské, samospravé obecni i departe-
mentalni a jinymi podobnymi dopliky.

Tato revise Ustavni byla tedy velmi chvatné dilo, v mnohém
schvalné dosti neurCité, které ukazovalo jasné jen, Ze panstvi Slechty
a kléru, po padu Napoleonové uméle Francii vnucované, jest setfeseno,
a Ze vitézem nad nim neni demokraticky radikalism, nybrz umirnény
smér konstitucni, zakofenény ve vzdélancich a zamozné burZoasii.

Na tomto zakladé provedla snémovna poslanecka 7. srpna volbu
kralovskou prostou balotdzi s Cernymi a bilymi kulickami; komora
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pairl schvalila ji, ovéem za nepatrné presence a s protestem nékterych
leg-itimistd, jako byl Chateaubriand, a dva dny potom slozil Ludvik Filip
pfisahu na UGstavu ve snémovné, kam byly pfineseny korunovaéni
insignie a kde nesCetné stisky rukou, jeZ novy kral na vSechny strany
rozdaval, ostfe vyznatovaly obcansky raz jeho ddstojenstva v porovnani
s obfadnymi zvyky jeho pfedchidcl. TouzZe dobou dvir Karla X., vida,
Ze celd zemé i vojsko byly s nadSenim pfijaly novy prapor trojbarevny,
opoustél zemi, nikym nejsa obtéZovan, a ubiraje se se vSi zastaralou
pompou v zlacenych vozech statnich k Cherbourgu, aby se pfeplavil
na americkém kordbu do Anglie a odtud odebral do Rakouska, kde
Karel X,, pobyv nékterou dobu i v Praze, roku 1836 zemfel v Gorici.

* *

Za pouhych ¢&trnacte dn( byl tak ve Francii proveden veliky
pfevrat a revoluce byla skoncena. OvSem jen v hlavnich rysech, nebot
teprve dalSi budoucnost mohla ukézati, jaky raz vskutku bude miti
nové ,Cervencova monarchie, jaké sily ji budou ovladati. Viny, které
se byly v hlavnim mésté tak vysoko zdvihly, utiSovaly se jen znenahla
a Cefily se opétovné i v nasledujicich tydnech pfi¢inénim nové vzniklych
klubl politickych a naladovych demonstraci, kterym necetné etnictvo
si dlouho netroufalo celiti a na nichz i narodni garda nejednou méla
¢inny podil. Jeji generalni velitel, bélovlasy Lafayette, zlstaval vedle
krale stale osobnosti zvIasté vyznamnou jako mocny tribun, zosobnujici
sebevédomi obc&anské.

Dllezité bylo, Ze se ve vefejném Zivoté hlavniho mésta rychle vy-
hrafiovala dvoji smérnice. Jedném jest revidovana charta Ustavni pouze
vychodiskem k dalSimu vyvoji ve smyslu demokratickém; lid mél jej
sam urCovati, zarovefi vSak méla se podle nazoru toho revoluce cer-
vencova stati epochou déjinnou i pro ostatni lidstvo. Francie trojbarvého
praporu ma prolomiti pouta, do nichz Evropu sevfel kongres videfisky
a spolky velmoci, ma probuditi vSude viru v nepfemozitelnost lidu
a silu jeho nadSeni, pomoci vSem utlatenym, stanouti opét v Cele
svaté aliance narodd proti tyrandm a dosahnouti pfi tom Ryna
i zaslouzeného prvenstvi v fadé statl. To byla hesla, jez hlasala ,strana
postupu“, ,parti du mouvement”, a opajela jimi zejména mladé pokoleni
i vznétlivou ulici pafizskou.
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Proti ni se vytvarel vSak tabor druhy, zvany ,parti de la resistence”,
jehoz heslem byla rozvazlivost a zdrzenlivost uvnitf i na venek.
Nékdejsi doktrinafi, jako Guizot, podavaji v ném ruku orleanistlim,
jako byl Casimir Perier; zamozné méStanstvo, obavajici se stejné
pfekotné demokratisace, jako valky s Evropou, stoji pfedev§im v tomto
Siku. Lid nema vésti, ma byti veden a to pevnou rukou osvicenych muz(;
revoluce nema byti pocatkem novych prevratl, nybrZ jest skonéena
zménou na triné a zajisténim rozumnych svobod Ustavnich, za néz jiti
dale by bylo povazlivo; vigi Evropé jest sé zatim spokojiti se za-
kladnou z roku 1815 a nedrazditi ji zbrklou propagandou; pofadek ve
staté jest tfeba opfiti stllj co stdj proti nezodpovédnym Zzivlim a to tfeba
i zbrani.

Mnoho zéleZzelolna tom, jakou cestou pljde novy kral. Ludvik Filip
byl muz zchytraly, jehoz pohnuta minulost naucila obezfetnosti, rozvaze
a pretvafce. Osobné dovedl bez rozpakd sestupovati s vy3e trlinu na
chodnik velkého mésta, tfimati v ruce misto Zezla obCansky deStnik,
okazale hrat ulohu bodrého otce rodiny a nepfitele v§i feudalni vy-
lugnosti. Skutetna vile k moci a pfesvédéeni, Ze jen monarchie
opravdové, nikoliv republiky s bezmocnym kralem v Cele jest Francii
zapotfebi, tlacily jej od prvniho okamziku pfirozené do tdbora ,strany
odporu“; z opatrnosti vSak a ze snahy vyckati, az viny vefejného
zapasu se uklidni a pfirozend Unava je spoutd, neukazoval to hned
v prvni dobé pfilis, nybrz pfijal do prvniho ministerstva celné Cleny
.strany postupu“ a projevoval nelGnavné svou dobrou vili k pokroku
¢astym deputacim klubd a ulice pafizské. Nepozorované viak zmochoval
se prece otéZi vlady zcela v duchu monarchistickém a zejména na
venek snaZil se pfesvédCiti Evropu, Ze revoluci ¢ervencovou ve Francii
provedena byla jen osobni zména na triing, nikoli zdsadni zména soustavy
vladni, Ze orleanism jest pokraCovanim restaurace a nikoliv obnovenim
bonapartismu nebo revoluéni Francie. Zejména zastupclim cizich moci
dokazoval nelUnavné, Ze jen proto, aby zadrzel podvratné proudy,
pfijal na sebe trpkou obét koruny, jsa hotov stati pevné pfi vSech
zavazcich mezinarodnich a braniti jakékoliv rozpinavosti, jeZ by sousedy
ohroZovala. Tak uchazel se zplsobem skoro aZz ponizenym o uznani
dynastické Evropy a nikoliv bez Uspéchu.

Vypuzeni Bourbonl a zména charty dstavni byly zjevnym poruenim
smluv z roku 1815 a davaly CcCtyfspolku velmoci podle toho, co
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naposledy v Cachach v roce 1818 bylo sjednéno, pFilezitost k zakro€eni
podobnému, jaké bylo roku 1821 provedeno v Italii a 1823 ve Spanélich.
N Ctyfspolek ten byl vpravdé jiz davno roztrzen politikou Cannin-
govou i Ffeckou otdzkou, a nebylo tu jiz areopagu evropského, jenz
by byl nového ,krdle barikad“ postavil mimo zakon a chvatal
vydupati revolu€ni pozar ve Francii. VSechny velmoci jednaly v této
véci na sv0j vrub a nejdfive vyslovila Anglie uznani Ludvika Filipa.

Ji nebylo nikterak nepfijemno, Ze zmizel Polignac, plvodce taZzeni
alzirského, se svym dobrodruznym planem veliké zmény mocenskych
pomérd pevninnycli dohodou Francie s Ruskem. Ve Vidni i v Berliné pak
zalekli se nejprve velmi revoluéniho pfevratu francouzského; kdyz vSak
skoncil zachovanim monarchie a Ludvik Filip tak horlivé ujiStoval, ze
nepomysli na Sifeni revoluéniho kvasu po Evropé, podalo mu i Ra-
kousko i Prusko ruku bez ohledu na protesty sesazeného legitimniho
kradle. Nejdéle se zdrahal jiti touto cestou Mikulds 1., ktery dlouho
nechtél pFipustiti novou, trojbarevnou vlajku francouzskou do ruskych
pfistavil a vyslal generala Dibi¢e ke dvoru videfiskému i berlinskému,
aby je zdrZel od uznani revolu¢niho pFevratu. Posléze smifFil se v3ak
i on se skute¢nosti, a zd&lo se, Ze Cervencova revoluce pafizské se
svym vysledkem zlistane opravdu vnitini udalosti déjin francouzskych
a ostatni Evropa jen divdkem pFi ni nezdastnénym. NeZ zahy ukéazalo
se pfece, Ze tfidenni boj na ulicich pafizskych byl dderem, Kktery
nemohl minouti bez ozvény v ostatni Evropé a Ze vzbudil mocny ohlas
zvIasté tam, kde plda byla pfipravena k odporu proti dlsledkim
smluv z roku 1815. Nejdfive se to projevilo v Belgii.

* *

Snaha obklopiti Francii zev3ad uUtvary silnéjSimi, vedla roku 1814
ke zfizeni krélovstvi nizozemského, spojujiciho pod vladdou Viléma
Oranzského Spojené staty nizozemské s nékdejsi rakouskou Belgii i
s Uzemim biskupstvi lutySského a Lucemburskem. Po vice nez dvou
stech letech sloucil tak osud opét v jedno kraje, které se byly za
vlady Filipa IL do dvou nepfatelskych taborl roztrhly a mély odtud
velmi rozliény vyvoj. Slo o to, dovedou-li znova sristi v spolecny stat,
vnitfné svorny pfes své jazykové, naboZenské, kulturni a hospodarské
odlidnosti, kterych nedovedla nikterak smazati pomérné kratkd doba
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panstvi napoleonského, kdy francouzsky prefekt, generdl a zakonik
ukladali stejné povinnosti jak Holandandm tak Belgi¢andm.

Podle pfedchoziho slibu dal kral Vilém svym poddanym v srpnu 1815
Gstavu ,,fundamentalnim zdkonem*®, ne nepodobnym charté francouzské,
Podle ni délil se kral o moc zdkonodarnou s parlamentem o dvoji
komote, jemuz byl dan starobyly nazev ,generdlnich stati“ a ktery
mél stfidavé zasedati jednou v belgickém, po druhé v holandském
mésté. Prava parlamentu nebyla ovSem velikd; zejména rozpocCet mél
povolovati vZdy na dobu desiti let a ministfi byli zodpovédni jen kréli,
v jehoZ rukou zlstala sprava statni, znatné zesilena a zbyrokratisovana
podle francouzského vzoru.

V belgickych provinciich potkala se Gstava ta od pocatku s kri-
tikou velmi nevlidnou a jen mensina notabld, svolanych k jejimu
schvaleni, vyslovila se pro ni. Obecné se ji tu vytykalo, Ze dava
Belgi¢andm jen polovici mist ve snémovng, a¢ na pocet obyvatelstva
jsou znagné silngjsi Holandand, pfinasejice nadto do spoledného svazku
jen asi 30 miliond dluhu statniho, ktery v nékdejSich Spojenych
statech nizozemskych €inil pfes dvé miliardy. Liberalové vallonsti, stojice
pod vlivem Benjamina Constanta a jinych theoretikl francouzskych,
brojili proti pfiliSnému rozsahu moci kralovské, a zvIasté vasnivy

zékon funda-
mentalni,

Nespokojenost
V Belgii,

odpor hlasil se u strany katolické. Duchovenstvo belgické, v némZ strana
jiz Ctvrt stoleti pfedtim odpor proti novotam Josefa Il. byl probudil kierikalni.

Cilou protireformacni bojovnost, neslo téZzce spojeni s kalvinskym
Holandskem a volalo hluéné po zachovéni katolictvi jako jediné viry
statni. Ustava, jeZ zajistovala rovnopravnost viem vyznanim a zne-
moziiovala obnoveni soudl kacifskych, byla jim prohlaSovana za dilo
dablovo a vlada byla nucena hned na poc¢atku stihati nékteré biskupy
pro nepokryté hlasani odboje proti statu.

Za pomérl téch bylo tfeba neobycejné proziravosti a taktu k tomu,
aby pres to pfese vSechno doSlo k svornému souziti vznétlivého Ziviu
val lofiského s klidnéjSimi, ale upiaté sebevédomymi Holandany. Kral
Vilém schopnosti téch nemél. Byl muz svédomity a krajné spofivy,
ale velmi pedanticky a uminény, ktery nedovedl ziskavati srdci téch,
kdoz se necitili jeho krajany. Belgi¢ané nafikali zahy na to, Ze jsou
v generédlnich statech soustavné prehlasovéani, Ze sprava statni strani
Holandanlm pfi obsazovani vys$ich mist Gfednickych i dlstojnickych,
Ze utiskuje franstinu a klade pfevahou do holandského Uzemi Ustfedni
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Ustavy, jako byla ministerstva, statni banka, vojenské Skoly a podobné.
Hospodaiské Také hospodarska politika byla podnétem sporl. V belgickych méstech
rozpory, rozkvétal tehdy jiz nadé&jné prlmysl tovarni; uhli po&inalo jej tu rychle
ozivovati podle anglického vzoru jak v oboru textilnim, tak v ZelezafFstvi,
takze na pfiklad Cockerillovy strojirny v Seraingu byly prvnim zédvodem

toho druhu na pevniné.

Primysl ten Zadal sice svobodného dovozu potravin, volal viak
po ochrannych clech primyslovych. Proti tomu stavél se zajem
Holandska, které mélo zna¢nou vyrobu zemédélskou a chranilo ji, ale
z ohledu na veliky obchodni ruch amsterodamsky a rotterdamsky se
branilo jinak celnim zavoram a prosadilo opravdu roku 1821 znané
snizeni cel. Nade vSechno vSak roznécovaly mysle otazky cirkevni,

skolstvi Vlada kralovskd se snazila nepokryté celiti pfiliSnému vlivu kato-

a vychova lického duchovenstva ve Skolstvi belgickém a zaroven chtéla vychovati

knézstva, Kknézstvo statu oddané a nepodléhajici fanatickému vlivu jesuitl, ktefi
pod nazvem ,fréres ignorantins®“ v Cetnych internatech a ,malych
seminafich“ na sebe strhovali vychovu mladeze. Jala se tedy Kklasti
urcité vysSi pozadavky na vzdélani ucitelstva a dozirati soustavné na
vedkeré 3kolstvi stfedni. Znaény rozruch zplsobilo, kdyZ v Lovani, v téze
budové, kde Josef Il. byl zfidil sv(j nenavidény generalni seminéf,
kral umistnil nové kolegium filosofické a prohlésil jeho dvouletou
navstévu za zavaznou pro kazdého budouciho knéze. Tu hlasa ducho-
venstvo s kazatelen, Ze kalvinsky kral chce zotroCiti cirkev, jako to
cinil Josef Il., ovladnouti ji po anglikdnském vzoru a odlouciti od
Rima, a marné se snazila vlada celiti agitaci té pfimym jednanim
s kurii papezskou, které roku 1827 ucinila v konkordatu tehdy uza-
vieném znacné Ustupky. Sedla si tak jen mezi dvé Zidle, nebot liberalové
belgicti stihali ji pro tyto Gstupky jako zpateCnickou, coz jim vSak ni-

Oposiéni unie kterak nevadilo v tom, aby roku 1828 sami neuzavfeli t. zv. unii opo-
(1828).  si¢ni s klerikalni stranou, ktera svou snahu po setfeseni nepohodiného
vlivu statniho dovedla priodéti poZadavkem uplné svobody vyucovaci

a tiskové.

L. Potter. V spojené oposici nabyl vid&¢iho mista liberal Ludvik Potter, ktery
dovedl zemi vzruSiti acinnymi letaky, nelekaje se vySetfovani a véznéni;
zfizoval vlastenecké spolky na podporu téch, kdoZz by pro svobodny
projev svého presvédéeni $kodu utrpéli, a shanél petice, tisici podpist
opatfené, v nichZz se volalo po samospravé, parlamentni zodpovédnosti
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ministrd, zavedeni porot, svobodé shromaZdovaci a tiskové a zrudeni
nafizeni jazykovych, stranicich holandstiné. Také v generalnich statech
zhlu€néla oposice belgickd a malo bylo platno, Ze vlada vskutku
v nékterych otazkach jevila sklon k dstupkdm.

Proces proti Potterovi a jeho soudruhlim na pocatku 1830 vedeny,
ktery se skonCil jejich vypovézenim ze zemé, zjitfil jen jeSté vice vasné,
podobné jako Fada jinych procest tiskovych; vskutku v3ak na nasilny
odpor a skute¢né trhani jednoty statni v Belgii tehdy jeSté nikdo
vazné nepomyslel, kdyz na sklonku cervence 1830 do Bruselu dolétly
zpravy o vypuknuti revoluce v Pafizi.

Dojem byl z nich rlzny: liberdlové oslavuji vitézstvi ulice pafizské,
katolickd strana Zeli padu zboZnych Bourbon(l, Zurnalistika té i oné
strany stdva se Gtocnéjsi proti vlastnimu krali. Napiatd nalada vybuchla
viak hluéné teprve o narozenindch panovnikovych 25. srpna, kdy v noci
do3lo v Bruselu k pouliénim shlukim, datokGm na redakce vladnich
listd a ddm neoblibeného ministra spravedlnosti, k strhovani znak(
a barev oranzskych. K zjednani klidu zfidilo si méStanstvo tehdy sa-
movolné gardu obcanskou, kterd opravdu v zapéti zkrotila drancujici
luzu, a v nasledujicich dnech hnuti se obmezilo na to, Ze se vefejné
budovy zdobi brabantskou trikolorou a schlze notabl( obraceji ke krali
s dltklivou Zadosti, aby svolal generalni staity k mimotradnému zasedanf
a uklidnil vieni ucelnymi Ustupky.

Vilém I. vyhovél pFani tomu, zaroven vsak vyslal korunniho prince
do Bruselu s vojenskym sborem. Na Zadost méstské spravy princ
nechal vojsko tabofiti pfed branami a vyjednaval sam s pfedaky bel-
gickymi, ktefi na poCatku z&Fi zadali pfedevSim, aby Belgie byla od
Holandska spradvou oddélena a dostala zvl&Stniho mistokrale. Princ
neodmital toho zasadné, nemél vSak dosti plnych moci k zavaznym
sliblim, a zatim odstfedivé hnuti $ifilo se nezadrzitelng také do kraje.
Potter z Pafize rozdmychoval revolu¢ni sklony, dovolavaje se toho, ze
francouzska strana ,postupu“ s Lafayettem v cele jest ochotna bel-
gickym bratfim pfispéti na pomoc, a jeho stoupencm pomohlo také
to, Ze se vefejné minéni v Holandsku o Belgi¢anech vyjadfovalo
s hnévem a potupou, jako o ,miCi, s nimz si hraji jezovité i jakobini*.

Tento holandsky odpor proti Gstupkdm na poli jednoty statni pro-
jevil se také pfi otevieni generalnich statl v Haagu 13. zafi a v ne-
klidu tim stupnovaném ztratila v Bruselu umirnénd strana otéze
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z rukou. Vitézi tu volani po zatimni, revoluéni vladé askutecné doSlo
k jejimu zfizeni, kdyZz mladsi syn kralQv, velici vojsku pfed branami
mésta, 23. zafi prohlasil, Ze zjedna v mésté pofadek moci a potresta
cizi agitatory i hlavni vinniky.
Boj o BruselVskutku zmocnilo se v nasledujicich dnech vojsko nékterych ¢asti
(24.-27. zari). Bruselu, ale pouli¢ni boj, vedeny s velikou vasnivosti, zdecimoval je.
a znavil tak, ze 27. zafi nedovedlo udrzeti ani ziskanych Ctvrti a bylo
nuceno z mésta ustoupiti. Teprve toto proliti krve dovrsilo revoluci
a dalo jejim vidclim odvahu ke krajnim d@sledkim. Nyni nepostadilo
jiz, Ze se generalni staty vskutku vyslovily pro spravni oddéleni
Belgie. PInou nezavislost statni cini revolucni vybor bruselsky poza-
davkem narodnim, zbavuje vefejnym manifestem vojaky belgické
Narodni ~ zavazku poslu$nosti vGi¢i krali a vypisuje na pocatku fFijna volby do
kongres  narodniho Kkongresu, ktery mél dati svobodnému statu belgickému
belgicky. nOvou UStaVU.
Rozkol Vskutku pfidaly se belgické pluky ibelgickd mésta vesmés k revoluci
ve vojsku. @ vkratce nezbylo krali Vilémovi z jiznich ¢asti jeho FiSe nez ddlezita,
pevnd meésta Antverpy a Maastrich. Krvava vzajemna vélka obou
kmenl zdala se neodvratnou a zbrojilo se k ni horecné jak v Holandsku
tak v Belgii. Kral Vilém obratil se nadto k velmocem evropskym, aby
mu jakozto hlavni signatafi videnské akty kongresové, kterou rozsah
kralovstvi nizozemského byl urcen, pomohly zkrotiti rebely belgické.
Vvelmoci Ve Vidni- netajil se Metternich ochotou vyhovéti mu v tom, jezto
vychodni  vidél v belgické revoluci zjev povazlivy, dosvédcujici, Ze sily rozpoutané
aBelgie Vv paftzi pfece se projevuji i za hranicemi francouzskymi a ohrozuji
ostatni Evropu; a jeSté vice k tomu byli sklonni na dvofe berlinském,
jezto pruské Porynsko bylo pfimym sousedem Belgie a Fridrich Vilém III.
spfiznén s rodem oranzskym. Také cafF Mikula$ sliboval soucinnost
svého vojska a mobilisoval v Polsku.

Zdalo se tedy, Ze skupina vychodnich velmoci upusti od zdrzen-
livosti, jiz osvédéila vdci Cervencové revoluci francouzské, a Ze uzije
zasady intervencni proti Belgii. Tim pfiSel vSak do nesnadného postaveni

Obavy Lud- Ludvik Filip. A¢ pfal si upfimné Ziti v miru se sousedy, mohl nyni
vika Filipa, pFipustiti, aby spole€nym zakro€enim absolutistickych velmoci v bez-
prostfednim sousedstvi Francie sesterskd revoluce byla potlacena? Ne-
bylo nebezpeci, ze velmoci ty rozsifi cinnost svou pak také na
Francii, aby i tu legitimnimu krali pfece ndvrat na trdn umoznily?
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Proto nebyl to jen vysledek hlu¢ného nétlaku ,strany postupu®,
kdyZ vlada francouzska prohléasila, Ze v belgické otdzce nemize pfFipustiti
zasahovani cizich mocnosti, nybrz Ze by se mu zasadné opfela. Radikalni
zivly pafizské davaly prohlaseni tomu dliraz zvuénymi hesly nezbytného
boje proti tyranim a vzpominkami na vale&né Gspéchy veliké revoluce.
Hrozici srdzku zaZzehnalo v3ak zasazeni Anglie, kterd si neprfala ani
francouzského vitéstvi, ani Gspéchu &afe Mikulade I. a jeho spojencd,
a vystoupila s navrhem, aby belgicka otazka byla FeSena Evropou
nikoliv vSak vojensky, nybrz diplomaticky, svolanim spole¢né konference
vsech velmoci do Londyna.

Francouzsky zastupce v Anglii, stary Talleyrand, vyslovil s ndvrhem
tim ihned souhlas a také vychodni velmoci si netroufaly, zdsadné jej
odepfiti. Jejich londynsti vyslanci byli povéfeni dohodnouti se o véci
té s Talleyrandem i anglickym ministrem véci zahrani¢nich a na zacatku
listopadu vyzvala konference takto vytvofend krale Viléma i revoluéni
vladu belgickou, aby zastavili nepratelstvi a setrvali klidné v hranicich
pravé zaujatych az do rozhodCiho vyroku diplomatického tribunalu
velmocenského.

To byl zfejmy Uspéch Belgitanl, ktefi byli tak de facto uznani

Francie proti
intervenci,

Konference

londynska-

Prohlaseni

za valgici stranu, a vzrostla sebeddvéra jejich projevila se ihned na samostatnos

narodnim kongresu, jenz se seSel v Bruselu 10. listopadu,aby svo-
bodné rozhodl o osudu zemé&. Pfes odpor stoupencd republiky, jakoz
i pfivrzencd splynuti s Francif, vétSina kongresu prohlasila 22. listopadu,
7e Belgie méa zlstati neodvislou monarchii Gstavni, z niz v8ak panov-
nicky rod oranzsky veskrze a navzdy jest vyloucen.

Timto odvaZznym tahem kongres znemoznil kompromisni navrhy,
sméfujici k feSeni otdzky osobni unii Belgie s Holandskem, a zdalo se,
ze dilo konference londynské ztroskotd tim spiSe, jezto si soucasné
»strana postupu®“ v Pafizi hluénymi demonstracemi vynutila, Ze kral
svéfil vladu jejim stoupencm v &ele s bankéfem Laffittem, ktery
s tribuny parlamentni ohlasil naprostou nedstupnost Francie ve véci
belgické. Naproti tomu Prusko mobilovalo své porynské sbory a caf
Mikuld$ se chystal rovnéz déati své polské armadé povel k postupu
na zéapad.

V kritické chvili té zpdsobila v3ak uplny obrat udalost zcela
neoCekavana, revoluéni pozdvizeni Polak( proti moci ruské, které
vypuklo 29. listopadu ve VarSavé. Revoluce ta zachréanila Belgii pfed
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zakro¢enim velmoci nepfejicich jeji svobodé a zachranila zaroven i
Francii pfed povazlivou srdazkou s nimi. CA&F byl v nésledujici dobé
bojem s Poladky zcela zabaven a takfka odfiznut od svého pruského
tchana, ktery se rovnéZz citil ohrozen revolu€nim kvasem polskym a
proto nemél odvahy, pustiti se na Ryné v tézky zapas. Vilémovi
OranZzskému nedostalo se slibené pomoci a Francie s Anglii mohly
v pribéhu nasledujicich mésicl otazku belgickou po svém upraviti.

Uznani Belgie Ovsem nikoliv bez zna€nych obtizi, které smiru v cestu kladla

kralovstvim vzajemna neddvéra rozhod&ich moci, zvySovand nutnymi ohledy

2°i830)InCe na Z|llfeDé veFeiné min@i francouzské i anglické, tak i vzrostlé po-
zadavky Belgi¢an( a tuha nelstupnost krale Viléma. Nejprve uznala
konference 20. prosince statni neodvislost Belgie a jednala pak o roz-
sahu nového statu. Sporny byl zejména kraj limbursky s pevnym
Maastrichem a Lucembursko, jehoz hlavni mésto bylo pevnosti, poci-

Spor o jeji tanou za dUlezity obranny bod némeckého spolku proti Francii. Ten i

hramce. onen “raj londynska konference v lednu 1831 rozhodla se pfifknouti krali
holandskému, shodnuvs$i se zarovefi na tom,aby statni dluh byl skoro
rovnomérné rozdélen mezi oba staty a aby Belgie bylaprohladSena za
stat neutrdlni, postaveny pod ochranou velmoci a tim navZzdy zavfeny
mocenskému vlivu Francie.

Volba vévody Néarodni kongres bruselsky vzepfel se v8ak tomu adoufaje, Ze si
Nemourského nejiépe zajisti podporu Francie, zvolil 3. Unora zakréle vévodu
1831~ Nemourského, mladsiho syna Ludvika Filipa. Tu v Pafizi ,parti du

mouvement®“ tlaCi na to, aby seFrancie vskutku postavila za poZadavky
Belgicanl, i kdyby tim mélo dojiti k rozbiti londynské konference;
zaroven snazi se strana ta priméti krale i k tomu, aby poskytl pod-
poru Polakim, tehdy v rozhodném boji s cafem se utkavsim, a ne-
dopustil, aby Rakousko smélo vojensky zakrociti proti revoluci, jez
se pravé byla zdvihla ve stfedni Italii, ve vévodstvi modenském a
v staté cirkevnim. UC¢initi to, znamenalo ov3Sem postaviti se témeéf
proti celé Evropé a bylo pfirozené, Ze Ludvik Filip radéji se odhodlal
Celiti pafizskym radikaltm.

C. Perier. Nedbaje toho, Ze Lafayette s hrozivym gestem okéazale slozil vrchni
veleni nérodni gardy, kral propustil ministerstvo Laffittovo a postavil
resistenceu. Perier byl hrdy statnik, stavéjici rozhodné politiku chlad-
ného rozumu proti politice citového nadSeni. Nedbal toho, Ze pafFizsti
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radikalové jej i krale obvinili ze zrady na narodnich ideéalech, ze $pina-
vého kramarstvi a malodusnosti, Ze ho stihali jedem karikatur i hroz-
bami boufFici se ulice. Sel pevné za svym cilem, zajistiv Zeleznou rukou
v zemi pofadek i proti spikleneckym pokusdim legitimistd bourbon-
skych i proti republikdnskym demonstracim. Jeho heslo bylo, Ze Francie
nesmi byti sice nikterak pFezirdana v evropské politice, Ze v3ak krev
francouzska smi téci jen za jeji vlastni zajmy, nikoliv za zvucna hesla,
kterd ji jiz jednou uvrhla v nerovny boj s koalici moci sousednich.
Proto cht&l stdj co stdj zachovati shodu s Anglii; Polakim sice neod-
piral zasadnich sympatii, neminil vSak dati se s cafem v boj za jejich
svobodu, stejné jako se nepostavil v Italii mezi rakouské vojsko a re-
voluci, jejiz véc byla od pocatku beznadéjna. V otazce belgické pak
pfimél krale, Ze odmitl korunu nabizenou vévodovi Nemourskému a
setrval pfi ustanovenich lednového protokolu londynské konference.
Toto rozhodné jednani, které zajistilo Francii mir a ochranilo ji pfed
nebezpe€nym dobrodruzstvim, pfivedlo zatimni vladu belgickou ovSem

zdrZenlivost
Francie,

Leopold
Sasko-Ko-

k tomu, Ze se obratila o pomoc k Anglii a nabidla trlin jejimu chra-b

nénci. Byl to Leopold Sasko-Kobursky, Némec, v Anglii v3ak takfka
naturalisovany a s tamnim rodem kralovskym seSvagfeny, ktery kratce
pfedtim byl odmitl Feckou korunu. PFijmouti belgickou byl spiSe
ochoten, ale vymahal u konference vyslanecké nejdfive zlepSeni pod-
minek pro své budouci kréalovstvi a to se zdarem. V cervnu 1831 kon-
ference pfistoupila k novému FeSeni Uzemniho sporu a pfisoudila t. zv.
smlouvou o 18 c¢lancich Belgii pfece Maastrich spolu s pfiznivéjsi
Gpravou dluhu stadtniho a nékterymi vyhodami naviganimi na dolni
Seldé. O Lucembursku mélo byti a7 pozdgji rozhodnuto. S tim spokojil
se kongres bruselsky a Leopold uvéazal se v nové kréalovstvi.

Bylo mu ov3em sloZiti nejdFive pfisahu na Ustavu, kongresem jiz pfed-
tim odhlasovanou, ktera, spocivajic na vyslovném vyt€eni svrchovanosti
naroda, se jevila nejliberalnéjSi z tehdejSich Ustav evropskych. Opirala
se o census pomérné velmi nizky pfi volbé dolni snémovny, kdeZto sné-
movnu horni, senat, volily tfidy zamoZzné; zaru€ovala Uplnou svobodu
kultu, tisku a Skolstvi a Cinila vladu zodpovédnou parlamentu. Francie
nalezla zaroveri svdj zisk v tom, Ze belgické pevnosti na jeji hranici
byly zruSeny a tak se zdalo, Ze svizelna otazka jest kone€né rozfeSena.
Nadéje vSak zklamala, jezto se ukézalo, Ze nyni nizozemsky kral neni
ochoten podrobiti se ¢ervnové smlouvé.
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Holandsky
(tok
na Belgu.

Smlouva
24 ¢lanka

(listopad

Jeji schvaleni

(1832).

Odpor krale
Viléma.

Popfev vlbec jeji zavaznost, Vilém 1. zacatkem srpna 1831 vypo-
védél i dosavadni pfiméfi a vtrhl do Belgie. Jeho vojsko se osvédcilo
v nékolika dnech pfiblizilo se vitézné témér az k Bruselu. Tu mohla
jediné Francie zachréaniti nové kréalovstvi Leopoldovo a Casimir Perier
nevahal tak uciniti. Bez pfedbézného dovolavani se souhlasu ostatnich
velmoci vyslal silny sbor vojensky, ktery obsadiv Brusel donutil
Holandany k dstupu a na konci mésice srpna zlstavaly z uUzemi
Belgii pfisouzeného opét jen Antverpy v rukou krale Viléma.

Francouzské vojsko vratilo se ihned zpatky, prestiz Francie ziskala
vSak touto raznou intervenci nemalo. Zaroven uznala konference vysla-
neckd v Londyné, Ze jest tfeba otazku belgickou dofeSiti ponékud
zavaznéji, nezli se stalo smlouvou €ervnovou; nebot ta byla formulovana
jako smirna dohoda Holandska s Belgii, velmocemi zprostfedkovana.
Jezto kral holandsky ji dobrovolné neuznal, bylo nutno rozhodnuti
strandm pfFikazné uloZiti jménem Evropy a to se stalo v listopadu 1831
t. zv. smlouvou o 24 ¢lancich. Smlouva ta, kone¢na zadkladna statu
belgického, pfinesla ovSem statu tomu zase jakési zhorSeni v Gzemnim
ohledu. Ponechalat mu jen mensi ¢ast Lucemburska, jehoz vétsi kus
s hlavnim méstem mél zdstati osobni unii spojen s Holandskem,
a odnala Belgii i Maastrich i Venloo s vétsi ¢asti Limburska. Narodni
sebevédomi Belgicanl neslo to sice velmi téZzce, nemohli v3ak neuznati,
Ze smlouva jim pfinaSela podstatné vyhody vyslovnou zarukou velmoci,
7e budou hajiti samostatnosti belgické proti moznym dtokdm holand-
skym. Nadto jim bylo nutno uvaZiti, Zze tehdy pFfekon&nim povstani
polského moc cafe MikulaSe i krale pruského byla zase uvolnéna
a ze dal$i prltahy snadno mohly vésti k ¢&innému vmiseni se velmoci
vychodnich do otdzky belgické na prospéch krale Viléma.

Proto smifili se Belgicané s listopadovym rozhodnutim, podepsali
je ana pocatku roku 1832 byla véc také vSemi velmocemi ratifikovana,
takze tvdrcové smluv z roku 1815 tu sami vyslovné schvalili prvni
podstatny prilom ucinény do smluv téch silou revoluéniho, narodniho
odporu.

Kdo se ov3em nepodrobil ani tehdy, byl kral Vilém Holandsky.
Protestoval zasadné proti diktatu velmoci a doufal, Ze mu zména
pomérl evropskych dfive nebo pozdéji da pfilezitost, aby také ginné
proti nému vystoupil. Zatim obmezoval se na to, Ze z Uzemi Belgii
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pfif€eného podrzel citadelu antverpskou pfes veSkerd napomenuti,
jichz se mu se strany velmoci dostalo. Bylo nutno donutiti ho k po-
sluSnosti moci a stalo se tak na sklonku roku 1832 néamofnimi
represaliemi anglickymi a vypravou francouzského vojska do Antverp.
NeZz i potom nebylo mozno tvrdo$ijného krale pFiméti k podpisu
smlouvy; slibil jen, Ze nebude vojensky utociti na stat belgicky, trvaje
jinak pfi svém zasadnim stanovisku, a€ vskutku s vlastni Skodou.
Nebot Belgie podrzela zatim ve svych rukou ¢&ast Limburska a Lu-
cemburska, jiZz mu méla podle smlouvy vydati. Teprve roku 1839 kral
Vilém ustoupil nadobro a jeho ratifikaci bylo mezindrodni postaveni
Belgie konecné dokonale upraveno. Tehdy zaruCilo také pét velmoci
evropskych znova slavnostné jeji neutralitu.

Zatim ovSem novy stat byl se jiz aplné vzil do své samostatnosti
pod obratnou vladou Leopolda I., jiz se podafilo rychle upraviti finance
statni, pfemoci krisi hospodéfskou, vzniklou z rozluky s kapitalismem
holandskym, a urychliti neobyZejné i rozvoj primyslovy v Belgii
zejména vystavbou novych drah Zeleznych. V politickém Zivoté
belgickém od pocdatku nejvétsi svizele pUsobil zapas strany svobodo-
myslIné se stranou katolickou, ktera tu meéla postaveni velmi vyhodné.
Nebot Gstavou, podle jména hlasajici GpIné oddéleni statu od cirkve,
stat vzdal se sice takfka veSkeré moci a dozoru nad cirkvi, ponechal
jivsak mnohé vyhody, jako byly penézité pfispévky statni duchovenstvu,
vliv na néaboZenské vyucovani ve Skolach vefejnych, pocty vojenské
a vlada nad hrbitovy. Proto mohl Rim s G¢innou pomoci Fadu jesuit-
ského cirkev v Belgii dokonale ovladnouti a vytvofiti si tu stranu
ultramontanni podobné oddanou, jako byly katolické strany v Irsku
i Polsku; mohl na zdkladé svobody vyuCovaci bohaté rozvinouti
soustavu Skol konfesnich, vrcholici v svobodné université lovarské,
jez soutéZila se statnimi universitami gentskou a lutySskou. Smér
svobodomysiny celil tomu ovSem rovnéZz horlivou obranou svych snah,
zfidil pozdéji zejména svobodnou universitu v Bruselu a boj obou
tabord o vétdinu v parlamentu a vladu zlstal vyznatnym rysem
vefejného Zzivota belgického.

Susta, Degjiny nového véku I. — 15. 225
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Spor o Litvu.

Velkoknize
Konstantin.

Mikulés .
a Polsko,

VIII.
OHLAS CERVENCOVE REVOLUCE V EVROPE.

PafiZzskd revoluce Cervencova byla naraz, ktery dal podnét k boji
Belgitanl za Gplnou samostatnost. Vitézstvi jim pfinesla v3ak pfedevsim
vzajemna dohoda Francie i Anglie o Uupravé belgické otazky a okol-
nost, Ze absolutistické moci vychodni, Rusko, Prusko i Rakousko, se
ziekly ruSivého zasahani do véci té, a¢ jim vznik nového, liberalniho
statu na zdpadé nebyl valné po chuti. Opacny vyvoj mély udalosti ve
vychodni Evropé; tam naraz revoluce cervencové prispél k zniceni
samostatného statu polského Ruskem za shovivavé zdrzenlivosti konsti-
tu€nich moci zadpadnich, Francie i Anglie.

Revoluce v Polsku pfipravovala se jiz delSi dobu. Pomér Mikulase 1.
k Poldakdm byl od pocatku zkalen rozhodnym odporem cafovym proti
tomu, aby hranice kréalovstvi polského byly posunuty dale na vychod,
zejména do Litvy. KdeZto Alexander I. jeSté pfi svém poslednim
pobytu ve VarSavé roku 1825 ve véci té aspofi jakési nadéje
daval, nezatajoval jeho nastupce nikterak, ze vidi v Litvé, Volyfsku,
Podoli i Ukrajing kraje ruské, kterych nemdZe Polsku postoupiti.

Zklamani to rozhof¢ilo narodovce polské tim vice, Ze $lo ruku v ruce
s policejnim atiskem, jehoz hlavnim podnécovatelem byl stale jesté
carsky komisaf Novosilcov, ktery minil, Ze chrani zajmy ruské nejlépe
jako vysloveny nepfitel narodniho citéni polského. Velkoknize Kon-
stantin, ktery od roku 1826 vedle vrchniho veleni vojenského mél
také dlstojnost mistokrale, jevil se naproti tomu takfka Polakem
Gsilovnou péci, kterou vénoval vycviku polského vojska; nebyl vSak
rovnéz valné obliben pro prudkost své povahy a rostouci odpor var-
Savského ovzdu$i proti vSemu ruskému. Znacnou chybou bylo ostatné
i to, Ze vojska polského nebylo v letech 1828—1829 uzito proti Turkdm,
at Polaci sami touzili po tom, aby mohli bojovati po boku Rusl za
svobodu Rekl a osvédgiti tak svou zdatnost pfed celym svétem. CaF
sam, at zasadné nepfal konstituénim hlediskdm, byl ochoten zachovati
Gstavu polskou a snaSel obmezeni, jez mu ukladala, do té miry, Ze se
smifil i se shovivavym zplsobem, s nimz senat varsavsky trestal polské
spoluvinniky vzpoury dékabristd. Dal se korunovati roku 1829 ve
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VarSavé a nestrannému pozorovateli bylo zjevno, Ze tésné spojeni
s Ruskem polskému prdmyslu, zejména v LodZi se slibné rozvijejicimu,
jest velmi na prospéch a s to, aby zajistilo trvale hospodafsky blahobyt
kralovstvi, kdyby se podafilo pfekonati vzajemny odpor obou statd.

Vzdélané spolecnost polskd a zejména jeji mladsi generace, student-  Hnuti
stvo i nékteré sbory ddstojnické, byla vsak zcela prohlodana tajnym spol- spiklenecké-
kafstvim a vasnivou agitaci, pfi niz se k narodnim tuzbam a hnévim
druzil namnoze i vybuSny kvas romantické zanicenosti soudobé a radi-
kalni hesla demokratickad, a¢ vskutku vSecek ustroj polské spolecnosti
byl Zivelné odklonén od pravé demokrati¢nosti, jak ukazoval zejména
jeji pomér k lidu venkovskému. Skupina horkokrevnych spiklencd
varSavskych obirala se od jara 1830 plany velikého, vSenarodniho povstani
k rozSifeni vlasti a setfeseni ruského porucenstva, které se jevilo ne-
ddstojnym svobodného naroda, vzdélanim nad Rusy mnohem vyse se
kladouciho. Revoluce cervencova zostfila mocné vieni to a jeSté vice Viiv revoluce
revoluce bruselska, jezto pomér BelgiGanl k Holandsku pfipominal gervencové.
Polaklm Zivé jejich pomér k Rusku. Skuteiné vypuknuti vzpoury
urychlila pak jednak obava pfed stihanim prozrazeného spiknuti, jednak
amysl cafliv, uziti polské armady k intervenci v Belgii.

Vecer 29. listopadu 1830 tlupa vojenskych zak( a jinych mladikd  Povstani
pfepadla paldc mistokrallv. VelkokniZeti Konstantinovi podafilo se vardavské
uniknouti jejich vrazednym Gmysldm a uchyliti se pod ochranu ruskychl ~~"padu
oddild ve Var$avé shromazdénych. Jimi mistokral mohl sice snad po-
tlaCiti povstani, jez bylo dilem osob jen podfizenych a nesetkalo se
ihned s pfilisnym nad3enim obecnym. Vyhnul se v8ak vibec tomuto
pokusu a vyminil jen sobé a ruskym plukdm svobodny odchod smlouvou
se zatimni vladou, ktera se ve VarSavé byla utvofila. Ve vladé té
nabyly nejprve pFevahy rozvaznéjsi Zivly, muZové urozeni a Zivota stat-
niho zkuseni, ktefi pFistoupili k povstani jen proto, Ze po Ustupu velko-
knizete neodolatelnou silou zachvacovalo celé kralovstvi a nalezlo oporu
zejména ve vojsku polském, dobfe sefizeném a schopném Uspésného
odporu.

Doufali, Zze smélym rozvinutim sily narodni, zaroven vSak i obrat-  strana
nym vyjednavanim s dvorem cafskym dosahnou cennych Uspéchl bez umirnéna,
vazného valecného stfetnuti se s Ruskem. Nadéje ta vSak zklamala,
jezto Mikuld8 I. nebyl ochoten vykupovati smir Gstupky a jeZzto nadto
ve Varsavé strané umirnéné bylo zahy poditati s vlivem radikald, sou-
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stfedénych zejména v t. zv. vlasteneckém klubu. Jeho pfedseda, historik
Lelewel, byl doktrinafsky republikan, jenz véfil, Ze Slovanstvo vedené Pol-
skem dé lidstvu novy Fad obecné rovnosti, jaky Slovany jiz v pravéku vy-
znacoval. Lelewel stal se ¢lenem zatimni vlady a vedl tam radikalni
kridlo.

NadSenci ti doufali pevné, Ze se jim dostane podpory z ciziny a ze
vlasteneckd obétavost u€ini narod polsky nepfemozitelnym. V FiSském
snému, jenz se seSel v druhé polovici ledna 1831, kdyZz doSly zpravy,
Ze car, odmitaje jakékoliv vyjedndvani, Z4da prostého podrobeni a chce
je vynutiti vojenskou pFevahou, byl prohldSen Mikul&$ I. za zbavena
trinu polského; nové zvolend ,narodni vlada“ méla co nejacinngji
opatfiti obranu stadtu a hledati nového panovnika.

Nadéje kladené v pomoc ciziny zklamaly ovSem dokonale. Polsti
jednatelé narazili na zjevnou nepfized v Berliné a na zdvofilé odmitnuti
v Anglii; ve Vidni Metternich, a¢ tésil se z toho, Ze pfilisSné sebe-
védomi MikuldSe 1. a jeho veliké turecké plany povstanim polskym
utrpi poruchu, vedl si tak, aby s Ruskem se nerozeSel. Jak Prusko,
tak Rakousko zostfily vojensky pohrani¢ni strdze, aby se ani z Halice
ani z Poznafska povstani posil nedostalo a jedina nadéje, jez zdstala,
byla Francie. Ve Francii zavladlo opravdu ohromné nadSeni pro svobodu
Polska. Lafayette i jeho strana ,postupu”“ prohlasovali za narodni po-
vinnost pfispéti povstalcdm vardavskym co nejaginnéji, jsouce si védomi
toho, Ze véc ta uvede Francii v ¢elo obecného boje za svobodu v Evropé
a k povaleni reakéniho ,obra severu“. Ale pravé proto vlada Ludvika
Filipa odmitala tak uciniti, spokojujic se s krotkou intervenci diploma-
tickou a ponechavajic vskutku Mikulasi I. volné pole v boji proti Polakdm.

Boj ten rozvinul se v uUnoru 1831 se znatnou prudkosti. Vojsko
polské v ném osvédCilo nevsedni udatnost, viidcové jeho zameskali vSak
vhodnou chvili k Gtoku, dokud cé&f nesoustfedil na hranicich polskych
vojsko pocetné silngjsi. V obrané byli pak zatlaceni rychle az k VarSaveé.
Véc tim nebyla ovSem je3té nikterak ztracena. Ruské vojsko utrpélo
v tuhych srazkach tézké ztraty, a jeho vddce, Dibi¢, nechtél vydati
Var$avu hrizam pfimého Gtoku. Chtél ji sevfiti také ze zapadu, ale
jeho pfechod na levy bfeh Visly se hned nezdafil a nadéje Polakd
byly vzpruzeny i vypuknutim povstani na Litvé, ve Volyni a Podoli.
Vlada varSavskd vyslala tam pomocné oddily a odvazila se sama
Gto€ného postupu. Hlavni skupina polskd byla vSak pfFi tom 26. kvétna
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1831 generdlem Dibicem porazena u Ostroleky a skoro UGplné zniceno
bylo i vojsko proniknuvsi do Litvy. Ale i pak se vélka jeSté protahla,
nebot dal$i Gspéchy Rusd byly neméalo znesnadfiovany cholerou, jez
sbory jejich zdecimovala a které za obét padl i velkoknize Konstantin
i sdm Dibic.

Teprve jeho néastupce Paskévi¢ dovedl vélce dati rychlejsi spad.
PfeSel v Cervenci na severu od VarSavy s technickou pomoci pohra-
ni¢niho vojska pruského Vislu a seviel hlavni mésto polské také na
levém bfehu Ffeky svou ¢iselnou prevahou. Osud povstani byl tim roz-
hodnut, nebot pfes vSechno nadSeni polonifilské, které se tehdy rozpoutalo
ve vefejném minéni jak ve Francii tak v Némecku, nedostalo se Po-
lakdm zven&i jiné pomoci, nez povzbudivych, ale nezavaznych slov
v trdnni Fei Ludvika Filipa a nékolika dobrovolnikd.

Ve VarSavé, prepInéné vojskem a roz€ilované neustadlymi povéstmi
0 zradé a Uplatnosti vidéich generald, opanovala pole strana radikalni,
Pomoci luzy provedly tu v polovici srpna jeji kluby vladni pFevrat,
ktery vyzadal Zivoty nékterych nedtastnych veliteld a vedl k Gtéku
mnohych ¢&elnych osobnosti z mésta. A€ ruské vojsko pak se vsech
stran VarSavu tisnilo a jeji brzké vyhladovéni bylo neodvratné, od-
mitala revoluéni vldda a sném polsky kapitulaci, se strany ruské
opétovné nabizenou spolu s amnestii a zachovanim konstituce. VEéfili
stale, Ze se Gtok rusky roztfisti o hradby varSavské a hrozici nebezpe€i
stejné jako na jafe state¢nymi vypady bude odvraceno. Ale vypady ty
smérem k severu a vychodu ucinéné odvedly jen znatnou Cast vojska
z mésta ve chvili, kd}j 6. z&fi Paskévic zahﬁjil hlavni atok. Proto

nezbylo neZ dva dny potom pfece kapitulovafl, pi™ Cémz Vojsku pol-(g' zari 1

skému byl povolen odchod se zbrani.

S oporou o vojsko to a o nékteré pevnosti sném polsky chtél
1po padu VarSavy pokracovati v boji. Ale Polsko nebyla zemé jako
Spanély, kde by guerilla byla mohla vyrovnati rozhodnou pFevahu
protivnikovu; vlastenecky ruch Zil jen v méstech a ve vyS$3ich tfidach,
venkov jim nebyl proniknut a nemiloval §lechty, nadrodni hnuti vedouci.
Po kratkém vahani zbytky armady polské v poCtu vice neZz 20 tisic
muzl se uchylily z Casti do Pruska, z &asti do Halie, a byvse tam
odzbrojeny, staly se zakladem velmi cetné emigrace, rozmnozené
v zapéti mnozstvim vlastencl, ktefi ze strachu pfed tresty cafskymi

a s nadéji na pomoc ciziny houfné vlast opoustéli.
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Emigrace ta se potkdvala témér vSude, kudy se brala, s nadSenym
obdivem a oslavnym uvitdnim. VétSina z nich Némeckem pouze prosla,
berouc se do Francie a doufajic, Ze tam bude moZno, podobné jako
v dobé napoleonské, vstoupiti do vojenskych sluzeb €ervencové mon-
archie a utvofiti samostatné oddily, pfichystané k tomu, aby pfi nej-
bliz§i vhodné pfilezitosti obnovily boj s Ruskem. NeZz vlada Casimira
Periera z ohledu na C&fe nedopustila toho. Poskytla sice emigraci
penézZitou podporu a umistila €asti vojska polského ve zvlastnich kon-
centracnich taborech, ale netajila se zahy s tim, Ze hosté ti ji nejsou
valné vitani, tim spiSe, Ze Polaci v Pafizi ijinych méstech francouzskych,
s domacimi stranami radikaInimi se sblizujice, podstatné rozmnozili
pocet Zzivld vefejnému klidu nebezpeénych a k rozlicnym spiknutim
ochotnych.

Proto snazila se vladda francouzskd v nasledujicich letech zmen-
Siti pocet jejich, usnadiujic jim odchod do Svycar, Belgie nebo
za ocean a podrobujic je pfisnému dozoru policejnimu. Pfes to z(stava ze-
jména v Pafizi trvale znacna kolonie polskd, majic v ¢ele nejen mnohé
nékdejsi politické vidce polské, nybrz i muze, jako byl A. Miczkiewicz,
ktefi svym uméleckym tvofenim v pfemoZzeném narodu udrzovali
mocnou sebed(véru a pFesvédgeni, Ze jest uren k velikym vécem
ve spoleéném boji za svobodu. Nadéje ty se odivaly pak z ¢asti
i v roucho mesianismu nabozensky zvroucnéného, jenz hlasal, Ze Polsko
svym utrpenim vykoupi lidstvo a pfinese novou dobu vlady cistého
ducha, v niz Slovanstvu, Polskem vedenému, jest vyhrazeno &estné
misto. Stfizlivé hlasy muzd, jako byl hrab& Adam Gurowski nebo
pozdéji markyz Alexander Wielopolski, ktefi radili k hledani cesty
ke smiru s Ruskem, byly stihany opovrZzenim. Mimo Pafiz zlstaly
ostatné také jinde roztrouSeny c&etné skupiny polskych vyhnancl az
do druhé polovice 19. véku a byly vSude Zivlem neklidnym, touzicim
po novych, velikych pfevratech evropskych tim vice, jezto vidély, jak
tvrdé naloZilo vitézné Rusko s jejich pokofenou vlasti.

Nebot cafF Mikuld$S prikroCil bez prodleni k nové dUdpravé véci
polskych a pfisnému potrestani vzboufeného kralovstvi. Nebylo sice
poprav a k smrti byli odsouzeni ,per contumaciam® vétSinou jen
vldcové revoluce do ciziny uprchli, jimz ovsem i statky byly zabrany.
Zato tim téZzSi trest byl uvalen na celek naroda polského podstatnym
obmezenim jeho svépravnosti statni. Véc byla oviem provedena spise
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znendhla a postupné, nikoliv bezprostfednim a zjevnym rozhodnutim
zésadnim.

Kdyz k prosbdm emigrace velmoci z&padni diplomaticky za-
kro€ily v Petrohradé na prospéch zachovani Ustavy polské, odmitl
to Mikuld$ 1. sice tvrzenim, Ze Ustava ta jest prostym darem velko-
myslinosti Alexandra 1., ktery neni nikterak chranén ustanovenimi
kongresu videfského; prohléasil vsak, Zze mu nejde nez o ,moralni
pacifikaci“ kralovstvi polského a jeho upfimny smir s Ruskem. Polsko
zdstalo zatim jeSté statem od Ruska zasadné odlisnym, opravdu bylo
vSak ucinéno pouhym ,fantomem kralovstvi“. Organickym statutem
z 26. Gnora 1832, ktery nové upravoval jeho poméry, byl zruSen sbor
zakonodarny i samostatné vojsko polské, jehoz pFislusnici byli namnoze
roztrouSeni po vzdalenych garnisonach ruskych. Slibeno bylo jen
zachovani krajskych snémikl, s pouhym poradnim hlasem a obmezenim
na mistni drobné otazky, a ani k tomu pak opravdu nedoSlo. Misto
zodpovédnych ministerstev byly zfizeny vladni komise, jejichz Feditelé
za predsednictva mistodrzitelova méli vésti spravu Ustfedni jakoZzZto
»administraéni rada“. P¥i tom mély vsak veskeré dllezité véci podléhati
schvaleni ruské rady statni, kde bylo zfizeno zvlastni polské oddéleni.
Tésné spojeni obou FiSi vyznaCovalo také ustanoveni, Ze pFisté jiz
nebude polské korunovace ve VarSavé, nybrz Ze se vykona spolu
s carskou v Moskvé.

Pfes to pfese vSechno neznamenala ustanoveni ta sama o sobé jesté
nikterak vylouceni polského Zivlu z vefejného Zivota tim spise, Ze
i statut oznaCoval vyslovné jazyk polsky za fe¢ Ufedni. Ale skutecny
vyvoj Sel pak cestou pro narodnost polskou opravdu mnohem nepfi-
znivéjsi. Hlavnim ddvodem toho byla neustald obava Mikuldse I. pied
novym vzplanutim revoluce a spikleneckym hnutim v Polsku, které
mohlo z&roven otevfiti rozvratu Sirokou branu i do ruské F¥iSe. Obavu
tu Zivily jednak radikalni projevy emigrace polské, jednak skutecné
pokusy o mistni vzpoury, jako byl hned roku 1833 vpad povstalecké
skupiny z Hali¢e do Lublinska. Byly sice snadno potlaceny, ale davaly
dostate¢nou zdminku k tomu, aby v kralovstvi polském po dlouhd
léta byl udrZzovan stav oblezeni, stavéjici na misto zakona vSemoc
mistodrzitele Paskévice a jeho organd. Nelprosna censura, $pehounstvi
a deportace na pouhé podezieni ze spikleneckych snah staly se
obvyklymi prostfedky k pokofeni polskych vzdorl. CaF byl pfesvédcen,
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Ze jediné ,Zeleznym Zezlem* zazehn& nebezpeci a vidél zaroven nejlepsi
zaruku UGspéchu ve vSemozném porustovani Polakl jak v kralovstvi,
tak na Litvé a v ostatnich ,zabranych“ zemich, kdysi ke koruné
polské pfisluSnych.

Ruskym Slechticdm dostava se konfiskovanych statkd v Polsku
a ruské afednictvo vnikad do spravy kralovstvi. Zavfeni university
varSavské i vilenské mélo prevésti mladez polskou na vysoké Skoly
ruské, zejména na nové zaloZenou universitu kyjevskou; povinnost ugiti
se ruStiné jiz na stfedni Skole ji to méla usnadniti. Védecky Zivot
polsky byl ochromovan ruSenim ucenych spoleCnosti a odvazenim
zabavenych knihoven do Petrohradu. Roku 1839 bylo vibec $kolstvi
polské podfizeno ministerstvu osvéty v Petrohradé; vedle ruskych
Gfednikd zaCinaji také rusti profesofi pdsobiti v kralovstvi, jehoz
spravni samostatnost a svérdznost byla znova a znova prolamovéana
ména a brzy potom padla i celni hranice délici je od Ruska; i staré
rozdéleni zemé na vojevodstvi ustoupilo jiz pfedtim novému rozdéleni
na gubernie, tésné se primykajicimu k ruskym taddm.

Velmi tézce nesli Polaci také stupnovanou nepfizefi vlady cafské
ke katolictvi, ktera se jevila i soustavnym zabiranim statk( cirkevnich
i ustanovenim, Ze déti ze smiSenych manzelstvi sméji byti jen v pravo-
slavi vychovavéany, a zejména snahou o odvedeni obyvatelstva v Litvé a
na Bilé Rusi od unie s Rimem. Ve véci té uZival svaty synod petro-
hradsky namnoze prostfedk( velmi drsnych a dosahl vskutku toho, Ze
znatné €ast ,,zabranych“ vojevodstev, kde katolicism byval hlavni zbrani
kulturniho pronikani polského do jinojazy¢né oblasti, byla vréacena
k pravoslavi. Dulsledkem nasili bylo vsak, Ze Polaci tim tésnéji se
pfimkli k Rimu a vidéli v ném podobné zachranny majak, jako lIrové
v Fisi britské. Katolicism ziskdvd v nich bojovniky nad jiné vérné,
splyvd namnoze vjedno s jejich citénim narodnim a umoZiiuje mu, aby
plsobilo i na niz&i vrstvy, k nimz jinak hnuti vlastenecké nepronikalo.

Svépravnost, jazyk i viru bral tak tvrdy rezim MikuldSe I. po po-
tlaceni listopadového povstani Polaklim a proto bylo pfirozeno, Ze vedle
této skutecnosti mizely vSechny jeho snahy o hospodafské povzneseni
zemé a vyhody hmotné, jeZ plynuly jinak z tésného pFfimknuti se k ohromné
FiSi ruské. Propast, jez od dob Katefiny Il. zela mezi vzdélanou vrstvou
polskou a cafstvem, naplnila se nyni namnoze Zhavou nenavisti a od-
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délila oba slovanské narody od sebe je$té mnohem dUslednéji, nez to
bylo nutno pfi jejich zcela odchylnych zadkladech kulturnich a pfi toli-
kerém se prostupovani vzajemném v pohrani¢nich oblastech.

Tézka srazka s narodem polskym a trvala neddvéra, kterou vigi nému
caf Mikulas I. pak pojal, méla vSak vazné dlsledky ipro vyvoj fise ruské,
Kdysi tvrdil Alexander L, Ze konS§tituéni rezim v Polsku bude jakousi
generalni zkouSkou pro pozdéjsi zavedeni téhoz zpdsobu vlady i na Rusi.
Opravdu véc se obratila; Polsko nezldkalo Ruska svou Ustavnosti,
nybrz Rusko je k sobé pfikovalo svym absolutismem, ktery polskym
povstanim byl jen utuzen. Nebot vzpoura varSavska upevnila v Mikulasi I.
pfesvédceni, Ze jediné neobmezené moc panovnicka jest s to, aby jeho
FiSi zajistila Fadny vyvoj. Moci té pak chtél dati pevny pFizvuk narodni
a cirkevni. Byl prvnim z novodobych cafd, ktery dlsledné vytykal svou
ruskost. Vlastenectvi jeho nevvtryskovalo ovSem z hloubi ryziho citéni
a zpudové nutnosti nebo sentimentality, nybrz spiSe z nékolika utkvélych
pfedstav a z odporu proti zapadnimu liberalismu. Sadm c&F mluvil mnoho
némecky a plodil hojné Némce ve svém okoli, vice neZ jeho pfedchidci;
svédcen, Ze odrazi od své FiSe vinu ndkazy demokratického pfevratu
jen, setrva-li pevné pfi tom, co jest vyznacné pro déjinnou svéréznost
Ruska a vyrazem jeji odchylnosti od evropského zépadu.

Podstatu véci pak nevidél jen v jazyku ruském, jenz mél byti jako
jazyk statni dlsledné ukladan rozliénym cizim naroddm v fii cafské
sdruzenym; vidél ji zaroven v pravoslavi, vyjadfujicim pravého ducha
kfestanstvi dokonaleji nez katolictvi nebo protestantstvi, a pak v cafském
samodrzavi.

Samodrzavi se svym theokratickym pfidechem jevilo se mu ¢imsi
vylu€né ruskym, a¢ skutku k jeho vytvofeni v 18. véku pfispélo mnoho
prvk( zapadniho absolutismu. Romantika, jez obetkavala pdsobivym
leskem starou Moskvu i ,svatou Rusu a vliv muzd, jako byl historik
Karamzin nebo ministr Skolstvi hrabé Uvarov, v3e to vzbudilo v Miku-
la3ovi I. pfesvédéeni, Ze jest mu chraniti stdj co stdj tyto pevné zaklady do-
méci tradice statni a odkloniti se zadsadné od politiky Petra Velikého ijeho
nastupcl, jeZ spéla viemozné k zpodobnéni Ruska s ostatni Evropou
a vycitala si jeho zaostalost. Pfisnou censurou, zdkazem cest do ciziny
bez zvlastniho dovoleni, pFisnou reglementaci vSeho Skolstvi a Usilovnym
podporovanim pravoslavné orthodoxie proti ostatnim vyznanim i proti
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rozkolu snazil se Mikulad$ |I. pfevésti spolecnost ruskou na tuto drahu
a pfipnouti ji co nejtésnéji k moci carské, kterda se tak stava prisnym
straznym duchem zdravého vyvoje narodniho a zaroven jeho vrcholnym
idolem.

V hymné ,BoZe carja chrani“ a v Glinkové opefe ,Zizn za carja“,
si0zené roku 1836, nalezd tento statni patriotism zvu€ného vyrazu;
hrabé Uvarov snazil se jim naplniti ruské Skolstvi, zvlasté wvysSsi,
které svymi svobodomysinymi i védeckymi sklony vzbuzovalo zvl&sté
neddvéru cafovu, takZe pfimo oznadoval university jako ,vI¢i doupata®.
Mikuld$ 1. byl pfesvédcen, Ze kond mnoho pro duSevni pokroky naroda
ruského, kdyz proti cizi literatufe, ve vys$§i spoleCnosti ruské tolik
oblibené, svou pfizni vyznamenaval ponékud tvorbu doméci. Vskutku
k rozkvétu jejimu pfispélo neméalo, Ze neopomijel p¥i tom ani muzi
vskutku vynikajicich, jako byl Puskin nebo Gogol, a¢ se jejich dila
svymi satirickymi Slehy nebo basnickou obzalobou doby pFitomné
nikterak nejevila chvalozpévem na ruské poméry; zasluha ta byla
vSak dokonale vyvazena pfiliSnym porucnikovanim vSeho Zivota duSev-
niho a upfiliSenym policejnim dozorem nad nim. Nebot nasili to drazdilo
jen k pokoutni kritice, sklonné namnoze k t&z3im odsudkdm, neZ jaké
by se byly asi dostavily za pfirozené&jsich predpokladd, a Zaloby ty vrhaly
inteligenci ruskou do pocitu hofkosti, jenz prfekazel jeji upfimné sou-
¢innosti se statem tim spiSe, ze Mikulds I., a¢ uznaval potfebu mnohych
oprav vefejné spravy, nedovedl jich uskute€niti.

Provedl ovSem nékteré reformy, na pfiklad novou Upravu prava
trestniho, nikterak vSak nepokrocCilo za jeho vlady zejména FeSeni
nejdllezitéjsi otazky, Fadné Upravy nevolnictva a vlbec bytu sel-
ského. Staly se sice nékteré ndbéhy ve véci té, zejména pokud Slo
0 sedldky na statnich velkostatcich, o Upravu vesnické samospravy
1 o opatfeni, jez méla zmirniti krutost vrchnosti v osobnim poméru
k poddanému. Ale k zlomeni zasadniho odporu Slechty a k sku-
teénému zajisténi osobni svobody i pldy stavu rolnickému, k némuz
se poCitala na Rusi prevdznd vétSina obyvatelstva, Mikuld$ I. se ne-
odhodlal, takze véc ta zlstavala bolestnou ranou, zejici v spole¢enském
i statnim télese ruském. Teéleso to bylo ostatné szirano rostouci
korupci €inovnictva. Mikuld$ 1. snaZil se sice Cceliti ji mimoradnymi
revisemi, zpravy revisnich komisi vSak, ag pfinesly mnoho dokladl
neschopnosti a nizké arovné mravni Ufednického stroje, nevedly k pod-
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statnym zmeéndm vladnouci soustavy. Soustava byla naopak jeSté zhor-
kancelafi carské, a fadna kontrola Ginnosti vy3sich Gfadd znesnadnéna
obmezenim prav statni rady jako Gfadu dozor€iho, postaveného nad
jednotlivymi resorty.

Proto skute¢né sily Fise opravdunepfibyvalo, a¢ zdanlivé vSemocna stiny vlady
autorita panovnikova v ni neznala odporu aMikulds I. se zajimal Mikulasovy,
netnavné o jeji hospodaisky pokrok. Finanéni poméry statu zlstavaly
stdle svizelné, a arméada tolik honosna na prehlidkach, které car velmi
miloval, nebyla nikterak vypravena dostateCnou vyzbroji technickou.
Souviselo to oviem namnoze se zvlastnim vyvojem primyslu, ktery
sice za MikuldsSe I. v nékterych oblastech, zejména moskevské, dosti
pokro€il, ale nenabyl pfece zakladny zdravé a tak Siroké, jak by toho
byla ohromnost FiSe Zadala. VeSkeré tyto stiny,jimiz vlada MikulaSova
se stala dobou pro vyvoj déjin ruskych vskutku osudnou, mizely oviem
ve tficatych letech 19. véku na venek skoro Uplné pred skvélym Zevni
pracelim, které statu ruskému davaly uspéchy z nedavné valky turecké uspéchy,
i pokofeni povstani polského. Nebot jim se moc cafska teprve opravdu
posunula nepochybné az ke hranicim Zivlu némeckého a mohla Gcin-
néji nez kdy predtim zasahovati do pomérd stfedoevropskych, soucasné
co smlouva uzaviend v Unkiar-Skelessi Cinila sultdna takfka vasalem
ruskym.

* *
*

Vliv revoluce cervencové projevil se i v Anglii, ovSem zcela své- viiv revoluce
razng tim, ze urychlil reformu parlamentni a zplsobil, ze vefejny Zivot v Anglii,
britsky setfasl upiaté konservativni raz, ktery mu vtiskla dlouha vlada
toryl, a aspofi ponékud zlidovél. Jako jinde, také v Anglii, revoluce
cervencova méla tento kladny cinek predevs§im proto, Ze nalezité
pfedpoklady jeho byly jiz pfedtim vytvofeny domécim vyvojem,
ktery jiz na sklonku dvacatych let nutil vladnouci stranu k 0stup-
kim pfed naléhavymi nutnostmi nové doby. Z vyznaénych krokd,
na této draze jiz pfed rokem 1830 ucinénych, byla zejména t. zv.
emancipace katolikd.

Zrudeni zastaralych zadkond obmezujicich obéanskou rovnopravnost Boj o prava
pfislusnikl cirkve Fimské ve spojeném kralovstvi, bylo od roku 1813 katoliki,
pozadavkem strany whigd v parlamentu anglickém a roku 1821 ziskala
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véc ta opravdu vétSinu v dolni snémovné; komora lordd ji vsak za-
mitla, trvajic na tom, Ze vysadni postaveni statni cirkve anglikanské
jest mocnou oporou osvéd€eného pofadku stadtniho. Také kral Jifi IV.
byl o spravnosti nazoru toho tak pfesvédCen, Ze ani rdzny Canning*,
a¢ si velmi pral vyhovéti katolikdm, jeho pfedsudku nepfekonal. Zménu
pfineslo teprve silné hnuti lidové v Irsku.

V Irsku trvalo vfeni, stupfiované Upornym bojem mezi tajnymi
sdruZzenimi katolickymi a obrannymi spolky protestantskymi, t. zv.
oranzistickymi l6Zzemi, jez se opiraly hlavné o kraj ulstersky, kde
anglicka kolonisace byla nejhustSi; marné se snaZila sprava statni
Celiti tomu vSemozZnym uklidiiovanim i vyjime€nymi zakony. PFi tom
viak hnuti irské nemélo valné nadéje na uspéch, dokud vyznaénym
rysem jeho byla romantika tajného spiklenectvi, podobného jihoevrop-
skému karbonéfstvi, a nikoliv mocné projevy vile pevné sesikovaného
celku narodniho. Zménu pfinesl Daniel O’Connell.

Remeslem svym advokat, byl O’Connell rozeny tribun lidu, spo-
jujici obratnost Cilého pofadatele s pathetickou vymluvnosti podobné, jako
se v jeho dudi spojovala vFeld a vybu3nd povaha keltskd s obezfetnou
zchytralosti, které nabyl jako Zak jesuitské koleje. Poznal vcas, stejné
jako to poznali tehdy liberdlové ve Francii a pozdéji i Mazzini
v Italii, Ze spolkafstvi odkazané na temno noci a tajné schlzky drob-
nych krouzkd se nevyrovna agitaci za denniho svétla ve vefejnosti
se rozvijejici a opfené o nadSené hlasani vidéi ideje. Roku 1823 za-
lozil ,katolickou asociaci“, vSeirsky spolek vefejny k dosazeni rovno-
pravnosti katolik(, Fizeny pFedevsim farnim duchovenstvem, které od
¢iend vybiralo drobné pfispévky. Spolek ten, doporuéovany s neséetnych
kazatelen, ukézal masse néroda irského jeji pocetnou silu, stal se
Géinnym zastupcem utidténych ¢&lenl a vnesl i do Serych chatréi ne-
uvédomélého lidu svit nadéje a politicky zajem. Mamé potlacil asociaci
tu parlament roku 1825; vznikla znova ve zménéné podobé a O’Connell
vzbudil rychle i mimo Anglii pozornost neoby€ejnym Uspéchem svého
pokusu agitacniho, v takovém rozsahu v Evropé jeSté nevidaného.
Dovedl pfi tom rozohniti a ovladnouti lid irsky tak, Zze na jeho pokyn
projevoval silu své nendvisti i tém lordim protestantskym, ktefi
vagi svym najemclm lid$t&ji si vedli neZli ostatni.

Hnuti to zesililo v anglickém parlamentu stranu, Zadajici obmezeni
vysad statni cirkve a zmenSeni jeji moci nad Skolstvim. Roku 1828
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prosadila aspofi rovnopravnost pfislusnikd disentujicich sekt prote-
stantskych v Gfadech statnich, pro katoliky potrvala vSak dosavadni
obmezeni, stanovend t. zv. testaktou z roku 1673. Tu sahl O’Connell
k jiné zbrani. AC jako katolik nemohl po zakonu vstoupiti do parla-
mentu, dal se pfece v hrabstvi Clare zvoliti a hrozil ob¢anskou valkou,
bude-li volba zruSena. Celého ostrova zmocnilo se rozechvéni takové,
Zze i lord Wellington, v cele vlady stojici, nahlédl, Ze jest nutno
ustoupiti; a hrozbou demise pFfimél k tomu i krale.

Roku 1829 pfes tuhy odpor nékterych nejkonservativnéjsich lordd
byl pfijat zékon, jenz zrusil vyjimecna ustanoveni proti katolikdm
a ponechaval v platnosti jen néktera opatfeni proti mnisskym Faddim,
zejména jesuitim. Zaroven byl ovSsem v Irsku podstatné zvysen census
volebni, aby drobné pachtyfstvo nemélo naprosté pfevahy nad ostatnimi
stavy. Pfes to veSel O’Connell jako vitéz do parlamentu anglického,
kam irSti volicové dosud vysilali jen své protestantské, anglické pany,
a s nim vstoupilo tam i nékolik jinych poslancd irskych, jimz se
od té chvile snémovna londynska stala dllezitou tribunou k dal$im
vybojiim

Nebot po ndboZenskych pozZadavcich pfFichazeji poZadavky hospo-
darské a politické, zejména ,repeal”, to jest zruSeni tésného spojeni
Irska s Anglii, unii roku 1800 provedeného, odstranéni desatkd, jez
bylo stale i v katolickych obcich irskych odvadéti hodnostaflim statni
cirkve anglikanské, Gprava smluv najemcl s vlastniky pldy s dopro-
vodem jinych podrobnosti. Emancipaci katolik( otazka irska nebyla tedy
nikterak vyfizena, nybrz nabyla spiSe nové ddraznosti; do pozadi
ji v8ak zatim zatla€il jiny zéapas politicky, novou silou vzplanuvsi, totiz
otdzka volebni opravy.

Nutnost podstatnych zmén volebniho prava do parlamentu strana
whigd neustavala vytykati, aé ovSem ne$la pfi tom tak daleko, jako
lidovi radikdlové a Z&ci Benthamovi, ktefi volali po jeho Uplné demo-
kratisaci. Whigistickym oposi¢nikdm staéily Gpravy, které slibovaly
zisk méstské burzoasii proti vyhradné pFevaze Zzivld Slechtickych
a agrarnich; zejména trvali whigové pfi pfeneseni Cetnych mandatd
ze ,shnilych mést“ na nova stfediska primyslova a Zzadali vibec
spravedlivéjsiho rozdéleni a zjednoduSeni prava volebniho, zachovavajice
ostatné zasadu, Ze pravo to jest vysadou (franchise) urcitych skupin
a mist. V tomto smyslu opakoval své navrhy neGnavné zejména John
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Russell, nez s Uplnym nelspéchem, jeZto strana toryd je dOsledné
odmitala, nalézajic pfi tom oporu v krali Jifim IV.

Panovnik ten zemfel vSak v ¢ervnu 1830 a u nového krale, bratra
pfedchoziho, Viléma IV., bylo mozno ocekdavati ponékud vice Ustupnosti

spjge> £e zdhy po jeho nastoupeni Cervencova revoluce pafizska
také v Anglii vzbudila citelny ohlas. V prdmyslovych stfediscich
vznikaji odbocky ,,politické unieu, spolku pro agitaci reformni, v méstském
ovzdusi jevi se neklid, ktery pronikd i do venkovského délnictva,
a oleje do ohné toho pfilil lord Wellington, kdyz v parlamentnim
projevu znova drsné odmitl myslenku, Ze by platnd Ustava anglicka
v kterémkoliv podstatném bodu méla byti pozménéna. Pod tlakem
vefejného minéni, na néz vedle pafizské také bruselska revoluce
mocné plsobila, odklonila se tu &ast umirnénéj$ich stoupencl strany
toryd od naprosté nelstupnosti a v listopadu 1830 doséhla tak oposice
vétSiny ve snémovne.

Po tolika letech byla strana toryl nucena postoupiti Zezlo vlady
whiglim a nové ministerstvo, v Cele s earlem Greyem, poloZilo si usku-
te€néni reformy parlamentni za hlavni Gkol. V bfeznu 1831 mohl
Russell pfedloZiti novou jeji osnovu dolni snémovné.

Nebyla nikterak upfilisend. Sedesate mést, mensich dvou tisicd
dusi mélo vibec ztratiti svych 119 mandatl, kdezto 47 jinym mésteCkim
m”jo zEstati jen po jednom zastupci. Z téchto 166 sedadel mélo byti
62 vidbec zruseno a zbytek se délil mezi husté zalidnéna hrabstvi
a nova mésta tovarni. Zaroven méli vedle skupin, dotud k volbé pfi-
pusténych, prava volebniho nabyti v méstech vSichni vlastnici neb najemci
dom@ nebo kram( s roénim najmem 10 liber, a v hrabstvich nejen
svobodni vlastnici pldy, nybrz i najemci vétSich usedlosti, jejichz
najem byl dédi¢ny nebo aspon delsi 21 let. Soudilo se, Ze zmény ty
rozmnozi pocet voli¢l asi na pGl milionu.

Reforma nebyla tedy nikterak naprostym pfevratem odvékych fada,
narazila vSak pfes to ve snémovné na takové rozpaky a nechut
vétSiny, Ze vlada radéji vymohla na krali rozpusténi dolni komory,
coz Londyn uvital slavnostni iluminaci a des§tém kamend proti oknlm
paldce Wellingtonova. Volby se konaly zcela pod heslem volebni opravy
a prinesly jejim odplrcim ztratu skoro sta mandatd. V cervnu 1831
prijala tedy nova dolni komora pfedlohu, jen ponékud pozménénou,
8lo v3ak o to, jak pFekonati rozhodny odpor komory lord(, ktera ji
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zamitla pod dojmem feCi Wellingtonovy, vyliCujici hrozivé nebezpeci
jakékoliv demokratisace.

Tim nastal z&sadni rozpor snémoven, jemuz se dostalo vyznacné oOdpor lordd
ozvény v neobycejném rozvifeni vefejného minéni, dosahujicim namnoze alidovéboufe*
rdzu takfka revoluéniho. Krvavé vytrznosti v méstech opakovaly se
stale Castéji s demonstracemi proti konservativnim lorddm a biskuplm,
délnictvo vstupuje opét hluéné na ulici a jeho spolky se stavaji
stfediskem hnuti pro volebni opravu. Délnictvo neuvédomovalo si,
ovSem namnoze dosti, Ze sporna predloha nepfinasi politickych prav
jemu, nybrz pfedev§im vrstvam méstanskym; véfilo, Ze jejim uskutec-
nénim polevi zarovefi i bida, jez tisnila nejnizsi lid. K zneklidnéni
mysli pFispély ostatng i hrizy cholery, jez roku 1831 po prvé obecné
dolehla na Evropu; délnické meetingy a demonstraéni privody
zaznivaly revolu€nimi hesly, mluvi se o obecném odpirani dani, vytrva-Ili
horni snémovna ve svém odporu.

V bfeznu 1832 odhlasovala dolni komora pfedlohu znova, ustupujic Vitézstvi
jen od zruseni 62 mandatd dfive navrhovaného a snizivii pocet reformy
sedadel ,shnilym“ méstim odiatych, na 143; kdyz pak lordové i po unora
tom nejevili dosti ochoty k jejimu pfijeti, snaZilo se je whigistické
ministerstvo k tomu donutiti hrozbou hromadného jmenovani novych
pairl. Tyto dirazné prostiedky vedly konetné k tomu, Ze 7. Cervna
1832 predloha se stala pfece zakonem.

Byla to udélost velikého dosahu tato reforma, o niz se jednalo jeji dosah,
veliké revoluce francouzské, ktery zesilil konservativni sklony v Anglii;
nyni ji dovedla k vitézstvi druha revoluce francouzska. Jeremia$ Bentham
podcefioval sice reformu a tvrdil pohrdlivé, Ze pFind3i vskutku jen
zménu dekorace, nikoliv podstatny pokrok k zlidovéni vefejného
zivota v Anglii. Mylil se; reforma byla pfedev$im dllezitym prdlomem
v hradbé nazoru, ktery héjil zdsadné nezménitelnosti statnich Fadd
anglickych a jejich naprosté dokonalosti. NepfindSela sice obecného
prava volebniho; pfed ni méla ho asi tficetina obCanstva, potom asi
dvacetina, ale bylo rovnomérnéji rozdéleno po kraji a jsouc vazano
na podminky obecné stanovené, ztratilo povahu mistni a osobni vysady.

Reformou konCi se ancien régime anglického parlamentarismu. Nové ovzdusi
Neni jiz mandatd, které jsou takika majetkem velmoznych rodin parlamentni,
anebo koupi se ziskdvaji. VSechny jest nyni tfeba dobyvati vo-

239



Strany
politické.

Umiménost
toryQ a whigd.

Frakce
demokraticka.

lebnim zéapasem a poslanciim jest proto vice nez pfedtim dbati
proudl vefejného minéni. Panstvi $lechtické oligarchie, opirajici se
o feudalni majetek a podepfené drobnou gentry, bylo otfeseno na
prospéch primyslovych stfedisk a dllezité bylo také, Zze pfi pro-
jednavani reformy dolni snémovna zachovala vrch nad domem lordd,
ktery osvédCil moc spiSe jen oddalovaci, nikoliv rozhodnou. Pfi tom
ovSem snémovna dolni, a¢ neni jiz v rukou malo pocetné oligarchie,
zGstava schlizkou lidi zamoZnych, nebot poslanci nebéfou platu a zapas
0 mandat zada nemalych nakladd. Zlstavaji v ni v platnosti i viechny
zastaralé obfady a zvlastnosti déjinnym vyvojem posvécené, nebot v tom
pravé vrcholila statnickd schopnost anglického prostfedi, Ze umélo
dopliovati staré nadoby novym vinem a nalézati vyrovnani mezi
novymi potfebami Zivota a odkazem minulosti tak, Ze i veliké pFevraty
se daly bez revoluéni okazalosti a jaksi znendhlou korekturou trvaji-
cich Fada.

Tato setrvacnost pfi zvykovych hodnotadch ukézala se také, kdyz
» 0 provedeni voleb, jeZ nasledovaly v zapéti po uzakonéni reformy ve
snémovné proti sobé stanuly zase dva hlavni tabory stranické. Vskutku
nebyly to jiz nékdejSi koterie Slechtické, o moc ve staté zapasici,
nybrz dvé strany politické, jejichZ patefi byl pfedevsim ur€ity program
a nikoliv jen osobni zajmy a sklony, strana liberdlni a konservativni;
ale stard jména whigl a tory( jim zOstala a s nimi i znana ¢&ast dé-
dictvi minulosti. Zvlasté dilezité pak bylo, Ze se strana konservativni,
a<s 0(j pocatku odhodlana zdrzovati podle moznosti vyvoj statu k dal$i demo-
kratisaci, naprosto smifila se zménou, kterou pfinesla reforma volebnf;
prohlasilat usty svého vldce, Roberta Peela, Ze ji ma za ,konecnou a
neodvolatelnou“ zakladnu vefejného Zivota a Zze nepomysli na to, aby
ji zvrétila. Tim byli nékdejSi toryové zachranéni pfed neplodnym utra-
cenim nadmahy na cile vskutku reakéni a schopni uchazeti se o vedeni
ve staté, jakmile strana protivna sily své opotfebuje.

Strana liberdIni naproti tomu neucinila si rovnéz dkolem, usilovati
stfj co st£j 0 nOvoty podle idedlniho, pfedem stanoveného obrazu
staitniho Fadu. To prenechavala radikdlnim benthamovclim, jez za-
stupovalo v nové snémovné nékolik bouflivak(, jako byl historik
starého Recka, Jifi Grote, filosof James Mill nebo pouli¢ni tribun
William Cobbet. MuZové ti nebyli vSak vskutku stranou, nybrz spiSe
jakousi pfedni strazi demokracie a skupinkou pocetné bezvyznamnou,
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vedle niz mnohem vétsi, osobity vyznam méla strana Iréanl, ktera
pod vedenim O’Connellovym 3&la pevné za svym cilem, ale pfi tom
v boji vld¢ich stran se dovedla Ciniti jazytkem na vaze.

Byly tedy poméry v nové snémovné mnohem slozitéjSi nez ve
snémovné staré, a podstatna zména byla i v tom, Ze jednani jeji ztratilo
raz dlvérnosti tim, Ze se FeCi poslanct v plném rozsahu uvefejiuji a
vzrlistd zajem naroda na nich. Zasadni otazka, kterd v nejblizsich letech
po reformé parlamentni stanula v popfedi, bylo kone¢né stanoveni
zdvaznosti parlamentniho reZzimu v Anglii podle nézoru, Ze pfi tvofeni
nové vlady koruna méa prosté povéfiti Gkolem tim vidce vitézné strany
v dolni snémovné a Ze neni mozné ministerstvo, které, byt se
tésilo sebe vice dlivéfe kralové, ve snémovné nema vétsiny. Strana
whigl hajila hlediska toho ode davna, toryové je vSak popirali, a roku 1834
pokusil se Vilém IV., nejsa spokojen s vladnoucim whigistickym kabi-
netem, dosaditi vladu tory( s Peelem v Gele, a se mohla opfiti jen
0o mensinu hlasli ve snémovné dolni. Peel se snazil o to, aby si novymi
volbami utvofil vétSinu; kdyz se mu to vSak nepodafilo a ve snémovné
byl pFehlasovan, podal demisi s vyslovnym prohlagenim, ze ddvéra
krale a domu lordG nestaci k udrzeni Gstavni vlady; tim i konservativni
strana uznala zavaznost parlamentniho reZzimu, odtud v Anglii ne-
pochybného.

Rezim ten vzil se pak tim pevnéji, Ze roku 1837, po smrti Viléma IV.,
nastoupila na trlin jeho osmnactiletd net Viktorie, kterd zejména
v prvnich letech své vlady nemohla miti pfimého vlivu osobniho na
politicky Zivot a byla nucena opfiti se Gplng o své vddéi ministry.
Roku 1840 pojala za manzela prince Alberta Sasko-Koburského, muze
vazného a nadaného, jenZ ji dovedl k sobé upIné pfipoutati. Politicky
svét anglicky dbal vSak Zzarlivé toho, aby princ-manzel nenabyl zjev-
ného vlivu ve staté, a vskutku mohl Albert jen v zéakulisi nékdy svou
radou nenapadné plsobiti, zejména na zahraniéni politiku anglickou.

Velmi dllezitym disledkem parlamentni reformy a nového ovzdusi po-
litického, které s sebou pfinesla, byly znatné zmény ve spravé vefejné,
dosvédcCujici, Ze stfedni vrstvy méStanské nejsou jiz ochotny prFene-
chavati spravu tu UGplIné privilegovanym skupinam, jez dotud po vétsiné
ovladaly mistni selfgovemment anglicky. Prvni zdvaznou novotou ve
véci té byla Uprava chudinské péce. Chudinstvi zatéZzovalo neobycejné
rozpo¢ty obecni tim, Ze délnictvu byly hromadné davany pravidelné

Susta, D&jiny nového véku. |I. — 16.
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pfiplatky k Zebrackym mzdam, coz je Uplné demoralisovalo a uvadélo
v polootrockou zavislost na chudinskych spravcich. Zafizeni to zlev-
fovalo sice praci tovarndm i velkostatkim, plsobilo vSak zhoubné
na mravni stav i Groven niz§iho lidu. Proto se parlament odhodlal po
soustavném zjidténi téchto zlofadl roku 1834 k naprosté zméné chu-
dinskych Fada.

Pengzité podpory mélo se odtud dostavati jen churavclm; pro zdravé
nezaméstnané nuzaky byly zfizeny vefejné pracovny, malo lakavé pro
zvykové povalece, které mély také ten vyznam, Ze k jejich vydrzovani
se spojovalo nékolik obci pod dozorem placeného odborného komisare,
povéfeného pak také dozorem na vefejné zdravotnictvi a jinymi zalezi-
tostmi tohoto druhu. Podobné byly farnosti seskupovany v t. zv. unions
k zakladani i udrzovani cest i silnic pod Ufednim dozorem a tak zacina
vznikati vedle starych, ¢estnych a volenych (fadd Serifa, coronera a
smiréich soudcd nova, placena byrokracie, jez podléha vladni inspekci
a naléza své stfedisko v londynském ,local government board“, jakémsi
zarodku ministerstva vnitra; podle jeho vzoru vznikaji pak nova uUstfedi
Gfedniho dozoru také v zemédglstvi, obchodu a jinych odborech. Di-
lezitym zasahnutim do starych tradic byl také zakon o obecni spravé
mést, pfijaty roku 1835, jenZ odklidil mnohé stfedovéké prezitky a
zjednodusil dotavadni pestrost mistnich pomérd méstskych jednot-
nymi fady.

Bylo odtud ov3em je$té velmi daleko k ddslednému uniformovani
a zOfedniCeni vefejné spravy, jaké na pevniné bylo vyvrcholilo ve
francouzské soustavé prefektské. Anglie také tu zlstala vérna zakla-
dim svého dé&jinného Ustroje, nesvazujic zdravou samospravu ob&anskou
nikterak pfiliSnym poru€nikovanim shora ani v soudnictvi ani v jinych
ohledech a nesnazic se napodobovati cizi soustavy mechanicky a se
zasadni dlslednosti. Soukromé podnikavosti bylo tu zdstaveno Gplné
volné pole i v mnohém jiném ohledu, na p¥. pfi zfizovani novych Zeleznic,
a vyznana zdrzenlivost v roz8ifovani (koll statnich jevila se‘nejlépe
ve Skolstvi narodnim.

Skolstvi se v Anglii zdsadné ponechéavalo pég&i osob soukromych i cirkvi,
a jen velmi zdrahavé daly se drobné kri¢ky k soudinnosti statu v tomto
oboru tim, Ze se roku 1833 v rozpoctu po prvé objevila skromné polozka
20 tisic liber na podporu soukromych spolk( $kolskych a teprve roku 1839
ustanovilo nékolik inspektor( statnich nad $kolami a zfidily prvni vefejné
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Gstavy pro vzdélani uciteld. V porovnani s vykony osvicenského abso-
lutismu na pevniné bylo to véru nepatrné a zaroven bylo vyznacné,
Ze konservativni strana vymohla, aby inspektofi podléhali namnoze
biskuptm statni cirkve. PFi tom se v8ak hlasil duch nové doby i vaéi
této cirkvi rozlienymi opravami, jako bylo zavedeni ob&anskych siatkd
a laickych registratorQ, obstaravajicich vedle duchovnich Gfadl ob&anské
matriky, a provedlo i soustavné sniZzeni dlichodl vysokého kléru na
prospéch nizsiho duchovenstva.

Humanitni hledisko dosahlo v Anglii roku 1833 vyznacného vitézstvi
zruSenim cerného otroctvi v anglickych osadéach, pozdéji pak i novou
Gpravou vézefstvi, odstranénim pranyfe a télesnych trestd. Také tisk
dosahl uvolnéni a svoboda slova stdva se takfka neobmezenou; zaroven
ziskal rozvoj novinafstvi mnoho snizenim novinového kolku i novou
Gpravou postovného, provedenou v letech 1839 az 1841, kterd se zave-
denim jednotného, nizkého porta, placeného odesilatelem, viibec neoby-
cejné zjednoduSila a zmnozila poStovni dopravu.

Ze vieho toho bylo zfejmé, ze prllom, jejz ucinila pod vlivem &erven-
cové revoluce francouzské volebni reforma v hradbé ctihodnych tradic,
svirajicich ,,0ld Englandu, pfinesl svézi prlivan do veskerého Zivota
britského a pFispél nemalo k jeho postupné zméné, aniz byla souvislost
déjinného vyvoje nésilné preruSena. Ponékud jinak projevil se vliv
narazu toho, z Pafize vychdazejiciho, v Evropé stfedni, zejména v Italii,
Némecku a Svycarech.

* 3

Reakce, jez po kongresu veronském potrvala na poloostrové Apen-
ninském, sevfela vefejny Zivot v Gzemich, v nichz kdysi hnuti karbo-
nafské bylo pfedevsim rozSifeno, v Neapolskd, Piemontu a Lombardii,
tak, Ze ani ozvuk revoluce Cervencové jim tu valné neotfasl. Jinak bylo
ve staté cirkevnim, kde stdtni moc neméla fadného vojska a byla tak
zaostala, Ze vlastné nevladla, nybrz spie jen poddané nedlvérou svou
chikanovala, nalezité spravy a bezpecnosti jim neposkytujic. Tu vzbu-
dila revoluce pafizska i bruselska povazlivé vieni ve vzdélaném
méstanstvu, kterézto bylo zesilovdno i ze sousedni Toskany, v niz se
duSevni Zivot téSil pomérné znacné volnosti. Spikleneckého ruchu toho
byli GcCastni také dva synové nékdejSiho krale holandského, bratra
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Volba
Rehofe XVi.

Povstani

v Bologni
a Modene
(unor 1831).

Rozsah
revoluce.

Nadéje
vV pomoc
Francie.

Napoleona I.f Karel Ludvik a Ludvik Napoleon, pozdéjsi Napoleon IlII.,
ktefi bydleli ve Florencii a méli spojeni s tamnimi karbonafi.

Z kruhl téch vzesel plan, zmocniti se Rima v prosinci 1830, kdyZ
tam po smrti papeze Pia VIII., jako obvykle, nastalo polovi¢ni bez-
vladi za dlouhého konklave. Pokus se vSak nezdafil, byl v zarodku po-
tlaten a po sedisvakanci vice nez dvou mésicd zvolilo kolegium kardi-
nalské na zaGatku anora 1831 za papeZze Rehofe XVI. Hned v prvnich
dnech vlady nového papeze vypukla vSak revoluce pfece, nikoliv ovSem
v Rimé& samém, nybr? v severni €asti statu cirkevniho.

Tam stfediskem liberalniho hnuti byla Bologna a podnétem k vzbou-
feni stala se tu zprava o udalostech v sousedni Modené. Panovnik
y tomt0 mésté vladnouci, FrantiSek IV. dEste, rakousky arcivévoda,
Kyj nekii(iny ctizadostivec, ktery, a¢ si vedl ve svém statecku jako
kruty absolutista, mél za vhodné tajné navazati styky s nékterymi
pfedaky hnuti karbonafského, doufaje, Ze by p¥fi mozném vybuchu
revoluénim jejich pomoci do vySe se mohl vySinouti. Nahle byl vSak
zachvacen obavou, Ze ve Vidni zvédéli o této jeho dvoji hie, a proto
3. Gnora 1831 dal okazale pozatykati nékteré ze spiklencl. Zprava o tom
zplsobila v Bologni ihned nesmirné vzrueni; méstanstvo se ozbrojilo,
zajalo legata papezského a vytvofilo provisorni viadu. Boufe prelila se pak
v z4péti do Modeny a donutila vévodu k Gtéku; rozsifila se Sirokym
kruhem i do Parmy, Marky Ankonské, Umbrie a zahy zdstal ji ve
staté cirkevnim nedotEen jen Rim s nejblizsim okolim. V3ude jinde tu
zavlala trikolora nékdejsiho, napoleonského kralovstvi italského.

Do ostatnich statd italskych, mimo stat cirkevni a drobna vévodstvi
modenské i parmské, hnuti neproniklo a raz jeho zlstal vyluéné mistni,
jezto vidcové hnuti schvalng nechtéli drazditi Rakousko heslem néarodni
jednoty italské,~nybrz tvrdili, Ze jim jde jen o vnitfini zménu Ustavy
ve zminénych tfech Gzemich. Proto vystfihali se i jejich spojeni pod
jedinou vléddou revoluéni; v Parmé i v Modené zfizeny vlady zvlastni,
konsulské, a v Bologni svolano narodni shromézdéni Gstavodarné, jez
mélo odstraniti knézskou vladu ve staté cirkevnim a u€initi zného federa-
tivni stat laicky s ndzvem ,Spojené provincie italské“.

Povstalclim bylo oviem pocitati s Utokem rakouského vojska, jez
se v sousedni Lombardii k nému ihned zacalo hotoviti; ale nadéje jejich
na odvraceni nebezpe€i pojila se k tomu, co se bylo nedidvno shéhlo
v Belgii. Doufali pevné, Ze Francie jako tam prohlasila, Ze nesnese
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cizi intervence pfed svymi branami, podobné se zachova i v Italii.
Navazali proto ihned Cilé styky s Pafizi. Tam Lafayette a jeho stoupenci
usilovali vskutku o to, aby se tak stalo, a i nékteré vyroky vlady Laffittovy
v komofe znély v tento smysl. Ale v zapéti padla tato vlada a Ludvik
Filip vystfidal ji ministerstvem Perierovym, které si ucinilo pfikazem
mnohem vétsi zdrZzenlivost v zahraniéni politice vi¢i mocem vychodnim.

Na Ludvika Filipa pdsobil tehdy ponékud i strach z moZnosti bona-
partistického hnuti, jeho mladému kralovstvi nebezpe¢ného, kdyz vidél
v Fadach italskych povstalcl syny krale holandského a kdyz mu Met-
temich dal tajné prozraditi, Ze néktefi z nékdejsich ddstojnik( Napo-
leona |. se pokouSeji o to, aby ziskali spojeni s mladym vévodou
Z&kupskym, synkem velikého cisafe, v Schonbrunu na Gbyté vadnoucim.
Nova vlada francouzskd rozhodla se proto nepfekazeti cisafi Frantis-
kovi L v zakroCeni proti povstalclim italskym a tim byl osud revoluce
na poloostrové zpecetén.

Rakouské vojsko obsadilo Modenu i Parmu a zlomilo bez velikych
boji také odpor v papezském staté, kde nastalo hned pfisné trestani
rebell. Kazimir Perier vymohl na vladé rakouské jen to, ze, kdyz kraj
byl opét uveden v posluSnost stolce papezského, vojsko cisafské odtud
domUl odtahlo, a zarovefi dala vladda francouzskad podnét k tomu, aby
papez byl spolecnym natlakem velmoci donucen k provedeni nutnych
oprav spravnich ve svém statu. Zcela podobné jako se to dalo pozdéji
vigi sultanovi, predlozili vyslanci velmoci v kvétnu 1831 néstupci
sv. Petra ob3irné memorandum, v némz byly vyliCeny zjevné zlofady
vladnouci v staté cirkevnim a dlirazné vymahano zejména pfipudténi
laikG k afadm spravnim, zlepSeni Gplatného soudnictvi, Fadna Gprava
zb&dovanych financi a mistni samospravy; v ohledu Ustavnim dopo-
ru¢ovalo se zfizeni poradnich sborl krajskych i Ustfednich.

V0¢i pozadavklm tém vedla si kurie stejné jako pozdéji Vysoka
porta. Neodmitla jich zasadné, skryvala se v3ak za rozli¢né pritahy a
jeji neochota i neschopnost k skute&nému zlep3eni pomérd vedla na
poCatku roku 1832 k novym boufim v severnich legacich. Pf¥i jejich
potlaceni Fadila pak soldateska, naverbovana kardindlem Albanim
tak, Ze jeji velitelé nad ni ztratili veSkeru moc a byli si nuceni k obno-
veni vefejné bezpecnosti znovu vyzadati pomoci rakouskych plukd,
které byly tehdy v Bologni a sousednich koncindch obyvatelstvem
uvitany jako vysvoboditelé z rukou loupezivé celadky.
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Obsazeni
Ankony
(Gnor 1832).

Ve Francii vzbudil ovSem tento novy vstup vojska cisafského do
papezského Gzemi obavu, aby se tam rakouskd moc neusadila trvale
a tim nenabyla vétsi pfevahy na poloostrové nez dosud. Proti tomu
Perier si hledél ziskati urCitou zaruku a v Gnoru 1832 byla Evropa
pfekvapena zpravou, Ze francouzské lodstvo obsadilo ddlezity pfistav
papefsky Ankonu. PapeZz ohradil se proti tomu sice, ale vlada fran-
couzska prohlasila, ze k zajisténi nutné rovnovahy v Italii setrva na
misté tom tak dlouho, dokud rakousky sbor neustoupi z Bologné.
Vlasti liberalové spojovali s véci tou nové nadéje. Marseillaisa, za jejichz
zvuku francouzské vojsko do Ankony vtahlo, zdéala se jim slibem, Ze
svobodomyslny duch francouzsky bude c&innou protivahou rakouskych
vlivli a Ze dojde pFece k boji mezi Rakouskem a Francii, pfi némz
se vlaSskd svoboda ohfeje.

NeZ Perier nechtél jiti tak daleko. Jemu neSlo o propagandu svo-
body, nybrz o mocensky zajem Francie. V dubnu 1832 uzavfel s pa-
pezem smlouvu, kterou se zarucil, Ze francouzskad posddka v Ankoné
se nebude nikterak misiti do vnitfnich véci cirkevniho statu, a smlouva
ta byla vskutku dodrzovana az do roku 1838, kdy vzdjemnou dohodou

Zesileni vlady i francouzské i rakouské vojsko zaujatd mista opustilo. Papezské vladé

papezské.

Zpate€nictvi
kurie.

Vliv jesuitd,

zatim byla dana moznost, aby kapitulaci s katolickymi kantény S$vy-
carskymi si opatfila nékolik spolehlivych plukd, jimiz by svou vladu
Gcinné podepfela, a v tomto zajisténi jejim byl jediny trvaly vysledek
revoluce stfedoitalské, belgickym vzorem podnicené. Nebot z oprav,
navrhovanych v Rimé& sborem diplomatickym, témé&F Zadna nevesla
v Zivot.

PapeZ Rehof XVI. byl stafec svéta neznaly, nékdej$i mnich Fadu
kamaldulského, ktery Ipél jen na ucenych pracich antikvafskych a po-
nechaval spravu véci statnich GpIné skupiné ,zelantskych* prelatd, jiz
vévodil kardinal Lambruschini. Ti pak nechtéli nic slySeti o Ucasti
laikl ve vysSich fadech ani o jinych novotach ve spravé statnf;
dokonce i technické novinky, jako byly Zeleznice, zdaly se jim pode-
zielym, dabelskym vynalezem a branili se jejich zavedenf stlj co stdj.
bylo, Ze duch nepfatelstvi k novodobym mys$lenkam nabyl u kurie vibec
pfevahy naprosté, zatlaCil vSechny zbytky Gstupné nalady, kterda se
v dob& osvicenské i v Rimé pocinala hlasiti, a u€inil Fad jesuitsky
véemocnym radcem papezstvi. Dés pred dlsledky veliké revoluce
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francouzské a romantism, s laskou se vracejici k stfedovéku, daly
mnohym panovniklim evropskym odvahu, aby se vraceli nepokryté
zpét k predosvicenskému absolutismu a opfeli moc svou prosté o jeji
nadpfirozeny, bozsky plvod.

Stejné vracel se Rim s v&tsi rozhodnosti neZ predtim k hlediskim  Navrat
protireformaénim a uc€inil scholastické nazory doby té svym jedinym Kk wedisk&m
evang-eliem, zejména vlgauce 0 poméru statu k cirkvi. Stat ma cirkvi
katolické poskytovati vsemocnou oporu a pomoc, zejména také v boji
proti jinym cirkvim, nebot zasadni tolerance a osvicensky néazor, Zze
stat si ma nestranné vésti vici vSem vyznanim, jest nebezpedny blud;
zarovel nemad se vSak stat nikterak dotykati svépravnosti cirkve Fimské
a ma ji pfiznati vrch vSude tam, kde s ni soutézil, hlavné v otazkach,
jako bylo S8kolstvi, prdvo manzelské a podobné. Zato jest cirkev
ochotna podporovati co nejvice viemocnost statu vici poddanym ve
vécech politickych a opfrati tésnym spolkem trlnu a oltdfe neob-
mezené pravo dynastické.

Hlediska toho hégjila tedy kurie houZevnaté pfi vSech jednénich  Pomér
0 konkordaty s rozlicnymi staty, po padu Napoleonové nové se zafi-cirkve a statu,
zujicimi, a nalézala zvl&stni oporu v tom, Ze romantické hnuti vzbudilo
v rozliénych krajich zaalpskych papezské moci mnoho pfivrzencl
naprosto oddanych, ktefi byli pfesvédCeni, Ze jediné Usilné pFimknuti
se ke skale Petrové spasi lidstvo z rozervanosti, jez vznikla pfiliSnym
pfecenénim rozumovych sil a pfiliSnym individualismem. V ovzdusi
tom bylo kurialnim politikim a jejich jesuitskym radcim mozno po-
jmouti nadéji, Ze se podafi vSemohoucnost papezskou v cirkvi dovrsiti
dokonaleji, nez to bylo mozno v 16. a 17. véku, a setfasti vSechny
Gstupky, jez ve sméru tom bylo kdysi nutno uginiti mistnim sklondm,
jako byl g-allikanism ve Francii nebo josefinism v Rakousku.

V kruhu téchto nad$enych zaalpskych stoupencd Rima vznikaly
ovSem také pochybnosti o tom, je-li vskutku G¢elno drzeti se ve vSem
tradic minulosti a hledati Uspéch jen ve spolku s monarchickou
reakci. Zejména ve Francii vznikla skupina horlivych bojovnikd za
prava papezska, v jejimz Cele stadl ohnivy Bretonéc, knéz Lamennais, Lamennais.
a kterd hledala nové drahy k vitézstvi katolicismu ve smiru néboZenstvi
se svobodou a ve spojenectvi Rima s lidem a narody, nikoliv jen
s panovniky. Casopis ,Aveniru stavd se hlavnim hlasatelem tohoto
liberalniho ultramontanstvi, které véfilo, Ze se pravad cirkev ma

refbpr%cgitéln im.
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zmocniti pfedevsim sil, jimz nalezi budoucnost, sbliziti se s hesly
demokracie anarodnosti, nespoléhati se jen na podporu tréinl a vladnoucich
kruh(, nybrz uziti také zdroji nad3eni bouflivé kvasiciho v masse
lidstva.

Zachytiti tyto svézi vétry do plachet lodi Petrovy, omladiti jimi
a jinymi citovymi hodnotami kfestanstvi a pfimknouti je tésné k nové
naladé duSevni pokladali Lamennais a jeho pratelé, jako byl slavny
kazatel Lacordaire a u€eny hrabé Montalembert, za pfikaz doby; ale
myslenky jejich nenalezly naprosto schvaleni u stolce papezského.
Naopak za Rehofe XVI. nebylo tam naprosto nalady k novotam,
Kurie odsoudila tehdy vyslovné t. zv. hermesianism, theologicky smér
v Némecku rozsifeny, ktery chtél katolické bohoslovi oZiviti kritickym
intelektualismem a smifFiti je s idealistickou filosofii novodobou. A po-
dobné vedlo se i katolickému liberalismu Lamennaisovu. Encyklikou
.Mirari vos“ z 12. srpna 1832 Rehof XVI. zavrhl jej vyslovné jako
u€eni neslucitelné se zadklady nauky cirkevni o podstaté lidské spole¢-
nosti. Odsoudil pozZadavek svobody tisku, slova a svédomi jako h¥isné
plody ,hnusného indiferentismu®, odsoudil volani po svobodé vibec
a postavil proti nému zdvazek narodd k poslusnosti a panovnik(
k spravedinosti. Rim prohlasil se tu proti zakladnim mySlenkam novo-
dobého statu Ustavniho zéasadné, setrval pfi idedlu statu protirefor-
macniho a pfi ddsledné nedivére vici viem silam, pramenicim z dusevnf{
prace 18. véku.

Odmitnuti bylo pak tak pfikré, Ze pfivedlo Lamennaise, va3nivé pfe-
svédceného o tom, Ze pravda a budoucnost jest na jeho strané, az
k okazalému rozchodu s Rimem. Vskutku v3ak sémé jim rozseté
nebylo ani v cirkvi Fimské aplné bez plodu. Z&sadné ohrazujic se
proti heslim svobody, kurie dovedla jich v nasledujici dobé pfece
uziti aspon tam, kde s pfimou podporou statni moci pro své cele
pocitati nemohla, a kde s volanim po svobodé naopak bylo lze dosici
kladnych ziskd pro katolicism. Této taktiky uzil Rum zejména v Irsku, kde
O’Connell dovedl velmi G¢inné spojovati hesla svobody a ochrany
slabych proti mocnym tohoto svéta s nadSenym velebenim moci papeZzské,
a podobné bylo v Polsku, kde cirkev katolickd rovnéZ vystupuje jako
GtoCiSté porobeného naroda a stava se mu Stitem proti ruskému tlaku,
Ve Francii pratelé Lamennaisovi, ktefi neSli za nim az k vzpoufe
proti autorité cirkevni, podrobili se sice vyroku kurie, ale nepfestavali
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s Uspéchem wuZzivati hesla svobody aspon pri zapasu se statni moci
0 Gplnou volnost cirkve v otadzkach Skolskych, a tak vznikal znenéahla
pfece smér zvany liberdlnim katolicismem, ktery vzbudil u mnohych
souvékovcl domnéni, Ze cirkev Fimska jest na cesté ke smiru s duchem
nové doby a dfive nebo pozdé&ji odlozi Gplné pFitéZ zastaralého, scho-
lastického nézoru na lidskou spole¢nost a jeji Fady. Byl to vSak omyl.
Rim uzival zésady tolerance a svobody jen z oportunismu tam, kde
byl v obrané; ziskal ji opravdu znac¢né uspéchy v Anglii, Holandsku,
Prusku a za mofem ve Spojenych statech, podstatou bytosti jeho
zOstal vsak konservativism naprosto neshodny s hlediskem vnitini
1 zevni svobody jednotlivce. A proto také ve vladé nad statem cir-
kevnim projevovala se za Rehofe XVI. tato nedstupnost viigi narodnim
i svobodomysinym poZadavkim stejné dOrazné, jako ve vétsing

ostatnich statd italskych.
* *

Reak¢ni UGsili Metternichovo v Némecku bylo ve dvacatych letech
na tolik Gspédno, Ze podvazalo skoro vSecek politicky ruch a uspalo,
aspof zdanlivé, némecké prostfedi v klid t. zv. Biedermeierzeit. DoSlo
sice i tu k pokusim o tajné spolkafstvi, jako byly mistni skupiny
zakdzaného burdensaftu nebo t. zv. Mannerbund a Jdnglingsbund, nez
vée to zlstalo v zarodku a nevyrostlo nad Urovefi détinského se opfjeni
tehdejStho Némecka dal vyznamny prerod duSevni, totiz odstup od
okazalé gallofobie a dosavadniho romantismu. Romantism tu nemizi
sice Gplng, zdstava dllezitou sloZzkou narodniho Zivota, ale méni svij
raz; sblizuje se se skute¢nosti a sestupuje s oblak na zemi.

Tak potrval na pfiklad Zivy zdjem o stfedovék, ale nevrcholil jiz
v oddaném obdivu vzneSeného rytifstvi a tajuplné nalady gotické,
nybrz ve snaze, minulost tu vskutku osvétliti ndlezitym poznanim vé-
deckym. Prvni svazek veliké sbirky ,Monumenta Germaniae historica”“,
vydany Pertzem roku 1826, byl toho dokladem stejné, jako byla hned
prvni dila mladého déjepisce Leopolda Ranke, v téZe dobé vychazejici,
vyraznym projevem schopnosti, také bliz§i minulost ocenovati bez
pfedsudk( a bystfe poznavati skute&né vzpruhy déjinného vyvoje. Vlivy
romantické zarodnuji kladné star$i zakladnu osvicenského racionalismu
a pfispivaji spolu s hnutim novohumanistickym k obohaceni a pro-
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hloubeni védecké methody, ktera skoro ve vSech oborech duchovéd-
nych dospivd k pozoruhodnym pokrokdm, v germanistice stejné jako
v srovnavacim jazykozpytu, ve védach pravnich i v klasické archeo-
logii a filologii. Ve filosofii romanticky idealism Schellingliv ustupuje
pak zaroven stale vice pfed soustavnéjSim myslenim Heglovym, které
znenahla takfka ovladlo védecké prostfedi némecké a vyzafovalo odtud
mocné i do sousedstvi. MySleni to vrcholilo v dé&jinné filosofii, jiz se
vyvoj lidstva jevil pfedevSim jako nekonecny, dialekticky proces abso-
lutniho ducha sebe sama vnimajiciho; a bralo se pfi tom zcela jinou
cestou nez ti, kdoZ hledali tézisko pokroku ve volnych silach narodnich
nebo spoleCenskych, majice stat jen za nutné zlo, které jest co nejvice
obmeziti.

Objektivni idealism Hegldv vynasel naopak novodoby stat jako vitéz-
stvi vSelidské ideje i nad anarchii neukdznéné svobody i nad nevolnosti
ducha, poutem naprosté autority svazaného, a dospival zarovefi k vy-
svétleni jednoty byti a mysleni povaZlivym tvrzenim, Ze vSe, co jest,
jest rozumové zdlivodnéno; proto jevil se mnohym jen otrockym zboz-
nénim vladni vSemohoucnosti pruské, takze francouzsky filosof Quinet
mohl posmévacné tvrditi, Ze se v Prusku despocie udrzuje pfi moci
filosofii a védou stejné, jako jinde nevédomosti. Z&rovefi skryvaly se
viak ve filosofii Heglové i jiné prvky, reakci zjevné nepfiznivé. Bylof
mozno obratiti jeho uceni také v ten smysl, Ze jen to, co jest rozumné,
ma skute¢né oprdvnéni svého byti a zejména mocné pdsobil dlraz,
s nimz Hegel zakladnou v3eho ¢inil pojem postupného vyvoje a po-
kroku, spéjiciho k ndlezité svobodé ducha. To byl zfejmy protiklad
zpate¢nického kvietismu, stejné jako bylo razné vytéeni rozumovosti
ve zfejmém odporu s romantickou mystikou. Proto byly i v této filosofii
plsobivé zarodky revoluéni, které pozdgji nabyly vrch v t. zv. levici
heglovské a staly se mocnou vzpruhou ve vyvoji némeckého radikalismu.

Ucinnost mysleni védeckého obmezovala se oviem jen na vykvét
nejvyssi inteligence, ale zaroven pdsobily na §irsi kruhy vzdélané také
jiné proudy, z ospalé neteCnosti je probouzejice. Bylo to pfedevsim
filhellenstvi, které mélo v Némecku hlasitou ozvénu v poesii a hlavni
své stfedisko v Mnichové, kterézto mésto kral Ludvik I. s horoucim
nadsenim se snazil vibec uginiti némeckymi Athénami, pFeloZiv tam
universitu z Landshutu a soustfediv tu i mnoho umélci vytvarnych.
Vysledky jeho snahy byly sice dosti pochybné pro pfiliSnou napodo-
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bivost a eklekticism duchl do Mnichova svolanych, narodni Zivot né-
mecky nabyl tu vSak pFfece nového stfediska v boji o vy$si hodnoty
duevni, jez bylo s to, aby G¢inné soutézilo s metternichovskou Vidni
a umoznilo vefejné pdsobeni i muzdm, jinde pro vlasteneckou horouc-
nost nebo pokrokové néazory stihanym.

Vedle basnikl, oslavujicich boj Rekl o svobodu, poéinaji seHeine a novy
zaroveil i v Né&mecku hlésiti literati doteni vlivem  Byronovym a pomér
naplnéni Zhavym z&jmem o pfitomnost a jeji otdzky. V Ccele jejichk Francn-

stanul Jindfich Heine, duchaplny lyrik a satirik, jenz s Fezavou ironif
se jal utociti jak na policejni rezim reakEni, tak na filisterskou ne-
smélost zakfiknutého naroda. Zejména vsak uginil teréem svych Gtokd
t. zv. kfestansko-teutonské citéni, zachovavajici z doby napoleonské
nendvist proti v8emu francouzskému a hledajici pravé vlastenectvi
v okazalém vynéSeni germanské svéraznosti. Heine vytyka naopak,
ze Francie neni propasti hfichu, nybrz dilnou a vlasti vSeho pravého
pokroku a velikou vychovatelkou ostatnich narodd k svobodé a dUstoj-
nému pochopovani prav ustavnich. V ohledu tom stal se hlavnim sou-
téZnikem jeho ostatné Ludvik Borne, obratny publicista a obdivovatel
Francie, ktery se s prudkou atocnosti snaZil probouzeti zdjem svych
némeckych krajan( pro Zzivot vefejny a svobodomysiné hledisko
zapadoevropské. Heine i Borne byli Zidé a s nimi vstupoval do duSev-
niho Zivota némeckého tento, ke kosmopolitictvi sklonny a bfitkou
dialektikou vladnouci Zivel, se svym vrozenym odporem proti kfestan-
skym zakladdm evropskych statd.

PfiGingnim jich a jinych spisovatell dochazi vskutku k rychlému
vyprchani nékdejsi gallofobie z vzdélaného prostfedi némeckého;
Sifi se tu naopak stale zFejméji liberalni pozadavky podle vzorl fran-
couzskych. Knize Metternich snaZil se marné Cceliti této podkopné
praci. Kouzlo jeho moci bylo podstatné otfeseno anglickou politikou
Canningovou i nedspéchem ve vychodnich otazkéach; také berlinsky
dvir pocal se znenahla ponékud osvobozovati od pFilisného vlivu Vidné
a v pomérech téch bylo pfirozené, Zze i v Némecku néraz Cervencové
revoluce pdsobil mocné na zménu pomérQ vefejnych. Skutenost, Ze
trikolora opét zavlala na bastach Strasburskych, nemohla tu z(stati
bez dlsledkd; zjevné vzplanul ovdem odpor proti vladnoucim mocem
pfedevS§im v nékterych menSich Gzemich, kde despotism nahromadil
zvlasté mnoho hoflaviny.
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Tak strhla se v zafi 1830 v Brundvicku proti vévodovi Karlovi
hlu€nd boufe, kterou rozmafily a svéhlavy panovnik byl donucen
k Gtéku do ciziny. Jeho bratr Vilém, ktery se po ném ujal vlady,
uklidnil pak statecek rozS8ifenim prav méstanského i selského Zivlu
v zemském snému. Soucasné doSlo i v Kaselu k pokofeni despotic-
kého kurfifta hesenského a zemi dostalo se usnesenim stavovského
shroméazdéni v lednu 1831 velmi svobodomysiné Ustavy o jediné
komofe s vyhradnym pravem povolovati rozpoCet a zarukou Uplné
svobody slova a tisku. A podobny prdbéh mély véci i v Sasku, kde
po hluénych demonstracich v Lipsku i Drazdanech kral byl nucen
pfijmouti oblibeného korunniho prince za spoluvladce a svoliti k zfizeni
narodni gardy. Také tam byla v zafi 1831 stavovska Ustava pro-
ménéna v representativni a venkovu zajiSténa Uleva bfemen vrchno-
stenskych; zcela podobné stalo se pak i v kralovstvi hannoverském.

Vyznamnym d@sledkem Cervencové revoluce pro severni Némecko
bylo tedy rozdifeni ustavnich svobod a rudeni patrimonialnich Fada
v tomto kraji, kde zejména Slechta zachovala aZz do té doby naprostou
pfevahu v Zivoté vefejném. Dd0lezité bylo pfi tom oviem, Ze nejmocngjsi
stat severonémecky, Prusko, otfesu odolalo. Pfes rozlicné projevy
nespokojenosti v nékterych méstech a (tog¢n&jsi ton nékterych listd,
ktery i v Prusku bylo pozorovati, nedal se kral Fridrich Vilém III.
pohnouti k podstatnym Gstupklm v otdzce ustavni a zachoval zemi
svou v Uplné posludnosti. Zato rozproudil se ruch politicky tim
okazaleji v jiznim Némecku, kde konStitucni fady byly jiz po dobu
del$i deseti let v platnosti a kam vina francouzského vlivu zvIast
G¢inné zaSlehla, mocné oZivujic vefejny zajem a stupriujic svobodo-
mysiné hnuti jak ve Virtembersku a Badensku, tak i v Porynské
Falci, k Bavorsku pfislusné.

V Badensku strana liber&Ini ve snémovné nabyla vétSiny a vymohla
ihned zrueni robot i desatkd a velmi svobodomysiny zakon tiskovy,
pravy opak nafizeni karlovarskych. V fijnu 1831 navrhl tu profesor
Welcker, jehoZz spolu s Rotteckem sepsany ,Staatslexikon*“ se pozdgji
stal takfka bibli némeckého liberalismu, aby bylo uvazovano o”tom,
jak by mohla vedle spolkové rady frankfurtské vzniknouti skute€na,
volena representace naroda némeckého. Snémovna badenska sice
0 tom vazné nejednala, ale véc plsobila na vefejné minéni, stejné
jako se ho dotkl sou€asné i virtembersky poslanec Pavel Pfizer spiskem
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»~Briefwechsel zweier Deutschen®, kde vytykal nevyhody rozdrobenosti
némecké a dokazoval, Ze jediné pod vedenim silného, ale zaroven
Gstavné pokrocilého Pruska bude mozno dosahnouti narodni jednoty,
ktera by zajistila vaznost némeckého Zivlu v Evropé.

MysSlenku tu pojali ovSem jiz pfedtim jini muzové, jako na pfiklad oOtazka na-
roku 1823 generadl Fridrich von Gagem nebo pozdéji porynskylodni Jedlloty
obchodnik David Hansemann, jenZz se ji snazil v memorandu zaslaném
Fridrichovi Vilémovi Ill. roku 1830 nalezité¢ zdlvodniti. Sir§i vefejnosti
bylo v8ak teprve Pfizrem pfedloZzeno tvrzeni, Ze jest tfeba zemé
rakouské vyloucCiti z vlastniho Némecka. Dosahlo zatim ovSem jen
malo souhlasu. Nebot v Gfednim Prusku nebylo pro ukol ten valného
pochopeni a svobodomysIné kruhy némecké, u nichz jediné mySlenka
narodniho sjednoceni mohla nalézti vielé pochopeni, mély tehdy
zvlasté silnou nechut proti hohenzollerské monarchii jako proti statu
vojackému a byrokratickou zvdli ovladanému. ,Ich will lieber Freiheit
ohne Einheit ais Einheit ohne Freiheit* pravil Rotteck, vidce baden-
skych liberall, a vyjadfil tim mysleni mnohych.

Skute¢nost, Ze se liberalové némecti s Francii na celé ¢afe sblizovali  Pomér
a v ni vidéli zaruku vlastniho Gspéchu, odfiala vibec mnoho G&innosti K Francii,
touze po vybudovani silného a jednotného Némecka, kterd se byla
probudila v dobé& napoleonského uatisku a méla hlavni vzpruhu ve
védomi, Ze jest tfeba zabezpeCiti se spojenym Usilim vsech kmend
némeckych proti opakovani podobné poroby. Nyni nadSeni obdi-
vovatelé revoluce pafizské v Némecku byli pfesvédceni, Ze bratrstvi
mezi Francouzem a Némcem jest zajiSténo probouzejici se svobodou,
kterda ucini vibec jakékoliv zbrojeni zbyte€nym a pFfemdZe stejné
narodni pfedsudky a rozpinavosti, jako despocii a feudalni predzitky.

Proto panoval tehdy v Némecku duch neobyc€ejné narodni smiflivosti
také vdci vychodnim sousedlm, Poldkdm. Revoluce jejich proti moci
Cafe Mikuldde 1. byla tu oslavovana stejné jako revoluce pafFizska;
podpora, jiz se MikuldsSi I. v boji s ni dostalo od Pruska, byla pocito-
vana za trpkou hanbu narodni, polonofilstvi rozkvetlo stejné jako Polonofilstvi.
pfedtim filhellenstvi; mésta némecka vitala polskou emigraci jako
slavné bojovniky a mucedniky svobody a spolkovéa rada frankfurtska
byla zahrnovéana cetnymi adresami a vymluvnymi projevy ,pro Polonia“.

Zaroven mélo v8ak polské povstani i jinak vyznam v tehdejSich
déjindch némeckych. Dokud poutalo k sobé sily Mikuldse 1. a nebylo
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zjevno, nedojde-li pfece k ré&znéjSimu vystoupeni Francie na jeho
prospéch, mély vladnouci kruhy jak v Berliné tak ve Vidni za to,
Ze jest nutno ve vécech némeckych vésti si co moznd zdrZenlivé
a neroznécovati taméjsiho prostredi pfili§ dlraznym zasahanim do pomérd
téch statd spolkovych, v nichzvefejny ruch ponékud bouflivéji se
projevoval. Proto nenaléhaly nato, aby spolkova rada frankfurtska
ddsledné zakroGila proti hnuti, jez $lo proudem pfes hraze jejich
reakénich vynosl. Na podzim 1831 vsak, kdy tragedie varSavska se
schylila ke konci, kdy belgickd otadzka byla rovnéz v hlavnich rysech
rozfeSena a vldda Kazimira Periera také v italskych vécech dokéazala
svou nechut k nebezpeénym zéapletkdm, rozhodli se vidensti i berlinsti
statnici také v Némecku uzdu znenahla pFitahnouti.

V fijnu 1831 spolkovd rada zakazala podavani politickych adres a
pfipomnéla vladam spolkovym, Ze jeji ustanoveni, obmezujici svo-
bodu tisku, nebyla nikterak zruSena. Jihonémecti liberdlové pfijali véc
tu oviem s krajnim rozhof¢enim. Badensk& snémovna protestuje proti
tomu pod vedenim Rotteckovym jako proti neoprdvnénému zasahani
do statni svrchovanosti a zejména v bavorské Falci rynské rozvinula
se neobycejné prudka agitace, vedena advokaty Wirthem a Sieben-
pfeiferem. LiberdIni hnuti nabylo tu silné radikdIniho pfizvuku ve
smélych ¢lancich listd, jako byl ,Westbote“ nebo ,,Deutsche Tribune®;
hlasi se nepokryty ddraz na svrchovanost narodni jako jediny pramen
vefejného préava a ozyvaji se hesla zfejmé pfevratna o sbratfeni republi-
kanské Evropy a svaté alianci narodd proti tyranim. Ale byla to opét
jen slova, za nimiz nestala ani vlle k odvaznému &inu ani schopnost,
Zivotné pfipnouti nizsi lid k hnuti, jeZz Cefilo pouze vzdélany povrch
spole¢nosti néarodni.

Proto mély maly vyznam skuteény i projevy tak okazalé, jako byla
vefejna slavnost, uchystand, 27. kvétna 1832 v porynském Hambachu.
Sedlo se tam sice nékolik tisic G&astnik(, pfisel i Borne a houfec pol-
skych emigrantd v pestrém kroji; Cetly se pozdravy Lafayettovy a
mluvilo mnoho o tom, jak hlas galského kohouta lame okovy vsech
narodd a jak vznika nova Evropa, Evropa lidu, svobody a miru. Vskutku
vSak poslouzila demonstrace ta jen Mettemichovi a dvoru berlinskému
jako zaminka k dalsim, rozhodnym krok(m reak&nim.

V Cervenci 1832 pfipomind spolkova rada, dovolavajic se videnské
»Schlufiakty“, knizatdm, Ze nemaji prdva vzdavati se podstatnych kus(
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své svrchovanosti a Ze snémovny nesméji odepfiti vladdm prostfedky Zzasazeni
k dstavnimu vykonavani moci vladni, aniz sméji touto cestou vymahatirady sPolkové-
jakékoliv uUstupky zasadni. Spolkov4 rada zfidila proto zvIa3tni komisi
k dozoru nad snémy a vytkla, Ze jen ji samé pfislusi vylucné pravo
vykladu spolkové ustavy a spolkovych nalezl. K tomu pojilo se ob-
noveni zékazu velkonémeckych projevi a kokard, politickych shro-
mézdéni a adres, zruSeni badenského zdkona tiskového a obnoveni
nalezl z roku 1819; mnoho liberalnich listd bylo zastaveno. Rakousko
i Prusko slibovalo ostatnim statdm spolkovym pomoc proti jakémukoliv
hnuti revolu¢nimu.
Roz€ileni nad témito ,spolkovymi ordonancemi €ervencovymi“ bylo
sice znatné, ale bezlspéSné, nebot v Pafizi marné snazila se strana
»postupu“ pohnouti vladu k zakro€eni v Némecku, a nezdvaznou domluvu,
0 niz se anglicky ministr Palmerston vskutku pokusil, mohl Metternich
snadno odmitnouti. VIady némeckych statl pfijaly nalezy spolkové rady,
aC nékteré jen s vyhradou, a v nejblizsi dobé bylo vystfizlivéni z krat-
kého opojeni urychleno stihdnim a chikanovanim vid&ich muzd svobodo-
mysiného hnuti.
Vétsina stoupencl hnuti toho podrobila se ml¢ky nasili, na odpor
nepomysSlejic, v mladSim pokoleni nalezla se vSak skupina, jez véfila
v moznost nasilného prevratu. Spikleneckd romantika ji jeSté ovladala
a dala uzrati planu, aby se pomoci polskych emigrantdl, v Besanconu
internovanych, stal pokus zmocniti se Frankfurtu a zajmouti tam radu Frankfurtsky
spolkovou. Pak doufali spiklenci, Zze se vojsko v jednotlivych stitech Pug (3. dubna
k nim pfida. Byla to naivnost, ktera vSak stala zZivot nékolika lidi, kdyz  1833).
3. dubna 1833 padesat mladik(, vedenych polskym majorem, ve Frank-
furté opravdu podniklo Gtok na hlavni strdZ a snaZilo se strhnouti ob-
¢anstvo k revolté. Véc dopadla stejné jako kdysi vzpoura dékabrist(;
jeden prapor myslivel stagil k zajisténi klidu v mésté, ale povstani,
sotva hodinu trvajici, vyneslo mnoho let Zalafe nékterym ug&astnikdim,
z nichZz zejména basnik Fritz Reuter v dolnonémeckém nareci vypsal
pak poutavé své utrpeni. Mnohym se podafilo ovSem prchnouti do persekuce.
ciziny, z Casti az do Ameriky, jez se tehdy stadva vlbec Gto€istém mno-
hému politickému trose€niku evropskému.
Spolkové radé zbrkly pokus dal nadto pFileZitost k zfizeni nové,
Gstfedni komise vySetfovaci, jez znepokojila skoro na dva tisice lidi
ze svobodomysIného tadbora a nalézala nejednou dlvod k zakroleni
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i ve vlastnictvi dymky s velkonémeckymi barvami. Metternich svolal
pak vlednu 1834 novou konferenci ministrd vidg&ich statl spolkovych,
kterd vypracovala obsirny kodex reakéni, svod vSech ustanoveni obme-
zujicich dosah Ustavnich svobod v jednotlivych statech. Zvlastni rozhod¢i
soud pfi spolkové radé byl také zfizen k feSeni spori o vyklad Gstav
mezi snémovnami a panovniky a bylo vytfeno, Ze ustanoveni obme-
zujici tisk a zostfujici dozor nad universitami jsou zavazna pro vSechny
vlady, i pFiCi-li se vyslovné mistni Gstavé.

Nalezy ty zlstaly ovsem dlvérné a nebyly uvefejnény, ale byly vy-
zna€nym dokladem toho, jak méalo trvaly byl v oblasti némecké ucinek
¢ervencového narazu revoluéniho. Zdstaly po ni jen nékteré novoty
Gstavni v nékolika statech severonémeckych a ¢astecnad Uleva bfemen
selskych, coZ nevyvazovalo nikterak trpkého zklaméani svobodomysinych
nad3encl. Pfes to pfese v3ecko méla, jak pozdé&ji uvidime, revoluce
Cervencovd i v Némecku dGsledky vétsiho dosahu, totiz zrychlené
probouzeni se zajmu politického v méstanstvu, v némz pred tim vétSinou
zajmu toho nebylo. A v téZe dobé doSlo nezavisle na Ustavnich sporech
k jiné novoté, pro budouci vyvoj Némecka velmi dlleZité, totiz k vzniku
némeckého celniho spolku.

Novy celni rezim prusky, platny od roku 1818, mél pfirozenou
pfitazlivost pro slab$i sousedy Pruska, jim podstatné dottené ve svém
hospodarském byti. Pohltil proto zahy drobné enklavy, jako bylo
Anhaltsko nebo Rudolstadtsko, roku 1828 pak doSlo k celni jednoté
mezi Pruskem a Hesen-Darmstadtskem, kterd nasvédcovala tomu, Ze
v Berling jest snaha, §ifiti svdj hospodafisky vliv také do jizniho
Némecka. Z Vidné snazili se tomu vSemozné braniti, opirajice se o ne-
divéru, jez proti Prusku trvala zejména v Hannoversku; ale zjevné
vyhody, které poskytovalo primyslu i obchodu celni spolecenstvo
s rozsadhlym Gzemim pruskym, vedly k tomu, Ze roku 1831 k spolku
pruskému pfistoupilo i kurfifstvi hesenské a dvé léta po tom i Ba-
vorsko, Virtembersko, Sasko a nékterd drobnd Uzemi durinskd. Roz-
Sifeny spolek ten, ktery v lednu 1834 pfijal nazev ,,deutscher Zollverein®,
a k némuz v zapéti pfistoupilo i Badensko, Nasavsko a Frankfurt,
stfedoevropskou. Clenové jeho t&sili se zasadni rovnopravnosti a smlouvy
uréovaly pfesné jejich podily na celnich dichodech; ¢lenem vddéim vsak
zlstavalo Prusko, jemuzZ z toho plynulo i zjevné zvétSeni vahy politické.
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Ve Vidni to pocitovali velmi dobfe, stejné jako francouzsky ministr, Odpor Vidng,

vévoda Broglie, jenZ jiz roku 1834 vyslovil obavu, aby se celni spolek
nestal ddlezitou pakou k sjednoceni Némcd pod vedenim Berlina.
Metternich u€inil v3e, aby zmafil rozvoj spolku, ale bez Gspéchu; nebot
odborna byrokracie pruska, rozhodujici ve vécech hospodarskych, Sla
pevné za svym cilem a nebyla vlivim Vidné tak poddajnda, jako dvdr
kralovsky, ktery po nedavnych zachvévech revolu¢nich opét se pfimkl
zcela tésné k reakénim hlediskim Mettemichovym. Ukazalo se to
také svornym vystupovanim na venek, na pfiklad v poméru k Svy-
carsku a emigraci tam pdsobici.

* *

*

Také Svycarsko mélo sv@j ancien régime, ktery revoluce francouzska
rozhila. V 18. stoleti bylo sloZeni jednoty Svycarské velmi slozZité. Vedle

Poméry

Swycarské

13 kanton(, stateck( plIné suverenité se téSicich a navzajem jen ob- v 18 véku

¢asnymi schlzemi svych zastupcl volng spiatych, byla tu Gzemi
jednotlivym kantonlm poddana a politicky bezpravna, i Gzemi spojenecka,
jako na pf. Grisonsko, kterd byla rovnéz slozena z drobné mosaiky
prvk@ plnopravnych i poddanskych. Vedle toho trvaly vedlejsi spolky
rozliénych ,mista a velikd byla i pestrost Gstavnich Fadd. Vedle sel-
skych kantond, kde o vsem rozhodovala velikd obec vlastnikd pudy,
byly statecky ovladané oligarchii patricijskou, jez se branila vSem
demokratickym hesldim; v nékterém kantonu byli protestanté, v jiném
katolici vylou€eni z prava obcanského a v celku byl Zivot v jedpoté
velmi dalek onoho idealniho obrazu obecné rovnosti a svobody, ktery
byval v ciziné namnoze spojovan s jménem S$vycarskym. Svycarsko
bylo vibec spiSe kout, kde jaksi v zAavétii se zachovala tFist stfedo-
vékych pomér(, pro velikou Gast obyvatelstva dosti tizivych, ale ne-
podléhajicich jednotvarnému tlaku novodobého statu.

Francouzsky vliv smetl roku 1798 tuto idylu a snaZil se v nové
republice helvétské vytvofiti spoleény narod Svycarsky se zasadni
rovnosti obCanskych prav a pevnym spétim vSech ¢asti v jednotny celek.

Privilegované tfidy a kraje bréanily se ovSem tomu, a ob&anskou

Republika
helvétska-

valku z toho vzniklou ukoncil teprve Napoleon I. roku 1803 t. zv. mediacni Mediagni akta

aktou. Akta byla dilo kompromisni, jez ponechavalo kantoniim Gaste¢nou
svépravnost, ale rozmnozilo jejich pocet na 19. Pfi tom uvizla jednota

Sust a, D&jiny nového véku. I. — 17. rtn/-,

(1809).



Nové smlouva
spolkova

~815)na

Spolkova
rada.

Reakce
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v naprosté zavislosti na francouzském cisafi, ktery ji ukladal tézké
dané na penézich i krvi, takZze na pfiklad na tazeni moskevském
zahynulo pfes deset tisic Svycari. Pad Napoleondv rozpoutal opét boj
0 budouci rdz statu Svycarského, o jehoz zachovani mezi vitéznymi
spojenci nebylo sporl. Osm nejstarSich, horskych kantonl domahalo se
GpIné palingenese pomér( predrevoluénich ; kantdny, jez ziskaly teprve
nedavno svobodu, branily se ovSem tomu, smér reakéni a svobodo-
mysliny srazely se tu dosti bouflivé a velmoci, zejména car Alexander I.,
jehoz vychovatel la Harpe byl z &elnych pokrokovcl 3vycarskych,
snazily se prostfedkovati. Svolily také k tomu, aby Uzemi jednoty
vzrostlo o Cast Francii odfiatou v Zenevskd, Vallisku a Neuchatelsku.
Kone¢né po upornych sporech na t. zv. dlouhém snému doSlo 7. srpna
2815 k nové spolkové smlouvé, zakladnimu zakonu jednoty, ktery byl
Pak velmocemi v Pafizi schvéalen a zarovefi jimi zarufena trvala
neutralita jednoty, ¢imz Svycarsko jaksi vstoupilo pod spoleiny dozor
evropsky.

Smlouva z roku 1815 je cinila spolkem dvaadvaceti rovnopravnych
a plné svrchovanosti se té&sicich state¢k(, jehoz jedinym spoleénym
organem se stala ,Tagsatzung“ neboli ,Diéte federale“, schlzka
zastupcld jednotlivych kantonl, schazejici se stiidavé v Curychu, Bernu
nebo Lucernu. V kazdém z téchto mést schlizky konaly se vidy po
dobu dvou let a v obdobi tom meésto bylo ,Vorortem* jednoty; mélo
vykonnou moc hledé k spoleénym vécem, které byly oviem velmi
obmezeného dosahu, vztahujice se pfedevSim na véci zahranicni,
vojenskou obranu jednoty a Fedeni vzajemnych sporl mezi kantény;
ty mély ostatné pravo uzavirati s cizinou smlouvy i Kkapitulace
vojenské a byly v hospodaFskych, celnich, mincovnich, dopravnich
a jinych otdzkach zcela svépravné. Vyznam spolkové rady byl zmen3ovan
také pritahy jejino jednani, jezto zastupci kantonl se dovolavali
zpravidla instrukci z domova, a v celku nebyla tedy G€innost ani
vaznost shromdazdéni toho o mnoho vétsi, nez frankfurtské rady
spolkové.

Veliké pestrost potrvala také v Gstavach jednotlivych statd Svycar-
skych; ¢asteCné v nich zvitézily vroce 1815 reakéni sméry, kladouci moc
vefejnou do rukou vétSi nebo menSi Casti obCanstva, ktera pak nad
ostatnimi dosti tuze vladla policejnimi fady, obmezenim svobody tisku
1slova a prava shromazdovaciho.
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V mladSim pokoleni Svycarském setkaval se ovSem tento vyvoj véci
namnoze s trpkou kritikou, kterou zesilovali také néktefi starSi
osvicenci. Nafikalo se i na zpate¢nictvi mistnich vlad i na nedostatek
soudrznosti jednoty a stisnénost kantonalniho obzoru. Podobné jako
v souvékém Neémecku, staly se mluvéim hnuti toho od roku 1819
zejména studentské spolky a sdruzeni pévecka anebo stfeleckd, ktera
se na svych sjezdech namnoze dosti hlasité dovolavala rozvoje svobody
a jednoty narodni. Podnécovali je pfi tom i néktefi radikalni uprchlici
z Némecka, jako byl Vilém Snell, a proto kongres veronsky roku 1823
pfimél spolkovou radu k tomu, Ze dlirazné doporugila vladam kanto-
nalnim, aby doziraly pilng na béZence z ciziny a branily jejich Gtokdm
na staty sousedni. Na sklonku dvacatych let stdva se vSak v mnohych
kantonech tlak ten stidle méné ac€innym a roste tu postupné proud,
ktery byl zvan proudem regeneracnim.

Snahou jeho byla predev§im demokratisace vefejného Zivota
v jednotlivych state€cich Svycarskych a jiz roku 1829 doSlo ve sméru
tom na pfiklad v Curychu i Lucernu a néco pozdéji i ve Vallisu
k podstatnym pokrokdm. Vliv revoluce Cervencové to znacné urychlil*
lodal muzlim, jako byl Snell, odvahu mnohem hlu¢néji se domahati
revise platnych Ustav a padu oligarchickych panstvi i vysad. Snahy
konservativcl, braniti tomu pomoci rady spolkové, ukazaly se marnymi
a vitézstvi liberalismu pokraCovalo vétSinou dosti rychle. OvSem nikoliv
vSude bez boje, ktery se stupnoval druhdy az k proliti krve, a vedl
na pfiklad v Basileji k trvalému se odtrzeni venkova od mésta.

Dilezité bylo, Ze s liberalismem ruku v ruce $la i snaha po zesileni
jednoty Svycarské, po revisi spolkové smlouvy. Roku 1831 Kazimir
Pfyffer zada jiz zfejmé zménu jednoty ve stat spolkovy, v némz by
rozhodujicim bylo spole€né shromazdéni narodni. MysSlenka naléza
ohlas hlavné v regenerovanych kantonech, k jeji propagaci vznika
»Schweizerischer Schutzvereinu a v bfeznu 1832 uzaviely Bern, Lucern,
Curych, Solothum, Sv. Havel, Aargavsko a Thurgavsko t. zv. Siebner-
konkordat, sméfujici k utuZeni jednoty narodni. Naproti tomu seskupil
se smér partikularisticky v t. zv. Sarnenské lize, které se vskutku
podafilo zameziti zatim jakoukoliv podstatnou zménu spolkové organisace,
az na to, Ze jednaci fad spolkové rady byl nové upraven a vefejnost
jeho jednéani pfiznana. Uspéch ten pak vdécila strana konservativni
z Casti také Vidni a Berlinu, odkud byla diplomaticky podporovana,
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jezto Metternich vytykal, Ze spolkova smlouva, vznikla za sourucenstvi
velmoci roku 1815, bez jejich souhlasu nemda byti ménéna. Tim vSak
mysSlenka jednoty nebyla nikterak zazehnana trvale; v tadbofe liberalnim
naléha na ni dale zejména radikaIni kfidlo, hledajici spojeni s demo-
kratickymi proudy zahrani¢nimi a s emigraci ve Svycarsku usazenou.
Cinnost emigrace té obratila viak jedté vice neZ vnitfni spory v jednoté
pozornost Evropy k vécem S3Svycarskym a dala zvIa$té vyzna€nou
pfileZitost k projeveni zmén, jez néaraz revoluce Cervencové ve vza-
jemnych vztazich velmoci evropskych byl zpisobil.



EVROPSKA POLITIKA ZA PROTIKLADU VELMOCI
ZAPADNICH A VYCHODNICH.

Revoluce Cervencova stala se ddlezitym zaFezem v déjinach 19. véku
nejen zménami, jez zplsobila ve vnitfnim vyvoji nékterych statd
evropskych, nybrz také svymi ddsledky pro vzajemny pomér velmoci.
Videéli jsme, jak jiz pfed revoluci tou ztroskotala GUplné mysSlenka céare
Alexandra I., aby velmocenska pentarchie spravovala v duchu bratrské
svornosti Evropu jako velikou, jednotnou obec kFestanskou, v niz nema
byti bojd a znasilnéni slabsiho silngjim. V druhé polovici dvacatych
let jde svou zvlastni cestou nejen Anglie, nybrz i Rusko a konecné
i Francie, takZze marnad byla snaha Metternichova, aby reakéni politiku
rakouskou mohl trvale opfiti o okézalou jednotu vSech velmoci.
Otresy, které nasledovaly po 26. Cervenci 1830, zplsobily podstatny
obrat v této véci. Srazily aspof tfi velmoci vychodni, Rusko, Rakousko
i Prusko, znova v pevny $ik, odhodlany chréaniti svorné svrchovanosti
panovnické proti narazdm liberalismu i demokracie. V otdzce fran-
couzské i belgické zdrzely se sice mocnosti ty krajnich krokd a smifily
se s teritoridlnimi, dynastickymi i Gstavnimi disledky revoluce pafFizské
a bruselské; v Polsku, Némecku i Italii poloZily vSak pIné na véhu
tihu své moci a dosadhly toho, Ze v zemich téchto dosavadni zdkladna
vefejného Zivota nebyla podstatné posunuta. Dos&dhnuvse toho, neopo-
menuly pak dati jednotnosti svého postupu nalezity vyraz zasadni.
V z&Fi 1833 seSel se v Mnichové Hradisti cisaf FrantiSek I. s carem
ruskym’i s korunnim princem pruskym ve schzi, jeZ vzbudila pozornost
vSeobecnou. Mikuld$ I. dal tehdy Rakousku ujisténi, Ze nehodla ve
vychodni otazce Ciniti rozhodnych krokl bez pfedchozi dohody s Vidni;
vSechny tfi velmoci si pak zarucily navzajem své Casti nékdejSiho Polska
a ucinily vyznacny projev o zasadé intervenéni. Prohlasily totiz, Ze si
nedaji nikym zkracovati pravo, poskytnouti vojenskou pomoc kterékoliv
dynastii, jez by se octla ve vnitfnich obtizich a ji se dovolavala.
Kdokoliv by jim v tom chtél braniti, narazi na jejich svorné sou-
ru¢enstvi.

Soudrznost
vychodnich
velmoci.

Sjezd
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(zaFi 1833).



Odpovéd
Francie.

Panstvi
méstanstva

Pays légai.

Projev ten obracel se tedy pfedevSim proti Francii, jeZz se v otazce
belgické a i jinak ohrazovala proti tomu, aby kterékoliv velmoci bylo
volno, konati jakysi policejni dozor nad vyvojem dstavnich Fadd stath
sousednich; a véc byla jeSté zvlasté vytena tim, Ze dvory vychodni
svlj projev neucinily jen veFejnym ohlasenim, nybrz notifikovaly jej
pfimo vladé francouzské. Ta pak odpovédéla prohlaSenim, Ze se bude
fiditi pouze uvazenim kazdého pfipadu, Ze vSak nepfipusti zasadné
ciziho zakroéeni, $lo-li by o blizky kruh jejich zajmd, na pfiklad
o Belgii, Svycary nebo Piemont. Stanovisko to bylo potud zdrZenlivé,
Ze se nedotykalo pfimo Némecka nebo jinych statd italskych nez
Piemontu; stavélo v3ak pfes to Cervencovou monarchii francouzskou
v zfejmy protiklad proti absolutistickym dvorlim vychodnim a 3lo jen
0 to, nezostfi-li se pomér ten v dalsim pribéhu tak, aby vedl ke
srazkam vskutku vaznym. Nez ukazalo se zahy, Ze snahou Ludvika
Filipa jest, aby se tak nestalo. Souviselo to namnoze s vyvojem vnitf-
nich pomérd francouzskych.

Vitézstvi Kazimira Periera nad ,stranou postupu“ roku 1831 ne-
znamenalo jen néleZitou umirnénost ve styku Francie s ostatni Evropou
a jeji setrvani pfi zakladné mirové z roku 1815, nybrz také utuzeni
vnitfniho Fadu v zemi v duchu Celicim jakékoliv pfekotné demokratisaci.
Revoluce méla zGstati skon¢ena tim, Ze reakéni choutky Slechty a kléru
byly zaZehnany, rozhodujici vliv jejich ve statu zlomen a zajiStén
naopak tfidam obc€anskym; nikoliv oviem ob&anstvu veSkerému. Nebot
byla-li zrusena ve snémovné horni dédi¢nost pairl a tim koruné umoz-
néno podstatné zméniti rdz této snémovny a stlaciti jeji vyznam,
zGstala snémovna dolni jako dotud vyrazem vile jen men$iny oby-
vatelstva, jezto nepfestala platnost pomérné vysokého censu volebniho.
Pouze kdo platil 500 frank( pfFimych dani, mohl se stati poslancem,
aktivni pravo volebni bylo pak vazano censem 200 frankl, jen u aka-
demicky vzdélanych osob na polovinu snizenym. Tak se jevilo plno-
pravnymi obcany, tvoficimi t. zv. ,pays légal“, roku 1831 jen asi
160 tisic, kdeZzto ostatek naroda zOstaval bez pfimého vlivu na Zivot
vefejny. Také do narodni gardy, ktera se stala v cervencové mo-
narchii Cinitelem dulezitym, pfijimali se pouze, kdoz platili pfimou daf
a byli s to, aby si opatfili Sat i vyzbroj. Zamozné méstanstvo a nej-
bohatsi vrstvy venkova citily se Zivlem stat ovladajicim a vtiskly mu
své, pomérné klidné tendence; nebot af nebyly zcela nepfistupny
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svlidnym hesldm narodni slavy, couvaly pfece vzdy prfed nebezpeénou
sazkou valky a Zadaly od vlady predevsim zvelebeni hospodafského
ruchu v zemi na zakladé zabezpeCeného vlastnictvi soukromého a
s rozhodnym odmitnutim jakychkoliv povazlivych pokust demokrati-
sacnich.

Toto zfejmé konservativni smySleni ovladdalo zna€nou VvétSinu Legitimisticky
¢lend dolni snémovny po celou dobu vlady Ludvika Filipa, takZe jen  odpor,
nevelikou menSinou v ni byli i legitimisticti pFivrZzenci vypuzenych
Bourbond, i radikalni demokraté na krajni levici. Tyto obé& oposiéni
skupiny pokusily se oviem v prvnich letech cervencové monarchie
zvratiti vladnouci stav nasilnymi prostfedky. Pfivrzenci Bourbonl roz-
vinuli zejména pod vedenim vévodkyné z Berry v lété 1832 prapor
vzpoury ve Vendée, ale s neGspéchem tak dokonalym, Ze ukdzal jejich
naprostou bezmocnost. Povazlivéjsi byly vzpoury radikall, k republice Radikalové,
se klonicich. Ti zachovali znagny pocet stoupencl v délnictvu i stu-
dentstvu velkych mést a pfedevS§im v Pafizi. Byli si védomi toho, Ze
revoluce, jez smetla Karla X., byla pfedev3im jejich dilem; o plody
vitézstvi pfipravila je vSak burZoasie, odpirajici niz§im vrstvam
pravo volebni a vibec G&ast na Zivoté vefejném a cenici s , kraméa¥skou
hamiznosti“ dary miru a hospodafskou prosperitu nad svatd prava
narodl a veliky Ukol Francie, byti rytifem svobody vd¢i ostatnimu
svétu stdj co stdj. Hmotafskou a zcela prosaickou jevila se mladému
pokoleni tomu politika nového kralovstvi, vnitfni i zevni; nebyla dosti
nesena vpfed nadSenim, které jediné posvécuje Zivot a cini narody
neodolatelnymi. Naladu tu zesilovala nadto cetnd emigrace polska,
vlaSska i némecka, v Pafizi se nakupivsi a namnoze nedosti spokojena
s podporami, jichZz se ji od vlady francouzské dostavalo.

Z tohoto ovzduSi vznikaly tedy opétovné pokusy o statni pfevrat spiklenecké
vzboufenim hlavniho mésta. Uchystaly je spiklenecké spole¢nosti roz- pokusy,
licnych jmen, organisované vétSinou v t. zv. ventes, totiz skupinéach
o dvaciti ¢lenech, jezto zdkon zakazoval asociace pocetnéjsi. Ty roz-
vijely zejména v délnictvu nespokojeném se svymi Zivotnimi poméry
Cilou agitaci, aby ve vhodné chvili mohly opakovati to, co mélo
v Cervenci 1830 Uspéch tak neocekavany. NeZz vSechny pokusy revo-
luéni, k nimZ doSlo v PafiZi i nékterych jinych, velikych méstech fran-
couzskych v letech 1831—1834, skonCily se s naprostym nezdarem a
zbyte€nym prolitim krve, jezto se jich UCastnila jen mald cast délnictva
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a vojsko i narodni garda se osvédCily pfi jejich potlacovani tvrdé
spolehlivymi.

Povstani tato i nasledujici atentaty proti Zivotu kralovu mély za
nasledek jen hromadné procesy s UcCastniky spiknuti a stupfované
obmezovani svobod ob¢anskych. Byla zejména zostfena praxe soudni pfi
Zalobach politickych a vyjimecné tresty stanoveny na urazky kréle,
ktery se byl stal ter€em nendvistného posméchu a karikatur; trestaly
se i Gtoky proti ,,principu vlady* a Francie vracela se tak po kratkém
uvolnéni vefejného ruchu zpét do koleji statu policejniho.

Pfi tom zachovaval stat ten ovSem svlj raz statu konstituéniho,
v némZ rozhodujicim Zivlem jest vétdina ve snémovné poslanecké.
VétSina ta nebyla v8ak zpravidla nikterak vysledkem z&pasu dvou pevné
ustavenych stran jako v Anglii. Vedle obou zminénych skupin zdsadné
oposicnich, které v3ak pro svou malou poc€etnost mnoho nevazily, byla
hlavni massa poslanc rozd&lena na frakce, které od sebe nedélily
tolik vécné rozdily programové, jako vzajemna soupefstva jejich vidcd.
Z téch zvl&sté vyznacni byli zejména stary prFeddk nékdejSich doktri-
narl, ugeny FrantiSek Guizot, a mlady Adolf Thiers, neobycejné bystry
a ohebny politik sziravé ctizadosti. Neustdlenost stranickych pomérl
ve snémovné vedla pak zejména k tomu, Ze krali bylo znenahla mozno,
nabyti moci opravdu mnohem vétsi, nez plvodné mu byla zajisténa.

Ludvik Filip vedl si pfi tom velmi obratné. AC se snazil zachovati
zevni zdani obcCanské skromnosti a ustavni korektnosti, nechtél byti
nikterak pouhym representantem narodni svrchovanosti, nybrz chtél
vladnouti skute¢né. A dosahoval toho namnoze obratnym vyuZitim
osobnich rozpor(l viddcd stran ve snémovné, tfebaze nejednou mu
bylo couvati a podfizovati se okamzitym zménam situace. Hlavni snahou
jeho bylo v8ak, zachovati vrch v politice zahrani¢ni a Fiditi ji tak, aby
jeho rodina pevné zakotvila v kruhu dvorll evropskych a jeho vlada
v ocich legitimnich vladci setfela svdj revoluéni plvod. Proto bylo
jeho snahou neprohlubovati propasti, délici Francii od velmoci vychod-
nich, nybrz pfeklenouti ji pokud to vibec moZno bylo; a nevahal pfi
vyhledavani pratelskych styk( zejména s dvorem videfiskym uzivati
ani tak povazlivych prostiedk(, jako byla ddvérna korespondence
s Metternichem. Na druhé strané mu bylo ovSem dbati vefejné nalady
francouzské, kterd vidéla hlavniho nepfitele pravé v sourucenstvu
absolutistickych velmoci vychodnich, o némz se stadle mluvilo s pfidechem
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opovrzeni i nenavisti jako o ,svaté alianci“. A nadto bylo Ludviku
Filipovi dbati také toho, aby Francie v0éi této mocné skupiné nestala
osamocena; proto hledal dobry pomér i k druhé konstituéni velmoc”
Anglii.

K Anglii poutal ¢ervencovou monarchii francouzskou predevsim
spoleény postup v otdzce belgické a netajené odsuzovani zplsobu,
jakym caf Mikuld$ nalozZil s Polskem; opravdu srde¢né dohodé obou
téchto moci pfekazel naproti tomu odkaz minulosti, naplnéné tolikerym
nepratelstvem vzajemnym, a jejich snaha, ziskati bez ohledu na souseda
vSemozné vyhody. Pfispivalo k tomu i to, Ze tehdy na zahranicni
politiku anglickou hlavni vliv mél mlady Jindfich Palmerston, vérny
Zzak politiky Canningovy, nespoutané hledisky zasadnimi, a bezohledny
ztélesniovatel hesla ,,wrong or right, my people“.

Z téchto vsech momentd vznikala situace velmi slozitd a kolisava.
Zasadné stoji sice proti Siku absolutistickych velmoci vychodnich Francie
i Anglie, soudrznost této konStitucni dvojice jest vSak jen velmi kfehka
a nesnasi prili§ tuhych zkouSek zatézkavacich. Skute€nost ta jevila se
témeéf ve vdech otdzkach, jez pocinaje rokem 1833 zvifily politickou
hladinu evropskou, zejména v bojich na poloostrové Pyrenejském,
v otdzce Svycarské i ve sporech vychodnich.

* *

Od sklonku let dvacatych trval v Portugalsku zéapas o triin kralovsky.
Dom Miguel, ktery se ho pFece byl usurpaci zmocnil roku 1828,
kdyz tu jiz nebylo Canninga, ktery mu v tom branil, vladl v zemi
opiraje se o reak&ni stranu apoStolskou a pronasleduje krdté své
liberalni protivniky. Proto oni obraceli svou nadéji k opravnéné
dédicce trlnu, mladické princezné Maria da Gloria, jeZ se byla uchylila
do Anglie, a ke skupiné jejich stoupencl, kterd se udrzela se zbrani
v ruce zejména na azorském ostrové Terceira. Dom Miguel zhorsil
svou situaci nemélo zvlasté vzdorem proti Anglii, kterd, a¢ se tiyla
vzdala c€inného odporu proti jeho panstvi, jej formalné neuznala;
Skodil si nadto i tim, Ze okéazale daval najevo své opovrZeni novému

francouzskému ,krali barikdd“ a podporoval francouzské legitimisty.

Pomér
k Anglii,

Portugalsko.

Poréazka

Proto nevahala ani ta ani ona velmoc podporovati naopak jeho Misuelova.

odpdrce, zvlasté, kdyz se otec Mariin, Dom Pedro, roku 1831
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v Brasilii vzdal vlady ve prospéch svého syna a pfijel do Evropy,
aby dcefi vybojoval trin. Tu pomohla mu Anglie i Francie zorganisovati
namofni vypravu, s niz Dom Pedro v leté 1832 se zmocnil Oporta.
Tim byl boj pfenesen na pevninu, daldich Gspéch Pedro dosahl vsak
teprve, kdyz v Cervenci 1833 jeho lodstvo vedené anglickym admiralem
Napierem zvitézilo u kapu St. Vincentského a v zapéti ovladlo Lisabon
i nejvétsi cast zemé. Dom Miguel mohl se po néktery ¢as s trosky
svého vojska jen jeSté v horském pohrani¢i Spanélském udrzeti.
Maria da Gloria stala se tak pod poruCnictvim otcovym panovnici
portugalskou a to panovnici konstituéni, na zakladé Ustavy z roku 1826.
Liberalové v celé Evropé vitali véc jako znatny Uspéch zasad svobody
nad reakci a jako plod obratné vzajemné soucinnosti Ustavnich velmoci
zapadnich, dosazeny bez pfiznané intervence.

Spanélsko. V zapéti se vSak soucinnost ta projevila jeSté vétsi mérou v dy-
nastickém sporu, ktery rozrudil sousedni Spanélsko. Tam vladl od
obnoveni své neobmezené moci Ferdinand VII. zase v nékdejSim
duchu dvorské libovile, kruté stihaje v3echny, kdoZz se byli Gcastnili
vefejného Zivota v letech revoluénich. Persekuce ta v8ak nestacCila
strané apoStolskych; strana ta Zadala takfka uUplné abdikace statni
moci prfed bojovnou organisaci reak¢ni i tehdy, kdy ji jiz nebylo
naprosto zapotfebi, a spéla k dokonalému obnoveni vSemohoucnosti
kléru a Slechty i proti pravdim koruny. Idolem jejim byl bratr kralGv,
bigotni a obmezeny Don Carlos, jemuZz bezdétnost Ferdinandova za-

otazka jistovala nastupnictvi na trdné. Pravo to stalo se v3ak pochybnym,

nastupnicka, kdyz Ferdinand VII. roku 1829 uzaviel ¢tvrty snatek s neapolskou
princeznou Marii Kristinou a z ného kone¢né nabyl potomstva, ovSem
jen dceru, lIsabellu, zrozenou v Fijnu 1830. Podle t. zv. salského fadu,
v rodé bourbonském platného, nastupnictvi Zen bylo sice vylouceno,
ale jiz roku 1789 prichystal kral Karel IV. pragmatiku, obnovujici
stary fad kastilsky, podle néhoz dceram kralovskym néstupnictvi
pFisluselo. Pragmatika ta tehdy ovSem nebyla publikovana, nyni vSak
ucinil tak Ferdinand VII. a dal tim podnét k prudkym spordm.

Don Carlos protestoval proti pragmatice, kterd ho zbavovala
nadobro vyhlidky na trlin, jezto se roku 1831 je$té druha dcera krali
zrodila; a zanim stala cela strana apoStolska se vSemi prostfedky dvorské
intriky i bouflivych projevd vefejnych. Kral se kolisal, jednou pragmatiku
dokonce odvolal, ale obnovil ji znova a roku 1833 se snazil podepfiti
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narok své dcerky také tim, Ze svolal staré cortes kastilské, shroméazdéni

grandd a kralovskych spravcd pfednich mést, a kéazal jim, aby slozZili

Isabelle pfisahu vérnosti. Don Carlos odmitl ovSem sloziti tuto pfisahu

a kdyz v zafi 1833 Ferdinand VII. nahle zemfel, nevahal prohlasiti smrt Ferdi-
sebe za legitimniho krale Spanélského. Mohl to vSak uciniti jen nanda VII.
v odlehlé provincii, kdezto hlavni mésto, dvir a veSkeren stroj vladni ~g3s”
zGstal v rukou jeho protivnik(, ktefi uznali mladickou Isabellu za
panovnici a jeji matku Marii Kristinu za plnomocnou vladafku do

jeji dospélosti.

Spanélsko meélo tak dvojici panovnik(i a narod se rozdélil na dvaisabella n. a
tabory, na ,carlistas” a ,christinos”, vasnivé odhodlané k vzajemnému Carlos.
boji. Marie Kristina se snaZzila zajistiti si pfevahu nad svym odpdrcem,
opfenym hlavné o mniSstvo a stranu apoStolskou, pfedevS§im tim, Ze
chtéla ziskati liberalni Zzivly dotud kruté pronésledované, ale pfes to
v méstanstvu a inteligenci dosti Cetné. JeSté za Zivota Ferdinanda VII.
zplsobila, Ze kral prohlasil obecnou amnestii a dovoleni navratu emi-
grantdm ; na pocatku roku 1834 se pak odhodlala dokonce k tomu, Ze
oktroyovala t. zv. statut kralovsky, kterym se Spanélsko zase stavalo Statut dstavni
zemi konStituéni. OvSem nebyla to radikalni Ostava z let 1812 a 1820, (1834).
nybrz cosi podobného charté francouzské. Statut zajistoval koruné
moc rozhodujici a daval jen nevelika prava sboru zakonodarnému o dvoji
komofe, jemuz zdstal historicky nazev ,cortes*. Vysoky census vylu-
¢oval nadale niz8i vrstvy z prav politickych; pfes to prese vsecko
bylo to nové vitézstvi svobodomysinych hesel v Evropé, které ovsem
tim vice pfipialo ve Spanélich viechny reakéni Zivly k Donu Carlosovi
a dalo obcanské valce, dotud jen v nékolika krajich se pocinajici,
zakladnu mnohem SirSi. Don Carlos sam odebral se na hranice portu-
galské, aby se tu opfel o vojenské sily, jimiz Dom Miguel v kraji tom
jesté viadl.

Pro oba napadniky bylo ddlezité, jak se postavi velmoci evropské
k tomuto boji o trlin $panélsky. Velmoci vychodni, zlstavajice vérny
své zakladni smérnici, neuznaly vlady Isabelliny; uznati vyslovné Carlose
se sice rovnéz neodhodlaly, sympatisovaly s nim v3ak zjevné jako se
zastupcem absolutistické tradice a poskytly mu znacnou oporu mravni.
Palmerston naproti tomu a Ludvik Filip uznali mladou kralovnu stejné Quadruple
jako pFedtim Marii Portugalskou a projevili ochotu té i oné poskyt- alliance
nouti svou pomoc. V dubnu 1834 doSlo k uzavfeni t. zv. quadruple (duben 1834).
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Evora.

alliance mezi Anglii, Francii, Spanélskem i Portugalskem, jejimz zfejmym
cilem byla ochrana konstitu€niho principu na poloostrové Pyrenejském
a kterou proto svobodomyslna Evropa pfijima jako nejpadnéjsi odpovéd
na mnichovo-hradistsky program velmoci vychodnich. Bylo to posledni
dilo starého diplomata francouzského Talleyranda. U&innost &tyFspolku
byla oviem znaéné zeslabena vzajemnou nedlvérou zapadnich velmoci.

Vlada francouzskéa byla ochotna vyslanim vojska do Spangl pfi-
spéti Isabelle k potlageni karlismu; Ludvik Filip doufal, Ze tak
s nejmensi sdzkou zvysi svou popularitu v ndrodé. Palmerston v3ak,
nepfeje Francii Uspéchu, docilil toho, Ze se od vypravy upustilo a
i v budoucnosti takové vojenské zakroceni na poloostrové bylo poutano
na anglicky souhlas; s lodstvem a dodavkami pfispéla ovsem Anglie
kralovnam ihned, takZze vojsko jejich mohlo obnoviti se zdarem uGtocny
postup proti ob&ma pretendentdm. V kvétnu 1834 byl Dom Miguel
v Evofe donucen ke kapitulaci a vzdani se koruny; odjel pak do Anglie
a s nim byl tam rovnéz odveden i Don Carlos, v tabofe jeho zajaty.

Zdalo se, Ze kapitulaci cile ¢tyfspolku bylo plné dosazeno. Vskutku

Maria da kone¢né rozfeSena byla jen otazka portugalskd, kde Maria da Gloria
Gloria. odtud byla obecné uznavana kralovnou a sfatkem s princem Ferdi-

Spanélsky
centralism.

Odpor Baskd.

nandem Koburskym roku 1836 zaloZila novou dynastii. Vnitini déjiny
portugalské ovSem ani pak nebyly nikterak klidné. Pokrafoval zapas
stran, v jejichZ vasnivém ovzdu$i Ustavni svobody se osvédCily valnou
mérou danajskym darem, zvI4aSt& kdyZz proti pomérné konservativni
Gstavé z roku 1826 strana t. zv. septembristd postavila demokratism
zafijové Gstavy z roku 1822. Také vojenské vzpoury zlstaly metlou
neklidné zemé, ale vSe to nemélo jiz pro ostatni Evropu valného zajmu,
leda pro Ang*Jii, jez znovu zemi hospodérsky ovladla.

Mnohem vé&tsi pozornost pfipoutal k sob& vyvoj véci ve Spanélich.
Tam odchodem Dona Carlose do ciziny véc strany apoStolské se zdala
rovnéz ztracena, chybny krok madridské vlady zplsobil vSak opak.
Vlada ta pfikro€ila spolu s provedenim novot Gstavnich také k reformé
veskeré spravy v duchu zéasadni jednostejnosti a soustfedénosti. Podle
francouzského vzoru bylo staré, historické rozdéleni zemé nahrazeno
zfizenim 49 novych provincii, podléhajicich témze pfedpisim spravnim.
Tim byl velmi poboufen partikularism severnich kraji a k nejvétsimu
vzru$eni véc vedla ve tfech provinciich baskickych a v nékdejsi Navare.
Horsky kout ten nebyl do té doby Uplné inkorporovan do ostatniho
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téla monarchie Spanélské; mél soubor svych starych svobod, zvanych
»fueros“, a veskrze domorodou spravu i obrannou soustavu. Nejsa pojat
ani v celni jednotu Fise mél ostatné také snazsi pfistup na trhy francouz-
ské a trp&l méné neZ sousedni provincie pauperisaci, ve Spanélich tak
hojnou. Nova sprava znamenala pro Basky ztratu téchto vSech vyhod
a vpad Oplatné byrokracie 3panélské. Proto stalo se toto Uzemi nej-
pevnéj§im jadrem zéasadniho odporu proti vliadé Isabelliné a jadrna sila
jeho povznesla rychle také pokleslou odvahu ostatnich skupin, hlasicich
se k vypovézenému napadniku.

Na jafe 1834 vznikla tak skute¢na armada karlistickd v severnich
provinciich, jez vzrostla z gasti i desercemi fadovych oddild vojenskych;
byla soustavné fanatisovana mnisstvem a uzivala proti vladnim sborlim
namnoze téhoz zplsobu guerily, ktery se byl kdysi tak osvéd¢il proti
Napoleonovi I.

Pokusy stoupencl dodaly Donu Carlosovi odvahu, 7e z Londyna
uniknuv v Cervenci 1834 ve stfedu svych vérnych se objevil a v pyre-
nejském méstecku utvofil skuteCnou vladu. K raznému uGderu na stfed
fie pfes rady zkuSenych odbornik( se sice ihned neodvazil, ani kdyz
roku 1835 se k tomu jevila vhodna chvile; ziskal vSak na severu a
v horské Katalonii mnoho pevnych posic a rozpoutal skoro ve vSech
provinciich drobnou valku.

Valka ta se vedla se stupfiovanou krutosti; nezivi se v ni namnoze
zajatcl a popravuji rukojmi. Nedostatek Fadnych bitev nahrazuji ne-
sCetné Sarvatky a zapasy o pevna mista, provazené hospodarskou zhoubou
irych krajd a fadénim cholery. Bojl ucastnili se namnoze i dobrovolnici
z ciziny. V tadbofe kralovningé bylo mnoho Poldkl a emigrovanych
Vlachd, kdezto Donu Carlosovi pfinaseji své sluzby rozmaniti roman-
tikové Slechti¢ti z Némecka a Rakouska, nad$eni pro spojeni trlinu
a oltare, jako byl syn nékdejsiho vitéze lipského Fridrich Schwarzenberg,
hrabé Alexander Teleki, mlady knize Lichnowski a jini.

V roztfisténé valce bylo Stésti stfidavé. Strana regentky méla znacné
nesnaze s tim, Ze ve snémovné, roku 1834 zvolené, ostfe na sebe na-
razily radikalni strana progresistd a konservativnéj$i moderados.
V jejich boji o moc hrala pak velikou Glohu jednak snaha, vratiti se
k demokratické Ustavé z roku 1812, jednak otazky cirkevni. Nebot
strana progresistl odpovidala mniské agitaci ve prospéch Dona Carlose
Gtokem na klaStery a protiknézskymi pogromy; dostavsi se k vladé
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v Cele s Zidovskym bankéfem Mendizabalem, snaZila se rostouci schodek
v statnim hospodafstvi hojiti zabranim vétSiny jméni cirkevniho, a¢
vsechna tato ukvapena jednani jen pfispivala k zvétSeni poCtu pfivrzencl
Dona Carlose, zejména v niz§ich, vlivu duchovnich podléhajicich vrstvach.
Revoluénimi tumulty v celnych méstech i vzboufenim podddstojniki
strdZze paldcové snaZi se radikalni frakce donutiti roku 1836 regentku
k Gstupklm a dosahuje toho, Ze dochazi k zméné dGstavy, jejich poZa-
davkim aspoil z Casti hovici. Zatim vSak stoupenci Dona Carlose
nabyli na severu i na jihu znagnych Gspéchl a postaveni kralovnino
stalo se velmi povazlivym, zvIasté, kdyz ¢&ast jejich pFivrzencl, zne-
chucena fadénim progresistd, byla ochotna napadnika uznati, da-li jen
zaruky obecné amnestie a rozumného FeSeni otazky ustavni. Don Carlos
vSak odmital jakykoliv kompromis; doufaje v plné vitézstvi, vyslovil
slavnostné pfiznani k naprostému absolutismu, jmenoval bohorodicku
generalisimem svych vojsk a snazil se (toCiti na Madrid.

Ve své tisni obracela se Isabella opétovné k spfatelenym velmocem
ale bez valného Uspéchu. Nedlvéra mezi Francii a Anglii, ktera stala
u kolébky ¢tyFspolku, vzrostla jen jesté vice tim, Ze francouzsky vy-
slanec v Madridé zfejmé podporoval stranu moderadl, kdeZzto jeho
anglicky kolega snazil se sv@j vliv uéiniti véemocnym podporou progre-
sistd. Né&kolikrate jednalo se v letech 1835 i 1836 sice o to, aby po-
mocny sbor francouzsky byl vyslan do Spanélska a podafilo se kone&né
pfekonati i odpor Palmerstonliv proti tomu; ale opatrny Ludvik Filip
obmezil se jen na souhlas k tomu, aby se dobrovolnicka legie fran-
couzskd sméla boje zucastniti a odvolal i toto povoleni, kdyZ radikalni
hnuti v Madridé vzrostlo a vychodni velmoci odtud odvolaly i své
zatimni zastupce.

PfiCinou zdrzenlivosti té byla pfedevsim snaha krale francouzského,
aby si pfili§ neznepratelil zejména dvir videfisky, s nimz by byl tehdy
rad veSel ve svazek dynasticky snatkem svého nejstarS§iho syna s né-
kterou arciknéznou rakouskou. Dlouh4 jednani o tom vedena zejména
ministrem Thiersem skoncila se sice s nezdarem a zjevnym pokofenim
dvora francouzského, takze Thiers chtél na to odpovédéti pfece jen
vojenskou expedici do Spanél. Ale Ludvik Filip nevzdal se ani pak
nadobro nadéje, Ze svlj pomér k vychodnim mocnostem v budoucnosti
prece pratelskym ucini a pfijal radéji Thiersovu demisi.

Proto se vlekl ob&ansky boj ve Spanélich dale. Roku 1837 Don
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Carlos pronikl az pobliz Madridu, neodvaZil se v3ak ani tehdy rozhod-
ného Gderu a nasledkem nedostatku jeho vidéich schopnosti vzrostly
v tdbore karlistickém za dalSiho, vysilujiciho drobného boje zmatky a
soupefstva rozliénych generall tak, Ze napadnikovi konecny uspéch
nezvratné unikl. Kraj byl vysilen a unaven, Baskové netajili se s ochotou,
obétovati véc Dona Carlose, budou-li jim ponechany jen jejich mistni
svobody, a v srpnu 1839 podafilo se obratnym jednatelim regent-
ginym ziskati v0id&iho generadla Karlistického, Marota, takZe o své
Gjmé presel s vétSinou vojska do tdbora protivnikG. Tato kapi-
tulace, podepsand ve Vergafe, pfinutila Dona Carlose k tomu, Ze
s hlou¢kem svych vérnych a s houfem mnichd prchl do Francie, kde
byl v Bourges internovan. V Katalonsku drzeli se sice jeho pfivrzenci
jesté po nékolik mésicl, nez i tento odpor byl zdolan a na po-
Catku- roku 1840 devitiletd Isabella byla wuzndna v celé FTiSi za
panovnici.

Vysledek ten byl pocitan za Uspéch konstitu¢nich velmoci zépad-
nich proti absolutistickym pfiznivcdm Carlosovym, zasvéceni védéli
vSak dobfe, jak mélo k nému pfispéla vskutku cervencovd monarchie
francouzska a jak vlazné bylo usilovani Ludvika Filipa o to, aby princip
Gstavnosti ve Spanélsku nebyl potladen reakci absolutistickou. A zcela
podobné zdrzenlivym Cinitelem jevila se politika krale francouzského
v téchze letech i v jinych otazkach, v nichz svobodomyslné strany by
si byly praly co nejraznéjSiho vystoupeni Francie proti velmocem
vychodnim.

Tak nepostavila se vlada francouzskad roku 1830 s ndlezitou oprav-
dovosti proti tomu, kdyZz vojenské oddily rakouské i pruské pod za-
minkou stihani podvratné propagandy, znepokojujici jejich polské kraje,
obsadily Uzemi republiky krakovské. Tento posledni zbyteCek nékdejsi
svobodné Polsky, veliky pouze 23 mil c¢tvereCnich se 140.000 oby-
vately, zdal se jim jako Utulek polské emigrace z kongresovky zvlasté
nebezpeénym stfediskem kvasu revolu€niho. Proto obsadili republiku
a suspendovali jeji vladu, a¢ to bylo zjevné poruSeni smluv z roku 1815,
zarucujicich republice krakovské neutralitu a neporuSitelnost. VIada
francouzska vSak se spokojila jen s platonickym protestem proti tomu,
zmirngénym nadto podstatné ddvérnymi projevy souhlasu Ludvika Filipa
i Thierse v0ici Metternichovi. Jednani to vSak nepfekvapovalo nikterak
toho, kdo sledoval soucasny pomér Francie k druhé republice, jejiz
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nezavislost byla rovnéz videfdskymi traktadty z roku 1815 vytlena,

k republice Svycarské. .

Pozornost velmoci evropskych obracela se v tficatych letech
~ Svycarsku nejen pro tamni, doméci spory o vytvofeni pevngjsi
jednoty statni. JeSté mnohem vice Slo tu o prdvo asylu, které ucinilo
tehdy Svycary hlavnim shromézdistém svobodomysinych a radikalnich
uprchlik ze zemi sousednich. Politickd emigrace z Polska, z N&mecka
i z Itdlie hromadila se nejprve pfedevS§im ve Francii, a to nejen
v Pafizi. Trosky vojsk polskych na pfiklad, zachovavajice namnoze svou
vojenskou organisaci, nalézaly hromadny Gtulek v nékterych méstech
vychodofrancouzskych, zejména v Besanconu. Pf¥i zesilovani konserva-
tivniho sméru ve vnitfni politice ¢ervencové monarchie stava se v3ak
tato hromadnéa emigrace francouzské vladé velmi nepohodlnou, jezto
se jeji Clenové c¢inné ucastnili na propagandé republikanské a pfi
podnécovani revoluénich pu¢l. Proto podporovala vlada francouzska
ochotné jejich znenahlé presouvani do Svycarska, kam emigranty
lakala vétsi volnost a svoboda slova, nez jakou jim dopravala francouzska
policie. Rakousko a vlady némecké ohrazovaly se ovSem proti tomu
a dosahly, Ze znatné Cast Polak( se obratila do Anglie a do Spojenych
statl. Nékolik set jich v3ak zistalo pFfece ve Svycafich a bylo tu
vyznaénou sloZkou v pestré smésici ostatni emigrace, z niz pak zvIasté
skupina vlaSska na sebe obratila obecnou pozornost osobou svého
vlidce. Byl to Giuseppe Mazzini.

Mazzini byl mlady Janovan, pravnicky vzdélany, ohnivé povahy,
schopné nejvySsi obétavosti. Republikdnskd tradice rodného mésta
vzbudila v ném z&hy odpor proti despotické vladé dvora sardinského
a uvedla ho ve styk s mistni skupinou karbonafskou. Roku 1830 byl
zaten a vySetfovan, pak odeSel radéji do ciziny, nez by byl snaSel
policejni dozor. V dobé té postfehl jasné beznadéjnost dohasinajiciho
hnuti karbonéFského. Zachoval sice viru v ndhlé pfevraty revoluéni,
jez mohou jako sopka nardz zasypati minulost a dati lidstvu plnost
svobody i blaha, uznal vSak, Ze se jich nedosahne tajnym spolkafenim,
spoléhajicim na zednafské formulky a Gzky kruh vzdélancd, s dusf
namnoze vysuSenou osvicenskou skepsi a atheismem. Jest nutno pro-
buditi zdjem vSeho lidu vaSnivym apoStoldtem a nadSenou virou v boha
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i idealni statky CcClovécenstva, svobodu, pravou rovnost a bratrstvi
véech narodl. Mazzini byl vibec vyznatnym zosobitelem mladého
pokoleni, dotéeného byronovskym duchem, jez véfilo, Ze vynikajici
jedinci mohou plamenem svého genia strhnouti vpfed celé narody,
a které na rozdil od umirnénych liberald pohrdalo krotkym konstitu-
cionalismem podle anglického vzoru, jeho smlouvanim se s panovniky
i ,celnickou” politikou, peCujici vice o rozpocty a blahobyt burZoasie,
nez o pfikazy ideald narodnich. Nikoliv Anglie s minulosti se opatrnicky
vyrovnavajici, nybrz Francie veliké revoluce jest jejich vzorem a
demokratickd republika koneénym cilem snazeni. Vira v nezdolnost
tajupIné sily lidu, revoluénim kvasem vzkypélého, stdva se jim tak¥ka
politickou theologii a vrcholi namnoze v rozli€nych odstinech mesianismu.

Mazzini mél v tom mnoho spole¢ného na pfiklad s Mickiewiczem.
U toho i onoho vladla pfedstava trpici vlasti, jez ma mystické
poslani v lidstvu a s mucednickou korunou na hlavé je vyplni, vykoupi
obéti svou ostatni narody z temnot pfitomnosti a ocisti ¢lovéCenstvo
od hfichG spachanych proti svatému duchu svobody a obecného
bratrstvi. Podstatny rozdil byl v3ak v tom, Ze zakladem bytosti
Mazziniho nebyla resignovanost, jak& byla pro velikého basnika polského
namnoze vyzna€na, vira jen v z&zra¢nou silu utrpeni a tajuplny proces
vykupny. Mazzini chtél bojovati viemi silami za sv0j ideal veliké,
demokratické republiky vlasské, kterd by s Kapitolu dala zaplanouti
nové, jasné pochodni pravého demokratismu, ocisténého od vseho
hmotafstvi a silného virou v boha, ktery neni bohem farizel. Raziti
cestu tomuto velikému poslani svého naroda neGnavnou a obétavou
praci, stalo se nadSenému Janovanu takfka sudbou Zivotni, kterd mu
zajistila vyznacné misto v déjinach devatenactého véku.

Svlj apostolat svobody Mazzini zadal v Marseille, zaloziv tu 1831
spolek ,Mladou ItaliiK Pouze mladsi CtyFiceti let mohli se stati jeho
¢leny a nesméli byti ¢leny sdruzeni jinych. Cile spolku vylozil Mazzini
oteviené v prvnim C¢isle Casopisu ,Giovane Italiaa, od roku 1832
vydavaného, kde vyzyval vSechny utlacené narody k spolenému boji

vrstev a propagandé mélo slouZiti pfesné vybudovani mistnich odbor(

spolkovych, podléhajicich kongregaci Gstfedni. Clenové jejich méli byti

pfipraveni, aby na povel vySli se zbrani na ulici a poméry vedly

k tomu, Ze Mazzini, a¢ zasadné odsuzoval karbonéfské spiklenectvi,
Sust a, D&jiny nového véku. I. — 18.
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v mnohém byl nucen pfece je napodobiti, aby zakryl hnuti pfed
zrakem policie. Sam vykonal v pfestrojeni nékolik agitaCnich cest
po Italii a dosahl toho, Ze na rozlicnych mistech opravdu vznikly
tajné odbory revolu€ni. Pravé tehdy roku 1832 Silvio Pellico, z vézeni
propudtény, zpudsobil neobyg&ejné vzruSeni protirakouské svou knihou
»Mé véznéni“, vyliéujici dojemné hrlizy Spilberku, a revoluce stfedo-
italska, ac byla potlatena, zanechala po sobé hlubokou stopu a napéti.
Méstanské vrstvy po€inaji se napliiovati vlasteneckym védomim apocitem,
Ze poloostrov jest velikym Zalafem, v némz studena ruka Metternichova
narod italsky Skrti.

Nadéje, jez Mazzini pojil k Gspéchdm svého apostolatu, byly ovsem
pfehnané, zejména jeho domnéni, Ze revoluéni zdvizeni mdlze miti
rychly Uspéch. Chtél je roznititi nejdfive v Piemontu, kde nékdejsi
druh karbonafl, Carlo Alberto, vladl naprosto absolutisticky, opiraje
se 0 muze, ktefi jeho strach pfed revoluci soustavné podnécovali.
Mazzini mél za to, Ze Piemont je zvIl&45té vhodnym polem Kk boji,
protoZe praveé tehdy vladafrancouzska, odpovidajic na manifest mnichovo-
hradistsky, naznacila, Ze by tam rakouského zakro€eni nestrpéla. Sam
byl oviem z Francie vypovézen a konal v Zenevé a Bernu pFipravy
k vpadu do kralovstvi sardinského. Hlavni oporou stala se mu ceta
Polakd, s kterou spolu s nékolika némeckymi a vladskymi vypovézenci
v lednu 1834 zamifil proti pohranicni tvrzi savojské St. Julien, zatim
CO jjna feta stoupencd, z Vlach( slozena, méla z Grenobl( udefiti
na Chambery. Mazzini doufal, Ze jakmile se tyto hlou€ky objevi na
sardinské p0Gdé, revoluce tam nezadrzitelné vzplane, ale zklamal se.
Ochuravél tézce hned pfi prvni sraZzce na hranici v ledovém ovzdusi
velehorském, jeho Poléaci se rozutekli a také Ceta z Francie postupujici
byla rozehnéana sardinskym vojskem v prvni den svého postupu.

Véc se jevila vskutku détinskym nabéhem s prostfedky zcela ne-
dostate¢nymi, obratila v3ak zraky celé Evropy k Svycarsku, jemuz
zejména Metternich kladl za vinu, Ze trpélo tyto pfipravy revolucionari;
mluvil viibec o jednoté jako o lodi morem nakaZzené, proti niz se sousedni
staty ohradi pfisnou karanténou. V tom mu pfizvukoval dv{r petrohradsky
i berlinsky, kral sardinsky a panovnici jihonémec€ti; u v3ech vladne
snaha, donutiti jednotu Svycarskou k tomu, aby podstatné obmezila
pravo asylu revoluéni emigraci. Ve Francii vlada, v jejimz cele stél
tehdy vévoda Broglie, ucinila sice s poCatku nabé&h k tomu, aby brala
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Svycarsko proti témto hrozbam v ochranu, ale v z&péti ochladla i ona,
jezto kral Ludvik Filip se neklamal o tom, Ze také jeho kralovstvi jest
ohrozeno republikanskou agitaci, ze Svycar osnovanou a bouflivymi
udalostmi pouli¢nimi v Pafizi i v Lyoné se projevujici.

Nasledkem toho byla Svycarskd rada spolkova nucena ulozZiti
vladam kantonalnim, aby odepfely prdvo pobytu cizincim, ktefi by
rusili klid statd sousednich. Mazzini, zotaviv se, nepfestal vSak v Bernu
horecné plsobiti a zaloZil tu v dubnu 1834 3iri organisaci revolugni,
»Mladou Evropu“. V ni zvlasté vytéeno bylo tésné spojeni hesel
republikanskych a demokratickych s myslenkou narodni svépravnosti.
Evropa, seviena dotud v nepfirozenych okovech statd, Fizenych svévali
a sobectvim dynastii, méla se dokonale zméniti evangeliem svobody
a pochopenim pravdy, Ze kazdy narod ma svlj ukol v lidstvu a proto
jest jeho svéraznost svatd. S jakousi nadSenou jasnovidnosti Mazzini
hlasal prevraty, jeZ v ohledu tom Evropu cekaji. Pfedpovidal zejména
zénik Rakouska i Turecka jako podminku pravého pokroku lidstva
a poznaval, Ze rozbiti tohoto obojiho Zalafe narodl provedou pfedevsim
kmeny slovanské, jakmile se naplni narodnim uvédomenim a touhou po
svobodé. Evropa se méla GpIné zméniti a ,,Mladd Evropa“ méla byti
predev§im jakymsi astfednim vyborem veliky pfevrat pfipravujicim,
v némzZ rovnopravné zastoupeni mél kazdy narod, ktery se chystal
k boji o svobodu podobné jako Italie. Zatim vytvofilo se ihned ,,Mladé
Polsko“ a ,Mladé Némecko*, k némuZ pfistoupilo pak i ,Mladé Svy-
carsko® a Mazzini vidél se jiz v cCele velikého stroje mezinarodniho,
nezadrziteIné bourajiciho prohnilou Evropu panovnikd.

Mnozi souvékovci hledéli opravdu s napétim a oCekavanim velikych
véci na toto pocinani, obestfené kouzlem tajemstvi a svatozafi velikych
slov. Zdalo se, Ze povésti o tajném, vSeevropském spiknuti podvratnych
ZivlQ, jimiz jiz v pfedchozim desitileti Metternich byl strasival diplo-
maticky svét, zde vskutku vystupuji na svétlo skute€nosti s nepokrytou
tvafi. Bajilo se o tom, jak mocné rozvétvené jsou tyto spolky, jak
chystaji tajné sklady zbrani a vedou hluboké podkopy pode vs§im
radem spolecenskym. Vsecko to pUlsobilo na obrazotvornost mladého
pokoleni v Evropé a pfipravovalo v ném pldu k radikalnim sklon(im,
pfimy dosah ¢innosti Mazziniho byl vSak pfi tom dosti skromny. Nad-
Seny tribun svobody, jehoZz zrak zalétal k cildm pFili§ vzdalenym,
klopytal o drobné pfekdzky a opiral se namnoze jen o necetné skupiny
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emigrantské, jejichz g&innost vrcholila ve vydavani nad3enych letakd,
v nekone¢nych diskusich vzajemnych a prudkych sporech vnitfnich.

Stfizlivi pozorovatelé, jako byl Heine, vysmésné se poSklebovali
tomuto rozporu velikych hesel a malych prostfedki. Mimo Svycary
byla Pafiz hlavnim stfediskem, kde zejména némecky radikal Jakub
Venedey se snazil soutéziti s Mazzinim a polskymi emigranty jako
hlava spolku ,Bund der Gedachteten“. Ve Svycarech pfivrZenci
.Mladé Evropy* snazili se nalézti pldu zejména v Femeslnickych
spolcich a budili pozornost rakouskych i sardinskych $picld okazalymi
deklamacemi a pisnémi proti tyrandm. Proto spolkové vlady némecké
zakazaly docasné svym pfislusnikdm cestovati do kantonu bernského
a nékteré rozsifily zékaz ten na celé Svycarsko, hrozice zaroven pre-
rusenim diplomatickych i hospodafskych stykl s jednotou, nebude-li
razné uinéna pfitrz volnosti revoluénich projevli na tamni pldé. Svy-
carské vlady byly nasledkem toho nuceny opravdu obmezovati vefejnou
¢innost emigrantskych skupin, jezto se zaroven stavalo stale zjevnéjsim,
Ze proti natlaku absolutistickych moci jednota nenalezne ani u Francie
nalezité opory.

Ludvik Filip nechtél nikterak vystupovati jako ochrénce asylniho
prava Svycarského, a to nejen proto, Ze se stale snazil urovnavati si
postupné cestu k dobré dohodé s velmocmi vychodnimi, nybrZz také
z obavy o svou osobni bezpe€nost. VlIada francouzska hledala pfedevsim
v Svycarském kruhu emigrantském podnécovatele a Ucastniky opé-
tovnych Gtokd na Zivot kraldv a hrozila roku 1836 dokonce ,herme-
tickou blokadou“ a pferusenim stykd diplomatickych, nevyhovi-li vlady
spolkové v ohledu tom bez odkladu nékterym jejim pozadavk(m.
DoSlo az na posouvani vojska francouzského k Svycarskym hranicim
a Svycarsku nezbylo neZ ustoupiti. Tehdy byl Mazzini nucen opustiti
Solothurn, své tehdejsi sidlo, a vyhledati novy atulek v Londyné, kde
se v téchto letech vlbec zaind emigrace politickd ndpadné hromaditi,
nenalézajic na $vycarské pldé jiz dostatek volnosti.

Zvlastni pozornost vlady francouzské vzbuzoval zaroven ostatné
i jiny muz, pohostinstvi Svycarského uZzivajici. Byl to Ludvik Napoleon
Bonaparte, syn nékdejSiho krale holandského, ktery se byl po nezdaru
italské revoluce roku 1831 pfestéhoval do zadmku Arenenbergu na
jezefe Bodamském a od roku 1832, kdy zemfel vévoda Zéakupsky,
vidél v sobé toho, kdo jest povolan k obnoveni mySlenky bonaparti-
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stické. Ctizadostivy mladik véFil, Ze jest opravdu poslanim jeho rodu,
aby Francii vyprostil z ponizujicich okovd smluv roku 1815 a uginil
ji zase slavnou mezi narody. VEFil zaroven, Ze obnovené cisafstvi
rozfe$i dokonale vnitfni rozpory mezi tdborem demokratickym i kon-
servativnim, a snazil se vzbuditi pozornost i jako spisovatel politickych
Gvah, mySlenkové ovSem ponékud nejasnych. V fijnu roku 1836 mél
za to, Ze pfisla vhodn& chvile, aby vzpourou vojenskou a zvukem
slavného jména podvratil vladu Ludvika Filipa. S nékolika oddanymi
druhy vystoupil ve Strasburce a ziskal pro sebe dé&lostfelecky oddil;
ostatni pluky zdstaly v8ak vérny vladé kralovské a nezdafily nabéh
vynesl mladému princi jen obecny posmeéch tim spiSe, Ze vlada fran-
couzska neméla ani jeho uvéznéni za nutné, nybrz dala ho pouze
odvézti do Ameriky. Kdyz se vSak odtud v zapéti vratil do Arenen-
bergu, vynutila novymi pohrizkami na vladé thurgavské, Ze mu
odepfela dalSi pohostinstvi a pfiméla i jeho k odjezdu do Anglie.
Svycarsti radikalové vidéli ovsem v téchto vsech ustupcich pred
natlakem sousednich velmoci trapné poniZzeni néarodni svépravnosti
a uzivali véci k zesileni své politické agitace v jednotlivych kan-
tonech.

* *

ZdrZenliva politika zahrani€ni, kterou se monarchie Ludvika Filipa
jevila pravym opakem toho, co si od ni byli slibovali vlastni strljci
revoluce Cervencové, byla ovSem i ve Francii namnoze nevlidné posu-
zovéana a to tim spiSe, Ze ji tam kladli za vinu pfedevsim pfili§ zjev-
nému vlivu osoby kralovy na véci vefejné, pfesahujicimu daleko miru
fadd vpravdé konstituénich. Mluvi se s nevili o kralové ,,régime personelti
a ve snémovné vzrista pocet téch, kdoz volaji po vladé opravdu parla-
mentni. A nebyli to jen radikalni demokraté a stoupenci republiky,
kterych ve snémovné byl pouze neveliky hloucek; také v kruhu
vétsiny, jez se hléasila k liberalismu velmi umirnénému a o zdmozné
vrstvy se opirala, nalézalo mnoho ohlasu heslo ,Le roi régne et ne
gouverne pasu, hlasané vymluvné zvlasté Thiersem od té chvile, co
byl nucen vladu opustiti. Zejména ministerstvu, v jehoZz <cele stal
v letech 1836—1838 hrabé& Molé, se vytykalo, Ze jest pouhym na-
strojem vdle kralovy, a Ze také na venek dosti nehaji vaznosti Francie.
Zvlasté kdyz roku 1838 odvolalo po dohodé s Rakouskem francouzskou
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posadku z Ankony, spojila se proti nému ve snémovné skupina Thier-
sova s privrzenci Guizotovymi i s t. zv. dynastickou levici, vedenou
Odillonem Barrotem, stranou, jeZ chtéla aspon z ¢asti vyhovéti nékterym
pozadavkdm demokratickym. Tato koalice nabyla pfi novych volbach
vrch a Ludvikovi Filipovi nezbylo, neZz aby po dlouhé, vleklé krisi
roku 1840 vladu svéfil znova ministerstvu, v jehoZz cele stal Thiers.

Ctizadostivy politik ten nemél ovSem lehkého postaveni. Kral vidél
v ném nepohodIného ,majordoma“, jehoz se hledél co nejdfive opét
zbaviti, kdeZzto dynasticka levice byla Thiersovi rovnéz jen nespole-
hlivym spojencem, jezto nemél valné chuti k Ustupkdm, jako bylo
rozSifeni volebniho prava. Proto hledal oporu v okazalém vystupovani
na venek, jeZz mélo byti protikladem zdrzenlivé politiky kralovy,
kterou ovSem Thiers sam byl kdysi Gplné schvaloval a provadél.
Zejména meélo se sebevédomi francouzské ozZiviti vzpominkou na dobu,
kdy ,la grande nation“ vladdla Evropou a nebyla jesté seviena potup-
nymi smlouvami roku 1815. Proto vlada Thiersova dala podnét k slav-
nostnimu prevezeni ostatkd Napoleonovych z ostrova Sv. Heleny do
pafizského dému Invalid(, a¢ u dvora se ozvaly obavy, aby rozdifeni
kultu napoleonského nepfineslo nebezpe€i novych, bonapartistickych
pokus( o vojenské vzpoury. Ale pravé takovy pokus, ktery se opravdu
stal v srpnu 1840, ukéazal bezdlivodnost téchto obav. Ludvik Napoleon
preplavil se totiz tehdy do Boulogne, aby vzboufil tamni posadku,
utrpél vSak opét dokonaly nelspéch a odpykal nerozvaznost svou
tentokrate nékolikaletou vazbou na pevnosti Hamu. Francie nejevila
naprosto chuti, dati se strhnouti k revoluci jeho divadelnimi proslovy,
jsouc pravé tehdy horecné napiata jinou otazkou, totiz nebezpe€im
valky, které zplsobilo sebevédomé vystoupeni Thiersovo ve vécech
vychodnich.

Mirem kutahijskym roku 1833 nebyly spory mezi sultinem Mah-
mudem 1l. a egyptskym Mehmedem Alim nikterak nadobro zazehnany.
Sultan, ktery se znova Usilovné snazil, aby moc svou opfel soustav-
nymi vojenskymi opravami, nechtél zajistiti mocnému mistokrali dédicné
drzeni Syrie a podnécoval tam obyvatelstvo proti nému. Roku 1839
spor vyvrcholil ve valku, ale Turci byli opét porazeni u Nezibu a
a postup vitéznych vojsk egyptskych do Malé Asie stal se tim povazli-
véjSim, ze zaroveni k Mehmedovi Alimu odpadlo veSkeré valecné lodstvo
turecké, jehoz admiral se byl rovnéz znepratelil s velikym vezirem.
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Pravé tehdy zemfel vSak sultdn Mahmud, a jeho nastupce, Sestnacti- Anglie proti

lety Abdul-Medzid, by byl asi s nutnymi Gstupky dosahl rychlého Egyptu.
miru, kdyby se nebyly evropské velmoci do véci vmisily. Jejich zajmy
pfi tom nebyly ovSem nikterak shodné. Trvalému zesileni egyptského
mistokrale protivila se zejména Anglie, kde tehdy zase razny lord Pal-
merston Fidil zahrani¢ni politiku. Mehmed Ali totiZz vysokymi cly v Egypté
i Syrii pfek&zel obchodu anglickému, nepfal také myslence, zavedenim
anglické paroplavby na Orontu i Eufratu vytvofiti levnéjsi spojeni
Syrie s Perskym zalivem; ovladaje zarovefi znaCnou Cast Arabie, snazil
se monopolisovati vyvoz kdvy odtud a ned(véra k jeho snaham o zfi-
zeni velikého panstvi predoasijského, jez by bylo zavorou mezi Evropou
a Indii, vedla roku 1839 Anglicany pfedevSim k obsazeni Adenu.
Proto nechtél Palmerston, aby doSlo k miru vyhodnému pro Egypt,
nechtél vsak také pripustiti, aby c&F rusky Mikuld$ I. mél moZnost
vystoupiti na zdkladé smlouvy uzaviené v Unkiar-Skellessi jako spojenec
a ochrance Turecka a zvétsiti tim sv(j vliv na Bosporu. Proto snazil se
dosdhnouti toho, aby velmoci spole¢né zakroCily a egyptského misto-
krale donutily k Ustupnosti.

Naproti tomu prfala Francie nepochybné Mehmedu Alimu. Vefejné Francie
minéni francouzské zajimalo se o Egypt od zndmé vypravy Bonapartovy Pfi ném.
do této zemé, vidélo v razném mistokrali pfedevSim Sifitele fran-
couzské kultury v orientu proto, Ze mél ve vojsku francouzské dlstoj-
niky za instruktory, uZival francouzskych inZenyrd k pracim meliorac-
nim a mél Zivé styky s francouzskym obchodem. Proto pFali si v Pafizi,
aby vytézil co nejvice ze svého vitézstvi, obavali se vSak rovnéz vo-
jenského zakroCeni ruského pro véc sultanovu a proto pfFistoupili na
anglicky navrh, aby soubor velmoci evropskych ve sporu tom se
ujal prostfedkovani. Rusky caf pak neodmitl toho rovnéz a tak ulozilo
patero velmoci spoleCnou notou v Cervenci 1839 té i oné strané pfi-
meéfi a vyhradilo si kone€né rozhodnuti sporné otazky.

Pfi dalSim jednani stal se vSak zjevny zasadni rozpor mezi Anglii Dohoda
a Francii o tom, &eho by se mélo Zadati na vitézném Mehmedu Alim, Andlie
a tu projevil Palmerston neobyé&ejnou obratnost diplomatickou, dohodnuv ° "™
se za zady Francie s velmocmi vychodnimi a zejména s Ruskem.
Mikulds 1., ktery zachovaval proti francouzskému ,krali barikad* zjevnou
nepfizen, zvySenou vystupovanim francouzskym ve véci egyptské, vidél
znacny zisk v tom, podafi-li se mu roztrhnouti od sebe konstituéni

279



velmoci zapadni a pokofiti osamocenou Francii, vlast v3i revoluce
v Evropé. Proto vzdal se vyhod, jez mu poskytovala smlouva unkiar-
skellesskd a dohodl se s Anglif i o tom, Ze spole€né upravi mezi-
narodnim fadem pravo plavby v mofskych GZinach Bosporu a Dar-
danel.

Ultimatum Tak se stalo, ze 15. Cervence 1840 Anglie s Ruskem, Rakouskem
z 15. ervence j prUskem uzaviely v Londyné dohodu o otdzce vychodni; Mehmed
1840. Kyj ditklivé vyzvan, aby vratil turecké locfstvo sultanovi a
spokojil se s dédiénym drzenim Egypta, kdeZto v Syrii mu méla z0-
stati jen Cast kraje a to pouze na dozivoti. Podminky ty mél pak
pfijmouti do deviti dnd, jinak mu hrozily spojené velmoci vojenskou
exekuci a ztratou vSeho panstvi. Francouzsky vyslanec byl zpraven
az dodatecné o smlouvé té a pro Francii bylo to ovSem tézkym po-
kofenim. Jako roku 1815 stanula opét pfed koalici nékdejsich vitézl
nad Napoleonem osamocena pravé ve chvili, co vale¢nd locf Belle-
Poule pfevazela slavné popel velikého cisafe k bfehlm francouzskym
a ministerstvo Thiersovo vytykalo okazale nutnost ,,narodni“, sebevédomé

politiky velikych cild.
Valeény V Pafizi nastalo neobycejné vzruSeni. Se vSech stran ozyvaji se
poplfeh  hlasy, Ze jest tfeba postaviti se proti celé Evropé.Pfepiatd obrazo-
v Panzi. tvornost a nedostate¢nad znalost véci vychodnich vyli¢ovala vefejnému
minéni francouzskému Mehmeda Aliho jako nového ,Alexandra Vy-
chodu®, s jehoz pomoci bude mozno cCeliti i ruskému céafi i perfidnimu
Albionu. | muZové vynikajici dali se strhnouti timto proudem; tak
' Edgard Quinet, jenZ ve spisku nazvaném ,1815—1840“ hlasal, Ze jest
nutno, aby Francie vystoupila Gto¢né v Italii proti Rakousku a zaroven
vybojnym postupem na Ryné od€inila Waterloo, a myslenky ty na-
lezly v Pafizi hluénou ozvénu. Thiers, a¢ uznaval povazlivost takového
postupu, snazil se rovnéz zakryti diplomatickou porazku svou valeénymi
gesty a vymohl na komofe za obecného nadSeni zna¢né Gvéry k Castecné
mobilisaci a opevnéni Pafize. Zdalo se tedy, Ze opravdu hrozi nebezpeci

veliké valky evropské.
Projevy Vybuchu narodniho sebevédomi francouzského dostalo se vSak ihned
némecké  dosti neoCekavané odpovédi z Némecka. Sympatie, které tam byly
vzrostly u svobodomysinych vzdélancl pro Francii jakoZto hlasatelku
svobody v lidstvu, ustoupily, jakmile tdz Francie znovu ukazala vy-
bojnou tvaF a prozradila starou touhu po nabyti levého Porynska.
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Strach pfed francouzskym Gtokem byl nejsilnéjsi vzpruhou némeckého
vlastenectvi, aspon v SirSich vrstvach, a probudil je nardaz k hlu¢nym
projeviim. Zejména také proto, Ze na trlin prusky pravé tehdy vstoupil
novy panovnik, Fridrich Vilém IV., romantik trvajici vérné pfi heslech
kfestansko-germanskych z doby po padu Napoleonové, jemuz vSechno
francouzské se jevilo dabelskou nastrahou a ktery véfil, Ze novy boj
s Francii by nejlépe vylécil némecké radikaly z jejich bludd. Jednal
tedy horlivé s Vidni o rychlé provedeni obranné pohotovosti celého
spolku némeckého a podporoval okadzalymi projevy znovu probuzenou
gallofobii némeckou, ktera ostatné nalézala hojné vyrazu i v basnickém
rouse. Nebot vlastenecké basné proti Francouzdm jal se tehdy vyrabéti
kde kdo; i bavorsky kral Ludvik, v Némecku zaznéla v téchto dnech
po prvé Schneckenburgerova ,Wacht am Rheinu i Beckerova pisen
,Sie sollen ihn nicht haben, den freien, deutschen Rhein“. Na tuto
odpovédél sice Alfred de Musset pfeziravymi verSi, v nichZz vytykal,
Ze Francie Ryn opravdu kdysi jiz méla, a Némci Ze by neméli buditi
veliké mrtvé, nybrz potichu v jeho vodach radéji umyti svou Spinavou,
sluhovskou kazajku; ale duchaplnosti tyto nesmazaly dojmu, Ze ve
vzrostlém narodnim védomi némeckém by Francie nalezla asi mnohem
tézsi prekazky, nez s jakymi se potkavala za veliké revoluce francouzské
pfi svém boji o pfevahu ve stfedni Evropé.

Studenou sprchou na vale¢né nadSeni pafizské byl také prlbéh
véci na vychodé. Tam lodstvo anglické a rakouské, kdyz Mehmed
Ali nejevil ochoty, podrobiti se ultimatu ¢tyf velmoci, bombardovalo
v zAfi 1840 Berut a egyptsky mistokral se neodvazil vibec ¢inného od-
poru proti nému. To ochladilo podstatné sebedlvéru Francouzl a umoznilo
Ludvikovi Filipovi, aby pFivedl opét k platnosti svou Ustupnou politiku.
Kral byl od pocatku pfesvédcen, Ze boj s velmocenskym ¢&tyfspolkem
by byl pro Francii sebevrazdou. V Fijnu podafilo se mu kone¢né se-
tfasti nepohodinou vladdu Thiersovu a svéfiti sestaveni nové vidci
pravého centra, Guizotovi. To znamenalo mir s Evropou, ovSem za
cenu tézkych Gstupkd.

Pfedevsim ponechala Francie Mehmeda Aliho osudu, a v prosinci
byl mistokral bombardovanim Akky, vzboufenim Maronitd i Drisl na
Libanu a blokddou Alexandrie naprosto pokofen. Zachoval dédi¢né
pouze Egypt a prestal byti tak nebezpecim i pro sultana i pro anglické
zajmy. Zaroven velmocensky Ctyfspolek s dodateCnym pFibranim Francie
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dospél po deldim jednani k rozieSeni jiného, ddlezitého kusu vychodni
otazky smlouvou o mofskych Gzinach z 13. Cervence 1841.

Smlouvou tou bylo sultanovi pfiznano vyhradné panstvi nad Bosporem
i Dardanelami s tim, Ze véem valeénym lodim kterychkoliv statl, pokud
setrvaji v miru s Tureckem, bude vjezd do GZin vibec zakazan. Caf
Mikuld$ 1. vidél v ustanoveni tom zisk pro Rusko; nebot, a¢ smlouva
zavirala jeho jizni lodstvo do Cerného mofe, chréanila je tam zarover
pfed atokem silngjsich soupefli a umoziovala v klidu lodstvo to nalezité
zesiliti. Naproti tomu byl nepochybné podstatnéjsim zisk Anglie, ktera
ukéazala sultanovi, jak 0G€innd jest jeji podpora, a vytla€ila tak Céare
z postaveni vSemocného protektora zeslabené FiSe osmanské. Zarovef
dokazala i Francii, jak nebezpe€no jest pro ni, poustéti se do samo-
statné politiky vychodni, neshodné se zajmy anglickymi a zahravati
si s tradicemi doby napoleonské.

Lekce ta zanechala ovSem ve Francii v narodnim védomi nemalou
trpkost, ale Ludvik Filip snazil se s ni smiFiti co nejrychleji, a totéz
¢inil i jeho novy vad&i ministr, uéeny Guizot. Guizot souhlasil s kralem
Gplné i ve vnitfnich i zevnich otdzkach. S neobyCejnou obratnosti zajistil
si trvalou vétSinu ve snémovné volebnimi praktikami, opiraje se nepo-
kryté o zamoznou burzoasii a odmitaje jakékoliv Gstupky demokratickym
stranam. Podpora primyslové i obchodni podnikavosti, obohaceni més-
tanskych tfid a zajiStény mir na venek byly jeho hlavni smérnici.
Mimo to se snazil obnoviti pfratelsky pomér k Anglii a podafilo se mu
to docasné opravdu, zejména také proto, Ze od roku 1841 (tocny
Palmerston jiz nefidil zahrani¢ni politiky britské, nybrZz muZové méné
zaujati proti Francii. DoSjo tedy takfka obratem ruky znova k okaza-
lému sblizeni francouzsko-anglickému. Kréalovna Viktorie navstivila
v Pafizi dokonce ,krale barikdd*“ a mluvilo se zase o ,entente cordiale“
zapadnich, konstitu¢nich velmoci.

Stiny nedavné minulosti hlasily se ovSem pfes to co chvili rozli¢-
nymi drobnymi spory, jejichz vyznam namnoze oposice ve snémovné
francouzské z nepfizné ke Guizotovi znacné zveliCovala. Tak boufila
vefejné minéni francouzské nemalo pro domnélé ponizeni narodni vlajky,
kdyz Anglie svémocné zafidila soustavnou prohlidku obchodnich lodi
v mofi Atlantickém k zamezeni obchodu s otroky, nebo kdyZ predesla
na Novém Zélandé Francii, hledajici tu vhodnou stanici lodni pro Tichy
ocean. Mnoho rozruchu zpdsobil i spor o Tahiti. Souostrovi to chtéla
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francouzsk&a admiralita zabrati po tuhych srdzkach s dobrodruznym
misionafem, anglického z&jmu tam hajicim, byla vSak nucena roku 1844
spokojiti se s pochybnym protektoratem, nad nim, zaCez se vladé Gui-
zotové od oposice rovnéz dostalo zlych vytek. V Anglii naproti tomu
veliky nepokoj vzbudily povésti, Ze Francie chce celni unii k sobé tésné
pfipoutati Svycarsko i Belgii a nemilé pocity vzbuzoval tui postup
francouzského panstvi v AlzZirsku.

O tom, jak by Francie v oblasti alzirské vésti si méla, byla po
Gspéchu valecném roku 1830 minéni velmi rliznd. Byli pfivrzenci obsa-
zeni Alzirska az hluboko do nitrozemi a jeho soustavné kolonisace;
jim vSak odporovali jini, ktefi tvrdili, Ze ohromnym nakladem Francie
ziska jen saharské pisky, zatim co Rusko se stane panem blizkého
a Anglie panem dalekého vychodu. Zaroven Zadalo i pouhé zajisténi
pobfezniho pasma znacénych obéti pro dlouhé boje s domorodci, mezi
nimiz hlavnim nepfitelem francouzské moci se stal zejména maskarsky
emir, Abd-El-Kader, bystry a ctizadostivy pohlavar, tésici sevaznosti
svého lidu jako svétec, basnik i chrabry bojovnik. Teprve napocatku
CtyFicatych let vlada francouzska pfistoupila k rozhodnému zépasu s nim,
ktery ji, podobné jako kdysi Rimany boj s Jugurtou, pfinutil k naklad-
nym vypravam aZz do Marokka. Roku 1844 byl hlavni odpor sice zdolan,
ale teprve tfi leta potom podafilo se zajmouti samého Abd-El-Kadera
a vyvézti ho ze zemé. Tehdy vzrdstal jiz nemélo i pocet kolonistd
majetkem Francie, a¢ vefejné minéni v Pafizi dlouho nechtélo tomu
rozuméti a pochybovalo o UCelnosti obéti spojenych se zabezpecenim
alzirského nitrozemi. V Anglii to pochopili Iépe a snazili se dosici
vSemi prostfedky aspon toho, aby francouzské panstvi do Marokka se
nesifilo.

V3e to plsobilo, Ze se ,entente cordiale“ mezi Francii a Anglii
naprosto nejevila pomérem pfatelstvi trvale zabezpeCeného a caf Mi-
kuld$ 1. pfi navstévé v Londyné roku 1844 mohl uciniti i pokus, aby
Anglii od Francie znova odlouil tajnym néavrhem spole€né dohody
0 rozdéleni FiSe turecké. Anglickd vlada odmitla sice tento névrh, jezto
se ji zachovani osmanského panstvi na Bosporu jevilo nejlepSim zajis-
ténim vlastnich zajm@ na blizkém vychodé, ale brzy na to do3lo prece
k Uplnému a zjevnému rozchodu obou konstituénich velmoci zapadnich.
Dlvodem k nému byly poméry $panélské.
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Spanélsko nepoznalo ani po zdolani hnuti Karlistického valného
klidu vnitfniho. O moc pfi dvofe mladé kralovny zapasilo pfedevsim
nékolik vlivnych generald, odivajicich své osobni Zzadostivosti hesly
politickymi a necouvajicich ani pfed zjevnym nésilim. PFi tom zasaho-
vala diplomacie anglickd i francouzsk& zpravidla hluboko do tohoto
boje, podporujic rozli€né napadniky. Na pocatku Ctyficatych let zmocnil
se ve Spanélich general Espartero jako vidce strany progresistd
moci takfka diktatorské, vypudil ze zemé kralovnu-matku a potlacoval
jako regent ve jménu mladické kralovny kazdy odpor. Anglicky vy-
slanec ho horlivé podporoval a proto méli to ve Francii za vitézstvi
svého vlivu, kdyz v cCervnu 1843 byl Espartero povalen protivnou
stranou moderados a jeho misto zaujal ddvérnik kralovny-matky, ge-
nerdl Narvaez. Tehdy doufali zastupcové francouzsti, ze se jim podafi
ziskati ruku mladé kralovny lIsabelly pro mladsiho syna kréle Ludvika
Filipa, vévodu z Montpensieru, a dynastickym spojenim tim Spanélsko
tésné pripoutati k francouzskym zajmim. Anglie protestovala vsak
razné proti tomuto planu, sunula do popfedi jako svého kandidata prince
sasko-koburského a o véci té rozvinulo se dlouhé a napiaté jednani
diplomatické, které se skonCilo tim, Ze v zA&Fi 1846 kralovna Isabella
pojala za manzela svého bratrance, infanta Spanélského FrantiSka, ale
jeji sestra Luisa, dédi¢ka trinu v pfipadé, Ze by Isabella zemfela bez-
détnad, byla zaroveni provdana za vévodu z Montpensieru. To byl
zjevny Uaspéch francouzsky, u dvora anglického vSak tvrdili, Ze ho
Ludvik Filip doséhl jen poruSenim Umluv pfedchozich a zraddnym
zaskoCenim anglické diplomacie. Rozhof¢eni nad tim pohfbilo kone¢né
nadobro dosavadni, i jinak jiz dosti vratkou dohodu anglicko-fran-
couzskou a zpdsobilo zjevné nepftatelstvi mezi obéma staty tim spise,
Zze od Cervna 1846 zahrani¢ni politiku anglickou opét Fidil Palmerston,
proti ¢ervencové monarchii francouzské nepfatelsky zaujaty. Zména ta
souvisela s vyvojem vnitfnich pomérd anglickych, ktery i jinak se
stal pro Evropu vyznamnym.
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X .

V PREDVECER NOVE DOBY REVOLUCNI.

Vnitfni poméry anglické v prvnim desitileti vlady kralovny Viktorie
byly velmi pohnuté. Ne$lot tu jen o zapas obou v{d¢&ich stran, whigl
a toryli, o moc ve staté na pGdé parlamentni. Nékolik vyznamnych
otdzek rozpalovalo tehdy veliké skupiny naroda k Zaru aZz revo-
luénimu. Takovou otadzkou zlstdvala predevsim otadzka irska, ktera
méla v O’Connellovi stale jeSté neobycejné Gc€inného tribuna. O’Connell
dovedl zejména obratng zakryvati tésné spojeni irského hnuti s Rimem,
opiraje se predevSim o hesla svobody a rovnosti, jimiz ucinil véc
svého naroda oblibenou i utéch svobodomysinych kruhd na pevning,
které jinak v katolicismu vidély pFirozeného nepfitele. Repeal, to jest
zruSeni unie s Anglii a obnoveni zakonodarné i sprdvni nezavislosti
ostrova, byl vrcholnym kusem jeho programu, pro ktery dovedl pomoci
cetnych komitétd agitaénich rozplameniti i nejnizsi, zcela negramotné
vrstvy svého naroda; pfi tom se vSak se svou skupinou neobmezoval
nikterak na zéasadni oposici, nybrz umél si postupné vymahati rozlicné
Ustupky drobnéjsi v parlamentu londynském kladnou soucinnosti
v zapasu anglickych stran politickych, v némz se nejednou staval
takfka jazytkem na vaze. Zarovein mu byla snémovna londynskéa
nejlepsi tribunou pro Sifeni obecné védomosti o bidé a spole€enskych
kfivdach irskych.

Hlavni touhou Ird bylo zbaviti se co nejrychleji desatkl a jinych

Otézka irska,

Uspéchy

davek, jez jim bylo platiti k vydrZzovani nenavidéného duchovenstva o Connellovy.

anglikanského; nebot duchovenstvo to, aC nemélo ve vétsi Casti Irska
takfka zadnych ovecek, zachovalo tam i po vydani z&kona emanci-
pacniho sva bohatd obro¢i. Odpor proti nému rostl vSak agitaci,
0 ’Connellem fFizenou, a nabyval znenahla razu velmi povazlivého. Do-
chazi k ohrozovani hodnostafl statni cirkve, k vrazdam jejich vybérgich
a skutenému odpirani platl, takZze v polovici tficatych let vynos
desatkl klesl z povinnych sto tisic liber na dvanact tisic. Spojenim
téchto prostfedkl nezakonné svépomoci s obratnou taktikou parlamentni
O’Connell dosahl opravdu toho, Ze nejprve byly zruSeny taxy urcené
k udrzovéni anglikanskych budov kostelnich, pak byl zmirnén desatek
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zmenSenim poctu statnich biskupstvi a konecné bylo stanoveno,
Ze jej nemaji platiti ndjemci pozemkd, nybrz jejich vlastnici, vétSinou
lordové angli¢ti. To byl znacny Uspéch a stejné bylo Gdspéchem roz-
pusténi t. zv. oranzistickych 16Zi, o néz se opirala protestantska menS$ina
na ostrové. V Irsku se ovSem na to na vSechno hledélo jen jako
na chudé splatky Castecné a rozvifené prostfedi se tim nikterak
neuklidiovalo, kdeZzto naopak v Anglii Gstupky ty pQsobily mnoho
nespokojenosti.

Vedle irské otazky tlacila se zaroven do popfedi socidlni otazka
délnicka. Délnictvo pfispélo nemdalo svym bouflivym hnutim roku 1832
k provedeni reformy volebni; €ekalo od ni tedy zlep3eni svych Zivotnich
podminek, které byly namnoze vskutku velmi kruté. Ukézala to viemu
svétu zejména Setfeni, jeZ o nich tehdy provedla zvI&stni komise
parlamentni a jejichz vysledky daly pozdé&ji Fridrichu Engelsovi G€innou
latku k jeho znamému spisu ,Die Lage der arbeitenden Klassen in
Englandu. NeZ velikd ¢ast vzdélancd anglickych hledéla na bidu
proletariatu prlmyslového i agrarniho s jakymsi fatalismem jako na
nezménitelny a nutny disledek sociologické poucky Malthusovy
o geometrickém wvzrlstu obyvatelstva pfi pouze arithmetickém pfi-
byvani prostfedkd k jeho obzivé, a neméla za to, ze by bylo Gkolem
statu, aby se pokouSel o néapravu véci té. Nebot theorie ndrodohospo-
dafska, zaloZena na klasickém dile Adama Smitha a velmi pfikfe
vyhranénad zejména Ricardem, hlasala samospasitelnost volné soutéze
mezi kapitalem i praci a odsuzovala veSkeré zasahovani vlady do véci
hospodarskych jako merkantilistické zpateCnictvi.

BurzZoasie, ktera volebni reformou dosahla splnéni svych hlavnich
pozadavk( politickych, méla na mysli vice rychly vzrdst narodniho
diichodu, nez jeho spravedlivé rozdéleni, a nebyla nikterak ochotna
k podstatnym dGstupk(m na ochranu zajmi Gtvrtého stavu. Ale i nej-
rozhodnéjsi zastupci hesla ,laissez faire, laissez passer” nemohli neuznati,
Ze narodnim hfichem jest soustavné vykofistovani déti, ubohych tvord,
vyrdstajicich v otroctvi tuhé prace bez vzduchu i slunce v hrozném
ovzdudi tovaren a dolll, kde se jim nedostavalo ani zakladnich prvki
nalezité vychovy.

Citéni filantropické, které tak dlirazné naléhalo na zruseni cerného
otroctvi v zamofi, nemohlo aspon tento zjev pfezirati Gplné. Proto
odhlasovala snémovna roku 1833 pod vlivem uSlechtilého lorda Ashleye
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t. zv. factory act, tovarni zdkon obmezujici ponékud détskou praci.
K dilu no¢nimu nemélo byti déti vibec uZivano a do véku tfinacti let
smeéla se jim ukladati nanejvySe osmihodinna zaméstnani; pro vyrostky
od tfinacti do osmnacti let pak byla doba pracovni obmezena na dvanéacte
hodin a dozirati na to méli zvIastni inspektofi statni. Tovarnici stavéli se
sice prudce proti véci té jako proti nepohodInému vnikani byrokracie
do vyhradni oblasti soukromého podnikani, ale zletilému déInictvu
Upravou nebylo oviem v ni¢em pomoZeno. Proto nalezla v ném hojné
ohlasu hesla sméfujici k svépomoci a vzajemnému sdruzovani.

PFfednim hlasatelem jich byl Robert Owen, netnavny filantrop, ktery
se byl jiz po léta nejrozlicnéjSimi cestami snazil o praktické FeSeni
otdzky socidlni na zakladé kooperativnim a nedal se odstrasiti ani
Gplnym nezdarem pokusd konanych ve vlastni pfadelné v New Lanarku,
nebo pozdéji za ocednem, v Americe. Vrativ se odtud roku 1828 zpét
do Anglie, snazil se Owen burcovati vefejnost také spisy, jez mély
raziti cestu nové FiSi miru a spravedlivé odmény vyrobni préce.

Roku 1832 snazil se zaloziti banku, jez méla pfijimati vyrobky
délnickych skupin k prodeji a odménovati praci na jejich zhotoveni
vynaloZzenou podle posudku nestrannych odhadcl. Pokus se vsak
nezdafil a neinavny Owen obréatil zajem svij tedy k zaloZeni ,,Spole¢nosti
pro narodni regeneraci“, kterd hlasala nutnost vétSiho vzdélani tfidy
délnické a doporu€ovala obmezeni doby pracovni na osm hodin. Vedle
ni vzniklo rovnéz jeho pficinénim ,Veliké, néarodni, konsolidované
sdruzeni pracovnikd“, jehoZ jednotlivé skupiny uZivaly namnoze taju-
pInych formalit podle vzoru zednafského a plsobily pfisahami i symboly
rozliénymi na obrazotvornost svych ¢lend. Zdalo se, jako by karbonafska
tradice, v méStanské spolecnosti evropské obecné opousténa, o patro
nize se stéhovala. Cilem spolku byla pfedevsim pfiprava obecné stavky,
jez meéla vynésti délnictvu zlepSeni Zivotnich podminek, a Cilou agitaci
vzrostl pocet jeho €lenl rychle skoro na pll milionu, takZe se od ného
Cekaly veliké véci. PFi tom se Owen vSak vyhybal heslim ¢isté
politickym a nepomyslel na kladné dobyvani moci ve statu délnictvem.
Jsa naplnén osvicenskou dlvérou ve vSemocnost vychovy, doufal, Ze
pokrokem vzdélanosti dojde samocCinné a bez nasili k vitézstvi ,nového
moralniho svéta“, v némZ nebude tfeba vojakd, advokatl a knézi,
nybrz jen rozlicné skupiny produktivnich pracovnik( budou hledati
bratrskou shodu vzajemnou.
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Majitelé tovéaren byli ovSem znepokojeni timto hnutim a vytvofili
ligu, ktera méla Cceliti vylukou stavkam a zbavovala soustavné prace
Cleny sdruzeni owenitskych. Jejich vlivem vldda nadto prohlasila
v srpnu 1833 pfisezna sdruzeni ta za nezdkonna a stihala je tak, Ze
na piiklad v bfeznu 1834 hlougek nadenik( v Dorchestru byl odsouzen
k nékolikaleté deportaci proto, Ze s uZzitim tajného ritudlu pfisezného
zaloZili spolec¢nost k udrzeni mzdy na Castce 10 shillingl tydennich.
Tehdy doslo na jejich prospéch v Londyné& k obrovskym prlvodim
peticnim, zaroven se vSak ukazovalo, Ze hnuti sdruzujici délnictvo
obecné bez rozliSeni jeho odborovych skupin, spoléhajici jen na UCinek
velikého podétu a postradajici nutnych zaloh penéznich, nemlze svésti
Gspésny boj stavkou.

Proto ochabovalo stejné rychle, jako bylo vzniklo, ale neklid
v délnictvu zdstal a dal zahy vhodnou pddu k nové agitaci s heslem,
Zze proletaridt nedosdhne zlepSeni své bidy, nenabude-li pfedevS$im
politickych prav. Nikoliv jen na mzdové poZadavky, nybrz na dovrSeni
reformy parlamentni obecnym, rovnym prdvem volebnim jest tfeba
obratiti vSecko Gsili. Hlavnim hlasatelem mySlenek téch stal se
fezbaf William Lovett, jenz vydaval prvni tfidné délnicky list, zvany
,Poor Mans’ Guardian“, a ktery od roku 1837 stanul v Cele nové
»Asociace déInikd- londynskych®. V kruhu tom wvznikl podrobny
souhrn politickych pozadavk( délnictva, jemuZ se dostalo pak nazvu
»lidové charty® (peoples charter).

Byly to vétSinou pozadavky, jez od let hlasal radikalni smér
demokraticky Bentham(v i Cobbettlv, zejména odstranéni jakéhokoliv
censu pro aktivni i pasivni pravo volebni, ro€ni opakovani voleb do
parlamentu, stejnomérné rozdéleni mandatl podle poétu obyvatelstva,
zavedeni diet, jeZz by také nezamoznym umoznily politickou ¢innost,
vesmés tedy kusy, jejichz provedeni znamenalo zcela jiny prGlom do
starych UGstavnich tradic anglickych, neZz byla reforma roku 1832,
a jez ohrozovalo dokonale v0d¢i postaveni Slechty i zamozné burZoasie
ve staté. K tomu druzila se skupina jinych, vrstvdm tém rovnéz
nepohodInych pozadavkd, jako bylo progresivni zdanéni bohatych, Géinné
zdkony upravujici dobu pracovni i chudinstvi a podobné.

Pro tuto ,lidovou chartu® vyslovovalo se délnictvo, rozvifené pfed-
chozi agitaci owenistickou, velmi hlugné na velikych schidzich, namnoze
i v noci za svitu pochodni konanych, v nichz se ozyvaly hlasy
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vyzyvajici k obecnému ozbrojeni proletariatu a které zplsobovaly
spoleCenskym a volani po novych zakonech vyjime¢nych. VIada vsak
méla za to, Ze zlomi hrot hnuti spiSe, kdyz je nebude drazditi stihanim,
a vskutku rozlil se sice ,chartism“ po nékolik let do $iroka, zdstal
vSak proudem mélkym, ktery nebyl s to, aby podstatné podryl hluboké
zdklady spolecenského Fadu anglického.

V Londyné zejména vznikl Ustfedni vybor délnicky, zvany ,,ndrodnim
konventem* nebo ,lidovym parlamentem®, jenz sebral na pdl druha
milionu podpis( téch, kdoz zadali, aby parlament anglicky ucinil ,lidovou
chartu“ vazné predmétem jednani. Z kruhu tohoto zvlasté bouflivé
na naladu délnictva pUGsobili dva irsti agitatofi, Feargus O’Connor,
vydavatel nového listu chartistického ,,Severni hvézda“, a O’Brien,
ktery hlasal nepokryté hesla komunisticka. Vidcové ti hrozili revoluci
a obecnou stavkou, nebude-li lidova charta do 1. Fijna 1839 parlamentem
pfijata; ale snémovna odmitla viibec se obirati véci tou a koneénym
vysledkem bylo jen nékolik hlu€nych demonstraci a drobnych nasilnosti
mistnich. ,Lidovy parlament“ pfestéhoval se z Londyna do Birming-
hainu a pokraCoval tu ve své Cinnosti; ale po nezdafilém pokusu
0 vzboufeni se zbrani v ruce v Newportu a odsouzeni nékterych
vldcl chartistickych pro pobufovani lidu ochablo hnuti v prébéhu
roku 1839 zjevné a ustoupilo z popfedi obecného zajmu.

Zajem ten byl zaroved mocné zabaven jinou otdzkou, pro Zivot
hospodafsky neméné dllezitou, totiz bojem o obilni cla. Zasluhou mi-
nistra Huskinsona doSlo sice jiz ve dvacatych letech k uvolnéni aspon
nékterych prekazek svobodné trzby, jimiz se doba merkantilisticka
snazila chraniti doméaci zajem vyrobni; ale podstatné slozky tohoto
zastaralého ochranafstvi zlstaly a zejména t. zv. pruzny tarif celni,
jenZz umozioval dovoz ciziho obili do Anglie jen za velmi vysokych cen
Zng domdci. Tato vyhoda poskytovana statem zemédélcim jevila se
tim tizivéjsi, &im rychleji pokradovalo zprimysinéni hospodaiského
Zivota anglického. Pravé v tficatych letech v ném vitézila para a
kapitalistickd podnikavost stale rozhodnéji nad starosvétskymi poméry
doby minulé; nebot také pevnina evropska se byla pomérné dlouhou
dobou miru znenéhla zotavila z pohrom doby napoleonské a jeji schop-
nost kupovati primyslové vyrobky anglické tim zjevné vzrostla. Staty
pevninné, vyvazejici obili a jiné zemédélské plody, Zehraly vSak na

Susta, D&jiny nového véku. I. — 19. n

Jeho porazka
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obilni cla anglicka a jeSté vice tak cinilo vSecko obyvatelstvo méstské
v Anglii samé, zejména tovarnici, ktefi si byli védomi toho, Ze jediné
zlevnéni ceny chleba jim umoZzni G€innou obranu proti stoupani mezd
délnickych a Usp&Snou soutéz v ciziné.

Proto zejména z jejich stfedu vychéazi na sklonku tficatych let
dirazné volani po UGplném zrudeni cel obilnich a vidbec dosavadni
ochranafské soustavy celni. V ¢€elo hnuti toho postavil se manche-
stersky tovarnik Richard Cobden, horlivy autodidakt a zak Benthamdv,
ktery se spolu se svym druhem, Johnem Brightem, nadSenym stou-
pencem kvakerské humanity, zasvétil Gplné boji o novou Upravu
hospodafského Zivota. Jejich pfi¢inénim vznikla roku 1838 t. zv. ,Anti-
corn-law-leaguew spolek k hlasani boje proti obilnim zakondm, a
,Free-Trade-Hall“, klub pfivrzenc( volné trzby. Jezto parlament nejevil
ochoty po dobrém ustoupiti jejich pozadavk(lm, pfidrzela se liga po-
stupu radikalnich stran a jala se po celé zemi svolavati meetingy, kde
slibovala zlaty vék hospodaFského Zivota a zhojeni vSech spole¢enskych
béd, zrusi-li se cla vyvozni i dovozni.

Stoupenci zemédélstvi, ktefi méli hlavni oporu v konservativnim
tabofe toryd, branili se ovsem proti tvrzeni, ze by cilem jejich bylo
jen vyssavani naroda. Vytykali zejména, Ze jen zdravé zemédélstvi
zajiStuje zdatny dorost vojensky a obranu ndrodni v nebezpe€ich, jaké
ukéazala na pfiklad doba napoleonska. Ale pravé tomu celili pFivrZenci
obchodni svobody tvrzenim, Ze tato militaristicka hlediska nejsou nez
dédictvi surové minulosti, vyvojem vzdélanosti pfekonané. ZruSeni
celnich pfehrad, uplna svoboda trzni a pokroky novodobych komu-
nikaci sblizi narody, usnadni jejich vzajemné poznani a proméni jejich
nékdejSi bojovnost v mirné zavodéni na poli kulturnim a vyrobnim.
Anglie ma kraceti v cele tohoto pacifického vyvoje, vzdavajic se
véech vybojnych sklonl a stavajic se v nové dé&lbé mezinarodni préace
primyslovou tovarnou otevienou vSemu lidstvu, kterd mu da zaroveni
vzor statu, jenz nikterak nepfepina ani vojenské ani byrokratické moci
své a preje jednotlivci co nejvétsi svobodu v kazdém ohledu.

Liberalism, opirajici se o vzdélané a z&moZné vrstvy méStanské,
nalezl v projevech téch pravé vyznani viry, jeZ ho odliSovalo pod-
statné i od téch, kdoz Ipéli na vysadach a tradicich rodového Slech-
tictvi, i od radikalismu demokratického, jenz chtél dosahnouti obecné
rovnosti i za cenu znacného obmezeni svobody jednotlivcovy silnou
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moci statni. V boji proti cldm obilnim t&3il se vsak liberalism Cob-
denlv a Brightliv také podpofe chartistll, jezto zlevnéni chleba bylo
starym pozadavkem délnickym, a v ohledu tom jedno hnuti podporovalo
druhé. Zéapas o otdzku tu splyval ostatné velmi tésné s bojem obou
vlidEéich stran parlamentnich o moc ve staté.

Pfirozenym ochrancem zajm0Q agrarnich byli toryové, kdezto v tabofe
liberalnich whigl hledisko svobodné trzby mohlo pocitati na vétsf
porozuméni. Whigové méli od nastoupeni krdlovny Viktorie skoro bez
pfetrzéni vladu ve svych rukou a dosahli pravé v zahrani€ni politice
znatného Uspéchu porazkou Mehmeda Aliho a smlouvou o mofské
Gziny. Ale ve statnim hospodéafstvi jim bylo zapasiti s velikym schod-
kem a nedovedli také zajistiti vykonnost anglické banky narodni tak,
aby bez trapnych otfesd vyhovovala rostoucim narokdm obchodniho
a primyslového Gvéru. Proto obecna nespokojenost pfivedla liberalni
ministerstvo roku 1841 k padu a vlady ujala se opét strana toryd,
nalézajic pfed sebou ovSem Ukoly velmi nesnadné. V cele jejim stal
vSak statnik vynikajici, Robert Peel. Vytkli jsme jiz dfive, ze Peel
byl konservativec, nikoliv reakcionaf. Hajil hodnot tradici posvécenych,
dovedl vSak ustupovati pfed novymi proudy, kdykoliv poznal nutnost
véci té v zajmu celku; a tu umél se sebe setfasti veSkeré ohledy
na tiidni zajem svych stranikd. Také nyni osvéd¢il tyto své pfed-
nosti. Ozdravéni rozpoCtu nevadhal provésti na djmu bohatych obno-
venim dané z pFijm0 vys$sich 150 liber; délnickou otazku snazil se
hojiti pfedevS8im zadkony na ochranu prace, jako byl zékaz placeni
mzdy vyrobky (truck-system) anebo odstranéni dllIni prace podzemni Zen
a déti do 10 let. Roku 1844 byla vdbec zakadzana détska prace do 9 let
a aspon castecné zajiSténa jejich Skolskd vychova. Détem starSim a
zendm pak neméla byti ukladdna doba pracovni del§i deviti hodin.

To byly sice jen skromné ndbéhy k sociélni spravedInosti, ale vyznamné
bylo, Ze k nim doSlo za ministerstva konservativniho a také v otazce
celni u€inil Peel roku 1842 rozhodny krok k svobodné trzbé zruSenim
skoro vSech vyvoznich a snizenim dovoznich cel. Vv celni sazbé na
dovoz obili odhodlal se oviem jen k CGaste¢nym uastupkdm, které ligy
manchesterské nikterak neuspokojily, takZze pokracovala ve své agitaci.
Kone€ného vitézstvi dosdhla vSak teprve s pomoci irské otazky.

V Irsku pad liberalni vlady roku 1841 zvySil prudkost narodniho
boje, nebot u toryl nemohl se O’Connell naditi Zadouci Ustupnosti.
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Zacal tedy opét raznéji hlasati repeal a burcovati velikymi meetingy
narodni nespokojenost. Do popfedi se pfi tom pak sunula stale vice a
vice hospodarska bida Ird. Hustota obyvatelstva na ostrové byla p¥ilisna;
dosahlt pocet jeho 8 miliond dudi a vzrdstu tomu nepostacoval
vzrist doméaciho primyslu, jezto byl v pfedchozi dobé uméle dusen.
Vétsina naroda Zila na venkové v trpké chudobé jako doCasni najemci
usedlosti pfilis drobnych a byla zle vyssavana lichvarfi, jimz urozeni
vlastnici pldy spravu statkd zpravidla davali v generdini najem.
Propagandou O’Connellovou uvédomuje si tento zubozZeny a zaned-
bany lid dé&jinné nasili, kterym byla kdysi jeho narodni pdda ve
prospéch cizi S$lechty vyvlastnéna, a dovolava se hlu¢né toho, aby
kfivda byla rychle napravena aspoil promé&nou docasnych najmQ v dé-
diéné a jejich soustavnym zmirnénim. Bouflivé demonstrace a vzrlst
sklonu k néasilnostem pfimély vladu k tomu, Ze se jim jala €eliti mimo-
fadnymi prostfedky, pFfisnym stihanim nedovoleného noSeni stfelné
zbrané i rozhanénim schlzi, na nichZ se rozéileny lid aZ po statisicich
schazival. O’Connell sam byl souzen pro pobufovani a Sifeni nenavisti
proti vladé, a¢ se snazil vskutku zabraniti tomu, aby hnuti nenabylo
razu vpravdé revoluéniho, a stal se proto teréem Gtok( irskych
radikall, jeho vid¢i moc znendahla setfasajicich.

Proto vzdal se roku 1845 dalSiho zapasu a odjel do ciziny, kde
dva roky po tom zemfel. Neklid na ostrové potrval v3ak dale a stale
jasnéji Stépilo se tu hnuti narodni na dvé, na tabor oddany cirkvi,
vedeny obezfetné knézstvem Kkatolickym, a skupinu radikald svobodo-
myslnych, ktefi pfijimali mySlenky Mazziniho a jako ,Mladé Irskou
kladli vSechny nadéje v republikanskou revoluci. Po¢et vrazd na venkové
vzrlstal a marné se snaZil Robert Peel zmirniti boj zvy$enim subvenci stat-
nich na dstav pro vychovu katolickych duchovnich nebo podporou irského
Zivlu na université dublinské. Chtél zlepsiti postaveni irskych najemcl
také predlohou zéakona, jeZ upravovala jednotné najemné smlouvy podle
fadl obvyklych v protestantské CGasti Ulsteru, ale Gmysl ten ztroskotal
0 odpor irskych lordd v horni snémovné a od roku 1845 bylo Irsko
nadto stizeno hroznou pohromou choroby zeméakd.

Hlad a houfné mieni chudiny nastaly na ostrové v mife, jaké
Evropa od 18. véku nevidéla. Veliké Casti neStastného naroda nezbylo
nez houfné opoustéti rodnou pldu a na dva miliony IrG opustilo
v nékolika letech vlast. VeétSina jich brala se za ocean, kde rychly
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vzrist poltu obyvatelstva Spojenych statd byl v dobé& té vlbec
umoznén predevSim tihou hospodaFskych i politickych krisi evropskych.

Pro Anglii hladomor irsky mél pak také ddsledek, Ze pomohl
rychleji rozreSiti otazku cel obilnich.

Aby bylo moZno cenu chleba sniziti co nejvice, rozhodl se Peel
kone¢né roku 1846 zrusiti UpIné ochranna cla obilni a uvolniti viibec
celni systém anglicky v duchu svobodné trzby. Provedeni véci té
nebylo snadné, nebot protivila se mu ve strané konservativni nejen
skupina, které agrarni zajem S8el nade vSe jiné, nybrZz proti politice
Peelové vystupoval v ni ostfe i jiny protivnik, zvlasté nebezpecny,
Benjamin Disraeli. Vysoce nadany politik ten zajistil si obecnou
pozornost nejprve jako UspéSny romanopisec, jenZ se ve svych spisech
mnoho obiral otdzkou délnické bidy a socialniho hnuti. A& byl plivodem
7id, ~pfidrzel se strany toryl a snazil se ji dati novy rozmach
mySlenkou, aby si zajistila pfedevsim mocny vliv na nejnizsi vrstvy
a spolu s nimi Celila burzoasnimu liberalismu whigd. Jezto Peel ne-
uspokojil jeho ctizadosti, agitoval Disraeli proti nému ve strané
zejména tvrzenim, Ze v0dce konservatived svou celni i dafovou
politikou vlastné na sebe obléka odloZené $aty liberalnich protivnika,
a urychlil tak docasné rozstépeni toryl na t. zv. peelity a skupinu,
jez vidci vypovédéla poslusnost. Peel v3ak nedal se odstrasiti od cesty,
jejiz nutnost byl poznal. Dal ve snémovné odhlasovati zruSeni cel
pomoci hlasl liberalnich a pfimél i starého Wellingtona k tomu, Ze
7e také v komote lordl pfrijeti pfedlohy provedl pFes odpor veliké
Casti svych pratel. Pak odstoupil Peel, jeZzto v jinych vécech nechtél
zaviseti na pomoci oposice, a ve své strané, na dvé roztrzené, nemél
jiz nalezité opory; vétSina naroda provazela jeho odchod vSak s hla-
sitymi projevy Uucty muzi, ktery dovedl zijem celku Kklasti nad
zajem stranicky, a dal$i vyvoj ukézal, Ze rozhodnuti Peelovo bylo
spravné.

Vynosnost zemédélstvi sice poklesla podstatné ztratou celni ochrany
a velkostatek ménil se namnoze rychleji neZz pfedtim v pouhy
prostfedek k ukojeni pfepychovych potfeb a zalib bohaté tfidy.
Anglie stala se zcela zavislou na dovozu plodin z ciziny, ale rychle
pokradujici rozvoj primyslu €inil véc tu naprosto nezbytnou. A zasada
svobody trzni, jejiz neinavnym apostolem Cobden zlstaval i po vitézstvi
svych snah v Anglii, hl&saje ji spisy a pfednaSkami také na pevninég,
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ukazala se opravdu mocnou vzpruhou tohoto rozvoje, ktery stale vice
vtiskoval Anglii své vyznaCné rysy.

Rozkol ve strang anglickych konservativcl a pad vlady Peelovy
roku 1846 nemél vyznam jen pro vnitfni déjiny anglické. Jeho dosah
byl znaCny i pro Evropu, jezto s novym ministerstvem liberalnim
k Fizeni véci zahrani¢nich v Anglii se dostal opét lord Jindfich
Palmerston, muz, ktery nebyl nikterak zvykly ve stycich s pevninou
zdrzenlivé si vésti, jako vétSinou Cinili konservativci. A véc méla tim
vétsi dosah, Ze pravé tehdy o snatky Spanélské se rozhilo kfehké
pratelstvi mezi Francii a Anglii. Zjevné soupefstvi vzajemné obou
konstituénich moci zapadnich bylo nasledek roztrzky té a v zapéti
nasledoval naprosto rozlicny postup jejich v otdzkach, které tehdy
k sobé poutaly zajem evropské politiky.

Palmerston se netajil pfedev§im nikterak svymi sympatiemi s hnutim
liberdlnim, jeZ rostouci silou otfasalo pouty starého rezimu zejména
v nékterych stadtech na pevniné. VIadda Guizotova naproti tomu Sla
cestou zcela opa€nou, hledajic vsemozné sblizeni s dvory vychodnimi
a to nejen proto, aby po rozchodu s Anglii nezdstala v Evropé
osamocena. Uvidime v jiné souvislosti, jak v prlb&hu &tyficatych let
ve Francii vzrlstal proud demokraticky, zbarveny namnoze jiz i sociali-
stickymi hesly, a jak ddrazné ato¢il na vladu opfenou o zamoZznou
burZzoasii. Guizot vidél v proudu tom svrchované nebezpe€i pro spo-
leCensky Fad a mél za to, Ze jest tfeba, aby proti demagogii, volajici
po svaté alianci svobodnych narodd, vlady pofadku dbalé utvofily
jednotny Sik. Il n’y a pas deux politiques dordre et de conservation®,
psal Metternichovi, snaze se ho presvédCiti, Ze Cervencova monarchie
stoji natéze strané barikady jako vlada videnska. Postaveni francouzského
statnika bylo pfi tom ovSem mnohem nesnadnéjsSi nez rakouského
kancléfe, nebot Guizot se nesmél z ohledu na vefejné minéni fran-
couzské k svym hlediskdm znati zcela oteviené; byl nucen jakoZto
ministr statu Gstavniho, na jehoz pridceli stalo slovo ,liberté“ a vlala
trikolora, vésti politiku dvoji lice a odsuzovati druhdy na venek to,
co didvérné schvaloval. Metternich mél v8ak pochopeni pro tyto
nutnosti a choval v polovici let ¢tyFicatych k monarchii Cervencové
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ddvéru mnohem vétsi nez deset let pfed tim a to tim spiSe, Ze se
mu dobry pomér k Francii tehdy zvlasté zadoucim jevil i z ohledu
na souvéky stav véci v Rakousku.

Poméry v habsburské monarchii se stavaly stale povazlivéjsimi a
zménily se podstatné od smrti FrantiSka I. Chybéla predevsim vlada
Gstfedni, jaké vyZzadovala téZka doba. Cisaf Ferdinand 1. byl duchem
chory, ale pfes to vladl podle jména sdm s pomoci statni konference,
které predsedal arciknize Ludvik a v niZz se nepfFatelsky sréazeli ze-
jména stafi soupefové, Metternich a hrabé Kolovrat. VSichni tito muzové
byli starci, neschopni k tvdréi ¢innosti. Nikdo z nich netroufal si sa-
hnouti na zaklady ,systému“ vladniho, jaky se byl ustalil za FrantisSka I.,
takze doba vlady Ferdinandovy nabyla tim takfka rdzu interregna.
Sam Kolovrat, jenz by byl rad posilil vliv Slechty proti videnské
byrokracii, mluvil ustépacné o ,vlddé Dalai Lamy“, jejimiZz veleknézy
jsou ¢lenové statni konference, a pfedseda dvorské komory Kibeck
nazyval rakousky absolutism absolutni nemohoucnosti a cisafe ,,panu-
jicim symbolem®. Metternich, vlastni duSe vlady, byl témér ohluchly
a zcela ve vleku svych utkvélych pfedstav a zadsad kvietistickych. Ra-
kousko pod jeho vedenim jevi se na venek stale ,panskou snémovnou“
Evropy, vnitfni Ustroj jeho vSak propada zcela nepfirozené stagnaci.

Podstatné novoty byly provedeny vlastné jenom v dopravnictvi,
jezto jich nezbytné Zadala pohotovost vojenska; vznikaji prvni Zeleznice,
v letech 1844—1845 byla jimi s Vidni spojena Praha i Styrsky Hradec,
a také postovnictvi se zdokonalilo. Zivot hospodéafsky mél z toho
ovSem rovnéz zisk, jinak vSak vyvoj jeho nebyl nikterak dostate¢né
podporovan vladou, ktera s nedivérou pozoruje vzrlst tovarniho prd-
myslu v nékterych stfediscich a netrouféd si rdzné zméniti ani zastaralé
celnictvi, ani pFeZilé Fady cechovni; a také v Udpravé poddanskych
pomérl se nikterak nepokracovalo. VUGCi této ospalé setrvainosti a
Gzkostlivému Ipéni na dédictvi doby minulé jevil se tim ostfejSim
protikladem kvas novych snah a sklon(, jenz nezadrzZitelné zachvacoval
narody rakouské.

Nejprudéeji vystupoval v zemich koruny sv. Stépana. Vysadni po-
staveni zemi téch v ramci monarchie vyniklo zvlasté zfejmé hned od
roku 1825, od té chvile, co se v Bratislavé opét zacal schazeti pravi-
delné sném uhersky. V ném uhersky Zivot vefejny mél tribunu, které
zvIasté v tficatych letech stdle vydatnéji uzival k G€inné kritice
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vladnoucich pomért a boji proti dvorskému absolutismu a centralismu
videfiskému. Slechticka spole¢nost, jeZ ovladala sném i spravu komitatni,
délila se od pocatku ve dva tabory: v skupinu spiSe konservativni,
jez se snazila oporou o starou Ustavu stavovskou zachovati magnéatstvu
rozhodujici vliv ve vécech vefejnych, a stranu liberalni gentry, ktera zbar-
vovala sv(j program ponékud novodobymi hesly konstituénimi. Po jejim
boku vystupuje vSak pozdéji i kfidlo radikalni, které stupfiovalo hesla
ta v pozadavky razu jiz ziejmé demokratického. Vidcem jeho stal se
vymluvny Fecnik Ludvik Kossuth, ktery dovedl také jako obratny
novinaf ve svém PeSti Hirlapu pfekonavati prekazky censumi a
plsobiti mocné na celou vzdélanou spolecnost tim spiSe, Ze jeho
skupina zaroven predCila strany ostatni také narodni horlivosti
madarskou.

Narodni uvédomeni, které se také u Madarl na sklonku 18. véku
bylo probudilo k vétsi aucinnosti, splynulo v néasledujicich desitiletich zne-
ndhla s hnutim Gstavnim ve snahu, vefejnému Zivotu, porucenstvi Vidné
setfasajicimu, zajistiti jazykoveé raz Cisté madarsky. Latina, jez byla dotud
Ofednim jazykem uherského statu, zacala hned od prvnich let 19. véku
v nékterych stolicich ustupovati madarsting, v tficatych letech pak
snaff se sném madarsky dosici toho, aby se tak stalo v celé oblasti
koruny sv. Stépana. Vsude mé&l jazyk madarsky nabyti vyhradniho
prava v Ufadech jako jazyk statni, a po nékterych pfedbéznych GspéSich
Castecnych doséhli vlastenci madarsti opravdu tohoto svého cile do-
konale zdkonem roku 1840.

Jejich Sovénstvi nemélo vSak dosti na tom; nejen v Gfadech statnich,
nybrz ve veSkerém Skolstvi i v cirkvi méla madarStina neobmezené
zavladnouti a zatladiti jazyky ostatnich narodd, zemé uherské obyva-
jicich. Nésili to vzbudilo ovSem odpor. Slovenska vétev naroda cesko-
slovenského, které hrozila ztrata tak dllezitych opor narodniho vyvoje,
jako bylo evangelické lyceum v Bratislavé a vibec autonomni cirkev
augSpurska, nasilné zmadarisovana Kossuthem a generdlnim inspektorem
Zayem, obracela se o pomoc k vladé videnské a dostavalo se ji posily
i ze zemi <cCeskych, kde na pfiklad roku 1843 hrabé Lev Thun
zvlastnim spisem byl se ujal Slovak( uherskych. Védomi, Ze jsou Gasti
velikého souboru narodd slovanskych, §ifené muzi, jako byl Safafik
a Kollar, posilovalo necetnou inteligenci slovenskou v boji, ale stavalo
se proti ni také zbrani v rukou vasnivych nepratel.



Kossuth a jeho literarni ndhonci, jako byl FrantiSek Pulszky, snaZili
se vladu videnskou odvraceti od podpory Slovand v zemich uherskych,
vyli¢ujice, Ze zajmlm habsburskym hrozi v panslavismu vazné ne-
bezpedi; zaroven vylicovali zapadoevropskym liberdldm madarstvi jako
mocnou hraz pokroku a kultury, jez brani tomu, aby barbarska a
zpéateCnickd moc Cafe ruského, zesilend slovanskou vzajemnosti, ne-
ovléadla celou vychodni Evropu a neohrozila tak ,,véc svobody* v lidstvu.
V nerovném zéapase tom v{dcové narodni obrany slovenské, zejména
Ludevit Star, Michal HodZa a Josef Hurban, snaZili se setfasti vytku,
Ze jsou prlkopnici &eského jazyka a ciziho ideadlu narodniho. Chtéli
ziskati zemanstvo, tésné spiaté s Ustavnimi svobodami uherskymi, a
plsobiti pfimo na lid niz8i. Proto se od roku 1843 odpoutavajf
okazale od jazykového spoleenstva s CeStinou uzitim stfedniho na-
feCi slovenského za jazyk spisovny; zarovefi povznéSeji sebevédomi
slovenské tvrzenim, Ze Slovéaci jsou zcela samostatnym c¢lenem veliké
rodiny narodd slovanskych, jenz zachoval plvodni rysy slovanské
bytosti svérazngji nez CeSi, némectvim proniknuti.
nebo v narodnim probuzeni jeSté zaostalejSi Rusové karpatsti a Rumuni
sedmihradsti, byli ovSem na jihu Charvaté; nebot ti se mohli opirati
0 své zvlastni postaveni statopravni a cCeliti historickymi dlvody cen-
tralistické snaze madarské. Charvaté popirali, Ze by jejich zemé byly
pouhé ,partes adnexae“ jednotného madarského statu; zadali, aby byly
v ramci koruny sv. Stépana uznany za zvla$tni trojjedinné ,regnum
socium®, v némz by charvatStina byla jazykem statnim a nikoliv jen
jazykem druhého Fadu, v Zivoté vefejném vedle vladnouci madarstiny
pouze trpénym.

Narodni hnuti nalezlo tu mimo to svérazny vyraz v t. zv. illyrismu,
ve snaze po kulturnim spojeni v3ech Jihoslovan( pod praporem spo-
le€né TFeCi spisovné a acinného védomi slovanské pospolitosti. Hla-
satelem hnuti toho stal se pfedevSim ohnivy vlastenec Ljudevit
Gaj, mocné dotéeny slovanskymi ideami Kollarovymi i Safafikovymi,
ktery se snazil nareCi Stokavské uciniti spisovnym jazykem velikého
»illyrského“ spole¢enstva kmend jihoslovanskych a snil o tom, Ze
tak urovnd cestu ke vzniku velikého utvaru, zahrnujictho vjedno
Charvaty, Srby, Slovince i Bulhary. Madarské denunciace, jako by
hnuti to mélo cile politické, bezprostfedné ohroZujici statni zajem
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cisafstvi, dosahly sice toho, Ze roku 1843 z Vidné byl ndzev ,illyrsky*
opravdu zak&zan; ale hnuti nedalo se tim spoutati a zejména od
roku 1844 zesiluje odpor snému charvatského proti centralisaCnim
a madarisacnim snaham Kossutha a jeho druziny. Zvitéziti s mySlenkou
svou nad pfirozenym rozrlstanim kmenovym se oviem romantismu
Gajovu nepodafilo. U Slovincd jen néktefi, na pfiklad basnik Stanko
Vraz, podlehli jeho vlivu; vétSina naroda dospéla k vytvofeni samo-
statné jazykové kultury slovinské, jezto nalezla ve Fr. PreSemovi a jinych
muzich vynikajici péstitele domaciho nareci. A podobné nepfijali hesla
illyrismu Srbové v Banatu a Bé&cce, ktefi méli jiz od let ve vlastencich,
jako byl Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢, a&inné buditele a ve vydavatelstvu
.Matice Srbské“ od roku 1826 Cilé stfedisko pisemnické. Ale dllezité
bylo, Ze se spisovny jazyk téchto Srbl podstatné neodlidoval leda
jen pismem od jazyka, kterym Gaj povznaSel charvétskou literaturu,
a ze v odporu proti panovacnosti madarské také Srbové nalézali vzpruhu
vlasteneckého napéti. Védomi spole€ného zajmu slovanského sililo se
nemalo touto spole¢nou frontou proti Pesti a bylo zjevné, Ze znesnadni
podstatné madarskému hnuti cestu k cili.

Cily ruch politicky, ktery se zejména od pogatku let &tyFicatych
takto rozvinil v zemich uherskych, pQsobil mocné i na zapadni Gasti
habsburské monarchie a to tim spiSe, Ze zaroven pokroky komunikaéni,
Zeleznice a zdokonalené poStovnictvi, mimodék prolamovaly hraz, kterou
doba cisafe FrantiSka se snaZila oddéliti rakouské zemé od duSevniho
proudéni zapadoevropského. Novym rysem vefejného Zivota stava se
diskuse politicka, kterd se jiz nedava zadrzeti censurou. Hlavni oporou
staly se ji ¢etné brozury, namnoze v ciziné ti$téné, z nichz prvni Uspéch
zcela neobycCejny méla Gvaha tyrolského barona Viktora Andriana
~Qsterreich und dessen Zukunft“, vydana roku 1842. Zpisobila skute&ny
otfes smélosti kritiky, kterou odhalovala zatuchlost vladnouciho ,sys-
tému“ a byla vymluvnym pfiznakem nového hnuti duchd, které pre-
starla sprava verejna jiz nedovedla spoutati. Absolutism dvorsky pfestava
byti hrozivou modlou, pfed niZ se chvéji narody i jednotlivci; stava se
spiSe terem vytek a namnoze i posméchu, jezto jest zcela zjevno, jak
neni jiz s to, aby postacil zrychlenému tempu Zivota novodobého a jeho
potfeb. Utok proti nému dal se oviem z rozli€nych tabord.

Pfedevsim probudila se podle uherského vzoru stavovska oposice
proti absolutismu na zamlklych dotud a zcela pfeziranych snémech
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postulatnich. Od roku 1843 stavovsky sném dolnorakousky vyslovuje
pozadavek, aby mu cisaf pfiznal G€ast na zakonodarstvi a aby snémdm
bylo mozno zkoumati i rozpocCet statni. Vznika v ném i levice zjevné
liberélni, opfend& o novy ,Pravnicko-politicky, ¢tenafsky spolek” ve
Vidni. Tou dobou se také na snému ceském zdvihla oposice, ve-
dend hrabaty Fridrichem Deymem, Josefem Mat. Thunem a Fran-
tiSkem Thunem, proti dvorskému absolutismu a vSemohoucnosti
byrokracie; oposice dovoladvala se starych prdv stavovskych i
fadd zemskych, ale snazila se zaroveli pfizplsobiti své pozadavky
aspofi z Casti novodobym hlediskim dGstavnim. Vedle hesel brozury
Andrianovy pdsobila na ni i myslenka, postaviti proti strnulé byro-
kracii podle anglického vzoru Slechticky selfgovernment, ktery by
hledal kompromis s vzdélanym obCanstvem. Projevy stupnovaly
se v letech 1845 a 1846 v zjevny spor snému s vladou, ale nemély
valného Uspéchu pfedevSim proto, Ze se Ceskd Slechta nedovedla
proti centralismu videfiskému postaviti tak dlsledné na zakladnu stato-
pravni jako sném uhersky a Ze neméla v boji proti Vidni nalezité
vzpruhy narodni. Z vidcd jejich néktefi, jako hrabé& Deym, byli vy-
slovené némeckého smysleni, jini jevili vi¢i ¢eskému narodnimu citéni
sice jakousi blahovdli, ale nesplyvali s nim, nybrz pochopovali vlaste-
nectvi jen teritorialné a proto nemohly snahy jejich vzbuditi v zemi
podobného vzruSeni, jaky vzbuzoval v Uhrach statopravni boj Slechty
madarské.

Vice ohlasu neZli odpor stavovsky nalézala u vzdélanych vrstev
v zemich Ceskych i alpskych v letech ¢tyficatych hesla zapadoevrop-
ského liberalismu, jak je formuloval Rottecklv a Welckerlv ,Staats-
lexikon*; touha po svobodach obcanskych a Gstavnich vzrlsta tu rychle
a zaroven presvédceni, Ze dosavadni, zpuchfely systém vladni se brzy
shrouti.

Svobodomysiny proud ten =zafal silné zbarvovati také narodni
snazeni Ceské. StarSi generace buditelska, naplnénd romantickou ho-
roucnosti a soustfedujici vSe na zvelebeni rodného jazyka a pisemnictvi,
ustupovala znenahla novému Siku, pfisnéji vySkolenému védou, jehoz
vldcem byl Frant. Palacky, veliky a vSestranny organisator prace
narodni. Vlastenecké snazeni pocalo se tehdy projevovati i mimo oblast
literarni a vytvorilo si plsobiva stfediska uvédomeni ob&anského, jako
byla od roku 1833 ,Jednota ku povzbuzeni primyslu v Cechach*“ nebo
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pozdéji ,,MéStanska beseda v Praze“. Na Moravé bylo ovSem toto
probouzeni pomalejsi nez v Cechéach,

Slavna minulost Geského statu, védecky nové osvétlena, zlstavala
pfi tom ov8em mocnou oporou narodniho sebevédomi Ceského, nevedla
vétSinou vsak jesté k dislednému dovolavani se statni svépravnosti
koruny ¢eské v ramci monarchie habsburské, nybrZ spiSe jen k bolest-
nému prociténi kfivd, jez na narodu Geském zpdsobil tlak videriského
absolutismu a protireformace. Liberalni nalada v ¢eském ovzdusi tim
ziskavala a zesilovalo ji zejména také presvédceni, Ze obfanska svoboda,
rovnost a Ustavni prdva prospéji znamenité néarodu, k némuz se hlésily
dosud pfedevSim jen nizsi vrstvy spoleCenské a nikoliv mocni tohoto
svéta. ldea rovného prava jednotlivcd se pak pfenasi rychle i na otazku
narodni a vyrldstd v heslo, Ze neméa byti rozdilu narodd vladnoucich
a ovladanych, nybrz plnd jejich rovnopravnost Ze jest poZzadavkem
pokroku.

Tak se pfipravoval znenéhla cesky program liberalni a zaroven
budoucnost Slovanstva a védomi vzajemné pospolitosti jeho vétvi vzristaly
sice v Cechach stale pdsobenim muZi jako byl Kollar, Safafik a Cela-
kovsky spolu s postupem buditelskych Gspéchl, zdstavalo vsak mnoho
nejasnosti v tomto citéni. Mluvi se o ohromném ,narodu slovanském®,
jako by cilem koneénym bylo skuteéné splynuti slovanskych kmend
v jediném celku jazykovém, jindy se vS8ak obmezuje véc na pratelské
styky kulturni. Polské povstani roku 1830 a jeho disledky zvysily
nemalo rGznost v nazirdni na Slovanstvo. Jsou tu pratelé Ruska, jako
Hanka, ktefi zazlivaji Polakdm, Ze byli nevdécni k velikému céfi
slovanskému, a jsou nadSeni projevy zajmu se strany ruskych oficidlnich
narodovcl, jako byl Michal Pogodin. Jini sympatisuji s polskym bojem
proti ruskému utisku a neodmitaji mysSlenky, aby svobodné Polsko
stanulo v €ele svobodného Slovanstva. Stfizlivé nazirdni na otazku
slovanskou a poznani, Ze jest tfeba opfiti se pfedevSim o vlastni silu
a narodni svérdznost, hlasal zejména mlady Karel Havlicek, ktery
oCité poznal poméry ruské pod vlddou Mikuldse I. a byl pFesvédcen,
Ze odtud hrozi svobodé narodd evropskych vazné nebezpeci.

Havli¢ek, ktery se roku 1845 stal redaktorem (Fednich Prazskych
novin, dovedl pfes v3ecky obtiZze censurni neobyCejné obratné SiFiti
v Ceském prostredi také zadjem o svobody obCanské i Ustavni a bojovati
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za rovnopravnost jazyka ceského; satirou a fiznou kritikou potiral
zaroven v otdzkach narodniho postupu romantické snilkovstvi a plany
sentimentalism. Bylo tedy zjevné, Ze i v Ceském prostfedi, a¢ nemélo
Slechtickych vldcl, jako je méli Polaci, Charvaté nebo Srbové, zraje
touha po cinném vystoupeni na politickém jevisti, naplnéna prudkym
odporem proti vladni soustavé dvora videfiského. V mladé generaci
v Praze, stejné jako ve Vidni, poCal ostatné tajné i radikalni demo-
kratism podle zapadnich vzord ziskavati pfivrZzence a v primyslovych
stfediscich Ceskych, zejména v Praze, hlasila se v dobé té nadto jiz
i otazka socidlni; v letech 1843—1844 doSlo tu k znaénym boufim
délnickym, jeZ ukazovaly, Ze také vyvoj novodobého Zivota hospodar-
ského stavi pfed spravu statni nové, svizelné problémy, na jejichz
feSeni zaostala byrokracie nikterak nestacila.

VeSkeré tyto zjevy ukazovaly, jakym tézkym chvilim jde wvstfic
monarchie habsburska, jez nadto na jihu méla nejcitlivéjsi bod ve své
italské drzavé; na severu pak v Hali€i ji ohrozovala i palCivad otazka
polské i probouzejici se narodni uvédomeni rusinské a zarovefi si byli
ve Vidni dobfe védomi toho, jak tézko bude statu habsburskému
vyrovnati se néalezité s némeckou touhou po pevnéjSim narodnim
sjednoceni, jez v Ctyficatych letech znovu prudce propukala ve vétsiné
statl spolkovych. Vlada videfiska byla druhdy obvifiovana, Ze uZiva
vzajemnych Zarlivosti svych néarod( k tomu, aby jimi poutala postup
svobody. Opravdu bylo probuzeni narodniho védomi vladé té jesSté
nebezpe€néjsi nez spolecny odpor jejich poddanych proti absolutismu;
hrozilot stati se vybu$nou latkou, kterd, vzniti-li se, mlze roztrhnouti
kfehkou budovu, vjedno udrzovanou jen dynastickymi fady, jako byla
pragmaticka sankce, a byrokratickou rutinou. Konec ten pfedpovidali jiz
tehdy monarchii habsburské muzové tak rozli¢ného zrna, jako byl Mazzini
i Pogodin a také ve Vidni prorokoval kde kdo neodvratny prevrat,
takZze sam starnouci Metternich se netajil v ddvérném krouzku s tim>
7e vi dobfe, na jak vratké plOdé stoji. Prorokoval jako Kassandra
revoluci, nedovedl ji vSak odvratiti rdznymi Ciny.

Uvazoval sice o tom, nebylo-li by pfece vhodno, ¢eliti revolu¢nim
sklondim opatrnymi Ustupky, jako bylo svolani delegaci stavovskych
snémd do Vidné k poradé o opravach statniho zfizeni a také vyvoj
véci v Uhrach minil zadrzeti pokusem o ,konstitu¢ni vladu“, p¥i niz
by se dvir opfel o pokrokové konservativce, jako byl hrabé Stépan
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Széchenyi, vynikajici vlastenec, jenZ se snazil vSemoZné vyvésti Uhry
ze stfedovéku, v némZ jeSté Zily po hospodaFské i kulturni strance.
NeZ ani Metternich ani ostatni ¢lenové statni konference neméli
dosti pruznosti k takovému dilu. Odsunouti hrozici revoluci tymiz pro-
stfedky, s nimiz se dosud vystalilo, zdstavalo konec koncid jedinym
heslem kancléfovym, a v postaveni tom vital ovSem velmi skute€nost,
Ze i ve Francii v0d¢i statnik, Guizot, byl ochoten jiti touZe cestou
a podporovati, byt i ponékud Ukradkem, v politice evropské smér
konservativni proti revoluénimu kvasu.

Toto hledisko vlady francouzské projevilo se zjevné zejména
v otazce krakovské. Uzemi drobné republiky poviselské zistalo obsa-
zeno vojskem ruskym a rakouskym do roku 1841; tehdy pFinutil spo-
jeny natlak diplomacie francouzské i anglické velmoci vychodni, Ze
Krakov prece vyklidily a umoznily tam obnoveni republikanské spravy.
Byly v8ak odhodlany, uZziti jakékoliv zaminky, aby ucinily konec této,
jim velmi nepohodiné trosce nékdejSi svobody polské, a vhodna pfi-
leZitost nedala na sebe Cekati.

Emigrace pokusila se na zaCatku roku 1846 znova, aby rozdmy-
chala v zemich polskych revolu€ni hnuti. V kongresovce i v Poznafsku
byl vSak nabéh k tomu v zarodku potlacen; zna¢ného rozsahu revoluce
nabyla jen v Hali¢i. Ani tam neméla ovSem nadéje na uspéch trvaly,
nebot vladé rakouské pfisla na pomoc nenavist sedlakl, zejména ru-
sinskych, proti Slechtickému Zivlu, ktery stal v popfedi vlasteneckého
hnuti polského. V Krakové se sice povstalci zmocnili vlady, vytlacili
z mésta slaby oddil rakousky, ktery byl senat na pomoc pfivolal, a
§ffili odtud nad$enda provolani do sousednich kraji polskych; nez Gspéch
mél i tu jen kratké trvani. V zapéti zmocnilo se rakouské vojsko,
vedené raznym podplukovnikem Ludvikem Benedekem, znova mésta
a tentokrate velmoci vychodni nehodlaly kofisti jiz z rukou svych
propustiti.

Po deld3im ddvérném jednani vzajemném dohodly se v listo-
padu 1846 o tom, Ze Krakov zistane trvale Rakousku, které naopak
odSkodnilo Rusko i Prusko nékterymi drobnymi Gstupky Gzemnimi.
V Anglii i ve Francii véc vzbudila znagnou nevdli. Palmerston pro-
hlasil okazale ve snémovné, Ze poruSovani smluv z roku 1815 na
Visle ospravedini také jejich nezavaznost na Ryné i na Padu, a ve-
fejné minéni francouzské mu hlu€né prFizvukovalo, Zadajic, aby i vlada
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francouzské zakro€ila na ochranu rdouSené svobody krakovské. Guizot
viak, ktery se v doméci politice stale vice a vice staval teréem atokd
radikalnich stran, nedal se naprosto strhnouti k rdznému postupu proti
vychodnim velmocem. Spokojil se s tim, Ze v prosinci 1846 diploma-
tickou notou vytkl svdj nesouhlas s jejich jednanim, dlvérné vsak
naznacoval zéarovefi Mettemichovi, ze neu€ini vice v této véci a Ze
nemini vazné podporovati revoluénich sklonl polskych proti legitimnim
mocnostem. Zasadni rozdil mezi jednanim jeho a dlraznymi projevy
Palmerstonovymi byl zcela zjevny a vynikl pak jeSté vice v otazce
Svycarské, kterd hned potom zajem Evropy k sobé neobycejnou mérou

pfipoutala. . .

Ve Svycarsku jitfily se na sklonku tficatych let v jednotlivych
kantonech spory mezi tdborem pokrokovym a konservativnim stale
vice také nabozenskymi otazkami. V krajich, kde katolictvi mélo pfe-
vahu, snazila se strana konservativni ziskati pevnéjsi zakladnu v nizsim
lidu, zejména venkovském, Sifenim hesla, Ze jest nutno sraziti se pevné
pod korouhvi Rima na obranu svaté viry proti bezbozeckym a pod-
vratnym snaham strany svobodomyslné. Agitaci tou podafilo se ji
opravdu nabyti vlady i v nékterych kantonech, kde dotud liberalové
méli pfevahu, na pfiklad v Lucernu a Vallisu, a zméniti tam UGstavu
podle svych hledisk. Rakousky vyslanec i nuncius papeZzsky podpo-
rovali horlivé tyto snahy i mySlenku, aby vitézstvi konservativniho
ducha v mladezi bylo zajisténo pfedevs§im odevzdanim vy3siho Skolstvi
do rukou Fadu jesuitského. Vskutku se rozvijely jesuitské Skoly v ka-
tolické casti Svycarska rychle, zejména ve Freiburce, Schwyzu, Vallisu
i Lucernu, a stavaly se dilezitymi stfedisky nového, ultramontanniho
hnuti.

Proto se vSak pfedev$im proti nim, jako proti rusiteldm nabozen-
ského miru v jednoté, obracel prudky odpor kruhd protestantskych
a pokrokovych a splacel tam, kde mél pfevahu, strané katolické jeji
bojovnost zjevnym UGtiskem klasterd vlbec. Tak sekularisovala vitézna
strana liberalni roku 1841 v Aargavsku osm Kklasterd, pfes to, Ze je
Gstavni zakon z roku 1815 chranil, a odCinila véc tu, a to jen Castecné,
teprve po dlouhém jedn&ni ve spolkové radé. Zaroven ucinila v ni
v8ak roku 1844 ndavrh, aby jesuité byli zdsadné vypovézeni z Uzemi
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jednoty a pozadavek stal se hlavnim heslem v3ech liberald i radikald,
ktefi jim zejména v protestantskych kantonech ziskavali rostouci
pocet stoupencl.

Otézka splyvala vSak v jedno s otdzkou, pokud mé& spolkova rada
vlbec pravo, zasahovati takto do svépravnosti jednotlivych statd
spolkovych. Liberdlové prali si ode davna podstatného utuzeni jednoty
a jeji promény ve stat spolkovy; naproti tomu katoli¢ti konservativci,
védouce, Ze by neudrzeli vétSiny v radé spolkové, héjili tuze auto-
nomie kantondalni a hrozili, Zze se radéji od jednoty vibec odtrhnou,
nez by snesli zesileni moci Ustfedni.

Vasné bojem tim vzbuzené vedly namnoze az k drobnym valkam
obCanskym a prolévani krve. Tak pokusili se liberdlové Ilucemsti
dvakrate, roku 1844 i 1845, o to, aby se zbrani v ruce, pomoci druZin,
jez jim protijesuitskd agitace v Bernu, Aargavsku, Basileji a Solo-
thurnu na pomoc byla pfivedla, vlady v Lucernu zmocniti. Byli
vSak odrazeni a stoupenci jejich drakonicky potrestani, coz mélo zase
za nasledek vrazdu viddéiho predaka strany Kkatolické a rostouci
vzruseni v celém Svycarsku.

Strana katolicka, spoléhajic na pomoc ciziny, byla vskutku odhod-
lana, braniti se hrozici majorisaci viemi prostfedky. Sedmero kanton(,
k ni pfislusnych, Uri, Schwyz, Unterwalden, Zug, Freiburg, Vallis
a Lucern, sestoupilo se proto v prosinci 1845 ve zvlastni spolek,
t. zv. Sonderbund, na ochranu plné svrchovanosti kantonalni a proti
jakékoliv zméné astavy spolkové z roku 1815; dohodly se i o spole€né
radé valecné a brannych pfFipravach, k nimz ihned pfistoupily.

Smlouva ta ucinila ovSem veliky rozruch, nebot se strany protivné
se tvrdilo, Ze odporuje Gstavé spolkové, zakazujici sdruzeni kanton(
jednoté Skodliva. V spolkové radé nastal roku 1846 boj o to, ma-li
byti ,,Sonderbund“ ve jménu jednoty zakdzan a jeho clenové tfeba
moci zbrané donuceni, zfici se ho. Rozhodnym liberaldm chybély
tehdy do vétSiny v radé spolkové jen dva hlasy; v fijnu 1846 dosahli
jednoho tim, Ze zvitézili pfi volbach v kanténu Zenevském a strané
katolické bylo pocitati s tim, Ze v nejbliz§i dobé protivnici také druhy
hlas ziskaji a tim nastane rozhodné chvile.

Otdzka budila zajem také v ciziné. Sonderbund pocital hlavné
s pomoci Rakouska; vyjednaval o ziskani rakouskych d@stojnikd za
vrchni velitele a pfijimal tajné od Radeckého z Lombardie zbrané
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i penize. Metternich v3ak snaZil se opfiti jej i diplomaticky. Obé&vaje
se, e vitdzstvi liberald ugini Svycary jesté vice neZ pfedtim ohniskem
revoluce a mazziniovskych rejdl, vytykal, Ze jakdkoliv zména UGstavy
Svycarské jest nepfipustnd bez souhlasu velmoci, jez roku 1815
neutralitu jednoty zarucily, a nalézal pro hledisko své ovSem oporu
v Berling i Petrohradu. Slo jen o to, aby zéapadni soused Svycarska,
Francie, na jiné stanovisko se nepostavila a liberalniho hnuti v jednoté
nepodporovala.

Guizot octl se tim opét v trapném postaveni. Vskutku nepFal si Ramenafstvi
vitézstvi liberald Svycarskych véda, Zze by posililo i ve Francii cinzotovo.
demokratickou oposici. Tajné i on podporoval zbranémi a penézi
zbrojeni ,,Sonderbundu“, ale naproti tomu se mu nejevilo zfejmé
zakrogeni Rakouska ve Svycafich nikterak Zadoucim a ohled na
vefejné minéni francouzské nutil ho ke zdrZenlivosti. Véci Svycarské
sklanély se vSak zatim nezdolnou silou ke kone¢né krisi. V kvétnu
1847 volebnim vitézstvim ve Sv. Havlu ziskali liberdlové konefné Prevaha
Zadouci ¢iselnou pfevahu v radé spolkové a v Bernu, tehdejSim ,,Vorortu“ liberala,
jednoty, vstoupil v ¢elo vladni rady Oldfich Ochsenbein, nékdejsi
vldce tazeni radikalnich druzin na Lucern. Vskutku pod jeho pfed-
sednictvim v Cervenci rada spolkova nafidila rozpu$téni Sonderbundu,
zvolila komisi k revisi Ustavy spolkové a pozdéji odhlasovala i vy-
povézeni jesuitl z Gzemi spolkového. Kantdny katolické odmitly ovsem
podrobiti se konklusu tomu, odvolaly své zastupce z Bernu a pokracovaly
ve zbrojeni; vétSina naproti tomu rozhodla se ozbrojenou exekuci
vynutiti jejich posluSnost a setrvani ve svazku jednoty. Plukovnik
Dufour byl uren za velitele spolkové milice a zraky celé Evropy se  zakaz
obracely do horského kraje s napétim, dojde-li tam vskutku k roz- Sonderbundu.
hodnému boji mezi obéma tadbory, které mély ve vSech sousednich zemich
horlivé stoupence. Mistni spor nabyl tak svou z&sadni strdnkou a vy-
znamem Svycar jako Gtulku demokratické internacionaly obecné
dalezitosti.

Diplomacie velmoci snazila se ovSem ze vSech svych sil do posledni
chvile zabraniti srdzce skute€né. Zejména Guizot vystoupil s ndvrhem,
aby velmoci spole¢né nabidly rozvadénym strandm Svycarskym své
prostfednictvi v otazce Ustavni a aby se pokusily za soucinnosti
papezovy feSiti smirné i otdzku jesuitskou. Vychodni velmoci pfFistoupily
ochotné na navrh ten, Slo vSak o to, Ucini-li tak i Anglie. A ve véci
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té ukéazala se diplomatickd pfFevaha Palmerstonova zvla$té Gcinnou.
Anglicky statnik neodmitl své soucinnosti, provlekl vSak jednani
umyslné obratnymi navrhy pozménovacimi a vyzval zatim tajné svymi
agenty liberalni vétSinu spolkové rady Svycarské, aby jen bez obavy
a bez prodleni provedla brannou exekuci a tak postavila velmoci pfed
véc hotovou.
Ddvéra v anglickou podporu dodala radé spolkové opravdu odvahy
k €inu. S padesati tisici muzi rychle soustfedénymi Dufour donutil
v polovici listopadu nejprve kanton freibursky ke kapitulaci, zmocnil
se potom rdznym UGtokem Lucernu a pokofil i lesni kantény. Na té
i Oné strané padlo v kratické vélce asi pdl druha sta muzll, porazeni
nuceni vitézGm zaplatiti nahradu a vzdati se svého zvlastniho
sPolkIL jesuité byli ze Svycar vyhnéani a nebylo pochybnosti o tom,
Zze co nejdfive také a€innd revise Ustavy spolkové se stane skutkem.
Oslavny jasot vSech liberald v Evropé vital Gspéch ten tim hluénéji,
7e nezlstal tajnym podil, jenZz na ném méla liberdlni Anglie. Jeji
podpora kynula také jinym svobodomysinym smérim na pevniné
a pro absolutistické moci vychodni znamenala rozhodna porazka jejich
chréanénci téZkou ztratu na prestizi. Svycarsko, tolik op&vované jako
prvni vlast svobody v Evropé, osvédCilo se opét neohroZzenym
korouhevnikem pokroku a nadSenymi versi hlasal bésnik némeckého
radikalismu Freiligrath, Ze vystfely na horskych svazich alpskych
rozpoutaji nezadrzitelné lavinu, kterd zdrti reakci v celém sousedstvi
velebného horstva. A proroctvi to doSlo opravdu neoCekdvané brzo
svého splnéni. Metternich i Guizot namahali se sice vSemozné o to,
aby smluvili spole€ny postup velmoci pevninnych, ktery by odcinil
trapny dojem a donutil spolkovou radu Svycarskou k Ustupu; dfive
vSak nez dohody o nutnych krocich bylo docileno, pfinesl leden roku
1848 revoluci sicilskou a vitézstvi svobodomysiného -hnuti ve vétsiné
statl italskych, Gnor pak pad kréalovstvi Ludvika Filipa ve Francii
a bfezen hluboké otfeseni vladnoucich moci v Némecku i Rakousku.
Lavina, o niZz mluvil Freiligrath, sfitila se vskutku na dynastie
a zadunéla v§i Evropou.



