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KAREL FIALA:
HRAD PRAZSKY V DOBE ROMANSKE.

K mnozicim se pojednanim historickym o hradé prazském
odhodlavam se pfipojiti praci technického razu, t. j. podrobngjsi
pldorys, ktery by usnadnil pfehled celého hradisté. Tomuto
ucelu ma slouziti pripojeny plan polohy s vyznacenim jednotli-
vych budov, zvlasté vzhledem k zachovanym stavbam z doby
romanske, tak jak byly zjistény nejen v posledni dobg, ale i pra-
cemi predchozimi, sahajicimi az do posledni tfetiny minulého
stoleti.1) Prohlédnutim a zaméfenim jinych casti hradu a pak
cinnosti stavebni v chrdmé sv. Vita i na hradé bylo mi mozno vy-
tvorfiti celkovy prehled stavebni Cinnosti nejstar$i doby — ro-
manské, na jejimz zékladé bude mozno pokraCovati v stopovani
dalSiho stavebniho vyvinu hradu nejen do dob mladSich, ale pfi-
padné i starSich nez X. stoleti a objasniti tak graficky celou
jeho stavebni minulost.

Hledame-li zndmky nejstar$i Cinnosti lidské na prazském
hradisti, nelze prehlédnouti nalezu nadobky z mladSi doby ka-
menné ve vychodni Casti ulice Jifské, vykopané pfi provadéni
kanalisace v r. 1920/21. Nadobka byla uloZena v jilové vrstvé
nad bfidlicnatym kFemencem skalniho Utvaru a vyzdviZena
i s obalem jilovym tak, Ze o jejim prastarém uloZeni v téch
mistech neni mozno pochybovati. Tehdy, pfi rychlych pracich
kanalisaCnich a obtizném provadéni paZeni, nebylo mozno nale-
ziSté podrobné ohledati a tudiZz je moZno uvésti jen tento ojedi-
nély pfedmét nalezu z doby praehistorické.2)

Jsem presvédCen, Ze nelze vyluCovat moznost praehistoric-
kého osidleni na misté prazského hradisté, uvazime-li existenci
takovych nalezist v nejblizSim okoli hradu; osidleni v praehisto-
rickych dobéach na tak vyhodnem misté s jiznim sklonem po-

1) K orientaci dgéjepisné pouzil jsem ,Mistopisu Prahy*“ od V. V.1
Tomka, pak ,,Dobrozdani o hradu prazs." (Kalousek a Rieger) a opravil
jen ona mista, kde nové prace podaly pfFesnéjsi vysvétleni. Laskavou ocho-
tou arch. Dr. Kamila Hilberta, stavitele dému sv. Vita, bylo mi umoznéno
doplniti pldorys i nalezy staveb romanskych na pddé nynéjsiho velechramu.

2) J. E. Herold uvadi ve svém spise ,,Kralovsky hrad prazsky", Ze
byly na jizni strani a na Opysi nalezeny praehistorické predméty a kostry
s lebkami, médénymi obrouckami zdobenymi, jeZz nalezeji snad jiz plemeni
slovanskému.
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AC neni az do doby Bofivojovy urcitych zprav, vyhranuji
se v posledni dobé o vzniku, situaci a rozsahu prvotniho hra-
disté prazského stale urcitejSi nazory. Neminime-li pFihlizeti
k zpravam nasich nejstarsich kronikaf(i o star$i dobé hradu,
neni urcitéjSich poznatku nez z doby kfestanskée. Tyto po-
znatky soustfeduji se vesmés na oblast nynéjsiho Il1l. nadvofi
a t. zv. Jifského nam. (dfive nazvaného IV. nadvofim). | kdyz
bychom predpokladali, ze misto, na némz Bofivojem 1. byl zbu-
dovan prvni kostelik Panny Marie, neni pfesné urfeno, mame
zde presné vytCeno misto kostela sv. Jifi, zbudovaného Vrati-
slavem 1. a dale kostel tvaru rotundy k pocté sv. Vita, postave-
ného sv. Vaclavem. Zde je pfiblizné mozno urciti jadro hradisté
na zaCatku X. stoleti a tudiz i v dobé pfedchozi na rozhrani doby
pohanské a krestanské. Tu naléezdme téZ nejrannéjSi pohrby a
hrob véaleCnika jeSté s pfiznaky pohfbu pohanského, byt i je
mozno klasti jej do prvniho pocatku doby krestanské. Sem, po-
bliz cirkevnich staveb, nutno téZz klasti misto, na némz stal pU-
vodné palac prazskeho knizete a kamenny stolec na néjz byl
nové zvoleny kniZze posazovan a téZ Kosmou uvedeny kopecek,
ZiZi zvany.

Na Ill. nadvofi na jih a zapad zachovaly se zbytky umélych
opevnéni hradnich, jednak prlkopu do skalniho atvaru hloube-
nych na strané zapadnl a na strané jizni valll, uméle dfevénou
hranici vyztuzenych, s jadrem kamennym a povrchem jilovitou
zeminou pokrytym.

Stavéli-li na prazském hradiSti panovnici Bofivoj, Vrati-
slav I. a Vaclav svaty kostely a to, jak rotunda sv. Vita doka-
zuje, stavby na svou dobu jiz architektonicky a umelecky vy-
spélé, nutno pfedpokladati tez jeho nalezité a pokrocCilé opevneni
a proto mozno povazovati zbytky opeviiovacich praci — vall —
za dilo téZe doby, t. j. IX. a X. stoleti.

Vzhledem k pfirozenému utvaru skalnimu, tahnoucimu se
od zdpadu k vychodu a vyhrocujicimu se ve vychodni Casti
v dlouhy ostroh, mélo prazské hradisté vzdy podélny tvar a nej-
SirSi rozmér pfi zapadnim valu v mistech nynéjSiho pficného
kfidla proti chrdmu sv. Vita s povlovné sklonénym jiznim
svahem.

Jiz v prvnich dobéach je vidéti snahu o rozSifeni a zjednani
ploch a podélné valy proto stavény uméle na jiznim svahu hrad-
ské hory. Pod hradistém je téZ uvadén na tomto svahu stavajici
knizeci dvorec. Tato snaha po rozsiteni ploch je zfejma téz ze
zabrani prfirozené rokle do hradisté, kterou jsem na podkladé
zkusenosti a poznatkl pfi ohledacich pracich u sv. Vita zjistil
Jiz pfi provadéni kanalisacnich praci v r. 1920. Prlrva ta lezela
zapadné od rotundy sv. Vita smérem jihovychodnim a byla ote-
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viena trychtyfovité smérem jiznim. Této pfirozené prirvy
mohlo byti ovsem uZito k opevnéni plvodniho mensiho hradiste,
které by bylo byvalo na zapad znamenité kratSi a nezbytné se
pak tahlo smérem vychodnim do délky. U kostela sv. Jifi byla
tez vetsSi a vyssi skalni plocha, kterd pokraCovala smérem vy-
chodnim az do t. zv. vinice sv. Vaclava a byla pak uméle pfikopy
a t. zv. starou cestou po severovychodnim svahu prervana.

Nelze ovSem tvrditi, Ze hradisté mélo velkou délku, ale za-
jisté mél takovy ostroh pro hradisté vétsi vyznam a proto mohl
byt na ném zfizen hlidkovy srub jako strazni a obranny bod na
cesté od Vlitavy.

Mozno pfedpokladati, Ze jiz star$i doba, nez doba Vaclava l.,
jenz jej dal oboustrannymi hradbami proti predpokladanému
naporu Tatar( opevniti, postfehla obranny vyznam tohoto ostro-
hu (Tomek). Zejména stavala-li opravdu na této t. zv. vinici sv.
Vaclava kaple sv. Klimenta (Ekert), mozno se domnivati, Ze
ostroh byl hradistém ovladan a Zze na ném mohla byt provedena
vhodné zafizeni k ochrané hradskych cest. Na severni strané
ostrohu, ve vrstvach do skaly zapadajicich, byla cesta, ktera
I nyni se nazyva ,,starou™. AvSak i na jizni strané, po mirngjsim
svahu hlinitého atvaru, vedla as pfiméjsSi cesta od vychodni
brany k fecCisti a vitavskemu brodu. (Strmy svah nyngjsi za-
hrady farstenberské atd. byl vytvofen z vétsi Casti pozdéji tu
zfizenymi cihelnami.) Takova cesta vedla po jiznim svahu o néco
dale k zépadu podle pfirozené vzniklé strouhy splaskové i od
zminéné proléakliny proti kapli sv. Véaclava k nynéjsi ul. Vald-
Stynské a Tomasské i Malostranskemu nam. Byla tu z podhradi
zajisté Zivéji uzivana cesta, cehoz doklad mozno spatfovati v té
okolnosti, Zze pfi této cesté v dobé romanské a pozdéjsi vzniklo
5 kostell a kapli (i se sv. Mikulasem).

Cela oblast pod hradiStém az k fecCisti je vyplnéna Cernym
bahnitym nanosem, ktery sem z hradské hory i Strahova od pra-
véku byl zanaSen.

P¥i uvaZeni moZnosti téchto cest byl by dan i pfedpoklad
rozsahu prvniho hradisté. Mozno je tak klasti do Casti po pricni
rokli na vychod, snad az k samému nynéjSimu purkrabstvi, jezto
pravé zde na nynéjSim Jifském nam. a v oblasti klaStera sv. Jifi
az k purkrabstvi i na jeho misté byl rozsahlejsi, byt i zborceny
skalni povrch, a jim ziskan prostor pro vznik hradisté. Mluvi-li se
o rokli pfetinajici hradisté v misté zapadné od kaple sv. Vaclava,
nutno si uvédomiti, Zze dtvar hradske hory, vytvoreny t. zv. vrst-
vami zahoranskymi, byl obdobny, ovsem snad méné romanticky
rozervany, jako je v Sarce. Zminéna rokle nebyla utvofena ho-
lym skaliskem, nybrz ve svych hornich Castech vyplnéna ssuti-
nami. Touto rokli, i kdyz snad pozdéji byla zasypana, byly od-
vadéeny splasky s hradisté a podle takové strouhy Sla pfirozené
cesta k vlastnimu hradisti.



Takovych strzi obracenych k jihu mozno zjistit nékolik, ze-
jména v misté kostela VSech svatych — mensich rozmérl —
dvé z druhého nadvofi a i poblize rampy na nam. Hrad¢anském.

Je zndmo, Ze odvodnéni hradu od doby renesancni i goticke
bylo provedeno kanaly, které jsou v téch mistech dosud zacho-
vany a i nova hradni kanalisace je vedena CasteCné touz cestou
pfimo k Malé Strané a pres Klarov.

Na naznaCeném utvaru bylo malo Sifky pro rozvinuti vel-
kého hradiSté a proto poznavame snahu prodlouziti je smérem
vychodnim a zejména zapadnim a umélymi valy ziskati i smérem
jiznim Sitku k umisténi budov a prostranstvi hradnich. Jiz
v dobé svatovaclavské a Boleslavll se hradisté takto rozSifuje
[zvlasté Bretislav 1. v r. 1050 stavbou novych zdi a pak So-
béslav 1. (Tomek) v prvé polovici XII. stoleti] jak do délky,
tak i do Sifrky a na zapadni strané vytvari se predhradi jiz
opevnéné (val v misté MatyaSovy brany).

Toto rozsifovani hradu a hradeb je snad odlvodnéno i po-
vahou Prahy jako hradu hlavniho, kde v dobé kiestanské sou-
stfedovala se jiZz vefejna sprava a kde tudiz hrad nemusil byt
jen soukromym majetkem knizete, ale mohl miti povahu, byt
I knize mél neomezenou moc, majetku celé obce. To bylo na pfr.
na hradé parizskem (Viollet le Duc) a mozno poukéazati na okol-
nost, ze Borivoj I. zbudoval po pfijeti kftu prvni kostel na Le-
vém Hradci (tudiz hradé jemu as osobné vice nélezitém) a te-
prve pozdéji druhy kostel Panny Marie na hradé prazském;
musil miti asi na tomto hradé zfetel na obec lidu a pohanské
knézstvo.

RozSifovani potieb Zivota a vzrlstu moci panovnické i si-
leni statu kladlo vétSi poZzadavky jak staveb obrannych, tak
v otdzkach bydleni a representace, rovnéz tak i zvySené poza-
davky Zivota cirkevniho, jez vynucuji si zvétSovani hradu a jeho
opevnéni vyvrcholujici v dobé Véaclava I. a Pfemysla Otakara Il.,
od kteréz doby méa hrad plosné ustéleny rozsah az do pozaru
r. 1541. Odtud nemeéni se sic rozsah vlastniho hradisté, ale byly
zabrany zvysSené plochy na levém bfehu Brusnice, kdez Ferdi-
nandem I. (jiz pfed 1541) a jeho néstupci provedeny rozsahle
stavby zahradni a dvorského zivota doby renesancni. V té dobé
zastavuje se téz zapadni predhradi novymi budovami pro bydleni
kralovskeho a cisafského dvora habsburského. Posledni vy-
znacna zmeéna pldorysna provadi se v dobé Marie Terezie, kdy
zapadni Cast pozbyva zasypanim pfikopd razu hradu a stava se
pozdné baroknim zdmkem se vSemi pfiznaky své doby.

Vracim se vSak k vytCenému Ukolu podat vysvetleni k pfi-
lozenému planu prazského hradu, v némz jsou vyznaCeny
vSechny zachované Casti romanskych staveb, pokud tou dobou
jsou pristupny.
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Jiz jsem naznacil shora, Ze vychodni ¢ast hradniho Gzemi
tvofila vétsi plochu v misté nameésti a klaStera sv. Jifi a uzsi
pés vybihajici az k nynéjSi vychodni brané, nacez néasledoval
smérem vychodnim Opy$ hradisté, t. j. takika v ostry hreben
vybihajici podélne skalisko. Klademe-li v tato mista puvodm
hradi$té, musime doznati, Ze zde nebylo nalezeno dosud nic, co
by ukazovalo na star$i opevnéni z doby pfedkfestanské (mimo
uvedené predméty praehistoricke). Za to i v teto casti, od pro-
lakliny na IIl. nadvofi smérem vychodnim, nalezl jsem mensi
stopy jakehosi utvaru (valu), ktery lezi pod starym palacem
v jeho severovychodni Casti v zapadnim sklepeni. Nejsou tu
tvary tak urCité a vytvoreny jsou na pfirozeném jiznim svahu
hradisté, ale pfece jen maji jistou podobnost s pracemi na jiném
misté hradisté zjiSténymi.3) PFitomnost valll v téchto mistech
dokazovala by pomérné malou Sifi starSiho hradisté, t. j. as 80 m
pfi délce priblizné 280 m.

V zépadni a lenl casti Ill. nadvofi nalezeny byly pfi vyko-
pavkach zbytky vall ve vétsim rozsahu. Pod nyngjSim pFicnim
kiidlem na Ill. nadvofi pfi provadéni kanalisacni Stoly v pri-

jezdé proti chramu byl nalezen podvojny val s hlubokym
prikopem. Do tohoto prikopu je vestavéna hradebni zed Sobé-
slava I. TudiZz opevnéni valem a pfikopem do pfirozeného
utvaru pracovanym je starSi zdi Sobéslavovych. Val byl ovSem
pozdéjSimi Upravami zkomolen a byl pfiblizné 4 m S. a 3 m vys.
Uméle budovany val, vyztuzeny dfevénou véazanou hranici,
opukovym tarasem a povrchové uhlazeny jilovitou zeminou,
nalezen byl v jihozéapadni Casti Ill. nadvofi, v pfiblizné delce
20 m. Obé tyto Casti starého opevnéni, soudim, je mozno klasti
do doby svatovaclavské, kdy hradisté mohlo byt nejen rozsifo-
vano, ale i fadné, podle ¢asovych poZzadavk(, opevnéno.

Jestlize bratr Véaclaviv Boleslav I. (podle Kosmy a j.)
zadal miti hrad postaveny dilem Fimskym, od kamene, dalo by
se souditi, Ze nechtél na svém sidle zlstati za okéazalou stavebni
¢innosti sveho bratra Vaclava, jenz, jak vime, stavél jiz velkou
rotundu dilem umélym. Byt i Véaclav pro kratkost svého pano-
vani opevnénl’ hradu nedokonCil, tim spiSe musime mit za to, ze
toto opevnéni bylo pravé za obou Boleslavd, zejména pak Bole-
slava 1., podle pozadavkd tehdejsi doby déikladné provedeno.
To dokazuje I zminka lIbrahima Ibn Jakoba, ze Praha je zbu-
dovéana od kamene a véapna.

Val byl opatfen palisadou, po niz se zachovala ryha a za-
jisté nechybély od mista k mistu sruby, jak toho obrana hra-

3) V néasypu pod t. zv. sloupovou sini nalezeny stopy tFi sloupovych
drikd (ze ¢tyF) do Ctverce rozestavenych, kteréz zde, severné od jizni Sobé-
slavovy brany, mohou byti zbytky staré brany ve valech starSich ohrazeni
X11. stoleti.
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disté vyzadovala. Nad valeni zachovala se paralelné s nim bézici
zed v delce as 40 m, ktera mohla byt korunou hradiste.

DalSi zminka o stavbé hradeb zachovéna je k r. 1050, kdy
Bretislav I. davd provadéti nové zdi hradebni kolkolem a na
severni strané u klaStera sv. Jifi syn jeho — Spytihnév Il. —
bofi proto pec klasterni. Zde mluvi se jiz pfimo o hradebnich
zdech a je mozné, Ze v ¢p. 37—IV je dosud zachovéana jich cast.
Svym tvarem a provedenim se od jinych romanskych hradeb-
nich zdi odliSuje. Zed je, pokud mozno zjistiti, 20 m dl., v
vysce 9 m, saha celymi sklepy az do pfizemi, na obé strany
sklopend, v paté 3770 m a na svém nyngjSim vrcholu 0*d m Sir.,
provedena fadkovym licem. Podle svého tvaru méla zed na
vrchu dfevénou pavlag, a byvaly i v dobé romanské takové zdi
opatfeny podsebitim.

Nejvétsi Cast hradeb romanskych, jez v celéem obvodu
prazského hradu je zachovana, nutno pfricCisti stavebni Cinnosti
Sobéslava I., jenZz jak zndmo, hrad znovu opevioval a to, jak se
pravi, dilem vlasskym. Hradby ty (oznaCeny €. 5), opatfeny
vézemi a branami, jsou zachovany bud v celé své vysce, jako
dosud vidime v zapadnim traktu proti chramu sv. Vita bud ca-
steCné poborené, jako na celé strané jizni od staré Bilé véze aZ
i pod paldcem lobkovickym, kde se jich zlomky ukazuji. 1 na
strané vychodni a Casti severni v rozsahu délky nejvyssiho pur-
krabstvi jsou zdi ty zachovany neb jejich stopy patrny (5).Tyto
hradby, jak uvedeno, jsou odlisného provedeni od zdi v Cp.
37—IV a i jejich jednotlivé casti se svym razem lisi, tak
zejména se ruzni zdivo radkoveé i jejich sila. V téch zdech za-
chovaly se 3 brany s véZzemi a zlomky tfi vézi vysunutych do
vnitfniho prostoru hradiste.

Na jizni strané pod palacem ukazuje se vSak jiny zpusob
zpevnéni_hradeb, t. j. pilitfi a vézicemi vysunutymi na vnéjsi
stranu. Zpusob tohoto zpevnéni je zachovan péti z osmisténu
vyvinutymi pilifi, které pravdépodobné pokracovaly déle pod
nynéjsSi budovou ministerstva vnitra, kde vSak v dobé rozm-
berské byly nové obezdény a tak zakryty Pod_lobkovickym
palacem jsou vSak hradby romanské v casti jiznich sklepd
v délce 20 m dobre pfistupny.

Pfi téchto hradbach Sobéslava |. je patrna snaha hradiste
pokud mozno nejvice rozSifiti. Na jizni strané vysunuty nové
hradby aZz za patu starych vall na svah, na zapadni strané pak
sobéslavska zed postavena do pfikopu vedouciho pod starym
valem. Na vychodni strané, soudim, je zabradno do hradeb byv.
pfedhradi. Na severni strané byl tvar hory pro stavbu hradeb
nepfiznivy a, jak jsme zjistili, ponechany tam CasteCné stare zdi
vybudované za Bfetislava I. Bylo pak hradisté, Sobéslavem I.
obehnané hradbami, dlouhé 435 m, v nejuzSim misté 70 m,
v nejSirSim pak 140 m Siroké.
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Kde byly brany hradni v dobé starSi Sobéslava I., nebude
snadno zjistiti. Pfedpoklad, ze by brany starého opevnéni valo-
vého neb i Bretislavovych zdi byvaly na misté bran Sobéslavo-
vych, nelze urcité hajit, i kdyZz mista pro vstup do hradisté byla
jiz plvodné tak vyhodné volena, Ze by jejich prelozeni na jina
mista nemélo opodstatnéni. Jen o jizni brané lze predpokladati,
ze byla znovu postavena v blizkosti zde dfive stavajici brany
staré, na byv. valu nad bocni cestou, jak pfedem uvedeno, kde
zachovaly se stopy sloupll po star$i brané valového opevnéni.
Hlavné zapadni brana mohla byt pfi znamenité délce zapadniho
prucell hradu as 140 m v dobé pred Sobéslavem 1. zcela na
Jiném misté ve zminéném jiz valovem opevnéni.

Zapadni most v dobé Vladislava IL-Jag. az do doby Marie
Terezie, kdy zevni prikop byl vétsim dilem zasut, byl velmi
blizko narozi arcibiskupskeho palace a v jeho ose byla prvni
brana. Zde na severu na t. zv. ,,Basté* byla nalezena romanska
vézice X a v prljezdé z basty na Ill. nadvofi objeven zlomek
romanské zdi. Doba romanska provedla tu jiZ opevriovaci prace,
které pak beze zmény zachovavala i mladSi obdobi stfedovéka,
ba ,,Basta“ stavala az do XIX. stoleti. Mohou tudiz byti zbytky
romanského opevnéni, zde nalezené, povazovany za obranu
vchodu, pripadné i prikopu a mostu, jez tu jiz v té dobé byly,
byt i urCitych zprav o tomto dostavd se ndm mnohem pozdgji.

Vychodni brana byla za Sobéslava I. téZ vysunuta az na
mez vychodniho predhradi a mozno usuzovati, ze na tomto
predhradi mél svij dvorec a obytnou veéz hradni Zupan, z které-

v v/

hozto sidla se pak vyvinulo nejvyssi purkrabstvi prazske.

PFistupuje k oznacCeni jednotlivych Casti a budov roman-
skeho hradu, musim se pfedem zminiti o stavbach, ktere, pro-
vedeny ze dfeva, jsou Kkryty pozdéjSimi nasypy a stavbami
z XI. a XII. stoleti. (I.)

Jak na zépadni, tak i na jizni strané hradisté nalezena fada
staveb drevénych, obzvlasté v oblasti rokle jizni a v casti
severozapadni, poblize nyneJS|ho prljezdu proti. chramu sv.
Vita. Mimo to nalezeny rlizné cesty, upravené riiznym zp{so-
bem. Nejstarsi v rokli jizné od kaple sv. Vaclava, drevci kla-
dena a pak jiné i stavbou kamenou rlizné provedene Zbytky
téchto staveb jevi vyslovené rdz hospodarského Gcelu a pod.
(chlévky pro vepfe a pod.) a jen v jediném pfipadé zda se byti
jich ucel obytny, a to tam, kde nalezeny stény pletené proutim.
Jinak v8echny kamenné stavby patfi do doby romanske.

Hlavni brana v zapadnlch hradbach (11.) Ci t. zv. Bila véz
je budova znacného pudorysu 12X12 m a jeji téleso je jeSté
Vv podstaté zachovano az na pldu nynéjsiho pricneho kridla do
vyse 18 m. Véz byla po pozaru 1541 az do Ill. patra uvnitf nove
obezdéna a téz veétSim dilem i na zevnich plochach, hlavné na
novém prlceli. PFi opravach v Il. patfe nalezeny zbytky okenni
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Spalety a dvere vedouci na hradebni zed, zdobené polokruhem.
Il. patro bylo patrné obytné a mélo asi, podle druhych vézi sou-
dic, krb, byla to tudiz komnata. V prvéem patfe nebylo mozno
provésti ohledani a v pfizemi, pfes vSe usili, nepodafilo se nalézti
stop po otvorech brany v télese véZzovem. Proto lze miti za to,
ze hlavni Sobéslavova brana nevedla pfimo vézi, ale jako dosud,
jIZI’le od veze. Tim spiSe lze tak usuzovati, ze jizné nynejsmo
pI‘UJeZdU jsou zbytky romanské zdi, zachované a7 do I11. patra,
patrné zbytky druhé véze. Tato s Bilou vézi byla opevnénim
brany lezici mezi véZemi a tvofici zaroven opevnéni blizkého
jihozapadniho narozi hradeb.

Jak znamo, bylo Bilé véze az do pozaru 1541 uzivano jako
statniho vézeni pro vyznacné osobnosti, kdeZ i kral Vaclav IV.
z donuceni panstva prebyval.

Na zapadni strané prljezdu, blize nynéjsi kaple sv. Kfize,
zjistil jsem téz zbytek romanské zdi, coz by ukazovalo k tomu.
Zze most pfed branou byl opevnén jeSté zevni stavbou obrannou
(snad v dobé Vaclava I.).

Brana vychodni (brdna mensi neb mensi vratce) (I11),
nyni t. zv. Cerna véz, je s malymi zménami ve svem celku dobre
zachovana. Zachovala si Ucel brany az do doby Vaclava I., kdy
podle povahy zdiva uzavirajiciho branu, as z obavy pred napo
rem Tatar(, byla zazdéna. Je pulkruhem klenuta a méla prah
takmér o 2 m nize polozeny, nez je dnesni Groven. Jak plvodni
zdivo, tak i zdivo pozdéjsi_zazdivky je provedeno opukovymi
radky PlOdorys brany je pFiblizné Ctvercovy o strané 10'10 m
a vyska zdiva je 30 m. Nad branou byla jizba s ¢tvrtkruhovym
krbem a malym okénkem. Byla pfistupna dvefmi polokruhem
zaklenutymi s Urovné hradebni zdi se strany zdpadni. Tato jizba
méla tramovy strop, jehoZ stopy jsou dobfe zachovany a nad ni
byla dalSi dvé patra, vrchni jako obranné se stfilnami a cim-
bufim. Po obou stranach pfiléhaly k vézi as 10 m vys. hradebni
zdi, takze jejich vysSkou byl kryt vstup do I. patra.

Treti brana na jizni strané kralovského palace (IV) se téz
ve svém jadru zachovala. Ovsem i zde, jako u Bilé veze Ci Velke,
zpUsobily Zivly i nasilné zmény velmi Cetné prestavby. Veéz mohla
byti podle své situace jen branou pobocni u kniZeciho palace a
mohla veésti jen do malého spodniho dvorka na zapadni strané
palacové. Je opét pudorysu Ctvercového 9X9 m a opatfena
otvory s pulkruhovymi oblouky. Klenba spodniho prostoru je
kFizova, kdezto vychodni brana ma klenbu valenou. Nad branou
bylo nizké polopatro, pFistupné z vychodni hradebni zdi, s tra-
movym stropem, po némz na obou stranach jsou I0Zzka tramd.
Nad timto patrem, patrné pro strdz vyhrazeném, byla jizba opét
s krbem Ctvrtkruhovym. Toto patro bylo pFistupno po pavlaci
dvefmi v severni zdi a v jihovychodnim narozi vedly Uzké schody
vychodni zdi do vy3Sich pater. VéZz byla ukoncena cimbufim,
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jehoz stopy jsou v plvodnim prostoru znatelny. Podle vSech zné-
mek se této brany asi dlouho neuzivalo. Zda se, Ze je to ona
brana, kterou svatojifské jeptisky vysly z hradu pfed ocCekava-
nym oblezenim Tatary, kdy byla za Vaclava I. jiz na polo za-
zdéna. Tudy vypoustély se i splasky z hradniho nadvori, kdyz
timto panovnikem pristavéno bylo na zapadni strané palace
kiidlo a tak odpad vody do rokle znemoznén. UrcCité vSak byla
tato brana vynata z uzivani za Pfemysla Otakara IL, jenZz na
severni a zapadni strané brany pristavél obytna kfidla a na
sever oteviené arkady, jez se nam dosud zachovaly. Na vychodni
a severni strané této brany a véze byl v roméanské dobé maly hlu-
boky dvorek (V), 15—20 m velky, jimZ se pfichdzelo k pfi-
zemnim mistnostem palacovym.

Kde staval puvgt_jrll_vpalac prazskeho hradu, o tom nepodaly
dosdhneme. Opravnéna je domnénka, Ze nejstarSi palac byl dre-
vény a Ze staval v blizkosti, ne-li pFiininé na témze misté, jako
palac romansky. Chtel-li Boleslav I. miti hrad stavény dilem
fimskym, tim spiSe miZzeme predpokladati, Ze néco podobného
na prazském hradé jiz vytvoreno bylo a tudiz sv. Véaclav jiz né-
jaky palac, Castecne od kamene sdélany, miti mohl. | oba Bolesla-
vové, knizata sebevedoma, méli zajisté smysl pro zevni formu
okazalostl jak z podani o jejich pusobeni zname. Dale muzeme
miti za to, Ze Bretislav 1., jenz mél manzelku z rodu cisafli né-
meckych a sam stavél hradby kamenné, mél i smysl pro okaza-
lejsi bydleni a Ize tudiz i u neho pFedpokIédati ze své dilo boha-
téji vystavél. Avsak pro vsechny tyto pfedpoklady nebylo dosud
nalezeno blizSich dokladl. V hradnim paléaci provedeno mnoho
zmén a je dékovati prozretelnosti, ze z doby romanske zachovalo

se tolik, Ze o palaci XII. stoleti mGzeme urcitéji mluviti.

Ke dvorku u zapadni brany priléhal palac v pfizemi svoji
Uzkou stranou 10*5 m Sir., kdezto hlavni priceli palacové bylo
obraceno k jihu a severni prucell paralelné do dvora palacového.

Palac ma znamenitou delku 48 m (s kapli 65 m) a mél
v pfizemi velkou sin, z dvorku velkym obloukem pfistupnou, za
ni mensi jizbu s paralelni chodbou a za touto pod kapli obdélny
prostor s vyklenkem na stranu vychodni, jak moZno za to miti,
ve zvlastni vézovité stavbé. Mistnosti, osvétlené malymi okenky,
mély patrné podrfizenéjsi vyznam. Celeé pfizemi je klenuto va-
lenou klenbou s ozdobnymi pasy, z nichZ dva se zachovaly aplné
a z dalSich dvou aspon stopy. Klenbu hlavni siné musime vsak
povazovati za dilo mladsi doby romanske, provedenou po zbou-
rani pricek byv. jizby. Plvodné byly mistnosti vysoké jen 6 m,
byly vSak v XIV. stoleti prohloubeny tak, ze plsobi nyni prekva-
pujicim prostorem o vySi 75 m.

| z I. patra palace zachovano je tolik prvkl, Ze je_mozno
toto patro bez obtizi pldorysné rekonstruovati. Bylo pfistupno
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jednak z malého dvorka u brany, jednak zajisté i se strany se-
verni s vrchniho dvora paldcoveho. Hlavni patro obsahovalo
velky sal 32 m dl., 9 m Sir. (V), v jiznim jeho praceli bylo pro-
lomeno 5 oken triforiovych a dva vystupy na pavlany na zmi-
nénych pilifich vytvofenych z osmisténu. Za salem smérem vy-
chodnim polozZena byla jizba (V1), jejiz zdivo se v urovni dlazby
zachovalo. Na severni strané podle jizby vedla chodba k palacové
kapli. Jizba, 10*60 m dl. a 7 m Sir., méla v severozdpadnim kouté
krb, v jiznim praceli dvé triforia a vystup na pavlan. V severni
pfi¢ce zachovana stopa po dvefich do chodby a zajisté lze pred-
pokladati dvefe i v pfiCce mezi salem a jizbou. Za jizbou byl
uzky prostor, kde zachovaly se stopy po schodisti 2 m Sir. a za
nim priléhala k palaci knizeci kaple, jak jiz praveno, ve zvlast-
nim vézovitém staveni. Dvefe do kaple jsou dvoje nad sebou,
spodni do pfizemi, vrchni na emporu pro knizete. Tato empora
byla patrné drfevéna a na zarubni dvefi je ziejmo, Ze byly te-
prve pozdéji vkladany. Kaple, 15*70 m dl., 6 m Sir.,, ma na vy-
chodni strané pulkruhovou apsidu a na severni strané bylo
v sile zdi schodiSté pro vystup do vysSich pater. Byla vysvécena
ke cti VSech svatych za Friedricha r. 1185. U jizniho jejiho prd-
celi stoji pili¥, jak bylo pfi jiznim priceli pfipomenuto, ktery
v arovni podlahy nesl pavlan, patrné se zafizenim pro obranu
jizni hradni strany zplsobilym a zachovaly se i zbytky jakési
obranné chodby.

Na palacovém dvofe nalezeny slabSi roméanské zdi tvo-
fici pfistavby k hlavni budové a téZz podélna zed na nadvori,
jejiz ucel je nutno jeSté presné zjistiti.

Jiz jsem se zminil, ze na hradebnich zdech byly pfistavény
rdzné stavby v pozdéjSich dobach, ¢imz byly zakryty plvodni
hradby. Zejména se tak stalo v mistech budovy ministerstva
vnitra, byv. Gstavu Slechticen, kdysi palace roZmberského a téz
i v palaci lobkovském. ZpUsob opevnéni byl pravdépodobné ten-
tyZ, jako u palace, ¢emuz by nasvédcoval systém arkyfl na byv.
rozmberském domé zachovany a zbytek romanské hradby
v sklepé domu lobkovského.

DalSi budova romanska (V1) zachovala se ve zlomku v ny-
néjsi budové nejvyssiho purkrabstvi. V severovychodnim néarozi
hlavni budovy jest mistnost o obdélnikovém pldorysu 8X9 m>
jejiz vychodni romanska zed az do vySe Il. patra je zachovana.
Ve sklepé pak je patrna zed severni i zapadni. Véz byla poz-
déji k severni hradebni zdi pfistavéna. Je moZno usuzovati, Ze
plvodné jako obranna véZ stavéna nebyla neb nebyla prove-
dena zaroven s hradbou a ze byla postavena k Gcelu obytnému,
patrné pro hradniho Zupana (dvorského). Tato véz je as onou
vézi purkrabskou, o niz téz Straka pojednava.
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Na zapadni hradebni zdi as uprostied jeji délky tam, kde
praceli zdi jevi zalom, nalezeno pfi provadéni kanalisace zakla-
doveé zdivo vétsi véze romanske doby (VII11),vysunuté zlice hrad-
byproti zapadu. V&z o plidorysu 9X9 m stavala jesté v dobé rene-
sancni a bylo ji uzito k umisténi schodisté. Byla uplné zbourana
aZ za prestaveb Marie Terezie, takze zUstaly jen zaklady. V za-
kladech této véze, uloZenych do byv. pfikopu predsobéslavského,
nalezeny kostry starsich pohibl krestanskych. Straka klade
v tato mista véz Biskupskou v dobé Vladislava Il.-Pfemyslovce.

Je prirozené, Ze témito uvedenymi stavbami razu obytného
a obranného nejsou vylouCeny mozné dalSi stavby, zejména véze
na hradbach. Zvlasté narozi hradeb méla pravdépodobné véze,
zejména narozi severozapadni, kde takovou véZ nutno s urci-
tosti nad Jelenim pfikopem predpokladati.

Ve vnitfnim hradisti na I1l. naddvofi byly zjistény zaklady 4
mensSich staveb pozdné romaéanskych, které mély jednak ucel
obranny pfi jiznich hradbach a zajisté i ucel obytny.

Popis hradnich kostell, kapli a h¥bitov( neni Gkolem tohoto
orientacniho Clanku, avSak uvedeni jich jako nejvyznacngjSich
staveb a zafizeni je nejpodstatnéjsi casti podavané situace.

.....

a hrbitovy toliko vyznacéenim titull a jmen:

A. Hrob vyznacného bojovnika s pfiznaky pohfbu pohanského.
B. Hrbitovy krestanské. Mimo to byly nalezeny: hrbitov na jiz-
nim svahu (anglic. vyslanectvi) a hfbitovy na levém bfehu
Brusnice v jizdarné a kral. zahradé.

Podvézni kaple P. Marie (11X6*50 m).

Kostel sv. Jifi (45X14 m s vézemi 24 m).

Kaple sv. Ludmily (10X6 m).

Kapitulni kaple sv. Anny klaStera u sv. Jifi (12X7 m).

Kostel sv. Vita — basilika (68X36 m, ve vych. Casti za-

kreslena rekonstrukce plvodni Etyfapsidové rotundy).

a) Hrob sv. Véaclava,

b) zapadni apsida,

c) zapadni pficni lod,

d) véze: jizni s hrobem sv. Jaromira,

e) kfizova chodba a kanovnické residence (44X36 m) (1X)
pristavek u hradeb, ktery snad nalezel k residenci kanov-
nikove,

f) kaple sv. TomaSe,

g) sakristie.

@ mmo o
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H. Biskupsky palac — carkované starSi zdi rdzu klasového
zdiva.
J. Kaple sv. Morice (11X5 m).

K. Neznama kaple s ambitem (sv. Ondfeje?) (15X7*20 m,
ambit dl. 25 m).

L. Kaple VSech svatych (podle Tomka byvala téhoz jména kaple
v ambitu 1191—94). Jina kaple VSech svatych byla posta-
vena CiCem blize vrat residence kanovnické proti kralov.
dvoru ?

Z hradniho pldorysu seznavame, ze v XII. stoleti bylo
mensSi prostranstvi mezi zapadni branou a domem biskupskym,
ale hlavnim representaCnim mistem bylo nynéjSi nam. sv. Jifi,
kde mezi basilikou sv. Vita s residenci kanovnickou a kostelem
sv. Jifi s klasterem bylo vytvoreno velké nameésti, na jizni strané
ohrani¢ené pricelim knizeciho palace. Na severni strané byly
hradby, k nimz mohly byt pfipadné pfistavény mensi budovy,
pokud nebyly obrannému ucelu na zavadu. Na tomto nahradi
staval kamenny kniZeci stolec a vyvySené misto zv. ,,Zizi“. Po-
sazeni knizete na kamenny stolec za korunovace Vaclava 1. bylo
po prveé opomenuto.

Jak majetek cirkevni, tak i knizeci byl zdmi, pfipadné ploty
vymezen a zpevnén a tim i na hradiSti vymezeny komunikaci po-
meérné Uzkeé cesty, které od zapadni velké brany (po projiti pfed-
hradim) vedly kolem zminénych hlavnich budov na vychod
k mensi brané, u niz patrné v pfedhradi bydlili Gfednici.

Na severni strané velkeho nahradi nebylo asi vyznacnéjSich
budov ani koncem XII1. stoleti, nebot kdyz 1280 spadla hradebni
zed, mluvi se jen o poSkozeni chodby, ktera omylem je vykla-
dana historiky jako uvedenad tam longa via versus aquilonem.
Tato ,,dlouh& ulice* nemohla byt, jak zjiSténo, kfizova chodba
0 6 klenbovych polich, nybrz byla to dlouha ulice podle hradni
zdi, ktera vétSinou az po naSe Casy je zachovana, a to jako par-
kan mezi starou romanskou zdi a hradbami pfemyslovskymi.
HradiSté rozSifovalo se jen na jizni stranu, neb pro prudky svah
prikopu k Brusnici se tak na sever nemohlo diti. Staré zdi mély
tu méné pevné zaklady, takZze navaly vod je porusily, az se sfi-
tily do Brusnice.

Od zapadni brany Sobéslavovy vedla kosmo cesta k biskup-
stvi a basilice, jejiz hlavni vchod byl na jizni strané. Ze zapadni
byly vchody do lodi kfizove. U studné byla pokryta prkennou
podlahou, coZ povazuji za dlkaz, Ze jiz v romanské dobé tam
studné byla a kolem ni, aby pfi stdlém Cerpani vody se netvofilo
blato, byla plocha vyloZena dfevem, kdeZto ostatni cesta byla
rizné dlazdéna kamenem.
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Vychodné od knizeci kaple VSech svatych, na misté nynéjsi
budovy ministerstva vnitra, jak vpfedu zminéno, pokracovala
hradba Sobéslavova, k niz u ulice Jifské priléhal t. zv. ,sadek*
a pak néjaka budova kapituly u sv. Vita a snad i budovy nékte-
rych knizecich Urednikl a panu Residence kanovnik( byly po-
meérné malé a knézstvo Cetné.

V Jifskeé ulici byly r. 1881 provedeny odkopavky, aby se
Iépe urovnalo stoupani ulice, a neni znamo, Ze by se byly zde
nalezly stopy néjakého pricného pfikopu neb hradebnich zdi,
takze doklad pro vychodni hradby starého hradisté bude as sotva
nékdy objeven. Za mé paméti se tak nestalo, zejména pfi pro-
vadeéni kanalisace jsem nemél prilezitosti néjaké takové casti
zdiva zjistiti.

Podavam timto strucné vysledek své snahy po sestrojeni
hradniho pldorysu z doby romanské, vkreslené do situace hradu
z konce XIX. stoleti a doufam, ze tim bude usnadnéna orientace
i odbornym kruhdim, zabyvajl'cim se studiem o prazském hradé.
Bude v8ak moji snahou doplniti tuto situaci jeSté podrobnostmi,
které, jak doufdm, bude mozno v budoucnu podati obSirnéji pfi
popisu jednotlivych Casti a budov hradu.
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V.

Prazsky hrad v romanské dobé.
(Vysvétleni k pfiloze).

Drevéne stavby.

Hlavni brana na zapadé (Bila, Velka véz).
Mensi brana na vychodé (Cerna véz).
Brana na jihu.

V.— VI. Palac.

VII.
VIILI.
IX.
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Zlomek romanské budovy v purkrabstvi.
Hradebni véz (Biskupska?).

Kanovnické residence.

Romanska véz ,,na Basté(i.

Hrob pohanského bojovnika.

KFestanské hrbitovy.

Kaple P. Marie.

Basilika sv. Jifi.

Kaple sv. Ludmily.

Kapitulni kaple sv. Anny v konventé sv. Jifi.
Rekonstrukce rotundy a basiliky sv. Vita.

a) hrob sv. Vaclava,

b) zapadni apsida,

C) zapadni pficni lod,

d) jizni véZ s hrobem Jaromira,

e) krizova chodba kanovnické residence,
f) kaple sv. Tomase,

g) sakristie.

. Biskupsky paléac.

Kaple sv. Mofrice.
Kaple neznamého zasvéceni (sv. Ondreje?).
Kaple VSech Svatych.
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V.

Chéateau de Prague & Tépoque romane.
(Explications du pian).

Constructions en bois.

Porte principale de VOuest (Tour Bila on Grande).
Porte secondaire de VEst (Tour Noire).

Porte du Sud.

V.—VI. Palais.

VII.
VIII.
IX.
X.

mmoow»

®

rA-T

Une partie de Védifice roman dans le burgraviat.
Tour des Remparts (celle des Evéques?).
Résidence de chanoins.

Tour roméne ,,na Basté*.

. Tombeau dun guerrier pclien.

Cimetiéres chrétiens.
Ckapelle de Notre-Dame.
Basilique de Saint-George.
Chapelle de Sainte-Ludmila.

Chapelle de Sainte-Anne du Chapitre dans la Maison con
ventuelle de Saint-George.

geconstruction de la rotonde et de la basilique de Saint
uy.

a) Tombeau de Saint-Venceslas.

b) Abside de VOuest.

c) Nef transversale.

d) Tour du Sud avec le tombeau de Jaromir.

e) Cloitre de la résidence de chanoins.

f) Chapelle de Saint-Thomas.

g) Sacristie.

Palais épiscopal.

Chapelle de Saint-Maurice.

Chapelle de consécration inconnue (de St.-André?).
Chapelle de Toussaints.
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V.

Die Prager Burg in der romanischen Zeit.
(S. die Beilage).

Holzbauten.

Das Haupttor im Westen (Bila, Velka vez).
Das kleinere Tor im Osten (Cerna véz).

Das Tor im Siiden.

V.—VI. Der Palast.

VII.
VIII.
IX.
X.
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Rest eines romanischen Gebaudes im Burggrafenhaus.
Befestigungsturm (Biskupska?).

Die Kanonikerresidenz.

Romanischer Turm ,,na Basté’

Grab eines heidnischen Kriegers.

Christliche Friedhbfe.

Marienkapelle.

St. Georg-Basilika.

St. Ludmilakapelle.

Kapitelkapelle der hl. Anna im St. Georg-Konvent.
Rekonstruktion der Rotundé und der St. Véits-Basilika.

a) St. Wenzelsgrab,

b) Die Westapsis,

c) Das Kreuzschiff im Westen,

d) Der Sudturm mit dem Jaromir-Grab,
e) Kreuzgang in der Kanonikerresidenz,
f) St. Thomaskapelle,

g) Die Sakristei.

Der Bischofspalast.

St. Moritzkapelle.

Kapelle unbekannter Eimveihung (St. Andreas?).
Allerheiligenkapelle.
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