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llitra d .

r rdvo Ceské byvsi prdvem zvykovym nemélo aZz do zfi-
zeni Vladislavského Zadného zakonniku, podlé kterého by se
pfe byly rozsuzovaly; onot se Fidilo podlé obycejdv, které
z praxe soudni postupem c&asli se vyvijely. Ponévadz pak
formy pfi prdvé a soudé zachovdvané tim spletengjSimi se
stavaly, ¢im vice prdvo samo se vyvijelo, nastala zahy po-
tfeba, aby se dostalo soudclm i stranam do rukou naudeni,
kterak se u vécech soudnich zachovéavati méli. Nauceni ta-
kové mohlo oviem jen dano byti od muzZe, jenz sam dlouho-
letou zku$enosti nabyl dikladné znalosti prava zemského
a vime zajisté z literatury Ceské, Ze vseliny spisy, které
s domécim naSim pravem se zanaSeji, sepsany jsou od mu-
Z0v, ktefi v soudu zemském mnoha leta sedéli a zkudenosti
nabyté ve prospéch soudcl i stran pismem uvefejiovali. Prace
tyto nemély oviem vahy néjakého Gfedniho zékonniku; po*
névadZ ale slozeny byly od dikladnych znalcGv b&hu prav-
niho, byly pfedce u veliké vaznosti a soudcové zems$ti méli
je za knihy, z nichZz Cerpali nauceni, kterak zvlaSté co se
tyCe formdalného prava chovati se maji; odtud to pochazi,
Ze prepisy téchto praci se nachazely pfi zemském soudé
i v Cechach i v Moravé, aby jich, kdykoli potfeba nastala®

Ufednici uzivati mohli.



Z téchto spisti shotovenych proto, aby i soudcdim i stra-
nam se poskytla pamét splsobld pFi pravé a soudé zacho-
vavanych, jest podlé Casu prvnim ten, ktery obycejné knihou
starého pana z RoZmberka nebo kratce knihou RoZmberskou
nazyvan byva.

Umysl spisovatele zajisté byl vypsati béh soudniho jed-
nani, jez za jeho doby obycejem bylo. Neb on dava zevrubné
ponauceni o viech potiebach, které plhonu se tykaji, lici,
jak a kolik komornikli k plihonu a kde se zadati ma, kterak
oni a kde domem a kde trhem pohanéti maji. ustanovuje,
jak se pohani zenaty, vdovec, holomek, tkace, opat, kanovnik,
biskup atd., piSe, pokud strany v deskach se drZeti mohou,
udava pre, v kterych jest zapotfebi jednoho a v kterych tfi
pGhonl a jakych privodl pravnich: svédkd, prisahy neb or-
dalu se uzivati ma atd. Z toho, Ze predevsim strany a sou-
pefe pouCuje, mohli vSak také kmeti brati nauceni, védouce,
Ze to, co ve spisu tom obsaZzeno jest, zakladd se na mnoho-
leté zkuSenosti kmeta, jenz dikladnych znalosti o veskerém
béhu prava zemského nabyl. Ctouce, kterak pohnany podlé
predpisti prava platného se zachovati ma, nabyli naudeni
0 pravé formalném a mohli tudiz snadné posuzovati, zda-li
plvod a pohnany se zachovali podle prava toho, neb zda-li
neucinili néco na zmatek. A Ze kmeti zemsti skutecné knihy
RoZzmberské ve sméru tom uZivali, dokazuje nejstarSi nas do-
chovany exemplar, jenz okolo r. 13GO ku potfebé Urednikl
zemskych od jednoho z pisafl pfi deskach zemskych sepsan
a u desk zemskych chovan byl a nyni pfi deskach dvorskych
uloZen jest.

Kniha Rozmberska neni tedy praci, majici Gfedni plat-
nost jako néjaké zfizeni zemské; ona jest praci muZe sou-
kromého, ktery se vyznamenal takovou znalosti zemského
prava platného za doby v které Zil, Zze k vyrokdm a zpravam
jeho Grednici zemsti méli takovou divéru, Ze Gfad sam z knihy
té nauceni cCerpal.

Ze slov, ktera se na zaCatku neb na konci rozlicnych
exemplar(l toho spisu nachazeji, jako: ,Prava starého pana
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z RoZmberka“, ,,Prava pana starého z RoZmberka“, ,Prava,
kterdz byla u pana starého z RoZmberka“, ,Prava, jeZto je
jmél pan z RoZmberka", rPrava starého pana z Rozmberka,
nékdy sudieho zemského*, s néjakou pravdé podobnosti se
za to mélo, Ze knihu tu sepsal onen slavny Petr z Rozm-
berka, jenz od r. 1312 s malymi jen prestdvkami byl do
r. 1346 nejvyssim komornikem zemskym a co takovy tedy
prilezitost mél dlikladné seznati viecky obyéeje a Fady prava
zemskeého.

Minéni to, Ze dotCeny pan Petr z RoZmberka jest spi-
sovatelem tak zvané knihy RoZzmberské, vynasi jmenovité
dr. H. JireCek v Il. dilu Cod. Jur. Boh. str. 68, 69, kdezto
Fr. Palacky v pfedmluvé k vydani knihy Rozmberské (Arch.
ces. |. 447) rozhodné tento néhled neprondsi, nybrz véc na
vaze nechavaje, domnéni klade, Ze sepsani knihy té do
star$i doby, asi do Casu Zavise z Rozmberka pokladati se
miZe. Pravit totiz: ,Pronesli jsme jinde zdani své*) Ze
kniha tato snad jiz ve XIlII. stoleti a sice pro slavného pana
Zavise z Rosenberka (f 1290) zhotovena byla; jazyk jeji, do
té doby sahajici, zdd se tomu nasvédcovati; a okolnost ta, Ze
se v ni jen o biskupu Prazském mluvi, dostatecné dokazuje®
Ze aspon prfed povySenim jeho na arcibiskupstvi, kteréz roku
1344 se stalo, sepsana byla. TFi pfiCiny vSak zase k tomu
domnéni veésti mohou, Ze teprv po r. 1300 spis ten povstal :
jedna, pfipominani gro$lv v zemi CGeské bernych, kterézto,
jakoz vlbec védomo, teprv r. 1300 raziti se pocaly: druha,
zminka o oufadu dvorského sudiho v Cechach, ktery? pod
kralem Otakarem Il. dokonce se ztratil a teprv pod kralem
Janem a to jiz v povaze sudiho lenniho opét jeviti se pocal,
tfeti, Ze pan Plichta z Rozdalovic v ¢l. 43 pfipominany okolo
r. 1320 i v jinych starych pisemnostech se jmenuje. AvSak
ur€ité o tom rozhodnouti nelze: jelikoZ i to mozna, Ze po-
¢itani na grose, na misté haléfllv, teprv pozdéjsimi prepisy
do knihy té se dostalo, Ze sudi dvorsky i pod kralem Véc-

Viz C8b. es. Mub. r. 1885, Btr 403.
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lavem 1l. jestd v Cechach se zachoval, ackoli my o bytu
jeho v tom véku nic nevime, a Ze i tento Plichta z Rozda-
lovic jiz synem byl otce stejnojmenného, ndm nezndmého*.

Naproti tomu zcela urcité pronasi se dr. H. JireCek,
Ze kniha BoZzmberska mezi rokem 1320—1330 sepsana byla,
dodavaje k divodim p. Palackého, Ze pfed r. 1348 shoto-
vena jest, jeSté ten, Ze vnise mluvi jen o dvou méstech Praz-
skych, kdezto tfeti, totiz Nové meésto, teprv r. 1348 zalo-
Zeno bylo.

My se strany na$i klonime se k onomu néhledu p. Pa-
lackého, Ze kniha RoZmberska pfed r. 1300 sepsana byla
a chtéjice dlvody své pronésti, minime predevsim objasniti
okolnosti ty, které tomu nasvédCovati se zdaji, jako by kniha
RoZmberska po r. 1300 sepséana byla.

Co se predevSim toho dotyce, Ze v knize Rozmberské
se pfipominaji groSe, neni potfebi na to pFilis se ohliZeti,
neb jest mozna, Ze slovo rgro$“ od pozdéjsich prepisovateld do
textu se dostalo, a zda se, Ze skuteCné tomu tak bylo. Kdo
taxy, které se pfi soudu v Cechéach platily, zn4, ten vi, Ze
se platily povZdy plnou minci, nikdy ve zlomcich mince né-
jaké; v listinach véku XIII. naskytuji se poplatky soudni
pode jmenem denarii memoriales, pfisudni atd.; v XIV. sto-
leti uvadéji se v taxach grode, taktéZz v XV. a XVI. stoleti;
nikdy vSak nespatfuje se, Ze by taxa obnaSela ku pf. 11/2
anebo kterykoli zlomek groSe. ProtoZ také vidime, Ze v 1
¢lanku knihy RoZzmberské se klade taxa dvou a tfi haléf;
v 2. ¢l. uvadgéji se tfidcet a dva haléfe coz Cini 223 grosi.
Y obou téchto &lancich neni zminky o grosi; teprv v Q. 4,
kde se uvadi taxa QO haléfiiv, doklada se: ,to jest pét gro-
Sov“, ponévadZ suma QO haléflv bez zlomku na gro$e vypo-
Cisti se d&; v ¢Cl. 5. pfichazi taxa 32 halefév a mimo to taxa
jednoho groSe; domnivame se, Ze misto slova gro$ bud stalo
v plvodnim textu: 12 haléfov, kterouz sumu, ponévadZ bez
zlomku na gro$ prevésti se da, slovem gro$ prepisovatel
vyjadfil, anebo pozdgjsi opisovatel poloZil misto taxy pdvodni
taxu tu, kterd za jeho doby se davala, jakoz také v ¢l. 215
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plvodni taxa se udava na 2 haléfe a pak se doklada: ,ale-
juz berG gro$“, kterazto slova povazujeme za pFivések doby
té, v kteréz groSejiz berné byly a od oufednikl co taxa zvy-
Sena naproti dfivéjsi mensi se vybiraly.

Uvadéni gro3l v knize RoZmberské nemdze miti tedy
takové vahy, aby ona pro to pfed r. 1300 sepsana byti ne-
mohla; rovnéz nepada pfili§ na vahu ta okolnost, Zze v ui se
uvadi Plichta z Rozdalovic, jelikoz, jak Fr. Palacky podo-
tknul, mohl to byti pfedchldce stejnojmenny toho, ktery
okolo 1320 casto v deskach prichazi; avSak i to jest mozné,
Ze opisovatel nejstarSiho exemplaru, jenZ pisafem u desk byl,
jméno to, ponévadz v starSich deskach je Casto Cetl, do pfe-
pisu svého pfijal, kdezto v originalu snad jiné jméno stalo;
vzdyt spatfujeme, Ze pravé vjmenech rozliéné exemplary knihy
RoZzmberské velmi se rlzni kladouce v tomtéz ¢&lanku jedny
to, jiné zase jméno jiné.

Protoz trvame, Ze tyto dvé okolnosti nemohou byti tak
zavaznymi, aby se tvrditi muselo, Ze kniha Rozmberska teprv
po r. 1300 sepsana byti mohla, zvlasté jsou-li ddvody pred
rukama, které tomu nasvédéuji, Ze tatdaz kniha pdvodem svym
na star$i, dfivéjsi dobu ukazuje. A dlvodid téch jest nékolik.

Predné jest dlikazem toho zjevny raz starozitnosti, ktery
kniha RoZzmberskd v kazdém sméru na sobé m4, i co se tyce
véci i slohu i forem jazykovych.

Go se tyCe véci, klademe na prvni misto zpravu knihy
RoZmberské o vdani, o kterémz v ni se piSe tak, Ze nemize
byti pochybnosti, nez Ze spisovatel v dobé té zil, v které
pravni vykon vdéni jeSté v plné platnosti byl. UvaZime-li,
Ze Maj. Carol. r. 1350 vydand a r. 1355 odvolana o vdani
pravi, Ze se délo ,,aliquartdo* a Ttemporibus antiquatisze
ani rad prava zemského, ani Maj. Carol. smysl slova ,,ohfeb*
neznaji, kdezto kniha RoZzmberska je vysvétluje: pak zajisté
nebudeme pochybovati, Ze kniha RoZmberska nepochazi z druhé
polovice Zivobyti p. Petra z Rozmberka, jelikoz od r. 1350
aZ do r. 1320 nebo 1330 neni tak dlouhd doba, aby o ni
se Fici mohlo, Ze onajest ,tempus antiquatum®. Anotmame
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za to, Ze Maj. Carol. i Fad pf. z. zpravu svou o vdani a ohfebu
Cerpaly z knihy RoZzmberské'), avSak Ze za doby, kdyZ oba
ty spisy sepsany byly, jiZz nebylo Zadného pamétnika, ktery
by se byl dozil vykonu vdani, ¢eho by zajisté nebylo, kdyby
vdani za Petra z RoZmberka bylo jeSté tak Zivé se vykona-
valo, jak v knize RoZmberské lieno jest.

Druhd véc, ktera o vétSim stafi knihy RoZmberské
svédci, jest, Zze v ni (€. 209) mluvi se o svodu nejinak, nez
Ze v zemském pravé jeSté v pIné platnosti byl, kdeZto zjinych
pramentl vime, Ze vykon svodu na sklonku XI1I. stol. se vjtracel,
tak Ze o ném, co se tyCe prava zemského, vice zminky neni,
aC v pravé meéstském oviem do XVI. stol. se zachoval.

Neméné jestndpadno, Ze kniha RoZzmberska zfizeni ,,kon-
Seld zemskych® nezna; a¢ konselft méstskych dotyka, pfedec
ji jest ufad konsell zemskych vedle popravcl krajskych ne-
znam, kdezto fad pf. z. a Maj. Carol. o kon3elich zemskych
pravé v téch pfipadech, kde kniha RoZmberska jen popravce
uvadi, takovym splscbem mluvi, z kterého Ize poznati, Ze
vyraz ten okolo 1 1310—1350 jiz byl tak v zemi zobecnél,
Ze souditi mizeme z toho, Ze jiz také za Petra z RoZmberka
v uzivani pfichazel.

| to jest dlrazné svédectvi o vétsim stafi knihy Rozm-
berské, Ze v ni se jednd o Ufadech, men3ich, které po kra-
jich zfizeny byly, nejinak, nez jakoby v dobé té, kdy kniha
se psala, vedle velikého soudu zemského svou pravomocnost
v jistych vécech v plné mife byly wvykonéavaly (¢l. 101, 214,
279, 281), kdezto vime, Ze tato pravomocnost soudl krajskych
Cili cid na zaCatku XIV. stoleti jiz tak ochabla byla, Ze za
Karla 1V. Uplné zanikla.2)

Nasvédcuji-li tyto okolnosti tomu, Ze kniha RoZzmberska
pred % 1300 sepsana byla, dokazuji staroZitnost jeji také

* Také Ondfej z Dubé snad mél zndmost o tom z knihy Rozm-
berské: ,,0 vdani ku Prazskému purkrabi a o ohreb pdébonové jiz
tyto fasy nejdd“ (Cl. 16).

% Viz glosar sub: maly Gfad.
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néktera slova, ktera bud jen v nf pfichazeji, anebo jen v pra-
vém smyslu, kdezto pozdéjsi prameny pravy jich vyznam vice
neznaji. Tak pfichazi slovo spas ve smyslu pastvy jen
v knize RoZmberské, a znamena v jinych pramenech co spas
neb spasa tolik co spasitel; rovnéZz nélezi slovo kobylnik —
pastor equorum jediné knize RoZmberské, taktéZz pFebyvek
— docCasné prebyvani krom domu, hiebi= los, kteréz mimo
knihu RoZzmberskou obsazeno jest jen v Mat. Verb  Zvlastniho
povSimnuti zasluhuje slovo slubni (fec), kteréz krom tohoto
mista K. R. (hlava IV) jen pfichazi v druhé recensi statut
Otonovych z r. 1237: ,Quod dicitur slubni sad*; okolnost
ta, Ze zfizeni slubnilio soudu v K. R. se nam uvadi jako
v plné platnosti jsouci, jest opét dlkazem, Ze ona mnohem
starSi jest nez r. 1300. Mimo to obsahuje K. R. néktera
slova, ktera jen na zakladé latinskych pramenl vyloZiti se
daji ku prF. pFivedeni, pFijeti, rada. Slovo ohfeb jiz svrchu
pfipomenuto bylo. Vyraz bezpravna cesta, (€l. 277, 279) pfi-
chéazi jediné v K. R., pozdéjsi prameny pisi: cesta zavita,
hajena neb zapovidana. O vysokém stafi k. R. svédci také
slova: vira a vole. I)

Aviak nejen jednotliva slova nybrz celé pripovédi uka-
zuji k tomu, Ze K. R. mnohem starsi jest roku 1300. K ta-
kovym vyrazdm pfipoéist! slusno: 1. ,pozei v oCiu (¢l. 207,
208) t. j. ohlas osobé pohnané, Ze jsi ji pohnal; 2. ,pravo
v hospodafové racé” (¢l. 284, 235) t. j. dikaz pravni zalezi
na pfisaze hospodare, kterézto oba vyrazy, pfichazejice jen
v K. R, maji na sob& rdz patrny staroZitnosti, jelikoz —
zvI&3té z druhého — se zjevuje ona bezprostfednost préav-
niho nazoru, ktera symbol je$té od vykonu samého pfisné
neoddéluje. Na dobu starozZitnou ukazuje také pripovéd
v €. 250: ,vztiez kmety, s pravem-li mi bdh pomohli
s kterou porovnati sludi slova listu z r. 1235: ,quia per
deum adjuti sunt“. K davné minulosti ukazuje také for-

N O \Iléegb_ v tomto odstavci uvedenych slovich viz kazdé jednotlivé
v gloséfi.
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mula vérovaci: ,to beru na md vieru i na md dusi, sem-li
ten pes ukradl, béh daj bych opsél, jako ten pes“ (€l. 176)
taktéz €l. 28, kdez osloveni pihonéiho neb komornika: ,ko-
momice, raCiz jiti, libolit, na hrad...“ ukazuje k dobg,
v které plihonéibrani byvalije$té ze stavu zemanského. Rovnéz
méa na sobé raz staroZitny ¢l. 144: ,ten kon, jehoZ sé Mikes
z UnhoS€e u mne jal, ten sé je rodil na mém hnoji i ziv
i mrtev, na to jmam pravéj$é ludi, jakoz vibec viecky pri-
povédi, které se v K. R. takofka co stalé pfi soudé obvyklé
formulae loquendi osobam v Usta kladou, z nichz zde opo-
menouti nemizeme vytknouti jestd v Cl. 228 uvedeny a jed-
noduchosti svou nad miru dojemny splsob, na ktery poda-
vena Zenska nasili sobé Cinéné opovidala.

Av3ak nejsou to pouze jednotlivd slova a jednotlivé
pripovédi, které na veétsi stafi K. R. nez na dobu po roku
1300 ukazuji, nybrz jest to sloh jeji vdbec, v némZ duch
staroZitnosti se rozklada. Ctouce bedlivé K. R. pozorujeme,
Ze ten, ktery ji psal, mél dikladnou znalost vSech véci,
o kterych psal; byla tedy pfi ném hlavni podminka srozu-
mitelného spiisobu psani: znalost véci totiZz ajasnost nézoru.
Nicméné ale vidime, Ze sloh v Iv. R. jest naramné neohebny,
tvrdy a neobratny; slova jsou sice pojmdm pfiméfena, ale
vyrazeni celé myslenky vétami a usporadani vét jest tak pri-
mitivni, Ze nabyvame presvédCeni, Ze spisovateli bylo nama-
havé zapasit! s fe€i, Ze feC sama v dobg, v které psal, ne-
bylajesté tak vytfibena a vybrousena, aby k spistim promiclcym
snadna a sposobila byla. Kde rythmus slova takofka k sobé
laka a vabi, tam také Fe¢ samovolné dikci poetické se pri-
spdsobuje a podklada; prosa ale Z&da a potfebuje dostate¢-
ného vyvoje logického momentu v Fe€i, ktery vSak tak zahy
v ni se nevyvinuje, jakoZz vibec v Tedi poesie prosu a v Zi-
voté narodu cit a obrazotvornost uspofadajici rozumnost
pfedchazi. Nedostatek ten mirnén byva, kdez prosa se opira
0 néjaky vzor feCi vzdélané, tedy v prekladech; to spatfu-
jeme ku pf. pfi Zaltdfi Musejnim z polovice XIII. st. pochaze-
jicim, jehoZto preklad Zalmlv jest snadné srozumitelny, tak
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Ze K. R. v té pfi¢iné k nému porovnavati se nedd. Ovsem
Ze i v prekladech ¥eC¢ jakousi Skolu prob&hnouti musela;
jaky jest ku pF. rozdil mezi prekladem evangelia sv. Jana
z X. stoleti pochazejicim a mezi pravé dotéenym Zaltafem!
Tam spatfujeme prvopocatky fe€i prosaické, zde vysledky
delSiho cviceni, ku kterémuz potfeba, pismo svaté prekla-
dati, pfedky naSe vedla. JakoZ evangelium sv. Jana jest
prvni pokus, uvésti prosu do literatury Ceské prekladem, tak
jest K. R. prvni samostatna prace prosaicka v literatufe nasi;
a jakoZ ono evangelium ma na sobé patrné znamky, Ze jest
prvnim pokusem pfekladu a jakoZ Zalt4F svrchu dotCeny uka-
zuje znamenity pokrok v uméni pFekladatelském, taktéz méa
K. R. na sobé rdz prvniho pokusu v samostatné praci pro-
saické a liSi se od legendy sv. Petra, Klimenta atd. pravé
tak, jako evangelium sv. Jana od zaltdfe. Pochazi-li K. R.
z doby okolo 1320—1330, pak nelze pochopiti pFekvapujici
pokrok, ktery prosa Ceska legendami svrchu dotéenymi uci-
nila, jez z téhoz véku pochazeji a tim vice musime se di-
viti fadu pf. z., ktery sepsan byv okolo r. 1360—1368 ve-
likou obratnosti a plynnou dikci v prose se vyznamenava. Jaké
zde plynnost, jaké zde nenucené sefadovani vét, kdezto v kaz-
dém Clanku K. R. spatfujeme, Ze fe€ spisovateli se pficCila
a Ze on jen s velikymi nesnazemi fe€ takofka donutil, aby
se mu propdjéila k vyraZzeni myslenek jeho.* Rozdil ten
jmenovité v oCi bije, kdyZz se porovnd fad pf. z. s K. R.
v téch Clancich, které o téchze vécech pojednavaji.

Rovnéz jako mnoha slova, véci, prlpovédi a cely sloh
ukazuji na starozitnost K. R., taktéz tomu nasvédcuji formy
jazykové. Ackoli pak jinak mozné neni, Ze pfi spisu, jehoz
origindl nezname a jehoZz nejstar§i opis pochazi z r. 1360,
nezachovaly se formy jazykové v plné presnosti, nicméné ma
K. R. také v pfic¢iné té zndmky na sobé, Ze pochéazi z doby
star$i neZ po r. 1300. Sem nalezi ptedevsim dlsledné uZi-

T Viz ku pf. €l. 18, 25, 26, 28, 20, 30, 35, 53, 56, 70, 104, 122, 196,
213, 214, 220, 230, 239, 241, 243, 283, 287, 288, 290, 294, 295.
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vani dualu ve vSech organickych ¢lancich fe€i v podmétu,
pfedmétu a vyroku pfi statnych, pfidavnych a zajmenech
i Casoslovich, zjev to, kterého téméF pFi zadném spisu XIV.
stoleti tak ddsledné provedeného nespatfujeme.’) Sem nalezi
dale Casté uzivani duplikace, ku pf. z jiné popravy z dalSie
(€l. 18); — ze psa nehda z kakého (€l. 176); — z dluha
z desieti hfiven (€I 202); — z hospody z jeho (Cl. 208);
— za kupiu nebo zacza jiné (€l. 233); — na cesté na bez-
pravnej (Cl. 277) a jmenovité duplikace v €l. 113 v nércém,
0 niz pfi affirmaci jen malo dokladd mame, kdezto pfi ne-
gaci (v nivcém) jest jich dost. Sem nalezi dale genit. na-
méstky €’sc (= Cese, ¢eho), jemuZ opisovatelé jiZz nerozuméli
a na misté jeho kladli formu co, kdezto patrné Ccasoslovo,
pfi kterém forma co stoji, genitiv Fidi.2) Sem nélezi také
dativ na misté genitivu: ,jsa tém dédinam hospodar“ (cl.

99); — ,.berdi gro3 opovédeiemu“ (Cl. 215), i dativ bez pred-
lozky: ,pozen do Sesti nedél najdalSiemu roku“ (Cl. 81.
193); — ,na dédiné byti ukazanie Skody* (¢l. 260; —

»K roku do Sesti nedél svédcenie péhona“ (€l. 76); neb aku-
sativ s predlozkou po: ,posiati po komornika pdvodu“
(Cl. 237).

AvSak uvazime-li, Ze nejstarsi opis, kteryZz pfed rukama
jest, pochazi z druhé polovice XIV. stoleti, nemdlzeme se
tomu diviti, Ze star§i formy jazykové jiz se nezachovaly
v uplIné pfesnosti; nybrZz Ze na mnoha mistech propleteny
jsou formami novéjsSimi; uvedeme na pfiklad nékteré pady,
z nichz znatelé staré mluvnice Ceské poznaji, na cem véc
zalezi:

Genitiv: pohona (¢l. 25); - dvora (¢l. 25, 26, 27);
— Gfada (Cl. 29); - dluha (C. 113), dluha (€. 115); —
hradu (¢l. 29), hrada (€1 59); — maieho (¢l. 58, 101); —
zprave (€l. 135), opravec (Cl. 283).

> Viz ku pf. C. 4, 6, 18, 20, 21, 48, 68. 77, 109 138, 142, 197,
202, 219.
* Viz nadpis k hl. IV. VL., pak ¢l. 65, 97, 209.
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Accusativ vesmés se rovna pfi Zivotnych genitivu, jen
v téchto mistech nominativu: ,kdyZz pévod da svoj kon“
(€l. 15, 147); — ,.ze mu dal kurvy syn“ (¢l. 134); — ,jsem-li
ten pes ukradl (¢l. 176);— jinak znamenati slusi: dusi
(€. 175); — sudicAo (Cl. 58); — zpravci (€1 121).

Instrumental: popravei (Cl. 142); — odpovédi (Cl. 141),
odpovédni (€. 247).

Co se tyce zajmen uvadime tyto formy: se (Cl. 14), sen
(€l. 103); — tet (Cl. 25, 29); — ot onseha (€. 37); — jaz
@l. 94); — ju (€l. 97); — samémi sobd (€l. 150); — saméni
sobu (¢l. 152); — ny (€l. 18). Zvlasté pozorovati slusi jci
v Cl. 18, 29, 44, 75, 76, 77 atd.

Z casoslov uvadime 1, praesens, a) indikativ: dokla-
daju (€l. 19), dokladaji (Cl. 43, 100), opoviedaju (Cl. 228),
davaju (Cl. 262), nesezu (Cl. 26), zvozi (€. 28), nevéri (Cl.
117, 121), musi (€l. 121), proSi (Cl. 282), proSu (Cl. 275),
védé (Cl. 123), nedédi (Cl. 282), drzi (Cl. 282). — b) pre-
pustije (¢l. 86), nezmatuje (Cl. 84). c) imperativ: dajz (cl.
68), stavaj (Cl. 85), pohoni (€. 18), drziz (Cl. 86), pojmiz
(¢l. 103), vedi (€l. 116), mluvi (€l. 230), brani (¢l. 295). —
2. minuly ¢&as, a) indikativ: drzal (€. 89), lezalo (Cl. 97).
b) pfcchodnik: pojem (€l. 103), pfijev (¢l. 106). 3. budouci
opsany: bude minulo (€l. 84), bude pohonil (¢l. 93),
bude ztratil (€l. 151), bude§ pohnal (€l. 207), pakli budes
pohnal, nez on koné rozsedlal (€. 208), bude obdrzal (Cl.
254). — 4. supinum: pojal ot menSieho Gfada jej s nim
pohnat (¢l. 59), vésti devét svédkov ukazat (Cl. 134).

Co se tyCe skladny uvadime o péadech nékolik pfFi-
kladd 1. genitiv, dale Sesti nedél (Cl. 81), diéve pFiméfie
(Cl. 126), vice desieti hfiven (Cl. 191), blize dvd nedéli, dale
dva nedéli (¢l. 193), prositi prava (€l. 141), proSiti poslov
(Cl. 247), ustipil zéklada (€l. 119). — 2. dativ: pravo jej
hrazskému komorniku pohnati (€. 18), Ze on komorniku pfi-
jiméa za pohon (€l. 37), ruciti k mésceninu (¢l. 118) O da-
tivu bez podlozky bylajiz svrchu zminka. 2. akusativ dvoji:
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hosti svého méz zéklad staviti (Cl. 283, 234). 4. instrumental :
domem pohnali (¢l. 18), pozeri trhcm (Cl. 29), ot Ufada,
k nemuz popravu sbozie lezi (Cl. 29), je vSady domem, ac
i dvorem na jednom zboZi sedi hospodafem (Cl. 51), pohnal
mé holomkem (¢l. 31, 34), ahy tebe tkacetem nepohonili (Cl.
96), dale jednicm dnéni Sesti nedél (¢l. 77, 81, 91), méné
lotem desieti hfiven (Cl. 170), coZ viece desieti hfiven je-
dniem grosem (Cl. 191), za pfiméfiem (¢l. 126), hospodu Ihati
(€l. 130).

Pozoru hodna jest téz vazba pfi pfechodniku: kdyZ ko-
mornik pfide k dvoru a pohoné (¢l. 25), Ze ukradl psa schovav
sbozi (¢l. 133), pakli snem minul pohon svédCe jest ztracen
(€l. 206), nemdz choditi kudyz clitiec (€l. 274), nenie kto
pro¢ brané (Cl. 298).

Téchto nékolik malo pfikladl forem jazykovych a ze
skladny knihy RoZzmberské mize postaditi k dilkazu, Zze i ve
sméru tom nic nevadi, sepsani knihy Rozmberské poloziti do
dFivéjsi doby nez po r. 1300. A na zakladé toho, co jsme
svrchu povédéli o vécném obsahu o zvlastnosti slov a plivod-
nosti slohu i o formach jazykovych, odvazujeme se tvrditi,
Ze sepsani knihy RoZmberské ovSem poloziti mozno do po-
Catku druhé polovice XIII. stoleti, asi do prvnich let viady
krale Otakara Il. Tim pak odstrafiuje se pochybnost, kterou
Fr. Palacky o vétSi stafi knihy Rozmberské zdvihl, Ze totiz
v ni na dvojim misté (Ci. 58, 128) zminka o sudi dvorském
se Cini, kteryzto (fad za krale Otakara zanikl a teprv za
krale Jana opét zfizen byl. Mimo tyto dva c¢lanky dokazuje
také ¢l. 120, Ze kniha RoZmberska sepsana byla v dobg, kde
Ufad dvorského sudiho v €innosti byl, jelikoz v ¢lanku tom
se mluvi o manu, pokud zemskym pravem se spravovali ma.

Kladouce sepsani knihy RoZzmberské do zacatku doby
Otakarské netvrdime tim nikterak, Ze ona celd pochazi z té
doby tak, jak se nads v nejstarSim exemplaru dochovala; vé-
douce, Ze tento nejstarSi exemplar opét jest jen opisem z né-
jakého star$iho spisu, takového néco tvrditi nemizeme. Avsak
to za jisté pokladati Ize, Ze mnohé ¢lanky knihy RoZmberské
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doby Otakarské dosahuji za pfiinami svrchu dotenymi, tak
Ze Clanky ty Cinily takofka zaklad prace, kterd k rozkazu
anebo ku pfani jednoho pana z RoZmberka, bud Zavise, neb
Jindficha, neb Petra, shotovena anebo od jednoho z nich
sepsana byla, a¢ tomu poslednimu minéni slova zacate¢na
neb zavére€na pfi jednotlivych exemplarich nenasvédCuji Kdyz
pak béhem Casu nékteré véci jinak, nez-li v plvodnim spisu
liceny byly, pfed soudem se konaly, uminil si majitel spisu
toho zmény nastalé i v plvodnim spisu naznaliti a uCiniv
novy opis plvodniho textu pfidal k nému ty které véci
nové. Z toho se da vysvétliti, Ze do rukopisu se dostala
zminka o groSi, aC groSe teprv r. 1300 razeti se pocaly.

Ze pak kniha Rozmberska nas dochovana stopy takové
pozdéj$i recense na sobé ma, toho mame nékolik dokladl
na téch mistech, kde se udava rozdil mezi starym a novym
pravem. Doklady ty jsou takového splsobu, Ze slova ,to je
nové pravo“ vynechati lze, aniz smysl tim se rusi; ponévadz
ale nicméné v knize RoZmberské se kladou, aby tim rozdil
od starSiho préva naznaCen byl, a ponévadZ kniha RoZm-
berska celou povahou svou do doby Otakarské zasaha, protoz
utvrzujeme se v minéni svém, Ze spis ten, ktery u toho kte-
rého pana z RoZmberka chovan byl, nebyl nejplivodnéjsi, ne-
zménénou praci, nybrz novéjsi recensi spisu plvodniho.

Tak se pravi v ¢l. 134, kterak se vyvésti ma svédky
ten, kdo naf€en jest, Ze jest synem kurvy; na konci ¢&l. pak
se doklada, Ze také ten, kdo obecné povaZzovan jest za syna
manzelského, svédky dokazati mize, Ze ta Zena jeho mat-
kou neni, a potom se pfiCifiuji slova: ,to je nové pravo; ale
staré pravo bylo . . Zde patrno jest, Ze spisovatel mél
pred sebou star$i zpravu a ponévadZ to, co ona obsahovala,
jiz platnym nebylo, polozil dfive véc, jak se méla, kdyZz on
psal a dolozil pak to, co dfive pravem bylo.

Podobné se to mas¢l. 138. Spisovatel povédév, kterak
za véku jeho opati pfiséahaji, doklada slovy: ,ale dféve bylo
pravo opatu za klastersky dluh dvaky prava rukd na svych
prsiech poloziti“ kterak za dFfivéjSich dob opati pFisahu konali.

2
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V ¢l. 185 k slovdm: ,z otboje tréj pohon* pfi¢inéna
jsou slova: ,staré pravo, ale nové jeden pohon*.

Zacate€na slova ¢l. 218: ,tehda pravo Gfada ot opo-
védce tazati“ snadné se daji pfipojiti k ¢l. 217; ponévadz
ale tento dotaz na (fadu v dobg& kdyZz spisovatel recense
Zil, v platnosti jiz nebyl, nybrz na misto toho dotazu pfislo
svédCeni dvou svédki, protoz klade kniha RoZmberska po
svrchudotéenych zaCateCnych slovich: ,staré pravo, ale jiz
opovédci pravo “ ¢imZ opét rozdil mezi starym a novym
obycejem se lici.

V €l 215 ustanovuje se na konci taxa za opovfdani
dva haléfe, a pak se pravi: ,alejiZz beri gro§ opovédciemu,
to nenie pravo“. Zde patrné mame pozdéjsi pripisek k starsi
zpravé pochazejici z té doby, v které Gradnici naproti star-
§imu poplatku nizsimu vétsi taxu vybfrati pocinali a sice pfi-
pisek z doby té, v které recensent Zil.

TaktéZ se klade v €l. 275, 276 starSi prdvo pfi vdani
pluhu platné a pak se doklada to, co podlé nového obyceje
v té priciné pravem byti ma.

Jind stopa, Ze kniha Rozmberskd nas dochovana jest
recensi starSiho spisu, ukazuje se v tom, Ze ¢l. 94 jiz to
pravi, co v ¢l. 108, 109 opét se pfipomina, a¢ oviem urCi-
téji, nezli se v ¢l. 94 ¢ini, tak Ze oba clanky na konci
hlavy V. pfipsané zdaji se byti jen ob3irnéjsim vysvétlenim
toho, co v €l. 94 feCeno bylo.

Nejpadngjsi ddvod ale toho, Ze kniha Rozmberska v té
formé, jak se ndm zachovala, jest recensi néjakého star$iho
spisu anebo sepsanim rliznych zprav vjeden celek, pfi ¢emz
rozdily novych od star$ich obyCejdl pravnich udany byly, jest
ten, Ze v ¢l. 209 se udavaji nadpisy hlav, které jeSté nésle-
dovati maji, z kterychzto vSak skute€né psany jsou jen hlavy
0 opovidani, plnéni, stavovani, o vzeti komornika na ohlé-
dani, co mluviti pfed komorniky na ohl¢dani, o vdani, o ko-
byléin poli a o obci, kdeZto viecky ostatni hlavy v C. 209
uvedené bohuZzel v téch exemplafich knihy Rozmberské, které
se zachovaly, naprosto vypsany nejsou, tak Ze hlavou ,zna-
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menano o obci“ kniha RoZmberskd se kouCi. Okolnost ta,
Ze vSechny exemplary tou hlavou se konéi a zZadny z nich
ani o jednu hlavu vice nepodava, jest dikazem, Ze kompi-
lator mél pred sebou starSi praci, podlé které zpravu dalsi
uciniti chtél; neb takové ohlaseni vieho toho, co jeSté nésle-
dovati ma, predpoklada, Ze prace bud jiz ukoncena byla,
anebo kdyz hotova nebyla, Ze se konala podlé predloh pred
rukama jsoucich.

Ponévadz ale kniha Rozmberska jest netplna, protoz se
domnivame, Ze ona sepsana jest na zakladé starSich zprav,
které kompilator pfed sebou mél; protoz mohl obsah dalSich
hlav jeSté ohlasiti a osm z nich v tom pofadku, jakZ ozna-
meny byly, do prace své poloziti, ackoli praci celou nedo-
hotovil a protoz se domnivdme, Ze jest marnd nadéje, Zze
kdysi konec prace té nalezen bude.

Vylozivie minéni své o povaze, slohu, a stafi knihy
Rozmberské pokusime se aspoil ponékud objasniti dilezitost
jeji pro staré pravnictvi Ceské.

Nehledice k bohatym zpravam o pravé formalném,
0 nichZ jsme jiz svrchu néjakou zminku ucinili, vyjimame
zde jen to, z ¢eho zaroveni poznana mize byti povaha i roz-
li€nost pfi civilnich i trestnych, o kterych kniha RoZmberska
zminku €ini.
plvoda a sice kdyz predmétem plhonu i Zaloby byti mély.
plen, vyboj, lGpez, zlodéjstvo, vzebrani Grokd, kazani, prijem,
Ziti, rada, chromota, ohavy, rany, hlava, pfihlavny dobytek,
sverepice, vCely, S$Cepy, podaveni Zeny, unosba, odjeti dé-
vojstva.

Podlé povahy pfe bylo zapotfebi tfi pihondv, neb jen
jednoho, a sice tfi, kdeZz predmétem Zaloby byly: svefepice,
SCepy, vcely, hlava, pfihlavny dobytek, chromota, vyniti o€i,
ufezani jazyka, podaveni Zeny, odjeti dévojstva, unosba, uva-
zani v dédinu neb v zéstavu, ssuti, vyplaceni dédiny, poruc-
nictvi sirotka, purkrechtni dédina, odepfeni véna, dluh nebo
zaklad vétsi desiti hfiven, zprava dédiny a rozdil. — Jednoho

2%
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pdhonu bylo zapotiebi, kdyZ se jednalo o: plen, zlodgjstvo,
IGpez, porubani lesu, odebrani Grokd, jeti, zlato, nasilné po-
Zeti, ohen, vyboj, Ziti, kazani, pfivedeni, pfijem, radu, zorani
dédiny, dluh mensi nez 10 hfiven, rény, lov a odboj.

Species facti Cili jistina ustanovena byla pfi v3ech Sko-
dach na majetku c¢inénych vybojem, porubanim lesu, pose-
kanim louky, lovenim rybniku atd. skrze ohledani komornikd
a ve prech, kde z plvodni pfe o Skodu vyvinula se pfe
o0 vlastnictvi, skrze vdani. Podavend panna méla pfinésti
krvavou koSili a Zena sedrany zavoj; species facti pfi vrazdé
ustanovila se pfivedenim komornika k mrtvole anebo aspori
k hrobu zavrazdéného.

Prdvodni Fizeni zaleZelo na svédcich, pfisahach bud pd-
vodu neb pohnaného samého neb s pomocniky, na metani
losti, na ordalu vody, éelem, mede, kyje a na vérovani.

Svédci se vedli v Zalobach z dluhu, uvéazani y dédinu
neb zastavu, ssuti, vyplaceni dédiny, porucnictvi sirotka,
purkrechtni dédiny, odepfeni véna, dluhu neb zakladu vétsiho
10 hfiven, zpravy dédiny a z rozdilu statku.

Pfisahy mély misto, kdyZ plvod Zaloval ze $kody a
velikost Skody ztvrditi mél, pak kdyZ pohnany jsa Zalovan
z podaveni panny neb Zeny k neviné se hlasil; jmenovité
uzivano tak zvaného sirot¢iho pravat.j. pfisahy sama jediného
pohnaného vZalobach ze Ziti, kézani, pfivedeni, pfijmu, rady
a z omylného zajmu.

Metani losl, uzivano tehdaz, kdyz plvod i pohnany
vedli svédky a pak bud rozbodnouti se mélo, ktefi svédci
lepSi pravdu povedéli, neb ktefi k svédCeni pFipusténi byti
maji.

Ordal vody ustanoven byl v Zalobach z plenu, zlodgjstva,
lipeze, porubani lestl, odebrani Groku, jeti a zorani dédiny.

Zeleza se uZivalo v Zalobé4ch ze zlata, nasilného poZeti,
ohné, vyboje,” svefepic, $Cepl, véel a z chromoty; mece pfi
Zalobach z hlavy, pfi nafku z nevéry a z obuzstva; kyje
pfi zalobé z pfihlavného dobytka.

Vérovani konalo se, kdyz kdovinén byl, Ze psa ukradl,
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neb kdyz GFednici tazani byli, kterak kdo opovidal, neb
kdyZ poprav€i odpovidali ze zajmu, ktery nékomu ucinili.
Aviak K. R. neni pouze zajimava a ddlezita, co se tyce
jazyka, slohu a pravnictvi ceského, nybrz ona ma také ve-
likou cenu pro Bocialni historii naseho nérodu. Zivot, ktery
z ni poznavame, jest provanut jakousi plvodnosti a pfiro-
zenosti, co se tyce i dobrych i zlych stranek jeho. Nejvyssi
moci v zemi jest pravo zemské, jiz zadny uniknouti nemize;
neb i kral sam v jistych padech k nému obratiti se musi,
aby se mu spravedlivé stalo.® Vidime, Ze v dobé té také
stav duchovni vice podfizen byl pravu zemskému nez v
dobach pozdégjsich, jelikoZ biskup, opati, kanovnici a jiné
duchovni osoby z pozemkovych statk(l a z dluhu k zemskému
pravu i pohénéli i poh&néni byvali. Spatfujeme, Ze zakladem
véeho obcanstvi a prav obcanskych jest statek pozemkovy;
jakoz ,zemé* sama jest vyrazem politické individuality na-
ri#du, tak jest jen ten plnopravnym uZzivatelem zfizeni z této
individuality pochazejicich, jenZ sdm ma ,na zemi“ t. j. statek
pozemkovy. *) Vidime, Ze ona pamatna naklonnost Staroslo-
vanlv k orbé a usedlému Zivotu, kterou narodové Slovansti
pldu témér celé stiedni Evropy v Grodna pole a luhy obréa-
tili, u starych Cechd jesté v XIII. stoleti tak svéZi a mocnou
byla, Ze statek pozemkovy ne pouze doddval muZi podstatu,
nybrz Ze nad to vice obyCej nérodni toho Zz&dal, aby muz
stallym sidlem na urcitém misté bydlel. Nepostaoval vSak
pouhy statek pozemkovy, aby muz plné vahy pozival; pfistou-
piti musely k tomu také wvnitfni, etické pohnutky, které jej
ponoukaly, aby stale sidlel a pohnutky ty zaleZely na zalozZeni
rodiny a hospodarstvi rodinném. Statkem svym nélezel tedy
muZ k politické individualité zemé&, Zenou a détmi byl spojen
se spole€nosti, kterd jsouc od ducha narodniho etickym smé-
rem Fizena, na ném Z&dala, aby zfizenim domécnosti plodil
rod dale, jakoZ on sam z takové domaécnosti ¢lenem narodu



se byl stal. Jest Zadouci, aby muz mél dvlr a k nému pol-
nosti nalezité, ponévadZ to mu dodava platnost v zemi; ale
vSestranné vaznosti ve spolecnosti poziva jen tehdaz, kdyz
s nim na dvofe sedi Zena a byt mél sebe vice dvord, predce
se povazuje za hlavni sidlojen ten, kde s Zenou, anebo jest-li
vdovcem, kde s détmi bydli. Protoz musel Zenaty po-
h&nén byti tam, kde s Zenou sidlel, kdeZto neZenaty Cili
holomek mohl byti pohnan na kterémkoli statku svém.

AC K. R. dotyka také hrad( a tvrzi co sidel zemanstva
Ceského, nicméné jest vidéti z ni, Ze byla sepsdna v dobé
takové, v které jeSté hospodarské zfizeni dvorské v plném
rozvoji a v dokonalé platnosti bylo. Dv0r jest stredisté, k
némuz jisty vymér polnosti nélezi; na dvofe sedi zeman a
fidi prace hospodafské. Tyto dvoryjsou ze strany jedné po-
zOstatky prastarého hospodafeni rodového (zadruh), s druhé
pak strany jsou zase pocatky velikych statkl pozemkovych,
které slozenim vice dvorli a polnosti k nim naleZitych se
tvofily. Ackoliv spolecné hospodareni celého rodu anot i
rodiny v dobgé, kdy Iv. R. sepsana jest. jiz davno rozvazano
bylo, nicméné spatfujeme, Ze jiz v dobé té byly v obyceji
spolky neb sstupky, Cili pfijiméni jinych lidi na spoletné
vlastnictvi statkd. Pfi statcich selskych jest nedotknutelnym
a nerozdélitelnym spolenym majetkem vsech kmet( obec, jeZ
zélezela z pastvisk, lesd a z luk; kobyli pole vsak, ktera
plvodné Gcelu svému, aby svefepé kobyly na nich se pasly,
odcizena byti neméla, zaCinaji jiz na sebe brati povahu
jméni soukromého, od néhoz majitel naroky sousedstva od-
razili mohl. Spole¢nost samu vidime roztfidénou jiz na stavy
ty, které az do XVIL stoleti v Cechach potrvaly. Slechta
se rozkladd na pany, vladyky a pano3e, jiZzto spoleCnym
jménem zeman( se nazyvaji. Avsak jsouf mezi vladykami
takovi, ktefi pozemkovymi statky nevladli a protoz ,nedé-
dinnymi* vladykami sluli; ti pak, ktefi neméli ani statku ani
vlastniho domu, byli tkaCaty. PanoSe byl ten osobné svo-
bodny muz. Ittery sluzbou svou velmoZdm panskym se pro-
pljcoval; plvod téchto panosi zasahuje do starSich dob a
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nalezelo jim podobné postaveni a méli na sobé tytéz po-
vinnosti jako druhové, o nichZz Statuta Ottonis zminku ¢inf;
pamatka na tyto druhy zachovala se ve slové druzina, kteréz
pravé zna¢i komonstvo velmozl zemskych v XIV. XV. stoleti.
A v tomto smyslu, Ze totiz néjaky zeman byl ochrannym
panem jinych, ktefi jemu sluZzbou a vérnosti zavazéani byli,
slul takovy zeman hospodou, kdezto jmenovan neb vladyka
naznaCovalo fad, ktery kdo v stavé Slechtickém zaujimal.

Vedle Slechty byl stav méStansky a selsky; v prvnim
uzival méStan Prazsky vyznamenaného postaveni, mezi se-
dlaky pak dédici t. j. ktefi krali bezprostfedné poddani byli.

Spolecnost, kterou nam K. R. li¢i, trestala sice viny,
kterych kdo se dopustil u€iniv Skodu bud osobé neb statku
jiného; kdo podavil Zenu neb pannu, kdo oci nékomu vy-
loupal neb jazyk vyfezal neb Cehokoli se dopustil, ten byl
sice trestdn prisng, ale ani trest ani zloCin jej cti nezbavily.
Cti byl zbaven jen, kdoz zrady se dopustil na panu svém,*)
ktery proti zemépanu bojoval bud sdm nebo lidi své proti
krali do boje poslal, 2 ktery néjakého zloCinu se dopustil,
pro néjz psancem se stal,3 neb na koho zlodéjstvo doka-
zano bylo. Tak vysoce vSak vazila si tehdejSi spolecnost cti
muZe, Ze ten, ktery koho z takového skutku, pro néjz cti
zbaven byti mohl, vinil, musel byti hotov, pravdu svého
tvrzeni Zivotem doliCiti t. j. s obvinénym v souboj se dati. 4

Co jsme takto jen povrchné o dlleZitosti K. R. co se
tyCe jazyka, slohu, pravnictvi a socialnich pomérd starogeskych
naznaili, dalo by se mnohem sifeji rozvésti; avSak postaciz
na tomto misté to, co jsme povédéli, ponévadz jiného pfi tom
jsme neméli Umyslu, nez pozornost pratel naseho doméciho
pravnictvi k této neocenitelné pamatce starého prava Ceského
obratiti, kteréz bohuzel posud k pracim védeckym tak malo
uzivano bylo.

% Cl. 129, 130.

" Cl. 124,

® Cl. 131, 132

4 Cl. 129, 131, 227.



24

Jést ovSem pravda, Ze hlavni pfekazka, pro kteron véda
prava Ceského tak malo vzdélavateld naléza, zalezi na tom,
Ze se s ni téméF zadny pravnik ex professo az do novéjsSich
dob nezanéadel, tak Ze od Sestatficeti let, co p. PF. Palacky
do toho nedostatku si stéZoval, velmi malo ve prospéch nas
se obratilo. Nasi historikové svaluji viechnu vinu na prév-
niky vytykajice jim neteCnost u véci té; avSak zda se nam,
Ze neni tu vina na pravnicich samych, nybrZ Ze takd vinu
maji historikové sami, ponévadZ se nepostarali o takova vy-
dani starych pravnickych prament, kterda by tém, jezto di-
plomatickych a archivnich studii nekonali, pravy smysl zdrojl
starozitnych oteviela K. R. oviem jiz vydana jest dvakrate,
r. 1840 od Palackého v I. sv. archivu Ceského a roku mi-
nulého od dr. H. JireCka v Il. dilu Codicis Jur. Boli.; av3ak
oba ucenci nemohli u€initi vydani vysvétlivkami atd. opatfené,
PonévadZz publikace starych pramen(, kterou podnikli, jest
tak rozsahlého rozméru, Zze by Zivot jednotlivce sotva k tomu
postaCil, kdyby vice nez text vydavati mél. K takovym
pracim jest zapotfebi zvlastniho pfihlizeni k jednotlivym
Castkdm onéch sbornikd, které ovsem odbornim uéenclim po-
stacuji, avSak nesnaze predce neodstranuji tém, ktefi v di-
plomatické a archivni védé Ceské se neznaji. Ma-li se viak
kruh péstovatell starého prava Ceského rozsifiti, jest zapo-
tfebi, aby také préavnici, ktefi studii pravé dotCenych nekonali,
s historii prava ceského se obirati mohli. K tomu vSak jest
nevyhnutelné zapotfebi, aby dostali do rukou takova vydani
starych pramen(, kterych by bez vselikych nesnazi uZivati
mohli. Nedivme se tedy, Ze pravnici ex professo posud tak
mélo prispivali k poznani starého prava Ceského; vzdyt sam
slavny znatel prav slovanskych V. A Maciejowski jeSté
v druhém vydani znamého dila svého r. 1856 si stézuje pravé
o K. R., Ze ,Aader malo dot"d pomnik ten objaSniono“,") ajak
nesnadno jest, pramenu tomu porozuméti, jde z toho, Ze
pravé tyZ ucenec pfi vysvétlovani slov: Siti a ohfeb v pravy

) St. 1 Bir. 243.



smysl neuhodil. Zvécnély Hanka zhotovil ovSem latinsky
pfeklad K. R., ktery zarovefi s textem uverejnén byl v A.
Kucharskiho ,,Najdawn. pomn. pravd. Siov.“; avSak pfe-
klad ten, nevyvaZeje na mnoha mistech pravy smysl, véc vice
zatemfuje neZ vysvétlime u mife takové, Ze takorka ani
k potfebé neni.

Chtéje tedy tento preddlezity pramen uginiti nasim pra-
vnikim srozumitelngj$im a pristupngj$im odvazil jsem se, jej
vydati a splsob toho vydani uréen byl Gmyslem, z kterého
vydani toto vySlo. Maje totiz na zfeteli takové vzdélance,
ktefi diplomatickych a archivnich studii nekonali, hledél jsem
pfedevsim k ustanoveni spravného textu, pak k vysvétleni
zapletenéjsich a temngjsich ¢lankd skrze poznamky, a konecné
pricinil jsem glosaf, v némZ zevrubnéji slova a véci se
vykladaji.

Co se tyCe textu, podotykdm, Ze ucinén jest pfedevsim
na zakladé variantl, které p. Fr. Palacky do vydani svého
v Archivé Ceském pfijal. Jest na biledni, Ze spis tak staro-
Zitny, jemuz mnozi opisovatelé v XV. stoleti na mnoha
mistech jiZz nerozuméli, nads se dochovati nemohl v presné
formé, jelikoZ origindl se ztratil. Opisovatelé pak, nalézajice
mista obsahujici véci takové, které za véku jejich jiz v plat-
nosti a v obyceji nebyly, hledéli kazdy podlé rozumu i ne-
rozumu svého takovd mista vysvétliti a z této snahy jich
posla rlizna &teni, kterymi smysl vice se spléta neZ vyjasfiuje,
tak Ze velmi ostrazité kritiky jest zapotfebi, aby spravny
smysl a tudiz i text na jisto postaven byl. V tom jsem se
hlavné opiral o bedlivé studium knihy samé; zanaSeje se
jiz téméF patnact rok( se studium starych pramenl prav-
nickych vibec a ode &tyr let s probadanim k. R. zvlasté,
hledél jsem pFedevsim ustanoviti pravy smysl termin( tech-
nickych a to tedy bylo v nékterych pfipadech méfitkem,
kterak text poloZen byti ma. Véda ku pF. Ze pojem: proditio,
Verrrath v K. R. se vyrazi slovem nevéra, poznal jsem, Ze
slova zrada, zradily tam kde se uvadéji ve spojeni se slovy
privedeni, pFijem a $iti, nemohou znamenati proditio neb
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prodere, (an pojem ten slovem ,nevéra“ se vyrazi), nybrz ze
stati ma b rady a radil ve smyslu: ,,consilium delinquendi“ A.
Na jiném misté pomahala pravé Ccteni ustanoviti starobyla
skladna jako k. p v ¢l 116. 130, jinde usporadani vét k. pF.
v ¢l. 29. 53. 148, jinde opét jen zména interpunktace k. pf.
v €l 227. 230., jinde zase ustalena terminologie pravnictvi
starého k. pf. v €l 70. 8l. 82. 85. Na jiném misté uCinil
jsem opravy podlé toho, co smysl €lanku nevyhnutelné vy-
maha jako k. pf. v ¢l. 51. 213. 210. 217. 218. 2GG.; pfiCi-
néni slov nebo vét dovolil jsem sobé jen tam, kde smysl
k vyjadreni jich takofka kazdého nutka jako v ¢l. 101.105.
132, 244. 259. 282.

Mohu s dobrym svédomim ubezpecili, Ze jsem pf¥i kri-
tice textu wvelmi obezfetné si pocinal, coz posouditi oviem
zOstaveno byti musi znalym téch véci muzlm, ktefi védi,
jak nesnadnajest préace takova, kterd se odvaZzuje opravovati
a dopliovati mezery dila, jeZz pfed 600 lety shotoveno bylo.

Véda, Ze pouhé ustanoveni kriticky spravného textu
nepostaci, aby v starych paméatkach méné zbéhli ctenafové
nalezité porozuméli tak rapsodické dikci, jaké K. R. uZiva,
podal jsem v poznamkach vysvétleni nesnadnéjSich mist a
pricinil jsem glosaf a pfijal jsem v néj vSecka slova, ktera
néjakého vysvétleni potfebuji; podal jsem ovSem jen véci
nejpotfebnéjsf, ponévadz glosaf neni misto, kde by se cela
pojednani podavati mohla.

Mista, kterymi toto od vydani pp. Palackého a H. Ji-
reCka se lisi, dal jsem tisknouti prostrkanym pismem, aby
si jich kritika tim snadnéji véimati mohla. Rozdéleni ¢lankd
pfijal jsem podlé Palackého vydani pro vétsi jeho prehled-
nost i vétsi snadnost ku citovani 2.

") Viz cl. 72, 168, 210 a glosar sub: rada.

® BIizsi zpravy o rukopisech K. R. obsaZeny jsou v Arch. Ces. I.
448—449; pak v Rozboru lit. Ceské r. 1842. — Vydani uginéna
jsou r. 1838 od Kucharského ve VarSavé v ,najdawnieiéiech pomnik.
prawod. Slow.“, r. 1840 od Palackého v Arch. Ces. I., r. 1870 od
H. JircEka v II. dilu Cod. Jur. Boh., pak €. 1—49 v Cas. Ces. Mus.
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Slavné Jednoté Pravnické v Praze budteZ zde vysloveny
uctivé diky, Zze prop0jcivsi se nakladem svym prostfedky
poskytla, Ze toto vydani K. R. uc¢inéno byti mohlo.

SrdeCnymi diky také zavdzan jsem p. dru. Jaromiru
Hanélovi, ktery opravu tisku ochotné na sebe vzal, aby pro
mou od Prahy vzdélenost s vydanim meskano nebylo.

V BRNE dne 1. ledna 1872.

Vydavatel.

-

nar. 1836, dale ¢l. 2—112 pak ¢&l. 269—298 ve Vyb. lit Ces. 1
1842. — Uvahy o ni napsali Fr, Palacky v Cas. Ces. Mus, 1836,
Maciejowski v hiBtorii prawodawstw Slowialiskich 11. vyd. 1. bw
str. 241—243, JireCek v Cas. Mus. 1862 a God. Jur. Bob. II. 2.
pan. 68.



I. O komomiciech na pohon.)

1. Ktoz pojme komornika Prazského na po6hon, ma
prdvo ot ného dati, jemuZ poru€eno jest je 2) rozdavati,3,
tfi haléfed); a ot pecCeti, jenz zemsk( pecet davad komor-
nikom 5), pravo dati dva haléfe; to je pisafi, jenz dskami
vladne, nebo komuz porucie*) peceti rozdavati?.

2. 'V hrazské popravé pravo jedniem komornikem
Prazskym pohoniti, proto Zeje v tej popravé, v niez péhon8),

") t. j. 0 brani neb prodeni komornikii pfed Gfadem, aby pdhon po-
hnanému pfinesli.

#) stoji zde plural, ponévadZz komornik( bylo mnoho, jakoZ také dale
se pravi: ,,pecet dava komornikdim".

*) t.j. starostovi komornik(, jenz byl z po¢tu a fadu mensich oufednlka:
»Najvyssi komornik ... ot jeho starosty komornici maji proSeni
byti". 0zD. AC. Il. 485; — ,nejv. komorn. mé& miestokomornika a
druhého, kteryz komorniky Fiedi; néktefi tomu starosta komornici
fiekaji, ale jini ho prokurdtorem komorni¢im jmenuji“. VAi. p. 14*
srovn. 148.

*) Pozdgji dostaval gro; OzD. AC. 1l. 485; V& 144: ,starosta bére
jeden gros*“.

s) Viz Pravnik na r. 1869 str. 227.

6 t. j. nejvyssi oufadnici a kmeti Cili soudcové zemsti.

") Pozdéji byl to mistopisaF: ,,dsky zemské, peCet zemskd miestopisar
v své moci ma a obého chova“. V3. p. 149. Pelet se vytiskla na
papife neb pergaméng, by tim komornik se osvédCiti mohl, Ze jest
poslem oGrednim.

8 Smysl jest: ponévadZ plihon el k prazskému soudu, nebylo v praz-
ské popravé zapottebi pribr&ti jiného komornika, kdezto, jak v ¢l.
4. se uvidi, prazsky komornik, kdyz z jiné popravy k prazskému
soudu se hnalo, musel pfihrati komornika fé popravy, z které kdo
hnal.
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a proto komorniku pravo dati dva a tficeti haléfév po cestc
sém i tam1), donudz sé nevrati s pohona. A k svéd€eni
péhona pravo jest jemu dati v hradé jedind vecefi a na-
zajtfie jedinG obéd a viece cic 3).

3. V jiné popravé Prazskd nembdZe pohoniti jedniem
komornikem do hrada, Ze ta poprava ma také komorniky
toho suda3).

4. 'V jinG popravu Prazska popravad: komorniku Praz-
skému pravo jest dati za jeho chodbu Sestdesat haléfov, to
jest pét grosév, jezto pohonil; a chce-li pévod svi voli5,
aby on sam komornik Prazsky dobyl sobé komornika ot
Ufada tej popravy, v nieZ mu jest pohoniti s nim 6, daj
jemu pét groS6v?) jeSto komornika mé& jmieti menSieho
Ufada 8, a ztravu sém a tam, doncvadzZ sé s pohona nevratita-
K svédCeni pdéhona pravo jima dati v svéj hospodé °) jednu
veCereti i obédvati obéma.

’) Proto se mu platilo jen 32 haléfd, ponévadZz ve své popravé hnal,
hnal-li ze vzdalengjsi, dostal, jak ¢&l. 4. pravi, 60 haléfd.

*) Nékteré rukopisy zde dokladaji: ,a ztravu sém i tam*“, pfilepek to,
ktery vzhledem k 5. a 6. ¢l. se nehodi; neb i tim, Ze se mluvi
0 vecefi a obédu, se ukazuje, Ze ztrava komorniku se dala, poné-
vadZ on jsa v prazské popravé za jeden den z domu do Prahy a
druhy den z Prahy doml dostihnout! mohl a tudiZz jednou veCefi a
jednim obédem dostateCné ztraven byl.

Mt j. kdo z jiné neZ z prazské popravy hnal k soudu prazskému,
musel prazskému komorniku pFidati t6Z komornika toho soudu, ku
kterému poprava ta nalezela.

# Doloz: méa pohoniti takto.

#t.j. jestli to vile plivodova, proti které se nic namitati nemohlo.

6 t. j. s tim komornikem té které popravy.

) Madm za to, Ze to jest nad onéch pét grosll za chiizi novych pét
grosl, z nichZ prazsky komornik komorniku z jiné popravy Cast za
chlizi jeho dal a mimo to oba ztravovati musel. Neb i pozdéji do-
stavali komornici, kdyZ ve svém kraji pohanéli, 6 gr. : ,a komornik
nizadny nema ot pohonu viece neZ v jednom Kraji pét gro3dv,
v druhém deset vziti a toho kraje komornik pét grogév. 0zD. AC.
11. 485.

8 totiz té popravy, v které pohnany bydlel.

Htj. vté, ve které plivod ubytovan byl, kdez plhony se svédGily.



30

5. Fakli pbvod chce sara komornika dati Prazskému
komorniku toho Gfadal), v kterémZ kraji budeta pohoniti-,
tehda povod dati ma dva a tfidceti haléfov za chodbu, Ze
pozene 2. Ana) sé vyprav az do hrada, aby pfiSel pohonu
svédCit: za to jeden gro$ dati, az domdév aby sé wvratil, vy-
svédcCiv pohon; takéz druhy gro§, to je za jeho ztravud).

6. Pakli pdvod chce jemu ztravu dati, tehda k svéd-
Ceni do hrada i s hrada domév nedaj jeho prava jedno dva
a tfidceti halérdv.

7. EdyZ pojme komornika na p6hon pdvod, jma pravo
dati panosd9, aby dovedl komorniky *), kde pohoni?) a
ztravu jim dati po cesté, donudz sé s péhona nevréatie, ac
komornik nechce bez toho § byti. Neposle-li s nim, ani sdm
dovede jich, kde pohoniti a proto pohon zameSkan, i sSel.

# Cti takto: ,pakli pdvod chce sam dati prazskému komorniku ko-
mornika toho Ufada....

*) PonévadzZ podlé ¢i. 4. komornik prazsky pohoniv v jiné nez prazské
popravé dostal 60 haléili, jest se domyéleti, Ze téchto 32 haléfl
dostal komornik té popravy, v které se pohanélo. Svéd¢itomu smyslu
také ustanoveni tohoto Elanku, které jedné o dalsi zaplaté komornika.

* = aon.

*) Tento druhy gro$ slul ndkrm neb néapoj: ,kozdy (komornik), kdyz
svédCi péhon, tehdy jeden gro$ (md), jenz slove nakrm neb napoj*
AC. IL 486. — coz jednoduse KR. jmenuje: ,to je za jeho ztravu"
— To jest to, co Statuta Ottonis jmenuji: mez.

*) To vysvétluje Y&= na str. 437; ,byli si vSak nékdv za star'ch, ale
tomu jiz pamétnikdv neni, re vSech krajich pévodové, ne komor-
nici ... aby komornikdm okazovali sidla téch, ktefiz siu méli byti
pohnani a aby komorniky k jich sidliim povodili, z kterézti pfiginy
i pévodové su sluli”.

*) UzZiva se zde plurdlu, ponévadz byly pfipady, Ze komornik prazsky,
maje pohnati v jiné neZ praZzské popravé, komornika té které po-
pravy k sobé pfibrati musel.

T t. j. tam, kde pohnany bydlel.

®t j. bez takového priivodce; a nechtél tehda bez ného byti, kdyz
neznal dobfe sidla toho, kterého pohoniti mél, a kdyz se tudiz
obaval, Ze by mu pdhon v pravy ¢as dodati nemohl. Neposlal-li tedy
plivod privodce, anebo neukézal-li sam sidlo pohnaného a promes-
kal-li tim komornik zakonity Gas, ztratil plivod plhon a musel po-
znovu hnéti.
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8. Pakli chce komornik sdm sé dovesti, aby pohnal bez
privedenie, 0 to mo6z pévod s komornikem ujednati, Ze posly
tepl podlé komornikov. Kdyz sé vSiem pravem die, vesda
pohon prosell).

9. Kdyz komorniku ztravu na péhoné davas, daj jmu
na denjeden gro§, nebo coz mdz gro$ zastatid ; takéz hraz-
skemu, jako mensieho Ufada.

10. KdyZz s jednoho chleba mnoho pévodév na pdhon,
komornici pravo jmaju vzieti, jakoby jeden povod byl; Ze
jsu spolecnici, proto jedno myto 3.

11. Pakli jsi mnoho pévodév a jsu dielni a jest qt
nich jednoho 4 pohoniti: pravo jma kazdy povod dati ot sebe
zvlastij komornikom myto, jakoby pro jednoho Sel, Ze je
kazdy hospodar 6.

12. KdyZz pévod chce v jednej popravé mnoho jich
pohoniti, komornikom pravo z jednoho myta vSecky sehnati,
jakoby pro jednoho penieze vzal za péhon, Ze v jednej po-
pravé .

* Smysl tohoto ¢lanku jest: kdyz mél byti pohnan nékdo, o kterém
se védélo, Ze posla komornika provodiciho bije a od ukadzani svého
sidla odstrasuje, tu ujednal plvod s komornikem, aby on sam Sel.
Zameskal-li se tim, Ze krajiny povédom nebyl, pak pohnany nemohl
se braniti tim, Ze pfihon mu Casné dodan nebyl, jen kdyZ se doka-
zalo, Ze on posly s komorniky jdouci bije. AC tedy v takovém
pripadé plhon v Cas dodan nebyl, pfece bylplatnym.

) t.j jidlo a piti, coz za gro$ stoji.

a) Smysl jest, Ze spolecnici t. j. ti, ktefi n&jaky statek spolkem drzeli
neplatili kazdy poplatek komornikovi, nybrz jen jednoduchy, pravé
tak, jakoby jen jedna osoba pohanéla, ackoli v plihoné vsichni podle
jména uvedeni byti musili. Viz Pravnik na r. 1869 str. 194.

* t.j. ma-li komornik jmenem jejich jednu osobu jen pohoniti. — ,,ot
nékoho pohoniti* jest formula stald v Fe€i soudnické.

5 t. j. zvlast.

*) Smysl jest: kdyz ku pf. bratfi, ktefi se o statek otcovsky rozdélili
a kazdy na svém dile samostatnym hospodafem by], vespolek né-
koho pohnali, pak musel kazdy, a¢ jen jeden pihon byl a jen jedna
osoba pohnana byla, zvlasté poplatek komornikovi dati, pravé tak,
jakoby kazdy sam byl pro sebe pdhon dal.

T To pozdéji zménéno, kdeZ tolikrate se platilo,kolik ptihond bylo.
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13. Pakli pévod chce ve dvl nebo ve tfech popravéach
jedniem komornikem hrazskym pohoniti, prdvo povodu dati
komorniku ot kazdé popravy myto, téZ jakoby ot jedné dall),
protoZze v kaZzdej popravé pravo dobyti komornika a trhy
pohonitis).

14. VSecka potfeba, coz komornikem pravo zdieti, coz
pohnati nenie, to mo6z vSe jedniem zdieti, jenZ se:3 nebo na
Umluvu, nebo rok dati, nebo coz komornikem zdieti, to je-
dniem komornikem 4).

15. KdyZz p6vod da komorniku svo6j kon, Ze na ném
snédéB poéhon, nebo na Umluvu, nebo kterdz kolivék potfebu:
jest polovice myta pévod prevuzen ®, Ze koné pozicil 7).

il. Znamendno, kak je koho s pravem pohoniti
Zenatého.

16. Kdyz Zenatého vladyku pohoni¢ k hradu, pravo jej
komornikem hrazskym pohnati trhem, a doma, kdez Zenu
zastpi na jejé shozi.

) t.j. v kazdé popravé stejny poplatek, co dal v jedné, tolik dal
také v druhé i tfeti popravé plvod.

* Viz cl. 3.

1) neutrum staré ndméstky: yen, sja, sje — tento, tato, toto. —
Doloz zde: jest.

¥ Smysl jest: kazdy pravni vykon, pfi némZz komornikd zapotiebi jest,
mohl konan byti od jednobo komornika, vyjmouc pthony, pfi nichz
v jistych pripadech muselo byti vice nez jeden komornik; v ostatnich
vykonech postacoval jeden, ku pf. kdyZ po nélezu pfesouzeny napo-

f? mindn byl k dmluvé, nebo kdyZ rok se daval, nebo cozkoli jiného

od soudn konati se mélo.

* t.j . sjede, jako vynizda =r vyjizda. — Sjeti péhon ~ puhon jezdmo
dodati.

*) t. j. povinen.

T To pozdgji zruSeno: ,citatio per camerarios in equis nulla®“. Jire€.
Cod. j. b. IL 269 ¢. 80.
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17. AC jej zastOpi v PraziCe, tehda pozen hrazsky ko-
mornik sdm a opét trhem, kterémuZz najblize s Zenl v ty
Casy pfisedil).

18. Pakli Zenatého vladyku pohonie k hradu z jiné
popravy, z dalSie neZz z Prazské: prévo jej hrazskému ko-
morniku pohnati trhem v hradé; a potom, pojma hrazsky
komornik té popravy, v niez jma pohoniti, k sobé komornika
ot Ufada, jenZ bude s nim pohoniti, u dvora, kdez Zenu jeho
zastUpi v téj popravé, jeho pohoni 2) a potom trhem v tom
meésté, v jemZ sud byva, ot néhoz (fada pojal k sobé na
péhon 3. To uciniéc, potom opét trhem, ac blize které mésto
pfilezi, jez ottud na trh chodie s toho sbozie, s néhoz domem
pohnali4), pohofita oba komorniky trhem5); neb6 jmata spolu

) Smysl 16 a 17 ¢l. jest: Zzenaty vladyka k prazskému sondu pohnany
hnén byval i trhem i-na tom statku, kdez s Zenou stalé sidlo mél>
(€l. 16.). Mél-li sidlo s Zenou v popravé prazské, hnéan jest na sidlu
tom a pak trhem v tom mésté, kteréZ toho sidla nejbliz$Sim bylo
@l 17.).

® Palacky a JireCek maji &teni...“ s nim pohoniti u dvora, kdez
Zenu jeho zastUpi v téj popravé, jehoi pohoni“. My klademe impe-
rativ ,,pohon** jelikoZ zde vice k smyslu se hodi.

d t. j. od Ufadu toho soudu popravniho, u kterého si prazsky komor-
nik pfibral komornika, aby s nim v té popravé piihon vykonal.

*) t. j. to zboZi neb ten statek, s kterého kdo pohnan byl a na ktery
pak, kdyz pohnany pfi ztratil, exekuce pravni se vedla. Mohl totiz
nékdo s Zenou Bedéti ku pf. na dvofe A, ale hnan byl ze statku B;
ac¢ hnan byti musel domem tam, kdez s Zenou sidiel, musel nicméné
jesté byti hndn trhem v mésté nejblizSim toho statku, s kterého
hnan byl. Viz €l. 29: ,nepohnal mne tu trhem, jeZzto moji ludé
chodie na trh s toho zboZie, po nichZ bych j& péhon mohl zvédéti.“
Neb ohlaseni pdhonu na nékolika miBtech mélo jen ten Ucel, aby
pohnany tim jistéji o ném zpraven byl. Nebyl-li pohnany zastizen
na dvore, kdez s Zenou bydlel, ohlasen plihon &eledi; nebylo-li ani
Celedi pfitomné, pak méli poddani povinnost panu ohlasiti, Ze v tom
mésté, kam oni chodi natrh, plhon na néj trhem provolan byl atd.

a) K vysvétleni nasledujici véty klademe zde slova €l. 29: ,a opét
trhem vezdy oba komorniky i vBdy spolu poZefta"”; t. j. méli spolu
bnati, aby pfi deskach a vyhlaSovani plihond jednostejné svédgiti
mohli, kterak a co se délo, kdyz plihon roznA®li-

3
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v jedno slovo svédcCiti. Cozby jinak ucinili, ten péhon ztra-

cen, acby komorniky poznala (fkac)l); ,jakZz ny je pévod
pfivedl ku pohonu, tak jsmy sehnali". 2

19. Kdyz chce komornik v kterém mésté koho poho-

niti trhem, pravo osvédCiti toho mésta richtarovi a dvéma kon-
Seloma, koho chce$3) pohoniti, proto, zdaby4), jenZ pohonén,
otpieral sé a fka9: ,nepohonil mé trhy v téch méstech,

k nimz pfisezu a dokladaju sé toho mésta téch(Q, jez ko-
mornik jmenuje, by jim osvédcovalT, Zze mé trhem pohoni

k tomu roku“.

J t. j. kdyz komornici najednom z pfedepsanych mist nepohonili a pak
u desk fekli, Ze nedopatieni se stalo vinou plivodu, jelikoZz od ného
vedeni byli a podlé jeho ukazani plhon ohlasovali, pak pdhon byl
neplatnym a muselo se znova hnati.

* Ponévadz cteni tohoto ¢lanku jest spleteno, klademe zde volny pre-
klad a v ném zéroven vysvétleni: ,Ma-li se Zenaty vladyka z jiné
vzdalenéjSi popravy, nez-li jest prazska, na hrad prazsky pohnati,
jest poradek, aby jej hradsky (t j. prazsky) komornik pohnal pfe-
devsim trhem na hradé prazském. Pak pfibéfe hradsky komornik
k Bob& od Uradu (t j. soudu) té popravy, v niZ toho Zenatého vla-
dyku pohnati ma, druhého komornika, ktery s nim hnéti bude.
Potom pohofi toho vlddyku u dvora, na kterém tento v té popravé
s zenou- svou sedi a pak pohori jej trhem v tom mésté, v némz té
popravy soud a Ufad byva, od kterého hradsky komornik si vyzada
komornika druhého. To u€inice poZefite oba komornici toho vladyku
opét trhem v tom mésté — ac-li jest které na blizce, — kam lidé
s toho statku, s néhoz vladyka domem (t. j. tam kde s Zenou bydli)
pohnéan jest, na trh chodi; ale poZerite komornici oba, jelikoZ oba
mate u desk v jednostejna slova svédCiti. Kdyby v tom tak se za-
chovano nebylo a komornici by u desk vyznali fkouce: ,,jak nas je
plivod privedl k plihonu, tak jsme sehnali®, takovy pihon jest ne-
platen.

1) Druha osoba se zde nevztahuje na komornika, nybrz na plvoda,
kterého spisovatel takorka oslovuije.

* Doloz: ten.

") t j. ma plhon proto se osvédciti, aby richtar a ti konselé to dotvr-
dili, kdyby pohnany na svédZeni plihonl odpiral, Ze mu zprava, Ze
pohnéan jest trhem, dodana nebyla.

®t, j. tdch kongell toho mésta.

Tt j. Ze by jim byl osvédCoval.
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20. Kdyz sé pohnany proti komorniku o to zdvihne, ze
ho nepohonil s pravem * trhy: (fad pravo jma posiati k rich-
tari a ke dvéma konSeloma, juz2) sé komornik doklada, aby
po svém listé povédéli na jich vieru i na jich dusSu8, co
jim znamo.

21. KdyzZ richtaf a ta konSely vyznaji, Ze jim znamo,
Ze je jim komornik osvédCil, Ze jej pohonil v tom mésté tr-
hem k tomu roku: ten pfi ztratil, jenZ sé otpieral.

22. Pakli oni by nevyznali, by jim komornik co osvéd-
Cieval, by jej k tomu roku pohonild): ale péhon ten jisty
8Sel3.

23. Kdyz pohonie komornici, pravo jim sehnati, kdez

pusti nedéle®), to je ukratil9, ne s pravem sehnal; a do-
kladajul0) sé tvé duse “), an vyzna ten den 12), v némzto jej

# t. j. tak, jak pravo predpisuje; viz ¢l. 18.

*) Genitiv dualis.

a t. j. aby pisemné svédectvi dali na svou viru a dusi.

* 1. j. ze by jim komornik byl osvédCil, ze ho k tomu roku pohnal.

*) V piipadé tedy tom, kde komornik se chyby dopustil tim, Ze plihon
trhem neohlasil konseldm, byl pouze plihon neplatnym a komornik
byl o to trestan; kdyz vsak pohnany byl usvédéen, Ze plihon ohlasen
byl a on se k roku nedostavil, byl i pfe odsouzen (¢l. 21).

*) Dokladame to slovce, aby vloZenou vétou se nezdalo, Ze se ma po-
hnati trhem, kde Zena jeho sedi: neb z ¢&l. 18 jde, Ze pohnany tam,
kde Zena sedéla, byl pohnan domem, a jinde trhy. — Pfijali jsme
Cteni Palackého ,,trhy* misto Cteni JireCkova ,,trhemO, ponévadZ jak
z ¢l. 18 jde, na vice mistech trhem pohéanéno bylo. — Slovce a do-
loZili jsme podle analogie b él. 47.

’) t. j. nedéle ty, které jednotlivym plihonlim ustanoveny byly od sta-
rosty komornikl. Viz o tom Pravnik na r. 1869, Btr. 199. — Srovn.

d. 24, 81, 82, 83, 84.

®t j. pohnal-li pozdgji, kdyzZ jiZz nedélevypriely.

*) t. j. chyby, pravu Skodici,se dopustil; neb slovo ,kratko* tento
smysl ma k. pf. ,,Zze jemu co kratko ucinil, dobyvej zase pravem*
(PGh. Brn. 1406 fol. 132, 162); - ,,iet na tom JMti kratko Gini*
(AC. 111. 296).

0) t j. soudcové €i kmeti pfi soudg.

a)t j. Zalobnika & plvoda.

“) t- j- pohnany.
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pohonil); doctd-li sé?, Ze je zamedkano, proto péhon ztra-
cfen i pre.

24. Pakli komornik poZene, ano viece nedél v p6honé,
nez pravo*), a vysvédCi, ktery den pohnal: doctlce s&, Ze
je nedéle prestlpil, proto pohon ztracen, Ze je ne s pravem
ho sehnal, i pfed).

25. Kdyz komornik pfide k dvoru a pohoné, pravo mu
vyzvati pano$l nebo samého pana i povédieti mu, ot koho
pohoni, a k kterému roku i kterému 0Ofadu. ZameSka-li sé
tet ¢) povédieti komornikovi, jenZ slySi ot komornika péhon,
Ze nesedi s sv0 Zend tu, otad sé pohoni, a i tu panie
nenie, kdyZ je to jeho shoZie, a je péhon prosel, Ze, na svéd-
¢eni péhona die-li pohnany: ,a ja tu s Zen( nesezu“ a ko-
mornik:6 ,mné na péhoné u dvora nic nikymZ neotpierano,
by tu se pand nesedél“ proto s pravem péhon prosel?)

26. Proto kdyZ komornici pfidu k dvoru a kohoZ uzfie,
davajic mu rok védéti pohonny, tomu pravo Ffieci na tom
miesté 8 : ,véz komorniCe, Zet sde panie nenie; nevéris-li,

# t. j. komornik.

# t. j. v deskach plihonnovych, do kterych roky plhondim dané i Bku-
tené vykonani pdhonl se zapisovalo.

**) t. j. kdyZ polozZi delsi rok. nez podlé zapsani v deskach polozZiti
mél, coz se ukazalo, kdyZ se s plhouu vrativ do desk zapsati dal,
kdy pdhon dodal. Beklo se, Ze prestlpil nedéle t. j. Ze proti roku
od prava ustanovenému nedopatfenim svym poloZil rok delsi.

# t. j. ztracena jest.

) t.j. ten; v slové tet jest t pflsuvka na misté obycejné pFisuvky n
k Cistému kofenu t v staroslov. zhusta ucivanému; srovn. €i. 29.

* DolozZ ,,odpovi*.

") Vysvétlime smysl volnym prekladem: ,,ZameSka-li se ten, jemuz
pdhon se ohlasuje, komornikovi povéditi, Ze pohnany tu se svou Ze-
nou nebydli, odkud se pohéani, pak, a¢ i tu pani neni, jen kdyZjest
to vlastni statek pohnaného, jest pdhon predce platnym, kdyZ po-
hnany na svédéeni plihonu di: ,ja tu se svou Zenou nesedim“, ko-
mornik mu odpovi: ,mné*na plhoné u dvoru Zadnym odpirano ne-
bylo, by tu s pani nesedé&l“; proto plihon podlé prava dodan byl.

@t j. ten, jemuz rok plhonny ohlasen, jest povinen, hned na tom
misté Fici ...
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ale hledaj panie v domu, zet sde nesedi“. Acby komorniku
ze vsi lidé povédéli, by pani doma byla, kdyZ u dvora otpie-
raju, Ze panie tu nenie, to je pravo komorniku po vSem domu
hledati, kdyz je pobiezen. Nechce-li komornik hledati, a je
péhon sSel,") Ze die ,hledal jsem, nezastipil sem" vysvédcije
péhon: proto pdéhon ssel?.

27. KdyZ otpieraju u dvora komorniku, Ze panie nenie
tu a nepobiedie ho, aby hledal, le¢ bud u hrada, le€ u tvrze,
nebo u dvora, ten je péhon proSel.

28. Protoz kdyZz otpieraju, Ze tu pani nesedi: a tu
inhed pravo pojieti komornika, aby hledal, Ze tu panie nenie,
Ze jinde sedi, Féci: ,komornice! raliZ jiti, libo-lit, na hrad,
(nebo kdezkolivék bude 8 hledaj a ja té vSady zvozi i ko-
mory otvieraje, kdeZ tobé libo“. Kdezby ho nevpustil, nebo
neoteviel téch dvefi, jezto komornik vzechtél-by hledati:
acby tu nikda panie nebylo a je ottad péhon prosel, Ze ne-
dal hledati, by tu pani byla a pobiezeno hledati4. Nebo

") Slovo to chybiv rukopisich; ale blusi sem. Neb slova ,,ajep6konu
znamenaji v E. E. vZdy, ku pf. v ¢l. 46, Ze plihon prosel; zde ale
ma se vyjadfiti, Ze plhon nebyl platnym, ponévadZ na konci ¢lanku
po odlvodriujicich slovich komornikovych se pravi: ,,proto péhon sSelu;
nemUzZe se tedy praviti, Ze z téch samych pficin jednou pChon byl
platnym a hned na to, Ze byl neplatnym. — Ostatné se nachazi né-
kolikrate v K. E. dvoje tvrzeni, Ze péhon prosel, neb sSel; obycejné
se klade napred: ,p6hon prosel“ neb ,pdhon s3el“, pak néasleduje
odlivodnéni, kteréz se opét konci slovy: ,proto péhon prosel" neb:
»proto pohon ssel*. Viz ¢l. 25, 43.

*) Smysl posledni véty jest: kdyZ komornik pobizen byl, aby pani
hledal a on to nechtél u€initi, pak byl pCGhon neplatnym a nepo-
mohlo to, Ze komornik na svédCeni pravil, Ze hledal a nena3el pani,
ponévadZz pohnany mu odpiral pravé, Ze byv pobizen hledati nechtél.
— Srovn. konec Clanku 28.

*) Slova v zavorce nejsou slova ku komorniku povédéna, nybrz jimi
spisovatel mini jind mista nez hrad, totiz tvrz nebo dvlr. Yiz
¢l. 27.

* Edyz komornik pobizen byl, aby hledal a kdyz mu néjaké dvére
otevieny nebyly, pak byl plhon platen, ponévadZ? se predpokladalo,
Ze pani za t&mi dvefmi schovana jest.
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komornik hledal a nenalezl, nebo nechtél hledati: tudy po6-

hon s3ell).

29. Kdyz kto s Zend sedi purkrabi na ciziem hradé
ot kohoZ kolivék a chce, by nan péhon prosel, tet2) pévod,
jenz pohoni*): tehda hrazsky komornik, jmaje s sobl dru-
hého komornika ot (fada toho kraje, v nemz kraji ten hrad
lezi ku popravé, s néhoz chce$ purkrabi pohoniti a kdyz
poZene$ s hradu, tehda potom s tiem vezda komornikem té
popravy poZen trhem hrazsky komornik v tom mésté, v némz
sobé komornika pojal; a opét druhym trhem v tom méstg,
kteréz najblize k tomu hradu lezi. A potom opét hrazsky
komornik, Sed i pojme, MyS$ by mohlo byti, komornika ot
toho Gfada, k némuz popravi shozie lezi' nedakteré toho pur-
krabie, jehoZ su nebo jest s purkrabstvie pohonili4). Hraz-

* Smysl jest: KdyZz komornik, jsa pobidnut k bledani, hledal a pani
nenalez], anebo kdyZ nechtél hledati, a¢ pobidnut byl, v obojim
pfipadé byl pAhon neplaten.

# Viz pozn. 29.

) tj. ,kdyZ kdo s Zenou sedl jakozto purkrabi na cizim hradé od
kohokolvék ustanoveny, a ten pdvod, Jenz pohani, chce, aby na
onoho pihon Fadné proveden byl.

*) Toto misto jest patrné korumpovano. Vydani Palackého a Jirecka
pisi: ,,a potom opét hrazsky komornik, sed, i pojme komornika ot
toho Ufada, k nemui popravl sboZie lezi nedakteré, kdyzby mohlo
nebo jest toho purkrabie byti, jehoZz st s purkrabstvie pohonili*.
Takto postaveno neddva misto to smyslu; protoz Palacky ucinil
v pozndmce opravu, Ze se Cisti ma: ,kdyzby mohlo byti, nebo jest
toho purkrabie, jehoZ si* atd. vztahovav tedy vétu .kdyZ by mohlo
byti* k slovim véty predchazejici: ,sbozZie nedakteré*. To viak
b véci se nesrovnava. Maji-li se slova ,kdyzby mohlo byti* vzta-
hovati ku sloviim: ,sboZie nedakteré*, pak mohou miti jen smysl:
»sbozie nedakteré, které by mohlo byti toho purkrabie*; avsak
Zadny pthon nemohl byti dodan na zdaf blh, nybrz musel na urci-
tém shozi se podati; to znamenaji zde také slova: Jest toho pur-
krabie*. Protoz vztahuji slova ,kdyzby mohlo byti* k tomu, Ze
hradsky komornik pojima komornika u krajské popravy t. j. Ze ho
pojima, ,kdyzby mohlo byti“. Ze pfipady byly, kdeZ to nemohlo
byti, to ukazuje €l. 88. Timto pofadkem slov odstrani se hlavni
nesnaze tohoto mista a spojuji se slova ,toho purkrabie* bezpro-
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aky komornik, jmaje toho Gfada s sobu komornika, i pozen
s jeho shozie trhem v tom mésté, kdeZz ot Ufada komornika
pojal. A opét trhem vezdy oba komorniky i wvsdy spolu
pozeita v tom mésté, ac které blize trhem lezi k tomu shozi
mésto: proto, aby sé neotpieral pohnany a fka: ,,nepohnal
mne tu trhem, jeZto moji ludé chodie na trh s toho shoZie,
po nichZz bych ja péhon mohl zyédéti“. Coz tak nepoZene,
tu péhon ztracen J).

30. Proto kdyzby s purkrabstvie péhon proSel a s jeho
dédiny, jak(z ma, neproSel, Ze nepohoneno 2) proto, Ze Zena
sedi na hradé a na shoZil nic: proto Ze se zbhozZie nepoho-
neno, tehda péhon sSel, Ze s cizieho zboZie pohndno a cuzie

stfedné se slovy ,sboZie nedakteré®, kamz, podlé béhu dodani pd-
honu, jen nalezeti mohou, a slova ,nebo jest" vztahuji se pak na
komornika hradského, jenz dfive s druhym komornikem toho, jenz
pohnan byti mél, s purkrabstvi pohnal.

D Zenaty vladyka, ktery purkrabim na nijakém hrad& byl, musel tedy
hnan byti i s toho hradu, kdeZ jsa purkrabim s Zenou bydlel, i se
statku dédi¢ného. Kdyz byl hnan s hradu, vzal komornik hradskj
s sebou druhého komornika té popravy, ku které hrad nalezela oba
jej pohnali trhem v tom mésté, kdez hradsky komornik druhého
komornika pojal, a pak opét trhem v tom mésté, kteréZ hradu nej-
blizsi bylo. Tak bylo pohnani vykonano s hradu, natez pfislo po-
hnani se statku, kteryZ vladykovi, purkrabim jsoucimu, dédi¢né na-
lezel. Tu opét pribral sobé hradsky komornik druhého komornika
a sice té popravy, ku které dédicné sboZi vladyky purkrabi nélezelo
a oba hnali jej pak trhem v tom mésté, kdez hradsky komornik
druha si vyprosil; pak jej pohnali opét trhem v tom meésté, kteréz
statku nejblize bylo a kam lidé s toho statku na trh chodili.

*) Smysl tohoto mista jest: kdyZ na Zenatého vladyku na purkrabstvi
s zenou Bediciho piihon pro3el, plvod ale, domnivaje se, Ze podlé
hlavniho pravidla, Ze Zenaty tam se hnati ma, kdez s Zenou svou
sedi, dosti €inil pohnav jej s purkrabstvi, jej se statku dédicného
vice nepohnal (Ze nepohoneno), ten plihon byl neplaten, ponévadz
mimo to, aby kazdy Zenaty tam hnan byl, kde s Zenou sedi, Zadalo
pravo, aby také s vlastniho statku hnan byl, na kteryz, kdyZ pro-
hréal, Boudni exekuce se vésti mohla. — Pro snadnéjsi smysl doloz
k slovlim: ,Ze nepohoneno* slova: ,,od plivoda s dédiny".
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shozie nemdz zvodu vésti. AC* sé na vysvédCeni pohona
brani, tak je ne b prdvem pohnéan; pak-li se zameska po-
honu otpierati, ale tehda pdéhon prosel.

31. Pak-li pohonie s jeho shozie a déji komornikom :
»hesedi sde s panil, sedi na purkrabstvi®; proto sSel péhon,
Ze ho také ottad nesehnal 8, kdez s Zeno sedi, Ze die 3 na
vysvédCovani pohona: ,,pohnal mé holomkem a ja paniu
jmam®. Pak-li sé zameSka, péhonu otpierati, ale tehdy pé-
hon proSel *).

32. Kdez komorniky tepd u kterého pana dvora a ko-
mornici Zaluju: tehdy komornik najvy$si a sudi jmata pravo
kazati ve dsky vloZiti, Ze je kmety nalezeno 5, aby jej po-
honili jako holomka, § Ze k jeho dvoru nesméju komornici
choditi pro bitie.

33. Kdez komorniky szenl :)i Zze jich nenie v kterej
popravé, neb (fad nechce ho komornika dati: ale hrazsky
komornik poZefi tymZ pravem, jako by byl s druhym komor-
nikem aje pohon prosel, ze*) na vysvédceni péhona die: ,ne-
dan mi komornik* nebo die: ,,nenie komornikov*.

# t. j. branf-li se pohnany na vysvédéeni pdhonu tim, Ze sice byl hnan
s purkrabstvi, avSak Ze nebyl hndn s dédi¢ného statku svého, pak
privedl plihon na zmar a muselo se znova hnati; nebranil-li se, tu
podlé zasady: jura vigilantibom ei non dormientibus — uznal soud
plhon za platny.

%t j. plvod.

a t. j. pohnany.

* Viz pozn. 1.

8 Na takovou Zalobu komornik(i stal se vzdy nalez od kmetl, aby
budoucné ten, ktery komorniky bije, hnan byl jako holomek a nalez
ten vepsan byval do desk.

*) Viz ¢l. 48.

T t. j. kdyz vSichni jiZ rozeslani byli, tak Ze pfi oufadé, kdyZ hrazsky
komornik Zadal, jiz Zadného pro ten pdhon nebylo.

*) Nékteré exemplafe miu'i zde: pak ,neb pak-li, nejstarsl neklade
ani toho; my jsme polozili slovce Se podlé annlogie k. pf. €l. 25:
»pohon proSel, Ze . . . die“; €l. 26. ,,a je péhon sSel, ze die . . .“;
— ¢l. 88.: ,,péhon ztracen ... Ze pohnany die . . . *
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34. Kdez holomkem szenu dva péhony I) a do tretieho
pohona se oZeni: kdez Zena sedi, pravo tfeti péhon sehnati,
jako Zenatého, kmeté nalezlid.

35. Kdez komornici pohonie a dg&ji jim: ,pani jest
u mse, nebo na hodech, nebo na pfebyvciech”: a je péhon
s pravem proSel; to nenie otpierdno 3, Ze sé domév brzo
vrati a Celed doma jest4).

36. Pak-li kdez komornici pohoni a otpieraju, Ze déjd:
»nesedi sde s ZenU* a povedie, Ze sedi na ciziej dédiné u
podmzstvf: ale pravo sehnati ottadZ, kdeZz s Zenll sedi. Coz
by kterého neucinil5, a je péhon ssel.

37. Kteryz komornik kterého pana prosi, aby mu pfijal
za pohon, aby k nemu v dém nechodil: kdyZz chce § pfijieti
za sehnany p6hon 7, rok jmé dati komornik pfiveda pana pred
Ufedniky, nebo pfed pisafem %), at ve dsky vloZzi9, Ze ,osvéd-
€uji, 10 Ze on N .14 komorniku pfijima za péhon ot onseha Jin-
dficha ot tadto 12).ti Kdezby jinak pfijal za péhon a tak neo-
svédcCil : a je péhon ztracen a komornik u ving, Ze na vysvédceni
pohona pohnany die: ,,nepfijal jsem za péhon.“ Tehdy spra-

# t. j. kdyZ koho v prvnich dvou plihonech jako holomka pohnali.

* Slova ,.kmeté nalezli“ podlé naSeho spflsobu psani a mluveni méla
by stati na Cele toho ¢lanku; ,kmeté nalezli: kdeZ holomkem....
jako Zenatého*.

g t. j. neni odpiréno, Ze pani zde stalého sidla ma, ponévadz jen na
kratky cas jest pry¢; viz ¢l. 26: ,kdyZ u dvora otpierajd, Ze pan
tu nenie*; — ¢l. 28: ,kdyZ otpieraju, 2e tu pani nesedi“.

* Slova ,,a celed doma jest” maji vyjadfiti, Ze pohnany s pani svou
tam stalé hospodarstvi ma.

a t. j. kdyZ by komornik néeho opominul neb neucinil, ¢eho pravo
v takové pficiné zada.

*) t. j. pohnany pan.

* t.j, kdyZ onen chce Z&dost komornikovu povaZovat! ték, jakoby
pfihon Uplné podIé prava vykonan Cili sehnan byl.

B Jest to instrumental jako pFi ¢aBOslovn ,,postavit!,

®t. j. pisaf.

) Viz podobnou vazbu v listu 1446: ,,a on fekl Zechci svédomim do-
veBti.“ AC. ni. 88.

") hj. pohnany.

) t. j. od plvoda.



42

vem komorniku lez datil), Ze zameSkal pohnati. Pak-li
vyzni, Ze jest za pohon pfijal, tehda pohon prosel.

38. Pak-li pohnany na sé osvéd¢i pfed ufedniky, pfed
nimiZz poéhon svédcie?d, nebo ve dsky na sé vloZi a pred naj-
vy3Sim pisafem osvédCi, Ze pfijima rok stati za vSie pohony,
jakoby jej sehnal: tak jej je s pravem sehnal.

39. Kdyz komornik potka pani i se panem jeduc na
cesté, nejma prava pohoniti, ledno vesda u dvora, kdez by-
dlem sedie.

40. KdyZz ktery péhon s kterého sbhoZie nebo otkad
projde, Ze na vysvédCeni péhona neotpieral, by tu s Zend ne-
sedél: viec nemézZ v druhém nebo i v tfetiem pohone otpierati,
Ze je juz prvy pohon ottad nebo s toho shozie sehnén, an
na prvém pohoné neotpieral, Ze tu jeho Zena nesedi, Ze ottad
pravo ostatek péhondv dohnati. Ale jinym moéz otpierati3,
ledno pani nem6Z otpierati z té pre.

) t.j. kdyz v deskach nebylo v takovém pfipadé osvédCeni zapsano,
Ze pohnany za plihon pfijal, a kdyZz komornik pravil, Ze pohnany
pfijal, nepomohlo to komornikovi; mluveni jeho povazovéno za lez
a vina mu dana, Ze plhon odevzdati zameskal, a plhon byl pro
plivoda ztracen, ktery tudiz znovu hnati musel.

* t.j. komornici. — Vydani Palackého a Jirecka maji po slové

,SveédCie vétu: ,aje pdhon proSel“. My tuto vétu vynechdvame za

témi pfiCinami. Necha-li se ta véta zde stati, pak naznaCuje jen

totéZ, co posledni véta €l. 37 bez toho jiz povédéla; avsak poji-
slovce ,,nebo- bezprostfedné nésledujici naznaCuje, ze iaké predeslé
véty €l. 38 se vztahuji k tomutéZz smyslu, ktery ve vété, s poji-
slovcem ,,nebo* zacinajici, obsaZen jest, a jenZ jest ten, Ze pohnany,
jsa pohnan k jednomu roku, hned pfijima roky k dalsim pGhon(im,
aniz zvIasté k druhému a k tfetimu roku pohanén byti ma. To jest,
on pfijima jeden plhon za vsecky t¥i, jakoby skute¢né tfikrate
pohnan byl. V takovém pfipadé byl pohnany a pravem sehnan

t. j. povaZovalo se to tak, jakoby viemi tfemi pidhony sehnan byl.

— Viz Emmler Relig. I. p. 24. N. 76: ,recepit pro trina citatione®.

t. j. kazdym jinym nedostatkem, ktery se pfi plhong stal, mohl

plihon na zmatek pfivesti, jen tim se vice proti druhému a tfetimu

pdhonu br&niti nesmél, Ze na tom statku, s kterého v prvnim pi-
honé hnan byl, s Zenou nesedi; neucinil-li této namitky hned pfi
svédgeni prvniho pdhonu, jiz ji ani v druném ani v tfetim plhoné

Ciniti nemohl.

<
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41. Kdyz komu kto otepfi s& pohonov, Ze tu s Zenu
neza8tlpen na tom sboZzi, s néhoZ sehnan, Ze proto po6hon
sSel: ale zvéz, téZ poévod pohnaného na vysvédceni pdéhona,
nebo na otpierani pdhona, otkad sé veli pohoniti, s kterého
sbozie, nebo kde sedi s Zent? A kdyz povie, s kterého
shozie se kaze pohoniti, Zze jma pravo povédieti*), jakz ho
poprvé potiezi: ,vloZz ve dsky, Ze sé ottad kazal sehnati.”

42. Kdyz pozenl ott&d, s néhoz sé kazal sehnati sho-
Zie: a je proto pdéhon proSel, a¢ i tu panie, Zeny jeho, nenie;
Ze sé nemdZ tiem otpierati, by s Zenl tu nesedél, proto ze
tiem na drevniem p6honé neotepfel 2 a ottad sé kazal se-
hnati, Ze 3 sé kryje s Zenl 4.

43. Kdyz pozZenl koho s té dédiny, juz dédinu détem
svym vlozil ve dsky, tak Ze sstipil a sam otec sedi s Zenu
na tom shoZi, jez détem ve dsky vlozil a vladne tiem: vSak
pohon sSel, Ze Plichta otpieraje sé fekl: ,sudi! vztie§ § na
kmetiech, jest-li péhon proSel ®, Ze mé ottad sehnal, jez ma

I) t. j. plvod.

* t.j. tAzén jsa, s Ceho a odkud chce pohnan byti, Fekl néjaké zbozi
své a kdyZ pak b toho hnan byl, nemohl vice odplrati, ponévadz to
misto nevyjmul z téch, s kterych pohanén byti nechtél.

*) Tato véta, jakoz i pfedeslé s pojislovcem ,,Zeu zaCinajici, jsou za-
vislé od véty: ,proto péhon prosel“.

*) AC vyznam ,kryti se Zenou* Uplné vyjadfuje to, co naSe ,,zaborka“
a némecké VVorwand, pfedce jest v pravnickeé fe€i neobycejnym a zda
se, ze spisovatel zde mél zfeni k pfipadu tomu, kde muz Bkutecné
od Zeny kryt byl. A sice vrazedinik, o ¢emz Ordo jud. ter. pravi:
»ten pohnany, kdyz. by byl u své Zeny oddané nalezen a ona jej
objala, anebo ruchem svym prikryla, Ze ot ni nema vzat byti, ani
které Zalosti trpéti“.

3 Neékteré exempl. maji ,,zvéztez“, nejstarSi piSe ,viztez“. My jsme
prijali ¢teni podlé analogie s¢l. 260 a to proto, ponévadZ zde slovo
Lsudi* mlZe znamenati jen jednotny polet a sice Gfednika, jenZ
sudim byl, jelikoZ on to méa vznésti na kmety, z ¢ehoZ jde, ze Bku-
tecné jen osoba sudiho se miniti mlize.

e Vydani Palatkého a JireCka pisi: s3el; ponévadZ ale zde otazka od
pohnaného se klade, zdd se ndm pfimérenéjsim byti, klasti ¢teni
pro3el.
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dédina nenie, ledno synév mych, Ze jsem jim dal v Rozda
lovicich? A dokladaji sé desk, Zze sé ot jinavad piSu u pé-
honiech, s jiného shozie, jez sem sobé ostavil.“ Proto sSel
péhon.

44. Tehda pévod vztazal na pohnaném: ,povéz, kde
je ta dédina, s niez sé veli§ pohoniti nebo pohnati, jiez si
sobé ostavil?“ Tehda jmenoval dédinu. Kdyz ottad sehnan,
otnadZ sva dédinu povédél, tehda povédie A, Ze tu Plichta
s zen( nesedi; a nepohnal-li k tomu z Rozdalovic, jeZ s Zenu
sedi: proto pohon sSel, ze je védél, kde s Zent sedi. Tiem
sé dréve otpieral, Ze s jeho dédiny nepohonil ho a juz sé
otpierd, Ze ho nesehnal, kdez s Zen( sedi§.

45. Kdyz pozend komornici a déji jim: ,pani nenie
doma® a komornici déjl: ,, akde jest“? U dcefe prebyva
nebo na hodech jest, neb u pfietele bydli*—s pravem péhon
proSel, proto Ze sé na své shozie vrati s cuzieho chleba
a poéhon zvie, kdy stati3, Ze na svém hospodaFstvi nenie 4).

) t. j. ti, kterym komornik piihon ohlasoval, tedy nékdo z Celedi po-
hnaného, nebo poddani jeho.

# V ¢lanku 43. a 44 ustanovuje na zvl&Stnim pFipadé spisovatel vie-
obecné platné pravidlo obrany proti pfihonu. Kdyz totiz kdo né-
jaky statek détem svym postoupil, nicméné ale na ném s Zenou by-
dlet! neprestaval a pak s toho statku pohnan byl, mohl pfihonu bra-
nit! tim, Ze to neni vice statek jeho. Kdyz pak pfivod se ho tazal,
odkud hnéan byti chce a kdjz jej hnal pak s toho statku, brénil se
pohnany zase, Ze na tom statku s Zenou nesedi, a v obojim pfi-
padé byla obrana platnd. 2 toho jde tedy pro takovy pfipad pra-
vidlo, Ze pohnany hnan byti musel i se statku, ktery jmenoval
i s toho, kdeX Zenou bydlel. Srovn. ¢l. 36.

a) t. j. zvi plhon a tim i rok, kdy stati ma.

4 To feceno jest vzhledem k tomu mistu, kde pani, kdyZ pfihon dodén
byl, na néjaky Cas jen se zdrZovala jako host a odkudZz se tedy
brzo na své vlastni hospodafstvi navratila. — Ostatné posledni véta
zavisla jest od véty: ,,s pravem poéhon prosel”; viz pozn. 3. str. 43,
- Srovn. ¢l. 35.
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46. Ale coz by bydlila na cuziem BboZi sva ztravu

jmajuci, neb hospodyni jBUci, to jiz na svém bydli, Ze jiz ne-
prebyva; coz by tak povédél, ze tam bydlem bydli ), a je
péhon 3.

lll. Znamenano, kak je kterého pohoniti, jenz Zeny
nema.

47. Ktoz holomka pohonie, najprvé pravo jej v hradé 3
trhem pohnati jedniem hrazskym komornikem; a potom ko-
mornik pozen s jeho shozie, kdeZ najblize chce 4), a trhy. A¢
ku Prazsku sboZie popravyu slusie, hrazsky komorniky sam,
a trhy, k kterému trhu shoZie lezi najblize. Proto poZene
sdm, Ze je s toho sboZie pohnal, jezto menSieho Gfada tu

nenie"), nebo komornika nenie.
48. Pak-li jma pohoniti hrazsky komornik holomka

s toho shoZie, jeZ je dale Prazské popravy v jiném kraji a jest
Gfad7, ze moéz s toho shozie pohoniti v tej popravé k sidu:

") t. j. kdyby ona pohnéna jsouc na svédeni pfihonu se branila, ze
neni pohnana b vlastniho statku, pak mohl plvod tvrditi, Ze ona
stallym bydlem jest tam, kde Zivnost svou ma a plihon byl platen.
TotéZz mélo mista, kdyZz muz jeji pohnan byl.

# t. j. prodel, platny.

® t. j. na hradé prazském.

* PFi holomku komornik nebyl vazén na jisté sidlo, jako pFi Zenatém,
kteréhoz hnati musel tam, kde b Zenou bydlel.

*) t. j. poZen.

1) Se shoZi totiz, které v prazské popravé lezelo, v niz mimo veliky
Boud zemsky Zupnlch nebo mensich soud( a tudiz ani komornikd
zupnich nebylo.

#t.j. ajest-li tam Gfad, nasledkem ¢ehoZ k soudu té popravy po-
hnati mohl komornik.



46

tehda hrazsky komornik, jmaje I) toho kraje ot Gfada ko-
mornika s sobl tovafisem, a poZenta tu trhem v tom mésté,
kdeZ urad, otnéhoz pojal komornika;: a s jeho dédiny potom
poZenta, a€ i tu nesedi dvorem, ledno dajta tej vsi kmeti
veédéti, Ze pohonita k tomuto roku; a potom opét poZenta
trhem v tom mésté, k némuz shozie najblize trhem lezi. Tak
péhon prosel.

49. Holomek nemdZe na svédCeni péhona otpierati tiem,
Ze nepohnén ottad, kdeZz dvorem sedi, proto Ze méZz dvorem
nesedéti, ani Celedi jmieti.

50. Pak-li holomka trhy nepoZene jako Zenatého 2, ale
tiem moz otpierati jako Zenaty, Zze ho pravem3d nesehnal.

51. Holomka mdz pohoniti k kazdému uGfadu, kterémuz
jma sbozie prileziec, Ze je vSady domem, kdeZ jezdi, a¢ i dvo-
rem na jednom shozi sedi hospodafem. Proto jej méz po-
honiti, kde nesedi4), mendim Ufadem, kdeZ ledno dédiny nebo

') Vydani Falackého a Jirecka pisi podlé rukopist: jma, pFechodnik
totiz od: jiti, jmouti. Ponévadz viak K. R. nikdy neklade: jiti
komornika, nybrz vzdy slozené: pojiti, poloZili jsme Cteni: jmaje
na zakladé analogie a ¢l. 29: ,hrazsky komornik jmaje s sobu
druhého komornika ot Ufada toho kraje . ... v némz sobé ko-
mornika pojal“.

2 Viz ¢l. 29.

3 t.j. jak pravo predpisuje.

* Rukopisy maji: sedi; aviak ma zde stati sloveBO zadporné z téchto
pficin.  Z &lankd 47—51 jde, Ze holomek mohl s kazdého statku,
ktery mél, byti pohnan; bylo Ihostejno pfi tom, zda-li o ném zndmo
bylo, ie na tom neb onom statku Btale sidli €ili hospodarem jest.
Ponévadz se pravi, Ze holomek vinde mohl byti sehnan, nebylo by
zapotiebi zvIasté vytknouti, Ze také tam mize byti hnan, kde sedi
t. j. kde stalé sidlo m4, an na ném hospodafem jest. Ponévadz
pak pohnani s toho statku, kde kdo nesedél, bylo vyjimkou ze v3e-
obecného pravidla, proto se zde zvlasté uvadi a jaksi odlvodiuije.
Ze ¢&teni ,nesedi* jest spravné, jde také z toho, 7e se dale pravi,
Ze holomek mize byti sehnan mensim Gradem, jen kdyz ma viibec
statek k ti popravé neb k tomu Gfadu ndlezejici, at na ném sedi
neb nesedl. Déle spravnost Cteni ,nesedi" jde z toho, Ze se pravi
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shoZie lezi, Ze méZ s pravem ot Ufada popravovati zvodern
k kazdému afadu *); péhon.proSel, kterychz dédin je ho-
spodar 2.

52. Pak-li je holomek ot otce syn neotdéleny: a jej
pravo pohnati ot jeho otce dvora 3 a dohnati jako svobo-
dného ; proto Ze tu jma, Ze n otce chlebi a jinde mu jesce
dielu nedal, protoZe, kdyZz syn pravo ztrati, Ze na otcovo
shoZie zvedu, jakoby sdm otec pravo ztratil, Ze jeSCe otcov
spolecnik.

53. Ale 4) holomka, ot otce syna nedielného, toho neméz
pohoniti jinak, ani k jinym Gfadom, ani 8 jiného sbozie k
menSim (fadom, s toho sboZie, jeSto k tej popravé lezib),
a otec v jinej popravé sedi dvorem a syn u ného na spolce:
ten péhon s pravem ztracen, protoz ze otec méz toho pohonu
otpierati a fka: ,syna mého pohonie sém s toho sbozie, a

af jest holomek pohnéan kdekoli, Ze pravni nasledky pfihonu, totiz
zvod atd., vzdy Be vztahuji k tomu statku, na némZ on hospodafem
jest. Viz pozn. I, 2

") t. j. exekuce mohla byti od jednoho Gfadu prenesena na Gfad druhé
popravy: ,notandum, quod qu&ndo in beneficiiB provincialibus in
talibus traditionibus devenitur ad punctum illarum probationum pro
hereditatibus. in quibus fiunt hujusmodi traditiones: tunc tales pro-
bationes ad beneficiarios Pragenses cum ipsius cauBae informatione
deducuntur et ibi coram eis terminantur; et postquam terminatae
iliae probationes fuerint, ad ipsos beneficiarios provinciales per
executionem juris terminandc finaliter deducuntur et transmit-
tuntura.  Ord. jud. ter. §. 60.
a) t. j. odkudkoli pohnan byl, vzdy Sel zvod s toho pfihonu na ten
statek, kde holomek hospodafem byl, a¢ mél-li vfibec stalé sidlo.
°) PonévadZ takovy holomek Zil v rodiné u otce, musel hnan byti po-
dobné jako Zenaty s toho statku, kde stale sidlel; avSak pfihon byl
proveden a vykonan Cili holomek byl dohnan tak, jak ¢l. 48 usta-
novuje, jen s tim pfi tom obmezenim, kteréz v ¢l. 63 obsazeno jest.

* Pcjislovce ,ale“ stoji zde, ponévadz timto Clankem se obmezuje
vyrok v ¢l. 52 obsazeny ve Blovich: ,,a dohnatijako svobodného*e
Viz pozn. 3.

3 Smysl jest: KdyZz syn od otce nedilny byl hnan z néjakého statku
otcova, ktery nenalezel k té popravé, v niz syn u otce bydlel na
spole€ném hospodafstvi, byl pfihon na zmatek.
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to je shoZzie mé, Ze sem mu na tom nic nedal; pohof jej
ottud, kdez se mnu sedi.”

54. Vdovce pravo sehnati jako holomka, tymZ pravem,
Ze se nemOZ otpierati, ledno jako holomek, Ze Zeny nejma. %
Vdovec mohl by sé otpierati Iépe nez holomek, Ze ho ne-
pohnal u dvora jeho, kdez s détmi sedi. Vdovce nebylo by
s pravem k kazdému menSiemu Gfadu pohoniti jako holomka,
Ze sedis) ustavicné dvorem b Celedi, jako Zenaty.

55. Paniu vdovu pravo pohnati ottad kdez vdova dvo-
rem sedi a potom jako holcmka trhy dohnati 3 ; ale nemdz
se otpierati, by Fekla: ,nezastlpil mne doma,u Ze je jako
holomek. TaktéZ sé otpieraj .kazda vdova 4.

56. Kmeté § vdovce mozZ taktéZz pohoniti i tymiz Ciny,
jako holomka; ac je i pani, Ze jma téZ otpieranie jako ho-
lomek ).

J t. j. ponévadZ nemlze proti dodani plhonu ty namitky Giniti, které
Zenaty Ciniti mohl.

7 Rukopisy a vydani Palackého a Jire¢ka maji: ,nesedi"; my jsme
pfijali kladné ¢teni: sedi za témito pficinami. Patrné bije smysl
celého ¢&lankd na to, Ze by vdovec nemél byti Gplné tak hnan, jako
holomek, ponévadZ mé stalé Bidlo to, kde s démi svymi bydli.
PFjjme-li se Cteni ,,nesedi*, pak se to neshoduje s dFivéjSi vétou,
kde se pravi: nepohnal u dvcra jeho, kdez s détmi sediu. A mimo
to m& posledni véta vyjadfiti vadu a pfic¢inu, pro¢ vdovec nema
hnan byti jako holomek ke kazdému menSimu Gfadu, kterd, poné-
vadZ vdovec oproti se stavi holomkovi, nemlize byti jina, neZ ta, Ze
vdovec Btalé sidlo mé ono, kdeZ s détmi sedi. Necha-li se ¢teni ,,ne-
sedi”, pak jest misto bez smyslu; pfelozme to: ,vdovec nemélby
hnén byti jako holomek, proto Ze nesedl ustaviéné dvorem jako Ze-
naty" t j. vdovec neméa proto byti hnan jako holomek, ponévadz ne-
sedi ustavicné dvorem pravé tak jako holomek; neb nesedéni na
stalém sidlo bylo pravé znamenim holomkaa pficinou, Zejinak hnan
byl nez Zenaty. A proto jediné cteni: ,,sedi“ se sem hodi.

*t j. v plhoné jmenovalo se to misto, kde stale bydlela, ale ptihony
se vykonaly jako na holomka. Viz €l. 48 a pozn. 3. na str. 47.

4 t.j. i ta, kterd stavu panského nebyla.

*) 1. j. pFisezného soudce zemského, neb ¢lena stavu panského vibec.

e) Posledni dvé véty patrné se vztahuji k ¢l. 33; kdyZ totiz kmei vdo-
vec prvnim plhonem hnan byl jako holomek a potom se oZenil, pak
musel jiz drunym neb tfetim plhonem hnan byti jako Zenaty.
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67. Pannu, jez jest dévecka, pravo pohnati ottad,
chlebi, a potom dohnati jako holomka.

58. Sluzebnika kralova pravo pohnati pfed dvorského
sudieho k dvoru listem sudieho, jenz mu rok dava pfed sobd
stati Ze vSeho, coZz vadi. Tehda pravo rok dati, a¢ moz
stihnati, najblizsi, za dvé nedéle I).

59. Tkéce pravo pohnati trhy tfmi: kdyZ do hfada za
tkate pohonie koho, pravo pohnati trhem prvym s); tehda
druhym trhem pravo pohnati v tom mésté, kdeZ nan druhého
komornika k sobé pojal 3 ot menSieho Gfada, jej s nim po-
hnati4); tehda vzdy oba komorniky jmata opét pohoniti tfetim
trhem v tom kraji, kdez najblize mésto pfilezi k malému
Ufadu.

60. KdyZz tkace pohonie, pravo jej takéZz svédomé
pohoniti trhy i tymz pravem, jako jiné domovité lidi pohonie:
ale proto jej trhy tfmi pohonie tkace, Ze svého nikde nejma
domu ani shozie, ledno tka sé, Ze neni zasédly a proto je
»otnikudz*“ 5 sehnan.

61. Biskupa pravo pohnati kmetem zemskym v hradé 6
v jeho dvore, kdeZz dvorem sedi. Jest-li biskupa zastupil
kmet, v jeho dvofe pohoné, tehda péhon prosel.

62. Pak-li nezastlpil biskupa dvorem v hradé pohoniv:
ale vesda daj prvé védéti domovniku nebo starosté jeho
v jeho dvofe v hradé, Ze pohoniS; a potom vesda, kdez bi-
skup dvorem sedi na zemi, 7) opét pozen jej komorniky, jako
zemenina na zemi.

63. VysSie Ufedniky pravo pohoniti kmetem, ale menSie
jako zemenina.

*) Dvé nedéle byly totiz nejmensi Ihitou k rokim. Viz OzD. &. 6.
# 1. j. pravo jej hradskym komornikem pohnati na hradé Prazském.
a) t. j. hradsky komornik, arovn. ¢l. 18, 29, 48.

)t j. aby s nim pohnal.

* Viz glossar.

*) t.j. na hradé Prazském.

B t. j. krom Prahy na pozemkovém statku.

kdez
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64. Purkrabi z Prahy pravo pohnati kmetem na jeho

dvofe na hradé, le¢ bud s Zenl nebo nebud tu: ale potom

* pravo vezda dohnati komorniky, jako jiného zeménina, bjeho
Bbozie, kdez s Zenu sedi nebo byva.

65. Opata pravo pohnati komorniky v kl&Stefe, a potom
jako holomka dohnati z dédin. KdyZ opata ze ¢'se *) pohonie,
pravo pohnati opata prvého, pfevorajménem druhého, probosta
neb kluénikajménem tretieho; k tomuféci: ,a ves konvent*2.

66. AbbatiSi pravo pohnati jako opata nebo probosta,
jezto nad jeptiSkami.

67. Kanovniky pravo pohoniti jako neZenaté nebo
vdovce; Knézi pravo pohoniti jako vdovce.

68. Ktoz jma ve dskach shoZie, a v jinej zemi sedi,
tehda pravo pohoniti ty z dluha, coZ viece deseti hfiven,
nebo coz troj pdéhon 3 : tehda pravo pohnati s jeho sbozie
dvéma pohonoma jako holomka nebo vdovce, nebo jakoby
v zemi sedél; ale tfetim doZena, jako dféve 4, tehdy tiZ ko-
mornici jdéte do jiné zemé v dém, kdez s Zen( sedi, neb
dvorem, dajz védéti ledno tfeti rok u dvora.

IV. Znamendno, kak s2 v slubnie fedi ze
Zprawiti.
69. Z plena pravo sé& zpraviti zemskym pravem, jemuz
vinu davajd, samému tretiemu. Ale bylo-li by pravéjsé, aby
povod prisahl napfed z své Skody: tehdy pravo bylo by ot-

# Viz pozn. 6. a srovn. VI. pak ¢l. 97. 209.

* PFi€inu toho viz Pravnik 18€9 str. 197.

*) t. j. kdyZ mé pohnén byti z dluhu vétSiho desiti hfiven neb z véci,
pro kterou tfi pdhony j iti maji. Viz str. 19.

4 t.j. jako v prvnim a v druhém, a kdyZ tfeti plhon vykonan jest,
odebrali se komornici k nému do ciziny a ohlasili mu tam, kde
bydlel, pouze rok, kteiy dan byl pfi tfetim plhonu, aby k soudu se
postavil.

% Rukopisy maji €teni: ,,ze co“, kteréhoZ mluvnice nikterak pfipustiti
nem0ze, ponévadZ zde patrné genitiv stati musi. Jest tedy pravdé
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pdviedali otpfiaieci sé; potom za vodo dva pomocniky otpfi-
spzta, Ze je nevinen, z néh6z popfisiezen J).

Z lupeze takéz, z zlodéjstva takéz, z preboje fctkéz,
z lesa posécenie takéz.

70. JeZto svédci sé vedd? z dluhév, nebo z dédin,
nebo coz ve dsky sluSie: téZ pravo jako v (fedé;*) ledno voda
seSla mezi nimi s toho, ale ledno za vodu vrci hfébjed).
Tehda, kdyZ svédka post&vie pfed kfizem, rciz: ,,svédek, nebo
svédci, pravo vezmu.“

71. Z ohné pravo sé zpraviti, komuz vinu davaju, sa-
mému sedmému. Ale bylo-li by pravéjsé, pdvod popfisez
napred svi Skodu: tehda otpovieda€ otpfisieha sé také a za
Zelezo Sest pomocnikov otpfisezte, Ze nevinen.

Z vyboje takéz, Ze svefepic takéz, z hlavy takéz, z pfi-
hlavnéhcr dobytka takéz, z chromoty takéz.

podobno, Ze v plvodnim rukopisu stal stary genitiv: dese neb dsg,
kteréhoz pozdéjsi opisovatelé, an ze zvyku pfiSel, jiz neznali a ne-
vidouce pred sebou tehdaZ uZzivaného genit. ¢eho napsali co, jelikoz
forma tato poctem pismen vice se hodila k nesrozumitelnému jim
slovu Cse, nez forma &eho. — Srovn. VI. pak ¢l. 66, 97, 209.

9 Jde z toho, Ze z plena obvinény obycejné pfFisahal sam treti. Kdyz
ale také ptvodu byla uloZena pfisaha ze 3kody, kterou utrpél, tu
v star$i dobé pohnany se musel podrobiti ordalu vody, na misto
kterého pak pfisla pfisaha dvou pomocnikilv, ktefi za nevinu po-
hnaného pfisahali.

")'NejstarSi exempléF pise: ,,svédky za vodu", jeden ,zavadie*, ostatni
pak: ,zavodie“. AvSak ani jedno, ani druhé Cteni sem se nehodi.
Neb svédci na misté ordalu vedeni nebyli, nybrz pomocnici, a ie se
zde jedna o svédky, to dokazuji slova ,jako v Ufedé“, kterazto

' slova se.vysvétliyi z ¢l. 148—151, kdez se pravi, Ze ten, ktery se
dovolaval svédectvi Gradu a jeho pak nepfinesl, nebyl pFipustén
k pfisaze, nybrz pfi ztratil. Tak i zde. Kdo totiz pfi svou vésti
chtél svédky a jich, nebo potfebny pocet jich nepfivedl, ten k pfi-
saze pripustén nebyl, a pfi ztratil.

*) Viz ¢l. 149.

*) Tyto dvé véty zakryvaji smysl tento: kdyZ svédci obou stran na
pFisaze prosli, pak museli oba soupefi nastoupiti ordal vody, kteryz
ale pozdgji zruden byl anahrazen metanim logQ; komuz padl Stastny
povédéli, proto vyhral teo pfi, kterému byli svédcili.

4%
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72. Jezto sé zpraviti samému sv0 rukd. Z rady®
pravo sé otepfieti samému svU ruku,jemuz vinu davaju; si-
rotfie prdvo. Pak-li by Zaloval z toho p6vod a otpoviedal
jemu nebranil, na otpovédi pdvodovi vésti pravo za vodu *);
z privedenie takéz, z Zitie,z pfijetie takéz.

73. Jezto vypfisieci z ran z modrych  pravo  popfisiec
samému svi rukd pbdvodu, zjevé co jej ran bolelo neb dano;
z otvofitych ran i z sinych takéz.

74. Z podavenie dievky pravo sé otepfieti samému
sedmému. Z hanby Zenské téz pravo, jako z dievky *).

V. Znamenano, kak je koho v pdhoniech ditiho drzeti
\e dskach, a€ chee, aby jeho nepohonili, nebo utéci
s pohonem?

75. Kdyz pojme$ komornika na koho, tehda vloz jej
ve dskys) z té pFe, z niez troj poéhon, a rok ¢) do Sesti ne-
dél stati, jez péhon svédciti]) ; a kdyz pohon svédcie, tehda
péhon kaZz zmiesti prvy.

76. Tehda druhy po6hon, vie na jednu pfi ®. Opét
pozefi k roku do Sesti nedél svédCenie ¢) pohona ot toho

* Viz gloBBar Bub rada.

* Kdyz plvod nékoho vinit z rady, musel df¥ive pravdu Bvého tvrzeni
dotvrditi ordalem vody; pozdgji ale na misto vody pFidla pFisaha
pomocnikd.

) Cl ten &te se jen v nejstar$im rukopisu, ostatni jej nemaji.

) Viz glossar Bub Drzeni.

*) Jméno kazdého komornika, jenz pdhon rozneBl, zapsano do degk.

® t j. také rok vloz do desk.

f) t j. na kterém roku pahon se svédCiti mél.

% 1. j. kdyZ pre naleZela k tm, z nichZ tFi plhony brati ee musely.
Viz 4. 164—192.

+) jest to dativuB bez pfedlozky ke; srovn. ¢&l. 81: pozen po6hon do
Sesti nedél ngdaliiemu roku®.
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dne *), jez péhon dréve byl svédCen. KdyZz p6hon budd svéd-
Citi druhy, tehda kaz komornikim opét péhon druhy ztratiti *).

77. Tehda tfeti pohon, vie na jednu pfi. Opét poZen
k roku do Sesti nedél stati, jez péhon tfeti svédciti, ot toho
dne, jez po6hon druhy byl vysvédcen, aby nebylo mezi ro-
koma viece $e3ti nedél dale jedniem dnem; cozby bhylo dale,
to péhon ztracen. KdyZ tfeti pdhon ztracen pospolu, tehda
ta pfe ztracena, Ze d& 3 na to pamatné, Ze tu pfi ztratil a
z téZ pfe tomu poévodu nelze*) pohoniti.

78. Proto poéhon tfeti kdyZz bud( svédCiti, tehda kaz
komornikdm, ati provedi tfeti péhon. Tehda bude z té pie
tepruv sehndno prvym pohonem a jeS¢e bude pohoniti vse
z té pre dvakrat; to bude pétkrat pohonéno, vse z jedné pfe.

79. KdyzZ spolu tfie § ztratie, Ze sé pohnany jim otepff
na vysvédfovani nebo na otpovédi, Ze sé v jednéj pfi tfem
péhoném otepfel, Ze jst tfie péhoni nan ztraceni: tehda po-
hnany viec té pFe prdzden, Zze da pamatné, Ze jsu tfie po-
honové v tej pfi ztraceni, aC i ne spolu, neda § kdy ztraceni,
nebo je v jednéj pri tfikrat péhon ztracen 7).

* t. j. Citaje od toho dne, kterého prvni plhon svédgen byl.

*) t. j. vymazati, zni€iti, neplatnym uciniti.

a) t. j. pohnany.

* doloz: vice t j. Ze o tu pfi vice jiz zalovati nebo pohnati nesmél

*) Rukopisy a vydani pisi: ,nelda“; my jame vzali svrchupoloZené
Cteni podlé analogie ¢l. 29. ,shozie nedakteré" a ¢l. 88. ,troje pre
pfeSla neda kterd“, a €l. 97: ,neda ze co“. Neda ledy znamena
leda kdy, kdykoli t. j. ne jeden za druhym, nybrz mezi péti tfi, pfi
temz se Citaly také ty plihony, které plivod sdm vymazati kazal,
aby pohnaného déle v deskach pfi plihonech drzeti mohl.

T Klademe zde vysvétlujici pfeklad: ,kdyZ plivod spolu tfi pohony
ztrati tim, Ze se pohnany jim odepfe pfi vysvédCovani nebo pfi od-
povédi na Zalobu, tehda jest pohnany, ponévadZz v jedné pfi tfem
pdhonlim se odeprel a tfi plihony na ného ztraceny jsou, té pre jiz
prazden a on da pamatné na to, Ze jsou tfi plhony v té pfi ztra-
ceny. PFi tom neni zapotiebi, aby t¥i plhony po sob& ztraceny
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80. Kdyz dva pdhony ztratiS v kteréj pfi, tretieho
pohona nelze ztratiti, proto aby nebyla ta pfe ztracena.

81. Kdyz kto chce koho ve dskach pohonem drzeti
v hradé, poZefi jej z té pre, coz troj poéhon z jedné pre J).
Pozefi prvy pohon do Sesti nedél najdalSiemu roku3), Zze
nenie pravo jedniem dnem déle 3esti nedél k roku pFihnati *),
pohona svédciti4. KdyZz prvy poéhon, tehda smét *).

82. Potom opét, vie z téz pfe, pozefi druhy p6hon
k Sesti nedélem 6t vysvédcenie pdéhona prvého az do vy-
svédCenie pdéhona druhého, aby mezi rokoma Sesti nedél
neminulo jedniem dnem viece. Jakz po6hon svédcen, kdyz
druhy pdhon, tehda opét smét§ péhon.

83. Potom opét tfeti pohon, vie z téz pfe. Ot vy-
svédCenie pohona druhého k roku pozefi, jakzby do vysved-
Cenie roku pohona tfetiecho mezi rokoma pres Sest nedél rok
neminul; jedniem dnem viece ten pohon ztracen i z desk
tiem vypusti pohnaného.

84. Kdyz pbéhon tfeti svédCie, tehda proved! péhon.
Kdyz’s ten pbéhon provedl, tehda jest proto prvym teprv
sehnano pohonem z té pfe. Tehda pozefi druhy péhoni tFeti,
jako prvy péhon proSel, tymiz nedélmi i tymz c¢inem sZen,
nezmatuje téch poéhondév. To bude pét péhonév v tej pfi
a tfidceti nedél bude minulo u poéhoniech v tej pfi.

byly : pFe jest pro pfivoaa ztracena, kdyz tfi péhony v kterémkoli
poradku se ztrati, ponévadZ ztrata tfi péhon6 v jedné pFi ma za
sebou ztratu pre celé.”

") Z toho jde, Ze drZeni péhonem v deskach bylo jen mozné v téch
prech, v nichz tfi plhonfi zapotiebi bylo.

* Viz pozn. 9. str. 62.

*) Smysl jest, Ze, ponévadZ nejdelSi rok vyméfen jest na Sest nedél,
nesmi plivod si jej ani o den prodlouzili.

* 1. j. na némZ péhon se Bvédgiti ma

® Rukopisy a Palackého vydani pisi: kmet. My jsme jiz v ,Prav-
niku“ na r. 1869 str. 629 pozn. O dokazali, Ze se ma Cisti: m it
a Ze Cteni kmet jest jen lapBus calami opisovateldv, jak doka.
zuji slova €l. 75: ,kaz zmiesti prvy* a ¢l. 84: ,,nezmatuje téch
p6honoév*".

* Viz pozn. predeslou.
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85. Kdyz pohoni projdu tej pfi, tehda otved sé ku po*
kludu, jakZz najdale moézeS. Kdyz to mine, tehda Zaluj a zbav
v kaple, neb emétl) na Zalobé. Ale povod vesda stivaj na
rodech nebo porucnik, af pohnany pomocné dava, a¢ sam
prava nemoze$ obdrzZeti.

86. Kdyz prva pfe sejde, tehda z druhé pfe opét tyz
povod pozefi, z “nehoz?2) tr6j pdhon, nepropustije nedél ot
toho dne, jeZ sé prva pre dokonala3, Ze je nékterému dano
za pravo, nebo povodu, nebo pohnanému, jakzby4 mezi ro-
koma9 neproSlo Sesti nedél do vysvédcenie pryého pdéhona
z druhé pfe; drZiz pohony i vSe pravo tymiz Ciny i nedélemi,
jako z prvé pfe.9

87. KdyZz druha pre sejde, Ze je jiz dano za pravo:
tehda tyz pdvod opét pozen z tfetie pfe, z niez troj pdhon,
téhoz, jehoZ drzi ve dskach, ot toho dne, jeZ druha pfe konec
vzala, jakzby do vysvédCenie pohona prvého z tfetie pre ne-
proSlo Sesti nedél mezi rokoma;? drziz jej v téj pfi pohony
i tymiz Ciny, jakoZ mo6ze$ drzeti u prvéj pfi.

88. Kdyz tretie pfe pfejde, Ze je jiz z nie dano za pravo,
tehda juz pdvod vypustil z desk toho, jehoz drzal v pbého-
niech, Zze *) je jiz troje pfe preSla neda ktera, Ze 9 nemoz
yiece drzeti ijednoho u pdéhoniech, ledno do tFetie pre.

89. Tehda, jehoz u péhoniech drzeli, ten jiz méz také
pohoniti i v péhoniech drzZeti téhoZz, jenz jej dréve ve dskach

9 Viz pozn. 5. na str. 54.

¥ t. j. plivod poZei z toho, z Geho,Cili z tépfe, prikteré jest  zapo-
tfebi tFi pdhond.

s) t. j. dokonala se tim,ze. . .

* Véta ta zavisi od véty druhé: ,opét tyz pévod pozeri“ t j. tedy,
aby plvod pohnal tak, jakzby atd. Srovn. ¢l.87.

s) Stoji zde dudl, ponévadz se mini dva roky t.j. treti rokdrivéjsi
a prvni rok nastavajici pre.

) t. j. poklidem, pfisahami v kaple.

") Viz pozn. 5.

®t. j. proto, ze . . .

*) t.j. a proto, Ze . . .
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drzal, takéz i tymiz Ciny i takéZ prodliti, jakoZ bylo prodleno,
ac chce nan '), proto Ze je jiz z desk vypusten ot toho pévoda.

90. Pak-lijenZ vypusCen z desk, protoZe tfi pfe zdr-
Zal na sobé, a propusti Sest ned¢l ot toho dne, ot néhoz
z desk vypusCen, nepohnav toho, jenz té drzal dréve v po-
honech: tehdajiz opét té mo6z pohoniti, jenzto dféve pohonil
téhoz, proto Ze jsa z desk vypusCen i nepohonil az nedéle
prodly, Zze t& opét méz ve dskach drzeti jako diéve 2).

91. Kdyz koho poZenu, ano mezi rokoma 3 Sest nedél
dale jedniem dnemd), tehda ten poZen toho,jenz té nepravé
sehnal, proto Ze ty nedéle propustil a tadyté zdesk vy-
pustil; kdyZ Sest nedél mine, tehda poZef 5.

92. Kdyz ktery pdvod pohoni nebo upomina z kterého
prava, nestana na rociech ani porucnici, ani s& nemocen
klada, ani na tej potfebé byl jest, jiez-by mu dali poZiti:
tady jest z desk pohnany vypuscen, proto Ze sévymaze
z desk toho dne, jehoZ dne proti nemu neBtali, i mézpohoniti
toho, jenz jej z desk vypustil, a chce sé nan utéci pohonem.

93. Kdyz koho drzie ve dskach v pdlioniech, proto

# t. j. ma-li imysl jej pohnati a v pfihonech drzeti Doloz zde: ,,sé
utéci péhonem* (viz cl. 92).

*) klademe zde preklad: pak-li ten (ku pf. Jan), jenz vypustén byl
proto z desk, Ze tfi pfe zdrzel na sob& propusti Sest nedél Citaje
od toho dne, kteréhoz z desk vypustén byl a nepoZene-li toho,
ktery jej dfive drzel v péhonech (ku pf. Barto3e): tehda jiz opét
mfiZe jej pohoniti ten, ktery ho dfive pohnal (t. j. Bartod Jana)
proto Ze onen (t. Jan) jsa z desk vypusCen nepohonil aZ nedéle
gggély, ¢imzZ jej (t. Barto§ Jana) opét mfize v deskach drzeti jako
five®.

*) Viz pozn. B pred. str.
4 Viz ¢l. 81
1% t. j. Cekej, aZ uplyne od toho dne, jenZ byl vice Sesti nedél, novych
Sest nedél a pak poZen.
) t. j. kdyz z&dal za odklad roku praviv, Ze pro néjakou préci kn pf.
objezd, neb cokoli jiného, k nému stati nemfize a kdyz pak to ne-

v¥lkonal pro co odkladu Zadal, mél zmatek a vypustén jest soupef
0 z desk
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aby on jeho nepohonil, azby léta dédiné minula *), ale jehoz
drzie ve dskach, ten rci: ,proto mé pohoni i ve dskadch meé
drZi, abych jeho nepohonil z své dédiny, v niz mi sé jest
uvazal, az by dédinna léta prodla, aja chcijej sehnati z dé-
diny, aby léta neproSla; kdyZz mé vypusti z desk, tehda budu
Zalovati z dédiny, z niez budu pohonil.“

94  Pak-li chce odpoviedati ten, jehoz drZie ve dskach,
proto aby jej spieSe vypustild, na prvém poéhoné rci: ,jaz
chci otpoviedati, z néhoz 3 na mé ZalujeS.“ Pévod nemdz
sé branili, by nai nezaloval, kdyZz jest ten na sudég, jenz
méz otslditi;4) pak-li tehda nenie toho, jenz moéz otsuditi,
tehda moze sé braniti.

95. Kdyz chces, by té spieSe z desk vypustil, vstup
mu v otpovéd tFi pohondv, jakZ tF¥i pohoni projdu, tak té
musie z desk vypustiti *).

# 1. j. aZz by terminus praeBcriptioniB minul, ¢imz by pohnany pravo
své promléel. Byl to tedy ouskok plvoda, ponévadZ on pohnaného
v plihonech drzeti usiloval, azby Iéta dédinnd minula, po kterych
Z&dny vice s toho statku pohanéti nemohl. Proti tomuto ouskoku
opatfil se pohnany ohlésic soudu, Ze plvod jej drzipod zlym Gmyslem

* v deskach aZe jej proto pfedce poZene, i kdyby léta dédinnd minula.

¥ ten totiz, ktery jej drzi, t. j. plvod,

¢) t. j. z Cehoz.

*) To se fidilo podlé povahy pfe; kdyz co nalezelo pred sudi dvor-
ského, musel pritomen byti sudi dvorsky; taktéz purkrabi, kdyz pre
pfed tohoto naleZela a Ufednici i kmeti, kdyZ véc na soudé zemském
byla, z kratka, kdyz pfislusny soud byl osazen a zahjen: ,tu pak,
a€ pani std osadi, ma zaloba jiti“. (OzD. ¢l. 7.) Viz €l. 108, 109.

°) Clanek ten naléza sejen v nejstarsfm rukopisu, ostatni ho nemaji.
Prejimajice jej poloZili jBme na miBt&: v otpovéd tFi pFi* &teni:
,,tFi péhonovil a na misté: ,jakZ tfi pFe projdu® vzali jsme cteni:
tF» pohoni. projdu®. Cteni ,,pfe* sem pro smysl se nehodi; neb
podIé ¢l. 88. bez toho Zzadny déle tfi pfi v plihonech drzen byti
nesmél a nemlze Be tedy fici, aby kdo odpovidal ve tfech prech
proto, by dfive z desk vypustén byl, jelikoz pravé zde Fici se chce,
co Ciniti ma, chce-li dfive tfi pfi vypustén byti. KIi¢ k této opravé
od nas polozené dava ¢l. 94, kdez se pohnanému, jenz dfive tFi
pfi z desk vypustén byti chce, radi, aby na prvnim pihoné hned se
ohlésil, ze chce odpovfdati a muselo se mu odpovidani dovoliti,
byl-li pfitomen ten, jenZ mohl souditi. To opakoval pohnany na druhém
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0t 96. Kdyz kto chce, by jeho nepohonili, vloZz ve dsky
pFieteli svému dédiny své, nebo svym détem, Ze jim davaa
i sstnpujes, a ostav sobé malo dédiny k dédiné *), aby tebe
tkaéetem nepohonili.

u 97. Ale kaz sé pfieteli pohnati z té dédiny, jiZtos s)
dal i ve dsky vloZil, neda ze Pse3; a ten, jemuZ dédina
dana, ten na vysvédCovani otpieraj, Ze pohnany nejma tu
nic, ze je tva4 dédina, Zetju dal, a v tom sé dokladaj
desk a ved 5 ke dskara ludi pfived to, by to leZalo ve
dskach 6, Ze je T otepfel svédky pravem, Ze mu je 7 dal.

98. Tehda viec neméz pohoniti toho, jenz dal ot sebe

dédiny syném neb pratelom, proto Ze to leZi ve dskach, Ze
to zpraveno pravem i otepfeno, Ze mu ® dany ty dédiny, a¢
by tu sedél i s zend i vladl tiem shozim, Ze mdz utracovati
toho shozie ten, jehoz shozie9 a to nevadi.

pGhoné; na druhém nebyl plvod povinen svolili, nebylo-li toho
pritomného, ktery souditi mohl: avsak nemél plvod toho vili, kdyZz
pohnany po prvé a po druhé k odpovédi se hlasil, prvnf dva plihony
zmafiti, nybrz musel hned na tfetim roka Zalovati. (Viz él. 84.) A na
takovy zplisob byl pak pohnany dfive t¥i pfi z desk vypustén.

I) Néco z toho statku (dédiny) zdstav sobé k vlastnictvi (dédiné = d&-
dictvi = vlastnictvi).

3 Rukopisy i obé vydani maji zde slovo: jemu; my v3ak jsme je vy-
nechali, ponévadz zde podIé smysla stati nemCze. Neb kterak mohl
plivod pohnati z d&diny a pak sam na vysvédZovani tvrditi, Ze ta
dédina neni pohnaného? Pfritel tedy, ktery podlé rady K. R. hnati
ma, jest jiny, nez-li ten, komu dédiny dany byly a plihon byl jen
zdanlivé podéan proto, aby se verejné ohlasilo, Ze pohnany z té dé-
diny vice hnan byti nemlZze, ponévadz? jiz jeho nenl.

*) t. j. z le€ €eho; srovn. IV. pozn. 5, str. 60. pak VI. i ¢l. 65., 209.

*) Toto a podobna mista, kde druha osoba se Btfidd s osobou treti,
daji se takto vyBvétliti: ,,a ty, jemuz dédina dana, na vysvédCovani
otpirej, Ze pohnany nemaé tu nic, Ze jest to dédina tva*- atd.

- *) Vydani pisi imperativy ved.

® Da se vysvétlili bud kladenim pojislovce: ,kdyby to lezalo atd.**;
neb lépe: ,pfived, by se zapsalo a lezelo zapsano v deskach,
Ze. . . .*CemuZ také nasvédcuje 6L 98.

*) totiz: jest.

*) totiz: pfiteli neb synu.

% Smysl jest, Ze. ten, ktery zboZi daroval, nemohl, s toho sboii hnan
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99. Pak-li nesmie§ otepfieti svédky, Ze ti je dano *):
tehda jen$ ® pohoni, mdz projiti péhon 3, Ze moédz dati na
své prdvo pamatné nebo pomocné, Ze moz zvésti 4), proto
Ze vlozils) dédiny ve dsky, aby na ty dédiny nezvedli a jsa
sam tém dédinam hospodar *), proto Ze neleZzi ve dskach
otepfenie svédky, Ze pohnany na tej dédiné nic nejmé, ani
smie jie pravem otepfieti, by beze Isti dano jemn bylo 7.
1 100. Pak-li to ve dskéach leZi, Ze je pravem otepfieno,
Ze tu nejma: tehda viec nemdéz pohoniti toho jistého ottad *).
Pak-li kdy poZenU opét z té dédiny, tehda rci: ,pohonie
mé ottad, ano zpraveno, Ze to dédina ma nenie, v tom sé
dokladaji desk*; viec neméz jeho pohoniti.

101. KdyZz kto chce utéci sé& pohonem na koho,
méz to u€initi i mimo hrad9, aC jest v hradé 'lepSie

byti, a€ jim vladl a s Zenou tam sedél, ponévadZ pfitel, kterému
dano bylo deskami, povazovan byl za vlastnika a ten tedy mohl
zbozi utraceti, jak chtél..

") t. j, kdyz komu, jenz statek pfiteli nebo synovi dal a pohnan byl,

& od soudu nepfipusténo, aby pritel jeho dokézal, Ze mu statek dal,
tehda . . .

* Rukopisy maji: jehoZ; musi ale stati:jen?, jelikoz se miQl ten
plivod, ktery pobnal toho, jenZ statek dal pfiteli proto, aby pohanén
byti nemohl.

J t. j. mize provesti pfi tim, Ze mize dati...............

* t.j. plivod.

.9 t. . proto ze pohnany vlozil statek jinym do desk, aby naf Zadny
i. zrod jiti nemohl.

®t j. mize se zvod.na ten statek vésti, ponévadZ pohnany statek jen
zdanlivé daroval a skute¢nym hospodaiem na ném zdstal.

* Posledni dvé véty vysvétluji zacatek tohoto ¢lanku; odepreli se totiz
svédkové od soudu, kdyZ podezfeni bylo, Ze pohnany jen proto
Btatek dal, aby plivoda o pravo exekuce pFipravil.

®t. j. s toho shozi, o kterémZ svédky pfed pravem dosvédceno a do
desk zapsano bylo, Ze ho dal pfiteli neb synu.

‘Viyznamné tisténa .slova nejsou v rukopisech, my je zde klademe,
ponévadz smysl jich zada. Nésledujici komparativ: ,,a¢ jest v hradé
lepSie pravo . . . kdyZ jest v hradé lepSi pravo, tdZeme B, jaké
jeBt to pravo, kterého pravo v hradé lepSim jest? To ale .v pre-
deslé vété se neklade a patrno tudiz, Ze zde v rukopisu mezera
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pravo) komornika proSiti na péhon u komornika *), nenie-li
toho *), ale u sudieho, nenie-li toho, ale u komorni€ieho
druha4), pak-li toho nenie, ale u toho, komuz poruc¢eno komor-
niky rozdavati9, ze jiny nemoz rozdavati *).

102. Tehda ktoz napfed komornika pojal u toho, jenz
najlepsSie pravo jmél datiT), toho jest péhon napfed, a¢ toho
dne po6hon ve dsky vlozi.

103. Pak-li by pojem8 napfed komornika i nevlozil
pohonu ve dsky toho dne, ale sen 9 nazajitfiel0); na néhoz
komornika byl pojalll), pojmiz nan ,@) komornika u toho, jenz
ma moc komorniky rozdavati a ve dsky jej inhed vloz; proto
tvdj péhon napfed jde, Ze pojem on komornika vcera i ne-

jeet. Mezera tu vyplniti jsme s to dilem V3ehrdovym, jeZ na str.
91 pise: ,,dvojim obycejem Utok byva, jednim kromé Budu, drubym
na sudu. Krom eldu byva: kdyZ kto k starostovi pfgda, kdezkoli
a samym u desk, doma, nebo jinde mluvi a zada, aby jemn Utok
zapsan byl“ Tento Bplsob Utoku zde v K. R. se jen mfniti mize;
avéak tento Bplsob nebyl tak bezpe¢nym (to znamenaji totiz slova:
lepSie pravo), jako kdyz kdo na hradé samém utok kladl.

4 t j. bezpecnéjsi poradek pravni.

# t j. nejvyssiho komornika.

*) L j. neni-li pfitomen v hradé.

# t j. mistokomornlk.

* t i. starosta komornikd.

) t. j. ponévadz jiny Zzadny afednik, krom nejv. komornika, jeho
mfstokomornika a sudiho a starosty komornic¢iho, plihon¢i Btranam
davati nemohl a nesmél.

# t. j. kdyZ dva souCasné na sebe se utykali pdhonem, byl plihon toho
platnym, kteiy u vysSiho Gfednika komornika zadal; a tu byl po-
fadek ten: nejvysSi komornik, pak sndi, pak mistokomornlk, pak
starobta komornici.

* Minuly pfechodnik = pojav.

*) t. j. sjen od naméstky sjen, sja, sje = ten, ta, to. — ,Sen den na
zajitfie = zejtrek, den nésledujici po tom dni, kterého komornik
prosen byl.

u) Doloz zde: tehda ten, na néhoZ atd.

M t j. soupef.

") t.j na soupefe toho.
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vloZil jeho ve dsky. Proto tobé prdvo komornika jmieti vedie
desk, kdyz rok na péhon vkladasl.

104. Kdyz2 kto uteCe sé na koho pohonem, prvé
vloZi jej s) ve dsky, a posléz komornika pojal: ten je nemohl
s pravem ve dsky polozZiti, Ze komornika nemohl s pravem
jmieti vedle desk 4, kdeZ p6hon vkladal.

105. Ale ktoZz uteCe sé na koho, tomu pravo prvé ko-
mornika na péhon pojieti u toho, jenz jma& moc komornika
dati; a¢ posléz ve dsky pohon vlozil byb), toho jest péhon
napfed, Ze je mohl ve dsky péhon vloziti, Ze mohl “) komor-

* Smysl jest: ponévadz soupef v pravy €as p&hon a komornika nedal
zapsati do desk, proto nemohl s komornikem pfijiti k deskam, aby
rok prvni jeho pdhonu zapsan byl, a jiz Be nemohl dobyvati ko-
mornika, kdezto drahy, ponévadz pfi pdhoné zaroveri komornika za-
psati dal, s nim ku kladeni roku v§im pravem pfijiti mohl. — Ko-
mornik vedle desk byl tedy ten, ktery zaroveri s plihonem v deskéach
zapsan byl a plihon pak pohnanému donesti musel.

*) DoloZ: ten.

) t j. pdhon.

* t. j. nemohl komornika vedle desk miti, ponévadZ pravni poradek
nezachoval, jenz predpisoval, aby komornik téhoz dne pojat byl,
kterého pdhon ohlasen jest. Edo tedy dfive plhon vlozZil do desk
a pak teprvé pojal komornika, sam si u€inil zmatek.

® Celé toto misto zda se byti korumpovéano, piSit totiz rukopisy: ,ale
ktoZ uteCe B8 na koho, prvé komornika na péhon pojieti a posléz
ve dsky péhon vlozil n toho, jenz m& moc komornika dati“ coz pa-
trné smyslu nedavd; véta: JenZz ma moc komornika dati vztahuje
se podlé analégia s Elanky 101, 102, 103 k sloviim: ,na pdhon po-
jieti“ kdez infinitiv ,,pojieti* zase prozrazuje, Ze vynechana obycejna
sem nalezita fraza: ,,tomu pravo* (viz konec ¢l. 103). Taktéz jest

lepsi Cteni ,,ad by vlozil“ nez: ,a. . .vlozil“, ponévadZ patrné ma
vyjadreno byti, Ze, ackoli pihon posléz vlozil, predce jeho plhon
jde napred.

) Rukopisy maji Jmél“ — Cteni to, které Be sem nehodi z dvoji pFi-

¢iny; za prvé odpovida to Cteni v ¢l. 104, kdez Be z&porné klade:
»ten nemohl ve dsky poloZiti, Ze komornika nemohl s pravem jmieti
vedle desk* — to, co v ¢l. 105 affirmative povédéno byti ma: onen
totiz nemohl ve dsky poloZiti, tento ale mohl; onen nemohl komor-
nika miti, tento ale mohl — Za druhé c¢teni: Jmél miti“, mohlo
by jen tehdaz stati, kdyby se chtélo Fici, Ze plhon toho nesel
napred.



62

nika vedle toho jmieti, kdeZz ve dsky rok pdéhonu vkladal,
ac ") i oba v8e jednoho dne dala.

106. LepSie pravo jmé utek sé pohonem i ke dskam
ten* jenz prfijev sam k Gfadu i chce koho pohoniti. Proto
a¢ nedoZene, ale na tom moéZ popraveno byti 2, Ze jeho ne*
dohnal a sdém ve dsky vkladal.

107  Ale pfijede-li posel ot kterého chté sé utéci po-
honem ot neho, nem6z sé€ s pravem utéci; Ze je sam poévod
nepfijel k 0fadu, Ze nenie pravo péhonu ve dsky Kklasti,
proto, atby nedohnal, Zeby nemohl (fad popravovati z nedo-
hnénie 3, Zeby prel, ze je sam nebyl u desk 4).

108. Kdyz koho u péhoniech drZie a chce pohnany
spieSe z desk aby jej vypustili, tehda na prvém roce pohnany
rci: ,ja chci otpoviedati, jakoby mé vSemi pohony sehnal.“
Pévod musi Zalovati, a€ jsu ti, jezto moh0 suditi, Ze otpo-
vieda¢ mo6z v tom voliti§, Ze musi nan Zalovatif.

109. Pak-li toho nenie, jenz jméa pravo otsiditi: tehda
pohnany nemo6z dobyti, by naf pdvod Zaloval bez své vole,
kromé af by jsta oba svi dobrd voli chtéla sé suditi, to
Vv nil stoji, Zze nemdéZ jeden druhého pFipuditi.

110. Ale pévod nemoZ pfipuditi pohnaného, by mu
otpoviedal bez své vole a jeS¢e ho nesehnav vSemi pohony.

111. KohoZ u pohoniech drZie, ten kaZ vezda zname-
nat! kazdu pfu, kteraz sejde.

A TR 1 {uudmii, nuaui Qcjuu,t wid—zitfuucim i, ze
péhon nan sSel.

® NejstarSi exemplar piSe yacz, ostatni a¢; Palacky a JireCek polo-

1 Zili ¢teni: jakz, kteréZz se ndm nezda byti UpIné vhodnym; neb ma
se vyjadfiti, Ze toho pihon $el napfed, kdoZz komornika dfive pojal,
ackoli oba soupefi jednoho dne i komornika pojali i plihon do desk
vlozili.

3 Viz ¢l. 107.

¥ ,,Kazdy ten, kdoz otkna nedoZene neb nepoZene, ma nalez pansky
trpéti a dvé nedéle v panské vazbé sedéti v vézi“. VS. 92.

Mt j. jen posel jeho.

¢ t. j. vlli miti.

*) Viz ¢l. 94.
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V. Znamenano po odpovedéch co pravo ze Cfe

113. KdyZ otzaluji z dluha, an otpovie, Ze s& pozna
v névéem ') a za ostatek prdva prosi? : tehda v némz sé
poznal, to poloZ prfed kfizem tehda, kdyZ rok pFiseze, dféve
nez bude$ pFisahati. Pak-li nepolozi, ale za ostatek nelze
prava Ciniti, jedno proto vSiu pfi ztratil, z nieZ pohnan byls).

114. KdyZ otpovie, Ze jest jemu sloZil, tehda pfi ztratil,
Ze ve pfi nebyl na jeho Skodé 4. Pak-li die: ,po dskach
zpravil jsem sé& proto ** a kdyZ to dskami ukéze, Ze sé
zpravil, tehdy obdrzi.

* Ze se ne k celému dluhu, nybrz jen k €asti znd. — PiSeme v ndv-
¢em misto v ntvéem, ponévadz smyslu zde by neodpovidalo slovo
nic, jakZ také vidéti Ize z nasledujici véty: tehda v némz. Ostatné
pozorovati slusno zde zdvojovani predlozky v. A mimo to pfi Cteni:
ntv€em stati by muselo zaporné Casoslovo: nepozna.

M t. j. Ze za ostatni Cast, ku které se neznal, pfisahu uginiti chce na
to, Ze ji dluZen neni.

< t. j. kdyZ nepolozil tu ¢ast, ku které se znal, jeSté pred ucinénim
pfisahy, pak za ostatek dluhu pFisahati nesmél, Ze ho dluzen neni,
nybrZ ztratil pfi t. j. musel platiti celou sumu dluzni.

* t. j. kdyz pohnan byl a dluh zaplatil ale nicméné k Zalobé to pfi-
jiti dal, pak ztratil pfi proto, ponévadZz pidvod, kdyZ pfe se nepro-
vedla, nemohl Zalovati ze $kod; byl by musel tedy pdvod outraty
pfe v takovém pfipadé Skodovati. Slova ,,ve pfi nebyl na jeho
$kodé" znamenaji tedy: ,ponévadz pfi neprovedl, ¢imz pdvodu $koda
vzesla“.

”) NejstarSi exemplar klade zde slovo ,.ztratil“; jiné exemplary pisi:
»tehda pfi ztratil, neb nebyl na pfi jeho; akdyZ to dskami ukéze atd.
— Slovo ,,ztratil“ zde bud stati nemize, bud k nému se musi do-
loziti ,kdyZ to neukdze*“. My jsme slovo ,ztratil“ vynechali, pongé-
vadzZ pojislovce ,,pakli“ naznaCuje, Ze témito vétami opak toho se
vyjadfiti ma, co v prvnim odstavci vyjadreno bylo: tam totiz byla
vyjadrena ztrata pre, zde ma vyjadfen byti zisk pfe. Kladeni slova
»Ztratil" jest nelogické; pravi se totiz, kdyZz pohnany se pronasi,
Ze po dskéach se zpravil, Ze proto pfi ztratil a kdyZ to dskami pro-
kaze, ze pfi obdrzel; nemlize se za toutéz pricinou — t. j. dokla-
danim se desk — pfe tatdz i ztratiti i zaroven ziskati.
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VIl.  Znamenano, komu 2 kak z které feCi zpravo-
vat! nebo postihati, nebo co pravo.

115.’) Kdyz kral zaluje na koho, Ze mu lovis¢e opustil,
nebo 2 na zeménina nebo na pana: tehda kral postihni svédky
svymi, dédici *), sluzebniky, jakZ pravo z vétSieho dluhu 4).
Také brani-li sé proti tomu ludmi, tehda ved svédky, jako
z dluhu.

116. (O meééaceniech v zemském pravé svédky.) Més-
Cenin, kdyz koho vini z dluha, Ze pfijal na sé za koho ze-
meénin, Ze ustupil® platiti zaklada: méscenin proti kazdému )

# Clanek tento jest jeding v nejstarsim rukopisu.

a Rukopisy méji: ,,neb“; my podlé analogie€l. 28: ,,nebo komornik
hledal. . nebo nechtél hledati“.

¢) t j. lidmi usedlymi.

) Yeétsi dluh byl ten, ktery doséhl neb prevySoval deset hfiven.
(Viz €l. 170.) Jak se 8 ného hnalo, popisuje OzD. v ¢l.14: jeBtli
dluh nad deset hfiven, vzdy troji pohon a svédkovtreba
chovalych lidi a vétSi ma jich strana byti z toho kraje, na kteriz
dédinu pévod zfi s o€istu“. AvSak kral mohl také za Svédky pe-
staviti své Gfedniky (lovci), kdezto pohnany, branil-li se, sedm
svédkd, zeman( usedlych, vésti musel.

*) Vydani Pal. a Jir. pisi: vstlpil. Av3ak Ze zde stati ma: ,,ustdpil®,
to veli nejen smysl, (Ze totiz od placeni ustoupil, Ze se platiti zdra-
hal), nybrZ to také ukazuje genitiv ,zéklada“, jenz nemdZe fizen
byti od slovesa ,platiti, nybrz Fizen jest od slovesa ,ustipiti“:
ustoupiti zakladu znamend totiz od placeni zakladu ustoupiti.
,Ustoupiti zékladu platiti“ jest vazba v staré Cestiné obycejna a na-
lezi k tem padim, v kterych infinitiv ¢asoslov prechodnych, jest-li
zavisly na Casoslové genitiv neb dativ Fidicim, nema pfedmétu svého
v akusativé, nybrz v tom padu, jehoZ blovo Fidici zada. (Viz o tom
pougny ¢lanek prof. Bartose v Cas. Mat. Mor. 1870, str. 122)) —
Mimo to pfichazi slovo ,,ustoupiti“ ve spojeni se slovem ,zéklad*
v ¢l. 119.

*) t. j. proti tomu, kdo na sebe vzal dluh jiného, i proti tomu, ktery
zaklad platiti se zbranoval.
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téZ pravo vedi, ') jako zeménin z dluhév 2 ze vselikakych *),
z nichZ koho vini, nebo kto jej.

117. Takéz pravo ved4), jako zemené pravo jmaju

véstiy : Ze* Skodu vzal pro dluh, Ze kazal na dluh *) vzieti
ten, jemuZz vinu dava *. Tehda kdyZ otpovieda proti mes-
Ceninu, Ze nekazal jemu vzieti, pravo sirotdie, aby s& otpfi-
sahlB, Ze nekézal vzieti. Pak-li otpovie, Ze die: ,nevéri
tomu, by toliko Skody vzal:“ tehda méS¢enfn popfFisez sdm
svU ruku, co vzal Skody. Ale pak-li 10) otpovédél: .nejmas
viece Skody, ledno sto hfiventehda otpfisieZe sé ten, jemuz
vinu davaji, sdm svi rukd “).

") Imperativ. — ved.

s) Rukopisy maji: ,dédin“; to slovo vsak se sem nehodi a mfize se
jen zde rozuméti ,,z dluhd“; neb ma se vyjadriti, ze méstan mfize
zemana z dluhu pohnati a pfivésti, jako kdyZz zeman zemana po-
hanfi; vyjimky z toho udava ¢l. 117, 118.

a 1j. ku pf. dluh vénny, nebo zastavni, nebo obycejna pljcka penéz,
nebo dluh veliky, neb maly. (Viz pozn. 4. str. 64.)

)t j. méstan.

* Doloz: kdyZ koho vini méstan, ze. . .

* Rukopisy i vydani maji zde slovo ,,na"; my jsme slovo to vyne-
chali majice zato, Zejest opisovateli porouchano. Za prvé prichazi
slovo ,,8koda“ ve spojeni s Casoslovem ,vziti“ v tomto €lanku jesté
dvakrate, aniz se klade predslovce ,,na“. Za druhé se zde vyjadriti
ma pfiina, pro€ méstan Skodu bral, Zeji vzal totiz pro dluh. Pfed-
slovce ,,na*“ dostalo se asi sem tim, Ze v nasledujici vété stalo
,»Ze kazal na dluh vzieti“ a opisovatelé chybné pfedslovce na polo-
zili do véty predchézejici.

f) Rukopisy a vydani toho nekladou; pro¢ jsme my tato dvé slova
polozili, viz pozn. pred.

8 Smysl jest: méStan Zaloval zemana, Ze tento nékomu kézal brati
u ného na dluh; méstan pak se nedrzel toho, ktery kupoval, nybrz
toho zemana, jmenem kterého onen véci u ného na dluh bral.

® pohnany zeman totiz.

10) Slovo to neni v rukopisech; ponévadz pak misto bez slova toho
smyslu nedava, doloZilijsme je podlé analogie s vétou tohoto ¢lanku:
»pak-li otpovie, ze die. . . *“

*H t. j. pochyboval-li zeman Zalovany o vySce summy, pak musel méstan
pfisahou ztvrditi, Ze skuteCné za tu summu zboZi na dluh prodal;
udal-li v8ak Zalovany zeman ur€itou summu, nad kterou vyse kupo-

5
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118. Més€enfn, kdyZz vini z dluhu za kupiu *), nebo
za stravu, Ze jemu samému Véfil S, za€ kolivék dluzen, ze
u ného vzal nebo bral cozkolivék, pravo sirotCie. Také za

rukojemstvie, Ze k mééceninu rucil za koho, pravo sirot€ie ).

119.49 MeSCenin, Se ustupil zaklada, téz pravo jma,
jako zeménfn. MéSCenfn z dluhu téZ pravo jma jako ze-
ménin; mésenfn z narokév jako zemeénin.

120. Man, v Cechach sedg, téZ pravo jméa sé otpFisieci,
jako zeménin, zemkkym pravem.

121. KdyZ opovie pFed otpov édid zpravce § N. od-
tudto: ,toho jsem jmél tej dédiné zpravcu, ten mi jest umfel,
proto muSi sdm sobé zpraviti:* tehda proti tomu die-li:
»hebyl to zpravce” nebo : ,,nevéfi tomu,” ale pravo o zpravci
jako z dluhu 6.

vati nekazal, pak musel Zalovany pravdivost udané summy pfisahou
stvrditi.

) t j. za koupené véci kramské; totéz pravi OzD. v ¢l. 14. ,kromé
mhy pévod byl mésténin kralév (t j. z kralovského mésta) a Zalo-
val ze stravy, neb kramné véci co dotekl, tu jest svédkov netfeba,
nez samé ot pohnaného prisahy".

) Témito slovy stavi Be tento ¢lanek oproti ¢l. 117, v némzZ se jednalo
0 to, Ze zeman kézal nékomu u méStana kupovati, v ¢l. 118 vSak
se jedna o to, Ze mESfan zemanu samému Gvéroval za koupené véci
1za ztravu.

*) t. j. i v rukojemstvf platila pfisaha obZalovaného, kdyZ rukojemgtvi
se odpiral, kdyz Zalobnik byl méStan a rukojmé pohnany zeman.

+) Clének ten jeBt jeding v nejBtarsim rukopisu obsaZen. Palackého
vydani pi§* a interpunktuje: ,més€enin zaklada téZ pravo jma,
jako zeménin; Ze ustlpil méscenin z dluhu, téZ atd*" AvSak ge-
nitiv ,,zaklada" ukazuje, Ze Fizen jest od Casoslova ,ustoupiti” ;
a protoz jBme polozili svrchudotéené cteni, pfi ¢emzjako na mnoha
jinych mistech ku pf. v €l. 117 doloziti jest vétu: (méscenin), ,kdyz
Be vini". — JireCkovo vydani piSe: ,méSCeuin zaklada téZ pravo
jma, jako zeménin, Ze wvstlpil. Més¢enin z dluhu
Rapsodickému slohu K. R. by ovsem nevadilo Cisti: méScenin za-
klada ............... jako zeménin, Ze ustapil”, avSak snadnéjsimu po-
rozuméni k vali pfijali jsme ¢teni BvrchupoloZené.

) t. j. prvni jistec Cili prodava¢ néjakého statku.

# Clanek ten vztahuje Be ku zpravclim (Gewftbrsleute) zboZi prodé-
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122. Kdyz Zaluji na parnu z Uroka 1), ana ve vdovstvi
jest: tehda pred otpovédiu zvie, kdy sé stalo? Otpovie:
»dréve za muz sem ne&enad, to sé stalo”. Pravo ludmi s)
doliciti, Ze je dFéve toho Casu za muz Sla, témi svédky,
jakZ na penieze.

123. KdyZ sirotek otpoviedd za otcov dInb, ze die:
aani védé, ani mi prikazal platiti:u tehda jemuz vinu déa-
vaju 4, ten otpFiBieze sé& sam svi rukd. Z toho viece prava
nenie, to je sirotéie pravo.

nych. Kdyz nékdo prodany statek nétim nafknul a prvni zpravce
(prodavac) pravil, Ze ten, jenz 8 nim byl zprdvcem nebo rukgmim
po léta dédinna, umrel a druhy, ktery néarok k tomu statku jakykoli
€inil, tomuveéfiti nechtél, pak musel zpravce prvni pfisahat, Ze jeho
spoluzpravce umfel, a sicf pfisahal jako z dluhu t. j. svédky, po-
névadz pfisaha jeho samého v tom nepostacovala.

# AC vétsina rukopisi ma &teni ,,naroka“, kteréz také vydani Pal
a Jir. prijaly, klademe zde predce cteni ,,iroka“. Neh nebyla zadna
pani, pokud vdana byla a muz jeji Ziv byl, prosta zaloby ze Vech
narokUl; pokud muz jeji byl Ziv, nemohla ona hnati ani pohnana
byti ze $kod, z véna a z dluhu. Kdyz pak musela za Zivobyti muze
vejiti v néjaky zavazek, nebyla povinna, jej po smrti muzové plniti,
nybrz odmitla to od sebe pravic: byla jsem vézném muze svého
a musela jsem €initi, co mi kazal“. (Viz Pravnik na rok 1870
1Bir. 766.) —Na tento pomér bije ¢l. 122; kdyz vdova totiz Zalovana
byla z droku, v ktery byla uvedena byvsi vézném muze svého, od-
mitla to a potfebovala jen dokazati, Ze tehdaz, kdyZ v povinnost tu
vedla, jiz vdéna byla, a nebyla vice povinna, ji plniti. Ze &teni
»Z Uroka* lépe se odporucime, dokazuje také ponékud ta okolnost,
Ze pani vyrok svij dotvrdili méla svédky tak, jakZ pofadek to velel
ve pfi o penize.

X * Vydani Pal. a Jir. kladou ,nez* v zavorce v prvni vété, piSice:
»dréve (nez) za muz jsem nesena, to sé stalo“. Av3ak slovo ,,nez“
na tom misté, totiz za slovem ,,dféve*, dalo by opacného smysluy,
nez-li jest ten, ktery zde vyjadfen byti ma; ma se totiz vysloviti,
Ze to, z Ceho jest Zalovéna, se stalo teprv, kdyZ jiz za muz nedena
t. j. vdana byla, coz dokazuje véta: ,,dféve toho €asu za muz $la“
— Vazba, vedle které slovce ,,nez* tam, kde se nyni klade, v star-
Sich spisech m vynechava, pfichazi zde onde v starych pamatkach
nasich.

eyt. j. svédky.

4 t.j. sirotek s&m nebo jeho porucnik.



124. *) KdyZz kto na koho zmlinvi rovné na rovni *), Ze
jest kralovi nevérny, Ze jsa s nim *) i byl v boji, nebo jeho
ludé jeho kézaniem, na kralovu ékodu4), a chce Zivotem Ii-
Citi *): tehda proti tomu otpovéd ¢): ,,nevinen jsem, a chci
sé zpraviti, jakz mi kmeté naleznu.”

125. Komuz vinu davaju, by za pftméfiera ’) ékodu
ucinil, pravo sé otpfisieci sirot€iem pravem; takéz e), by koho
zabil; za vieru téz pravo.

126. Jezto jeho panoSe za pfiraifiem 9 ucinil: tehda
pravo panosl postaviti, at s& zpravi, coZ jej vinie, by uinil;
pravo sirot€ie. Pak-li by prel, Ze jeho panoSe nenie dréve
pfimine 10, pan pokaz sirotCiem pravem. Takéz die-li, Ze
jeho nebral u pfimifie 11), téZ pravo.

127. ,8j Jindfich ze Becvar mluvil nebo pravil jemu ia)

T Tento €l. jest jediné v nejetarsim rukopisu.

# t. j. pan na péna, rytif na rytife atd.

*) Slova ,jsa s nim*“ naznaCuji, Ze v dobé zA&Sti pfi té neb oné strané
stal : zde tedy, Ze obzalovany ku strané kralové nalezel.

# Viz Haj. Carol. ¢l. 45, 47, 48.

* t. j. Ze Zalobnik jest hotov v souboj se dati.

*)t j. obZalovany.

T Instnunentalis temporis jen zfidka pfichazejici ku pf. v kap. 13
u Bélem.: ,za pfiméfim pozvachu jich na hrad“. — Nyni se Mmfa
genitiv.

*) doloz: komu vinu davaju.

*) viz pozn. 7.

0 t j. kdyZz péan pravil, Ze ho pfijal za panoSi, kdyz jiz pfiméfi uza-
vieno bylo, tak Ze jej zarovef s sebou a s jinymi pano$emi do pfi-
méFi poloziti nemohl.

n) Smysl jest ten. Jan z LOZe ku pf. byl panoSem pana zPernstejna-
tu nékdo vinil panaz P., Ze jeho panose mu v Cas pfiméfi Skodu
¢inil. Pan z P. neuplral, Ze Jan z L{ze, nyngj$i panose jeho, té
Skody se dopustil, kdyZ pan z P. se Zalobnikem v pfiméFi byl;
avsak pravil, Ze tehdaz, kdyz J. to uginil a vibec pokud priméfi
trvalo, nebyl jeSté jeho panoSem a pravdu tvrzeni svého musel pan
z P. pak doll¢iti pfisahou osobni.

*) Clanek ten jest jeding v nejstarsim exempléra.

") t. j. MikSovi ze Lhoty, ktery na to mluveni Jindficha z BeCvéar Za-
loval Jana z Dobrogic,



Ze jeho *) Jan z Dobro€ic chtél MikSe ze Lhoty zabiti, nebo
toto uciniti, toho chce zZivotem dolf€iti; tehda kdyZz otpovie:
Lhnemluvil sem nebo nepravil sem, a chci sé& toho zpraviti
pravem *),“ ale pravo, otpfisieci sé sirot¢im pravem, Ze toho
nenie s).

128. Kdyz kto slibi rukojmé své vypraviti4), v némz
je zastavil 9 a pro chudobu neméz, Zze jma ledno dédinu a
statka ® nejma: tehda pfisez, Ze jiného nejma, jimz by je
vypravil, ledno coz jim postupuje; ani ucifite nad tiem, coz
jim lubo, nebo drzte k zastavé, nebo k déding, prodajte za
svj dluh, coz j8U zaf ostali dluzni a tady sva vieru vy-
pravime :) Dvorské tehda pravo #, pfisieci samému svi rukd.

129. KdyZ rovné na rovni vzmluvf, by mu co u€inil za
vérd, nebo komu: tehda pravo podlé otpovédi 9 ; nebo nelze
ijedné nevéry ni¢imz postihnuti ludmil)) na dobfe schovalého
Clovéka, ni pro hospodu u), coz k sédani nesluste13). Ledno
jenz sé pravi nevinen, ten sé otpfisez sam svu rukd, to je
sirotéim pravem, jakZz sé v otpovédi zpravuje; nebo nelze
ijednonpu niciez cti zbaviti pfisahami. Ale ten, jemuZ jde

't j. Mikse ze Lhoty.

*) t» j. Jindfich z Be¢vaf a vseobecngé, odUednouc od tohoto special-
niho padu, kazdy, o némz pfed soudem Zalovano bylo, Ze o nékom
to, co cti se dotykalo, mluvil.

*) t. j. Ze toho nemluvil.

*)t j. vyvaditi, jak se viudy ve vSech pramenech pise.

") t. j. zavadil.

® t. j. majetek movity, penize, nabytek, dobytek, klenoty atd.

* t. j. dluznik, ktery rukojmé vyvaditi nemfize.

B Pred dvorskym soudem musel pfisahati proto, ponévadZ tam se

viecky pfe o dluh Boudily. —Viz Jir. Cod. jur. Boh. Il. 2. pag. 404

*) t. j. odepiral-li se Zalovany, pak nemohl Zalobnik dfikaz svého tvr-
zeni vésti, nybrz pohnany vyvratil Zalobu sirot€im pravem.

") t.j. svédky.

*) Viz €l. 1S0.

") t. j. Z&dny, ktery z nevéry koho vinil, nesmél mu to B\édky doka-
zovat!; a nevéra mohla dolicena byti na koho jen v téch pfipadech,
v kterych soupefi souboj podniknouti museli. — Viz Maj. Carol.
¢l. 88- 92.



VA

70

na jeho Cest, ten jma lepSie pravo'™*) braniti pravem sirotéim
své cti za vSelikaku vinu, coZ neslugie k sédanf.

130. Prva nevéra, hospodu svi Ikati *); druha nevéra,
chtél hospodu zabiti3); tfetie nevéra, jez hospodu zradi na
bezzivotie 4).

131. Kdyz otpovie po dskach9, Zze je psance za-
hubil # : tehda sé pravo doloziti popravce toho kraje, ktoz

# ,.lepsi pravo* zde znamena, Ze obzalovany mfize vinu odvésti pfi-
sahou sebe samého, kdezto Zalobnik v pfipadé, v némz komu o Cest
Slo, pfisahati nesmél, ponévadz podlé, prava Zadnému nebylo Ize né-
koho prisahami cti zbaviti.

* VSichny rukopisy a obé& vydani plsi: ,,s hospodd svi Iéhati“; to by
se tedy vztahovalo na to, Ze nékdo cizolozZstvi se dopustil. AvSak
nehledé ani k torno, Ze v cizolozstvi byl jiny béh prava, nemflze
zlistati &teni rukopisfi za témito pficinami. Za prvé znamena v Btaré
Cestiné slovo ,hospoda“ vzdy jen pana a nikdy pani, jakoz také
tam, kde pojem domina vyjadriti se ma, E. R. vzdy klade pani,
a ty dva priklady, které Jungm. Slovnik klade, Ze hospoda znamena
domina, jsout nemistné, ponévadZz znamena i tam slovo hospoda
tolik co princeps, dominus. Nemfize-li tedy hospoda zde zname-
nali pani, pak ovsem znamena jen ,,pana“ a nemfize tedy zde na
cizolozstvi pomysleno byti, nybrz musi cteni stati ,,hospodd svi
Ihati“ ; neb slovo Ikati ve starSi cestiné spojeno byvalo s instru-
méntalem (viz En. Tov. kap. 173: ,mnu 12é“; srovn. Cas. Mat. Mor.
1870 str. 45) a neznamenalo pouze mentiri, nybrz jako starost.
AtrATH také calumniari, kdez také s instrumentalem spojeno
bylo ku pf. oni toboju IZzet. (Mik. Lex.) Hospodd svi Ihdti zna-
mena tedy: calumniari dominlm, pana osoiitt, pomlouvali, kFivé
jeho cti se dotykali. Opisovatelé neznajice jiz bud staré vazbys in-
strumentalem vysvétlili misto podlé domyslu oviem svého, bnd Ctouce
Iéhati misto Ihati, dlsledng pak v chyb& pokradovali predloZivie
predslovce s. — Ostatnd8 mozna, Ze ve starém rukopise néjakém
stala jeSté roztazend forma ,lehali“ (jako posud na Slovensku se
fika lehota misto lhotd) a opisovatelé, znajice jen formu Ihati, brali
to ve smyslu Iéhani; neb vymytovani samohlasky e jest pfivodu
mladsiho a tvrdy jer v staroslovanstiné ukazuje na samohlaskovou
povahn pismena |.

8 KdyZz tmysl mél sdm neb pokus uginil, pana zabiti.

4 Kdyz oukladnikfim dal pfileZitost, aby Utokna Zivot pana uciniti mohli,

# t. j. na Zalobu v deskach zapsanou

® Kdyz kdo vinén byl, Ze nékomu 3kodil na statku neb osobg, branil
se praviv, Ze to psanci u€inil.
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jej jma na svych listech 9. Pak-li popravce umfel: tehda
neméz své viny na ijednoho pfivesti ijedniem pravem, proto
Ze jemu jde samému na Siju *).

132. Kdyz opovied pfed otpovédil: ,jest-li mis pravem
které pravo 4 jmieti s nim, an sé zna, Ze tiem 9 vinen nebo
obuzen, nebo psan, nebo v tom nalezen, méze-li na mé svd
vinu pfivesti kterym prdvem*? Tehdaje pohnany beze vieho
prava té pre prazden f.

133. Ze psa kdyZz Zaluje, Ze ukradl strdZu, schovav
shoZie: nenie pravo pfisahati, ale vzieti na svu vieru, Ze
nevinen, jakZ otpovédél

* Ti, ktefi vefejnych zlogin( a nasili se dopoustéli, zapsani jsou do
seznamu u popravniho oufadu (odkudz sluli psanci) a mohli pak
zhubeni byti bez trestu.

% Clanek ten patrné se vztahuje k tomu. Nékdo Zaloval, 7e mu 3koda
byla uCinéna na majetku i na osob&; pohnany pravil a branil se
tim, Ze Zalobnik jest psancem, ie tedy mél prdvo na jeho osobu
séhnouti; nyni ale byl pohnany povinen dolcazati, Ze Zalobnik sku-
te€né psancem jest. E tomu GcCelu dovolaval se popravce toho
kraje, ku kterému Zalobnik naleZel, aby registra, v nichZ psanci
zapsani byli, prohledl a Fekl, zda-li v nich Zalobnik zapséan jest
Kdy?Z ale popravce umfel, nemohl dikaz veden byti, ponévadz bylo
k platnému dikazu zapotiebi, aby vedle popravce toho jeté dva
jini to dosvédcili, ze nékdo psancem jest. (Viz Maj. Carol. ¢l. 82)
V takovém pfipadé tedy musel pohnany od Zaloby odstoupit! a nesmél
prisahati, ponévadZ kdy by byl stal aa Zalobé a dlikaz platny nebyl
provedl, sm hrdlo propadl. — Viz OzD. ¢l. 84.

*) Rukopisy pisi ,,otpovie”; ponévadZz ale pohnany jeSté neodpovidal
na Zalobu, nybrZ se tazal, ma-li vibec na cti zmafilému odpovid&ti,
odporu¢ime se ¢&teni ,,opovie®.

At j. phi.

°) t. j. zlo€inem, pro kteiy nafen a u popravce zapsan byl.

e) Vétu tuto, které v rukopisich neni, dokladame podlé analogie
s &l. 256. Ze ona sem naleZi, jde z toho, Ze platila zésada u prava,
Ze tomu, jenz Cest svou zmafril, Zadny pfed pravem odpovidati po-

vinen nebyl. — Viz Zap. Zer. 1. 189: ,Ze jemu jakoZto osob&é na
poctivosti zmafilé odpovidati nema&“. — Srovn. Kn. Tov. kap. 124.
a OzD. ¢l. 84: ,a ma byti jako psanec a prava neméa miti
s iiddnym".

*) Viz ¢l. 176,
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% 134. KdyZ Zaluju, Ze mu dal kurvy syn: na to ludi 4
vésti pravo, jimiz to postihne. Pak-li se branil *) pravéj-
§imi3 svédky, tehda pravo s 4 toho. Ale znal-li by to ot-
povieda *), Ze fekl a chce toho doliciti, Ze je kurvy syn:
tehda pohnany pravo jma vésti devét svédkdv na prvé loZe
kde je jeho méaté leZala s nepravym muZem; tolikéZz védi na
téZ § na druhé loZe; takéz ved na téz na tretie loZe 7) de-
vét svédkdv, Ze je lezela maté jeho s nepravym muzem.
Také méz syn braniti matefe, Ze ta nenie, svédky svymi.

To je nové pravo *). Ale staré pravo bylo, Ze na prvé
loze vésti devét svédkdv, ukazac#) ; tehda na druhé loZze os-
minadste, tehda na tretie loZe sedmimezidcietma svédkdv.

135. 1o Kdyz Zalige z dédin a po Zalobé prosi pravall),
Ze jméa zpravc a proto ludi nevedl.

1) t. j. svédky.

Mt j. upir&l-li pohnany, Ze to nefekl.

¢) t. j. takovymi, ktefi bud poétem prevySovali svédky soupefe, neb
urozenim nad nimi vynikali, neb vibec svédectvi davali, jezto soudu
se zdalo byti podstatnéjSim nez to, které pfivadél zalobnik. — Viz
Pravnik 1869, str. 672.

* Vydani Pal. a Jir. pidi: z. My jsme radéji poloZili s ponévadz zde
se ma vyjadriti, ze, kdo vedl pravéjsi svédky, ten pfi vyhral: neb
,pravo s toho" znamena zde, Ze pravo premohlo Zalobnika, jako ve
vyrocich: ,kdo s koho* — ,moc s sebe samého miti* atd.

*) Pfiznal-li se pohnany, Ze Zalobniku pfezdival ,kurvy syn", ale Ze
to na ného dokazati chce svédky. . .

®t j. na dlkaz toho, Ze matka jeho cizoloZila.

Rukopisy pisi: ,takéz ved na tfetie loze tfeti devét svédkév“; my
jsme na misté prvniho ,tfetie” polozili podlé analogie s predcha-
zejici vétou ,,na téZ,, a druhé ,treti“ pfed slovem ,devét” jsme vy-
nechali pro neobyCejnost, ano i nespravnost splisobu mluveni.

*)t j. dlkaz jen deviti svédky pfi kazdém lozi.

*) Rukopisy maji: ,ukazati*; vydani pisi ,(a to)ukazali“; patrné ma
zde stati supinum, jako by se latinsky Feklo: ex antiquojure novem
testes ducere debebat demonstratum ¢i ut demonstraret

*) Clanek ten jest jen v nejstarsim rukopisu.

u) Cléanek tento totiz se vztahiye k pofadku prava geského, vedle kte-
rého Z&dalo, Ze kazdy musel si ohraditi pravo t.j. udati pravni
prostfedek, kterym pfi svou vésti rhce. Chtél-li pohnany pravo své
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136. Biskup pravo jma téZz z dédin nebo z dluhov,
jako zeménin.

137. Kanovnikul) z dédin téZ pravo, jako zeméninu;
takéz z dluhov.

. 138. Opatdm téZz pravo z dédin, jako zemandm a) ;
ale z dluhdv opat sdm zprav sé sirotiem pravem 3 na Cteni4),
jakZ rotu vydadie, le€ za drevnieho opata dluzen klaster
nebo za neho.

Ale dréve bylo prdvo opatu za klaStersky dluh dvaky
pravi rukd na svych prsiech poloZiti i vzieti na svdj zakon,
jakz rota vydéana.

139. Abbatysi téZ prdvo z dluhdv, jako opatu; takéz
z dédin.

140. ") KdyZz nevéfi Gfad,, by jeho dobytek byl, jenz
pravi: .zajelig) jste mi pro mého siséda nevinnétehda
vypfisez na kFizi sirot¢im pravem, Ze jeho jest, coz pokazal
nebo vyrucil a niciz jiny 7.

141. KdyZz Zaluje z Zitie s povody* a otpoviedal

veésti svédky a nepravil-li ,mam lidi proti lidem", ztratil pfi. (JireC.
Cod. IL 271. €. 103). Mél-li vsak zpravce toho statku, pro ktery
Zalovan byl, ohlaBil se pfed soudem, Zze ma zprdvce a proto Ze
svédky zvlastni nevede, ponévadz zprévci tfi léta a 18 nedél statek
naproti kazdému zpravovati a o€istovati museli.

* Rukopisy a vydani Pal. znaji : .komorniku", coz ovSem Bem se ne-
hodi ; jest to podobny lapsus calami jako v Kn. Tov. v kap. 88.

*) t. j. svédky VéBti.

B Zemané viak museli také z dluht svédky vésti: ,kdyZ kto pohnan
jest pro ktery dluh a Zalobé odpovieda bez svédcenie lidského,
ztratie pravo své".

M t. j. na evangeliu.

% Cl. ten jeBt jen Vv najstarsim rukopise.

*) e jest prehlaska pismena a, na misté zajali.

7 Pro vysvétleni pravime toliko: kdyz komu zajat byl dobytek, ant
jinému ziyat byti mél, a kdyz on dobytek pak vyru€il, musel pfi-
sahou ztvrditi, Ze skuteéné jen sv0j dobytek vyruGil. Ostatni viz
v glosséfi pod slovem: zajem.

*) Viz glossar pod slovem: plivod.
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pfed otpovédi neobranil: tehda téZ pravo, jako z plena J).
Pak-li brani pred otpovédi, Ze die: ,,s pravem-li mi otpo-
viedati, kdyZ s pdvody na meé z toho Zaluje?" Tehda pévodi
seSli a pravo sirotCie 2, jako by Fekl: ,prava prosi.”

142. KdyZ Zaluju, Ze mu sé Skoda stala na mirnéj
cesté, an prijem3 i Zive: tehda otpovéci, Ze je popravéiv ty
Casy byl, jako i dnes, coz jest oijal, to mu je vSe vratil
a jinak je nevinen. Tehda pravo postavit! svého tovafiSe
své popravy v kaple za Casa. Y VezmetaZz oba popravéi na
sveé kmetstvo, jakZ rotu vydadie, Ze vSe vratil. Ale doniz
neprojdd, dotud vezdy befta na své kmetstvo, dvaky zdvi-
hnlce, bez kfize, Ze nelze ztratiti pfisahu proto.5 Pak-li
nepostavi druhého k sobé popravce, svého tovafiSe, ale sam
vezmi na své kmetstvo, do tfetice sé opravuje, nebo na kfiZi
zpravuj sé, donuz neprojdeS, dotud! sé zpravuj.

*t. j. ordal vody; viz €l. 156.

*t j. branil-li se pohnany, Ze nemél Zalobnik ve pfi o uzivani Zalovati
s plvody, pak mél pravo, pfisahou sirotéi vinu od sebe odvéstL

¢) Jest to prechodnik minuly od: ,pfijiti; pFijem i Zivé — pfijal
a uZitd, jest stala loquendi formula v pfihonech z pFijmd. — Viz
glossar pod slovem: pfijem.

* t. . k pfisaze, ponévadz Be pfisahy v kaple vSech svatych na hradé
odbyvaly; — za Casa t. j. v pravy €as, kdyz zvonili primu. Viz
Pravnik 1869 str. 706.

*) Smysl jest ten: oba popravci ne€inili pfisahy zmate¢né na kFizi,
nybrz ¢tena jim formula pfisahy vztahujic! se k pfisaze té, kterou
co kmeti zemsti u€inili; zmatli-li prisahu, opravovali se potud, pokud
prisahy neprovedli. Z toho jde,* Ze vlastné popravcové vinéni z pfijmu
zmatku v pfisaze nikdy miti nemohli a protoZ také ustanoveno po-
zdé&ji, Ze oni bez zmatku slova po pisafi fikati maji, jak OzD. v £L
36 pravi o pfisaze z pfijmu: ,ti pani, jizto popravu maji a jst
kmetové, po tej zalobé na kFizi pfisahati nemaji, nez jedno na své
kmetstvie neb na svi popravu, dva haky na prsy vloZiec, vzieti bet
zmatku. Ale jini vSickni musie na kfizi pfisahati se zmatkem*. —
Srovn. Pravnik 1869 str. 706—709, pak 789; pak Jir. Cod. jur. boh.
Il. 2 str. 268 €. 90. 91; pak Rad pf. z. £1 79. 80. — To bylo
v dobé pozdéjsi; avSak za doby E. R mohl vpfipadé, Ze jen jeden
popravce pfiSel k pfisaze, tento od soudu pfipraven byti také k pfi-
saze na Krizi.
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143. KdyZz pévod Zaluje, cozkolivek ® Ze je vzchoval
na svém hnoji i Zivo i mrtvo: tehda pravo postihnuti po-
vodu svédky, jakZ draho zcenéno;2 prévo jako z dluhu na
kFizi.

144.3 Pak-li proti tej Zalobé odpovéd takd, Ze4 die:
»ten koén (nebo cozkolivék), jehoz sé MikeS z UnhoS¢e u mne
jal,5 ten sé je rodil na mém hnoji i Zivi mrtev, na to
jmam pravéjSie ludi“: tehda prdvo o to hrébjé, Cim sé
svédkém pravo dostane; 6 ale voda neslusie.

145. Pak-li otpovie,?) Zze die: ,, tento kon, jehoz*sé
Mike$ z UnhosCe jal, ten mi je takto pFiSel**) a nevért-li,
by sé u neho rodil: 9 tehda pravo na pévodovych svédciech
ledno.10)

") Palacky interpunktuje: ,kdyZ pévod Zaluje cozkolivek, . . .

® Ponévadz svédci prisahati museli, musela byti cena udana; neb pfi
véci v cené méné 10 hfiven potfeboval tFi svédky; cbZ byla vétai
cena, musel vésti sedm svédkd./

3 K snadnéjS§imu porozuméni ¢l. 143—153 podavéame toto vysvétleni.
Nékomu (ku pf. Miksi z Unho$t8) byl odcizen kiri nebo vzata kte-
rakoli véc jind. On hledal tedy a doptval .se stopy véci odcizené
a kdyZz ji naSel, Sel k Gfadu a Zadal za komornika, by tento s nim
Sel a véc ohledal. Kdyz vlastnik s komornikem tam pFisel, kde od-
cizend véc byla, jimal seji vlastnik t.j. dotykal se ji rukou; byl-li
to dobytek, ufezal mu komornik kus ucha, byla-li to véc dfeveéna,
vyfizl tfisku atd. a schoval pfi sobé, by pfi soudé znamenéano byti
mohlo, Ze jest to skutecné ta véc, ktera ohledana byla. Kterak pre
se vedla, to vidno z K. R. — Viz Réd. pF. z. ¢l. 89.

* t. j. pohnany.

*) t. j. ten, ktery se kladl vlastnikem a véci se jimal, tedy Zalobnik.

®t. j. v tom pfipadé metany jsou losy, které strany svédci maji k pfi-
saze pripusténi byti. Viz ¢l. 149.

T) t. j. pohnany.

§ Pohnany udal splisob, na ktery k tomu koni pfisel, ku pf. kupem,
darem atd.

#  j- vyjadiuje-li pohnany pochybu, Ze kii ten se neurodil na hnoji
Z7alobnika nebo ptivoda.

*) 1. j. v tom pfipadZ mél plivod pravo svédky svou pravdu provésti
a pohnany pfisahati nesmél.
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146. Pak-li pévod zaloval, Ze jeho nevzchoval na svém
hnoji, ledno Ze mu jinak pfiSel, ale pohnany brani, Ze jej
vzchoval mrtva i Ziva na svém hnoji: tehda pravo na otpo-
viedaCovych svédciech.l)

147. Kdyz pévod Zaluje, Ze kon nebo cozkolivék kapil,
nebo kak mu jest pfiSel, povédél: ale otpovie-li,s) Ze die:
,.nevefi tomu, by byl tvéj* tehda pravo pévodu vypfisieci, *)
jehoz sé jal, samému svi rukd na kfizi a pévodovi svédci
seSli; viece prava nenie.

148. Kdyz poévod Zaluje, jehoz sé jal, koliko let jmél
dréve,d nez jej ztratil: otpovie-li, Ze je méné let jmél, nez
pévod povédeél: tehda prdvo na pdévodovych svédciech ostalo, ®
nebo vypicraja to, ie prevysil 1éta pévod, ) u nehof séjato, T
a svédci pohnanému ® sesli, Zze ponizil let.

I) t. j. pravil-li plivod, Ze kdf, kterého se jimal, vychovan nebyl na
jeho hnoji, nybrz Ze jinak k nému pfisel, a odpovidal-li pohnany :
Jto jest kit mdj, neb jsem jej vychoval na hnoji svém®, pak se
pohnany ke koni tdéhl pravem vlastnickym vyjadfiv implicite, Ze Za-
lobnik drzi véc jemu t. j. pohnanému odcizenou. A protoZ v tako-
vém pfipadé pfisahali jen svédci pohnaného. — Ostatné zde doloziti
slusi slovo ,,ostalo* podlé analogie s ¢l. 148.

*) t. j, pohnany.

3) doloz: z tohoZz kona nebo toho pfedmétu, jehoz . . . — Mél
pfisahati, Ze jest to predmét jeho.

* t. j. toho konia nebo kterykoli pfedmét.

§) Smysl vyvedeme snad nejlépe takto: plvod Fekl na Zalobé&: toho
koria, jehoz jsem se jal U pohnaného, mél jsem, nez S& mi Zztraul
(ku pF) 4 leta". Pohnany na to odpovédél: ,od té doby, co ptivod
pravf, Ze Be mu ztratil ten ki, uplynul rok a ja sdm mam toho
kofa teprv pll roku; kterak tedy plivod mlZe praviti, Ze ja toho
kofia mdm rok cely?“ Tim chtél pohnany Zalobniku uciniti zmatek,
Ze zvysil dobu, kterou pohnany toho koné mél. V tomto padé,
kdyZz plvod léta prevysil, nalezl soud, aby svédci plvodovi pfipu-
Sténi byli k pfisaze (ostalo na nich pravo) a svédci pohnaného byli
odmitnuti.

*) Doloz: tomu,

*) Tak jsme postavili na misté Cteni ve vydanich méné srozumitel-
ného: ,tehda pravo na plivodovych svédciech ostalo, Ze prevysil
Iéta plivod, u néhoZ sé jato, nebo vypienyl to".

*) Dolozili jsme, ponévadZz smysl toho nutné vymaha, podlé analogie
s €l. 147.. ,,a plvodovi svédci sesli".
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149. Pak-li by otpierac prevysil pévodovi, by viece let
jmél, nez pdévod jmél, doniZ neztratil: tehda hfébjé mezi
svédky o léta. ¥

150. JeZto sé Ufada dolozi:2 tehda pravo Gfadu vy-
znali samémi sobu, nebo listem, Ze je to, jehoZ sé jeli, *) Ze
sé jemu bylo s prdvem dostalo a ot nich déle nebo jemu
podano;4 a to berd na svu dusi i na vieru.

151. Pak-li toho svédectvie nepfinesl9 nebo nepfi-
vedl : ® tehda, ktoz sé je?) dolozZil fada, ten bude ztratil
bez prisah.

152. JeZto sé popravce doloZi, tomu§ vyznati samiem

® To se vysvétluje takto. Zalobnfk pravil: ,Meljsem kofa 6 leta co
se mi ztratil, tomu jsou dvé léta". Na to odpovédél pohnany: ,ja%jiz
toko kofla mam ftfi leta; proto se Zalobniku musel pred tfemi lety jiz
ziratiti“. Tim tedy prevysil pohnany pocet rokd od plvoda udany
0 jeden rok a v tom pFipadé metaly Be losy, které strany svédci
maji k pfisaze pfipusténi byti.

1) Dolozili jsme tu vétu, ponévadZ nutné sem ndlezi, podlé analogie
b €l. 162. 153. Na predchazejici ¢l. 149. tento cl. vztahovat! se ne-
mUzZe, ponévadZ co pravni prostfedek tam udano metani losd a svédci.
A Ze v tomto Clanku ten, jenZ e jal, se svédectvi Ufednikd dovo-
laval, jde také z ¢l. 151.

*) Prehlaskou misto: jali. — Ufad mohl zajaty dobytek dale odpro-
dati, kdyZ ku pf. nékdo droky za dluh neplatil. — Viz o tom
Vsehrd 328.

* 1. j. Ze Ufednici toho koné nebo ten dobytek bud bezprostfedné
pohnanému prodali nebo jinému, od néhoz pak na pohnaného
predel.

¢) t. j. kdyZ Gfednici dali svédomi pisemné listem.

6) t. j. kdyZ Gfednici osobné §li k svédceni.

* Rukopisy pisi: ,tehda je, ktoz . . .. ten bude" etc. Bud zde
stati ma staroZitnd avSak posud v €estiné nedoloZena forma pronom.
demonstrativit jen, anebo jest to lapsus calami a ma: je nélezeti
k Casoslovu ,,dolozil", jakoZ j6me my to také pojali a do textu po-
lozili. Pfikladd, kde zajmeno ukazovaci pred potaznym se klade
a po ném se opakuje, jest v staré €estiné dost; viz na pf. ¢l. 144.
Kdybychom pak zde takovou konstrukci si mysleli, museli bychom
klasti misto je slovo tm, ponévadz, jak jiZz feceno, demonstrativni
formajen posud doloZiti se neda.

1) t. j. popravci.



sobu nebo listem svym, Ze tQ béfe na své kmetstvo, ze mu’)

sé je s pravem dostal u provinéni a ot neho nebo ot jeho
tovafise2) dostal sé jemu, ® nebo u néhoZ sé jato: tehda
kdyz tak vyzna, bezpravné sé jal.4 Pak-li tak popravce
nevyzna, tehda jest proprel. ®

153. Jezto sC desk doklada, tehda pravo pFinésti list,

kak dsky svédcie, s pravem-li sé jemu dostalo, nebo dsky
uslySte, s prdvem-li mu dati jich uziti.

MIl. V rozliénych nérodech které préavo.

154. Z plena jeden podhon;prdvo k roku pohnati,
kdyZz chce k najblizSiemu, do ¢tyrnedél; coz rok blize
jedniem dnem, to pfe ta ztracena; jest-li rok dale Ctyr nedél,
Ze neprojde roku Sesti nedél aje s pravem sehnano z té pre.

155. Pak-li chce:) z té pre pfihnati k najdalSiemu
roku, to moéz do Sesti nedél; coz by rok byl dale jedniem
dnem Sesti nedél, to pfe ta ztracena; jest li rok blize Sesti

# t. j. popravci, ktery ten dobytek nebo toho koné nékomu pobral,
jenZ se ruseni verejného pokoje dopustil (u provinéni).

* 1. j. od tovarySe popravcova.

*) t j. bud nékomu, ktery jej pak tomu, u néhoz zajat byl, prodal,
bud pohnanému bezprostredné.

# t. j. zalobnik.

€) t. j. pohnany, u néhoZ zajato bylo.

Bt j. pfi plhonu z plenu byl nejkratsi rok ¢tymedélny, kdezto v ji-
nych pfech dvounedéiny.

%) Rukopisy kladou zde blovo: vSe; v ¢lanku 82. 83. pfichazi sice:
vée m Ui pFt\ tam ale jsou tfi plhony; kdeZto zde jen jeden; pro-
toz jest lépe toho slova vyncchati.
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nedél, ® Ze nenie méné k roku Cctyf nedél, a je s pravem
z té pfe sehndno. Pravo voda.d

156. Ze zlodéjstva, coz pomnienie,3 jeden pdhon; téz
pravo pohoniti jako z plena; pravo voda.
157.3 Z llipeze jeden pohon; tymZz pravem pohoniti

jako z plena; pravo voda.

158. Z lesa porubdme jeden pdéhon; jako z plena;
pravo voda.

159. Ze vzebranie Urokév jeden pohon; takéz poho-
niti jako z plena; pravo voda.

160. Z jetie jeden p6hon; pravo pohoniti jako z plena;
pravo voda.

161. Ze zlata jeden po6hon;® pravo pohoniti jako
z plena; pravo Zelezo; neméz pohoniti k malému Uradu.*)

D Vyznamné tisténa slova prijimame podlé navrhu Palackého a od-
vodiujeme takto. Podlé celého znéni €l. 164 a 165 lze uzavirati,
Ze pfi plihonu z plenu hlavné na tom zaleZelo, aby rok jemu byl
dan ku svédceni nejméné ctyniedélny; byl-li rok krat$i Ctyr nedél,
byla pfe ztracena, avSak del3i ¢tyr nedél rok mohl byti, nebyla-li
Inlita Sesti nedél, ktera nejdelsim wvdbec rokem byla, prekrogena.
Protoz prekroCil-li pdvod nejdeldi moznou lhitu Sesti nedél, byla
ztracena pre; bnal-li k roku SestinedéInému a nevydrzel-li Sest nedél,
neztratil pre, jen kdyZz roku uplynuly &tyry nedéle, tedy ona Ih(ta,
ktera co nejmensi plhontim z plenu uréena byla.

* Plihon z plenu proto zde zevrubné se popisuje, ponévadZz v nasle-
dujicich ¢lancich témér pfi kazdém k nému se ukazuje.

a) Vydani pisi: poméni; my polozZili jsme pomntente verbéale od po-
mnieti — upominati; neb potulni od poméniti (— stale se promé-
fiovati) sem k smyslu se nehodi. PoloZili jsme €teni pomnienie na
zékladé ¢l. 92: ,kdyz pévod . . .upomind z kterého prava" —
a zvIasté ¢l. 226* ,opoviedd pan méj svi Skodu; raCiZz pomnieti,
vzepta-li sé, kto st mu ucinili, chce rad na nich dobyvati pravem".
A v ¢l. 227 dale se vysvétluje, pro¢ to pomnéni pfi opovédi zlo-
déjstva. misto mélo. — ,,Zlodejstvo, coz pomnienteu znamena tedy:
zlodéjstvi, kteréz sice opovézeno bylo, pfi kterém ale teprv hnéano
byti mohlo, kdyZz poSkozeny zlodéje se doptal.

% Clanek ten jest jen v nejstarsim rukopisu.

") OzD. ¢l. 13 udava ze zlata t¥i plhony.

*) To se zde vytyka zvlasté proto, ponévadz véci, z nichZ jeden plihon
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162. %) Z véchév zavinutie nasilim poZetie jeden péhon;*)
z ohné jeden pohon; pravo pohoniti jako z plena; o tu pfi
pravo Zelezo.

163. Z vyboje jeden pbhon; pravo pohoniti jako
z plena; pravo Zelezo.

164. Z Zitie jeden pbéhon; pravo pohoniti jaho z plena;
pravo sirotcie.

165. Z kézanie jeden pohon, pohoniti jako z plena;
pravo sirotcie.

166. Z privedenie jeden p6hon; pravo pohoniti jako
z plena; pravo sirotcie.

167. Z pfijetie jeden péhon; pravo sehnati jako
z plena; pravo sirotCie.

168- Z rady, cozkolivék radil, 3 jeden pohon; pravo
sehnati jako z plena; pravo sirotcie.

169. Ze vzoranie dédiny jeden po6hon; pravo voda.

170. Z dluhu z kakéhoz kolivék,4 coz méné lotem
desieti hfiven, * jeden pohon; pravo svédky vésti.

171. Z ran modiych, z méala nebo ze mnoha jeden
péhon; jako z plena pravo sehnati o tu pfi; pravo pdvodu
prisieci, coz jma ran ot ného, jenZ bit;§ viece prava nenie.

172 Z ran otvofitych jeden po6bon; pravo jako z plena
pohnati; prdvo poévod pfisez.

byl, také k malému Gfadu hnany byti mohly. PonévadZ vsak ze
zlata jen jeden pfihon byl a pfedce jen k velikému soudu se hnati
mohlo, proto nafizeny pozdgji tri plhony ze zlata.

") Tento ¢lanek jest jen v nejstarSim rukopisu.

9 t j. kdyZ nékdo na miBt&, kteréz majitel véchem opatfil, nasilné neb
svévolné travu neb co kolvék pozal. PiSeme ,poZetie" proti Cteni
vydani ,pozitie* ponévadz ,ziti"* ma v K. R. zcela jiny smysl (viz
glosBar), a zde se mysli na szeti obili. Prehlaska pismena a v ¢
jest novéjsiho plvodu a nebyla jesté v dobé té, kdyZz E. R. psana
byla.

1) Viz glossar sub rada.

* Viz ¢l. 116. pozn. 3. na str. 66.

*)t j. coZjest o lot méné nez 10 hfiven.

") vztahuje se k slovu ,,pévodu”.
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173. Z ran z sinych jeden péhon; pravo sehnati jako
z plena; pravo povod pfisez.

174. Z ran krvavych jeden pohon ; pravo sehnati jako
z plena; pravo pdvod prisez.

175.  Z lovu, jez v cizicm lovi, jeden pdhon, Ze je zlo-
déjstvo; pravo sehnati jako z plena.

176.1) Ze psa neda z kakéko i ze vSelikakého jeden
pohon, Ze to zlodéjstvo; pravo za pFisahu vzieti na svi
vieru, rci: ,to beru na md vieru i na md dusi, sem-li ten
pes ukradl, béh daj bych opsél, jako ten pes*“.

177. KdyZz pohoni ze svefepic, to je tréjpohon se-
hnati; pravo Zelezo.

178. Ze SCepOv uSkozenie tr6j pdhon; ztoho pravo
Zelezo.

179. Ze vcel tréj pohon; pravo Zelezo.

180. Z hlavy trdj péhon; z chromoty tr6j pohon; pravo
Zelezo.

181. Z oci vynétie troj pohon. Z jazyka ufezanie
tréj pdhon.

182. Z podavenie Zeny tr6j po6hon; pravo otpfisieci
s€ samému sedmému, Ze nevinen.

183. Z dévojstva otjetie tréj pdéhon. Z dnosby trdj
péhon.

184. Z hlavy tréj pdhon; pravo s meci sédati. Z pri-
hlavného dobytka tr6j péhon; pravo za kyje sédati.

185. Z otboje trdj poéhon, staré pravo; ale nové jeden
péhon.

186. Z deédiny uvézanie tréj pdhon, pravo svédky.
V zastavy uvazanie tr6j péhon; pravo svédky.

187. Z ssutie dédiny z pfivuzenstva troj péhon; pravo
svédky. Z vyplacenie dédin tréj pohon; pravo svédky.

188. Z sirotka pfivuzného, chté ho chovati, tr6j péhon;
pravo svédky.

189. Z purgretné dédiny tr6j pdhon; pravo svédky.

% Cl. teu jest jen v nejstar$im rukopisu.
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190. Z dédiny, otpierajuce panie véna, tréj poéhon;
pravo svédky.

191. Z dluha kakéhoZ kolivék, coZ viece desieti hfiven
jedniem groSem, tréj poéhon, pravo svédky.

Z zaklada, coz viece desieti hfiven jedniem groSem,
troj péhon; pravo svédky.®

192. Z opravy2 dédiny tr6j péhon; pravosvédky.

Z rozdiela troj pohon; pravo svédky.

IX. Pfi pohoniech co pravo.

193. KdyZ chce péhon prvy najblizSiemu roku poloZiti,
méz poloziti do dva nedéli; coz jest rok blize dvi nedéli,
jedniem dnem méné a je pdhon ztracen ; ale coZ jest pohonu
rok dale dvi nedéli, jakzby Sest nedél neminulo, a je s pra-
vem pdéhon prosel3).

194. Pak-li chce prvy poéhon k najdaléjSiemu roku,
mozZ poloziti do Sesti nedél rok; coz jest rok Sesti nedél je-
dniem dnem dale, a je pohon ztracen; ale coZ jest pohonu
rok blize Sesti nedél, jakzby méné dvi nedéli nebylo jedniem
dnem dale4), a je s prdvem poéhon prosel *).

195. KdyZ chce druhy i tfeti péhon s pravem dohnati,
rymz Cinem, jako prvy pdhon Feceno, kas § sehnati.

I) Tak piSe nejstarsi exemplar; nékteré maji: ,z zéklada téZ jako
z dluhu"; pfe o dluh i z&klad vedla se skute¢né stejné.

*) Neékteré exemplary pisi: ,z zpravy", coz jest totéz, jak souditi
mozno z toho, Ze ,disbrigator" v K. B. se jmenuje ,zpravce"
i ,opravce”. (Viz ¢l. 135. 282. 283)

1) Srovu. €l. 23. 24. 154. 155.

't j. kdyby dvé nedéle a jeden den minuly.

,) Srovn. ¢l. 154. 155.

6) Vydani Pal. ,kak“, Jire¢ka: ,tak*; my podlé analogie 8  75- 76.
poloZili jsme ,kaz".
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196 KdyZz pohonie z té pfe, z niez troje pohony,
pravo proméniti v druhém nebo v tfetiem pohoné komorniky
hrazské, ze nem6z jeden komornik hrazsky vSech tfi péhonov
sehnati, Ze mdz hrazsky komornik dva pohony sehnati; a
druhy hrazsky komornik, jenZ bude proménén, ten szen
péhon jeden *).

197. KdyZz szene tfi pohony z jedné pfe dvéma ko-
mornikoma hrazskyma nebo tfmi *), tehda je s pravem se-
hnano, Ze jest u pdhoniech hrazsky komornik proménén,
pravé sehnano.

-198. Pak-li vSe tfi pohony szeni, Zze projdu, jedniem
komornikem brazskym: tehda jest ta pFe ztracena, protoZe
komornik hrazsky neproménén v druhém nebo v tfetiem
péhoneé.

199. Ale menSieho (Ffada komornika, a¢ chce, netfeba
proménovati, Ze mdz vie tfi pdbony jedniem komornikem
sehnati.

200. KdyzZ tfi pohony v kterej pfi zmatl, ta pfe jest
ztracena, Ze sé tiem otepfi v otpovcdi, Ze nepravé sehnal. 3

201. KdyZz kto koho jma v péhoniech, Ze jej jma do-
hnati, ot vysvédcenie pohona propusti-li Sest nedél, Ze ho
opét nevlozil k roku p6hona druhého nebo tretieho: a je tu
pfi ztratil, z nieZ poCal pohoniti, proto Ze jej z desk vy-
pustil. Proto pak on jej pohoni po Sesti nedéléch, a chce,
vymazed) sé z desk 5.

* VSehrd sice na str. 436 pravi, Ze kdyz tfikrate hnano bylo ,,vZdycky
jednim toliko, jinym v3ak a jinym komornikem“. AvSak také Ra&d.
pf. z. €l. 3. i zfiz. Vladisl. potvrzuji zpravu K. R. — Viz Pravnik
1869. str. 232. — Viz otatné ¢l. nasledujici 197.

# t. j. mohl pro kazdy plhon dan byti zvlastni komornik, ale méné
nez dva komornici nesméli byti, kdyZ troji plhon z jedné pfe byl.

*) Viz €. 77. 79. 80.

*) Prechodnik pfitomny.

# Viz €. 91. 92
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X. Kterak méSceninu pravo pohoniti zemeénina.

202. Meégceniu v hradé obl méstd prdvo jmé pohnati,
af chce, z hospody*); v hradé mdz pohoniti z dluha bed
lota z desieti hfiven, a z vécSie nemdz pohoniti z hospody,
ani z jiného 2.

203. Pak-li by pohnal blize tretieho dne 3, tehda po-
hon ztracen; ale k dalSiemu roku méz pohnati, jakoz jest
v suché dni, nebo snem zapovédny; ale jinda nemdZ pohnati.

204. KdyZ pohoni z hospody mésgeniD, pravo jedniem
komornikem hrazskym pohnati, prfed polednem zastihnati
i pohnati k najblizS§iemu roku do tretiecho dne. Pak-li po-
hnal po poledni, tehda péhon ztracen.

205. Ale z jiného mésta mcSCenin takéZz nemdZ poho-
niti, jako Prazsky méscenin.

206. Kdyz zapovédny snem zemsky, tehda més€enin
md&z pohoniti kazdého zeménina na kazdy ten snem 4 ; ale
jinda nejmé& prava pohoniti z hospody, jakz ten snem mine,
ani u péhonu nejma stati. Ale na kazdé suché dni takéz
mdz s pravem pohnati z hospody, a€ moz sehnati za Casa,
Ze by zastal v suché dni poéhon svédCe, Ze z hospody sehnal®).
Pak-li snem minul, nebo suché dni péhon svédce: ten p6hon
jest ztracen, Ze nepravé sehnal.

207. KdyZ pohoni z hospody, prdvo pohnati z té hos-
pody, jezto v niej stoji a koné rozsedlal. KdyZ ottad szene,
z té hospody, potom poZen v oci 6, kdez jej potkas, jehoz
si pohnal z jeho hospody; tehdy bude$ pravé pohnal.

") Viz ¢l. 207.

2 t.j cim koli zemana viniti chce.

*) Viz ¢l. 204.

) t.j. v ten Cas, kdyZ sném jest

8 t j. jen tehda mohl méifan prazsky platné zemana pohnati, kdyZz
mu bylo Ize, tfi dni v plhonu vydrzZeli; pfisel-li zeman ku pf. na
sném, nebo na soud (suché dni) dva dni pfed ukoncenim snému neb
sondu, nemohl jej méstan vice hnati, ponévadZ tfi dni pfihonu ne-
mohly vice minouti.

") t. j. zemanu osobné pihon ohlasili.
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208. Pak-li bude$ pohnal z jiné hospody, nez on koné
rozsedlal, tu stoje hospodu: aje pohon ztracen, proto Ze jeho
z hospody z jeho nepohnal za Casa. Pak-li sehnav z hos
pody pravé a jeho v oCi nepohnal, a je p6hon ten ztracen.

Xl.  Tuto znamengj o rozlicném behu Tedi, o opo-
viedani i o jinych kusiech,

200. Prvé, co opovicdati které Skody i vSe opovéd.
Potom co kto jmé pro€¢ plniti. Potom o stavovani to v3e,
coz potfeba. Potom na¢ komornika pFivesti nez pohoni ze
Pse;D nebo v ktery €as s posly byvati na déding, pohoniec
sé oc kolivék. Potom jmajuce posly komorniky, co pfed nimi
mluviti, pohoniec sé z naroka, vratiece sé pred Gfad co Féci.
Potom kak sé je s prdvem vdano, vSe prdvo o vdanie, co
pfed nimi Féci. Potom o kobylém poli vSeckno. Potom o obci.
Potom o meziech. Potom o vynézd¢ 2) v3eckno. Potom o le-
tiech 3 v3eckno. Potom o dédinach. Potom kak danie ukla-
dati. Potom coZz méZz komu dati, kdy dati dédin, nebo co,
nebo sstupek. Potom o jeti koné nebo coZ kolivék. Potom
0 jeti svého clovéka 4, nebo coZz kolivéek. Potom v3e obtvr-
zovani i otvedeni ot Ufada. Potom o svodu b, jeZ zpravce 6
koné nebo coz jiného kolivek. Potom o zprdvcu dédin i

") Viz IV. pozn. 5. a srovn. ¢&l. 66. 97. 203.

*) Viz glossér.

* t.j. o proml€eni i o plnoletosti i nezletilosti. Viz glossar.

4 t j. poddany.

a) Viz glossér.

¢) t. j. kde ten, u néhoz odcizeny kfifi neb jina véc odcizena nalezena
byla, jmenoval toho, od néhoi to dostal; a ten slul zpravce (Ge-
w&brsmann), ponévadZ na ném bylo, aby dale ukazal, od kobo on
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vieho. Potom aby postavil, jehoZ sé rucill), nebo o ruko-
jemstvie vSecko. Potom o dédiné k dédiné zemskym pravem
svédectvie. Potom ke dsk&m svédectvie. Potom na stav své-
dectvie. Potom na purgretni dédinu svédectvie. Potom do
Zivota*) svédectvie. Potom s kralem nebo s kralovu o dé-
dinu svédectvie. Potom s biskupem svédectvie. Potom
sklastery, s mnichy i s jeptiSkami svédectvie. Potom s més-
Cany svédectvie. Potom, Ze pohnany tu nic nejma, ottadz
pohon prodel. Potom élovéka jemSe *) svédectvie. Potom
pro dluh vSelikaky k kazdémud); také ze vselikakych za-
kladov, i vSe coz ludmi pravo zpraviti. Potom o zavrZeni
svédka svédectvie. Potom z hlavy i z pfihlavného dobytka
pomocniky zpraviti sé, kaké pFivesti. Potom Zenského po-
davenie kaké privesti svédectvie. Potom kak svédectvie vésti
nebo pomocniky viech FeCi, vin i vSech narokév zpraviti sé.
Potom kto mo6z svédkem byti ¢im, nebo ze ¢%e jich kak
vésti. O jetit svédka.

XI. O opoviedn,

210. Opoviedati pravo 9 plen, vyboj, lupez, zlodejstvo,
vzebranie Urokdv, ohen, i to vSe, coZ pravo € voda i Zelezo
z toho.

tu véc ma. Svod Sel tedy vZdy na zprdvce, aZ véc svedena byla na
toho, ktery vice zadnébo zpravce nemél a tudiz za odcizovatele
pravem povazovan byl.

1) Bylo to rukojcmstvf na postaveni;  kdyZz kdo totizru€ilza nékoho,
Ze ten v jisty Cas a na jisté misto se postavi.

* Viz glossar.

3 Kdyz clovék zajat byl.

4 t. j. svédectvi; jaké totiz svédectvi, kolik svidkft vkazdém dluhu,
bud velikém, neb malém, vénném atd. vésti se ma.

*) t. j. pravni poradek.

®t j. prftvod pfed soudem.



87

211. Opoviedati pravo, Ze kazal Skodu uciniti, Ze pfFi-
jal i zil, radil,*) i to v3e, coz pravo ke ctyfem nedélém pfi-
hnati, a z té pfe, z nieZ sé pravo otpfisieci samému svl
rukd.

212. 2 Opoviedati pravo chromotu i vSelikaké ohavy,
rany modré i krvavé i vselikaké.

Opoviedati pravo z hlavy i z pfihlavného dobytka.

Opoviedati pravo svefepice, vcely, S¢epy a to vie, coz
jest narok, tréj pdhon, pravo voda i Zelezo.

Opoviedati pravo z podavenie Zeny, z unoshy, z dé-
vojstva odjetie.

213. Tehda pravo opoviedati Skodu komorni¢iemu
druhu a podsudku v hradé proto, zda-li by kdy chtél do
hrada z toho pohoniti, atby proSla otpovéd3 pred tiem
Uradem.

214. TakéZ opovéz k menSiemu, nebo u malého Gfada,
Skodu, proto, zdat by sé udalo k menSiemu 'pohoniti toho, 4)
jenz jméa otpoviedati z toho.

215. Coz opovieda kto plen, nebo coZ pravo voda neb
Zelezo, nebo Zitie, nebo coz ke Ctyfem nedélém prévo pfi-
hnali, nebo z néhoz bude$ pohoniti: tehda to v3e, coz
k 0OFadu opovies, pravo dati, komuZ opovieda$,5 dva haléfe
opovédgieho, coz za Casa opoviedas.§ Pak-li druhému opo-
vieda$ Ofedniku, ale také jemu pravo dati dva haléfe opo-

MViz glossar sub rada

% Clének ten jest jen v ncjstar$im rukopisu.

8 Vydani pisi "oporid“; my jsme pfijali podlé nejstarsiho a néko-
lika jinych exemplard Gteni ,,otpovéd“ za t&mi pricinami. Mluvi sc
zde o tom, kdyby ten, ktory opovida, pohnati chtél; pdhon ale
musela predchazeti opovéd; kdyz opovidano nebylo, nemusel po-
hnany Zalobniku odpovidati; protoZz sméfuje smysl k tomuto : opovéz
poskozeny Skodu na hradé: kdyby pak z té Skody pohnal, aby od-
povéd prosla t. j. aby pohnany odpovidati musel. — Na tentyz
smysl biji také slova ¢l. 214. ,jenZ otpoviedati ma*“.

* Vydani a rukopisy: tomu, coz se k smyslu nehodi.

*) Viz ¢l. 213.

*) Viz ¢l. 219.
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védcCieho.*) Ale jiz berd gro§ opovédCiemu,3 to nenie
pravo.

216. Pak-licas minul,3 Ze neopovédéla potom opo-
vieda: tehda opovédci,4 jakZz moZz, milost na nich nalezti,
jezto opovéd jmaju,5 ze na dusi berd opovéd.

217. Kdyz sé otvedi na zemské pravo v rok, tehda
pravo opovédci tdhnuti sét ® jak v (fedé opovédél. T

218. Tehdapravo Ofada ot opovédce§  tazati, staré

") Viz ¢&l. 220.

*) Dativ na misté genitivu.

*) Viz ¢l. 219.

* Vydani: ,opovédCie“; aviak slovo to znamenataxu, kterdse za
opovéd platila a nehodi se k smyslu,ktery .jest: minul-li ¢as k opo-
vidani vyméreny, bylo (na) opovédci, Z&dati Ufadniky, by opovéd
opozdénou prijati. — V ¢€l. 217 pfichazi skutecné ,,opovédce*.

) Viz €l. 213. 214.
*) t. j. vztahovati se, sich beziehen.
% Clanek ten patrné jest korumpovan. Rukopisy maji: ,,pravo  opo-
védcc tahnati, jako v Gredé“ Cteni kteréZz smyslu nedéava; protoz jiz
néktefi opisovatelé se pokusili o opravu, psavie: jako GFad dte.
Avsak ani toto Cteni nedava smyslu, jenz zde patrné ma byti: kdyz
v takovém pfipadé strany priSly pred zemské pravo a pohnany se
plivoda tazal, zda-li fadné opovédél, byl plvod Fili opovédce povin-
nen, vztahovati se na Ufad, aby tento osvédCil, kterak opovidano
bylo. A protoZ jsme poloZili: opovédci (dativ) a doloZili pfi Caso-
slovu tahnati zdjmeno sé a doplnili druhou vétu Casoslovem opo-
vedél.

*) Vydani pisi: ,tehda pravo ot Ufada opovédCieho tazati“. Toto Cteni
nezda se ndm byti pfiméfenym; predné nespojuje se sloveso ,,ta-
zati* s predlozkou ,,0d“ nybrz Fidi jednoduSe genitiv, anebo se spo-
juje se slovesem ,,na“ jako ku pf. v ¢l. 44 K. R.; déle se v ¢l. 215
a 216 nepravi ,Grad opovédcie“ nybrz se opisuje ,.komuZ opovie-
das“ a ,,jezto opovéd jmuju“. ProtoZ mame zato, Ze ,,0t opovédce*
znamena zde tolik co ,,jmenem opovédce”, jako v €l. 29: ,kto sedi
purkrabi ot kohoZ kolivék®, anebo jak se mluvilo: ,pohonim té od
pani Markéty* (Emler 1. €. 130); — ,pfitel, ktery by od ného
miuvil,, (Zap. Zerot. 1. 2G) atd. — Smysl tedy, jak také nésledu-
jici véty tohoto ¢lanku dokazuji, jest: zemské pravo se taze jmenem
opovidafe Ufadu, pfi kterém opovidal, zdali v pravy ¢as a jak
opovidal? Pozdgji netdzano vice Ufadu, nybrz opovédce opatfil se
dvéma svédky.
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pravo; ale jiz opovédci*) pravo, jmieti za Zalobu*) ua roce
miesto Gfada dva Clovéky, jeZto vysvEdCita, kakjima znamo,
nebo kak jest to opovédél.

219. Pravo opovédieti plen, nebo vyboj, nebo coz Skody
séjmu stalo, ottoho dne, jakz sé Skoda stala, do dvl nedéli;
tak je s pravem opovédieno. Pak-li mineta dvé nedéli, jakz
sé Skoda stala, a potom opoviedd tu Skodu, tak juz ne
s pravem opovédieno.

220. Kdyz Gfednika nového usadie, jemuZz pravo Skodu
opoviedati: tehda pravo jemu opovédieti tu Skodu, jiZz dfev-
niemu Ufedniku opoviedal, jez se mu byla stala za drev-
nieho Gfednika; ot prvych suchych dni, jakZ je usazen, opo-
véz mezi suchymi dni, doniz by druhé suché dni neminuly;
a je s pravem opovédél.

221. Pak-li by minuly druhé suché dni, jakz (s€)
novy Ufednik uvazal a potom mu opovie tu Skodu, coZ sé
mu byla za dfevnieho Gfednika stala, jemuz byl opoviedal:
ale jiz ne s pravem opoviedano, Ze je juz €as minul.

222. Proto kdyz vztiezi; ,,opoviedano-li jest?" a Ufe-
dnik vysvédCi, ze die: ,s prdvem opoviedano 3J:“ tehda ot-
poviedati s pravem Zalobé 4.

223. Pak-li die: ,,neopoviedano za ¢asa“ neb 9 : ,jakZ
jmél s pravem,* a je Zaloba ztracena, Ze ne pravo otpoviedati ®.

* Vydani: ,,opovédCie pravo“.

*) t. j. kdyZz zaloba vedena byla; accusativns temporis.

*) Rukopisy pi3i: ,,opoviedd" vydani: ,.opovieda(no).* Cteni opovieda
co aorist mélo by zde dobrého smyslu, tim vice, ano v ¢l. 223. ne-
utrum trpného pricesti ,,neodpnviedano® prechazi v nésledujici vété
JjakZ jmél“ v urcité pohlavi muzské. — PonévadZ ale K. R. aoristu
neuziva a trpné pricesti v ¢l. 222. a 223. pfichazi, pfijali jsme
téZ Cteni: ,,opoviedano“.

* t. j. kdyz afednik vysvédCil, ze Zalobnik podlé poradku prava opo-
vidal, pak pohnany Zalobé odpovfdati musel.

*) Doloz: neodpoviedano.

® j- vysvédcili-li Gfednici, Zc Zalobnik neopovfdal v pravy €aa, neb
Ze neopovidal tak, jak pravo predpisovalo, pak nebyl pohnany po-
vinen odpovidati.
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224. Plen, vyboj i v8e, coz pravo opovicdati, to moz
opoviedati poslem sva Skodu, a chce; neb *) sam ten, jemuz
sé stala Skoda.

225. Ale zdévojstva otjeti, nebo z Zeny podavenie, toho
neméZ opoviedati poslem, ledno Zena sama opovéz svou hanbu.

226. Kdyz kto opoviedd plen, nebo vyboj, nebo coz
pravo Slo, Ze je ztratil, tehda pravo féci: ,u€inéna mi Skoda.”
,Povéz, kterym nadrokem? oa kterej dédiné? ktery den uci-
néna? pod kterym svatkem opoviedana 2?“ Nebo Féci 3 :
»opovieda pan méj svi Skodu; raCiz pomnieti, vzepta-li sg,
kto sG mu ucinili, chce rad na nich dobyvati pravem.“

227. Pak-li opovédél jménem, kto mu Skodu ucinil,
ano jeCe Cas jistiné4 vynitiy: s pravem mohl staven byti,
Ze jeho obuzie zlodéjem; a posiati k tomu 6, chce-li sé zpra-

* Doloz: mé6z opoviedati svd $kodu.

2 Povés . . . az opoviedana, jsou otazky Gfednik{, jimZ se opovi-
dalo. Z posledni otazky jde, Ze opovédce vSecko sam udati musel
i svatek, pod kterym opovidal na pf. ¢tvrtek pfed sv. Havlem, nebo
l]ltery r;o narozeni Matky Bozi. Zmylil-li se, mél zmatek. (Viz
¢l. 223.

9 \I/Lom padé, Zc opovédce neSel sam, nybrz poslal svfho panosi neb
sluhn.

* DativuB loci bez predlozky, jako dfevu sé kloné = k drfevu. Jistina
znamena zde species facti, corpus delicti; viz glossar.

*) % J- vijiti. KdyZ totiz nebylo uplynulo jeSté 14 dni, co Skoda se
stala. Jmenoval-li opovédce S$klidce svého jménem pfi opovédi
a byl-li jeSté Cas pfi opovédi zadati Ufedniky, aby mu dali komor-
nika, jenz by na misto Skody (k jistin€) vyjel a tam o v3ecko se
vyptal, pak mohl u oufadu zadrzen byti a poslalo se k tomu, jehoZz
opovédce $kiidcem svym jmenoval, zda-li to naiCeni od sebe odvésti
nechce. Z toho véak jde, Ze, kdyZ poskozeny asi posledni den Ihlity
¢trnactidenni opovidal, 3kldce jmenovati mohl, ponévadZ jiz v té
lhuté nebylo €asu, k jistiné t. j. na misto Skody komornika vysiati.
— Podlé Statut Otonovych bylo vSak dovoleno pfi vyboji a hrdosti
kohokoli co $kddce jmenovati: ,insuper si quis spoliatus fuerit per
vyboj, incuset quos vult, et de hirdost nominet quos wult, et anti-
quae consuetudines conserventur”. Jaké to byly starozitné obyceje,
o tom viz Ead. pf. z. L 52. 53. 77. 9.

# t.j. kterého opovédce jmenoval.
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viti oblzstva. Chtél-li by sé zpraviti oblzstva *), opoviedac
musil by sé suditi o Siju, Ze tak nemudFe opoviedal.

228. KdyZ opovieda ktera z podavenie, pravo jie opo-
védieti jmajic zedrany Slojéf nebo krvavi rdchu, a na svej
hlavé aplet jeden rozplet$i2) i rozmotavsi prameny i Féci:
»opoviedaju, Ze jsem podavena.*

XlIl. O pinéni.

229. Kdyz kto komu slibi co naplniti dféve a potom
jemu myli naplniti, posléz i nechce naplniti: ten, jenz dféve
slibil naplniti, jma plniti, a potom druhy jma jemu také pl-
niti, kdyzby jemu tak co slibil. Ale ten, jenz dféve slibil,

) Vydani interpunktujf: ,chtél-li by sé zpravit! oblzstva opoviedac,

.“ avSak véta ta se vztahuje na toho, koho (fednici vyzvali,

zda-li se obuzstva zpraviti chce a to byl ten, kterého opovfda€ jme-

noval ; neb opovida¢ nemél se oblzstva zpraviti, nybrZ ten ktery

jmenovan od ného byl $klidcem a kdyZ ten se z toho vyvésti chtél,
pak musel opovida¢ s nim v souboj se dati.

2 Rukopisy a podlé nich vydani: . . . ,jmajic krvavy élojéf nebo
rachu na svej hlavé, a Uplet jeden rozpletSi“ . . . . — Misto to
jest patrné korumpovano; neb patrné mini se zde znameni toho na-
sili, které se Zenské stalo a sice pfi odjeti dEvojstva. Kterak ale
tu mél byti zavoj (SlojéF) krvavy? A méla-li Zenska na hlavé Sloiif
a krvavé roucho, pak byla hlava jeji tak zahalena, Ze nebylo vidéti
rozpleteného Upletu a rozmetanych pramend. ProtoZ jsme misto, jak
svrchu poloZeno, opravili za témi pfi¢inami. K slovu rachu pfipo-
jili jsme slovo: Jervavl, za jedno podlé analogie s €l. 246: ,a kr-
vavé richo ukazali“, a za druhé podlé povahy skutku; nebo tim
zakrvacenym rouchem méla dckazati, Ze dévojstvo ji odiato bylo.
Jaké to roucho bylo —a nemohlo to jiné byti — pravi Rad. pr-
z. v €l. 88: ,,a ma ukazati krvavi koSilku neb zedrany Slojfik*;
zedrany zavoj mél byti totiz znamenim, Zc se branila a krvava ko-
Sile, Ze nicméné nasili na ni vykonano bylo. Podlé tohoto mista
opravili jsme tedy &tent, jsouce presvédceni, Ze ten, ktery Rad. pF.
z. spisoval, toto misto Kn. Rozni, znal, coz napadna podobnost obo-
jiho mista dosvédCuje. — Slova ,,na svej hlavé” polozili jsme za
spojkou a, ponévadZ se patrné zde mini Uplet na hlavé podavené.
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ten, naplné dréve, potom jmas teprv upominati, at také na-
plni, coz slibil, jenz jej *) napfed v slibe vézal.

230. 2 KtoZz sé zn& v rukojemstvi a tiem sé brani,
nechté plniti, a fka: ,jal si toho *), i obral's, coz jmél4,
jehoz Bem sé ruil, vty Casy s), kdyZ mé jmél vypraviti, a to’s
ucinil na md Skodu:“ tehda pravo, vypravé sé, nebo naplné
rukojemstvo proto napfed a potom mluvi nebo upominaj, ac¢
jmés z d'se6, toho, jenZ slibil, nebo jenZ byl jal?.

1) Nejstarsi exemplar pise: jej misto: jenz. My slovo jej dokladame,*
ponévadZ sem pro snadnéjSi rozum ndlezi, kteryZ jest: ten ktery
drive slibil, ma slib sviij vyplniti a kdyZ naplni, pak teprvé ma toho
upominati ze slibu, kteiy jej byl dfive slibem zavazal. — Vézal
= vézel

* K snadnéjsimu porozuméni tomuto €lanku porouchanému podoty-
kdme, Ze se v ném jednd o rukojemstvi a o brani Cili o z&-
jem dobytka dluznikovi, kdyz darok, jsa upominan, z dluhu
neplatil. \Véfitel mél pak pravo dluznikovi dobytek zajimati a pro-
dali a tim se za neplacené Uroky hojiti. KdyZ pak Ihita, v které
dluh odplacen byti mél, vyprdela a dluznik neplatil, pak se drzel
véfitel rukojmi; tu nepomohlo rukojmim se bréniti tim, Ze fekli vé-
fiteli : ty’s pravé zajimal tomu, za néhoZ jsem rucil, dobytek v té
dobg, v které mne z rukojemstvi vyvaditi chtél a tim jsi prekazil,
Ze mne vyvadil a to jsi tedy ucinil mné na Skodu, ponévadZ tim
jsem vyvézen byti nemohl; nybrZz rkojmé musel plniti to, ve¢ se
zavazal a pak teprv mohl upominati svého jistce, nebo toho véfitele,
ktery mu t j. dluzniku dobytek jal a lim také rukojmé ke Skodé
pfipravil.

*) t j. dobytka, nebo jiného, coz dluznik mél.

A t. j. dluznik, za kterého jsem rucil.

6 Vydani interpunktujl: jal si toho, i obral's coz jmél, jehoZ jsem sé
rucil v ty Casy, kdyZ mé jmél vypravili“; naSe interpunktace u€inéna
z ohledu toho, Ze ,v ty Casy“ patrné se vztahuje na dobu zajiméni
a obrani dobytka dluznikova Bkrze véfitele.

# Viz IV pozn. 6.
T Toto misto jest patrné korumpovano. Vydani obé pisi podlé nej-
st&r$iho a péti jinych exemplard: . . . ,upominaj, a& jmas ze co

onli nebo byl jaljeden rukopis musejni piSe: ,onli je byl jal

jiny rukopis musejni (od r. 1448): ,,on byl-li by co tobé slibil nebo
jal“ a ve ctyfech jinych exemplafich to misto GpIné schazi. — My
jsme opravili ¢teni podlé smyslu, na ktery toto misto bye. Nemdze
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XIV. O stavovani.

231. McScené nejraaju pravo staviti pro dluh pana, ani
jeho ludi, v jinej hospodé, ne I) v svém domu: proto, kdaz
mu smél véfiti, tehdy jedno dobyvaj jeho viec pravem.

232. Ale v svém domu hosté svého moZ staviti v tom,
coz protravil, jehoZz mu nevéfil2): proto, zda-by host pro-
travé i chtél pre¢ vyniti bez hospodarovy vole. Pak-li mu
VéFi v svém domu, viec nelze staviti 3 v némz véfil.

233. Hospodaf svého hosti4 v svém domu moz 5
zaklad staviti ve sté hfiven, nebo v €emZ chce, ve stravé 6:

se zde totiz k jinému emérovati, nez k tomu: rukojmi musi platit!
za dluznika, za kterého rucil; pak mfi pravo upomiuati dluznika,
jenz slibil, Ze jej vyvadi z rukojemstvi, anebo mohl pohnati véfitele,
kdyz myslel, Ze on mu jakou Skodu zajimanim dobytka v té dobé,
kdy? jej dluznik z rukojemstvi vyvaditi chtél, uginil. Ze slovo od
nas dolozené: rslibilu sem se hodi, to nedokazuji pouze listy, jez
ujisténi rukojmi, Ze vyrazeni budou, 6e dotykaji a v nichz vzdy se
pravi, ze dluznik slibi vyvazeni rukojmim, nybrz to dokazuje také
¢l. 128. K. R.

*) Tak piSe nejstarsi exemplaF, ostatni: ani. My jsme podrzeli Cteni
ne podlé analogie s ¢l. 235., at povstati by mohla omylka, ano ne
zde by mohlo znamenati le¢ (nisi), coZz vSak neznamena, ponévadz
posledni dvé véty toho ¢lanku vyjadfuji, Ze ¢len stavu panského
nikde staven byti nemohl, nybrz Ze dluh na ném jen pravnim béhem
dobyvati se musel. Pozdgji obdrzeli také rytifi toho prava, le¢ se
v listu pronesli, Ze véfiteli davaji pravo, je neb lidi jich stavovati.—
Viz AC. V. 427. 452. Kn. Tov. kap. 112.

* Viz ¢l. 233. t. j. kdyZ mu neuvéfoval, mohl jej staviti za tu sumu,
kterou protravil; uvéfoval-li mu v jisté sumé a host protravil vice,
pak jej pfedce mohl jen staviti v t& 6umé, kterou mu uvéfil.

a) DoloZ : neZ.

* Accusativus, ktery v K. R. jiZz se klade roven genitivu, a ponévadz
host ma v genitivu hosté i hosti, protoZz se klade zde i v ¢l. 234.
235. accus. hosti, jakoZ v €l. 232. host8.

a) Doloz; ve.

* Viz ¢l. 232,
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ale za kuapiu ‘I, nebo za¢ zajiné *), moz staviti v svém domu
bez lota pod péti hfiven, viec nic sam 3.

234. Kdyz hospodaf v svém domu hosti zéklad stavi
za stravu: tehda pravo v hospodafové rucé 4), vypfisieci, co
dluzen 9 ; takéz za kupin.

235. Hospodar kdyz stavi za stravu hosti, ne v svém

domu 6§, kdez kolivék: ncmo6z ho staviti v véc€si, ledno pod
péti hfiven. Ale prdvo u hosté rucé ), otpfisieci sé samému,
Ze ne dluzen.

Pak-li zabie 10, brané s&, ale prazden hospodéare u).

237. Tkace, kdyz pravo ztrati nestdnim, tehda moz jej
staviti, ktoZ jej preméz kolivek, tak v mésté, jako na cestg,
nebo vSady. Ale posiati po komornika 12) pbvodu k tomu
Ofadu, kdeZ nafi pravo ustal i dati tkaCe jemu, aby komor-
nik jej s nim pfivedl, kdez nan pravo ustal 13>

I) t j. za kupecké zbozf, krdmské véci.

¥ k. pf. za koné pdjéeného neb koupeného a t. d.

8 t.j. co bylo vétsi v ceng, s toho jiZz stavovati nemoh) méstan, nybrz
musel pdhonem a pravem dobyvat!.

"t j. kdyZ hospodéar nékoho stavil v z&klad za stravu nebo za kram-
ské véci, zalezel pravni dlkaz na pfisaze hospodafe; neb pravo
v hospodéarové rucé (t. j. lokal) znamend podlé analogie s ¢l. 235
tolik co hospodaF mél sdm pfisahati, nepotfebovav jinych jesté
svédk( vésti, tedy tolik co: hospodaF se zpravil v té véci sirot&im
pravem.

a) t.j. ten, kterého hospodar Btavoval.

6) Doloz: nybrz.

’) t J. vruce hosté; privlastfiovaci adject.

8 t. j. pokud se nesedne, Ci v hospodé nepfistoji.

p t. j. toho, ktery pozemkového statku nemél.

1) Zkracena forma misto: zabije, kterd? také v Zaltafi Klement,
prichéazi.

n) t. j. nemohl pro to trestan byti; srovu. ¢l. 255. a glossar sub prazdny.

12) Po stoji zde na misté: prot jakoZ se také Cte: posly poni a pojeho
bratfici poslal. — Viz Vybor star¢. lit. I. pag. 112. §. 86.

H) Co se s tk&Cetem v takovém pFipadé délo, jde zjedné zpravy v Cod.
jur. boh. 1. 2. pag. 99.: .... majemu (j. t plivodu) dan byti list
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XV. Ovzeti komomika na ohledanie:

238. Privesti komornika pravo na Skodu, kdyz sé Skoda
stane, vyboj, plen, ohen i vSe naroky, coZ je pravo voda
i Zelezo. (Takéz prdvo komornika pFivoditi ke vsem ranam ).

2 39.Kdyz proSitaposlov pred otpovedi na ukazanie Skody
nebo dédiny: tehda pravo pdvodu jako pohnanému nebo porug-
nikom byvati toho dne na dédiné, jakZ ve dskach vlozen,
jenz2 ot (fada dan, vczdy do poledne a s t&m 3 kazdy 4
svym komornikem, jenz ktery pdvodu 9 jeho lezi ve dskéach,
Ze mu dan s nim na dédiné byti: nebo takéZz otpoviedaci
s svym komornikem byti6 jako pdvodu, vzdy do poledne.
Ale s jinym komornikem proméniec nelze byti, ledno jenZ

ve dskach lezi?).

od Urada prazského pod peceti Ufedni€i ke viem popravcém, pur-
krabim i vifldafuom, purgmistruom i rychtafim, aby jemu jej jali
a v ruce dali za pravého jistce zatkaného i otsizeného pravym zem-
skym pravem a on ma zaruCiti krali i prazskému Ofadu, Ze nema
jemu Zivotu nic uciniti, ale ckovati jej, ani tepla aui studena, ani
syta ani latna az do své vuole nebo do smllvy o své pravo. — Ve-
deni tkaCete k Gfadu, kteréz K R. udava, mélo tedy Gcel, aby soud
osobu tkacete plivodu prirknul a zaroveii aby plvod slibil, Ze tkageti
na zivoté v nicem neubliZi.

# Posledni véta jest jen v nejgtarSim exemplaru a jest témér lépe, ji
vynechati; neb podlé ¢l. 171.—174. byl pravni privod z ran pfisaha
plivoda a nikoli pravo a Zelezo. Také Réd pF. z. v €l. 65. nepravi
niCeho o vedeni komornika k randm.

*) t.j. den.

1) Nechali jsme zde starsi instrumental: tém, ktery jesté pfichazi
v Mastickafi, ponévad? sc tim snaze vysvétluje ¢teni rukopist: t&mi,
kteréz jen b velikym nucenim zde do smyslu by se vpraviti dalo.
Muselo by se totiz doloZiti: ,,a s témi komorniky, jez ot Gfada déni,
kazdy™ . . ..

* DolozZ: byvsy na dédiné.

*) Pévod neznamena pouze actor nybrz také conductor; viz gloBsar.

*) t. j. na déding.

T t. j. kazdy Bmél jen toho komornika vziti Bebou, ktery jemu v des-
kach zapsan byl a nemohl jiného na misté toho n®ohledani pfivesti
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240. Pak-li by povod, nebo pohnany, nebo porucnici J),
nebyl ktery toho dne do poledne na déding, jakz rok ve
dskach, ten své pravo ztratil.

241. Takéz acby Ci komornik nebyl za ¢asa, jakoby
sam nebyl 3, pro¢ svého komornika nepfivedl s sobd.

242. Pévod nebo jeho porucnik svym komornikem jméa
napfed ukazati, kde sé mu Skoda stala, nebo oC sé pfi.
Tehda kdyZz napfed ukaZze, potom pohnany povéz, co chce.

243. Pak-li by otpoviedat s svymi prately 3 chtél co
mluviti s pévodem, aby neukézal 4), azby poledne bylo nebo
minulo: toho sé pévod stfez, vezdy ukaZz do poledne. Takéz
otpoviedaC stfez s&, zdaby pdvod, ukadZe 5 do poledne i chtél
s otpoviedaem co mluviti, azby poledne bylo, nebo minulo,
zdaby za tiem neotpovédél nic proti jeho ukdzani *).

244, JenZz nesmie pro sUpefe nebo pro jeho mgc s po-
sly na dédinu dojiti: tehda posli svého komornika, af da
bezpecenstvo pfed sobu i pfed svd mocil pfiméfie, jakZz be-
zevsie prekazy svého Zivota potrebujes 7).

245, Pak-li neda, Ze die: ,,nejma&m s nim ijedné ne-
pficzni“ a nedie: ,davam vSecko pfimefie Zivotu beze vsie
zIé Isti, jakz potfebujell; tehda komornik, jenz slan, osvéd¢i
komorniku jeho, jenz s jeho strany8, kak mu otpovédél,

) t. j. porucnik Zalobnika nebo pohnaného; kdo sdm neSel a na misté
jeho nepfisel porucnik, ten ztratil pri.

* Kdyz komornik jednoho soupefe nepfiSel v pravy Cas (obyCejné pfi
vychodu slunce), mélo to pravé ten néasledek, jako by soupef sam
nebyl pfisel v pravy €as, t. j. soupef ten ztratil pfi.

) Mimo soupefe mohli také pratelé jich na ohlédani pfijiti; také se
nazyvali prately ti lidé, ktefi ve prospéch soupefe vypovidali.

A) t. j. aby jej zdrzoval fe¢mi, aZ by poledne pfislo: neb pak jiz pU-
vod ni¢eho vésti nemohl, ponévadz kazdé takové ohledani dopoledne
skonéeno byti muselo.

*) Prechodnik pfitomny.

*) t. j. aby Zalovany nic vésti nemohl proti Zalobniku, jelikoZ po po-
ledni zZadny vykon pravni pfedse vzat byti nesmél.

") Dokladadme podlé slov €l. 245: ,jakZ potfebuje.*

*) t j. se strany toho, jenZ priméfi dati mél.
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a proto na dédiné nebylTehda kdyz vysvédéita pfed Gfa-
dem, Ze nedal pffmefie, tehda ztratil pravo, Ze ho nerodil ubez-
peciti Zivota, Ze jej othrozil ot prava.

246. 2 Z hlavy3 komornika pravo pfivesti a krvavé

racho nkézati. Pak-li nem6z k hlavé 4 privesti komornika,
ale opovéz, Ze zabit i ukraden; ale k kostem nebo na rov
komornika pfivesti.

XV1. Co mluviti pred komorniky na ohledani.

247. Kdyz z Zitie Zalnja, pfed otpovedill méz s) poslov
prositi, z které by dédiny nebo dvora, nebo z kterého miesta
by Skodu pf¥ijal®.

248. Povod tekl poslom : ,slySta komorniky T, Ze mi
sé je Skoda stala ot MikSe z Dolan plenem nebo vybojem
nebo tiemto narokem, z niez Skody sem jej pohonil ku Praz-
skému Ufadu, na mej zastavnej dédiné.“ 8§

249. Tehda pohnany k tomu otpovédél a Fka: ,jeho
je zastava, a mé jest dédictvo; coz sem ucinil, to sem ucinil

# t. j. ten, jemuZ pfiméFi dano nebylo takové, jakZ pravo predpisovalo.

* Tento €lanek jest jen v nejstaréim rukopisu.

*) t. j. kdo opovidal, Ze pfitel jeho zabitjest, kdo tedy opovidal vrazdu
pritele.

# t. j. k mrtvole, ponévadz jiz na tom misté, kde vrazda se stala, ne-
leZela, nybrz od vraZednikd nékam uschovana byla, kdeZz pozdgji
teprv se nalezla.

s) t j. pohnany.

*) Smysl jest: pohnany ma Zadati posly, nez-li v odpovidani se da, aby
ohledali, z jakych poli nebo z jakého dvora to uZzival, coZ Zalobnik
sobé za Skodu klade. — Viz glossar sub Ziti a pFijem.

") Klade se dudl, ponévadZ byli komornici dva, jeden Zalobnikiv
a druhy pohnaného.

8 Slova: ,,na mej zastavnej dédiné“ vztahuji se k vété: ,ie mi sé
Skoda stala ot atd. . .

7
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na mém dédictvi, coZ mimo jeho zastavu zbyvad mého Uroka
na tej dédiné, nebo mého prava.”

250. Kdyz posli pfed Gradem vyznali takéz I): tehda
pévod fekl: ,vztiez 2 kmety, s pravem-li mi béh pomohl,
Ze otpovédél, na svém dédictvid u€inil a za mu zastavu nic
neotpovédél, jez sé mi Skoda stala. “ Kmetie nalezli3.

251. A nebo rci: ,a které pravo jmél u€initi, znaje
zastavu a ode mne jie jeSCe nevyplatil?*

252. Kdyz sé pohoniec ze Skody, by na dédiné ucinil,
a pojme posly, aby pokazal, kde sé Skoda stala a kdyZz sé
oba slUpefe budete drzeti dédiny té, na nizto ukazuje, by sé
Skoda stala a Fka: ,to je dédina ma, a€ sem co, nebo coz
sem ucinil, to sem ucinil na své dédiné, Ze to dédina ma
takato“ 4):

253. Tehda kdyZ sé oba vdata, tehda sé pravem oba
dédiny drzZita na tej déding, jez sé vdala. Tehda pohnany
ze Skody nebude otpoviedati, Ze s& dédiny drZis).

254. Ale po6vod pohon z dédiny, a€ chce Skodu obdr-
Zeti, z niez dréve pohonil. Tehda kdyZz pévod dédinu ob-
drzi na tom, jehoZ ze Skody pohonil: tehda bude Skodu obdrzal,

)t j. kdyZ vypovéd posll s fedi plvodovou se srovnavala.

"t j. sudi. Srovn. €l. 43: ,sudi, vztiéz na kmetiech.”

® Zde bud schazi néco, neb se tomu ma rozuméti, Ze kmeti ve pro-
spéch plivoda nalezli. Srovn. ¢l. 34. 43.

* t. j pfi tom jmenoval titulum possessionis k. pf. zastavnd, zdédéna,
koupena atd. — Srovn. €l. 282. 283.

* t. j. plvodni pre, kterd byla o $kodu €inénou, proménila se ve pfi
0 pravo vlastnické tim, Ze pohnany tvrdil, Ze necinil Z&dnému Z&dné
Skody, ponévadz to, co Cinil, €inil na svém vlastnim majetko. Na-
sledkem toho musel plivod, jak ¢&l. 254. pravi, dfive provésti diikaz,
Ze ten statek, s kterého o Skodu pohnal, jest jeho a ne pohnaného,
jinak by nahradu $kody nebyl mohl obdrZeti; neb neprovedl-li pd-
vod, Ze to jest majetek jehc, pak odpadla sama sebou Zaloba ze
Skody. ProvedI-li véak své pravo vlastnické plvod, pak ziskal i pl-
hon, ktery dfive o Skodu byl u€inil; neb dokazav své pravo vlast-
nické dokazal zarovefi, Ze pohnany na cizim t. j. na plvodové ma-
jetku Skody se dopustil.
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z niez byl dféve pohonil, proto beze vSeho prava, ze i z dé-
diny i ze Skody pohonéno.

255- Pak li pévod z dédiny nepohonil, nebo proprel:
tehda je pohnany Skody té prazden i beze v3eho préava té
pfe prazden 1.

256. Pak-li sé oba drzita dédiny pfed posly, Ze oba
vzyvéata svl dédinu, a nevdate sé na tej dédiné: tehda pravo
0 dédinu beze v3eho pdhona svédky vésti, jakoby z dédiny
sehnal; jakz posly 2 povieta, kak sobé dédinu vzyvata, otu
fe€ nebo na tu fe¢ pravo svédky vésti, jez sta sé oba ne-
vdala *).

257. A kdyZz poévod dédinu obdrzi beze vSeho péhonu,
tehda teprv poévod Zaluj z té Skody, z niez byl dFéve po-
honil nebo poslom ukazoval, proto Ze je dédinu obdrzal ne-

pohoniv. 3
258. Pak-li otpoviedaC dédinu obdrZi bez p6hona, tehda

je té prfe prazden ze Skody, z nieZz byl dféve pohonén.

*) Nepohonil-li plvod z toho statku, kteryZz si pohnany osvojoval, ugi-
nil sobé& praejudicium; pohnal-li, ale propfel-li, pak pohnany ne-
musel $kodu nahradili ani vice odpovidati tomu pdhonu, kterym o tu
$kodu plvodné hnano bylo, z kteréhoZto pidhonu o $kodu byla se
vyvinula pfe o pravo vlastnické tim, Ze pohnany pravil, Ze ta dé-
dina, stran které o Skodu hnano bylo, jeBt jeho vlastnim dédictvim.
(Viz pozn predch.)

3 Nominativ dualis.

) Smysl jest: posli Gfedni vyznali pfed Gfadem, jakymi divody kazda
strana naroky své na dédinu dovozovala. A na to, co strany pred
Ufedniky na ohlédani mluvily, vedly strany pak svédky a nemély
vice toho vdli, aby také jesté jiné dlivody, které pfi ohlédani nepo-
vedély, ve prospéch své pfe pfivozovaly. Vyznani komornikl za-
stavalo tedy v té pfi¢ing pdhon, v némz kazdy jiz privod (k. p. dsky,
svédky, listy atd.) udati musel, kterym pfi svou vésti chce.

7+



100

XVII. 0 vdanie.

259. KdyzZ sta pojala posly na ohledame, kde sé& mu
Skoda stala, z niez pohoni: kdyz sé vzepfita, mdz jeden
vdati druhého; pakli druhy proti tomu nevda svého slpere,
ten p¥i stratill).

260. Kdyz jmata supefe s posly na dédiné byti uka-
zanie 2) Skody, z niez pohonita: jest-li pévod kfiv, tehda jed
po svej dé&diné po mezi, ac leZi tvé pole porllé toho pole,
na nemz Skodu nebo pole ukazuje$; proto, zda té vda, ze
té bude na tvém vdal, o néZzto sé s tobl pFi3; takéz ot-
poviedacCi pravo 4).

261. Vdanie prvé tfi sta halérov; druhé Sest set halérév;
tfetie devat set haléfov; vdanie v ohfeb to je, coZz na nem
a pod nim malo nebo vele; nebo mnoho nebo maélo 5, to
jide v8e na (fad.

262. Pak-li fekl: ,davaju jej v ohfeb i Siju,” bez-
pravné vdal; proto pfi ztratil, Ze Zivot vdal.

# Slova ta dokladame, ponévadz bez nich celé misto Bmyslu nema.
Jaky smysl medle to ma miti, kdyZ se pravi: ,mo6z jeden vdati dru-
hého, pakli druhy proti tomu nevda stpefe svého.“ Za conditio-
nalni vétu nelze povazovati vétu druhou vztahem ku prvni, ponévadz
by tim tvrzeni oné se zrusilo, coz by bylo tim napadnéjsi, jelikoz
v prvni vété se klade vieobecné pravidlo pfi vdani platné. Protoz
jsme dolozili svrchu psana slova podlé analogie 8 €l. 262. 263., po-
névadZ tim zéroven se vyjadfuje zasada pfi vdani platnd, kterou
zndme z Radu pF. z., Ze ten totiz, ktery se vdéti nechtél, pfi ztratil,
ponévadZz se mélo za to, Ze on sdm Z&dné praesumptio juris sui
nema. Tim také odpadd ta ndpadna okolnost, Ze K. R., ktera
pfedce tak zevrubné o vdani se Sifi, ni€eho nepravi o tom, co se
stalo, kdyZ jedna strana, an soupefji vdavati pocal, zase ho vdavati
nechtéla.

“) Dativ bez predlozky ke.

°) t. j. v takovém pfipadé bylo vdéani na zmatek a tudiz neplatno.

°) Vydani interpunktuji: ,,coZ na ném a pod nim malo nebo vele,
nebo mnoho nebo mélo, to jide vse na Ufad.“ My jsme polozZili
po slové ,,vele* znameni ,, ; “ by se nezdalo, Ze nasledujici ,,nebo
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263. Ktoz vda prvé vdanie viece nez pravo, ten pfi
ztratil.

264. Kdyz posli na dédiné na dvore, méz vdati pdévod
prvé v tfi sta; tehda opét pévod na prvém poli méz vdati
v Sest set; takéZ na druhém poli v devat set; takéz na tfe-
tiem poli méz vdati v ohfeb.

265. Kohoz vdadie ve¢ s pravem nebo bez prava 3,
to je s pravem na (fad vdanie. Vdanie zpravte napred, ja-
koZ komornici vyznaju, 'Ze sta sé vdala.

266. KohoZ vdadie oftc, nebo pasuc, nebo plot druZiec,
nebo jeduc kdczkolivék, jakz jej kolivék vdadie, kdyz je bez
pohonné Fecid, Ze jsta stpefe neprosila poslov, jma sé u ko-
mornika vyruciti u toho 4), jemuz vdan, v tom, v némz vdan,
aé chce ten, jenZ vdan 5.

267. Pak-li nechce sé vyruciti, Ze jma zly zaklad na

mnoho nebo malo“ jest zbyte€nym opakovanim, kterymZ ovsem neni.
Neb mini se zde, Ze to, coz v ohfeb dano, budiz si mnoho nebo

1 malo, vSecko nalezi oufadu, kdeZzto penize vdané nalezely z polo-
vice onfadu a z druhé polovice tomu, ktery pfi ziskal. — Viz Pra-
vnik na r. 1870 str. 842. 847. a glossar sub ohfeb a vdani.

) Vet = v co.

# t. j. bud si to vdani uginéno nasledkem pidhonu nebo bez ného. —
(Srovn. €i. 262. 263. a Pravnik 1870. str. 839.)

a) t. j. kdyZz plvod dfive nepohnal. To se stalo tehdaz, kdyZ kdo po-
zoroval, Ze se mu na majetku Skoda déje; v takové pficiné vyza-
déla, véchem opatfil a v okoli trhem provolal, aby se Zadny vice
neodvézil, na tom misté Skodu Ciniti. KdyZ pak majitel in flagranti
zastihl kiidce, aneb kdyZ komornik, jsa k tomu od majitele usta-
noven, aby majetek jeho steZil, sam 3kiddce zastoupil, pak mohl
8klidce vdan byti, aniz dfive pohnano bylo. (Viz Pravnik na 1870.
str. 832. 837.) — Co pohonné ¥e€ byla, pravi ¢l. 284. ,kdyZ u p6-
honé stojiec pojmeta posly . . . .“

*) Vydani pisi: ,v t o avSak odporucuje se lépe ¢cteni ,,u tohoujednak,
ze dava spravnéjSi smysl, jednak podlé analogie s €l. 269.. . .

* ,ha toho komornika, jemuz vdan.*

*) t. j. nemohl byti k tomu nucen; ale jaké nasledky to mélo, kdyz Be
nevyrucil, viz ¢l. 267. 269.
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sobé *), jene vdan 2, nebo neméZ, Ze mu nevérie: ale daj
zaklad ten, v némz vdan3. Pak-li zakladu nedas, ani sé

vyruci§, tehda othyls pravo.

268. Ale coZ pred otpovédi4 posly pojmli a vdadie
sé, v tom vdani netfeba zéklada brati ani zarukovati, proto
Ze sé musie k Gfadu vratiti a dféve vdanie zpraviti, nez
jim které pravo naleznu.

269. Ale na komornika kdyZ vdadie k Gfadu koho 5,

*) Smysl jest ten. Kdyz kdo byl vdan in flagranti, musel bud se u ko-
mornika vyrugiti rukojmim, anebo zéklad dati, ze k UFadu se po-
Btavi a vdanou Bumu poloZi; avSak nucen k tomu byti nemohl. A
zbrafoval se vyméeni t. j. postaveni rukojmé, kdyz mél zIly zaklad
na sobi. Slovim tém nelze jinak rozuméti nez takto. Kdyz zasti-
hli $kddce In flagranti, mohl komornik (viz &l. 269.) jemu vziti
vechno, coz na ném bylo, nebo coz u sebe mél; mél-li $kddce, jenz
vdan byl, na sobé vetché 3aty, (viz &l. 270.), pak radé&ji dal sobé
vziti Saty, nez by byl se opatfil rukojmim, jemuz pak také by se
byl musel zavazati, Ze mu dost ucini.

*) Rukopisy: ,,v némZ vd & n my jsme poloZili: jenZ za tou pF¥iginou.
Pravi Be, Zze Be nechce vyruciti, ponévadz ma zIly zéklad na Bobé,
v némz vdan, anebo, Ze se vyruéiti nem(ze, ponévadZ mu neveéFi;
zde tedy se vyjadfuje, Ze vdany nechce se vyruciti, ponévadZz ma na
sobé zaklad zly, v némz vdan, a hned na to Be pravi, aby dal ten
zaklad, v némz vdan. Jde tedy z toho, Ze to nemdZze v obojim pfi-
padé byti tentyz zakla® A protoz nelze tomu jinak rozuméti, nez
jak jsme povédéli v pozn. pfedch. Nasledkem toho nemize také v
prvni vété stati: ,,zly zdklad na sobé, v némz dan,q a protozZ jsme po-
lozili svrchu ¢&teni i}jenZu t.j. ,ma zly zaklad, ten, jenz vdan.“
Viz pozn. nésl.

1) KdyZ Be vdany nechtél, nebo nemohl vyru€iti, musel dati v zaklad
tu sumu, v kteréZ vdan byl a ne mensi.

# t. j. e pohonné Feci, kdyZ totiz na zakladé plhonu Zaloba pred
soudem pronesena bylaa pohnany, nez-li v odpovidani se dal, o posly
naohlédani Zadal. Viz pozn. 8. str. 101.) Protoz také jest cteni néko-
lika rukopisG: pted opovédi nespravné, ponévadZ takové &teni znai
tolik jako: bet pohonné feci. — Viz také Jir. Cod.j. boh. IlI. 2.
pag. 237. 8 66: ,et si ante responsionem quaerelae citatus nuntios
postulaverit sibi dari, ut illam hereditatem, de qua fit quaestio, vi-
deant, sibi non debent denegari et procedetur in traditionibus, quod
vdavame dicitur.”

B t. j. kdyZz majitel vyzve komornika, aby in flagranti nékoho vdal
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porucnika-li nebo supefe, z toho a na komornika, jemuz vdan
v Cem, vejde v dobrém nebo ve zlém; ma u neho nebo b ného
vzieti aZz do hac; neda-li, ale otbyl pravo ®. Takéz na ¢emz
by vjel 2.

270. Proto, kdoz jma s posly byti na déding, vzvlec
na sé coz najhorSieho mozes a pés jdi.

271. Svefepice nemdz vdati, kterdZ na sob& znamenie
jma na spas€, proto Ze chodi s znamenim kobylim polem.
Ale pohon ze $kody, cof vadi ot svefepic.

272. Pak-li ktera svefepice chodi bez znamenie, a€ jmé
i kobylé pole, a ji mo6Z vdati na svej déding, Ze chodi jako
orné klise; takéz podkovana sverepice jako orné Kklise.

273. Kdez svefepice nejmaji na obci obory, ty ko-
byly méz vdati, Zze kobylého pole nejmaju.

274. Svefepice ot svatého Havla 3 mohi choditi kdez
chtie po osenich, kakZz najdale nebo najblize, bez pastvy, do
svatého Jufie 4 nemdz jich vdati. Ale ot svatého Jufie do
svatého Havla pravo svefepice pasti pastevci nebo kobylniku,
Zze nemohU choditi kudyZ chtie, Ze m6z s pravem braniti 9),
Ze moz na 3kodé vdati.

275. Staré pravo: kdyZ pluh vdan, an ofe na jeho dé-
diné, prvé vdan i druhé, netbano; proto nepojat pluh ani
sveden; a kdyz tfetie vdan, tehda jel prfed ufad, a fka:
»bezpravné vdal, proSu prava." Tehda kdoZ dédinu propff,

k Ufadu. Viz pozn. 8. str. 101; anebo kdyZ majitel, znaje jiz $kddce,
komornikem jej vyzval, aby na vdani pfisel.

") Dokladdme b nékolika exemplary podlé analogie b €l. 267. — Ode-
brani 3atl a jinych véci stalo se podIé ¢l. 267. jen tehdaz, kdyz
vdany se bud vyru€iti nechtél, bud nemohl. Srovn. Pravnik 1870
str. 838.

¥ t. j. kGi, nebo viz. Mini se tedy v tomto ¢lanku vdani v ohfeb.
{Vviz ¢l. 261)

") t. j. 16. Fijna.

* t. j. 23. dubna.

a) t. j. majitel oseni mél pravo, svefepice v tom Casu odhanéti a je,
kde Skodu ¢inily, vdati.
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0 nizto su sé vdavali, ten vdanie k Ufadu zprav, Ze na nem
ostalo vdavanie *).

276- Ale jiz nové pravo: jakz vdadie, tak inhed vda-
nie zpraviti, kdyZz komornik rok da; ale pohon z té Skody
toho, ktoZz té bezpravné vdal 2.

277. TakéZ moz vdati na cesté na bezpravnej n), nebo
u pastvé na svém, i nezapovidav komorniky ani trhy 4).

278. Kdyz kto na ciziem plot postayil, méz komor-
nikem vdati plot. KdyZ vdan prvy kdl, tfi sta haléfév a
druhy minati bez vdanie; a opét kol podlé tfi sta; vSe tak
pofad vdavati, kazdy kol po tfem stom °) a vzZdy jeden Kol
minovati; pfidruhy vSe pofad, neminujic izadné, vdati mdéz
ot kazdé pfFidruhy po Sesti set haléfov; vefeje po devieti
stech haléfév méz vdati.

279. Kdyz kto jede neb jde bezpravnu cestd, nebo lovi,
nebo pase, nebo Cini cozkolivek na mém bez mé vole: mdz
jej vdati komornikem k malému Ufadu nebo k vé&Siemu f).

280. Ale suséda, s nimzZ je nebo jsi v jednej vsi, toho

1) t. j. ztratou pie zdstala na ném povinnost k zaplaté penéz vdanych.

* Podlé starého pofadku placeno vdani pluhu teprv po rozsouzeni pfe;
podlé nového prava musely se vSak penize poloZiti jeSté pred roz-
sudkem ; kdyz ale ten, jemuz pluh vdéan byl, pfi vyziskal, pak mohl
toho, ktery jej bezpravné vdal, Ze Skody pohnati, kterd mu vzeSla
tim, Ze penize poloziti musel, bud ze mu usly droky, bnd Ze si je
vyplijiti a z nich droky platiti musel. Srovn. Pravnik 1870 str. 838.

“) t. j. natakové cesté, kterou kdo jinym zapovidal; cesta takova sluje
v starSich spisich a diplomech: cesta hajena.

® K vysvétleni toho poslouzi nejlépe ¢l. 77. Radu pf. z.: .kdyzby
kto komu v jeho meziech $kodu €inil na jeho dédinach pastvl do-
bytka svého, nebo szetim obilé, nebo sekanim travy: tehdy ten, ko-
muz s& Skoda déje, prede vsim pohonem ma ty Skody opovcdicti
aredniklim PraZskym a ma vzieti komornika na ohlédanie. A kdy?Z
ten komornik tam prijde, ma vsém slisédom jeho zapovédieti, aby
téch mezi v pokoji nechali a k6l ma vtekndti a zaviti jej; i ma to
trhem provolano byti v najblizSim mésté od téch dédin v trhovy
den.“ — Takové hajeni statku svého blulo pozdgji zapovidi gruntd,
o temz Arch. Ces. V. 613. a glossar sub: zapovidati.

*) Dativ spojen s predlozkou po, avSak niZe také jiz spojen s ni lokal.

6 Vi2 ¢l. 281.
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nejmaa prava na planej * dédiné vdati, ledno na Skodé moéz
vdati, Zze méte obilé.

281. Pfiece sé o dédinu, kdyz sé oba sUpefe dédiny
drzita; tehda neméz se vdati k malému Gfadu, proto Ze sé
nelze o dédinu suditi pfed mensim Gfadem 2.

282. KdyZ pohnany za otpovéd dédiny3) fekl: ,,prosi
poslov,” kdyZz s posly byli na dédiné 4), tehda pévod vzejda
na kazdy dvér 9 fekl: ,v tyto dvory pokazuji“ a byv na
dédiné : § ,.tito dvorové s tu dédinu, coZz k tém dvorom slusSie,
pro néZ sem pohonil, to je dédina ma poslipnd po mém otci
Petrovi z Boru nékda feCeném, an ') mi sé uvézal." Tehda
pohnany proti tomu fekl: ,a ja té dédiné sobé nedédi, ale
drzi ji k zastavé ve sté hfiven ot Oldficha z Pacova.” Kdyz

J) t. j. na té, ktord nebyla polem; dédina obycejné = nemovity ma-
jetek vlbec, zde cesty, jez v mezich toho majetku lezely. — Tato
zésada jest zajisté zbytkem staroZitného zfizeni, vedle kterého plivo-
dné viechny pozemky jedné osady hyly viem osadnikdm spolecny,
jelikoz osada obydlena byla jednim rodem; kdyz pak singularni ma-
jetek povstal, povazovany aspoli cesty, které mezi jednotlivymi pol-
nostmi lezely, za spolecny k uZivani. Protoz také jeSté r. 1499. se
ustanovuje o véech, kde vice zeman( pany bylo: ,kdyZ dva neb tfi
(péni neb zemané) maji lidi v jedné vsi, ti lidé aby pasli ze spolku
jedni druhym bez $kody, nehajic sobé na gruntech t¢ vsi.“ Arch.
Ces. V. 514.

@ Podlé ¢&l. 59. 60. Radu pf. z. mohli komornici mensiho Gfadu t. j.
t¢ popravy, kdez dédina, kde vdani se délo, lezela, vdani vykonati;
ale vdani muselo ve pfi o dédinu jiti jen na Gfad prazsky, ktery
pfi o dédiny jediné rozhodoval.

3 t. j. misto odpovédi; na misté totiz aby k Zalobé odpovidal, Zzadal
pohnany, aby Gfad vydal posly na ohlédani.

¥ Zde majetek nemovity, o néjZ totiz pie byla, ktery se skladal z dvord
a pozemka.

*) Slova ,,a byv na dédiné“ prozrazuji vztahem naslova ,v tyto dvory
pokazuji,” Ze prfed témito slovy néco vynechano, co naproti se stavi
slovim ,a byv na déding;* Ze tomu tak a Ze od nas polozeny do-
|'I>r3)t}=!.<i j_e?(tekriotfebny, to dokazuji ¢lanky 2Q4. 287. 290. 291.

' ~=aonviz 6L 5. pozn. 3.
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posli takéz vyznali, tehda pévod chtél tiem zjiskati: ,,zvéztez,
Ze poveédeél, jmaje k zastavé a nepravi, by jmél opravcu“ J).

283. Tehda to mu nalezli, Ze mu nebylo potfebno opra-
vec *) jmenovati pred posly, Ze je jedno védéti za ktert dé-
dinu kak otpoviedati, kak mu jest ktera dédina pfiSla, z niez
pohoni; Ze méZ jmieti rozlicné dédiny, proto posly vydavaju.

284, KdyZz u pohoné stojéc pojmeta posly: tehda pé-
vod ukaz to, z néhoZz Zaloval, ano vzdy vzejdi na kazdy dvor,

fiech, z niez pohonis, a 3 svym komornikem a ukaz: ,z této
dédiny, jez k tém dvorédm sluSie” 4.

285. KtoZ na dédiné s posly jma byti, ten jma vzjiti
na tfi pole, ukazuje, Ze je to jeho dédina. Tehda je juz
vsiu 5 ukézal, jakoby na kazdém poli byl, z nieZz dédiny po-
honi; Ze nemoz vsie § Skody ukazali.

286. Pakli by pdévod byl méné tfi pol, tehda je ne-
ukazal dédiny, Ze je nebyl') jakZ pravo; proto bude ot dé-
diny pustil.

# Accus. sing. — Edo statek v zastavu daval, musel zfiditi zpravce,
ktefi ten statek, kdyZ od nékoho pravem nafen byl, zastavnimu
drziteli o€isfovati museli. PFi vdani viak nebyl zastavni drZitel po-
vinen, zpravce jmenovati, to naleZelo pred soud samy; pfi vdani po-
tfeboval pohnany jen udati titulum poBsessionis, ale pravo dovésti
byl povinen jen po ohledani pfed soudem samym. — Viz Pravnik
1870 Str. 836.

*) Genit. plurdl.

a Dokladame predlozku s, ponévadz slova ,.svym komornikem* vzta-
huji se patrné na vétu ,,na dédinu v ze jd i Neb ohledani stalo Be
jiz po plhoné osvédteném; a zde se mini ten komornik, ktery pl-
vodu na ohledani dan byl. Viz ¢l. 239.

¥ Jest to jen zatatek Feci, kterouZ podobné jako v 6L 282. pivod ugi-
niti mél a primysliti sob& mizeme ukazuji $kodu, nebo pohnal jsem
atd. — Viz €l. 285.

*) Klademe Cistou starSi formu, ponévadz nejstarSi exemplar piSe vew
(= wvsiu).

*) Taktéz zde klademe Cistou formu starsi, ponévadz nejstarsi exemplar
pise: wssie.

T) t. j. na tfech polich. — Srovn. ¢l. 290.

®t j. vzdal se naroku na tu dédinu.
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287. Ale vyumeta-li*), aby nevzchodila na tfi pole,
nebo nac kolivék 2), ledno 3 na jednom miesté, kdez stojéce
kolivék, kak jma kto k ¢emu pravo, na kazdém 4) stala svym
pravem: tehda proto nic neztratila, ledno pfidé na svi pfuj.

288. Na obcif stoje ktoZz ukaze cokolivék, ten to 9
propustil, Ze nestdl na tom, o néZz sé pfita, Ze to ztratil,
ktoz to u€inil, Ze nevstupil v to, o néZ posly vzala, Ze bez-
pravné ukazoval, Ze s pravem nedovedl.

289. KdyZ dvory ukaze a dédiny nic a z obého Zalo-
vano: tehda je dédinu proprel; ale o dvory sé sudte, Ze su
s pravem ukazani.

290. Pak-li na dédiné stal, Ze byl jakZz pravo, tehda
je vzchodil, a v dvofiech nebyl, jedno jinde stoje ukazoval:
tehda dvory propfel, proto Ze ho nejma prava vdavati, ledno
na tom, o némZ posly pojeli").

291. Ale o dédinu sé& pravo jmaji suditi, Ze sta sé
sméla drZeti, Ze sta s& mohla vdavati, a toho sé pravem drzela.

# Dudl; misto vymienita-li.

* k. pF. dvory, louky, pastvy.

a Doloz: aby, zavislé na: vylimeta-li.

A 1. j. na jednom mistg, jeZz naleZelo plvodu, a na jednom, jeZ nale-
Zelo pohnanému.

¢) t. j. kdyz na zakladé obapolné imluvy soupefi byli jen na jednom
poli, nebo dvoru, misto na tfech, neztratil proto zadny néarok na
dédina nebo dvlr, nybrz véc se rozhodla ve pfi pfed soudem oby-
¢ejnym béhem pravnim.

) Takovy majetek, jenZz nebyl soukromy, nybrz viem osadnikiim nebo
vice lidem Bpole¢né nalezel. Ponévadz k obci zadny pravem soukro-
mym tdhnouti se nemohl, proto nemohl také pfi vdani Zadny na
obecnim”majetku narok svilj dovozovati, a Cinil-li to, mél zmatek.

T t. j. to, of byla pfe; neb o obec pFe soukroma byti nemohla.

9) t. j. bylo-li Zalovano z dédin i z dvord a ukazoval-li plvod jen d&-
dinu a dvory ne, pak ztratil dvory; nemohl totiz pfed soudem vice
dlkaz vésti, Ze dvory jsou jeho, ale o dédinu Bouditi se mohl.
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XVIII. Znamendno o kobylém poli.

292. Ktoz kupf kobylé pole, pravo jma dédinnych let
za opravec  nepropustitid, proto, zda-li by mu branili3
kobylého pole, aby mu zpravce zpravili 4.

293. Pak-li by sé zameSkal, Ze za opravec propusti 5
a potom pusti kobyly, acje vzdy bylo kobylé pole, ale potom
musi Sob& sam zpravovati; proto kobylého pole neztratic

294. Pak-li dféve nebylo kobylé pole, a 7 kobyly cho-
dily dédinna léta, co to 8 kupil s kobylim polem, juz je pro-
drzal kobylé pole; tehda pro¢ nebranil za opravec.

# Genitiv (plur.) Casu.

*) t. j. nema dati minouti tfi léta a 18 nedél, v kterézto dobé zpravci
zpravou Btatku ze vieho naroku byli povinni.

3 sousedé totiz. Viz ¢l. 296.

* Smysl tohoto €lanku jest: kdo kobyl! pole koupi, ma v tfech letech
a 18. nedélich Uplné y né Se uvézati a jim zavladnouti, bud je ne-
chati kobylim polem, nebo jinak b nim naloZiti. Kdyby léta dé-
dinna promeskal, pak byli zpravci prosti zpravy a on stal ve zpravé
sam.

“) t. j. let dédinnych

®t. j. kdyz kdo koupil kobyli pole a chtél aby kobylim polem z(stalo,
nesmél promeskati tfi léta a 18 nedél a v tom ¢asu kobyly tam pu-
stiti; promcskal-li a pustil-1i tam kobyly teprv po uplynuti dédinnych
let, mohlo to nafknuto byti od sousedl. Av3ak dokazal-li, Ze to
pole bylo od jakZiva kobylim polem, neztratil to, nybrz mél jen tu
nesnaz, ze sam svym zpravcem Cili o€istnikem majetku koupeného
byti musel.

) = ale.

8 Rukopisy a vydani piSi: a ty. K tomuto Cteni nelze ndm pfistou-
piti. Neb €teni a ty vyjadfuje, ze by byl kobyli pole i s kobylami
koupil, coz vsak byti nemdzZe, ponévadZz by byl musel koupiti ko-
byly z celé vsi. Déle by z toho c¢teni Slo, Ze kobyly na to pole
chodily tfi léta, nei on to pole koupil; kterak kupitcl mohl ale
bréaniti v onéch tfech létech, kdyz mu teprv po téch tfech letech
pole to nebo zboZi to prodano bylo? Neb chodily-li kobyly na to
pole po tfi léta, nez to kdo koupil, pak jiz to bylo kobylim polem
na zékladé proml€eni a on tedy jiz koupil kobyli pole a nikoli dé-
dinu Gplné svobodnou. Pravi-li se, ze kupitel prodrzal kobyli pole,
jest rozuméli tomu v ten smysl, Ze on po tfi leta a 18 nedél trpél,
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295. Ktoz kupi kobylé pole a ve dsky vloZi to: tehda
dobud hrazského komornika, ati vysvédci pfed Ufadem J), Ze
té od ufada *) pojem 3, i zapoviedal na tfech trziech okol-
niech toho shoZie 4), Ze to kapil s kobylim polem. Jmé-Ili
kto co proti tomu mluviti, tehdy toho do let brani5: on§
pro chudobu neméz kobyl po kobyldm poli pustitil a proto
trhy zapoviedd a k tomu ve dsky vlozi.

296. Tehda proto kobylé pole bude jmieti, Ze je okolni
stiséd nebranil za Casa a za opravce kobylého pole i za let ™)
a v tom sé dokladd desk zemskych, Ze je léta vydrzal tfi
nebo dédinna.

XIX. Znamendno o obdi.

297. Obce neprdvo méfiti podlé dédiny v kupi, ac
viece suséddv jma, neZz ten, jenz prodal ®); protoZ Ze suséd
jma téZ pravo a moéze obraniti rozoranie.

Ze' kobyly tam chodily, a tim to pole stalo se za jeho drzeni polem
kobylim, ponévadz on po tfi léta a 18 nedél proti tomu se nebranil.
— Protoz jsme polozili €teni: co to na zékladé ¢l. 295: ,.toho zbo-
Zie, Ze to kupil s kobylimpolempf¥i kterémZto Cteni doloZiti jest:
,C0 to sboZie kupil s kobylim polem.“

M1, j. té opravy, v které onen statek lezel.

-) t. j. hrazského Cili prazského.

*) Frechodnik minuly. Smysl: Ze sel s tebou jsa od tebe vyprosen
u oufadu prazského.

*) Genitiv zavisly na €asoslovu zapoviedal. Sr. €l. 277 pozn. 4. str. 104.

3 Imperativ.

®t. j. ten, kteiy zboZi koupil.

f) Viz glossar sub: kobylé pole.

8 V tom pripadé, Ze to zbozi zadny nenafknul pravem ve tfech le-
tech, aneb, kdyz nafknuto bylo, Ze Gfad mu to na zakladé vkladu
do desk pfifknul.

fl) To jest: kdyZ kdo prodal svij statek, nemohl zaroveri k tomu pro-
dati tu Gaef obecnich pozemki k. pf. louky, pastvy, lesu, ktera po-
dlé poctu souseddl na jeho majetek vypadala, ponévadZ takovy ma-
jetek néleZel vacm spole¢né a tudiZ nerozdilnym byl.



110

298. Pak-li jednoho samého jest obec a nikte ') tu
dédiny nejmé 2, ten modzZe z nie uéiniti, coz chce, Ze mu ne-
nie kto pro€ brané. Ale kdyZz proda dédinu, obce nejma
pravo meéfiti, proto Ze to vole a kupil se vsi volid.

A tak sé skonavaji ta prava, jezto je mél pan z Rozm-
berka. Amenj.

# = nikto, nikdo.

d To eo mohlo stati k. pf. na tak zvanych pustkach nebo pustinach,
Cili takovych vesnicich, které od sousedl za kterymikoli piicinami
opustény byly, tak Ze krom vrchniho pana zadnych drzitell obGizen
zde nebylo.

*) Smysl jest: ponévadZz uZzivani obcizny naleZelo samo sebou k pra-
vim s tim statkem spojenym a jiz tedy implicite se statkem zéro-
ven to uzivani toho prava se kupovalo, proto nebylo Ize, aby pro-
davatel ty pozemky obecné zvlasté v kupi cenil a prodaval. — Viz
glossar sub: vdle.

*) Slova ta nejsou v nejstar§im exemplaru a ¢tou se mimo to jen v 8
exempléfich.
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Bezpravna cesta, cesta soukroma, kterou majitel zahajuje na
znameni, Zze nikomu nedovoluje, po ni choditi neb jezditi.

BezzZivoti, smrt nasilnd: machinabor in mortem ejus = chci
mysleti o jeho bezZivoti. (Prdva méstskd).

Braniti néteho = od sebe odmitati, abweisen, abwehren:
»MOZ syn braniti matefe (Cl. 134).

Clovék €l. 209. 218 =: poddany; v tomto vyznamu stoji také
v mnozném poctu, jako v ¢l. 218., a mimo to na mnoha
mistech plhonnych knih i jinych pramenl starsich.

Cteni t. j. &teni svaté, evangelium.

Bati v ¢l. 134 = prezdivati, hanlivym jmenem pojmenovati;
v Cl. 37: dati lez = praviti, Ze lhal.

Dédic v ¢l. 115. znamena: homo hereditarius, svobodny ¢lo-
vék, krali bezprostfedné poddany, a¢ k Slechté nenélezel,
»rex Bohemiae cum baronibus invenerunt, quod homines
hereditarii id est dédici villae Stadic in perpetuum ab omni
solutione, censu liberi essent.” (ZFfiz. Vlad.).

Dédina znamena plvodné statek pozemkovy po pFedcich (dé-
dich) na majitele pfisly. Dale znamend D. v k. R. statek
pozemkovy co protivu statku movitého, ktery povytecné
statkem sluje: ,Ze ma ledno dédinu a statka nema“ (cl.
128). Dale znamena D. v k. R. drZeni vlastnické naproti
drzeni zastavnimu: ,,nebo drzte k zastavé, nebo k dédiné“
(€l. 128); — ,,ostav sobé malo dédiny k dédiné“ (¢l. 96) =
zlstav sobé malou &ast pozemk{ k vlastnictvi.

Déditi sobé = pravem vlastnickym k néCemu se tahnouti,
privlastiovati: ,J4 té dédiny sobé nedédi, ale drzi ji k za-
stavé” (Cl. 282).
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Dévojstvo ¢l. 183. 225. virginitas, Jungfrauschait; odjeti dé-
vojstva = defloratio, nasili panné ucinéné.

Dilny syn, ten, kterému otec néjaky dil na statku vykazal,
aby na ném samostatnym hospodafem byl: dilni bratfi jsou
ti, ktefi po smrti otcové ve statek se rozdélili, tak Ze kazdy
samostatné hospodafi.

Dobytek viz PFihlavny.

Dohnati cl. 55. 57. 64. 65. 68. 106. 201. znamend v téch
prech, v nichz zapotiebi bylo trojiho plihonu, poslednim
plhonem pohnaného skuteéné pfed soud dovésti; ponévadz
pohnany nebyl povinen pfi prvnim a druhém plhonu k soudu
se dostaviti, protoz se fikalo o obou téchto pidhonech, Ze
jimi pohnano nebo sehnano bylo, kdeZto o tfetim plhong,
po kterém pohnany se postaviti musel, se fikalo, Ze po-
hnany dohnéan byl.

Dokladati se nékoho neb néceho €l. 19. 20. 23. 131 = od-
volavati se na nékoho nebo k ¢&emu, aby pravdivost vy-
povédi vice dotvrzena byla; sich beziehen, berufen, zum
Zeugen aufrufen.

Doli€iti Zivotem ¢&l. 124. 127. 134. na dlkaz pravdy souboj
podniknoti, duello probare. — Viz Ead. pf. z. § 17. 18.:
»,10 chci pokéazati mym Zivotem na tvdj Zivot“.

Domem pohnati ¢l. 18., pohnati z toho sidla, kde kdo bydli;
pdhon domem jest protivou plhonu trhem.

Domovity Clovék, t. j. ten, ktery stdlého vlastniho sidla ma,
protiva tkacete. (Cl. 60).

Druzili plot ¢&l. 266., kdl vedle kolu pfipeviiovati; srovn.
starosl. Apftri tignum, apayhth affligere, coarctare.

Drzeni v plihonech neb v deskach. Tento ponékud divny
oby€ej ma svou pfi¢inu v tak zvaném utoku (viz tento),
jenz takorka byl sazkou mezi dvéma soupefi, kdo z nich
dfive bude moci druhého pohnati- Komu pak nalezelo,
pohnati dfive, ten pak mél pravo pohnaného v plhonech
neb v deskach drzeti. Pdvod totiz mél toho vili, kdyZz
prvni plhon ve prech, kdez troji plhon jiti musel, svédéen
byl, aby pdhon ten vymazali kazal, pfi ¢emz hned ohlasil
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pdhon k druhému roku, ktery opét pfi svédéeni zmazati
dal. Treti plhon v8ak jiz musel provésti; i»onévadZ ale
dva prvni pdhony zmazati dal a ve pfi té zapotfebi bylo
tfi pdlionl, proto povaZovan tfeti plhon, ponévadzZ jen ten
fadné vysvédcen byl, teprv za plliou prvni, po némz jesté
dva jiné pdhony pfijiti musely, tak Ze pohnany, ponévadz
mezi jednotlivymi plhony Sest nedél uplynouti muselo,
tficet nedél v deskach drzen byl. Plvod v tom mél tu
vyhodu, Ze pohnany jej v dobé té pohanéti nemohl. Ja-
kych prostiedk( pohnany naproti tomu uzivati mohl, kterak
pdvod, sdm sobé zmatky ¢inil, to obsahuji ¢l. 75—112.—
Jest na biledni, Ze takového zfizeni od zlovolnych Ilidi
mohlo vSelijak zneuzivano byti; a ponévadz takové zneuZzi-
vani se skutecné dalo, zruSeno jest pravo, vedle kterého
pdvod pohnaného tak dlouhou dobu drZeti mohl, asi na
sklonku XIV. stol.; pan Ondfej z Dubé pravi totiz v ¢l
114: ,také jest pansky nalez proti tém, ktoz lidi v pého-
nich drzi dlidho na zmatek, aby kazdy, ktoZ na koho Za-
loby na prvé roky neprovede a pani na sudé (jsou) na
svého sUpefe: aby ten péhon mél z desk vymazan byti“.
— Rozumi se samo sebou, Ze to drZeni v deskach jen
v téch pfech mélo misto, z kterych tfemi pdhony pohnano
*byti muselo. — Srovn. ,,Pravnik” na r. 1869 str. 199.

Dvdky jsou ty dva prsty pravé ruky, kterymi pfisaha se ko-
nala (¢l. 138. 142.) Tim se vysvétluje, Ze slovo to pfi-
chazi jen v mnozném Cili dvojném poctu; odvozeno jest
z némeckého ,,hacken* finger a dvaky jest tedy zta-
zena forma misto: dva hadky. — ,dva haky, jinak prsty
na prsy vlozic* (Ond. z D. 8. 26.); — ,aby na ném dva
haky poloZil4 (Ré&d. pf. z. &l. 53)*

Dvlr stalé sidlo zvlasté rodiny: ,u dvora, kdez s détmi
sedi;* — ,Ze nesedi ustavicné dvorem s celedi, jako Ze-
naty4 (€l. 54.); — ,to dvlr pansky dokonaly, kteryz Zenu
mél.4 (Kn. Toval. kap. 176).

Hace ¢l. 269., nohavice, gaté
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Hlava 1. vrazda: ,z hlavy tr6j péhon“ (¢l. 184.); 2. mrtvola
zabitého: ,,pakli neméz k hlavé privésti komornika“ (Cl. 246)

HnUlj ¢l. 143. 144. smetisté na dvore, kde dobytek se vyliha,
jako podobné v némciné se pravi: ,,auf meinem Mist ge-
wachsen,* aby pravo vlastnické k dobytku, o ktery spor
jest, dokazéno bylo.

Holomek ten, ktery Zeny nema. Slovo to pochazi patrné od
slova hol znamenavsi plvodné toho, ktery holou bradu mél
a tudiz za nezletilého, za nedospélého, zvlasté ku zplozeni
povazovan byl, jakoZ také jeSté za Kornela ze VSehrd pl-
noletost muzska ustanovovana byvala ohledanim lGna, zda-li
se nerounati. Holomek byl tedy za staroZitného Zivota
rodového, kdyZz rod jeSté pospolité hospodafil, nedospély
nezenaty c¢len rodu, nafez jméno to prevedeno bylo na
kazdého, ktery jeSté se neozenil. Z toho pak, Ze pozdéji
ti neZenati pacholci, ktefi praci po domé v hospodéafstvi
konati museli, nazyvani byvali holomky, (viz Veleslavindv
»,Hospodar“ 104. 136. 217.) souditi mlzeme, jaké prace
vykazany byvaly za starozitné doby neZenatym ¢&lentim
rodu — Holomek, af i mél statek sobé naleZity, prece
nebyval povazovan za dokonalého hospodare, a protoz by-
val jinak pohnan neZ statkaf zenaty. Viz ¢l. 47—53.

Hospoda 1. ¢l. 129. 130. péan jemuZ kdo slouZi, tedy pfe-
devsim vladai zemé, jakz v Dalemilu, aneb BUh, jakz v E-
vang. sv. Jana a v Zalt&fich pfichazi. Nikdy vSak nezna-
mena slovo 11. osobu Zenského pohlavi, jakoZ také v starosl.
rotnom* znamenda jen dominus a nikoli také domina.

2. Dlm, ktery komu nalezi, kdez bydli, a hosté i na-
vStévy pfijima i pak tedy povyteéné diim, kde pfichozi bytem
a stravou se opatfuji, jako y starosl. gospoda co femin.
collect. znamen4 res, quae est domini a pak caupona Wirts-
haus.

Hospodar 1. ten, kdo maje statek na ném s Zenou a s ro-
dinou (s Celedi) chlebi, pater familias; slovo to pfibuzno
jest sanskr. gas-pati-s dominus familiae a Fecké &ea-
ito'Trjs- — Ve smyslu vécném jest H. protivou holomka,
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jakz jde z ¢l. 51; holomek mohl sice stadle na néjakém
statku bydleti a tudiz hospodafem byti, pokud se spravy
statku tyce; ale hospodafem v pravém slova smyslu, t. j.
hlavou rodiny a Celedi nebyl. — V statuté Polickém zna-
mena H.: dominus fundi, cui rustici subjecti sunt.

2. Ten, ktery hosté pfijima a stravou i bytem opa-
tfuje; ,,hospodaf svého hosté v svém domu moéz zaklad
staviti ve stravé“ (Cl. 233).

Host 1. ¢l. 232. 233. 234. 235. clovék, ktery jsa vzdalen od
své domécnosti u jiného travi, prespolni, cizi (lat. hostis);
2. kdo pozvan jest u nékoho (gast, hospes); 3. podruh
v domé (inquilinus).

Hrazskd poprava, hlavni poprava zemé Ceské, jejizto soud na
hradé Prazském byl, odkudZ povyte¢né hrazskou popravou
slula; o statky pozemkové jen k té popravé hnati se mohlo.
Urad popravy té slul velikym GFadem; mensi Gfady soudni
byly ty, které pfi krajskych popravach byly. Z hrazské
popravy vyvinulo se veliké pravo zemské Cili veliky soud
zemsky.

HFCbjé (hFebi) los, starosl. mptsi, k”enii xIrjQog, sors. &l. 70.
144. 149. — Losl se uzivalo pred soudem, kdyZz svédci
plvoda i pohnaného svédcili; prosli-li oba na pfisaze, vr-
Zeni byvali v dobé starSi na vodu, anebo podrobeni jsou
ordalu vody vrouci, aby se poznalo, ktefi svédci lepSi
pravdu povédéli; aneb rozhodovalo se také losem, které
strany svédci k prisaze pfipuSténi byti maji. — | pfi
smluvcich ustanoven byval ubrman losem: ,,unum super-
arbitrum eligent sorte vel quocunque modo“. (Eml. Relig.
I. 55)

HFivna mince, na kterou $lo 64 grosl, gro$ po 7 penézich.
Bylo vice druhl hfivny k. pf. hfivna kralovska po 56 gr.,
pokutni po 48 gr. — Jest to prastaré slovo slovanské,
souvislé se sansk. griva = collum, krk, tehdy snad pd-
vodné Sperk okolo krku neseny, jakoZ jeSté v Mat. Verb.
se vyklada hfivna na: torques colli, fetiz nakrcny.

Chléb ¢i. 10. 45. atd. Znamena statek pozemkovy a pfi-
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chazi v tom vyznamu zvlasté v Moravé az do XVI stoleti
k. pf. ,té dcery odbyl a vdal na cizi chléb* (kn. Drnov.
95); — ,,z jeho chleba $edse na mu dédinu® (Pdh. Olom. 1412
fol. 59.). — Vruském znamena plurdl: chléby, druhy obilni.

Chromota ¢l. 180. to, co v stfedovékém pravé sluje lem, nebo
lemde, v lat. mutilatio, takové poSkozeni, nasledkem kte-
rého 0d néjaky ochromi: ,kdyzby bylo o chromotu, a ne-
bylo je$té poznano, jest-li chromota, €i neni; tehdy nema
ta pfe otsizena byti az do roka a po roce ma ohledan
byti. A bude-li chromota, maji jej otsuditi za chromotu*
(R&d. pf. z. & 64); — ,kdyZby prst mél ranu, z niZto by
chromota pfisla“ (PrAva Mést. manusc. v arch. Brnén. pag.
210); — ,na kazdé ruce 15 nedostatkd, jenZ slovd leem
totiz chromota“ (ibid. p. 212); — ,ochromil eum in si-
nistra manu in tribus digitis“ (Eml. Relig. I. 10).

Jeti €l. 209 zajimani a uvéznéni €lovéka, téZz zajimani dobytka:
,0 jeti koné . . o jeti svého clovéka“ (€l. 209). — Srovn.
zajem.

Jistina véc dokazana, nepochybna, species facti, aneb pojmem
potaznym corpus delicti: ,ktoz bude s tu jistinu popaden
smrti, zej” stal na levici i v sudny den postaven bude na
levici, pravé jako s jistin zlodéj pFiveden bude na odsu-
zenie* (Tom. ze St. vyd. Erb. p. 22). — V &l 227. K. R.
znamena tedy: ,jistiné vyniti“ na misto to, kde Skoda se
stala, vyjeti, aby Skoda ohledana a species facti vySetfena
byti mohla.

Kapla ¢l. 85. 142. t. j. kapla v3ech svatych na hradé Praz-
ském, kde soudni pfisahy se konaly. Strany musely do
kaply se dostaviti, kdyZ se zvonila prima: ,a slove prima
ta hodina, kteriz celd na kaple vSech svatych zvoni, kdyz
se pohonové svédci . . . aby ti, kterymzZ jest pfisaha na-
lezena se zmatkem, védéli a znali, kdy maji k pFisaze
stati a Cekati pred kapld, Ze tehdaz, kdyz se prima od-
zvoni“ (Kom. ze V3. 35.; srovn. Ond. z D. ¢l. 30).

Kéeani ¢l. 165. 211., rozkaz aby se Skoda nékomu uginila;
mandatum: rkto komu Skodu cinil, nebo kazal uciniti*
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(Ra&d pf. z. 8§ 78); — ,quod damnum illi illatum Fecisse
mandaverim* (ibid.); — ,Ze lidé kézanim jeho vybili mym
chudym lidem domy a vse pobrali“ (Pli. Brn. 1406 fol.
92); — ,Ze to jest uCinil kazanim péana svého = quoa
illud feci de mandato . . .* (Rad pf. z. § 81.); — ,Jan
z Prahy Zaluje na Petra, Ze kazal moci svl Janovi otnikudz
uciniti jemu (t. j. Janu z Prahy) Skodu bezpravné . .
(Ond. z D. ¢L 27).

Klise orné ¢&l. 272. kdn, ktery se potfebuje k pracim hos-
podarskym, protiva svefepice t. j. kobyly plemenné.

Kmet nebo limet slovo, které u rozliénych narodl slov. i
v rozdilnych dobach ma rdzné vyznamy. Jsouc souvislé
s fec. slovem = vesniCan (xa”ns jest naSe kme-
tina, selka, zvlasté vdova selskd) znamena plvodné vzdé-
lavatele pldy, jakoZ posud v Polsku sedlak sluje kmec.
V Cechach pak znamena lemet 1. onyno hlavy staroZitnych rodd
panskych, kterym v krajich poprava nalezela a z nichzto
vzdy 12 vybrano byvalo, aby zasedali co kmeti zemsti u ve-
likém soudé Prazském: ,sudi, vztiéZ na kmetiech* (Cl.
43.); — ,, kmeté nalezli* (€l. 34.); — ,biskupa pohnati
kmetem zemskym* (€l. 62.); - 2. Clena stavu panského:
»kmeté vdovce moz pohoniti tymiz ciny“ (€l. 56.); — 3.
hospodare selského: ,ledno dajta tej vsi kmeti védéti“ (Cl.
48.). — Kterak to pfiSlo, Ze totéZ slovo v tolikera vyzna-
raich pfichazi, o tom viz ,,Pravnik” na r. 1869 str. 596—603
a Casop. Mat. Mor. na rok 1869 sv. I.

Kobyli pole, pole ohrazené (Cl. 273.), v kterém svefepice od
sv. Jifi do sv. Havla se pasly. Podle toho, cov ¢l. 292—
296 o kobylim poli se pravi, souditi Ize, Ze kobyli pole
bylo plivodné majetkem obecnim a pak se stavalo soukro-
mym, kteryzto nahled zvlasté ¢l. 295 se odGvodriuje. Ve XIV.
stoleti vidime jiz podlé vkladd do desk i z jinych listl, Ze
kobyli pole prodavéana byla jako jiny majetek k. pf. ,ven-
didit redditus cum silvis ac campo equiracio* (Des. Brnén)
. & 21.); — ,cum pratis equirearum* (ibid. 1V. €. 151.
— Kobyli pole bylo uréeno, aby tam k svefepicim hrebci
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0 kobylim poli ,hic foetas servabis equas, tenerosque ca-
ballos.“ — Srovn. Jung. Sl. sub kobylna.

Kobylnik ¢l. 274., pastyf, jenZ kobyly svefepé pase: Osci,
pastor equarum (Cod. dipl. Morav. I. 220, anni 1143); —
v stfedovékych pramenech zhusta pfichazi slovo: equarius
= equarum custos, kobyloik.

Komorni¢ druh t1 101. 213. ndméstek nejvyssiho komornika,
pfed kterym opovédi se stadvaly; v Ondfeji z Dubgé sluje
mlad$im komornikem: ,najv. komornik ma prava braniti

na toho slusi neb na jeho mlazSicho opovédi bréti
a pamatné, do kéaply svédky pfijimati a pfisahy poslachati,
zvody na dédiny a othadanie dédin viecko“ (Arch. Ces. Il.
485). V latinskych pramenech sluje vicecamerarius: ,,dam-
num illatum vicecamerario significare procuret* (Rad. pr.
z. § 95). — K. B. jest v3ak rozdilen od podkomofiho,
jenz byl (fednikem, jemuz sprava kralovskych financi Cili
kralovské komory nalezZela.

Lest ¢l. 99., zl& lest (€l. 245.) dolus malus.

Léta znamend I. terminus praescriptionis promlceni: ,tehdy

toho do let bran“ (¢l. 295); — ,Ze nebranil za let* (Cl.
296). Promléeni nastalo podlé prava Ceského ve trech
letech, k nimZ pozdéji pfidano 18 nedél. — Obycejné se

dokladaji k slovu ,léta“ nékterd jména pfidavna, tak ze
se pravi 1. léta dédmndi ,Ze je léta vydrzal tfi nebo aé~
dinna“ (¢l. 296.). Okolnost ta, Ze se na misté ,az by léta
dédinna minula“ dosti Casto piSe: ,az by léta dédiné mi-
nula“ vede nas k tomu, Ze llilita proml&eni souvisi se spl-
sobem hospodafstvi polniho u starych Slovand, vedlé kte-
rého jeden rok pole se osivalo jafi, druhy rok ozimi a tfeti
ladem lezelo. Kdo tedy snasel, Ze jiny na jeho poli tento
cely turnus hospodarstvi provedl a majitel toho nebranil,
ten pravo své promlicel, ponévadZ léta hospodéarska dédiné
minula: ,,azby léta dédiné minula“ (€l. 93.); — ,kdo pre-
pusti léta dédinam pfejiti a minati, z téch dédin nemdz
pohoniti* (Jire¢. Cod. j. boh. Il. pag. 276.). — 2. léta zem-
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ské&: ,ten Y druhé ruce léta zemskéa prodrzal“ (Ond. z. D.
§ 112.) — 8. léta nasobni: ,téZz kdyby v vézeni sedél,
Cizby se dédiny drzali bez prava, az by nasobni léta prosla
neuzive toho drzitel* (Korn. ze V3. pag. 49).

1. Znamena plnoletstvi, v kterémZzto smyslu oby-
Cejné se pravi: léta spravedliva.

Lhati s instrumentdlem byvalo spojeno a znamenalo jako
v staroslov. calumniari, osoCovati. (Viz ¢&l. 130).

Lidé v €. 122. 129 134- 209. znamena svédky V tomtéz
vyznamu pfichazi slovo to velmi zhusta v moravskych pl-
honnych knihach ve spojeni: ,,pak-li pfi, ale mdm na to
dosti lidi dobrych = dobrych svédkd zemanskychmimo
to vSak také v jinych pramenech, z kterych zde klademe
velmi ndlezity pfiklad: ,kdyz pohnany ohradi své pravo
a chce svédky vésti a nedi téchto slov: ,mam lidi proti
lidem“ ten pohnany ztrati.“ (JireC. Cod. j. boh. 11 271).

Maly Ofad. Tak kazdy ufad, jenz v kraji néjakém mimo
Prahu zfizen byl, jmenovéan jest k rozdilu od hrazského
soudu Cili od hrazské popravy, t. j. od velikého soudu
zemského, jenZz na hradé Prazském zahajovan byval. K men-
$im souddm krajskym &ili k popravam krajskym nemohl
Zadny pohnan byti ze statku pozemkového, nybrZz vSecky
plhony a pfe o statky pozemkové nélezely jediné pred
soud v Praze (k. R. ¢l. 280); z jinych véci, jichZto cena
nebyla vétsi neZ deset hfiven bez vérdunka $ly plhony
také k malym ufadlm; prevySovala-li v8ak cena véci sporné
tuto sumu, musel plihon opét u soudu v Praze podan byti.
— Toto zfizeni krajskych soudd, Cili poprav neb cid za-
niklo za Karla 1V., tak Ze veSkeré soudnictvi pak v Praze
soustfedéno bylo.

Mluviti — pfed soudem k pravu svému se hlasiti: ,, a po-
tom mluvi nebo upominaj* (¢l. 230); — ,a kdyZ mé ot-
bude, mam k nemu vice mluviti0 (Pdh. Olom. 1412 fol.
1); — »si quispiam liabet loqui (ma-li co mluviti) adver-

sus eosdem, de ipsis vult facere in curia justitiam® (Eml.
Relig. 1 p. 23).
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Moc = nasili ¢l. 244; takto i v jinych pramenech: ,bral
mi moci seno na lakach mych“ (Pth. Brnén. 1447); —
»a jest moc zastavena nasili €inicimu, ne nasili odpiraji-
cimu“ (Korn. ze V8. p. 138).

Myliti v €l. 229 = zdrdhati se, véhati.

Myto v ¢l. 10. 11. 12. 13. mzda pdhonéimu danad za rozna-
Seni plihonu, jako v starosl. mivto = (iia&0si merces, sa-
tisfactio.

Narok 1. zly skutek: ,ucinéna mi Skoda; povéz, kterym na-

rokem,, (€l. 226.); — ,opovidati pravo svefepice, vcely
i vée coz narok“ (€. 212. 238.); — ,,debitis, culpis, cri-
minibus sive quae vulgariter narok dicuntur® (Cod. dipl.
Morav. VIL 82). — 2. Zaloba: ,,ndrok, quod latine voca-

tur accusatio furum vel nocturnorum praedonum® (Cod.
dipl. Morav. 1l. 144.) 3. = intercessio, Einsprache: ,ktoZby
koli nenafekl . . . jakymkoli narokem zemského préaval
(Kn. Tovat.). 4. narok cti, calumnia, urazeni na cti.

Nedédinny vladyka, ten ktery statku pozemkového nema.
(€l. 236).

Nedilny bratr, syn jest ten, ktery s jinymi bratry neb s ot-
cem spolecné hospodafi (€l. 53), totéZ co neoddéleny (Cl.
52.) — Srovn. dilny a rozdil.

Neroditi ¢l. 245.: ,ze ho nerodil ubezpeliti Zivota“ =: ne-
chtél, zdrahal se, zpéCoval se, jako v starosl. ncpoahth =
ron obtemperare, non eurare.

Olec ¢&l. 288. 297. 298. Cast pozemkl vsem osadnikim spo-
le€na neb kterykoli jiny majetek spole€ny; protoz preklada
Mat. Verb. obec na: ager compascuus; — ,neb ti lesové
jsu obec Hodonska“ (Kn. ouzkad pag. 97.); — ,,coz se pak
téch struh aneb obci dotyce” (Arch. Ces. 1. 118); .Ce-
hoz ti lidé od starodavna uzivali a na obci pasli“ (Pdh.
Olom. 1499. fol. 167). — Z toho pdvodniho vyznamu vy-
vinul se pojem pospolitosti vlibec a nazvani pak vsichni
osadnici ,,obci“ co protiva usedlych poddanych naproti vrch-
nostem, kteryZzto pojem rozSifen pak na celou zem, kdez
pak pod obci se vyrozumivaji ti, jenz k vladnoucimu v zemi
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stavu nenélezi: ,zemg Cesk4, pani a obec* (Arch. Ces. .1
65); — ,véem staviim a v&i obci zemé té“ (ibid. 77). —
Za tou prFi€inou nazyvaji se také v Zapisech o soudé pan-
ském strany na soudé pfitomné ,,obec” k rozdilu od nej-
vyssich oufednikfl a soudcli zemskych: ,Ze pan sudi nej-
vysSi pro nemoc na horu pfijiti nemohl, a¢ k nému néko-
likrate i z prostfedku pandv i z obce posilano bylo* (.
29); — ,naposledy z nadeho sneseni (t.j. soudcd) hejtman
k obci fe€ mél strany odkladu soudu, dotazujic se jich,
co by k tomu fikati chtéli? Stoupili se o to ti obyvatelé,

ktefi pfitomni byli . (ibid. 81). — V tomtéz smyslu pfFi-
chézi slovo obec co protiva kmeta zemského u Korn. ze
VS. pag. 81.

Obora €l. 273. ohrazené misto, kdeZ kobyly od sv. Jifi do sv.
Havla se pasly.

Obuzeti nékoho pfed soudem osocovati, calumniari; pojem, *
vedle kterého slovo to znamena osoCovani pfed soudem,
jde z €l. 132. 227. a mimo to z desatero kazani: ,vézte,
Ze jest zle Zaloval, siséda Istivé oblizal;* taktéz Mat.
Verb.: ,obuzce = calumniator, rapula falsi criminis.”

Od\ ,,ot komornika, ot peceti dati“ (¢l. 1.) = za propGjéeni
komornika neb peceti platiti; — ,,0t koho pohoniti* (Cl.
11. 25)), ,sedi purkrabi ot koho* (Cl. 29), ,chté sé utéci
ot koho* (€l. 107.) = jmenem neb k rozkazu koho poho-
niti, purkrabim byti, neb se utéci. — Taktéz zhusta v Za-
pisech o soudé panském: ,mluvili od nékoho* t. j. jme-
nem koho, neb v Kn TovaCov. kap. 129: ,,ot koho kolivék
jeda.«

Odnikuds €l. 60. Ponévadz v kazdém péhonu udano byti
muselo, odkud pohnany se pohani a to pfi tom, ktery
statku nemél vlastniho, dolozeno byti nemohlo, protoz se
kladlo do takového plihonu, po jméné pohnaného, slovo
»otnikudz“ a slovo to se v celém pribéhu pfe vzdy po
jméné obzalovaného kladlo, pravé tak, jako pfi jiném po-
hnaném statek ten se jmenoval, s kterého hnan byl: ,kdyzby
kto chtél kolio pohnati, an své dédiny jinyin zapsal a ne-
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mél nikdez dédin svobodnych, muoZ jej pohnati za tkace.
A kdyz bude pdéhon klasti ve dsky, ma jej vlozZiti ,otrn-
kudzu (jmenuje jej pravym jmenem) . . . (Jirec. Cod. j.
boh. IL 99.); — ,kdyz koho pohonie ,odnikudz“ a on
pravi, Ze nenie ,odnikudz:“ mé uk&zati, Ze ma na dédi-
nach*“ (ibid. pag. 279.); — ,Ulricus conqueritur, quia Mi-
kes ,,nulliunde” sibi dextrarium recepit” (Eml. Relig. L 44).

Odpirali se €l. 21. 31. = zpirati se ¢emu, proti ¢emu, bra-
niti se ¢eho neb proti ¢emu, jako v starosl OTinttpaTH cn=:
abjicere, denegare, recusare.

Odpovéd, obapolné mluveni plivoda i pohnaného pfed soudem

»,ha odpovédi poévodovi vésti prdvo za vodu“ (El. 72.).
Zvlasté mluveni pohnaného, za kterou pficinou pohnany sluje
také v K. R. odpovidac: jaz chci otpoviedati, z néhoz na mne
Zalujes” (¢l. 94); — ,vstup mu v otpovéd* (Cl. 95. 108.);
— ,kdyZ otpoviedac pfed otpovédi neobranil“ (€l. 141.);
— ,prdvo na otpoviedaCovych svédciech” (¢l. 146.) — Jest
tedy O. tolik, co vzepfeni, litis contestatio: ,,pfed otpové-
dia méz poslov prositi“ (Cl. 247).

Odvedeni od Gfadu ¢l 209. nékoho od pravniho béhu odlou-
diti, aneb i na pratelsky spdsob véc od prava vziti: ,tu
mné jest odvedlvod prava tim kusem, Ze oni méli voliti
sobé dva“ (P6h. Olom. 1412 f. 19); — ,,amicabili ordina-
cione fuit deductum ab officio Pragensi“ (Eml. Reliqg. I. 47).

Ohava ¢l. 212 zohyzdéni téla nasledkem rany: ,rany ohavné,
jenz slove némecky schramwundt, po jichZto zahojeni z0-
stdv4 na tvari poskvrna neb Sram, jenZ vlasy nebyva pfi-
kryt* (Prava Mést. 210), die Schramme. — Srovn. chromota.

Ohfeb ¢l. 261. 262. 264. nejvyssi stupefi vdani. KdyZz sou-
pefi po tfikrate o penize se vdali, vdali se pak v ohfeb.
Slovo to pochazejici od starosl, grabiti, ograbiti = privare,
rapere ukryva v sobé spdsob, na ktery v nejstarSich do-
bach tento nejvy3si stupefi vdani vykonan byl: jelikozZ vdani
bylo podlé povahy své sazkou na soud, sazeli se soupefi
ohfebem o celé jméni davajice tomu, ktery pfi ziskal, pravo,
aby presouzenému veSkeré jméni vzal. Pamatku takového
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oloupeni spatfujeme v tom, Ze za doby K. R. komornici
tomu, jenZ v ohfeb vdan byl, Saty s téla strhli a vSechno
se mu vzalo aZ do nohavic a mimo to zbrané, koné, i viz,
g¢ mél-li toho co pfi sob&. Srovnava se tedy nad$ ohfeb s vy-
razem v Rimské vindikaci ,manus conserere“ neb ,te ex
jure manu consertum voco.“ Nelze tedy schvalovati zprvu
Radu pf. z., jenz o O.pravi mezi jinym: Ze ktery by pro-
padl a pfi svu ztratil pfed 0Ffedniky PraZskymi, ma ot-
stzen byti hrdla i zbozi, jakoby jiz byl pohfben; neb ohfeb
Cesky vzni jako pohfeb.“ O. proto nebyl sazkou o Zivot,
ponévadZ v K. R. vdani o Zivot sluje: vdanim o §iji. Aniz
pFistoupiti 1ze k vykladu slavného ucence polského V. A.
Maciejowskiego, jenz IlIl. sv. str. 279 Il. vyd. znamého dila
svého pravi: ,juz téZ Ze nie chc”c narnova¢ koraomikowi
ezasu, kazalo prawo stronom wda¢ s.£ w koficu na los
(io hrzéb), czyli zalozyc si§ o caly jaki poposiadajij maje-
tek;“ neb mimo jiné vécné dlivody prFici se takovy vy-
klad: ,,0hrzeb przez o hrzeb, domyslajde si§ powinowactwa
wyrazu tego z hrzebi* (L c. pozn. 1) mluvnici, ponévadz
by v K. R. pak dvé predlozky stati musely: ,davaju jej
v 0 hfeb” a mimo to klade K. R, kdeZ o losich fe¢ ma
byti, vzdy zfetelné slovo: hfebi. — Srovn. Vdani a Pra-
vnik na r. 1870. str. 840—847.

Opovéd ohlaseni Skody pred Gfadem, (€l. 213. 216.)
Opovédce ¢l. 216. 217. 218. ten, ktery pfed Uradem Skodu
neb cokoli ohlaSuje.

Opovédél ¢l. 215. taxa, kterd se ufednikdm pfi opovidani
Skody platila a pozdéji opovédné slula: ,jeho mlazSie opo-
védné pfijima“ (Ond. z D. Arch,, Ces. 1l. 485); — ,nemaji
opovédného vice brati nez ot malych véci gro§ a coz vice
berd, tot beru proti pravu” (ibid. pag. 486.) — V Moravé
sluly také ,,opovédné“ ony dva penize, které mésto, Zada-
jici na néjakém pénu, aby poddaného z poddanstvi do
meésta toho propustil, k listu, kterym o to propusténi za-
dalo, pfiloZiti muselo.

Opovidati pfed 0fadem ¢l. 210. atd. Byly nékteré pre, pfi
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kterych zapotfebi bylo zvlastniho ohlaseni pfed Ufedniky,
natez opovidaC Zadal, aby mu vydan byl komornik, ktery
by mu Skodu, neb cokoli opovidaCi se stalo, ohledal. Kdo
IhGtu, v které opovidano byti mélo, zameskal, aneb neo
povidaje hned plhon ohlasil, mél zmatek. Pre, pfi kte-
rych opovidani bylo zapotiebi i splsob toho, udany jsou
v ¢l. 210—228. — Kterak opovidani k. pf. pfi Zzalobé
z hlavy se délo, popisuje & 1. Radu pf. z. . . ,pfijda pFed
Ufedniky Prazské ve dvi nedéli ot zabiti toho pfitele jma
jim opovédéti fka: pani, racte slySeti, opoviddm Vasi Mi-
losti, Ze pfitel moj jest zabit na pokojné cesté od toho
z N.; opovidam vam hlavu jeho a prosi, dajte mi komor-
nika, atby tu hlavu spatfil.”

Oprava dédiny €l. 192., jest tolik co zpréva dédiny, die Ge-
wahr, v kteréZz zpravci vézeli tfi léta a 18 nedél. — Jest
tedy to slovo rozdilné od tak zvané opravy klasterl, jez
zélezela na pravu ochrany, za kterou klaSter ochrannému
panu platiti musel, tedy die Schirmvogtei.

Opravce €l. 282. 283. 296. Viz zprdvce.

Opséti €l. 176, psem se stati, ve psa se promeéniti; tak téz
v Desatero Kazani: ,jazt sem mild dcerku jméla, ta mi
jest nyni opséla, toto prede mrii SCenatko, jest to prvé
mé détatko.“ — Pes vlbec v starém pravnictvi jest sym-
bolem podlého smysleni: ,,co jsem jej lal a hanél, vSeho
se jest ostydél jako hanebny pes“ (Kn. TovaC. kap. 176.);
— ,to coZm moéwil, zelgaleZin jako pics* (Hele. Starod. pr.
pols. pomniki 1. 113).

Ostati: ,,pravo ostalo na plivodovych svédciech” (¢l. 148) =
svédci plvodovi pfipusténi jsou k svédéeni; — ,na nem
ostalo vdavéanie“ (Cl. 276.), propfev stal se povinnym vdané
penize zaplatiti.

Pamatné ¢l. 77. 79. 99. penize, které ten, jenz pfi vysoudil,
Gfedniklm dati mél, nummi memoriales, neb peeunia me-
morialium: ,peniezi, jeZzto slovu pamatné po obdrzaném
pravu, takto se déla“ (Jire¢. Cod. j. boh. 1. 355.); —
»KdyZ kdo stanym pravem neb panskym nalezem, neb své-
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dectvim neb uka&zanim desk obdrzi proti kralovu pravu,
toho jest pravo sudimu po groSi od kopy a pisafi vér-
dunk ... a to slove pamatné* (Zfiz. Vladisl. ¢l. 332). —
»inhed tomu pévodu ma byti dano za pravo stanné a on
da pamatné“ (Rad pf. z. & 27. 60). — TéZ v polském
pravé bylo pami~tne, viz Hele. Starod. pf. Pols. pomn. I.
295. 318.

Panose ¢l. 7. 126. Znamenalov dobé K. R. totéz, co v né-
meckych diplomech doby té znamenalo slovo ,rittemidssi-
ger Knecht* a v latinskych ,cliens, famulus clientalis,”
tedy takové osoby Slechtické, které u velmozl zemskych
v sluzbu se prFikazovaly. — Pozdéji byli panoSemi onino
lidé, ktefi na stav $lechticky povyseni byli od kralQ, na-
Cez jim az do tfetiho pokoleni pfislusel tytul: ,slovutny
panoSe“ a po tfetim pokoleni obdrZeli tytul ,urozeny vla-
dyka.“ — Srovn. Cas. Mat.Mor. nar. 1869. str. 171—174 180.

Plen 69. 141. 154. 224. Skoda ucinéna na poli, louce, lesu,
rybniku atd. Feld- Waldfrevel atd.; pozdéji slovo to z pra-
vnické FeCi se vytraci, tak Ze pojem s nim spojeny ve zfi-
zenich zemskych se vyrazi slovy: pych a vytrznost.

Podaveni ¢l. 182. 228. nasili u€inéné zenské, oppressio; ,,mla-
dice nasilim podavili“ (Arch. Ces. 1. 359); — ,Anka de
Lubkovjc conqueritur super Ludé&k, quia raptam oppressit
et violavit virginitatem ejus“ (ibid. 1l. 332)

Podsudek ¢€l. 213. naméstek nejvyssiho sudiho, jehoz O. z D.
jmenuje ,mlaz&im nejv. sudiho® (Arch. Ces. 1I. 485) ana
str. 486 ibid. jak K. R. podsudkem: ,komorni¢ druh a pod-
sudek opovédného nemaji vice brati, nez . . .“; — ve zfiz.
Vladisl. €. 332 sluje podsudi = subjudex, v Réadu pF. z
¢l. 95 vicejudex. — Konal spole¢né prace s podkomorni-
kem (viz komorni¢ druh), zvlasté pak jemu nélezelo do-
hlizeti k Feénikdm zemskym, t. j. tém, ktefi pdhony a Za-
loby pfed soudem predndaSeli, zdali je prednaSeji tak, jak
v deskach zapséany jsou.

Pohonna ¥e€ €. 266. néjaké vedeni prava, kteréz predchazel
plhon k. p. vdani po pohonné feci bylo ono vdani, kteréz
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se dalo, kdyz soupefi pFi Zalobé o posly na ohledani sporné
dédiny zadali; vdani bez pohonné Feci bylo, kdyZz nékdo
najal komornika, aby $kddce in flagranti vdal.

Pokazati v €l. 252. 282. 290. = uké&zati, v ¢l. 126. = do-
kazati.

Pokind ¢&l. 85. Umluva stran, vedle které pFi svou odkla-
daji bud jen na dobu, bud k pratelskému rozsouzeni bez
soudu: ,za pravo pFi poklidu jest, Ze Zadna strana sama
jedna bez druhé poklidu ciniti nem6z. Kdozkoli poklid
ucini a potom k sadu stane, ma vedle nalezu panského
kdzan byti. Kazdy poklid jest z dobré vdle, z nuze a
z préva Zadny.* (Kom. zeVS$. pag. 41.) — Srovn. ,Pra-
vnik* na r. 1869 str. 629.

Pomocné ¢l. 85. 99. taxa, kterou platil pohnany, kdyZz pre
v jeho prospéch se obratila bud nedopatfenim plivodovym
bud ustanovenim soudu.

Pomocnik ¢l. 69. 71. 209 ten, ktery pfisahou svou dotvrzoval
Ze pohnany, odpfisahav se ze skutku, v pravdé nevinen
jest, der Eideshelfer, consacramentalis. — Srovn. ,,Pravnik*
na r. 1869. str. 710.

Poprava znamend 1 plvodné napraveni kfivdy skrze moc
soudu: ,na popravu ustaviti pravdu“ (Lib. S.) = ad corri-
gendam injuriam statuere jus. Z toho jde, Ze 2. P. zna-
mena soudni pravomocnost vlibec: ,péani ze Sternberka
jako jini pani vedle fadu zemé této poprav uZivati maji“
(Arch. Ces. Il. 32). Pak znamena P 3. soud ,ot (fada,
k némuz popravu sbhozie lezi“ (K. R. ¢l. 29.!, — ,v neinZ
kraji ten hrad leZi k popravé* (ibid.); — ,.coZ k Brnénské
popravé a stdu slusi“ (PGh. Brn. 1406 fol. 10). — Pak
znamena P. 4. okres soudni: ,v hrazské popravé jednim
komornikem pohoniti, protoze je v té popravé“ (K. R ¢l
1)- — A ponévadZ napraveni kfivdy jest GCelem prava
a kfivda se napravuje prostfedky od prava pfimérenymi,
protoz znamena P také 5. vedeni prava Cili exekuce, kte-
rou pravé kfivda se napravuje a sice exekuci v civilnim
a trestném procesu: ,quin quando pojem beneficium Pra-
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gcnse super inducciones et super popravam (Eml. Relig. |.
65,) = kdyz pojal Ufedniky Prazské na zvod a Uplné do-
vedeni prava skrze pfidédéni; v trestném pravé pak zna-
menad P. vykonani trestu smrti. — Konec¢né znamena P.
6. hrdelni pravomocnost po krajich, jiz podléhali skddcové
zemé, ktefi pro zlé skutky psanci se stali. Viz Popravce.

Popravce Q. 131. Byli to €lenové staroZitnych rodd, z nichZ
se vybirali kmeti zem§ti a jimzZ poprava t. j. trestné pravo
po krajich nalezélo Bylo v kazdém trestném okresu po-
pravch vice, podlé K. R. byli dva (Cl. 142.), Maj Carol.
ustanovuje tfi; tentyZ pocet byl dle €l. 84 Ondfeje z Dubé.
Popravclim néleZelo, bditi nad zachovanim dobrého Fadu
a jmenovité méli trestati ruSitele vefejného pokoje; k tomu
konci vedli rejstra, do kterych takovi ruSitelé se zapiso-
vali. PiSe o tom Ond. z D. v €l. 85: ,0 popravé pani
pravi, byloliby, Zeby na koho bylo dovedeno popravcemi
a kon3ely toho kraje: tehda ma se nad takovym poprava
stati a prava izadného nemd uzivati. A nad kymzZ se po-
prava déje, nema ot poprav¢i zbozi to hubeno byti ani
brano, nez odéni jeho a jizdné koné a coZ s kata jest dosti,
ale vic nic.”

Popraviti, popravovali pravu platnost zjednati 1. pokutova-
nim toho, ktery predpisd jeho neplni: ,ale na tom moéz
popraveno byti, Ze nedohnal“ (¢l. 106.); — ,nemohl by
Ufad popravovati z nedohnani* (&l. 107). 2. Skute¢nym
trestanim zlych skutk@: ,.aby jemu to bylo za zlodéjstvi
polozeno i k nému popraveno;“ — ,ten ma inhed psan
a vyvolan byti a ma nad nim jakti nad zlym ¢lovékem po-
praveno byti“ (Kn. Tova¢- kap. 31.). — 3. Vykonanim exe-
kuce: ,,pojem beneficium Pragense cum camerario voluerit
popraviti in hereditatibus suis ubique, ibi sunt eum ot-
bili“ (Eml. Relig. 1. p. 66).

Posel od Gfadu, komornik, ktery od soudu strané dan byl,
aby pohéanél, neb s ni Skodu kteroukoli ohledal a speciem
facti pak soudu predlozil, — nuncius camerarius (Eml.
Relig. 1. 20).

9



Postupna dédina ¢l. 282. ten statek, ktery na nékoho pra-
vem dédickym pfichézi (innata hereditas. Eml. Relig. 1. 46).

Postihnouti ¢l. 115. 129. 134. dokazati zvIasté svédky,
jako lat. reprehendere a ném. uberfuhren, iiberweisen.

PotFeba €l. 92. negotium (jako v starosl.), prace naléhava, res
necessaria.

Pévod ten, ktery vede, tedy, ponévadZ v nejstarSi dobé Za-
lobnik sam pfivadél komorniky tam, kde pohnati méli, zna-
mend P. Zalobnika, actor. — V ¢l. 141. K. R. neznamena
P. v8ak actor, nybrZ conductor, tedy poloZeno jest vlastné
v tom smyslu, ktery slovo to prvopoc¢atecné melo, a v tomto
rozumu byl P. ten, ktery misto Zalobnika zastaval buci pfi
ohledani Skody, neb kdekoli jinde: ,pakli sam (t. j. Zalo-
bnik) nepfijede, ale muoZz misto sebe jiného puovoda po-
siati rozumného = si autem actor metipse nollet ad ta-
bulas redire, potest vice sua aliqguem conductorem mittere
intelligentem* (Zfiz. Vladisl. ¢l. 153); — ,a ten jisty, ktoZ
prdvo vede, ma pfi Ofedniku jeti, aneb puovod, kterého
poSle a kdyz pfijedu k tém dédindm, ma ten, ktoz vede
aneb povod jeho ukazati . . . .*“ (ibid.) — ,quando pdévod
actoris jurando non procedit, actor perdit® (Jir. Cod. j.
Boh. IL 270.); ,jistec pfisaha aneb ten, jeSto slove povo-
dem* (ibid. 327). Byl tedy v tomto smyslu P zastupcem
Zalobnika, jako také Ond. z D. v ¢l. 24. pravi: ,,Radin
z Tynce Zaluje na Petra z Brusév, Ze jemu ucinil Skodu
svi moci . ... po tej Skodé pdvod Jan ze Ptice, Petr ze
Smrdova, aneb sam" (t. j. Zalobnik); — ,,Détoch conque-
ritur super Bernhardum etc. quia fecerunt sibi dampnum
cum suo posse per excussionem . . . Actor PeSek, sive
Dyzek, sive solus“ (Eml. Relig. 1. 22). — Byly v3ak pfe,
v kterych Zalobnik sdm Zalovati mél a uzival-li pdvodd v ni,
mohl se pohnany obréniti, jako k. pf. pfe ta, které cl. 141.

*K. R. dotykd. — Srovn. Kom. ze VS. str. 437.

Pomati se v &l. 113. = pfiznatise; v ¢l. 18: ,acby komor-
niky poznala“ = a¢ by oba komornici vyznali.

Pramen ¢&l. 228. pruhy vlast, z nichZz jeden Uplet se plete.



Pravéjsi svédci ¢l. 134. 144. jsou bud ti, ktefi lépe vypovi-
dali a na pfisaze zmate¢né prosli, bud ti, ktefijsou vyssiho
stavu, neZz svédci soupere.

Pravo znamenad 1. pravni pofadek: ,,ne s pravem ho sehnal

(€l. 24); — ,pravo jej pohnati trhem v hradé“ (¢l. 18.;
viz 19. 23. etc.). - 2. povinnost: ,,pravo jim sehnati, kdez
jeho Zena sedi (¢l. 23). — 3. pfisahu: ,sirotéi pravo*

@l. 72. 123), ,pravo na Kkfizi" (¢l. 143) — 4. privod
pravni: ,pravo se otepfieti (€. 72. 73. 74.116. 117. 121.);
— ,pravo voda Zzelezo, svédci“— 5. pfi: ,jest-li mi snim
které prdvo miti“ (¢€l. 132.) — 6. taxa soudni: ,,m& prévo
ot neho dati tfi haléfe* (¢l. 1): — ,nedaj jeho prava
jedno 32 haléfév* (€. 6.) — 7. torturu: ,0trpnym pra-
vem bylo pfikroCeno a kazdy z nich dvé prava vytrpél
(Manusc. v Arch. Brnén.).

PFeboj ¢l. G9. Utok na €lovéka s tmyslem ho oloupiti, v némz
napadnuty se brani a prekondn jest; prichazi téz forma
pfiboj: ,jako lev hotov ku pfiboji = sicut leo paratus ad
praedam® (Jungm.): — ,pfibojnictva nerodte Zzadati =
rapinas nolite concupiscere* (ibid.).

Prebyvek €l. 35. docasné meskani kromé stalého sidla, jakz
jde z ¢Cl. 45. 46: ,tojiZ na svém bydli, Ze jiZ nepfebyva.”

Pfevazny, pfivuzny ¢l. 15 — zavazany, povinny, srovn.
starosl. KAfL — vinculum, ligamen.

Pfidruha ¢l. 278. sloupy v plotu, mezi kterymi koly pfFipe-
vnény jsou, sustentamentum. — Srovn DruZiti.

PFihlavny dobytek ¢l. 184- 209, véci, které zabitému ode-
brany byly; neb dobytek znamena zde to, co pozdéji zna-
menalo slovo ,,nabytek“ = svrchky, neb movité jméni vibec
tak Ze k nadbytku oviem také dobytek &itan byl. Ponévadz
ale pozdgji k. pf. v liadu pf. z. a v Ondfeji z Dubéjiz
se nemluvi o pfililavnim dobytku, nybrz o pfihlavnich pe-
nézich, protoZ mame za to, Ze vyraz K. R. pfihlavny do-
bytek neznamend pouze koné zabitému odebrané nybrz
jméni a svrchky vidbec, které pfi sobé mél; to se dotvr-
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zuje k. pf.: ,conqueritur, quia receperunt circa caput(pfi
hlavé) capitalis pecuniae 10 marcas argenti“ (Eml. Relig.
I. 5.); — ,Petr Zaluje na Jana, Ze, kdyZ zabil jeho otce,
pfi hlavé jeho vzal jemu 500 hfiven“ Ond. z D. ¢l. 17).

PFijem, PFijeti Cl. 167. 211. 247. pfijmouti od toho, kdo né-
jakou Skodu jinému odebranim véci ucinil, tyto véci a uzi-
vali jich: , kdyzby kto komu Skodu uc€inil, nebo kazal uciniti,
nebo ot koho tu 3kodu prijal* (Rad. pf. z €. 78). Spo-
juje se obyCejné v starych pramenech se slovem give =
uziva: ,,Ondrej Zaluje na Kfize, Ze kdyZ Jan ucinil jemu
Skodu svi moci bezpravné . . . . on (Khz) tu Skodu ot
ného (t. j. Jana) pfFijem i iiveil (Ond. z D. ¢l. 26.); —
»Zaloby jedny jsi z G€inka, druhé z pfijma, tfeti z kazani“
(Ond. z D. ¢l. 23). — Y latinskych pramenech se to vy-
jadfuje slovy: suscipere a uti: ,sibi factum damnum ipsi
susciperunt et usi sunt“ (Eml. Relig. 1. 29. srovn. ibid. 21,
33, 44, 61 atd.) — V latinskych pramenech sluje P. sus-
ceptio. —Srovn. Ziti.

PFiti jako starosl. npp<TN contendere, contradicere, causam tueri.

Pfivedeni ¢l. 72. 131. 132. plsobeni k tomu bud radou, neb
pfimluvou, aby kdo jinému $kodu ucinil. Vyznam ten po-
znava se zvlasté z latinskych pramen( ze slova; ,adducere®
coz jest preklad naSeho: pfivedeni, k. pf. ,.quod adduxe-
runt super me ( = pfivedli na mne) Petrdm sine jure
cum suo posse, qui rapinam fecit in hereditate mea* (Eml.

Relig. 1. 42.); — ,quia radil et adduxit Benessium* (ibid.
66.) — Jest tedy ten, ktery pfivedl koho, aby Skodu uci-
nil = auctor delicti a P. samo jest concursus ad delictum
intellectualis. — Misto P. uzivd se nyni slova: navedeni
k zlému skutku radou (consilium delinquendi), neb rozka-
zem, neb hrozbou. — V €l. 8. K. R. znamend P. oviem

jen sprovazeni komornika tam, kde pohnati mél.

Psanec ¢l. 131., proscriptus, infamatus, ten ktery do rejstrQ
u popravcll zapsan byl co $klidce zemsky a rusitel verej-
ného pokoje, nebo co pfechovatcl takovych skddcd: ,,0 zjev-
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nych a hrubych vindch, jitnizby nafCeni byli aneb psani
od konSel neb pFiseznych, jeZtoby psanci byli, pro nézto
potom podlé fadu a prava na smrt méli by odsazeni byti“
(Maj. Carol. § 115).

Purkrechtni dédina, ves nebo statek podlé emfiteutického (né-
meckého) prava vysazeny.

Rada v €l. 72. pfijali jsme na misté ,zrady pravo sé ote-
pFiti“ Cteni: ,,z rady;” v ¢l. 168. namisté: ,,ze zrady“ po-
lozili jsme: ,z rady” a v €l. 210. na misté ,zradil* usta-
novili jsme se na ¢teni: ,radil“ a za témi pfiCinami. Pfedné
vyrazi se pojem ,zrada“ (proditio, Verrath) v K R. slo-
vem ,nevéra“ jakZ ¢l. 129. a 130 dokazuji. Mimo to jest
napadno, Ze slovo ,zrada“ a ,zraditi“ v ¢l. 72. a 210. pfi-
chazi ve spojeni se slovy ,pfivedeni,” ,ziti, ,pfFijeti a
s plenem a slovo ,rada“ nikde se neklade v K. R. ve
smyslu ,,consiliuin delinquendi,” kdeZto v jinych pramenech,
jmenovité v Relig. Tab. Ter. nékolikrate slovo ,raditil ve
spojeni se slovem ,pFivesti“ se naskytuje tak k. pf. ,,quia
radil et adduxit Benessium, qui sibi russil inducciones”
(Eml. Relig. 1. 66.). Mimo to pfichdzi pojem rady v la-
tinskych pramenech zhusta: ,quando rapinam fecit, eum
adduxit et consuluit sibi hoc* (ibid. 28.); — ,,quod consu-
luit filio, quod eum caperet” (ibid. 62. 66.). Byloby tedy
napadno, kdyby K. R. toho slova neuZivala a Ze na svrchu
dotéenych mistech ndmi navrhovana cteni jsou spravnéjsi,
jde z toho, Ze tim tento nedostatek K. R. se odstranuje
a mimo to z toho, Ze pojem zrddy v ni se vyradzZi slovem:
nevéra. Nedostatecnost Cteni ,,zrady“ uznal jiZ opisovatel
nejstarsiho exemplaru, an v Q. 168. psal: ,,ze zrady hlavy*
kteréz také neni mistné proto, Ze zrada hlavy mohla misto
miti jen tehdaz, kdyZ pan zrazen byl na bezzivoti (¢l. 130.),
jinak byla obyCejnou vrazdou, jakoz také v €l. 180. 184.
o plhoné z hlavy zvlastni zminka se ¢ini. — Srovn. pf¥i-
vedeni.

Re&¢ mluveni a tudiz jednani pred soudem; ,kak z které feci
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sé zpravovali* (népis hlavy Y II); tedy: ,pohonna fec* dstni
jednani neb sepfeni po pfihong, ,slubni fe¢* atd. Ceské
»re€* znamena jako polsk. rzecz také cin, skutek, véc, res,
Sache, zvlasté v K R.

Kota formula jurisjurandi €l. 138. — Slovo to pfichazi v tomto
smyslu ve vSech FeCech slovanskych, jiz starosl. ma pora
neb port- Z jakého kofene pochazi, nesnadno se ustano-
viti; snad ze sansk. ,rat“ dicere, fari.

Rozdil ¢l. 192. déleni se zvlasté bratrl ve statek otcovsky,
obycejné slovem déleni se vyjadfuje: ,,dil nebo rozdil jest
netoliko pfibuznych a pratel, ale i jinych lidi, mezi sebu
¢imzkoli nedilnych jednéch od druhych, dédinami, platy .. .
oddéleni.“ — Plhon z rozdilu jest tedy ten, kdyZ kdo
myslel, Ze pfi tom déleni néjak zkrécen byl.

Sédani, duellum, pugna duorurn, souboj €l. 129. Ve vécech,
které se dotykaly cti nebjli pFipusténi svédci, le€ v tako-
vych, které pak soubojem se rozhodovaly : ,v také pfihodé
devét muzuov dobré povésti s ob( stran bud postaveno
a ty prisezte, prvé nezli strany sédati budd.”“ (Maj. Carol.
8. 88.) — Povinen k souboji byl jen roven rovni t. j. ti,
ktefi stejného stavu byli (K R. €l. 129): ,jestli Zeby kto
urozengjSi od sebe nizsiho k sédani pobizen byl, neni mu
dluZen odpovidati“ (Maj. Carol. § 90). KdoZz sédati méli,
méli pravo se dati zastoupiti jinym, ktery stejného stavu
a urozjni byl. (Maj. Carol. 8 91j.

Schovaly ¢l. 129. Clovék ctny, zachovaly: , zIého sé diela cho-
vajte” (Sat. itemesl. Vybh. Lit. 1. 219).

Sirotéi pravo Q. 72. 123. Vyhoda sirotkim od prava po-
prana, ze, kdyZ z dluhu po otci vinéni byli, Zalobu od-
mitnouti mohli, pfisahajice sami jedini, kdezto jini svédky
vésti a ordalu vody se podrobiti museli (€. 70). Z toho
pak povstal obyCej, Ze kazda pfFisaha, pFi niz postacovalo
vérovani jen jediné osoby, nazyvana byla pravem sirot¢im.
(Der Waiseneid).

Slubni Fe¢ v nadpisu hlavy IV. — Dr. H. Jireek v svém
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vydani K. R. Cod. Jur. Boh. p. 97. klade za tim slovem
v zavorce (s ludmi?) se znamenim otdzky, jakoby konjek-
turu ,,s ludmi* na misté ,,slabni " navrhoval. Av3Sak cela
hlava IV. ukazuje na jiny smysl slova toho. V ¢€l. 70. pravi
se, Zze v slubni Teci z dluhl, z dédin atd. plati téZ pravo
jako v UFad¢\ v €l. 72. pravi se, Ze kdyby pbdvod z rady
Zaloval a pohnany jemu ealoly nebranil, Ze p6vod atd.
V obou téch Elancich stavi se patrné slubni Fec Cili slubni
jednani naproti jednani pfed soudem a protoz se domni-
vame, Ze slubni fe¢ neni ni¢im jinym nez-li narovnani né-
jakého sporu skrze prately soupeflv. Toto narovnani
mohlo mista miti i tehdaz, kdyz véc jiz na soud vzneSena
byla a soud bud sdm narovnani sporu pratelim odstoupil,
anebo strany véc od soudu vzaly a lidi pozadaly, aby je
smluvili. Nad miru zajimavo pfi tom jest, Ze v jednani
slubnim strany téchze prostiedk( pravnich uZivaly jako
v fadném béhu soudu, svédkl a pfisah, jen ordaly vylou-
ceny byly z toho, na misté kterych se metaly losy. Jest
tedy slubni fe¢ K. R. totéZ, co druhd recense Statut Otto ¢
novych z r. 1237 jmenuje: slubni sad: ,Illud etiam, quod
dicitur zlubni zud habeant inter se libere et absolute sci-
licet de capra et ove et ceteris hujusmodi, praeter vaccam,
bovem et equum ceteraqgue majora“ (Cod. dipl. Mor. II.
326). K slubni fe€i bylo podlé €l. 72 zapotfebi svoleni
obou stran; trpél li v8ak vinény, Ze plvod pfec nai Za-
loval, pak mél plvod pfisahati a dvéma pomocniky pfi-
seznymi se opatfiti. Kdezto podlé statut Ottonovych slubni
soud misto mél o kozu, ovci atd., pfipustén byval v Ceském
pravé také prfi plenu, ohni, z dluhu, pfi Skodé na polich
atd. Ze slubni soud zachovéaval formy pFi pravé obvyklé,
neni nic divného, ponévadZ podlé Knihy Tova€. odSkodné
penize za vrazdu také od pratel mimo soud zemsky smlu-
veny byti mohly, a€ suma jich od prava ustanovena byla.—
Z této slubni Fe€i vyvinulo se pozdéji tak zvané ubrmanstvi,
judicium arbitrarium, pfi kterém ovSem jiz neuzivano fo-



rem soudnich, nybrz které na pouhém rozeznani smluv€ich
zalezely. — Co se tyce slova ,slubni,“ upozoriiujeme, ze
v starosl. moentn Neznamend pouze amare, nybrz také ac-
quiescere =; spokojiti, smiFiti.

Spas €l. 271. Nepfichazi krom toho mista K. R., pokud mi
védomo, vice v star§i literatufe a jest tvoreno od ¢aso-
slova pasti jako slovo popas: ,mandavit facere ei damnum
bezprdvnym popasem skotem, konimi“ (Jir. Cod. j. Boh. I.

314).
Spolecnik ¢l. 10., ten ktery jest s nékym na spolku, spolu-
majitel statku. — Viz sstupek.

Sstupek €l. 209. unio, congressus bonorum, sstoupiti s nékym
ve spolecné drZeni statku, tedy totéz, co obyCejné se na-
zyvé spolek: ,,cum omnibus bonis congressus est, id est
stupuje sé (Olom. Desky VII. 251); — ,quia cum ipsa
habet congressum i. e sstupek (ibid. VII. 234. 254.); —
consenciente ad hoc fratre suo, qui est suus sstupnik (ibid.
VII. 265); — sunt congressi et fecerunt sstupek seu in
verum na spolek (Brnén. Des. VII. 196). Spolecnik ne-
mohl bez védomi ostatnich spolumajiteldl statek nikterak
zavaditi nebo prodati. - Jiz v K. R. €l. 53. pfichazi slovo
»spolek:* ,,a syn u ného na spolce.”

Ssuli €l. 187: ,,z ssuti dédiny z pfivuzenstva.“ PFibuzni po
meC€i méli totiz pravo, kdyz pfitel jejich statek cizimu pro-
dal, tomuto prodaji se ophti a polozice trznou sumu mohli
kupce z koupé vyssuti: ,kdyzby kto dédiny u ¢iho bratra
neb pritele kapil, jeztoby ten bratr nebo pFitel byl jemu
po otci t j. po meci, ale ne po matefi, to jest po vieteng,
a kdyzby ten pfitel, jenzto jest po me€i, chtél tu dédinu
obdrZeti: tehdy ma tréj péhon uciniti pfed rokem a pFede
dnem a ty penize, za néZ jest prodana ta dédina, Ufedni-
kém Prazskym méa poloZiti. A kdyZz pohnany chce pfijiti
penize, ma jemu dédin postlpiti a Gfednici maji jemu pe-
nize vydati a kdyzby sé jediného groSe nedostavalo, nebo
ktery gro$ byl médény neb faleSny, tehdy pohnany ma
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ostati pfi dédinach kupenych a penézi Gfednici Prazsti maji
se rozdéliti. Pak-li pfijme penize, Z&dného nevyvrha, tehdy
jest jej pravé ssul a ma jemu téch dédin postapiti“ (Rad
pf. z. 8 69). — V latinskych pramenech sluje tento vykon
abscussa (Jir. Cod. j. Boh. Il. 282) alienatio, neb podlé
Ceského vyznamu sipatio (ssuti = sypati) v némeckych Ab-
schdttung. O ssuti zastavy viz Korn. ze V§. 205.

Starosta v Q. 62. zpravce, purkrabi: ,jsa ejus starosta et
purkrabi* (Jir. Cod. j. Boh. Il. 314); — .starosta zemé
Moravské (Kn. Tov.) = hejtman. — P¥ichazi také ve smy-
slu poruénika sirotkd. (Kn. Tov.)

Statek v €l. 128 = movité jméni, zvI&Sté dobytek.

Staviti, stavovati v zaklad brati, pfanden. (€l. 231—237).

Strasa €l. 133. pes, ktery hlida.

Suché dni t. j. adventni, postni a letni€né, v kterych zemsky
soud na hradé Prazském zahajen byval.

Svédéeni plhonu ,jiného nic neni, nez na ten gas, Kkteryz
v pohonech jest polozen, tychz péhondv skrze komornika
pfede vSemi vyhlaSeni“. (Korn. ze Va p. 19.) Kdyz ko-
mornik totiz pdhon vykonal, pfisel v ten den, kteryz v pU-
honu co rok udan byl, pfed ufad a ohlasil se, Ze plhon
tomu, jenz pohnan byti mél, skutecné dorucil.

Svefepice €. 177. 271 starosl. sverép = svefep, svrépéti =
svefepéti, wild wachsen, kobyla, kterd nekonala polni a tazné
prace, a podlé latinského vyznamu v Radu pf. z. §& 62:
»equatiae, quae svefepice dieuntur* kobyla plemenna, equa
emissaria, die Zuchtstutte: ,equas dédit, quas dicimus
emissarias“ (Cod. dipl. Mor. 1. 219, anni 1143).

Svod €&l. 209 intertiatio (“ in tertium deducere) v stfedo-
véké némciné: der anefang, anfang. Kdyz pravy majitel
u koho véc svou nalezl, musel ten udati, odkud ji ma, tim
on tedy svedl vinu od sebe na toho, tento pak musel
udati, kde on ji vzal a tak Slo toto svedeni ¢ili svod potud,
pokud nepfiSlo se na toho, ktery jiz vice dotvrditi ne-
mohl, od koho véc tu dostal, neb koupil, neb pfijal a ten



138

pak povazovan byl za zlodéje neb odcizovatele té véci.
Ten, na koho se kdo odvolaval, Ze od ného véc dostal,
slul zpravce. (Gewdhrsniann): ,pakliby ten fekl, Ze kdn
u jiného kapil a to chce svésti k onomu, tak s jednoho
na druhého svod pljde, dokudZ jisty prodava¢ nebude na-
lezen . . . Postavi-li svod neb zpravci, tehdy on jest
prdzden a ten zpravce ma zan odpovidati“ (P¥. Kuten.). —
Od XIV stol. pocal se tento vykon pravni v Cechach ze
zemského préva vytraceti a zachoval se jeSté jen v pravich
méstskych.

Seep ¢l. 188 strom ovocny: ,.arbores fructiferae, quae 3Cepy
dicuntur (Ead pf. z. § 62).

Tkéce: ten, ktery neméa vlastniho jméni ani domu ani statku
a tudiz také nema stalého sidla, ,ledno tka s& Ze nenie
usédly“ (Cl. 60. 237).

Umluva &l 14. Kdyz ten, ktery pfi prosoudil, za 14 dni
nalezu panskému dosti necinil, poslal vitéz k nému komor-
nika, aby ho napomenul, by povinnosti své naplnil aneb
s plvodem néjak se o as umluvil, kdy nalezu panskému
zadosti uciniti chce. A toto napomenuti slulo Umluvou:
»Umluva jiného nic neni neZ ozndmeni spravedlnosti své
zpravci nebo vinnému s podanim k pratelskému umluveni
a k vystraze prava vedeni dalSiho“. (Kom. ze Y3
str. 180.)

Urok ¢l. 159. 210: vzebrani Grokov t. j. kdyZ se kdo v dé-
dinu cizi uvazal a od poddanych rocni platy, které se na
dva terminy o sv. Jifi a o sv. Havle odvadély, vybiral.
Byly Uroky obilni i penézité.

Ustati pravo na nékom (€l. 237). Kdyz pohnany k li¢eni pre
se nedostavil, ztratil pfi nestanim a plivod na ném pravo
ustal a pohnany byl in contumaciam odsouzen.

Utok ¢l. 101 etc. KdyZ mezi dvéma lidmi nastalo néjaké ne-
dorozuméni neb néjaka roztrzka, tak Ze oba citili, Ze jeden
druhého pro tu véc pohoniti bude, hledél jeden druhého
v té véci plhonem predejiti a kvapil, aby plhon u Gradu
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Utokem a kdo Utok na soupefe provedl, mél pravo jej po-
hnati a druhy nemohl jej z té véci soudné stihati nybrz
musel Cekati, aZ pfe ukonCena byla. Tim béfe (tok na
sebe ponékud povahu sazky tiché; kdo dfiv pozZene, vyhra
plhon. A vyhrav tedy* sazku t. j. plhon, mél pak tu vy-
hodu, Ze soupefe svého na pidhonech v deskach drzeti
mohl. To se délo tak. Plvod vloziv Gtok ustanovil rok
do Sesti nedél, po téchto Sesti nedélich opravil rok druhych
Sesti nedél, po téch opravil zase rok do tretich 6 nedél
a kdyz tretich $est nedél mine, vlozil na ného plhon ve
dsky k Ctvrtym Sesti nedélim a kazal ho pohnati. A kdyZz
rok prisel, kterého plhon svédéen byti mél, kazal pdvod
komorniku, aby pdhon ten zmati; tim byl pdhon ztracen
a prvni pfe mezi pohnanym a plvodem ukongena, nateZ
pdvod dal opét Utok na soupefe a opakovalo se celé jed-
nani jako pfi prvnim Gtoku a pdhonu a kdyZ opét tfi roky
(p6hony) odbyty byly, byla druha pfe skoncena, pak nésle-
dovala timtéz béhem pre treti, v které véc sporna vice
odloZena byti nemohla opravovanim rokd, nybrz nalez se stati
musel, nateZ pdvod pohnaného déle v deskach drZeti ne-
smél. (Jir. Cod. j. Boh. Il. 98.) — Jaké zmatky pohnany
plvodu Ciniti mohl, o tom srov. Drzeni a &l. KR. 75 aZ
112. — Toto drzeni v pdhonech zru$eno jest v druhé po-
lovici XIV. stoleti, ac Gtok dale jeSté trval, zvlasté tehdaz,
kdyZ plGhon néjaky zdvizen byl, nateZ oba soupefi se sna-
zili, atok jeden na druhého dati, bud oustné volajice ,,0tok,
Utok“ neb Cepice, neb klobouky atd. na katedru hazejice;
kdo dfive zavolal, neb dfive Cepici atd. na katedru vhodil,
ten mél Gtok t. j. pravo, soupefe svého z té véci pohnati.
(Viz Koni. ze V3. str. 91—92)

Vdani €l. 253. 256. 259—291. Vdani jest onen vykon pravni
pfedsebrany v processu o ruSeni drzebnosti neb o posko-
zeni majetku polniho, v némz kazda strana z jisté prae-
sumtio juris tvrdi, Ze sporna véc ji vlastnictvim nalezi;
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na zakladé této praesumtio juris ukladaji sobé strany pfi
ohledani povahy skutku jistou sumu penéz na splsob sazky
po tfikrate neb Ctyrykrate zvySenou, kterézto penize soud-
clim od té strany sloziti se maji, jez nalezem pfi prohra.
Soud bral pak polovici t¢ sumy a vyhravajici strana polo-
vici druhou. Jest vdani tedy casti vindikaniho processu
a sice tak zvana actio in rem sacramento a lisi se od pou-
hého zakladu tim, Ze nemohlo, jako zaklad, soukromé ucinéno
byti, nybrz Ze vzdy Slo na Ufad. Bylovdani s Feci pohon-
nou t.j. po ohlaseni pdhonu a vdani bez Feci pohonné, kdyz
kdo komornika pozadal, aby $klidce in flagranti zastihl a vdal
—Yiz ,,Pravnik*“ na r. 1870 str. 829—851. A srovn. ohréb.

Vézuti €. 229 = veézeti nékoho slibem, t. j. slibem zavazati.

Vira znamend 1. v €l. 125. divéru, kterou kdo ma, Ze mu
od soka zadnd Skoda neb nic zlého €inéno nebude, poné-
vadZz s nim ve smlouvu pratelskou veSel: ,,ze mu Skodu
ucinil svi moci bez prava za pratelska smluva“ (Jir. Cod.
j. Boh. Il. 317;. — ,ubiSe bratja na veri* (Mikl. Lex.). —
»kdyZ rovné na rovni vzmluvi, by mu co u€inil za vérd“
(€l. 129). V tomto smyslu jest tedy vira protivou nevéry
Cili zrady,jakZ to z ¢l. 129 a 130 jde. — 2. Gvéra, UOveér,
t. j. dluh nékomu pljceny v divére, Ze jej zaplati: ,a tady
svi viru (rukojmim) vypravuje” (¢l. 128), ,,nemoéZ staviti
pro dluh péana . . . proto, kdoz mu smél véfiti, dobyvaj
pravem® (€l. 231. 232). — Treu und Glauben ve formulich
vérovacich k. pf. v ¢l. 150. 176. jako v starosl. ,mi se na
toj zaklesmo naSimi vérami i duSami.“

Véle v €l. 298. znamena jako v starosl. noxe libertas, svoboda,
a¢ ovSem i voluntas znamenalo. Y ¢l. 298. mini se totiz
ony Castky statku pozemkového, které nedilny neb nedé-
leny byly a tudiz ne jednomu nélezely a urCeuy byly
k uzivani vSech spolecné. V kazdém kupnim listé kladla
se slova, Ze prodava se: ,se V&i zvoli, coz k tomu pfi-
slusi.“ Jiz v XV. stol. mnozi nevédéli co slovo V. vlastné
znamend; pravit Korn. z. V8. na str. 156: ,nejedni za to
drzi, Zeby se témi slovy dédiny minily, kteréZz k tomu
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zboZi pfisludeji, kteréZz se prodava a ve dsky klade; ale
to jest jinak; nemini se témi slovy to, cozby k tomu pf¥i-
sludelo, coZz se prodava, nez toliko svoboda na tom vsem
a k tomu, cozZ prodano jest, jako cesty, feky, silnice, obce,
mocidla, vody a jiné véci k tém podobné a jest zvole na
gruntich panstvi (a) na lidech.” Znamena tedy Z. 1. pan-
stvi na lidech (dominium); 2. pravo uZzivati vSech obcin
a v tomto smyslu pfichazi v latinskych pramenech pode
jmenem lihertas:* ,villas Z. et H. cum hereditate (= dé-
dina) et qualibet libertate (= zvoli) ad ipsas pertinente”
(Eml. Relig. I. 22); — ,curiam cum agris et qualibet li-
bertate ad ipsam pertinente* (ibid. p. 17); — v Ceskych
listech pravit se takto: ,,s horami, pastvami i se vsi voli
i s plnym panstvim . . .s pastvami i se vS§i voli, coz
k tomu slusi i s plnym panstvim“ (Arch. Ces. Il. 48).
V moravskych deskach zemskych uziva se také slovajus:
villam L cum silvis, pratis, pascuis juribusque ipsorum et
pertinenciis universis“ (Ol. desky I. € 250. srovn. 251.
253. etc.

Voliti v ¢l. 108 = chtiti, jako v starosl. roanth velle a jakoz
se podnes vyznam ten také v CeStiné zachoval v poreka-
dlu: vol, nevol, volte nevolte = chtéje, nechtéje.

Vyboj €. 224. Gtok ¢inény na ddm neb dvir zvIasté nocni
dobou; tak pravi Réad. pf. z. jednaje o vyboji v &l. 52.
»kdyZby kto koho z nésilé nocniho chtél pohoniti . . . su-
sédy ma pfivolati ... a ukézatidom vybity;" — kdyzby
jej (t. j. dim) vybijeli ve dne azvlasté pak vnoci (Maj.
Carol. ¢l. 122): ,0 tom noCnim lGpezi a vyboji“ (Arch.
Ces. 1l. 36.); — ,komu se ten vyboj no¢ni d&je* (Korn.
ze V5. 140).

Vynézda vyjizda €. 209. Tak slul povytegné vyjezd sou-
dnich zfizencl na ohledani mezi a $kod kterychkoli.

Vypirati ¢l. 148. dlirazné zapirati, nepfiznati se.

Vypraviti rukojmé ¢l. 128. = vyvaditi je z rukojemstvi.

Vyruciti se ¢l. 140. 266.267. rukojmim ujistiti, Ze zéaklad
zaplacen bude: ,,zajaty = dobytek m6z vyruciti na hotové



142

pemze a to rukojmi dobrym ... a kdyZ tak vyruci, tehdy
pévod ma zajaty dobytek propustiti“ (Korn. ze YS. 331).
— Srovn. zajem.

VzepFiti se . 259. pfed soudem Zalobu a odpory na ni
klasti, tedy = sepfeni, litis contestatio.

Vzchoditi dédiny, pole ¢l. 290. dé&diny tak obejiti a ukazati,
jak prévo predpisuje.

Za pfisahu ¢l. 176 = na misté pFisahy; — za udpovéd —
na misté, aby na Zalobu odpovidal (¢l. 282); — za éasa
byti v kaple (¢l. 142)) t. j. naprimé; viz kapla.

Zajem ¢l. 140. odebrani dobytka pro nezaplaceny urok; vé-
fitel mél totiz pravo, kdyZ dluznik Uroku v ustanoveny Cas
neplatil, dobyti komornika u soudu a dluzniku tolik krav,
koni, ovec a svini zajimati, kolik Grok ten obnaSel. Ten,
kterému zajem se stal, tedy dluznik, mél pravo, zajaty do-
bytek do 14 dni u Gfadu, aneb i na cesté, kdyz hnan byl,
vyru€iti dostatenym rukojmim; avSak jen ten mohl zajem
vyru€iti a zadny jiny, na jehoZzto statku zajimano bylo.
K tomu se vztahuje ¢l. 140. K. R. (Srovn. Korn. ze VS.
326—336).

Zéakon ¢l. 138.: pravo opatu vziti na svdj zdkon“ — fehola
klasterska t. j. na misté pfisahy vérovati se feholou mnis-
skou. — Srovn. ,,Pravnik* na r. 1871 str. 192.

Zapovédny sném ¢&l. 203. 206. shromazdéni stavilv na zapo-
véd t. j. rozkaz krale k rozdilu od soudu zemského, jenz
v urcité doby pravidelné zahajovan byl. — Srovn suché dni.

Zapovidati ¢l. 277. 295. braniti nékomu, aby mou cestou,
t. j. takovou, kterd v mezich mého majetku lezi, chodil,
nebo jezdil; pozdéji nazyvano to: zapovédi gruntd. (Yiz
k. pf. Arch. Ces. V. 513.) Za doby K. R. déla se zapo-
ved! skrze komorniky, pozdéji od majitele samého tim, Ze
listy sousedim rozesilal, v nichz jim ohlasoval, Ze jim
grunty své t.j. uzivani cest na nich zapovida.

Zasedly €1.60. =: usedly, pozemkovy statek, nanémz sedi, majici.

ZastupUi €l. 16. etc. doma naleznouti, zastihnouti.

Zdvlhnouti ¢l. 20: ,kdyZz sé pohnany proti komorniku o to
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zdvihne* = poloZiti odpor néjakému tvrzeni, neb povstati
k feCi, kterou se hdjiti chce kdo: ,tehdy ma otpovédéti
k neving s& zdvihaje* (Rad. pf. z ¢&l. 10.); — ,kdyzby
pohnany se zdvihl k neviné* (ibid. ¢l. 63).

Zemé Cl. 62. statek pozemkovy; jeSté v XV. a XVI. stoleti
znamena Z. statek pozemkovy nemovity: ,,(v Kpryté vsi)
jest 21 zemi, ale néco jest rybniky zatopeno . . . Vanék
plati 1 kopu s zemé (jedné), Novak plati s (jedné) zemé
1 kopu, Jakub s zemg& téz“ (Arch. Ces. I. 353).

Zlato ¢l. 261. Jaky zly skutek to byl, vysvétluje Rad pF.
z. v ¢l. 62: kdyzby kto komu Skodu uginil ... na zlatu
=r si quis aurum subtraxerit effodiendo de terra,”“ — a Korn
ze VS. str. 142: ,takovy spflsob vedeni prava jest pfi
vSech 3Skodach . . . zlata nebo pokladév z zemé wvyko-
pani.“ Ukazuje to na zvyk Staroslovaniv v Annal. Fuld.
i jinymi prameny dotvrzeny, vedle kterého zlato a klenoty
do zemé schovavali a pokladali, odkudZ také slovo: poklad.
— Nezda se viak, Ze se zde mysliti ma na ruSeni prava
hornického.

Zmasti néjakého nedopatfeni se dopustiti a tim pravu svému
pohorsiti k. pf. zmasti pihon atd.; zmatek tedy = nulli-
tas; zmateCna pfisaha, neb pfisaha na zmatek byla ta, kde
pfisahajici rotu Uplné tak po pisafi Fikati musel, jak on
ji predfikal, 3etfe v tom pofadu slov i v8ech ostatnich
formalit, které prdvem predepsany byly. Nezachoval-li pfi-
sahajici pofad slov, nekladl-li prsty na misté k¥ize, kde
meél, vstal-li dfive, nez mu kazano bylo atd., mél zmatek
a prisaha byla neplatna. Viz ,,Pravnik”“ na r. 1869 str.
704—T710.

Zprava Ci oprava statku, povinnost, statek ode v3ech narokd
a zavad ocistovati, die Gewéhr, v kteréZzto povinnosti zpravci
trvati museli 3 1éta a 18 nedél.

Zpravce ¢l. 121. 134. 135. ten, ktery povinen jest, statek
ze vselijakych narokl nékomu osvobozovali a ogistovati.

Ziti €. 141. 164. 211. 247 248. 249. substant. verbale od
Casoslova ziti, praes. Zivu (jako v starosl. Zivju) uzivani,



v K. R. povytecné uzivani bezpravné véci cizi, usus: ,quia
obsedit munitionem suam (= ejus) cum suo posse et usus
est pernis, tritico, diversis domesticis rébus”“ (Eml. Reiig.
. 12); — ,conqueritur super J. pro usu“ (ibid. 63) Po-
zdgji kladlo se misto Ziti slovo uzivati: ,,a to drzi a uziva“
Plh. Olom. 1412 fol. 7), a nékteré exemplary K. R. v ¢l.
211 jiz kladou slovo ,,uZil* na misté: ,,i Zil.“ — ObycCejné
se spojuje vyraz ,,zive* se slovem ,pfijiti," o Eemz viz pFijem.
Zivot €. 209: ,do Zivota svédectvi“ t. j. svédectvi o to, kdyz
kdo tvrdil, Ze mu uZivani néjaké véci do Zivota, t. j. po-
kud bude ziv, nalezi: Jestli véno jest zvlastnimi vymin-

kami do Zivota“ (Kom. ze VS. str. 213); — ,véno do Zi-
vota — pak-li jest do Zivota véno ukazano, tehdy splaceno
byti neméz © (Kn. Tov. kap. 140); — ,,jeSto neméli moci

dale prodati nez do svych Zzivotov* (Pih. Olom. 1405 f. 49).



