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Predmluva prekladatele

President-Osvoboditel T. G. Masaryk jiz pfed svétovou val-
kou upozoriioval Ceskou vefejnost na nebezpeci némeckého
Drang nach Osten. Tyto vybojné plany Némcld sméfuji k tomu,
aby si Némci prorazili cestu dunajskou panvi na Balkan, k Cer-
néemu mofi a odtud do Malé Asie na Bagdad a do Indie. Po ce-
sté se méli zmocniti vSech zemi, které na této jejich cesté leZi.
President Masaryk nevédél vsak skoro nic o ¢innosti Némc( v by-
valé Ruské RiSi, kde jejich plsobistém byla ¢ernomoiska Ukra-
jina. O tomto pfed valkou a na zacatku valky psal byvaly stat-
ni navladni v Odése, nyni profesor Ukrajinské Volné University
v Praze S. P. Seluchyn, ktery mél pfistup k archivim a pozo-
roval! Némce-kolonisty velmi blizko. Varoval roku 1914 ruskou
a ukrajinskou vefejnost pred nebezpe€im, které hrozilo jedné
z velkych slovanskych nérodnosti.

Némecka ¢innost se opirala o pomoc ruské administrace a vy-
sokych kruhl, rovnéZ i ruské liberalni a konservativni politické
strany: o Svaz Ruského Néaroda a o Oktjabristy (mezi nimiz bylo
mnoho ruskych Némc(), s Rodzjankém v &ele, o Kadety (mezi
nimiz byl Né&mec Petr Bernhardtovi¢ Struve, otevieny nepfitel
Ukrajincl), o Neoslavisty (s jejich Odéskym organem Russkaja
Rje€), o Ruské Nacionalisty (s jejich orgdny Kijevljanin a Ki-
jev a pp. Florinskym, Kulakovskym a Savenkem) atd.

Prof. Seluchyn nebyl tehdy obeznamen s pracemi presidenta
Masaryka, latkou pro néj byly soudni a notafske zapisy,
Udaje zemské statistiky, referaty zemskych agronoml a jinych
pracovnik{, jakoZ i ruské zakonodarstvi poéinaje od XVIII st.
Jedna z kniZzek, pod nazvem »Némecka kolonisace na jihu Rus-
ka«, byla sestavena p. Seluchynem z jeho referatli, které getl
v JuridiCeskom obSCestvé pri Impératorskom Universitété Sv.
Vladimira v Kijevé a v Istoriko-Filologi¢eskom obS8€estvé pri Im-
pératorskom Novorossijskom Universitété v Odése. Tehdy byla
tato kniha vydana r. 1914 a skoro cely'naklad byl skoupen Ném-
ci a znifen. Jen nékolik exemplafd se uchovalo, jeden z nich se
mi podafilo nalézti a prostudovati. Nyni s laskavym svolenim
autorovym si dovoluji seznamili vefejnost s touto zajimavou kni-
hou, kterd ukazuje, Ze némecky vyboj nevznikl nyni, nybrz, Ze
byl jiz davno a systematicky provadén.



Némci, které ruska vlada dovezla z Némecka a usadila v PFi-
¢ernomofské Ukrajiné, obdrzeli bezplatné pozemky v takovém
mnozstvi, Ze mistni ukrajinské obyvatelstvo nemohlo s nimi ho-
spodafsky soutéziti. Mimo toho méli mnoho vyhod, kterych
Ukrajinci a Rusové neméli. Brzy zbohatli a pocali skupovati po-
zemky ukrajinské a ruské Slechty a sedlakl. Ukrajinci chudli a
stavali se otroky NémcUl-kolonistl. KdyZ gast ruské a ukrajin-
ské vefejnosti zpozorovala hrozici Slovanstvu nebezpe€i, kdyz
i rusti vladni Cinitelé si uvédomili, Ze se ma omeziti rozvoj Ger-
manismu v Ruské RiSi a kdyZ se zacCala Ciniti opatfeni, aby se
Némci nerozvijeli na Ukor ostatniho obyvatelstva RiSe, zah4djili
Némci protiakci a zmobilisovali své pfiznivce z kruhl spole-
¢enskych a politickych. Dokonce i Némecka Rise zasahla do to-
hoto boje prostfednictvim svého velvyslance v Rusku. Ostatné
Némci-kolonisté byli jiz ddvno podporovéani z Némecka jak fi-
nan¢né tak i mravné a politicky.

Jak Zili rusti Némci, zda pfinesli oCekavany od nich prospéch
mistnimu obyvatelstvu a Ruské RiSi? O téchto otdzk&ch pojed-
nava nové upravené a pfizplsobené dnedni dobé Ceské vydani
knihy p. prof. Seluchyna.

Prekladatel prosi o shovivavé pFijeti této prace Ceskou vefej-
nosti, nebot jest to jeho prvni prace toho druhu, procez asi bu-
de miti mnoho nedostatkil.



Kapitola 1.

Chci predloziti pozornosti Ctenafl otazku velikého statniho
a hospodarského vyznamu — otdzku némecké kolonisace na
ukrajinskych zemich, ohrozivsi existenci veliké slovanské narod-
nosti. DUlezZitost této otadzky nevznikla ted ani na zacatku své-
tové valky, nybrz daleko dfive — v dobg, kdy Némci se zacali
planovité a intensivné usazovati na €ernomofskych ukrajinskych
zemich. Vénovali hlavni pozornost pfedevSim strategickym bo-
dim. Bohuzel tehdy v ruské a ukrajinské vefejnosti natolik
schazelo pochopeni dllezZitosti této otazky, Ze ruska vlada ne-
provadéla zadnych ddkladnych opatfeni k odvraceni nebezpedi
anaopak poméhala Némcim a omezovala se na bezvyznamna
mistni nafizeni az do r. 1914. Teprve tehdy po vyoadu Némecka
proti Rusku a vyhlaSeni Germanismem valky Slovanstvu, ruské
ministerstvo spravedlnosti vypracovalo navrh zdkona o radikal-
nich opatfenich proti uchvaceni pldy v Chersonské gubernii do
némeckych rukou, nebot toto uchvaceni se stalo viditelnym ne-
bezpecCim pro ukrajinské obyvatelstvo a pro rusky stat. Tento néa-
vrh nebyl je$té prozkouméan ministerskou radou, avSak byl jiz
dadn na védomost vefejnosti a okamzité se setkal s protiagiiaci
v rlznych kolach, vrstvach a sférach. Noviny pfinesly zpravy, Ze
pfi projedndvani navrhu ocekava se vasniva debata, jelikoZz mno-
hé vlivné osoby Zzadaly jednotlivé ministry ,aby se pficinili
0 zmirnéni opatfeni, neb alespon o odlozeni doby nabyti platno-
sti navrhovaného zakona. (Odésskij Listok 21. listopadu 1914).

Némci vzdy provadéli vSechna opatfeni, nevybirajice v pro-
stfedcich, aby odvratili pozornost vefejnosti od nebezpeci uch-
vaceni pozemkového fondu do némeckych rukou a snaziti se,
abv toto nebezpeli vypadalo jinak, neZz jakym bylo ve skutec-
nosti. Predstirali, Ze se chovaji jako rusti vlastenci a vlbec za-
stirali pfed vefejnosti skute¢nost, ze hromadi pGdu do svych
rukou a tak vladnou nad pdvodnim ukrajinskym obyvatelstvem.
Mnohé vefejné a vladni instituce dbaly velmi malo, nebo ned-
baly vibec o zamezeni tohoto zjevu, mnohé naopak pfimo po-
mahaly vzrdstu a zesileni némeckého Zivlu. Tak na pfiklad do-

datek 3 ke €l. 698, X. sv. I¢., shirky zakonl, o omezeni némec-



kého vlastnictvi pldy na Volyni, vznikl teprve v r. 1895, kdy?Z
Némci jiz soustfedili ve svych rukou sta tisicl désjatin, znacné
oslabivée pozemkovy fond mistniho obyvatelstva. Plida dostavsi
se jednou do némeckych rukou, jiz je neopustila. Tento zakon
platil jen pro Volyfiskou gub. a nevztahoval se na jina dllezita
mista, jako na Besarabii a Chersonskou gub., kde mnoZstvi pl-
dy v némeckych rukou presahuje 2,000.000 désjatin. Proto v
téchto mistech zlstala Gplna svoboda. Nékteré komise pro roz-
délovani pidy — dokonce poméahaly bohatym Némcdm naby-
vat! pldu ze statnich pozemkovych fondd v JumaSevském a Bé-
ljarském pozemkovém reviru. Tak zbavovali mistni drobné ze-
médélce mozZnosti koupé téchto Gsek(. Roku 1909 tyto pozemky
se dostaly do rukou bohatych Némcil, pomoci Selské Pozemkové
Banky a Komise pro rozdélovani pidy. KdyZ obyvatelstvo sou-
sedni obce Vizirky objevilo, Ze Némci se zmocnili téchto Gsekd
podvodnou cestou, vzboufilo se. Z ohledu na zdkonem ustano-
vené normy pro takovou koupi, Némci uzivali rGznych nekalych
zplsobl: kupovali pddu nejen pro sebe a Eleny své rodiny a
osoby pochybné statni pfisluSnosti, ale i pro osoby trvale usa-
zené ve Spojenych Statech Severoamerickych a jinde, takze
okolni ukrajinské obyvatelstvo-sedlaci byli zbaveni moznosti ty-
to pozemky koupiti. Spory proSly vSechny pFislusné instance a
skon€ily soudnim usnesenim uciniti opatfeni, podminéna termi-
novymi smlouvami, jelikoZ bylo uzndno, (a to bylo jednou z nej-
vétSich chyb), Ze Némci jsou rovnéz sedlaky a Ze tyto spory
maji rdz cisté civilni, soukromo-pravni, — a Ze se vladni komise
zabyvala v tomto pfipadé zalezitosti soukromo-pravni, nikoliv
statni.

Uvedu tento pfipad: kdyz roku 1912 ¢len Chersonského gub.
Zemstva (zemské samospravy), gen. Kardinalovskij zacal mlu-
viti na Zemském Sjezdu proti zvétSeni némeckého zemévlast-
nictvi na Ukor mistniho ukrajinského obyvatelstva, narazila je-
ho fe¢ na hrobové mliceni Sjezdu, ktery se postavil odmitavé k
této vazné otazce, jakoby to nebyl Zemsky Sjezd, povinny pe-
Covati o dobro a zajmy tohoto obyvatelstva.

Co se tyée jejich skuteéného chovani, cill, zamérQ a planovi-
tého uchvaceni do svych rukou celych teritorii, snazili se Némci
vzdy, aby vytvofili v o¢ich ruské a ukrajinské vefejnosti jakou-
si aberaci, nestitice se zadnych prostfedkl a vyplaceje znactné
sumy ruskému »patriotickému« tisku (fakta o tom pozdéji), v
disledku ¢ehoz rozsifeni némecké kolonisace u nas se pokladalo za
dobro pro Ukrajinu a pro Rusko viibec, a proto se prokazovaly
Germanismu mnohé sluzby. Kdyz vypukla valka, vefejnost ne-
jen uvidéla ale i pocitila d@lezZitost otazky, kterd se stala pro
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mnohé lidi moédni a Cetné osoby byly nuceny razné zmeéniti své
stanovisko k Némclm a vselijak se vykrucovati, ospravedliuji-

Na Stésti jsem prost téchto h¥ichG a mohu mluviti sméle, klid-
né a objektivné. Pro mne otazka némecké kolonisace nebyla no-
vinkou, ani modou, nybrz otazkou obrovské statni, vefejné i ho-
spodafské dllezitosti.

Zabyvam se ji od roku 1912, kdy ministerstvo spravedlnosti
vyzadalo si od statniho zastupitelstvi dodani potfebnych udajl
ohledné némecké kolonisace ze vSech okres; musel jsem, jako
pomocnik statniho zastupce, zvIaSté projezditi Odésky okres,
ktery, jak jsem zjistil, jest na kazdém kroku obsazen Némci.
To, co jsem spatfil, nepfestalo mne zajimat a vyvolalo ve mné
snahu seznamiti se blize s némeckou kolonisaci, jak z pramend
literarnich a soudnich spisl, tak i pomoci pfimého pozorovani,
pfi sluZzebnich cestach, jako €lena soudniho dvora a Ufednika pro
revisni agendu civilnich pfi. Zndm velice dobfe rolnicky Zivot,
nebot jsem vyrostl v rolnickém Zivlu a jsem obezndmen se ze-
meédélskou praci a venkovskym obyvatelstvem. VSechna sva po-
zorovani jsem promyslel, porovnaval a rozdéloval na skupiny ve
své pracovné. Hromadici se material a studie stvrzovaly, kdysi
podotknuty mnou, v mém referaté statniho zastpce, negativni vy-
znam némecké kolonisace pro Ukrajinu a jeji obyvatelstvo. Vy-
slovil jsem tento sv(j nazor vefejné nékolikrate, jak uUstng, tak
i pisemné, natisknuv fadu ¢lank( a vydav dvé brozdry, z nichz
posledni pfed valkou vySla v roce 1912 pod nazvem »Zakon ze
dne 14. Cervna a zemédélci-kolonisté«.

Otazka tedy nebyla pro mne jiz na zacatku svétové valky
Zadnou novinkou. Jelikoz obraz némecké kolonisace, pfes znac€-
nou pl-ochovou rozlohu, jevi se vice méné jednotvarnym zplso-
bem, mlZeme podle jeho jednotlivé &asti souditi o celku. Pro-
to se omezim ve své préaci jen na nejlépe mnou prostudovany
kraj Chersonskou gub., jejiz srdce Odésa byla dne 16. Fijna
1914 ostfelovdna s mofe Né&mci, mluvicimi perfektné rusky. Ten-
to kraj znam nejlépe, jak ze studia latky pisemné, tak i z pfi-
mého pozorovani, proto budu se snaziti mluviti fakty.

Myslim, Ze s otdzkou némecké kolonisace musi byti sezna-
mena nejSirSi kola slovanské vefejnosti, jelikoZz nebezpe€i, kte-
ré hrozilo ukrajinskému narodu, se mGzZe opakovati i vic¢i Slova-
ndm a mnozi lidé z nevédomosti prokazuji Slovanstvu velmi
$patné sluzby, jako to &inili mnozi vidcové ruskych politickych
stran, poméahajice némeckym kolonistim na uUkor ukrajinského
obyvatelstva. Némeckou kolonisaci nelze isolovati od déjin Rus-
ké Rise a Zivota obyvatelstva jednotlivych jeji €asti. Némecka
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kolonisace jest tésné spojena s nimi ve svych pocatcich, rozvo-
ji, existenci a budoucich osudech vSech narodd, které skladaji
obyvatelstvo Ruska.

Proto budu nucen mluviti nejen o Némcich, ale trochu odchy-
liti se stranou. Tato Gchylka mi da moZnost Siroce obejmouti
otdzku objasniti vyznam kolonisace a pochopiti dllezité body
a podstatné nasledky. Obraz bez pozadi, — bez osvétleni a per-
spektivy neni obrazem, nybrz jen nejasnou a mlhavou mazanici.
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Kapitola 11.

KdyZ byste projizdéli pfed valkou Chersonskou gubernii
zvI45té CernomorFskym pobfezim a sousedicimi s nim okresy Odé-
skym, Tiraspolskym a Ananjevskym, jisté byste si povSimli ne-
obyCejného rozdilu mezi rozhdzenymi na jednotvarné planiné
jednotlivymi osadami, jejich zafizenim, budovami a obyvateli.

Hle — celd vesnice se skladd z tu a tam rozhazenych, napolo
zbofenych zemljanek (primitivni chy3e, skladajici se z vykopa-
né jamy v zemi, kryté hlinou a vétvemi), Spinavych, nizkych,
pochmirnych a vros$ich do zemé. Mistni obyvatelstvo je nazyva
hadjucniky (hadjuka neb rusky gadjuka-zmije). Kolem dokola
neni jediné, lidskou rukou zasazené rostliny. Zdi a stfechy
téchto chysi jsou zrobeny z hliny a hnoje, slamy a kameni a t.
d., dfeva jest pouZito jen tam, kde toho jest nevyhnutelné tfe-
ba, dvé, tfi okénka zalepena na misto skla papirem. Dvéfe zho-
tovené z nékolika prken, jsou pokfivené, s velkymi skulinami,
v Sifce jednoho palce. Ani netze uvéfiti, Zze by zde bydleli lidé.
Vsechna tato obydli nepatfi jejich obyvateldm, nybrz majite-
Im pady, kterou tito uboZaci najimaji a obdélavaji, proto
hospodyné jen pfed Velikonocemi ponékud upravuji jejich zev-
néjSek, vice nez nevzhledny. Obyvatelé platici za kazdou pid
pidy, které pouzivali, nemohli zasaditi ani kvétinu bezplatné.

Uvnitf chySe, jeji celou Ctvrtinu zaujima naskrz procouzena
kurajem (nizké bodlakovite kfovisko, rostouci v ¢ernomofskych
stepich, slouzici mistnimu chudému obyvatelstvu za palivo) a
hnojovymi cihlickami, (t zv. kizeky, t. j. hnlj smiSeny se sla-
mou, rovnéz slouZici za palivo), pec Sifici téZky zapach. Po cely
rok jest zde vlhko, tma, téZky a nezdravy vzduch. Cely ostatni
prostor jest vypInén rlznym ubohym nafadim. Ku podivu vni-
tfek chySe jest Cisty. V tom se projevuje narodni rys hospody-
né-Ukrajinky. Penéz na tuto Cistotu neni tfeba, jen pilnych ru-
kou a vrozeného vkusu.

Vedle chySe tu a tam stoji hospodarské budovy: malicky chli-
vek ze shnilé slamy, kuraje, hliny a kameni a nékolika kdld —
docela jako hromadka hnoje, s malymi dvitky. Vedle podobna
staj pro koné a kravy. Viz, pluh, a brana, jakoZ i jiny zemédél-
sky inventaf se povaluje na zemi, nebot neni mista, kam by byl
ulozen.
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Vedle zemljanek lezi trochu shnilé slamy, seno vibec neni vi~
déti. V sypkach, umisténych obycejné v pfedsini, jest trochu zr-
ni. Rano a vecer, kdyz se zatdpi, neni mozno projiti takovou ve-
snici, nebot ostry palCivy, valici se po zemi dym kuraje a kize-
ki Stipe o€i, vymackava slzy a zastavuje dech.

Tak Zili od nepaméti désjatin§€ici (povinni odvadéti majiteli
pldy desetinu Grody), méstané, aktovi sedlaci, nebo-li jak sami
sebe nazyvaji »vypchanci« (vystr€enci, odstr€enci). Jsou to U-
krajinci, skladajici jednu z nejvétSich Casti Slovanstva, néleZe-
jici k néarodnosti, ktera se zde prvni trvale usadila, zalila tuto
zem svoji krvi a zaSila svymi kostmi a pfFicinila se o to, Ze Cer-
nomofské pobfezi nalezi Rusku.

Tito lidé znali lepsi Casy, kdyz plida naleZela ukrajinskym a
ruskym velkostatkafim-$lechticdm a kdyZz mohli od nich spach-
tovati pldy, co chtéli. Nyni chodi jako stiny vedle svych had-
jucnikd, zamraceni, skli¢eni bidou, bledi, a otrhani, jako Zebra-
ci. VSichni, jak byvali panSti poddani, tak i ti, ktefi jimi nikdy
nebyli, stali se hospodafskymi otroky némeckych kolonistl. Ta-
kovych zemédélcl, nachazejicich se v Uplném hospodafském
podmanéni, bylo v Chersonské gub. 2,000.000 osob.

Trochu dale jste mohli nalézti jinou vesnici, téZ ukrajinskou,
zde byly jiz ulice a dvory. Nizou€ké, mali¢ké chaloupky, kde ne-
ni dfeva, i zemljanky neb rdkosové chysSe, kde jest rakos, hliné-
né chySe a kde jest mékky kdmen i kamend staveni, — vSe jest
Ghledné, s kominy a prosté omalovanymi okenicemi, peclivé
omitnuté a oplocené. To jsou vlastni chalupy a dvory sedlaka.
Vedle chaloupek vidime kvétinové zahradky, nékde i dva-tfi
stromky. Najdeme zde i nékter4d hospodafska staveni a krmnik
pro vepfe. VSe jest maliCké, ubohé, slepené ze vSeliCehos, avSak
zde v porovnani s hadju€niky, jest rdj a blahobyt. Ve svétnici
jest rovnéz cistota, nebot i zde hospodyné jest Ukrajinka, jako
i v hadjucniku a pojmy, zvyky, oby€eje a vkus utvofivsi se bé-
hem staleti, jsou stejné.

V téchto vesnicich Zili byvali pansti neb statni sedlaci, byli
téZz velice chudi a potfebni, avSak byli majiteli, a¢ nevelikych,
pozemk(. Dokud jejich podily, 3—5 dés. nebyly rozdéleny a
dokud mohli lehce spachtovati nebo koupiti pldu, Zili Iépe. By-
li vS8ak bohat§i nez méstané-désjatinsCici, vyhlizeli 1épe a nebyli
tak otrhani a skliceni. Méli aspon jakysi majetek a nenachazeli
se v takovém otroctvi, jako méstané.

O néco dale vidime jiz z dali vysokou kamenou budovu s vy-
sokou 3pici neb vézi a kfizem. Jest tu bud luteransky nebo ka-
tolicky kostel. PFijizdime. Po obou stranach Siroké ulice stoji
dvé fady vysokych kamenych domi s taskovymi stfechami, ve-
likymi okny a ozdobenymi okenicemi. Postranni ulice jsou jen po-
nékud uzsi. VSechno jest osazeno stromovim, vSude jsou beto-
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-nované studny, peClivé tfebaZze jednotvarné natfené kamené zdé.
Jsou zde i dvoupatrové budovy: tovarny s vysokymi kominy, par-
ni mlyny, tovarny na krytinu atd. Velika budova obecniho Gfa-
du, chudobinec a Skola, jejiz velikost by mohlo zavidéti i mno-
hé mésto. Dvory jsou Cisté zameteny, ve vSem jest vzorny pofa-
dek, ale jakdasi jednotvarnost. V kazdém dvofe pfedni Cast ve-
likého staveni zaujima obytn& mistnost, skladajici se z nékolika
pokoji a kuchyné. Do domu vedou schlidky, vedle kterych, na
verandicce, skoro v kazdém domé, stoji oleandry. Dale pod tou-
Ze stfechou se nachazi stdj, kolna, chliv a jiné hospodafské mi-
stnosti. Naproti domu veliky kameny sklep, trochu dale letni ku-
chyni, kdlnicka na plevy a mistnost pro hospodareké naradi. V
zadni Casti dvora stoji obrovské stohy slamy a sena.

Ve dvofe je velky pocet dobrych krav, koni, hospodarskych
stroji (Zaci stroje, mlaticky, hrabé, brany a t.d.). Pfed kuchyni
stoji veliky kil s malymi koliky pro dzbany na mléko.

Vie jest stradné jednotvarné. Jeden dvir se podoba druhému,
dim domu, jako jedna stara po$tovni stanice, druhé. Ve vsem
naprosty nedostatek originality i ve vnitfnim zafizeni pfibytku.
Jako by nikdo nemél své vlastni mySlenky, vkusu, iniciativy, ja-
koby nade v3im visela Cisi jednotvarna vile a vladlo jednotné
Zezlo. Ji se podle zvonku, podle zvonku se pracuje, vstava, spi,
modli se, zdad se, ze i mysli se a citi podle zvonku: nade vSim
vlddne forma a tvrdd bezohlednd kéazen.

To jest némeckd osada. Uvidite zde mnoho lidi, ustrojenych
déti a mladeze, mnoho rlzolicich a tlustych hospodafl a hospo-
dyn, avSak jsou to jen a jen Némci. Dle zevnéjSku i ve skutec-
nosti jsou to lidé zamozni, dobfe Ziveni, zdravi, samolibi a Stast-
ni. Jest ihned patrno, Ze to jsou lidé hospodafsky Uplné neza-
visli.

V Chersonské gub. bylo podle statistiky 135.000 Némc0, ve
skuteCnosti jest jich daleko vice. Mezi nimi bylo mnoho lidi s ci-
zi statni pFisludnosti, a nebo s dvoji pFisluSnosti, zvlasté, kdyz
roku 1870 byl o tom v Némecku vydan zvlastni zakon.

Tito lidé méli se vzdy dobfe a pfed svétovou valkou a revo-
luci ¢im dal tim Iépe.

Ruska a ukrajinska inteligence nemohla pochopiti, pro¢ byl ta-
kovy rozdil mezi Némci a Ukrajinci. Takovy inteligent, ktery
znal naSe »muziky«, jen z néjaké ucebnice vlastivédy, vidél v
hadju€nikdch, chalupdch a némeckych osadach jen mista, kde
tito muzici ziji. UvaZoval bez ohledu na pfiinu a podstatu véci,
obycejné takto: podivejte se na Némce a na naseho muzika, mu-
Zeme je vibec porovnati? Na§ muzik jest liny, pije, krade, o svo-
ji pddu se nestara, kdezto Némec jest pracovity, stfizlivy, Setr-
ny, kultlrni, poctivy a vyborné obdélava svoji pddu. Samozfej-
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mé, Ze s takovym narodem, jako jest nd3, nemlZeme se pustiti
do soutéZeni s Evropou.

Nelze si pfedstaviti vice bezpodstatného, nespravedlivého a
povrchniho posudku. Vazeny inteligent, docela neobeznameny,
ani s déjinami, ani s Zivotem Chersonskych obyvatel-Ukrajincl,
ani s déjinami némecké kolonisace a s némeckym Zivotem, ne-
chéape, Ze k porovnani musi brati stejné veli¢iny: chudého musi
rovnati k chudému, bohatého k bohatému. Kdyby byl porovnal
nékterého nesousediciho s Némci poltavce, majitele 90 désja-
tin, coZ predstavuje prdmeérny majetek jednoho némeckého dvo-
ra, byl by uvidél, jak takovy poltavsky »muZik« hospodafi, po-
vSiml by si, jaké knihy a Casopisy Cte, a Ze dava své déti do
stfednich a vySSich 8kol, potom by mohl porovnati a usuzovati
Dospél by k docela jinym vyvodim, neZ jest sebeoplivani a od-
suzovéani naSich lidi a jejich podcefovani a vychvalovani némec-
kého obyvatelstva pfed naSimi »muziky« z hadjuénik( a vesnic.

Cim dale od ¢emomofského pobfezi a strategickych bodd,
tim méné bylo némeckych osad. V Alexandrijském a Jelisavet-
gradském okrese byla jiz kolonisace slabsi.

Jak tedy vznikl a trval stav, ktery jest vySe zobrazen.
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Kapitola 111.

V Chersonské gub. Zzilo na zacCatku svétové valky kolem
3,500.000 obyvatel rGznych narodnosti. Asi 68 proc. se skladalo z
Ukrajinct, Némcd bylo oficielné 135.000 t. j. 6% vseho zemé-
délského obyvatelstva. Byl zde urcity pocet Rusi-starovércl _a
sektantli, Moldavancl, Bulharll, Rekl atd., ve méstech Zili Zi-
dé, ktefi nékde tvorili az 40% obyvatelstva. Do téchto 3,500.000
obyvatelstva jest zapocCitano 650.000 obyvatel mést Odésy a Ni-
kolajeva. Z celkového poctu plnych 79% se zabyvalo zemédélst-
vim. Chersonska gub. méfila 6,432.197 désjatin pddy. Z tohoto
jen 5,000.000 dés. jest vhodné pro orbu. (Podle Gdajd z r. 1913).

Novorosijsky kraj, (tak byly nazyvany pfed ruskou revoluci
gubernie Jekatérinoslavskd a Chersonskd), byl nejdfive osidlo-
van Ukrajinci a to jiz velice didvno. S pocCatku byla zde zimni
sidla zaporozskych kozakd, t. zv. »zymovnyky«. ZaporoZci, kte-
fi zde Zili na samotach, méli zde své déiniky a zabyvali se ze-
meédeélstvim, chovem dobytka, v€elafstvim a t. d. Vedle nich se
tu zacali usazovati i ukrajinsti sedléci.

Silné kolonisa¢ni hnuti ukrajinského né&roda do pozdéjSich
Chersonské a Jekatérinoslavské gub., nyni pomérné husté oby-
dlené, zacalo v XVII. stoleti, kdy zivot na ostatni Ukrajiné se
stal neklidnym, nebezpecnym a téZkym. Anarchie polské Slech-
ty neznala mezi ukrutnosti a svévole. UtlaCovani selského obyva-
telstva, nekonecné valky, povstani, bratrovrazedné boje, moskev-
ské, tatarské, turecké a némecké, (ndjemnické), vojenské »pro-
chazky« po Ukrajiné a vlbec vSechny udalosti, které charakte-
risuji tuto dobu, znamou v ukrajinskych déjinach pod nazvem Rui-
ny, neddvaly moznost klidné Ziti a pracovati, ani byti siljistym
svym Zivotem. Proto ukrajinské obyvatelstvo jde hledati »svo-
bodu a klid«, v neklidné stepi, nesouci nézev »Divokého Pole«.
(Dyké Pole). Tito vystéhovalci otevieli cestu do zemi, které se
tehdy nazyvaly Zaporozskymi Volnostmi. Zde, nehledé na sou-
sedstvi Tatarl, a Turkd, bylo mozno asi klidnéji a Iépe Ziti, ne-
bot emigrace byla silnd a kraj se rychle zalidfoval.

Nebylo dosud zjisténo z jakych pFi¢in, avSak vystéhovalci z
pravobfezni Ukrajiny, nachazejici se pod polskou vladou, od-
chylili se v XVIII. st. od starych cest na Zaporozi a zamifili do
Chanské tatarské Ukrajiny, neboli »Han$€iny«. Timto jménem
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se nazyvala Cast pozdéjSich Chersonské a Podolské gub., lezici
mezi Buhem a Dnéstrem, skladajici obvod O¢akova, Holtvy, Bal-
ty, sahajici az k Akkermanu (v nynéjSi rumunské Besarabii) na
pod ochranou Tureckého Sultana a pod spravou Krymského
Chana, (tento byl manem Sultdnovym), pro€ez se i nazyvala
Chans¢inou nebo HanS€inou. Podrobnosti této kolonisace nejsou
prozatim jes$té dost prozkoumény. Jiz dokumenty z r. 1764 uka-
zuji na existenci zde veétSich obydlenych mist, jako Balty, Hol-
ty, KFivého jezera, Dubossarl, Jasenového a trochu pozdéji na
osady nad Buhem, Tilihulém, Cicikleji, Kodymou, Dnéstrem a
Berezani (vedle OcCakova). Po zruSeni Zaporozské Sice (hlavni
mésto Zaporozi) v r. 1775, ti, ze ZaporoZcld, ktefi odesli do
Hans€iny, snazili se vSelijak, aby osidlili Usek mezi Buhem, Dné-
strem a Kodymou. Zaporozské osady byly na nékterych mi-
stech tak silné, Ze, jak sdélovali, vyslani na vyzvédy. Jektéri-
noslavskym generdInim guvernérem Sinélnikovym, r. 1778 ufed-
nici Timkovskij a MoS8enskij, osadnici vytlalili Turky a vyhnali
tureckého kajmakéana (mistodrzitele) z mésta Balty a zmocnili
se mésta a jeho okoli. PFistéhovalci se zde zabyvali zemeédél-
stvim, rybolovem, chovem dobytka a platili chanovi jednu de-
setinu ze v8eho vytéZzku, nasledkem cehoZ tyto dané se nazyva-
ly déZmou nebo désjatinou a poplatnici désjatinsciky.

Jsou dlGvody domnivati se, Ze pfed zruSenim ZaporoZi, zapc-
rozska vlada posilala sem své lidi, aby méla v turecko-tatar-
skych zemich své agenty, pro pf¥ipad valky (zaporoZsti kozéci
vedli velmi Casto krvavé valky s Turky a Tatary.). Vystého-
vavsi se sem po zruSeni ZaporoZi, kozaci a sedlaci, uZivali vSech
prostiedkl, aby posilili zde svidj Zivel a ruska vlada méla co
délati, aby zabranila dalSimu utéku sem obyvatelstva z Ukra-
jiny. (Viz »Ukrajina«, kn. Ill. r. 1914 ¢lanek V. Stepovoj: »Do
istorii Zadumajskoi SiCy«).

Tito zaporoZ§ti osadnici byli pFipojeni Han3¢iny k Rusku roku
1791

O zaporozské kolonisaci v pozdéjSich Chersonské, Jekatéri-
noslavské a Casti Podolské guberniich, mame spolehlivé zpravy
jiz v prvni poloviné XVII. stol. Jiz tehdy Zaporozsky Ko$ (Za-
poroZzska Republika) mél na svém Gzemi osm paldanek (okrest),
ve kterych Zili vystéhovalci z Ukrajiny, a zabyvali se zemédél-
stvim, rybolovem, chovem dobytka, vcelafstvim a t. d. Zaporozi

samo. Tuto mySlenku UpIné jasné provadél KoSovy Ataman P.
KalnySevskyj. Zpozorovav, Ze ruska vlada provozovala politiku,
sméfujici k oslabeni Zaporozi a Zze zaCala rozdavati zaporcz-
ské majetky velmozlim a jingym svym vérnym lidem, tfebaze
mnohokrate potvrzovala prava Zaporozcl na pozemky, kterymi
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'vladli, KalnySevskyj se rozhodl, ze vytvofi Zivou obrannou silu
a ucinil potfebna opatfeni. Okolnosti mu pomaéahaly. V té dobé
polskd Slechta na pravobfeZzni polské Ukrajiné zle fadila nad
ukrajinskym obyvatelstvem, utiskujic je hospodarsky, pronésle-
dujic pravoslavi, zbavujic je svobody a potlacujic jeho narod-
nost. Vzpomefime si povstani Hajdamakl a hroznou pomstu Po-
lakh, jeho UGcastnikdm,, vzpomenme, Ze navrh polského biskupa
Soltyka, na polském snému, aby kaZzdy, kdo by branil pravo-
slavné, byl pokladan za vlastizradce, byl nad3ené pfFijat sné-
mem a roku 1768 dosadhl moci zakona. TfebaZze na zdkrok v r.
1773 ruského vyslance ve VarSavé Répnina, ktery pohrozil sné-
mu vojenskou akci, sném ustoupil, vSak jiz v r. 1775 ruska vlada
uCinila takové ustupky snému, Ze pravoslavni byli zbaveni prava i
vefejnych pohfbd a pouzivani kostelnich zvonl. (Viz prof. V.
Antonovy¢ Ocerki sostojanija pravoslavnoj cerkvi po aktam
1650— 1698, gg. str. 85—87, Kijev r. 1871.)

Na levobfezni Ukrajiné konali své dilo potomci mazepinct.
OcistivSe se pfed ruskou vlddou z mazepinstvi, nasledovali své
otce v snahach dosici ruské dédicné hodnosti Slechtické a uciniti
z rolnik( a kozak( své poddané. Jiz pfed hejtmanem Mazepou,
kozéacka starSina projevila takovou chamtivost, Ze Mazepa byl
nucen »pfidrZovati starSinu v jeji bezuzdné honbé za statky a
poddanymi«. KdyZ Mazepa odeSel a objevily se otrokafské
choutky jeho pfFivrzencd, car Petr I, celou Ffadou opatfeni, sna-
Zil se zameziti shromazdovani pozemkd v rukou ukrajinské
Slechty a vydal nékolik néfizeni, sméfujicich k zamezeni »zotroCe-
ni kozak( star$inou«, av$ak tato, vyuZivajic vSech okolnosti a
prostfedkl, se energicky domahala svého prospéchu. Ku pfikla-
du GeneraIni KanceldF kozackého vojska vydala nafizeni, aby
pospoliti (ukrajinské obyvatelstvo nepatfici ke kozacké vrstve)
nesméli prodavati svych pozemkd, bez védomi ukrajinské vla-
dy, rovnéz nikdo nesmél kupovati pozemk(l, aniZz by o tom uvé-
domil vladu — toto opatfeni odevzdavalo pozemky do rukou star-
Siny. AvSak pokofiv starSinu politicky, Petr I. se nedotkl jejiho
bohatstvi a uvedeni do jejiho stfedu ruského Zivlu, jen podpo-
filo onu bezohlednost zplsobl, jakymi se starSina chovala
k pospolitym a k prostym kozakdm. StarSina za €asl hejtmana
ApoSstola, skladavsi se z déti starSiny mazepinské, pFedCila své
otce a zubozivsi ukrajinsky narod hospodafsky, zacala se snazili,
aby pospoliti byli zbaveni vieobecnym z&konem prdva na vol-
né stéhovani, t. j. osobni svobody. Mazepinci a jejich potomci,
snazice se o dosazeni vytéenych cill, pouzivali falesného vykla-
du zdkona z r. 1738 o zdkazu stéhovani pospolitych kozakl do
Ruska a tak rychle vytvofili pro ukrajinské obyvatelstvo sku-
teCné otroctvi, Ze carevna Jelisaveta Petrovna r. 1742 vydala
zvlastni nafizeni proti tomu, avSak hejtman Rozumovsky roku
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1761 vydal universal, na zédkladé kterého pospoliti, opoustéjice
pozemky, pozbyvali svych nemovitosti ve prospéch jejich maji-
teld a museli obdrZeti od n&j pisemné propusténi. Skute¢né zo-
trotovani Ukrajincl délo se tak rychle, Ze Rozumovsky pravil
ve svém dopise hrabé&ti Voroncovovi, Ze »Ukrajina se od zakla-
di pferodila«. Za panovani Katefiny Il. potomci mazepincl a
kozacka star$ina vlbec chovali se tak nenucené, Ze Katefina IL
oznacovala jejich chovani jako »nezakonou a kofFistnickou své-
vlli téchto malych tyrand«, obvifiujic jez toho, Ze jejich chové-
ni bylo pfic¢inou nenavisti »tamniho« (ukrajinského) obyvatel-
stva vi¢i »zdejSimu« (ruskému). Avsak potomci mazepincd a
ostatni starSina, vyuzivajice vSech okolnosti, pfece dosahli toho,
o ¢em snili mazepinci, v r. 1783 a 1785, bylo uzakonéno to, co
jiz existovalo ve skute€nosti, byl vydan zékon o povySeni po-
tomk(l mazepincd a starSiny vibec na dédicné ruské Slechtice.
(Viz A. J. Jefimenkova Istorija ukrainskago naroda sv. Il. str.
294—325).

Teto opatfeni tak odporovalo ukrajinskému narodnimu du-
chu a jeho dgéjindm, Ze car Mikuld$s I. pfemysSleje nad otazkou
osvobozeni rolnikl, pravil: KateFina Il. uéinila velikou\ chybu,
ze zavedla na Ukrajiné robotu, (Severnyj Veéstnik 1893 r. ¢. 4).

Uvedené okolnosti samozfejmé vypudily lid z levobfezni U-
krajiny ¢ili Malorossije,*) v dlsledku ¢ehoz, kazdy kdo mohl, uti-
kal pfed osobnim a hospodafskym otroctvim, kam jen mohl.
Proto Han§€ina a Zaporozské Volnosti se zalidiovaly témito
uprchliky. Samozfejmé,, Ze vSichni ti, pfed nimiz se narod za-
chranoval, jak z pravobrezni, tak i z levobfezni Ukrajiny, uzivali
vSech prostfedkl, aby zni¢ili Zaporozi, jehoZ demokraticka si-
la a pohostinnost omezovala jejich svévlli a kazila jejich otro-
kafské plany. VSechno utlacované a z kfivdéné hledalo na Zapo-
reZi Gtulek, zaStitu a jak mravni tak i fysickou oporu; proto ko-

*) Ukrajina (téz Vkraina) jest néazev Cisté lidovy, narodni. UZiva se v
lid. pisnich, dumach (lidové pisné na pocest narod, hrdind) a povéstech, v pi-
semnych dokumentech setkavame se poprvé v Ipatjevském letopisu v zazna-
mech z r. 1187, pozdéji z r. 1189, 1213, 1280, 1282. Znamen& v pFekladé do ru-
Stiny oblast, kraj, zemé, drzava (némecky Land). Moskevské slovo stejného
znéni »Ukrajna«, znamenda okraj statu. Takovymto zplsobem souzvuéna
slova »Ukrajna« a »Ukrajina« v ruském a ukrajinském jazyce oznaluji 2 rGizné
pojmy a nemaji stejny vyznam. Co se ty¢e nazvu »Malorossija«x — jest
to nazev cirkevni knizni, jakoZz I Vélikorossija, a lid ukrajinsky nenazyval sebe
nikdy Malorusy ani narod rusky-Vélikorusy. Tyto nazvy jsou plvodu pozdéj-
§iho a jsou vytvoFeny Reky. Po straslivém zpustoeni Kijevské Rusi r. 1169
kniZzetem Ond¥ejem z Bogoljubova, zatind se tvofFiti Suzdalsko-Moskevsky
stat a rychle roste Rus Halicka, ktera jaiko mlad$i (minor), poklada se za
zdkonnou dédicku star$i (major) Kijevské Rusi a vyjadfovala to predevs§im
v titulu a odpirdni severoruskym zemim nézvu Rusi. Halicky kniZze Roman
Mstislavovi¢ nosil titul Velikého Knizete »v§j ruské zemé« a vladdce »vseja
Rusi«. KdyZz pozdéji Kijevskd Rus byla docela zpustoSena Tatary r. 1240,

18



lonisace zaporoZzskych zemi, ke kterym ve skuteCnosti patfila
i HandCina, se vzméahala velmi rychle, hrozic vylidniti pozemky
kozacké starSiny a polské Slechty. Samozfejmé, Ze tyto kruhy
uzivaly viech zpdsobl, aby Zaporozi zniCili. Na druhé strané ani
ruskd vldda nechtéla zesileni ZaporoZi a proto, pravé kdyz za
KoSoveého KalnySevského, kolonisace nabyla organisovaného ra-
zu a stala se reelni politikou ZaporoZzského Ko3e, byl tento roku
1776 znicen pomoci chytrého manévru generala Tékélyho. Od
této chvile lid ztraci ochranu, zaporozské zemé se rozdavaji
osobam privilegovaného stavu vsech narodl mimo ukrajinského.
Kolonisace nabyva jiného rédzu. Z desetimilionového fondu ko-
zackych pozemkdl, prohlaseného za majetek Zaporozského Ko-
Se, jen r. 1776 bylo rozddno 459.229 dé&sjatin, pfi ¢emzZz knize
Potémkin, hrabé Kamenskij, hrabénka Branicka, Losév, Sinél-
nikov, Merling, Jusupov, Falejev a jini obdrZeli celd latifundia.
Pozemky byly rozdavany i pfistéhovalclim z cizich zemi, av3ak
nikoliv ukrajinskému obyvatelstvu, které mohlo byti osazeno na
téchto pozemcich jen jako robotnici. Od r. 1791 pfipojenim
Hans&iny k Rusku zmizel posledni kout zaporoZskych majetkd.
Hans¢ina byla pfipojena k ostatnimu pozemkovému fondu, kte-
ry se neustadlym rozdavanim tak zmenSil, Ze jiz roku 1803 musel
byti vydan zakon o omezeni pfidéld pldy, vy$$im dUstojnikim
na 1.000 dés., niz8im na 500 dés.

Pozemky byly rozdavany osobam, které se nikdy zemédél-
stvim nezabyvaly a vibec s nim ani s Ukrajinou a jejim lidem
nic spole¢ného nemély. Plida byla rozdavana dokonce i vselija-
kym dobrodruhlm proto, Ze osud kraje a lidu byl pro vladnou-
ci vrstvu lhostejnym. To neslo ovSem neblahé nasledky
pro obyvatelstvo. Vytvofila se velmi pfizniva situace pro né-
meckou kolonisaci.

Novi majitelé Novorossije chtéli oviem miti ze svych pozem-

halicky knize Daniel Romanovi¢, ktery vedl energicky boj s Tatary, byl r.
1253 korunovan na kréale a zacal se titulovat kralem ruskym (v listiné z r. 1254
jest zvan »primus rex Ruthenorum« — prvni kral neb car Rusl). JelikoZ
Kijev byl nadobro rozbofen, odstéhoval se Kijevsky metropolita, tehdy
jediny pro v8echny ruské zemé, do mésta Vladimiru na Kljazmé a pozdéji
do Moskvy. Takovym zplsobem pfrelozil tam i metropolii. Toto pfesidleni
metropolity zmen$ilo moc halickych knizat a tito se rozhodli miti metropo-
litu vlastniho, v d@sledku &ehoZz, jiz roku 1303 v ruskych zemich byli dva
zakoniti metropolité — jedeni pro zemé halicko-volyfiské — druhy pro
moskevské; soucasné vznikl mezi metropolity a knizaty spor, komu z obou
metropolitd nalezi, které diecese a pravo na titul metropolity »vseja RusU.
V souvislosti s tim se zvétSovala moc knizat. PFi rozdéleni diecesi r. 1303
Uzemi halicko-volyriské bylo nazvano Mixpa Pcoata t. j. Mald Rus, — zemé
moskevské  MrMaXrj Pojata t. j. Velkd Rus. Tyto nézvy Malorossija a Ve-
likorossija se poprvé vyskytuji v Feckych listinach z r. 1303 a pozdéji byly
pouzivany téz v TFeckych dokumentech. V nasledujicich létech, vztahuje
se vylu€né na metropolije a ménice obsah v souvislosti se zménou obsahu

19



ki uzitek, k ¢emuZ bylo zapotfebi pracujicich rukou. Proto ma-
jitelé pozemkd zacali lakati na své pozemky lidi k jejich osidle-
ni a za8li tak daleko, Ze pomoci svych agentl zacdali pfetahovati
robotniky nejen z Ukrajiny, ale i z Ruska, (Moskovije neboli
Velikorossije), slibujice jim na svych pozemcich rozli€né vyhody
a vysady. Robotnici, uvéfivse sliblm, nechavaji se zlakati, uti-
kaji z rodnych hnizd a Novorossije se napliiuje zbéhy. TFebaze
zbéhdm hrozily pfFisné tresty, byl jim tento kalich prominut, je-
likoz na osidleni kraje méla zajem i vlada, proto Ufady nadr-
Zovaly zbéhlm s vyjimkou pfFipadl, kdy jejich chyceni a vra-
ceni zpét se domahaly vlivné osoby.

Novi osadnici osazovali pozemky statkafl za podminek tu-
reckych, t j. stavali se désjatinSCiky. Kdyz pomér mezi sedla-

ky a statkafi se stadva sloZitéjSim, nésledkem zneuZiti moci a

v 0

Utisku statkdru nad sedldky, byl roku 1804 vydan zdkon pod
nazvem »Ustanoveni o zdvaznych sedlacich«, ale od téchto
dob bylo vydéno jen jakési doplnéni roku 1827, vice skoro Zad-
né zakonné ustanoveni nebylo vydano. Vétsina sedlakd, jakoz
i zbytky Zaporozcl, byla na zakladé tohoto ustanoveni ucinéna
stdtnimi neb soukromymi robotniky. AvSak mnozi z nich se vy-
krucovali, aby z0lstali volnymi obéany a zajistili svoji svobodu
na pravnim podkladé. Nikdo nemél Zadnych osobnich dokladl
a proto vSichni mohli byti stihani pro potulku, hrozilo jim vypo-
vézeni na Sibif, mohli byt vzdy zatCeni, postaveni pfed soud.
Proto mnozi, zoufali bidou a postavenim lidi neustale pronésle-
dovanych, ktefi museli miti neustale strach a kterym mohl kazdy
ubliziti, wvolili radé&ji zapsani do panského poddanstvi. Mno-
zi vsak, po rGzném vykrucovani, obdrzeli prlkazy, znéjici na
jména zemfelych méstant. Tak se tedy lidé, ktefi nikdy neznali
méstského Zivota, nikdy se nezabyvali méstskou praci a po cely
zivot byli vyhradné rolniky, stali najednou méStany, ovSem

metropolie. R. 1335, kdyZz Halické knizectvi bylo oslabeno, knize Ji¥i IL, nosi
titul »kniZete vseja Malé Rusi«. AvSak, kdyz Malickd Rus se zhroutila
a jizni Rus se znovu zrodila pod nazvem Litevské Rusi, byla v KijeVé
zFizena zvlastni samostatna metropolie, nemajici nic spole€ného s Moskvou
a Malorossii se zaCaly nazyvati diecese spadajici pod spravu kijevského
metropolity, na rozdil od diecesi, spadajicich pod spravu moskevskou. Sou-
Casné zacali davati témto nazvim stale vétsi vyznam administrativni,
avsak jejich obsah se neustdle ménil. Zemé byvalého knizectvi halického
pFestaly se zvati Malorossija, pozdéji i Kijev byl vylouc¢en z Malé Rusi. V sou-
vislosti s ndzvem Malorossija, nastala velikd neurcitost a popletenost. K jejichz
odstranéni se rozhodla teprve jiz vlada Peterburgu. Dvacatého Fijna
r. 1775 vyS8lo nafizeni »pFipojiti mésto Kijev k Malorossii«. (Polnoje sobra-
nije zakonov Rossijskoj Imperii €. 4.381), 1781 bylo navrZeno vytvoFiti z Ma-
lorcssije tFi gubernie: Novgorod-Severskou, Kijevskou a Cernigovskou (lbid.
¢. 15.171, 15.227, 15.229), coz bylo provedeno nafFizenim ze dne 18. z&Fi 1781,
pozdéji 13. listopadu 1796 bylo vydano nafFizeni »ze tFfi malorossijskych
gubernii vytvoFiti jednu Malorossijskou s méstem Cernigovem, mésto Kijev
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bez pldy. Pracovali jako désjatin$Cici na cizich pozemcich. Tito
lidé tvofili pfed svétovou valkou 8 proc. zemédélského obyva-
telstva Chersonské gub., misty jich bylo tak mnoho, Ze vznikl
navrh, aby skoro polbvina obydlenych mist Tiraspolského okre-
su, podléhajicich pravomoci soudd »volostnych« (volost né-
kolik vesnic), selskych, byla pfedana pod pravomoc soudd okres-
nich-méstskych. VSichni tito méstané se Zivili rolnictvim, avsak
az na nékolik jedincl neméli vlastnich pozemkd a Zili jako désja-
tins¢ici na pddé cizi.

Selska reforma znacné rozmnozila jejich fady v Novorossil
Mnozi byvali robotnici, zkusivde v3echnu hrlizu poddanstvi, vahali
po osvobozeni pfijmouti pridélené jim pozemky, aby pozdéji
nestali se znovu robotniky. ZUstali bez pozemkd i byvali pansti
dvorsti sluzebnici, mnozi z nich se dostali do hospodafského
otroctvi jen proto, Zze neméli ani pidé vlastni pldy. Tito odvécni
zemédélci, pozbyvse pldy, byli propusténi na svobodu na zéakla-
dé »aktl«, procez se i nazyvali »aktovymi«. O svém bidném po-
staveni se vyjadfovali takto: »Daly nam achtu, $€ob my achkaly,
ot my dosi i achkajemo« (dostali jsme achtu, abychom achali, tak
dosud achame). Zlstavie za mezemi selské spole¢nosti, dostali
nazev »vypchancl« (vystréencl), nebot skute¢né jsou, jakoby
vystréeni ze spoleénosti. Stav téchto lidi, jakoZ i méstand, byl
krajné neutéSeny, zvlasté v nedarodné roky a pfi nelitostnych ma-
jitelich pldy, kterymi obycejné byvali Némci. Zivili se vyhradné
rolnictvim, avSak vlastni pldy neméli. Pfechazeli od jednoho
statkafe k druhému, jako désjatinSCici, najemci, »skops€ici,
bydleli s rodinami tam, kde prdvé pracovali. Pro né vystavéli
majitelé plGdy ona hrozna nezdrava obydli »hadjuéniky«, ktera
byla rozhdzena po celé ChersonsCiné. U dobrého statkare Zili
tito lidé 10—15 rokd, jelikoZ v3ak nevédéli, co se s nimi stane
zitra, nestarali se o cizi dvory a chaty-hadju¢niky. Jakmile av§ak
pldu od statkafd odkoupili Némci, okamzité se rusila désjatina
a skopscina a obyvatelé hadjucnik( byli vyhazovani na ulici.

Projizdéli jste na pfiklad nékterym mistem a vidéli jste ves-
nici, za mésic v3ak tatdZz vesnice byla zbofena. Takovym zpl-
sobem zmizelo v Chersons¢iné mnoho vesnic a samot. Kam se

s okolim . oddéliti od Malorossije«, (€. 17.594), pfi ¢emz, v nafFizeni
ze dne 12. prosince 1796 bylo Fefeno »z byvalé Polské Ukrajiny utvofFit!
tFi gubernie-Volynskou, Podolskou a Kijevskou« (€. 17.634). Potom v nafFizeni
ze dne 27. Unora 1802 ¢teme » ... z Malorossijské gub. zFiditi dvé gubernie-
Cernigovskou a Poltavskou s dvanéacti okresy kazdla« (€. 20.162). Kone¢né
27. brezna 1803 vySlo nafFizeni »obnoviti staré hranice Malorossije«, po ¢emz
Gzemi Poltavské a Cernigovské gub. bylo zaokrouhleno a utvoFeno v nich
po 15 okres. (&. 20.162). PFi koedifikaci zakonG r. 1834, bylo rozhodnuto po-
kladati za Malorossii gubernie Cernigovskou a Poltavskou — takovym zpd-
sobem Malorossie jest jen ¢asti Ukrajiny, a to, v porovnani s celkem, ¢ast
mensi.



vSak podélo obyvatelstvo? RozeSlo se nespokojené, znicené, ro-
zezlené a hotové k rliznym nepokojdm. Je§té dobfe, kdyZz se
nasla v sousedstvi velika vesnice, kde mohli najiti byty. Tak na
pfiklad z vesnice Akarzi koupené Némci vystéhovali se désja-
tins€ici na byty do vesnice Dalnik. Vibec tito lidé rozmnozili
vrstvu zemédélskych délnikl(-»batrakli« a méstsky proletariat.
Toto rozmnoZeni pokraCovalo s neobycCejnou rychlosti.

Téchto lidi bylo hodné. Podle zemské statistiky bylo roku
1885 - 115.000 désjatins¢ikl, ktefi Zili v 1094 obcich, z nichZ 280 ve
skladalo pouze z désjatin$¢ik(. V roce 1905 bylo takovych més-
tanskych hospodarstvi 20.000. Najimali a obdélavali 200.000
désjatin pldy, platice 10—15 rubld roéniho najmu z hadjuéni-
k(i a 20—30 rub. z chalupy ve vesnici, 10—12 rub. z désjatiny
pddy. 90 proc. téchto lidi Zilo vyhradné z rolnictvi a jen 10 proc.
se mimo to zabyvalo femesly, ale jen témi nejjednoduSimi. Zem-
stva femeslnickych Skol nezavadéla, takZze obyvatelstvo nemélo
kde by se naucilo femeslim. StéZzovalo se, Ze v Zemstvu pfe-
vlada vliv Némcd, mezi kterymi bylo mnoho FemesInikl. Jeli-
koz ukrajinsti Femeslnici by byli pro Némce konkurenci, snaZili
se tito moznost takové konkurence potlaiti.

S rdstem cen za pozemky a s jejich shromaZzdovanim v né-
meckych rukou (na pf. v odéském okrese 40 proc. vSech pozem-
ki patfilo Némclm), situace désjatin$¢ik( se stavala bidnou, Ce-
hoz Némci, jako velice sjednoceny celek, vyuzivali.

Postaveni zemédélci-méstanl, aktovych a »vypchancli« bylo
zvlasté zhorSeno jeSté tim, Ze byli mimo vSechna zemédélska
spolecenstva. Sedlaci méli svoji obec (obSCestvo, obsCina), s kte-
rou byli ve spojeni mravnim, hospodafském a pravnim, nacha-
zeli v ni pomoc a ochranu pfed selskymi Ufady, v Zemstvu a u vla-
dy. Obec, jak fikali sedlaci, jest veliky ¢lovék (hromada velykyj
colovik) a jednotlivy sedlak jest slozkou tohoto velikého ¢lové-
ka. DésjatinsCici nespadali do obce, tfebaZze Zili jako sedlaci,
své samospravy neméli a proto ani Zemstvo, jakoZzto korporace
selskd, ani selsky Gfad se o né nestaraly. Byli podfizeni statni
policii jako »raznoCinci« (osoby vystoupivsi ze selského stavu a
fakticky nepatfivsi k Zadnému jinému stavu). Nebyli majiteli
pidy, tudiz ani zemskymi poplatniky a proto, kdyZ potfebovali
Iékafe, Skolu, zrni na oseni, pomoci pFi netrodé a pod., nemohli
pccitati s pomoci Zemstva. Jakoby vSichni byli na né zapomnéli
a kdyby je postihla jakakoliv pohroma, nikdo by se jich neujal,
a nikdo by jim nepomohl. Nejhlfe jim byvalo pfi nedrodé. Ze
soudnich pohledavek proti zemskym nacelnikim (tak se zvali v
Rusku okresni nacelnici, voleni z mistni Slechty, ktefi zastavali
funkci smir€iho soudce pro sedlaky a méli dozor nad selskymi
obcemi, mimo jiné dbali o pofadek a o pomoc pfi Zivelnych po-
hromach, byli podfizeni pfimo guvernérdm), vim, Ze kdyz r. 1904
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néktefi dobrosrde€ni zem§&ti nacelnici v Tiraspolském okrese,
zatali podavati pomoc méstandim postizenym hladem, rozdavajice
jim obili, dafady v Chersoné zastavily tuto jejich ¢innost, pouké-
zujice na to, Ze méstané nejsou prisludniky selského stavu, ani
selskych obci. Dodavatelé, ktefi jiz zacali dodavati, zemskymi
nacelniky objednané obili pro méstany, zazalovali zemské néa-
Celniky pro zaplaceni ndhrad za ztraty utrpéné zruSenim objed-
navek. Pfipomeneme, Ze sedlakiim v Chersonské gub. bylo pfidé-
leno 3—5V2 désjatin na hlavu rodiny. Pozdéji se tito pFfidély tak
rozdrobili, Ze jednomu dvoru patfila 1 désjatina. Situace stat-
nich robotnik( byla vSude velmi lepsi neZ panskych, nebot za ¢a-
sti roboty, statni sedlaci pfece jen mohli nabyvati majetkd ve svij
prospéch, kdezto pansti sedlaci uplné nalezeli svym panlim, ja-
koZz i jejich prace. AvSak rozdil mezi témi a onémi sedlaky byl
velice nepatrny. Zvlasté téZzkou povinnosti pro sedldky, mimo
prace na panském, byla povinnost slouziti u vojska. Tato po-
vinnost byla ucinéna vSeobecnou teprve roku 1874. Za své po-
zemky platili sedlaci po osvobozeni, vykonavali téZ mnohé po-
vinnosti, mimo toho splaceli za né Castky, rozpocCitané na 49 ro-
kG s 6 proc. Grokem, coz Cinilo takovy obnos, jaky se pozdéji
platil do soukromych hypoteénich Gstavi. Ubohy stav sedlakd,
zbavujici je moznost kupovati pozemky, vyvolal nutnost zfize-
ni Selské Pozemkové Banky. Konec¢né fadou zakonnych opatfe-
ni: 3.—XI. 1905, I.—XI. 1906, 14.—VI. 1910 a t. d., jsou zruSe-
ny vykupné splatky a vSichni sedlaci mohli se stati osobnimi ma-
jiteli svych pridéld.

Sedlaci, ktefi se stali osobnimi majiteli pfidélenych jim po-
zemkd, byli nazvani na zakladé ustanoveni o selském stavu,
sedlaky-majiteli. Poukazuji na to, ponévadz Némci vyuzili i to-
hoto ustanoveni ve svij prospéch.

Tak byla ukoncena kolonisace zapoCata Zaporozskymi Koza-
ky a ukrajinskym narodem. Kdyby nebyly tak nepfiznivé pod-
minky, byla by Novorossije kvetoucim krajem obydlenym témi,
kdoz pldu zalili svoji krvi a zasili ji svymi kostmi, prvni zorali ji
pluhem a zacali na ni hospodafiti.
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Kapitola 1V.

Némecka kolonisace v Rusku zacala pomérné nedavno a v
Chersonské gub. nejpozdéji. Za€ind manifestem ze dne 4. prosin-
cer. 1762, ktery byl pozdéji doplnén manifestem ze dne 22. Cer-
vence r. 1763. V téchto aktech se nemluvi zvIlasté o Némcich, ny-
brz o cizincich vibec, avSak dle skute¢nych pomér( v tehdej-
§im Rusku a pro némecky vliv ve vladnich kruzich, témito cizin-
ci byli skoro bez vyjimky Némci a ponejvice Prusové. Cizinci by-
li povolani na statni pozemky do Ruska, »pro cile hospodafské a
kulturni« jak jest fe€eno v manifestech, avSak v provedeni té-
to kolonisace se ukazaly cile politické. Némclm bylo slibeno a
dano tolik vysad a prav, Ze plvodni ruské a ukrajinské obyva-
telstvo nemohlo o nich ani sniti.

Manifest roku 1763 zacinal takto: »My, spravujice UGzemi
Nasi Rise, shledavame mezi jinym, Ze mnoho mist, vhodnych k
osidleni rodu lidského, z0stdava neobydleno, mnoha z téchto
mist Kkryji v nitru svém nevycCerpatelnou zasobu rlznych cen-
nych kovl, jakoz i fek, jezer a pro obchodni plavbu mofi jest,
v téch mistech, dostatek, procez i pro rozvoj primyslovych pod-
nikd jsou tato mista velice vhodna. Z této pfiiny jsme vydali
pro dobro vSech naSich vérnych poddanych manifest ze dne 4.
prosince r. 1762 a jelikoZ v ném jsme racili prohlasiti nasi vdli,
ohledné ochotnych, na naSem Gzemi se usaditi cizincl, k prove-
deni této nasi vdle, nafizujeme oznamiti véem nasledujici usta-
noveni, ktera ustanovujeme, zfizujeme a co nejslavnostnéji na-
fizujeme provadéti: .. «

Dale v desiti bodech néasledovaly podminky a vyhody pro ko-
lonisty. Dle téchto bodl, kolonisté, kterymi byli skoro bez vy-
jimky Né&mci, obdrZeli bezplatné statni pozemky, na kterych se
méli usaditi, byli osobné svobodnymi obCany a byli osvobozeni
od veSkerych dani, davek a povinnosti. Po svém pfijezdu do
Ruska byli pGl roku bezplatné ubytovéani, obdrZeli od statni po-
kladny bezaroéné pljéky na stavbu dom0, zakoupeni potfebné-
ho nafadi, dobytka a t. d. Tyto pljéky mély byti splaceny bé-
hem tfi rokl po uplynuti desitileté IhGty. Kolonisté byli navidy
osvobozeni od vojenské sluzby a obcanskych povinnosti, pfFi
¢emz tato vyhoda se vztahovala i na jejich potomky. Po pfekro-
¢eni ruskych hranit, byly jim poskytovany bezplatné povozy pro
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celé rodiny a jejich majetek, coz bylo povinnosti ruskych a ukra-
jinskych sedlakd. Bylo jim povoleno zfizovati tovarny a
rdzné podniky a v téchto pfFipadech sméli miti i robotniky.
VS8echny tyto vyhody se vztahovaly i na jejich potomky a mély
z(stati beze zmén po dobu tficeti let, mimo branné povinnosti,
od které byli pdvodné osvobozeni navzdy. Po uplynuti této Ihd-
ty zavazovali, se kolonisté platiti dané jako ostatni obCané svo-
bodného stavu. Pfi svém usazovani uzavirali kolonisté se statni
pokladnou smlouvu (manifesty ze 4. prosince roku 1762 a 22.
Cervence r. 1763, Ustanoveni o kolonistech sv. XII. € 2, r. 1854).
Némecka kolonisace stdla Rusko obrovské penize a silné zmen-
Seni statniho pozemkového fondu, jelikoz Némcdm bylo pfidé-
leno po 60 dés. na osobu, pozdéji na jeden dvidr. Do toho nejsou
zapocitdny pozemky loukové, zvIastni »ovCi pozemky«, (ovcar-
nyje zémli — pozemky urCené pro chov ovci) a jiné pfidélené
pro kazdou osadu zvlasté (poznamka ke ¢lanku 155, ¢ast 2 sv.
XII., Ustanoveni o kolonistech, vydani z roku 1857). Jen prvni
transport kolonistd do Saratovské gubernie si vyZadal nakladu
péti milion0 rubll. Ale po pfijezdu do Ruska, tito kolonisté
vyuzili vSeho, co jim bylo poskytnuto ruskou statni pokladnou
a obyvatelstvem, opustili pfidélené jim pozemky a rozutekli se
po celém Rusku. V nékterych osadach, z nékolika set pfistého-
vavsich se némeckych rodin, nasli revisofi jen nékolik desitek.

Jiz roku 1763 byli vyslani do Némecka, hlavné do Pruska,
zvlastni rusti komisafi, ktefi méli verbovati némecké kolonisty
do Ruska. Tito komisafi dbali hlavné o to, aby naverbovali co
nejdfive a co nejvice lidi, a proto, jak piSe historik ko”nisace
Klaus, do Ruska se vydali rdzni povaleéi, opilci a zlodé&ji, kte-
rym doma hrozily rlzné tresty a podobnd w»sebranka — der
Abschaum«, (péna, ndkyp, odpadky lidstva), jak ji oznacil Klaus.
Od ruskych hranic byli slavnostné vezeni v povozech ukrajin-
skymi a ruskymi sedladky. Prvni skupiny vystéhovalcl byly po-
silany do Saratovské gubernie a do povolzskych zemi (v nynéj-
§im SSSR jest dokonce v byvalé Saratovské gub. zvlastni »Ré-
spublika Némcev PovolZja«.)

Jiz tehdy bylo v povolZi jen v zarodku to, co pozdéji vybuch-
lo jako povstani PugacCeva roku 1773. VIada pokladala za nutné
usaditi tam spolehlivéjSi Zivel, nez jakym bylo mistni obyvatel-
stvo, aby tento Zivel, nemajici nic spole€ného s mistnim obyva-
telstvem, tvofil pro vladu oporu. Pfi kolonisaci Novorossije se
stal tento cil jeSté patrnéjSim; zde mistnim obyvatelstvem byla
ukrajinska narodnost se svymi potomky Zaporozcl. Politika Ka-
tefiny Il. sméfovala k zni€eni veSkerého ukrajinského svérazu.
Avsak v povolzskych stepich mimo nepokojnou ruskou narodnost
bylo je$té nebezpeli se strany Kirgiz-Kajsakd a jinych turec-
kych kmend, proto osazeni zde Némci, dle svého sloZzeni ne pfi-
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1i§ naklonéni k poctivé praci, zpozorovavse hrozici nebezpeci, ro-
zutekli se. P&t miliond rublll, vydanych na né statni pokladnou,
pfislo na zmar. Ukéazalo se, Ze pro kolonisaci bylo tfeba povolati
jiné lidi. Chybé& bylo porozuméno po trpkém ponauceni a tato
draze zaplacena védomost byla vyuZita.

Soucasné ruskd vldda zapocCala kolonisaci Zaporozskych Vol-
nosti, t. j. Chersonské a Jaketérinoslavské gubernie. Ovsem, Ze
zde nebylo mozno pocinati s Némci, nebot ukrajinsky narod byl
dobfe pamétliv krvavé Glohy Némcl pfi potlaceni povstani
Ukrajincl polskou $lechtou, kdy némecti Zoldnéfi, ktefi byli
v polskych sluzbach, vynikajici zvlastni surovosti a loupeZivosti,
nemilosrdné vybijeli ukrajinské sedlaky a vypalovali ukrajin-
ské vesnice. K némeckym ndjemnym hordam se uchylovali i vlast-
ni ukrajins8ti odrodilci, o kterych lid fikal, Ze jejich »ukrajinské
kosti porostly polskym masem«. Jak to vysvita z tehdejSich ukra-
jinskych lidovych pisni, narod ukrajinsky na to nezapominal.
Pamatoval jesté kruté vyporadani pand se sedlaky pfi Medvé-
dich Lozach roku 1625, ucinéné vyhradné pomoci némeckych
najemnych oddill, které potom byly ubytovany na Ukrajiné a
pokracovaly ve svych ukrutnostech a nasili nad klidnym, oby-
vatelstvem. KdyZ roku 1653 Stépan Czarniecki vyvrazdoval
ukrajinské obyvatelstvo a vypaloval jeho vesnice, aby, jak se
vyslovoval, »nezbylo Rusina, (t. j. Ukrajince) ani na lék«, pro-
vadél tuto hroznou operaci téZ s pomoci némeckych oddild.
Hejtman Vyhovskyj preSed k Polaklm, potladoval narodni
povstani téZ s pomoci némeckych Zoldnérd. Za panovani cara Pet-
ra |. ukrajinSti kozaci, jak pravi Jefimenkova, velice trpéli od
ustanoveného nad nimi némeckého »nacalstva« (veliteld). Po-
sledni ZaporoZci pocitovali v takové mife némecky vliv ve vy-
sokych kruzich Peterburgu (byv. hlavni mésto Ruské Rise, za-
lozené carem Petrem [, bylo jim pojmenovano némecky —
Sankt Peterburg, t. j. Mésto sv. Petra, a teprve roku 1914 na
zaCatku svétové valky bylo toto pojmenovani pfeménéno na Pe-
trcgrad, na rozkaz posledniho ruského cara Mikulase 11.), Ze
usaditi Némce jako kolonisty na Zaporozi, by bylo otevienou
provokaci vigi Ukrajincdm, coZ pro Némce by bylo dosti nebez-
pecné.

Podotykam, Ze Ukrajinci maji tytéZ city vdc¢i Némcdm a ger-
manismu je$té i nyni. Vzpomefime si, co psali o smutné dloze
Némcl v Zivoté vSech Slovand: Sevéenko, Staryckyj a jini vyz-
namni Ukrajinci, jako na pfiklad HruSevskyj. Tito lidé zvali
Slovany ku sjednoceni pro zapas s Teutony a germanismem.
Proto Némci pouZzivali vSech prostfedk( k zamezeni kulturniho
a hospodarského rozvoje Ukrajincli. Obycejny malo vzdélany
Némec, ktery vykofistoval ukrajinsky narod, jako hmotnou silu,
ktera méla slouziti vzristu a rozkvétu germanismu, oteviené

26



pfiznaval: »nam chazjaiv ne tfeba, — ale zlydniv«l (nepotfebu-
jeme hospodard, ale holoty — rozuméj ukrajinské). Tato bézna
véta Némcd-kolonistl se stala programem jejich chovani vici
ukrajinskému obyvatelstvu.

Vzhledem k uvedenym pomérim, vlada s'pocatku usazuje na
zaporozskych zemich rakouské a turecké Slovany. Byli zaloze-
ny t. zv. Novosrbské pluky ze srbskych vystéhovalcl z tehdej-
Siho Turecka. AvSak ani tato kolonisace se ruské vIadé nezda-
fila, nebot Srbové se rozutekli, podobné jako Némci v Saratov-
ké gubernii a zanechali jim pfidélené pozemky; jen nepatrny
vedeni cizi kolonisace, bylo nutno nejdfive zniCiti ZaporozZi.

Povstani donskych a uralskych (jaickych) kozak( pod vedenim
PugaCeva, dalo k tomu rozhodny popud. Donské Kozacké voj-
sko, a Zaporozi byli v tésnych pratelskych stycich a dalo se ocCe-
kéavati, Ze ZaporoZi zesili s pomoci jeho vlddou provadéné koloni-
sace, mohlo podnikncuti akci daleko vétsiho vyznamu, neZli po-
vstani PugaCeva. Proto roku 1775 Zaporozi bylo zruSeno a jeho
pozemky byly zabaveny ruskym statem. Nyni se zacala cizinec-
kd kolonisace rozvijeti rychlejSim tempem.

S pocatku vSak jeSté ruska vldda vahala usazovati na byva-
Iém Zaporozi Némce, a proto nejdfive byl ucinén zdarny po-
kus usaditi na ZaporoZi Svédy a roku 1782 byla v Chersonském
okrese zalozena prvni Svédskd osada Alt Schwedendorf. Svédo-
vé se ukéazali byti velmi dobrymi pracovniky a byl to prvni ko-
lonisaéni Uspéch vlady. Prvni némecka osada na Ukrajiné byla
zalozena u Jelisavetgradu roku 1787 a byla nazvdna Alt Dan-
zig Némci z Pruska dovezenymi sem v poctu 900 osob komisa-
fem Franke. AvSak, jak svédCi zprava revisora Kortenia, byli to
opét jen opilci a povaleCi a jina sebranka — der Abschaum, tak
ze brzy se vSichni rozutekli.

V peterburgskych vladnich kruzich pfikladali takovy vyznam
kolonisaci, Zze mnozi lidé, dokonce i damy, chtéjice vyniknouti,
zabyvaly se touto otdzkou a podavaly rdzné navrhy, na pfiklad:
seshirat! v ciziné opusténé a nemanzelské déti a kolonisovati ji-
mi Novorossii (viz u Pisarevského.). Tak se tedy stala tato véc
tehdy modernim prostfedkem k dosazeni kariéry. V Novorossii
se opakovalo totéz, co se stalo v Povclzi. Vlada se nyni stala
opatrnéjSi a na néjaky Cas kolonisaci zastavila. AvSak jiZz v roce
1803 prijeli z Pryska vystéhovaleCti zastupci Ziegler a Schur-
ter a Zadali, aby jim bylo dovoleno osidliti Némci Novorosii a
sousedni zemé za starych podminek. Zvlasté se dozadovali po-
veleni ke ko”nisaci ¢ernomofského pobfezi a pfedevSim Odésky
okres. Musime podotkout, Ze plda v Odéském okrese jest mi-
sty velice $patna, proto tato Zadost Némcd musela se jiz tehdy
zdati podezfelou, avSak nikdo si toho nepovsiml, tfebaZe to ne-
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bylo nic jiného, nez pocCatek provadéni v Rusku myslenky, ktera
byla pozdéji formulovana v nyni jiz zndmou idei »Drang nach
Ostenc.

Vlada se rozhodla pfezkoumati kolonisatni otdzku, avSak pro-
zatim vyslovila Nérficim sv0j zasadni souhlas, a téhoZ roku by-
la u Odésy zaloZena osada Marienthal (Kolonija Mariinskaja)
a jiz roku 1804 bylo v Odéském okrese zaloZeno pét dalSich
osad (Gross Liebenthal, Klein Liebenthal, Lustdorf a jiné). Po
roce 1804 bylo v Odéském okrese jiz 31 osad, pro které bylo
pridéleno 129.353 dés. V ostatni Chersonské gub. Némci obdr-
drzeli od statu 185.963 dés. nejlepsi pddy, mimo pastvin, ovéich
pozemkd a t. d., a mimo toho bylo odebrano Zidim a odevzda-
no Némclm 3.908 dés. Tato kolonisace byla provadéna za poné-
kud zménénych, ale pfesto pro Némce pFiznivych podminek.;

Roku 1804 ministr vnitra vytkl nedostatky cizinecké koloni-
sace v Rusku zejména v Novorossii, v disledku éehoZz dne 27.
zafi roku 1806 byl vydan zdkon o zméné nékterych vyhod.
K stéhovani do Ruska byli pFipouSténi pouze rolnici obezname-
ni s chovem dobytka, zejména ovci, bource moruSového a pod.
pfi ¢emZ pro chov lepsich druhl, ovci byly osadam pfidéleny
zvlastni pozemky (t. zv. ovéarnyje), primérné 500 dés. na osa-
du. Diety pfistéhovalclim byly vydavany nejen po cesté, ale i na
misté do sejmuti prvni Grody (Cl. 287—288 Ustanoveni o koloni-
stech). Na koupi dom( a dobytka byly jim povoleny beziroéné
pljéky ve vysi 300 rublG na dvlr, se zavazkem splatiti je béhem
tfi let po uplynuti desitileté Ih(ty. Jako i v manifestu z roku
1763, byli osvobozeni navzdy od branné povinnosti. Vyhody by-
ly dany na dobu desiti rokl, po jejich uplynuti, zavazovali se
kolonisté, pfistéhovavsi se po roce 1806, platiti pozemkovou dan
10—20 kopéjek b&hem desiti let, jakoz i ostatni pfislusnici svo-
bodného selského stavu. Kazdy némecky dvidr v Novorossii ob-
drzel 60 dés. vhodné pldy, kterd sice s podatku nebyla dana do
osobniho majetku kolonistd, nybrz do dédi¢ného pouZivani na
zakladé minoratu, do majetku osady (Poznamka k ¢lankdm 155,
159, 2 & XII sv. Ust. o kolon., roku 1857). Ve shodé s némec-
kym zvykem, zakon pfipustil zdédéni celého pridélu mladSim
synem (Minoratni pravo ¢l. 170, €. sv. XIl.). V zalezitostech
obecnich byla povolena némeckd samosprava. Tyto vyhody by-
ly pozdéjSim zdkonodarstvim potvrzeny a byly zafazeny do 2 ¢
XI1l. sv. Polnago Sobranija Zakonov Rossijskoj Imperii r. 1857.
Osvobozeni od branné povinnosti bylo zruSeno teprve roku 1874
zakonem o vSeobecné branné povinnosti.

Némci se zafali tak energicky a v takovém poétu stéhovati do
Ruska, Ze jiz za Sest let vlada musela pFfemysSleti o tom, aby ne-
vytvofili z Ukrajiny €ernomofského Némecka. Proto roku 1810
zacind vychazeti jedno za druhym nafizeni k omezeni pfFisté-
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hovalstvi. Nejdfive byly zruSeny penézni podpory a roku 1819
byly zruSeny vystéhovalecké mise. AvSak jiz némecky Zzivel byl
dosti silny a mél na Ukrajiné svij pfedvoj. Kolonisace pokra-
Cuje, tfebaZze slabéji a bez nékterych vyhod. V r. 1819— 1843 na
darovanych pozemcich v Chersonské gub. bylo zaloZeno jeSté
6 osad. Po r. 1843 statni pozemky jiz nebyly rozdavany Némcdm
bezplatng. Avsak jiZz r. 1906 Némci nasli zplsob nabyvati po-
zemky, jako ostatni sedlaci, pomoci Komise pro rozdélovani po-
zemkd a Selské Pozemkové Banky, pozdéji bohudiky zrusené.

Pomér vlady ke kolonisaci po r. 1843 vSak Némclm neusko-
dil, nebot se jiz dobfe sorganisovali a vyrostli v znacnou silu.
Po r. 1861 klesly ceny pozemk(, nebot Slechta se jich rada zba-
vovala, pozbyvsi svych poddanych. Némci tyto pozemky kupova-
li, najimali a usazovali se na nich, zvétSujice svij pocet a vliv.

Emancipace (zruSeni roboty) a zavedeni novych administra-
tivnich a soudnich (fad( pro osoby selského stavu, sjednoceni
rdznych vrstev selského obyvatelstva v administrativnim a soud-
nim poméru, zavedeni novych soudnich ustanoveni Alexandra
Druhého — vSechny tyto reformy nemohly se nedotknouti Ném-
cl-kolonistu. zijicich v kazdém smyslu oddélené od ostatniho oby-
vatelstva, a vyvolaly nutnost reorganisace Zivota kolonistld. Du-
sledkem toho bylo vydéani roku 1881 zvlastniho z&kona o kolo-
nistech, skladajiciho XV knihu Ustanoveni o selskych stavech
vyd roku 1876. Tento z&kon nesl ndzev »Pravidla o zfizeni osad-
niku-majitell«(kolonistl). Dle nového zakona kolonisté byli na-
zvani osadniky-majiteli a byli zafazeni v ohledu soudnim a ad-
ministrativnim do kategorie sedlak(-majiteld. Jiz i pfed tim by-
li kolonisté nazyvani osadniky (poseljané — Sv. IX, Lit. E, § 9,
¢l. 614 r. 1857). V ustanoveni o kolonistech (sv. XII, & 2 vyd. r.
1857) jsou nazyvani jak kolonisty, tak i cizinci-pfistéhovalci
(inostrannyje poselency). Podotkneme, Z7e zékon z r. 1871 na-
zyva kolonisty osadniky-majiteli, ¢imz jest zddraznén jejich
rozdil od sedlakd, zvlasté v ohledu majetkovém. Rozdilu nazvu
odpovida i rozdil stavi. — Skutecné, €. 2, Pravidel, umistény
v kapitole O spolefenském zfizeni a spravé osadnik(, zhi*
»oznaleni osadnici (byvali kolonisté) vesli do tfidy selskych
obyvatel a jsou zafazeni do skupiny (razrjad) sedlakd majite-
10, pfi ¢emZ se jim pfiznavaji osobni vysady, jeZz méli dosud, na
nize uvedenych zékladech ...« Jest zfejmo, Ze z&kon neztotoz-
noval Némce s ostatnimi sedlaky.

Co se tyce vlastnictvi pfidélenych jim pozemk( osadniky,
pfedpoklada to zvlasté 2. kapitola Pravidel o pozemkovém zfi-
zeni osadnikl (byvalych kolowstd) usazenych na statnich pozem-
cich. Touto kapitolou se vycerpava veSkeré zdkonodarstvi v tom-
to ohledu, r. 1871 a ustanovuje se tak viditelny rozdil mezi
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osadniky a sedlaky po strdnce majetkové, Ze o jejich ztotoZno-
vani nelze mluviti.

Senat zamitl r. 1893 odvolani (senat byl nejvy3sim soudnim
dvorem Ruska), v Zalobé osadnika Kari, na cl. 115. Ustanoveni
0 zfizeni statnich vesnic (sv. XIl. d. 2.), na zdkladé toho, Ze tento
Clanek vztahuje se jen na byvalé statni sedldky a proto bez po-
chyby nemohl byti pouzit v zalezitosti tykajici se jiné skupiny
selskych obyvatel, byvalych kolonistd (r. 1893 ¢& 77.). Senat
shledal nespravnym ztotoZiovani kolonistl s byvalymi statnimi
sedlaky a v tomto odvolani je odmitl. Podotykdme to proto,
Zze administrativni prakse obycejné tyto dvé slozky selského
obyvatelstva ztotoZnovala. N&mci se totiz vZdy toho domahali,
a vyuZzivali, tam kde jim to neslo vyhodu, kde se mohli oboha-
tit, ale pfi tom vZdy oZebraCovali ukrajinské sedldky (nam
zlydniv tfeba).

Neni vice nejasnych a vzajemné si odporujicich zakonl, nez
byly ruské zdkony o sedlacich a vice si navzdjem odporujicich
vysvétleni, nez k témto zakonlm. Neni vice zamotané termino-
logie, nez v IX. svazku P. S. Z. R. I. Syn podplukovnika, adop-
tovany Slechticem sedlak, popovi€¢ (syn pravoslavného knéze),
kollezsky registrator. (NejmladSi Gfednickd hodnost), kupec,
zapsany do cechu obuvnik, vSichni stejné jsou nazyvéani »mést-
skymi obyvateli«, sedlak, kozék, odnodvoréc, (drobny venkov-
sky Slechtic, ktery za ¢asd roboty mival jen jednu robotnickou
rodinu atd.) jsou vSichni nazyvani »selskymi obyvateli«. Pfi vy-
dani zakona ze dne 14. Cervna 1910. (S. Seluchyn. Zakon ze dne
14. Cervna 1910 vyd. r .1913, ktery pojednadva podrobnéji o této
otdzce. IX. sv. P. S. Z. R. I. od. 4 »0 selskych obyvatelich«, pod
timto nazvem — jsou zafazeni i kolonisté pozvani v rizné dobé
ze zahraniCi (kap. I. lit. E, 89, str. 614 vyd. r. 1857). BohuZel ne-
bylo tohoto neur¢itého a nejasného pojmenovani a vzajemné si
odporujicich zakond, dostate¢né povsimnuto.

Zakon ze dne 4. Cervna 1871 ustanovil pro kolonisty, pfejme-
nované na osadniky mnoho dilezitych vyhod co se tye pozem-
kového majetku, neztotoznuje je se sedlaky-majiteli. Avsak,
mluvé o sedlacich, uvedeny z&kon wuZival pojmenovani selsti
obyvatelé, coz dalo pfi¢inu Némclm kolonistim, zafazenym do
této skupiny, domahati se vyhod a vysad ustanovenych zako-
nem pro byvalé panské robotniky, ackoliv robotniky nikdy ne-
byli, naopak, v nékterych pfipadech sami mohli tyto miti. Ve
mnoha pfipadech domahani Némcl mélo uspéch, tak tedy bo-
hac¢i pouzivali vyhod uréenych pro chudé, zplsobivse tak jim a
eraru znacné Skody. Nespravné vysvétleni zakona vedlo k ne-
smyslim, aZ konec¢né ditklivé upozornéni soudl Simferopolské-
ho a Odéského pfineslo napravu. Tak na pfiklad 4b. odst. tohoto
zékona pravi, Ze rolnik Chersonské gub. jest opravnén koupiti po-

30



zemek, rovnajici se jeho Sesteronasobnému pfFidélu, tedy asi 33
dés., aniz by byl povinen platiti davku, ustanovenou zakonem.
Jelikoz vsak pfidély NémcU-kolonistl se rovnaly 60 dés. na
dvdr, norma nakupu pozemk( mohla byti pro né 360 dés. Ukra-
jinsky sedldak nemohl tedy koupiti pozemek ani ve velikosti
jednoho némeckého pridélu, protoze tento byl vySe 33 dés.,
kdeZzto Némec mohl koupiti celych 360 dés. a stal se pripad, Ze
osmiclennd némeckéa rodina koupila 2.000 dés. a Z&dala o osvo-
bozeni od davky dle selského prava chudych.

Nejasnost a nelplnost zdkona o rolnicich zplsobila, Ze né-
mecti kolonisté bez prekazek zacali skupovati veliké mnoZstvi
pozemkd sedlak(, sahaje pfi tom i na pozemky sedlaki-maji-
teld.

Pozoruhodné, a jak se ukaze dale, ddlezité jest, Ze mnoZstvi
pozemk(, vedené jako pfidély Némcd, neustale rostlto, nebot
véechna plda, zakoupena pomoci »ovéich kapitall«, byla pfipo-
¢itana k pridélim, t. j. pouZivala zvlastnich vyhod.

Dle zakona ze dne 4. Cervna r. 1871 kazda obec osadnikd
(kolonistll) obdrzela knihovni zapis na pfidélenou pldu, k je-
hoz provedeni byl ustanoven termin 4. Cervna r. 1874 (17. a 24.
odst. Pravidel). Od doby provedeni knihovniho zapisu méli ko-
lonisté pravo libovolné disponovati s pfidélenymi jim pozem-
ky (19. odst. Pravidel), pfi ¢emz ve zvlaStnich poznamkach k 19
odst. Pravidel zadkon pFiznaval obci osadnikl pravo rozdélovati
plidu na Useky pro jednotlivé dvory, odevzdavati tyto Gseky do
osobniho majetku majiteldm téchto dvorll a rozkladati na né
davku, dle velikosti Gseku (1—3 pozndmky k 19 odst.). Kolo-
nisté se tak stavali osobnimi majiteli svych pfidélli a podle za-
kona obdrzeli pravo »vyvlastiovani nejen ve prospéch spoluob-
¢anli, ale i ve prospéch osob cizich«, pfi ¢emz, »uzaviraly se
kupni smlouvy dle v3eobecnych ustanoveni platnych k uzaviré-
ni téchto smluv«. AvSak Némci neprodali pldu nikomu jinému,
nez opét Némci.

Nékteré pozemky, zvlasté pridélené kolonistim, jako na pf.
ovCi pastviska, zahradni pozemky a pozemky urcené k pésto-
vani lesnich kultur, v8e zlstalo osob. majetkem Némcd (20 odst.)
V téchto zakonech o némeckém pozemkovém vlastnictvi od r.
1781 nebylo Zzadné zmény a plsobili tésné pfed svétovou val-
kou a na jejim pocCatku, bez ohledu na zdkon ze dne 14. Cervna
1910, jelikoZ tento vztahuje se na jednotlivou Cast obyvatelstva
(kolonisty), mdze byti zménén zvlastnim zdkonem (odst. 88 za-
kladnich zakond).

Nesprdvné uzivani zdkona ze dne 14. cCervna 1910 mnohé
Némce obohatilo, kdeZzto mnohé sedlaky znicilo.

Némci-kolonisté obdrzeli od statu pfidély v rozméru 60 dés.,
a stali se ihned majiteli obrovského pozemkového fondu. Stat
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hned na zadatku poskytl jim pevné zaklady pro vzrdst jejich
hmotného blahobytu a pojistil je pfed ztratou pozemk( a pred
bidou. Mimo pFidéld po 60 dés., kterym se pozemkovy fond mi-
stnich sedlakd nem(zZe rovnati ani zdaleka, kolonisté maji jesté
ovCi, zahradni a jiné pozemky, téz pfidélené jim ze statniho fon-
du. Némci zahradni pozemky rozdélili mezi sebou, na ovcich
pozemcich v8ak ovce nepéstovali, nybrz tyto pozemky zUstaly
v uzivani celych osad. Ani tovarny ani jiné podniky Némci ne-
zavedli. Obrovsky pozemkovy pfidavek jim dovoluje péstovati
veliké mnozZstvi dobytka (zvlasté krav), coZz sedlakdm pro
velky nedostatek pldy, jest nemoZzné. Mimo toho Némci ziskali
tak veliky a stale se zvétSujici nevyCerpatelny penéZni fond pro
skupovani pozemkd. Ddchod z pronajimani ov€ich pozemkd
umoznil jim skladani kapitalu. JelikoZ najemné s pozemk{ se
neustale zvétSuje, zvétSuji se i ovCi kapitaly. Drfive téchto kapi-
tald se uzivalo k zaplaceni vykupnych obnosl za pozemky, ale
zlstaly potom tak velké obnosy, — pfebytky, Ze na pf. Rasch-
tadska obec koupila za né roku 1888 630 dés. a za 10 rokl t. j.
roku 1898 prikoupila dalSich 1.090 dés. Pozdéji, kdyz vykupy
pozemkl byly provedeny, bylo téchto kapitdld pouZito pouze
k zakoupeni dal$ich pozemkd. Tento bezplatny fond spolu
s ostatnimi Némclm poskytnutymi penéznimi obnosy, dal Ném-
cim moznost zvednouti ceny pozemkid do takové vyse, Ze kon-
kurence sedlak(-Ukrajincd s nimi se stala GpIlné nemoZnou, je-
likoz dlichod sedlakl nevynasel ani Grok( na splatky. Pozemky
zakoupené z téchto penéz, vedenych jako penize obecni, pokla-
daly se za pozemky pfidélové a byly rozddvany mezi Némce
kolonisty bezplatné. V nékterych osadach se stavalo, ze kazdé,
sotva narozené dité, jiz mélo pFidél kolem tfinacti dés. Kazda
némecka osada méla prdmérné 500 dés. ovéich pozemkl, za je-
jichZ pronajem strzené penize, ulozené v obecni pokladng, tvofily
béhem kazdych deseti rok( kapitdl v obnosu 100.000 rubld.
Tento fond jiz sam o sobé Gplné staCil k zajisténi Némcd proti
nedostatku pldy a pfed bidou. Staré osady v Odéském okrese
mély az 4.000 dés. ovéich pozemk( a trzily za jejich prondjem
kolem 60.000 rublG ro€né. Tento kapital byl ukladan na 10—12
proc. Grok( a timto zplisobem za sedm rokd se shromaZzdoval
kapital vice nez 500.000 rubli. ObdrZevse pljéku ve vysi stej-
ného obnosu od Chersonské Zemské Banky a pfidavSe k tomu svo-
je penize a pujéku z Némecka, Némci mohli lehko koupiti ob-
rovské pozemky a celé velkostatky, a zaplatiti za né znacné ob-
nosy. Takto zakoupené pozemky rozdavaly osady svym pf¥islus-
nikim bezplatné. Osady chtély zavésti zvlastni davku za tyto po-
zemky, jejiho vynosu mélo byti pouzito ke koupi novych pozem-
ki, avSak na$li se mezi Némci protivnici tohoto systému, zéale-
Zitost byla pfenesena do senatu a senat ve svém rozhodnuti ¢
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20 z roku 1903 vysvétlil, po vySetfeni otdzky prFidélenych po-
zemk( a ovéich pozemk(, Ze pozemky, koupené pomoci kapita-
lu strzeného za ovéi pozemky, maji byti rozdavany kolonistim
tezplatné, jako pfidély. Nové kolonie, které rovnéZz obdrzely po-
zemky od statu bezplatné, vSak zavedly tuto davku a pouZivaly
ji k témuz acelu, jakoZz i ov€i kapitdly. Chudi kolonisté, mimo
zcela vyjimeénych pfipadd, neexistovali.

Toto hospodaiské zajisténi umoznilo Némclm, aby zaujali
prvni misto mezi ostatnim obyvatelstvem byvalé Ruské Rise, co
se ty¢e blahobytu. Jak jest vidéti ze zemskych zapisl a notaf-
skych knih, toto bohatstvi pfivedlo Némce k tomu, Ze kupovali
pozemky jen proto, aby jich nashromézdili co nejvice ve svych
rukou, nikoliv proto, Ze jich nutné potfebovali. U¢inili tak hro-
madéni pozemk( na Ukrajiné hlavnim pfedmétem svych narod-
nich starosti a snah. Majice takové bohaté prameny jako ovci
kapitaly a jiné, Némci znicili veSkerou konkurenci pfi koupi
pozemk( a zbavili tak sedldky moZnosti kupovat pozemky po-
moci Selské Pozemkové Banky. Ve skute¢nosti Némci znemoz-
nili dosazeni dobrych cill, které byly vytéeny v manifestu ze dne
3. listopadu 1905, ohledné pomoci chudym, nemajicim pozem-
ki sedlakdim. Dle oficielnich (dajd Chersonského Zemstva. méli
Némci jiz pfed rokem 1895 185.963 dés. pldy jim pridélené,
mimo toho pfikoupili pfes 500.000 dés. a pronajimali kolem
300.000 dés. Toto mnozstvi méli jen kolonisté, némecti Slechti-
ci, statkari, usazeni na Ukrajiné méli zvlastni velké pozemky-
majoraty. Tehdy bylo podle oficielni statistiky v Chersonské
gub. velkem 104.000 Némcid. Chersonska gub. méfila 6,432.197
dés., z toho pddy vhodné pro zemédélstvi 4,101.333 dés. Tedy
jiz pred rokem 1895, skoro &tvrtina pddy vhodné pro zemédél-
stvi byla v némeckych rukou. Pfed rokem 1849 bylo v Cherson-
gub. 42 némeckych osad, roku 1895 bylo jich jiz 150. Tam, kde
vznikaly némecké osady, plvodni ukrajinské obyvatelstvo vy-
mizelo, vypuzené ze svych rodnych mist, rozeSlo se na vSech-
ny strany z Casti se vystéhovalo do Asie (do Turkestanu a do
Sibife), z casti rozmnozZilo fady proletaridtu pFistavnich mést
(Odésy, Nikolajeva a jinych), nebo se stalo tuldky a nadeniky
na némeckych statcich, coZz ohrozilo vefejny klid a bezpecnost.
Skupovani pozemk( Némci zvlasté stouplo od roku 1879, t. j.
od doby rusko-turecké valky. Tehdy Némci pocali zvIlasté ostre
a planovité provadéti svij Drang nach Osten. Roku 1789 Ném-
ci koupili 30.368 dés., roku 1886 40.740 dés., roku 1889 32.665
dés. S poklesem pozemkového fondu Slechty, poklesl i némecky
nakup pozemk(l, na pfiklad roku 1903 Némci koupili jiZ jen
15.000 dés., ackoliv r. 1904 koupili opét 34.033 dés., — toto jsou
oficielni Udaje Chersonské gub. Udaje z Jekatérinoslavské gub.
jsou jesté zajimavéjsi a dhlezitéjsi. Od Sedesatych let min, st.
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Slechta neustale ztracela sv(ij majetek, kdezto Némci svlij ma-
jetek zvétSovali. Podle zemské statistiky 78 proc. pldy koupené
Némci patfilo dfive Slechté. Od roku 1896 aZz do roku 1905 t. j.
za 10 let prodala Chersonskd Slechta 352.796 dés., z toho
125.003 dés. koupili Némci. Némcdm se podafilo kOUpI'[I 7.030
dés. od statu a 14.060 dés. od Zidd (mimo onéch 3.908 dés. ode-
branych Zidlim bez néahrady ve prospéch Némcid) a 3.029 dés.
od sedlakd. Toto jsou L’Jdaje statistiky z roku 1905, pozdéji
Némci kupovali mnohem vice pudy AZ na nékolik vyjimecnych
pripadl, sedlaci kupovali vzdy méné pozemku nezli Némci. Co
se ty&e ostatnich pFistéhovalc: Bulhard, Srbd a Rek(, tito sé
spokojili se svym pridélém stejné velikosti jako némecky a vi-
ce pozemk{ nekupovali. Béhem deseti let od roku 1901 koupili
celkem pouze 1144 dés. Nékdy rozdil mezi koupi Némcd a se-
dlakl, zvlasté kdyz zasahovala Chersonskd Pozemkova Banka,
dosahovala velmi znatnych rozmér(, tak na pfiklad roku 1903
koupili Némci 15.009 dés. roku 1904 34.033, kdezto sedlaci roku
1903 5.877, roku 1904 11.309 dés. V letech 1901—1905 Né&mci
koupili 62.619, kdeZto sedlaci jen 53.796 dés. Do téchto Cislic,
jakoZ i do jinych zde uvedenych nejsou zapoc€itdny koupé jed-
notlivych némeckych Slechticli, kterych bylo velmi mnoho. Ten-
to pomér mnozZstvi koupé byl poruSen ve prospéch sedlakd te-
prve roku 1906, kdy Selska Banka spole¢né s Komisi pro roz-
délovani pozemk(, provedla velky nakup pldy a zacala ji Usi-
lovné rozprodavat!. Roku 1909 koupili Némci 16.980 dés. roku
1910 17.046, roku 1911 22.463; sedlaci za tyto roky koupili: r.
1909 50.217 dés., r. 1910 32.036 dés., r. 1911 36.449 dés. Byl to
vSak zjev docasny a vyjimeény, kdezto némecky nadkup po-
zemkd, mnohdy i od sedlakli samotnych, byl zjev staly, jakoZz
i vyprodej pozemkl Slechtou. Od roku 1901 do roku 1905 cher-
sonska Slechta prodala 140.555 dés. a v let. 1906— 1910 282.871
dés. Roku 1910 45.210 dés. a roku 1909 61.860 dés. To jsou Ci-
sla ztrat Slechty, musime pfi tom poznamenati, Ze pfirGstek na-
kupu sedlaku nepfipada jen na Gcet sedlakd, nybrZ i na Némce,
jelikoz Komise pro< rozdélovani pozemk( prodavala tyto pozem-
ky se stejnych podminek sedlaklim i Némcim a oznacovala oba
druhy selskych obyvatel jménem sedlak(-majiteld, ackoliv sed-
laci nebrali GCasti v koupi Némcd, které jsou ve statistice uve-
dené jako takové, pocinaje rokem 1906, Cislice nakupu sedlakd
znaéné Kklesla a rozdil musi byti pfFipocten ke koupi Némcdl.
Tvofice pouhych 6 proc. zamédélského obyvatelstva Cherson-
ské gub., drzi Némi celou tfetinu vSech jejich pozemkd a pog¢-
tu 135.000 osob, kupovali vice pozemki nez 2,000.000 ostatniho
obyvatelstva-sedlakid. Vztahujice na sebe plsobeni zdkona ze dne
14. Cervence 1910 se vSemi jeho vyhodami, Némci zacali kupo-
vali i pridélové pozemky sedlakl, ¢imZ tyto Gplné oZebradovali.
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Statistickd data s jednotlivych okresd jsou je$té pozoruhod-
néjSi. Vezmeme na pfiklad zpravu Odéské okresni spravy za
rok 1913 z 855.007 dés. pldy v okrese k 1. ledna 1914, sedla-
kim nalezelo 108.071 dés. Némclm patfilo 128.838 dés., k to-
muto sedlaci pFikoupili 23.638 d&s. a spole€né s Némci a pfipo-
jivSimi se k nim meéstany 75.158 dés., kdeZto Némci samostatné
pfikoupili 193.488 dés. Roku 1913 nalezelo sedlakim v Odé-
ském okrese 131. 699 dés. pldy spoletné s méstany a jinymi
osobami (véetné Némcl) 207.807 dés., kdeZzto Némcdm kolem
335.900 dés., t. j. skoro dvojnasobné mnozstvi. Zajimava data
jsou uvedena v Zemském Obzoru z Odéského okresu za r. 1902
—1911. Z tabulek vidime, Ze Slechta vzdy jen ztracela, za de-
set let se jeji majetek v Odéském okrese zmenSil na 84.209 dés;
sedlaci spoleéné s méstany a Némci koupili za 10 rokd 39.747
dés., Némci sami 48.677 dés. Nebylo ani jednoho roku, aby
Némci v Chersonské gub. utrpéli ztradtu a jen v Odéském okre-
se jednou pFi agrarnich boufich ztratili 175 dés. Za to vSak za
posledni roky pfed véalkou se pustili tak jenergi,cky do pady
sedlakd, Ze tito pozbyli roku 1911 v Odéském okrese 6.815 dés.

Koupé pozemkd Némci vidy a nevyhnutelné nesou s sebou
zchudnuti sousednich sedlakl a Uplné hospodafské zhrouceni
désjatins¢ikG-meéstant s vyjimkou ojedinélych pfipadd. Tito
chudaci se pak stavaji Gplnymi otroky a néastroji Némcl. Ném-
ci nepfijimaji okolnich lidi do prace a vyhledavaji délniky
pfespolni, protoZe s pfespolnimi mohli se v pfipadé potfeby
lehce vypofadati a dokonaleji jich mohli vyuZziti. Proto mistni
obyvatelstvo nemélo od Némcl Zadnych vydélkl a chudlo. Vy-
délek méli jen ti, ktefi odchazeli za praci do vzdalenéjSich
osad. Zchudlé obyvatelstvo pak prodavalo své pozemky a od-
chazelo z kraje. Némci jiz nabyli v tom veliké prakse. Neni
tedy divu, Ze k hanbé ruské a ukrajinské vefejnosti, slySeli jsme
mezi ozebraCenym ukrajinskym obyvatelstvem stesky po byvalé
roboté a starych panech. U péana sedlak si mohl vydélali, vy-
pljcili, ba i zadarmo dostal od pana co potfeboval. Pan poma-
hal i obci, pFispivaje na kostel, na 3kolu, na opravu mostl atd.
Od Némcl vsak ukrajinsky sedlak, ani obec nedostali nikdy nic
i kdyby umirali hlady. Panstvi Slechty bylo v porovnéani s né-
meckym panstvim lehkym. Lehce si pfedstavime budoucnost,
kterd oCekavala mistni obyvatelstvo.

Vsechny podminky Zivota a obyCeje kolonistd a sedlak( byly
naprosto odlisné. Osoby majici malo pozemkd a nemajici jich
vilbec, byly docela jinak zabezpedeny u Némcd, neZ u sedlakd.
Nedostatek pozemkl u Némcl a u sedlak( byl rozliéného pi-
vodu: sedlaci pfilis§ zchudli — Némci pfili§ zbohatli. Nésled-
kem prirdstkl obyvatelstva a deleni pfidélovych pozemk( mezi
véemi CEleny rodiny, drobné pfidély sedlakl z r. 1861 byly do ta-
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kové miry zmenSeny, Ze pfed vdalkou pfipadalo v Chersonské
gub, 1—2 dé&s., na rodinu a to s pozemky pfikoupenymi pozdgji.
U Némcl-kolonistd dédil pozemky vZdy mlad3i syn na zakladé
prdva minoratniho, kdezto pro ostatni déti pfi tak znacném ma-
jetku se lehce naSly prostfedky k bohatému vybaveni jich pené-
zi, naradim, stroji a k vyuceni jich femeslu, takZze nemajice po-
zemkd, mély tyto osoby mnoho jinych prostfedkd k zajisténi
slusné existence a byly zapezpeCeny stejné dobfe, jako ti, kte-
fi méli pozemky. Tedy nedostatek pozemkd je$té neznamenal
pro né bidu. | v tom p¥ipadé, kdy minoratni pravo bylo poru-
seno, nebyly némecké podily snizeny pod 20 dés. na dvir. Sed-
laci neméli zadnych fondl pro koupi pozemkd, kdezto Némci
meéli ovéi kapitdly na misté a zvIasté k tomu urcené sumy v Né-
mecku. Pfed valkou dostal jsem do rukou zavét Martina Bedfi-
cha Schrencka, ktery zanechal svym détem »1800 fis. Marek,
nachazevsich se v Kornthalu v Némecku a ulozenych v Pozemko-
vé Bance«. Schrenck, ktery byl ruskym statnim pFisluSnikem a
Zil v Marianské osadé Odéského okresu, jeho déti Zily v rdz-
nych osadach, mél penize ulozeny v zalozné Marianské osady,
kde téiz dostavali daleko vétSi droky nez v cizing, t. j. 6 proc.
Tento pfFiklad jest vzat jako vSeobecny pfipad, nebot Pozemko-
va Banka v Némecku neexistovala pfece jenom pro Schrencka.
Skutecnost, Ze rusky statni pfislusnik, usazeny na Ukrajingé, mél
penize v Pozemkové Bance v Némecku, jasné dokazuje, Ze exi-
stovaly styky némeckych kolonistl s Némeckem a s jeho Gvér-
nimi Ustavy pro koupi pozemkd.

R. 1906 dosadhli Némci povoleni zfizeni Cisté némeckych Skol ve
svych osadach. KdyZz dfive byly podobné jejich pokusy a Z&-
dosti zamitnuty, zakroCil v Petrohradé sdm némecky velvysla-
nec u ministra Skolstvi. Podafilo se mu dosici povoleni k ote-
vieni jen dvou Skol v Odése, a to jen pro déti némeckych stat-
nich pfislusnikl, pod dohledem okresniho $kolniho inspektora.
(Odesskoje Obozrénije 13. listopadu 1909). Ucelem zékroku né-
meckého velvyslance v3ak bylo povoleni ke zfizeni némeckych
8kol pro déti ruskych statnich pfislusnikl némecké narodnosti,
v prvni fadé pro déti kolonisti.Na prvni pohled a vzhledem k
dne$nim pomérlim, zda se tento fakt malo vyznamnym, av$ak
jasné dokazuje existenci styk( némeckych kolonistl s némec-
kou vladou a péce této vlady o né.

Styky Némcd, usazenych na Ukrajiné a v Rusku vlbec, se
svoji némeckou otCinou, mélo za ucel ustanoveni némeckého pan-
stvi, v Ruské RiSi; po dvacatém cCervenci 1914 byla zjiSténa
mnoha fakta, kterd téz byla uvedena v tisku. AvSak pFi debaté
0 této otazce 2. prosince 1914, pan profesor Bicilli ucinil jesté
jedno smutné odhaleni. Dle jeho vykladu némecka vlada vibec
neutajila svou pozemkovou politiku v Ruské Risi a v Casopise
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Deutsche Post, v Rusku skoro nezndmém, nejen Ze se podavaly
rGizné informace o némecké kolonisaci v Ruské Risi, nybrz byly
udélovany i praktické rady, dokonce i o tom, jak bylo moZno
obchéazeti ruské zakony. V némeckém tisku byly oteviené pfFi-
znavany némecké plany ovladnouti Gzemi cizich statd, na za\-
kladé toho, ze jsou kolonisovany Némci.

I v Rusku némecky tisk bedlivé pozoroval kolonisaci. Tak na
pfiklad St. Petersburger Zeitung vydal a rozeslal svym odbé-
ratelim, jako zvlastni pFilohu, mapu némeckého rozsidleni po
Ruské RiSi. Nepozorovala to jen ruska a ukrajinska vefejnost,
ve které Némci a jejich pratelé zaSivali a podporovali vnitfni
rozpory, snazice se odvratiti pozornost od v3eho, co souviselo
s jejich plany, ovladnouti Rusko a Ukrajinu (Bij svého, aby ci-
zi méli strach, radili Némci, a svlj bil svého, oslabuje své a po-
siluje némecké).

Aspon na pocCatku svétové valky méla si vefejnost uvédomiti
své chyby védomé i nevédomé, své nadrzovani Némcdm, a pfe-
hlizeni svych lidi, — stali jsme pred nebezpecnou skutecnosti,
Némci méli v Chersonské gub. po 90 dés. na rodinu, kdeZto naSi
lidé méli jen 1—2 dés. a i ty se snaZili Némci dcstati do svych ru-
kou, z kterych se jiz pozemky nikdy nevracely. Némecké bo-
hatstvi a sila rostla, kdezto okolni ukrajinsti sedlaci stale chudli
a ozebraCovali se a dostavali se do hospodafského zajeti a
otroctvi Némcl, nebo se proletarisovali a stavali se tulaky. Zda
se potom mdZeme diviti, Ze vesnice Trojickoje, seviena se vech
stran némeckymi osadami a Uplné oZebracCend, zalozila sektu
bezdétnych (bézdétnikov) ? Na ukrajinské pldé vyrostlo an-
glické maltusianstvi (nabozenské uceni, které hlasalo bezdét-
nost). Némci ne nadarmo otevfené prfiznavali, ze potfebuji jen
ukrajinskou holotu. Ano potfebovali ji k dosaZeni svych cilu a
k dosazeni téchto cill uzivali vSech prostfedkd, jen aby ucinili
z ukrajinského obyvatelstva proletariat. Po Slechtickych majet-
cich nezbyvalo pfed valkou skoro ani pamatky, ale tvofily se mi-
liony selského proletariatu, ktery neznal nic nez dfinu a bidu a
nemél kouska pldy, o kterém by mohl Fici, Ze nalezi jemu a kte-
rého mohl pIné vyuzZitkovati a skliditi s néj pro sebe ovoce své
prace. Toto obyvatelstvo bylo zotro€ovdno Némci a €inéno hno-
jivém pro germanismus. Nemnoho schazelo, aby nemélo nic
spoleCného se svoji zemi a se svym nadrodem. K vlasti bylo Iho-
stejno, nemohla jim poskytnouti nic dobrého.

Proto navrh zdkona, pfipravovany ministerstvem spravedlno-
sti byl nanejvy$ potfebnym, navrhovand opatfeni meéla zachréa-
niti narod od bidy a hladu, ktery se stdval nebezpednym pro stét.

Podivejme se vSak, jak Zili = Némci kolonisté a co pfinesli
ukrajinskému narodu a Ruské RiSi za to mnohé, co sami obdr-
zeli.
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Kapitola V.

V roce 1915 se objevil v lzvéstijach Odésskogo Bibliografice-
kogo obSCestva, ¢lanek S. Avaliani »0 Kavkazskych kolonistech«
(sv. HI. vyt. 4—5). V tomto Cldnku jsou uvedena velmi zajima-
va fakta, ktera si dovolim predloziti Ctenafi.

KdyZz do Chersonské gub. dorazila prvni spousta Némcl, za
Gc€elem kolonisace Cernomofského pobrezi, vlada se stala opatr-
néjsi, velky pfiliv kolonistd byl dirigovan na Kavkaz. General
Jermolcv, znédmy svoji spravedlnosti, kterou si ziskal sympatie
a Ucty, spravoval tehdy Kavkaz, jako guvernér a rozhodl se,
ze zalozi v Gruzii némecké osady, »za UGCelem rozSifeni a zdo-
konaleni zemédélstvi a rGznych jinych druhG hospodafstvim.
Némecti kolonisté méli, jak psal Jermolov, slouZiti za vzor pra-
covitosti a kultury zdejSim, malo vzdélanym obyvatelim, méli
byti prikopniky lepsiho hospodafstvi. Za Gcéelem UGspésnéjsiho
vyplnéni tohoto planu, byla v Odése vytvofena zvlastni komi-
se pod predsednictvim generala Inzova. Tato komise odeslala
na Kavkaz v roce 1817—1819 nékolik skupin Némcl, ponejvice
wilrtembergskych a badenskych, celkem asi 2.625 osob. Na je-
jich pfepravu z Odésy na Kavkaz a vydrzovani pro prvni dobu
bylo vydano 923.029 rubll. S poéatku méli obdrZeti pFidély po
60 dés. na rodinu, jelikoZz vSak na Kavkaze nebylo dosti vhod-
nych pro zemédélstvi pozemk(l, bylo toto mnoZstvi sniZzeno na
35 d¢s., mimo toho byly jim dany k pouziti statni lesy a pastvi-
ny. PonévadZ kolonisté byli GpIné bez jakychkoliv prostfedk,
nejen, aby mohli zaloziti hospodarstvi, ale i aby se v prvni dobé
jakZ takz uZivili, obdrzeli od statu subvenci ve vy$i 500 rubll
na jednu rodinu. Tyto penize jim byli dany jako podpory a ne-
podléhaly vraceni. Kolonistdm bylo poskytnuto pravo auto-
nomni samospravy, kterézto vyhody byla zbavena Ukra-
jina, ktera na ni méla zakonné pravo, avSak brzy dafady byly
nuceny ustanoviti nad nimi zvlaStni dohled. Jermolov je brzy
poznal a zménil o nich své pfiznivé minéni. Jak sam pfiznaval,
ukazali se byti linymi, nekulturnimi, zvyklymi zhyralému Zivo-
tu, zabednélymi povérci a nevzdélanci, v dlsledku &ehoZ, »ne-
jsou védomi pravidel obcanskych a pfibuzenské a manzelské
svazky jejich nejsou pevné«. Nejen Jermolov, nybrz i jini
pfedstavitelé vy3Si ruské administrace brzy se presvédCili, Ze
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némecké kulturtregerstvi a rozSifeni novych védomosti pomoci
Némcl mezi mistnim obyvatelstvem se nezdafilo. Ve svém hla-
Seni min. Lanskému ze dne 7. kvétna 1824, A. P. Jermolov Ili€i
némecké kolonisty nejCernéjSimi barvami. Jiz dfive general-ma-
jor Choven, ve svém hlaSeni Kozodavljevovi ze dne 30. kvétna
1819, psal totéz, pfi Cemz zvlasté upozcnioval na jejich lenost
a zkazené mravy. VIdda mnoho od Némcl ocekavala, a proto,
pro né mnoho uCinila. Zejména oCekavala, ze budou uslechtilymi
a mravnymi poddanym;, ale sotva se Némci usadili v Ruské Ri-
Si ihned ukéazali, Ze jejich Zivot jest zhyraly, coz vedlo k svévol-
nému zru$eni manzZelskych svazkl a k uzavieni novych, Ze jsou
povale€i nemilujici zadné prace a Ze nenavidéji veSkeré Gfady,
které omezovaly jejich svévolné Ciny. AvSak i kdyby Némci
std’i na vysoké kulturni drovni ,a jejich mravni Zivot nepfipustil
by zadnych vytek, ani v tom pfipadé neméli by mistni obyva-
telé od nich Zadného uzitku ,nebot Némci se mohli pravem na-
zyvati separatisty, jelikoz zili od ostatniho obyvatelstva docela
oddélené a nepftali si s nim Zadnych stykd. Takovymi se uka-
zali némecti kulturtregfi na Kavkaze a proto byla némecka ko-
lonisace na Kavkaze po prvnich nezdafenych pokusech skon-
¢ena.

Némci v Chersonské gub. nebyli o nic lepsi, nez jejich kav-
kazsti soukmenovci. Byli velice nekulturnimi, pfi ¢emz Zili iso-
lované od okolniho obyvatelstva, uzavfeli se od veSkerych kultur-
nich vlivl, a mozno Fici, Ze zlstali aZ do poslednich ¢asd na
téze kulturni drovni, na které byli pfed sto i vice léty jejich
pfedkové. Vafili se ve své vlastni Stavé. Samozfejmé, protoze
se uzavreli od vlivu a styku s kymkoliv, pro svoji isolovanost &
uzavienost, jakoZ i nasledkem své velmi nizké kultdrni drovné,
nemohli miti zZadny dobry vliv na okolni ukrajinské obyvatel-
stvo.

Némci Zili ve~i uzaviené od vSech, mimo Némcl. Bez potfeby
nepéstovali Zadnych stykd. Osoby jinych narodnosti nemély
'zadného pfFistupu do jejich stfedu, nebot Némci Cinili vSe moz-
né, aby tomu zabrénili. V némeckych osadach mohli byti 2—3
Zidovsti Femeslinici  (obuvnici, krejéf), ktefi pracovali u Némcd
jako pomocnici, tito stali se jiz svymi lidmi, potom ucitel a po-
licejni strdzmist (urjadnik), t. j. osoby, které Némci trpé-
li jen z nutnosti. UZivali vSech opatfeni, aby nemuseli miti ani
ve svém sousedstvi nikoho jiného, mimo Némce. Okolni obyva-
telstvo se snazili néjak vypuditi, kupovali jeho pozemky, za-
vadéli s nim rGzné spory, soudy atd., dokud Zivot sousedd se
nestaval nesnesitelnym a tito neodchdazeli sami. JelikoZz v cher-
scnském obyvatelstvu prevlada Zivel ukrajinsky a stal nejvice
v cesté Némclm, stal se obéti némecké nesnasenlivosti v prvni
:fadé. Dokonce i délniky pro zemeédélské prace pfijimali némec-
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ti kolonisté z lidi, ktefi pFfichazeli ze vzdalenéjSich mist, ponej-
vice z Ruska. Mistni ukrajinské obyvatelstvo bylo timto zp(so-
bem pripraveno o vydélek, s lidmi pak prfiSedSimi z daleka, jak
jsme se jiz zminili, se Némci, v pfipadé neshody mohli lehceji
vypoféadati. Uvedeme dva pfipady, dokumentdIné potvrzené*
které ukazuji némecké chovani, jak jsme jej vySe popsali.

Dne 30. Cervna 1908 ranhoji¢ (feldSer), sedldk Vasil Kono-
nenko koupil v osadé Landau, v Odéském okresu, od Antoniuse
Hofa parcelu za 200 rubll, pfi ¢emz strany uzaviely smlou-
vu; v pfipadé jejiho nedodrzeni, vinik musel zaplatiti znacnou
ndhradu. Hof chtél opustiti osadu a prestéhovati se jinam. Pro-
to chtél prodati svoji usedlost, av8ak Némci, védouce, Ze nikdo
mimo Némce nekoupil by od néj pozemky, nabizeli mu velmi
nizky obnos. Kdyz se vSak dozvédéli o tom, ze Hof prodal po-
zemek Ukrajinci Kononenkovi, zacali se domahati, aby smlou-
va byla zruSena, hrozice v pfipadé okamzitého neuposlechnuti*
nedovoliti mu pFistup do kostela, pferuSiti s nim veSkeré styky,
bojkotovati jej a vylouditi jej z obce. Némci neznali Zertd a
své hrozby vZdy plnili a proto polekany Hof uprosil Kononen-
ka, aby se tento vzdal koupé. Konec koncl musela byti smlouva
zruSena, ponévadz i Kononenko dostal vyhruzné dopisy. Némci
vyhrozovali bojkotem i mistnimu notafi Timoféjevovi, jestli se
opovéazi uzavfiti smlouvu Hofovym jménem s Kononenkem ne-
bo s jinym ruskym nebo ukrajinskym zdjemcem o Hofovy po-
zemky.

Druhy pfipad se stal v osadé Strasburg v Odéském okrese.
Predstavenstvo osady pfidélilo némeckym femesinikim velmi
Spatné pozemky. AvSak i tyto pozemky nesmély byti prodany
nikomu jinému, nez Némcdm. Remeslnici, ktefi chtéli odejiti ze
Strasburgu nékam jinam za Zivobytim, chtéli prodati své pozem-
Ky za pfiméfenou cenu, Némci v3ak nabizeli velmi malo a proto se
femeslnici rozhodli, Ze své pozemky prodaji Rusim neb Ukra-
jincm. Skuteéné, mistni sedlaci, ktefi velmi dobfe znali Ném-
ce, netroufali si usaditi se ve Strasburgu. Av3ak mezi odésskymi
délniky, ktefi neznali tak dobfe Némce jako sedlaci, naSlo se
dosti osob, které se domnivaly, Ze se jim povede v osadach Ié-
pe neZz ve mésté a rozhodly se usaditi se ve Strasburgu. Roku
1893 jedna ulice ve Strasburgu dostala nazev Ruska ulice (act-
koliv vétSina z Odéskych pfistéhovalcl byla ukrajinské narod-
nosti, byli nazyvani Rusy, jelikoZz v caském Rusku rozdil mezi
Rusy a Ukrajinci, Cili, jak byli nazyvani Malorusy, €inén nebyl).
VSechny tyto udalosti se staly tak rychle, Ze pFfekvapily Némce,
avSak jakmile se tito vzpamatovali, ihned svolali obecni schizi
a vypracovali plan k vypuzeni Ukrajincl z osady. Na jejich
dvory uvalili davky ve vysi 22 rublli s kazdého staveni, poZa-
dovali, aby Ukrajinci platili za pravo jezditi po némeckych ce~
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stach, za vodu, za hlinu, za pisek, za pravo chovati dribez, pra-
sata, kravy a. t. d.f pfi ¢emZ némecti predstaveni obce pocali
obtéZovati Ukrajince vymah&nim oznalenych davek, které mé-
ly byti zaplaceny obecni pokladné. Kdyz pak ukrajinsti pFisté-
hovalci odmitli platiti tyto nezdkonné poplatky a podali na né-
mecké utiskovatele Zalobu zemskému nacelnikovi, pocali je
Némci bojkotovati, a vyhroZovati, zapalenim jejich obydli a
usedlosti, pfi ¢emz odmitli pojistiti jejich staveni ve své poji-
Stovné. Ukrajinci nemohli koupiti v osadé ani chleba, ani zeleni-
ny, ani mléka, ani ¢ehokoliv, — v8e muselo byti dovdzeno z mé-
sta. Némci naléhali, aby Ukrajinci opustili jejich osadu. Kone¢-
né se Ukrajinci obratili na Zemskou Upravu (vykonny orgéan
Zemstva) a zde pojistili sva staveni v Zemské PojiStovné (Zém-
skaja Strachovaja Kassa). Byl to prvni pfipad, kdy staveni v
némecké osadé byla pojiSténa mimo némeckou pojistovnu, kte-
rd se nachazela ve styku s pojiStovaci organisaci v Némecku.
Koneéné Zivot Ukrajincl v kolonii se stal tak nesnesitelnym, Ze
zacali pod cenou odprodavati své pozemky a usedlosti Némclim
a jen nepatrna CGast jich zldstala v osadé, pokracujice houZevnaté
v boji proti némeckému nésili a bojkotu.

Konec¢né ukrajinské Zzaloby byly vySetfeny Odéskym Okres-
nim Sjezdem Soudcl, za pfedsednictvi barona Renaulda (prav-
dépodobné potomka francouzskych emigrantd), ktery zrusil
vSechny, Némci zavedené davky, poukézav na to, Ze Némci vy-
birali od Ukrajincli, nejen penize, nybrz i naturalie. VytéZek
z téchto davek byl pouzivan k vydrZzovani obecnich bykl( a k
zaplaceni sluzného némeckym duchovnim. Némeckd osada se
povaZovala za jakysi svrchovany stat, ktery mohl zavadéti da-
né (Viz mimo odéské Casopisy téZ Russkoje Slovo, ze dne 25.
listopadu 1914.).

Némci-kolonisté uzavirali shatky jen s osobami némeckého
plvodu, smisené siatky ¢Cinily fidkou vyjimku, pfi ¢emZz nasta-
valo GpIné ponémceni nenémecké strany, anebo nastalo prona-
sledovani takového manzelstvi. Néjaka Akulina Krjuckova se
stavala po shatku s Némcem Karolinou a jeji déti se zvaly Emi-
lie, Baltazar, Johann, Karl, Franz, Kurt, Jakob atd. Narodni
uzavienost Némcd a jejich isolovanost, vylu€ujici kaZzdou moz-
nost ciziho vlivu, samozfejmé neblaze plsobila na Némce samot-
né. Zlstali na velmi nizké kulturni Grovni a vSechen jejich Zivot
jde podle zastaralych némeckych tradic. Zadnd moc nevnesla
do jejich Zivota nic nového. Méli Cisté némecké spolecenské zfi-
zeni, veSkera obecni a okresni volitelna administrace byla né-
mecka. Némci zastavali i funkci volenych obecnich soudcl. No-
vy administrativni zakon z roku 1871, ktery ustanovil pro Ném-
ce vSeobecny administrativni fad, nepfinesl pro né nic nového,
zménil jen formu, nikoliv podstatu, rovnéz tak zakon z roku
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1889. Vefejny i soukromy Zivot Némcd-kolonistd byl nejlepdim
dikazem toho, Ze vSechna Zivotni pravidla, jakoZ i spoledensky
fad zavisi vice na lidech nez na zakonech. Narodni jednota, ce-
listvost a solidarita Némc(@ od@vodiiuje se v znacné mite jesté
tim, ze nikdo je neznepokojovaly nedélil, nerozbijel na skupiny
a nenasazoval do je;ch stfedu nic ciziho. AvSak Zivot ma své
poZadavky a sam nesl Némclm mnoho nového.

Dle minoratniho prava vSechen majetek nemovity pFechazel
po rodic¢ich k nejmladSimu synovi. Star$i déti byl otec povinen
nechati vyucCiti femeslu a opatfiti jim potfebné nastroje, dilny,
penize atd. Détem nevyuCenym fFemeslu zanechaval otec pfi-
koupené pozemky. Dcery byly vybaveny penézitym vénem a
Satstvem, nebo i vSelijakymi movitosti dle zvlaStniho soupisu
a ocenéni. V pripadé, Ze manzelka umfela nezanechavsi déti,
byl jeji manZel povinen vratiti véno neb zaplatiti jeho cenu, to-
téZz platilo i pro pfipad rozlou€eni bezdétného manzelstvi. Tak-
to pfidélena kdysi ruskou vlddou Némclm plda zlstala dlouhy
¢as nerozdélenou na mensi Gseky, avSak v osadach vzristal po-
¢et bezpozemkovych Femeslnikd, obchodnik( atd. Nastala nad-
vyroba téchto lidi, jejichz vydélky se zmenSily a soutasné vzro-
stly ceny na pozemky a tyto zaCaly pFinaSeti velky zisk jejich
majiteldm. Rovnovaha v pomérech byla porusena a minoratni
pravo se stavalo vic&ihlednou nespravedlnosti. Vznikly tak ro-
dinné hadky, soudni spory a dokonce i vrazdy. Zakon ze dne
4. Cervna roku 1871 zruSil minoratni pravo, uciniv pfidélené po-
zemky od roku 1874 osobnim majetkem jejich drziteld, ktefi
s nimi mohli volné disponovati. Proto se zacaly pfidély drobiti,
jak zavétémi tak i obvyklym zdédénim a posmrtnym délenim.
Avsak i po tomto pfipadalo na dvlr az 30 dés. pddy pridélené
a mimo toho vlastnili skoro vSichni kolonisté je$té 3—4 nasobné,
mnozstvi pddy koupené. Bez pozemkl zlstali jen Femeslnici,
které zaopatfili rodiCe jeSté podle starého minoratniho pra-
va. Pozdéji tento zvyk zacal mizeti. V osadach byly Gvérni po-
kladny, spofitelny, sirot¢i pokladny, pojistovny a t. d., avSak
Némci majice velké mnoZstvi pozemkd, pouzivali Gvéru i v ji-
nych astavech, wvei Spolecnosti Vzajemného Uvéru jObSCestvo
Vzaimnogo Krédita), ve Statni Bance (Gosudarrstvénnyj Bank)
a rovnéz i u soukromych osob na zakladé smének a zastavnich
listl. Ze soudnich pFi pozndvame, Ze Némci pljcovali penize
skoro vyhradngé Némclm. V osadach bylo hodné obchodd a ob-
chodnich skladist, avSak veSkery obchod byl vyhradné v rukou
némeckych.

Kdyz kolonista umiral a zbyvali po ném nezletili sirotci, pfed-
stavenstvo osady prodavalo jejich nemovitosti a strzené penize
byly ukladany do sirotéi pokladny na 6 proc. urok, sirotéi po-
zemky pak byly pronajimany a penize za najem byly rovnéz
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ukladany do sirot€i pokladny. PFi dosazeni plnoletosti obdrzeli
sirotkové tyto penize zpét, po odeCteni vyloh na jejich vychova-
ni. Tyto w»sirotli kapitdly« dosahovaly ve v3ech osadach znacné
vySe, tak na pfiklad v osadé Seltz dosahoval ro¢ni obrat sirotci
pokladny za rok 1903 vyse pfes pll milionu. Z téchto penéz byly
poskytovany pljcky, za acelem pfikoupeni pozemkd, na 10—12
proc. urok. Obraty jinych pokladen, spofitelen a pojistoven do-
sahovaly rovnéz znacné vySe. Pojistovny v némeckych osadéach
byly ve spojeni s pojistovacimi Gstavy v Némecku. Pojistny ka-
pital nékterych osad pFevySoval 2,000.000 rubld.

Z me soudni prakse vim, Ze Némci-porucnici Casto Sidili své
svérence-sirotky. Méli pro tento Gcel mnoho rlznych zpdsob(;
na pfiklad vykazovali zvy$ena vydani na vychovu sirotkl, pfi
cemz tato prokazovali stvrzenkami v ruském jazyce. Némecka
obecni schlize nerozuméla slova rusky (rusti statni pFisludnici
nepokladali toto za nutné, jak se to stavalo, vysvétlime pozdéji)
a prikladajice vice vyznamu formalité, uznavala tyto stvrzenky
a spravu porucnikovu. Stavalo se, Ze porucnik opil svého
svéfence a vyzadal si od ngj spoustu podpisl na sméneénych
blanketech, kdyZ sirotek dosdhl plnoletosti byly blankety wvypl-
nény na jména poruénikovych spolupachatelt a penize byli vy-
mahany na sirot€im kapitalu. Nékdy za UCelem zmocnéni se si-
rot€iho majetku posilali poru€nici nerozvazné jinochy do Ame-
riky pod zaminkou, Ze se tak vyhnou vojenské sluzbé, jindy si
vymysleji pohleddvky u osob zemfelych-zlstavitell, spolupa-
chatel pfedloZi pohleddvku, poru€nik ji uznd za spravnou a
pak se hradi z dédictvi. Vibec némecké zplisoby v téchto otaz-
kach byly nepoctivé a bezohledné.

Vdova dostavala po svém manZeli mimo vrdceni véna jeSté
pravo na Y\ vSech hospodafskych mistnosti, na jednu obytnou
svétnici, kuchyn se stdvala spole€nou. Z této priciny vznikaly
Casto svary mezi vdovou a snachou a proto syn zfizoval v téze
kuchyni jeSté jedny kamna pro matku a tak byvaly v jedné né-
mecké kuchyni dvoje kamna.

Pro starce a mrzdky byly v mnohych osadach starobince, ve
kterych se za vydrzovani platilo 6 rubld mési¢né. | zde panovala
Zeleznd kazen a vSechen Zivot, pocinaje modlitbou se Fidil podle
zvonku.

Kolonisté nikdy nelitovali penéz na vefejné budovy, jejich
obecni ufady, Skoly a kostely pFfedstavovaly vzdy nakladné stav-
by, na pf. stavba kostela v Seltzu stala 140.000 rubld.

V kostelich byla zvlastni oddéleni pro Zeny a pro muze, pro
divky, mladdence a déti. V pFedsini kostela stali obycCejné lidé,
které stihl trest, pro néjaky prestupek, uloZzeny jim radou star-
Sich. Jak Kkatoli€ti knézi tak i protestansti kazatelé uzavirali s
osadami smlouvy a byli dobfe placeni. Na pf. v Seltzi dostaval
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knéz 300 rubll ro¢ng, 120 dés. pGdy k pouZzivani, byt s topivenu
a odmény za zvlastni naboZenské vykony, dle zvlastni taxy. V
Badenu a Strasburgu penézity plat duchovnich obnaSel 600 rub-
[0 rodné. Némci obzvlasté hledéli na dodrZovani taxy, na pfi-
klad: ve Strasburgu byly ustanoveny tyto ceny: za vykrop hro-
bl 1 rubl, za vykrop se zadudni msi 2 rubly, za kfest 50 kopé-
jek, za zadusSni mSi 1 rubl 50 kopéjek, za oddavky se msi 3 rub-
le, se zvlastni modlitbou 5 rubld, za litanii 50 kop. Ve Strasbur-
gu knéz Staub dostal od osadnika Wenigra, za oddavky jeho
syna 5 rubld, avSak dle slov Wenigra, uspofadal oddavky, které
stdly nanejvySe 3 ruble. Vznikla pFe, a jelikoz knéz nechtél
ustoupiti, podal Weniger na néj zalobu pro dva ruble. Soud mu
dal za pravdu a odsoudil knéze k nahradé poZadované Weni-
gerem castky; byl jsem uGC€astnikem zasedani okresniho sjezdu
soudcli, projednavajiciho tuto zaleZitost.

PFi lihovinovém monopolu bylo v osadach mnoho prodejen ko-
falky (vodky), avSak tyto obchodovaly zivé jen po dobu trhu,
kdy pfijizdélo mnoho okolnich sedlakd. Némci pili vodky malo,
zato vSak pili hodné vina, kterého méli dostatek z vlastnich vi-
nic. Bylo mezi nimi mnoho notorickych alkoholikd, avsak nikdy
se neobjevovali na ulici v nestfizlivém stavu, proto se zdalo, Ze
Némci jsou zvlasté stfizlivym nérodem. Ve skute€nosti vSak to-
mu tak nebyle a mezi Némci se vyskytovaly Casto vrazdy v opi-
losti. A. Schmitt, ktery navstivil a popsal némecké osady asi
30—40 rokl pfed svétovou valkou, pravil: »Opilstvi, jest v osa-
dach velice rozS8ifeno ... svatky jsou slaveny velice bujné v ho-
stincich nebo i doma s vodkou a vinem. V tyto dny se vyskytuji
mezi Némci-kolonisty takové surové rvacky, Ze vzbuzuji hrlzu
okolnich sedlakl«.

Osvéta byla u Némcd-kolonistd na velmi nizké urovni, tfeba-
Ze v kazdé osadé byla Skola s péti, Sesti uciteli. VSechno vyuco-
vani bylo omezeno na c¢teni a psani. VyucCovalo se rusky, tedy
v jazyce, kterého neznaly némecké Zeny-matky Skolnich déti,
ba i vétsina otcl jej neznala vibec, aneb jej znala velmi $patné.
Déti mluvily jen némecky a to jakymsi Zargonem, ktery nemél
skoro nic spole¢ného se spisovnou némeckou feci. Tento dialekt
byl tak zaostaly, Zze jeden némecky filolog pFijel sem z Némecka,
aby studoval na Ukrajiné jazyk, jakym se mluvilo v Némecku
pfed sto léty. Némci necetli nic, ani némecky, az na nékolik vy-
jimeénych pfipadd, mimo némecké bible. Ruské, i jiné Casopi-
sy neodebirali. V kazdé osadé byly dvé, tfi osoby, které sledo-
valy némecké a ruské Casopisy a informovaly své spoluuobcany
o v8em, co je mohlo zajimati (ovSem, Ze vy3Si zajmy to nebyly,
ponejvice se Némci zajimali o to, kde byly na prodej pozemky).

Ve Skole se déti ucily 5—6 let, za kterouzto dobu se fen tak,,
tak nauCily Cisti a psati. VeSkeré uceni se omezovalo na dfenf



bez pochopeni, jelikoZz déti rusky nerozumély a vyucovani, mi-
mo nabozenstvi bylo vedeno v ruském jazyce. Neéktefi ucitelé si
stéZovali na zvlastni nechapavost némeckych déti. Nemyslim, Ze
by byli Néinci méné nadani nezli jini ndrodové — byli mezi
nimi lidé jak nadani,tak i nenadani. Zvlasté Spatny prospéch né-
meckych déti lze si vysvétliti tim, Ze vyucovani bylo vedeno v
cizim pro né ruském jazyce. Nemohly se nauciti ve Skole ruské-
mu jazyku, nebot tento byl jen ve Skole, mimo Skolu vSak se
mluvilo jen némecky. Proto se stavalo, jak psala jedna ucitel-
ka, Ze némedti Zaci v Sestém roce vyucovani zUlstali pfi zkous-
kach stati jako sloupy.

Véechno vzdélani Némcd konéilo uménim podepsati se. Dale
nepostupovali a obraceli veSkerou svoji pozornost na zvétSeni
svého majetku. Proto zfidka kdy bylo lze vidéti déti némeckych
kolonistl na stfednich a vy3$ich skolach. Dévécata byla ucena
jesté méné, nebot vzdélani bylo pokladano za pfepych. Casto
se stavaly pfipady, Ze déti majiteld 500— 1000 dés. se sotva do-
vedly podepsati. ManZelky a dcery NémcU-kolonistl se mélo li-
Sily od svych sluzek, tfebaze mnohé z nich byly velmi bohaté.
Konaly vSechny préace spolu s déveCkami. Ke spole€nému stolu
s muZzi nesedaly, obzvl&sté v pfitomnosti hosti, jedly v kuchyni
a posluhovaly muzim u stolu. Vibec Némci-kolonisté jednali s
Zenami povySené, pohrdavé a velmi cynicky; jsouce velice hru-
bymi a otrlymi, zdstavali takovymi i vi¢i Zenam. Jednou dosta-
la se mi do rukou Zaloba Zeny jednoho Némce, kterd zalovala
svého manZela o vraceni véna. ManZel poukazoval na jeji nepo-
fadiny Zivot, kdeZzto manZelka se odvolavala na to, Ze byl po-
hlavné slabym. Proces skonCil tim, Ze manzel navrhl, aby byl Ié-
kafsky prohlédnut. Kdyz soudni znalci-lékafi vyvratili tvrzeni
manzelky, jeji otec, na popud kterého byl proces veden, poza-
dal o zastaveni prfe. Dle vypovédi svédkd chtél pry donutiti ze-
té, aby prestoupil k baptismu, k némuZz sdm s dcerou nalezZel.

Zvykem némeckych kolonistl bylo, Ze zajmy Zen byly omeze-
ny na »Kinder Kiiche und Kirche«, t. j. déti, kuchyn a kostel, coz
bylo nazyvano pravidlem tf¥i K. Vzhledem k nizké kulturni G-
rovni Némcl, byly mezi nimi velmi rozsifeny rozlicné povéry a
pfedsudky a rdzné véstkyné a mastickafi méli u nich vzdy bo-
hatou zen. Na lékafe se Némci obraceli velmi neochotng, a to
jen v krajnich pfipadech. Nejvice tim trpély Zzeny, které byly
velmi necistotné. V ddsledku toho byl mezi kolonisty rozsifen
svrab a vétSina z nich trpéla cénim trachomem. Nemocné koné |é-
Cili ponejvice pousténim krve, pomoci zvlastniho Zelezného na-
stroje, nebo silné plsobicim napojem. Ze soudni praxe znam
pfipady, kdy venkovsti mastickari 1éCili némecké kolonisty pou-
S§ténim krve, pomoci téhoZz néstroje a davali jim uZivati téchze
napojli. Byl jsem nucen podavati trestni oznameni za takové Ié-
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ceni. V dlsedku nedostatecné péce byla mezi koni, patficimi
némeckym kolonistdm rozsifena ozhfivka. Némci se snazili, aby
toto zatajili Iékafdm a nemocnych zvifat se zbavovali, proda-
vajice je sedlakiim a tak rozSifujice tuto nakaZlivou nemoc, nidili
koné sedlakl-Ukrajincl a Rusl. PFi debaté o této otazce pro-
hlasil jeden odésky zvérolékaf, Ze u jednoho Némce znicil mno-
ho nemocnych koni, avSak jednoho neb dva hfebce Némec pred
nim zatajil, koupil jeSté devadesat koni, ktefi se rovnéz nakazili
a prodal je sedlakim, po ¢emZ sedlaci byli nuceni zni¢iti néko-
lik set svych koni. Roku 1913 bylo v Odése utraceno tisic ne-
mocnych koni. Jelikoz Némci svéfovali opatrovani svych koni
svym ruskym nebo ukrajinskym délnikim, umirali tito ¢asto na
ozhfFivku.

V posledni dobé& Némci zpozorovali, Ze by mohli dosici jesté
vice, kdyby méli svoji vlastni inteligenci. Na p¥iklad pfi volbach
do Zemstva byli nuceni vyhleddvati kandidaty mezi Ukrajinci a
Rusy, jelikoz sami neméli dostatek vzdélanych lidi. Proto ne-
mohli obsaditi vylu¢né svymi lidmi mista v bankéach, které se
nachazely pod jejich vlivem. OvSem, Ze volby byly provadény
pod némeckym tlakem a byli voleni jen kandidati, které urco-
vali Némci, avSak to jeSté nestaCilo. Proto v nékterych osadach
zaCali Némci zavadéti nizsi stfedni Skoly (t. zv. progymnasia).
rou viak pro nedostatek némeckych Zak( navstévovali hlavné
Z&ci rusti a ukrajinsti. Vedeni 3koly bylo v3ak némecke.

HospodaFstvi vedli Némci velmi primitivnimi zplsoby. Stro-
je méli tytéz jako sedlaci, avSak Grodu méli lepsi, nebot méli
lepsi dobytek a hlavné vice pldy. Presto roku 1912 byla Groda
v mnohych osadach zni€ena Hessenskou mouchou, v jinych mi-
stech se zase rozsifil plevel v obili, z ¢ehoz byla Spatna droda.
Zemstvo vyslalo do osad agronomy, ktefi zjistili, ze toto bylo
zavinéno velmi nedbalym oSetfenim pddy. Majice velké pozem-
ky a snaZice se miti co nejméné najatych délnik(, neskladali
své nadéje v racionalisaci a v dobré oSetfeni pldy, nybrz ve ve-
likost osevni plochy, vibec o dobrém hospodafeni neméli vétsi-
ho ponéti nez ukrajinsti sedlaci. Snazili se ledajak zcrati a leda-
jak ositi co nejvice pldy, potom ledajak skliditi, pomoci néko-
lika déInikl a ¢lenl rodiny a co nejvyhodnéji prodati, zdrzevse
obili doma do té doby, aZ stoupnou ceny. Proto i malé déti 7—8
leté pracovaly jako velci. Zisk a mnozZstvi zaseté plochy pak hra-
dily ztratu zplsobenou $patnou Grodou, proto i pfi znacné ne-
GUrodé meéli Némci velké zisky. KdyZz zanedbavand a neproplé-
vanad plda pfFestavala davati Grodu, pronajimali jednoduse své
pozemky Ukrajincidm s podminkou, Ze tito je oseji kukufici,
ktera vyZadovala velké péce o pldu a jejiho Fadného Cisténi
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pomoci pleni. Takovym zplsobem sedlaci bezplatné Cistili Ném-
clim pozemky.

Sedlaci neméli ¢emu se uciti od Némcl, naopak poltavsti
sedlaci se stali u€iteli Némcl. Néjaky ¢as pred valkou totiZz kou-
pilo 1500 dés. byvalé pldy hrabéte Musina-Puskina, druZstvo
poltavskych pfistéhovalcd (Némec, ktery  koupil 18.000 dés.
téchto pozemkd, pfisel do nesnazi pfi svych jinych podnicich a
tak pozemky uklouzly z jeho rukou). Némci se z pocCatku posmi-
vali zpGsobu obdélavani a hnojeni plidy Poltavcl, kdyz vsak ti-
to dosahli skvélych vysledk(, zadali od nich cdkoukavati jejich
zplsoby.

Zemsky agronom, ktery byl pfitomen debaté na Odéské uni-
versité, prohlasil, Ze dle jeho Gsudku se nemohli sedlaci Cherson-
ské gub. nicemu od Némcl nauditi.

Posledni dobu pfed valkou zacali Némci péstovati vinnou ré-
vu a zahrady. Nau€ili se tomu od obyvatel vesnic Gradénicy a
Béljajevky. Co se tyCe chovu ovci, tfebaze jim byly pFidéleny
k tomuto Ugelu zvlastni pozemky, vibec se jimi nezabyvali.

Roz3ifili mezi obyvatelstvem své bryCky, v3ak pozdé&ji sami
jich zanechali, shledavSe pohodIngjSim pouzivani mistnich »arb«
(arba-tatarsky dvoukolovy viz, zde vSak jest minén Zebfifiak)
a velkych vozd. Vlbec vée co bylo u NémcUl lepsi neZz u sedla-
k@ nutno pficitati ne némeckym dobrym vlastnostem, nybrz je-
jich bohatstvi, které jim umoZzZfiuje kupovati lepSi inventafr. Sta-
valo se vSak, Ze bohaty sedlak mival lepSi inventdf nez Némec.
Zda se, jakoby naSi Némci ztrnuli v nékolika pokolenich. VSech-
ny jejich domy a budovy byly stavény zplisobem jakého se uZi-
valo pfed sto lety. VSe bylo tak podobné jedno druhému, Ze ne-
bylo lze rozliSiti jednu usedlost od druhé bez domovniho C¢isla.
Pokoje byly zafizeny vSude stejné. Luterdni byli ponékud kul-
turnéjsi nez katolici, avSak, jako Némci byli vSichni stejni, roz-
dil bychom vidéli jen v bohatstvi. Podle toho, kolik mél Némec
pudy, lisil se odévem, kofimi atd. od svych spoluobganl. Co se
tyCe duchovni kultury byli vSichni stejni. Rozdil mezi Némci
a Ukrajinci byl napadny, porovname-li sedldka Poltavce, ma-
jitele 60 dé&s. a Némce, ktery mél i 300—400 dés. Poltavec se
snazil, aby poskytl svym détem vzdélani, odebiral Casopisy, vedl
vzorné své hospodarstvi, zajimaje se pfi tom o nové methody,
atd. Vibec predstavoval jiz polopana. Némec, ktery Zil ve vét-
§im blahobytu, zUstaval i nadale nevzdélanym.

Obycejné bohatsi lidé nekradou, proto i mezi Némci, ktefi byli
bohatymi lidmi, jen zfidka se vyskytovali zlodéji, toto v3ak ne-
svédéi o jakési mimofadné poctivosti Némcd, prosté nepotifebo-
vali krasti rGzné drobnosti, jako néjaky kus dfeva, chomout a
pod., za to vSak, jak jsme jiz uvedli dfive, dopoustéli se rliznych
podvodd na svych svéfencich, okolnich sedlacich atd. Némeckéa
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mladeZ téZ kradla rodiédm r(zné nafadi, drlbeZ a pod. V kaz-
dé osadé byval vesely domek, obyCejné vydrZzovany néjakou ve-
selou vdovou-Némkou, ktera méla k ruce nékolik veselych dév-
¢at nebo vdovifek. Sem nosila mladeZz ukradené véci a zde se
veselila. Hralo se na harmoniku a zpivaly se pisné bud ukra-
jinské nebo vojenské ruské, nebot svych vlastnich pisni Némci
nemeli.

Konkubinat mezi némeckymi divkami a mladenci byl véci tak
vSedni, ze soudy byly Casto pfetizeny némeckymi pohledavkami
alimentd.

KdyZ v osadach Zili Zidé, némecka mladez kradla jejich drd-
beZ, hlavné husy, aby je mohla nositi do zabavnich domkl. Pro-
to byly v nékterych osadach, fialové, zelené nebo Cervené husy,
takto zbarvené byly oznaCeny Zidovské husy, nebot barevné pefi
prispivalo k zjisténi zlodéje. Né&mci vzdy ukryvali své zlodéje
pfed policii, trestajice je sami domacimi prostfedky, zato vSak
bez milosti se vypofadavali se zlodéji cizimi; byly zaznamenany
pfipady zakopavani za Ziva do zemé, vleceni nestastnikl uvaza-
nych k bry€ce plnym tryskem, né&silné krmeni béhem nékolika
dni slanecky bez vody, vykrouceni kloubou atd. Némci byli vel-
mi vynalézavymi muciteli.

Mezi Némci kolonisty bylo velmi rozSifeno uli¢nictvi a proje-
vovalo se jinym zplsobem neZli u ukrajinskych sedlakl. U sed-
Iak( na piiklad se mstili zlod&ji svym zradclm tim zplsobem,
Ze je bud ztyrali nebo jim vyhrozovali, kdezto Némci méli jiné
zplisoby: bud odtahli domovni vrata na stfechu a zastréili je do
komina, nebo chytnou svédkova psa, strhnou mu kdzi na boku a
takto nechaji neStastné zvife pobihati po osadé, v jednom do-
meé polili vSechny okna jakousi pachnouci tekutinou, takZze ma-
jitel byl nucen nechati znova zaskliti vSechna okna. Zneuctivali
a pohrdali lidskou osobnosti a ddstojnosti. Némci projevovali da-
leko vice cynismu a vyneldzavosti nezli jini narodové. Pojem
0 poctivosti méli jakysi povrchni, spiSe formalniho razu. Svédo-
mi bylo zatlateno do pozadi. Byli mezi nimi Gzasnou mérou
rozsifeny podvody, at jiz pfi koupi a prodeji pozemkd, nebo pfi
sménkovych pohledavkach, nebo vyuétovani poruénikd ze spra-
vy pozlstalosti a majetk(l svych svéfencd. Prevadéli ¢asto svij
majetek na cizi jméno, aby tak unikli placeni dluhl, nebo fales-
né prodeje neb zastaveni majetku, vystavovali faleSné stvrzen-
Ky a zastavni listky, aby véFitelé nemohli obdrzeti obnosy, na kte-
ré méli pravo, nybrZ bud vibec nic nedostali nebo dostali obno-
sy daleko nizsi, pachali dvoji prodej nemovitosti, zvlastnimi kom-
binacemi se zabavenim majetku, aby véfitelé nemohli jejich ma-
jetek prodati, podvody s jednotlivymi smlouvami, pomoci kterych
dvakrate prodali neb zastavovali tentyz majetek, falSovali smlou-
vy a sménky atd., jen aby mohli pohodiné zbohatnouti na cizi G-
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Cet. Jejich obratné zamotané a maskované civilni pfe byly béz-
nym a znamym zjevem v soudech némeckych okrest. Podvadéli
Némci stejné, jak své, tak i cizi, nevybirajice v prostfedcich.

Némci-kolonisté byli velice lakotnymi. Proto uchylovali se k
rlznym prostfedkdm, aby zbohatli. Toho vyuZivali rusti a ukra-
jinsti podvodnici a prodavali Némcdm, pod rouskou nalezenych
pokladd a faleSnych penéz médéné krouzky, piliny, &isty papir
podlepeny starymi bankovkami atd., ziskavajice takto sta a tisice
rubld.

Vidime tedy, ze Némci-kolonisté nebyli o nic poctivéjsi nezli
jini narodové. Pachali zloCiny a podvody v daleko vétsim méf¥it-
ku a daleko rafinovanéjsim zplsobem nezli ostatni obyvatelé
Cherscnské gub. Tento zA&vér jsem ucinil z vlastni dlouholeté
soudni prakse. Kazdy by se mohl o tom pfesvédcCiti ze soudniho
tisku. Uvedu nékolik pfipadl, které dokazuji, Ze Némci-koloni-
sté nebyli o nic lep8imi, neZ sedlaci-Ukrajinci.

Obyvatel Mariinské osady Odéského okresu, Schmidhall, byl
obvinén z loupeZzného pfepadeni. Dle vypovédi obyvatele téZe osa-
dy Esselingera, ktery byl zaméstndn u osadnika Kopplina, Ctyfi
Gto¢nici ozbrojeni noZi jej pfepadli ve staji, donutili jej, aby vy-
pil jakousi tekutinu, po poziti které ztratil védomi a odvedli ze
staje tfi koné v cené 500 rubld. KdyZ Esselinger pfiSel k sobg, jal
se zlodéje pronéasledovati. Jeden z nich mrstil po ném kamenem
a zasahl okno Kopplina, ktery probuzen zvonénim rozbitého skla,
se probudil. Zlodé&ji se ulekli a dali se na Uték, zanechavse koni,
avSak Koapplin poznal Schmidhalla. Soud v8ak zjistil, Ze cely
pfipad byl vymys$len Esselingerem ze msty Schmidhallovi, k Ce-
muZ se Esselinger téZ doznal. Schmidhall byl osvobozen a byla
podana Zaloba na Esselingera. (Odesskij Listok 21. listopadu
1909).

V osadé Katherinenthal smluvil se kolonista Veitenmeer se svy-
mi druhy Béhmem a Diehlmanem a spoleéné ztyrali Martina
tak, Ze tento za dvé hodiny skonal v zemské nemocnici. Ddvodem
k tomuto surovému cinu byla zlost Veitenmeerova na Martina za
to, Ze tento mu prebral dévce z téZze osady (Odesskij Listok 22.
prosince 1910).

V csadé Johannisthal jakysi Hepzle pocihal si u studny na své
sousedy Knoldy a ze msty je smrtelné pobodal. (O. L. leden roku
1910).

Na pocatku vélky byl skonCen proces, ve kterém jakysi Seilin-
ger byl odsouzen k nucenym pracim pro padélani smének na ob-
nosy pfes sto tisic rubl.

Jiny proces se odehral ve mésté Jekatérinoslavu. Mnohé no-
viny pfinesly o ném zpravy ve dnech 19.—23. listopadu 1914.
Bohaty Némec Kiehlmann byl obvinén, Ze pro neSvary a z lakoty
-zardousil vlastniho otce, po némz zbylo jméni ve vysi dvou mi-
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lionG rubli. Vrah byl odsouzen k tézkym nucenym pracim na Si-
bifi doZivotné.

Z téchto nahodnych vybranych pfipadd jest patrno, Ze Ném-
ci nebyli nikterak vy3si rasou mezi ostatnim chcersonskym obyva-
telstvem. Musime pfi tom podotknouti, ze Némci skladali bohat-
§i vrstvu obyvatelstva Chersonska gub. a skoupivSe veSkeré po-
zemky, zastoupili misto Slechty. Vypravovani o némecké kultur-
nosti, poctivosti a mravnosti jsou pravé takovymi bachorkami,
jako i o némecké Ccistotnosti.

Némci hledéli na ruské a ukrajinské sedlaky povySené, pohr-
davé, Stitili se jich a vyhybali se veskerym stykdm s nimi. Proje-
vovali vSak neobycejnou podlost, snaZice se vSemi prostfedky,
aby pfipravili okolni slovanské obyvatelstvo o pldu a zbavili je
veSkerych mozZnosti vydélku, aby je oZebraCili a tak donutili k
odprodeji pozemk(. Jako délniky zaméstnavali lidi z daleka,
s mistnim obyvatelstvem se stykali jen v pfipadé krajni potfeby.
Od svych déInikl vyZadovali vysilujicich vykonl, kdyZz vsak na-
stdvala neGroda, uZivali v3ech prostiedkd, aby délnici, jak se Fi-
ka lidové, sami »prastili s praci«, aby jim nemuseli platiti.

Platili své déIniky velmi bidng&, obzvlasté v nedrodné roky. Za-
chazeli s nimi velmi Spatné, mofili je praci a naprosto nedosta-
te€nou stravou, takZze délnici skute¢né je opoustéli sami. V srpnu
a v zafi obycéejné jednaci siné okresnich soudcll a zemskych »na-
¢alnikl« byvaly pfeplnény oZebradenymi, zmrzafenymi, o$izeny-
mi a otrhanymi »chochly« (posmésny nazev Ukrajincli, dany jim
Rusy pro jejich zvl&stni uces — chochol, Cili ¢ub nebo Cuprynu),
Zalujicimi své némecké zaméstnavatele a utiskovatele. Jako po-
mocnik statniho zastupce Jelisavetgradského okresu vySetfoval
jsem velké mnozstvi pfi mezi délniky a Némci-kolonisty, zjistil
jsem mnoho p¥ipadd tyrani délnikG. Aby ospravedinili své nelid-
ské chovani, uzivali Némci vSech prostfedk( k obvinéni svych
déInikd. Obvinovali je z kradeZi, stavek, vzpour a dokonce jim
podstrkavali rlizné pfedméty, o kterych potom prohlasovali, Ze
jim byli odcizeny. VSechno to délali jenom proto, aby nemuseli
déInikim platiti.

V mistech, kde se usazovali Némci, stavali se désjatinsCici bud
jejich otroky a slepymi nastroji germanismu, nebo byli nuceni
vystéhovati se z kraje. V téchto pfripadech zemljanky a hadjuc-
niky mizely beze stopy. Némci odebirali pronajatou pGdu od okol-
nich sedlakd a pronajimali ji jen tomu, kdo se ukazal byti po-
sluSnym a slepym jejich nastrojem. Némci nejen nicili okolni
ukrajinské vesnice hospodarsky, nybrz i mravné je rozkladali a
snizovali jejich kulturni Groven. Némci potfebovali takové sou-
sedy, ktefi jim nemohli klasti Z&dného odporu, potfebovali »zlyd-
niv«. Ulehcovalo to jejich snahu shroméazditi ve svych rukou po-
zemky a davalo laciné délniky pro vzdalenéjsi osady. Pro osady"
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nejblizsi, tvofilo to poslusné sklicené bidou automaty-roboty.
Zajmy sedlakd a Némc@ byly naprosto rozliéné. Nevédlo se sed-
lakdm lépe, ani kdyZ Némci jim pronajimali své pozemky v drob-
ném za penize nebo za Cast Urody, stavalo se tak sice velmi zfid-
ka kdy. Néjmci, a¢ toho vibec nepotfebovali, vymahali vysoké na-
jemné a vSemozné vykofistovali ubohé sedlaky-najemniky. Né-
mec se nebal, Ze by zlstal bez najemnik(, nebot mohl pfivésti ze
sousedniho statku dobytek a stroje a pole by nelezela ladem.

Nastal docela nenormalni stav véci. Pro Némce byla Cherson-
ska gub. neobjatnym prostorem, ktery cely mohli kcupiti, kdezto
pro sedldka-chersonce, byla to vlast, ve které nemél kam poloziti
hlavu. Proto Némci se v Chersonské gub. vzmahali, kdezto Ukra-
jinci, jejichz predkové kdysi zaSili tuto zem svymi kostmi a zalili
ji svoji krvi, opoustéli rodny kraj a stéhovali se do Turgajské
oblasti (Turkestan), do Zakavkazi, do Sibife, kamz byli vypovi-
Gpfimné litovali starych dob roboty a poddanstvi pand, ktefi
pfece byli jim bliz§i a hodnéjSi na né, nez Némci-kolonisté, byli
stejné se sedladky viry, drZeli tytéZz svatky a obyceje, od nich
pfece jen mohli dostati sedlaci pomoc, radu, pfispévek na kostel,
na Skolu, na postaveni mostu, neb opravu cesty nebo hraze. Ném-
ci nikdy ni¢im sedlakim nepfispéli a nepomohli, vSechna tiha udr-
Zovani cest, $kol, mostl atd., leZzela na bedrech sedlakd. Ani na
sménku neb zastavu nep0jéili Némci sedlak(m penize, nebot plj-
¢ovali vyhradné svym Némclm.

Jaké to byla tragika pro ukrajinsky néarod a hanba pro ruskou
vladu, ze ukrajinsti sedlaci volali po ndvratu otroctvi, aby usli
némeckému atisku.

Hle, co psal mné ukrajinsky Slechtic, ktery zastaval funkci
okresniho soudce jehoZ plsobisté bylo ze vdech stran obklopeno
némeckymi osadami a z celého okresu zbyl jediny ze $lechticd.

»V mésicich srpnu a zafi jest moje jednaci siii pfeplnéna né-
meckymi délniky o$izenymi a vyhozenymi. Ti z muzik( (rusky
nazev pro sedlaky, pozn. ptekl.), ktefi slouZili u NémcUl del$i do-
bu, stavali se zvlastnim druhem lidi — némeckych délnikl. Pfe-
stavali byti Ukrajinci, ztraceli svoji narodnost, viru obyceje, ko-
molili matefskou Fec, pfivykali némecké hrubost\ pohrdali svym
vlastnim a velebili némecké. V mém okrese Némci zcela zatlaCili
ukrajinské obyvatelstvo. Jejich neblahy vliv na Ukrajince se pro-
jevuje na poli hospodéarském, kulturnim i naboZenském, mrav-
nim. «

Na hospodarském poli si Némci ukrajinské obyvatelstvo UpIné
podrobili, uchvativie do svych rukou jeho pozemky, jakoZ i po-
zemky ukrajinské a ruské Slechty. Ukrajinské obyvatelstvo jest
nuceno divati se z némeckych rukou. Pldu od Némcd mohou
pronajati za velice téZkych podminek a jsou nuceni plniti jejich
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vysoké pozadavky. Vznikla skoro druha robota, robota na hospo-
dafském podkladé, pfi ¢emz t. zv. ukrajinsky désjatinS¢ik jest nu-
cen na prvni rozkaz Némce zanechati své prace tfeba i spésné,
jako na pf. sklizeni dozravajiciho obili a jiti pomahati Némci,
kdyz »chazjain zahadav« (uvozovky pfekladatele — péan porucil)
bylo to pro désjatinS¢ika zakonem, jinak by se Némec dovedl
pomstit neposlusnému. Vyhodil by jej z chalupy, odepfel by mu
pronajimati pGdu, ztyral by jej, zasypal by jej rGznymi soudy a
Zalobami s pFipravenym kadrem svédkd, rovnéZz désjatinséika,
jinec se mohl hospodarsky zotaviti, jest to pro Némce pravidlem,
nebot potfebuji »zlydniv«.

Mravné Némec docela rozklada duSi ukrajinského sedléaka.
Nepotfebuje kolem sebe lidi s pevnymi mravnimi zdsadami, zdra-
vym pohledem na Zivot a jeho pravidla, nybrz potfebuje nemy-
slici, temnou silu svall. Kupuje ji a potlatuje ducha. Rusové a
hym dobytkem, se strachem pfed pésti v pohledu a s hrubosti a
divokymi vystfelky obas vybuchujici povahy.

V naboZenském ohledu N&mec svym pohrdanim, venkovskym
pravoslavim, svym vysméchem nad popy, lakanim svych délnikd
k pozivani masa b&hem naSich hlavnich postd, ignorovanim vel-
kych pravoslavnych svatk( atd., postupné naucil ukrajinského
sedladka stydéti se za svou viru a narodnost. Nasadil mezi ukrajin-
skym lidem Stundu (n&boZenska sekta zaloZend Némci; sv0j na-
zev dostala od toho, Ze sva shromazdéni odbyvali sektanté ve
zvlastnich hodinach ném. Stunde) a ponenédhlu tvofi z Ukra-
jincd Némce. Mame zde ukrajinské rodiny, ve kterych se stala
némcéina matefskou teéi a kde déti Ukrajinskych rodi¢d nosi
jména Wilhelm, Jakub atd.

Pfed vypuknutim nynéjsi (rozuméj svétové, pozn. prekl.) valky
zdalo se, ze mistni ukrajinské obyvatelstvo ztratilo narodni se-
belctu a uvédomnéni, zdalo se ztracenym a uhasnuvs§im na véky.
JeSté za valky rusko-japonské Fikalo »nam vse odno pid Turka Ci
pid Haponcja (nam jest jedno pod Turkem nebo pod Japon-
cem) «. Byl jsem velmi potéSen, kdyZz jsem uvidél, Ze valka s Ng-
meckem i zde probudila lid a Ze se narod vzchopil; objevila se
nova nadéje na zbaveni se némeckého tlaku ... Tfesu se pfi my-
Slence, Ze v8echno mize zlstati pfi starém a Ze Némci budou jako
dfive zneuctivati ukrajinskou zemi a dusi, ukrajinské télo a ma-
jetek. Av8ak svitd mi nadéje, Ze konetné Ruska RiSe a vefejnost
pochopi a svrhne ze své Sije »némeckého uchvatitele«.

Dopis tohoto Slechtice soudce, uvedeny mnou jen €aste¢né, sho-
duje se se v8im, co jsem napsal. Byl diktovan hlubokym citem
vlastence, Zijiciho ne z vlasti, nybrz pro vlast a citiciho s bidou
svého néroda.
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Kapitola

Ukrajinsti sedlaci nenesou na véci viny. Vidime jejich bezmoc-
nost v zapase s némeckymi vetfelci. Neméli z ¢eho vytvofFiti ho-
spodafskou moc, nahromaditi kapitdly a kupovati pozemky v
potfebném mnoZstvi. Nemohli ani shromézdili zasob pro pfipad
potfeby a obejiti se bez pomoci ani pfi mensi nelrodé, cehoz
Némci nikdy nepotfebovali. Vzhledem ke své chudobé neméli
sedlaci ani svych avérnich astavi. Neméli zvlastnich pozemko-
vych fondl, jako ovéi pozemky, neméli pljcek a subvenci. Némci
naopak méli toho vSeho dostatek a mimo toho méli ve vSech sfé-
rach své ochrance a zastance ve vSech institucich. Zdali pak aspon
jeden Rusky neb Ukrajinsky poslanec pracoval p*o své volice M
Dumé, jako pracoval pro Némce jejich poslanec Lutze! Jak tedy
mohli soutéziti ukrajinSti sedlaci s Némci a protiviti se jim pfi
tak hrozném hospodafském a kulturnim zanedbani.

Neni Zadné pochyby, Ze Némce nejen v naSem Kkraji, ale i v ce-
Iém Rusku vedla &isi neviditelna ruka a vile. Jest to jasné z jed-
notného systému a stejnych fakt v zivoté vSech némeckych osad,
z jednoty a jednotvarnosti celé némecké Cinnosti, vSech zpUsobd
a vzajemnych pomérl. Celd osada vstava podle zvonku, snidalo
se, obédvalo, pracovalo, modlilo se, odpocivalo, protestovalo, po-
davala se zadost, posilala deputace, Slo se spati atd., vSe se dé-
lalo podle zvonku. Zivot v3ech osad tvofil jeden celek, vystfiho-
val se, urovnaval se a plynul podle jednotného systému, jako by
podle zvonku, na ktery zvonila &isi jednotna vile. V tom byla
Uzasna sila germanismu a velké nebezpeCi pro doméaci obyvatel-
stvo. Ruka, ktera davala povel zvonkem viem Némclm v celé
Ruské Fise a vile Fidivsi vSechen jejich Zivot a sjednocovavsi je
proti Slovaniim, nevybirala v prostfedcich a starala se o to, aby
zaSila mezi Slovany blud a neSvar, aby mohla vytahnout pro se-
be »kaStany z ohné cizima rukamax.

Némci pocitali se v8im, co by jim dopomohlo k dosazeni jejich
cile. Snazili se ovladnouti a podrobiti svému panstvi, banky, Zem-
stva, Ofady, politické strany, spoleCenské kruhy, vlivné osoby
at d

Zemstvo utvofené na zakladé hospodafského a majetkového
censu, v dlsledku toho, Ze plda v Chersonské gub. pfesla do né-
meckych rukou, se ocitlo té¢Z v moci Némc0, ktefi sami a pomoci



svych pratel a pomocnik( usmériiovali jeho Cinnost, Gasto docela
ne v zajmu mistniho obyvatelstva, nybrz vzdy ve svém némeckém
zajmu. Vliv némeckého zZivlu v Zemstvu se znacné zvétSil po vy-
dani zakona ze dne 5. fijna 1906. Cilem tohoto zakona bylo zvy-
Siti prava sedlakd a jeho § 9 dovoloval selskym obyvatelum, kte-
fi méli ustanoveny majetkovy cens, mimo pridélové pddy, zacast-
novati se mimo zemskych a selskych voleb, jesté dvou zemskych
volebnich sjezd(, »mimo Ug&asti ve volbach ¢lenl Zemstva ze sel-
skych obci, okresli«. Bohati sedlaci se obyéejné davali zapsati do
obchodnich spolecenstev (gildija), tim vSak pozbyvali prav, kte-
r4 pfisluSela selskému stavu. Némci toho nedélali a tak volili
dvakrate. Prvni takové volby v Akkermanském okrese (nynéjsi
Besarabie v Rumunsku) daly drtivou pfevahu Némclm. Na po-
¢atku svétové valky ze 129 Gplnych censti Odéského okresu 82
se nachazelo v némeckych rukou a ze 1280 nedplnych, 640 t. j.
62 proc. uplnych a 50 pro¢ neulplnych. OvSem Ze némecka pfeva-
ha pfinasela Cinnosti Zemstva a sedlakdm nesmirnou S$kodu.
Némci, jakozto zivel nekultumi, byli daleci vSech kulturnich pod-
nikl Zemstva. Jako Zivel nepfatelsky mistnimu obyvatelstvu a
od néj zijici isolované starali se samozfejmé jen o své zajmy,
nikoliv o zajmy sedlakd. Na pfiklad Némci méli dost svych
femeslInik( a proto bylo pro né nevyhodné, aby ukrajinské oby-
vatelstvo mélo téZz své femesiniky, proto, dokud Némci neméli
takovy vliv vChersonském Zemstvu, existovaly v Chersonské gub.
dvé zemské femeslnické Skoly; jakmile vak se dostali Némci do
Zemstva, byly zruSeny a sedlaci-Ukrajinci neméli kde se uciti
femeslim.

Vidéli jste nékdy obrézek na akciich Chersonské Zemské Ban-
ky? Jest symbolicky. Pole pokryté drodou, které kosi Rus v /ap-
tich (lapti-ruskd lidova obuv, pletend z lipového loubi, podobna
slovenskym opank(im). Rusky v sarafanéch (rusky Zensky narod-
ni kroj, Saty bez rukavl oblékané na kosili s rukavy, pfepasané
pod nadry), vazou snopy, v dalce za polem jest vidéti némeckou
Kirku (luteransky kostel) a kolem némeckou osadu. Kam se vSak
podélo mistni ukrajinské obyvatelstvo pracujici u Némcl a pro
Némce? Neni ho, asi vymizelo. Pole vSak zfejmé nepatfi pracu-
jicim na ném lidem, nebot pfi tak tu¢né Grodé jeho majitel by
nechodil v laptich a Zeny by nebyly bosé, nebot i nejchudsi zeny
oblékaly pro takovou praci néjakou obuv, protoZe strni$té nemi-
losrdné picha do nohou. Jsou to délnici Némcd, nové prisedsi
zdaleka Rusové. ldeal Banky je némecka Kirka.

To neni fantasie, nybrz hrozna pravda, jest to ilustrace némec-
ké Cinnosti, ¢innosti némecké Zemské Banky. Prohlédl jsem sez-
nam klientd Banky a zjistil jsem, Ze vice nez 25 proc. byli Néfrici;
kdyZz vezmeme v Uvahu, Ze Némci tvofili jen 6 proc. selskych
obyvatel Chersonské gub. a Ze Chersonskd Zemskd Banka byla
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bankcu pozemkovou, pak pozname vyznam némeckého zasili v té-
to bance. JelikoZz Némci uchvatili do svych rukou 40 proc. pidy
v Odéském okrese, Gcastnili se vidy 60—70 proc. vétSinou val-
nych hromad Banky a svymi hlasy a vlivem délali co chtéli. Ne-
smime zapominati. Ze tyto hlasy a vliv patfily nekulturni a
mistnimu obyvatelstvu nepfatelské vrstvé. Némci uZivali vSech
zplsobli, aby spradva Banky nevyklouzla z jejich rukou a aby do
ni* nevniklo nic nenémeckého. Slechta poltavské, Podolské a Ky-
jevské gub. nemohla dosici toho, aby mohla pouZivati sluzeb Ban-
ky. Jeji Ucast, jako klientl, vzhledem k jeji kultufe a nenémecké
narodnosti, by zna¢né ohrozila némecké postaveni, nebot Slech-
ta by se byvala zucastnila téZ schizi a hlasovani.

Podivejme se do vyro¢ni zpravy Banky a uvidime, Ze pocet
Némcl v jeji spravni radé rostl kazdym rokem, Rusové a U-
krajinci byli vytlatovani. Némecky vliv by byl jeSté silnéjSim,
kdyby méli vice kulturnich lidi. Takto museli za sebe dosazovati
Rusy, své privrZzence.

Z vyrocnich zpradv Banky uvidime, Ze nebylo nic u€inéno pro
ukrajinské vesnice, kdezto némecké osady dostavaly velké sub-
vence. Na pf. osada Worms dostala 500 rubli na Gstav pro hlu-
chonémé, osada Freudenthal 500 rubli na $kolu, osada Mariin-
ska 500 rubll na starobinec, osada Neu Freidenthal 500 rubll na
Skolu atd. Némci oZebraené ukrajinské obyvatelstvo nedosta-
valo nic, kdezto bohati Némci méli malo svych penéz a subvenci
ze zahranic¢i a proto Chersonsk&d Zemska Banka musela je podpo-
rovati milodary. Ukrajinsti sedlaci neméli Zadnych pramenlt mi-
mo svoji chudou kapsu, ale némecka Banka jim nikdy nepo-
mohla.

Hle navrh 36 ¢lenl spravni rady Banky, ovSem Némcd, aby
veskeré vyhlasky Banky, jakoZz i pofad Clenskych schiizi, byly
uvefejiiovany v némeckém cCasopise Odessaer Zeitung. OvSemZe
navrh byl pfijat. Bylo tfeba poskytnouti vydélku némeckym no-
vindm za Gcelem posileni némeckého panstvi, inserty byly velmi
dobfe placeny. Uleh&ovalo to Némcdm skupovani pozemk({, po-
skytuje jim informace v némeckélm jazyce.

Z uvedeného mlzeme nabyti ponéti o sloZeni bankovni rady,
nebot seznam otdzek, probiranych na ¢&len. schidzich, ktery pfe-
dev§im zajimal ¢leny, byl €ten némecky. Sapienti sat! Cherson-
skd Zemska Banka tak mnoho pomahala Némclm skupovavati pl-
du, Ze touto Cinnosti by se mohla pySnit i jind filidlka zvlastni
némecké banky, kterd by si vzala za kol obratiti jizni Ukrajinu
v Cernomofské Némecko a znigiti mistni nenémecké ukrajinské
obyvatelstvo. Takova banka by jisté téz netrpéla mezi svym clen-
stvem zemeédélce a Slechtu Poltavské, Kijevské a Podolské gub.
Tak Slované byli ze ¢lenskych schlzi vyloudeni a Némci byli v
Bance Uplnymi pany. Ve zpravach byly uvedeny i subvence a da-
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ry tomu tisku, ktery se nazyval »ruskym« a honosil se svym pa-
triotismem. Teprve po vypuknuti svétové valky, tyto noviny po-
nékud prohlédly.

Pro existenci a moc Ruské RiSe bylo nutno, aby jeji slovanské
obyvatelstvo bylo kulturni a hospodafsky silné. Kdyz vlada Ci-
nila opatfeni, aby toho dosahla, nezdalo se to byti Némcim v po-
fadku. Chtéli miti ukrajinsky néarod oZebralenym hospodéarsky,
zni¢enym mravné, a zplsobilym byti jen bezmocnym hnojivém
pro germanskou rasu a poslusnym nastrojem germanstvi. Pro
uskutec¢néni Drang nach Osten, bylo tfeba zniciti odpor ukrajin-
ského obyvatelstva. Za timto Gcelem bylo tfeba jej zniciti hospo-
défsky a mravné. Bude-li oslabena slovansk& ukrajinska narod-
nost, bude oslabeno Slovanstvo. Proto se uchylovali Némci k nej-
hnusnéjSimu prostfedku, k denunciaci a kleveté, v ¢emz jim vy-
datné pomahali t. zv. »Rusti nacionalisté«. Tito obvifovali ukra-
jinsky nérod ze separatismu, pfi ¢emZ pouzivali rafinovaného vy-
myslu, Ze Némci podporuji ukrajinsky ruch. Vétsi nesmysl lze si
téZko predstaviti, avSak jeSté i nyni nejen ruska vefejnost, ale
i znacna Cast cizi véfi tomuto vymyslu, zvlasté po tom, kdyZ
Némci uchvatili do svych rukou vlddu na Ukrajiné za doby re-
voluéni, ackoliv vétSina ukrajinské vefejnosti nesouhlasila s touto
okupaci, musela v3ak ustoupiti vojenské pfesile Némcl. Ovsem Ze
pfi prvni naskytnuvsi se mnoznosti ukrajinsky narod svrhl ze sebe
némecke panstvi. Rusti »patrioti«, pracujici_za némecké penize
obvinili ukrajinsky néarod ze zrady Ruské RiSe a spojeni s né-
meckym vybojem, samotné Némce v3ak oznaCovali za nejspo-
lehlivéjsi poddané ruského cara a nejvérnéjsi obfany Ruské Ri-
Se, a ruskad vefejnost nezpozorovala a dosud nepozoruje tento
paradox. AvSak rusti nacionalisté dosahli toho, Ze ruska vlada
zaCala persekuci Ukrajincli. Byl zastavovan ukrajinsky tisk, za-
bavovana ukrajinska literatura, rozpousStény ukrajinské spolky
atd. Ukrajinsky néarod se state€né branil polské snaze setfiti jej
s povrchu zemského, tak aby samo jméno Ukrajincd zmizelo.
Ubranil svoji narodnost a svij svéraz, zlstal sdm sebou a posilil
Ruskou RiSi. Némci to pochopili a pouZili viech prostfedkl, aby
zniCiti actu ukrajinského lidu ke své narodnosti, tak, aby jak pra-
vil ukrajinsky basnik Sev€enko, kdyZ se jej Némec zeptad: »Jste
Mongolové? Ukrajinci poslusné odpovédéli,« ano, Mongolové,
Mongolové! »Jak jste vidéli, Némci Caste€né dosahli tohoto svého
cile, nebot jinak by chersonsti sedlaci nefikali, »ndm jest jedno,
byti pod Turkem, nebo pod Japoncem!«

Ovsem, Némci se neomezovali na bezprostfedni natlak na u-
krajinské vesnice, mobilisovali vSe, co stalo mimo vesnici a nad
vesnici. Vytvofili ve spoleCenském minéni aberaci a obratili jeho>
pozornost stranou od svych skuteénych Umysli a ziskali co nej-
vice vefejnosti k spolupraci pro germanismus, pro spolupréaci vé~
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domou i nevédomou, mnoho osob donutili, aby hnali vodu na né-
mecky mlyn. VSechny prostfedky byly Némcdm dobré k dosa-
zeni cile. Mam mnoho fakt, abych ukazal ¢innost Némcl a jejich
pomocnikd.

Jiz r. 1912 nebyl mdj hlas, varujici pfed némeckym nebezpe-
¢im samoten. Sama ruska vlada se zaCala zabyvati otazkou ome-
zeni némeckého rdstu na Ukrajiné. KdyZz Casopisy zacaly pfFina-
Seti zprdvy o vladou chystanych opatfenich, organisovali Némci
obranu svych zajml, svého postaveni a své moci. Za timto icelem
vyslali delegaci do Moskvy k A. I. GuCkovovi, aby si zajistili spo-
jence v Dumé. A. |. GuCkov, pFedstavitel strany t. zv. oktjabri-
std (oktjabristé, liberalni ruska strana, kterd se nedomahala vice
nez bylo ddno manifestem 17. Fijna roku 1905, fijen rusky okt-
jabr), okamzité svolal Gstfedni vybor své strany a na této schdzi
bylo rozhodnuto u€initi v3e, aby vladni navrhy ohledné omezeni
Némcd, byly zamitnuty Dumou. (Odéské Novosti 26. ledna 1913).
Mistopfedsedou tohoto vyboru byl Némec Lindemann, ktery v
jednom ze svych ¢lanki ukazal skute€ny vztah Némcl k Ruské
RiSi. Kdyz tisk uvefejnil navrh ministerstva spravedlnosti, svola-
li PetrohradSti oktjabristé soukromou poradu a navrh odsoudili,
prohlasivée omezovani Némcl bezGéelnym. (O. N. 22. listopadu
1914). Jiz z toho, co jsme fFekli vySe, jest jasné, Ze vSe pratelské
Némclim bylo nepfatelskym Ukrajincim. Nejlépe to dokazali
oktjabristé svym vystoupenim proti Ukrajincm v Dumé. Toto
vystoupeni mélo za nasledek, protest ukrajinskych sedlakid Je-
katerinoslavské gub. v tisku proti falSovani pravdy. Tento protest
podepsalo tisice sedlakl. Oktjabrista KaSkarev neustale podni-
kal Stvanice proti vSemu ukrajinskému v oktjabrisiském ¢asomse
Utro Rossii. Chovani oktjabristl, jejich péce o némecké kolonisty
a nezajem o spousty, jimi utlatovanych ukrajinskych sedlak,
tvofivsich jednu z velkych sloZek Ruské Rise, se Gplné shodovalo
s Cinnosti némecké vlady. KdyZz na podnét ministerského pfed-
sedy P. A. Stolypina, byl vypracovdn nadvrh na omezeni koupé
pozemkd Némci-kolonisty, némecky vyslanec Purthales zaslal
Stolypinovi dopis, v némZ protestoval proti navrhu a zadal, jeho
odvolani. Ministersky pfedseda mu vSak na dopis odpovédél s
patfi€nou ddstojnosti (O. N. 12. prosince 1914). Tento pfipad
jasné ukazuje, Ze mezi Némci-kolonisty uvnitf Ruské RiSe a né-
meckou vladou existovalo urité spojeni a Ze némeck4 vlada pe-
Covala o své lidi az prilis, samozfejmé ve svém vlastnim zajmu.

Soucasné s intervenci u Guckova obratili se Né&mci na ruské
nacionalisty. Jiz ddvno Némci a jejich pratelé se snazili nasaditi
v Rusku ideologii pozdéjsi strany Ruskych Nacionalistl. Jednou
by se jim to jiz bylo podafilo, avSak zndmy rusky filosof VI. So-
lovjev odhalil, Ze program nacionalistd byl vzat z dila némecké-
ho prof. Ruckerta, Ze misty byly doslova opsany jeho mysSlen-
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Ky bez oznaceni pramene (Viz spisy V. Solovjeva sv. V.). Némci
byli nuceni schovati se s takovym »ruskym svérdzem«. Cas viak
krdel a na jevisti se objevil byvaly némecky marxista, potom
kadetsky (Kadeti, ruskd pokrokova strana konstitu¢nich demo-
kratd), pfedak a kone€né rusky nacionalista Petr Bernhardtovié
Struve se svym clankem »0 narodni tvafi«. ldeologie, vytvofena
Némci pro »Ruské Nacionalisty« se ujala a tak z Rusll, z Némcd
a z rGznych renegatl i ukrajinskych byla utvofena strana Rus-
kych Nacionalistl. Vystoupeni této strany ve prospéch Némci a
zaslepené nepratelstvi proti Ukrajinclm, jsou dostateéné znamy.
Z knihy, vydané touto stranou pod nazvem »Nacionalisty v IlI.
Gosudarstvénnoj Dumé«, doviddme se na strance 144 z péra hr.
Bobrinského, Ze se nacionalisté jen vyslovuji »proti neopatrné-
mu dovoleni ruské vlady usazovati se pfistéhovalcim z Némec-
ka blizko zapadnich strategickych bodl«. PFfiznavaji tedy moz-
nost jakéhosi »opatrného« dovoleni, kdezto zdkon z roku 1895
(pozndmka 3 k ¢L 698 sv. X. €. I.) hlasal bezpodminecny zakaz
usazovani se cizincd ve Volyifiském pohraniénim pasmu. Po vy-
hlaSeni zdkona v Némecku o dvoji statni prisluSnosti, stalo se pro
Némce docela snadnym; zachovavSe si némeckou statni pFislus-
nost, ziskavati pfislusnost ruskou, a nabyti prava k volné koupi
pozemkl v Ruské Risi. Av3ak Bobrinskij pravi, Ze jest nutno
rozliSovati Némce a Némce a pokraCuje: »nechci Fici nic proti
Némclm v Rusku, naopak uznavam, Ze ve své vétsing, Zijice v
Rusku jiz nékolik stoleti (?) se Gplné s nami asimilovali a pro
naSi spolecnou vlast vykonali mnoho uzite€né prace (ibid. strana
144.).

Aby mohl ochraniti Némce, napoCital Nacionalista Bobrinskij
nékolik stoleti némecké kolonisace v Ruské RiSi a uznal zbaveni
pddy sedlak(-Ukrajincd za uZiteéné pro- vlast.

Samozfejmé, Ze chersonsti Némci poZéadali o ochranu pfed
oCekdvanym navrhem nacionalisty a pfedevsim nejbliZz§iho z nich
¢lena Dumy Sinadino. Tento ukazal Uplné pochopeni pro jejich
véc a poradil jim, aby se téZ obratili na oktjabristu Lutze, jenZ
byl ¢lenem komise, kterd méla prozkoumati navrh a pfedloziti
svlj posudek Dumé (O. N. 15. ledna 1913).

O tom, Ze nacionalisté Stvali proti vdemu ukrajinskému v caso-
pisech Kijevljanin a Kijev, neni tfeba ani mluviti. Nebudu mlu-
viti ani o tom, Ze v dobé, kdy Ukrajinci prolévali hrdinné svoji
krev, bojujice v ruské armadé proti Némcum, P. B. Struve, tv(r-
ce ideologie Ruskych Nacionalistll, nevybiraje v prostfedcich,
Stval proti Ukrajincim v Gasopisech Russkaja Mysl a Birzevyje
Védomosti, mlcel vSak o tom, ze Némci uchvacovali do svych ru-
kou ukrajinskou pddu.

Svaz Archandéla Michaela jednal oteviené. Roku 1908 byl na
¢len. schlzi ¢ten referat V. Puriskévice, ve kterém byl vyhlasen
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boj proti Anglii a bylo volano po nejtésnéjsi spolupraci s Némec-
kem. Referent navrhoval vénovati na propagandu idei tohoto
sbliZzeni 25.000 rubld a sdm se nabizel, Ze pojede na agitatni ce-
stu do Némecka (Odésskije Novosti 26. ledna 1909). Poukazoval
na némecky monarchismus, v némZ vidél vzor pro Rusko. Né-
mecky monarchismus viak mél ten hacek, ze Némecka Rise se
tehdy sklddala z nékolika kniZectvi a republik a Ze na fiSskem
snému hrali zna¢nou ulohu socialisté. Spojeni s Némeckem bylo
vdak nutné pro zavedeni germanismu v Ruské Risi. Svaz Archan-
déla Michaela se nepotfeboval obtéZovati, nebot v Némecku jiZ
davno existoval spolek pod nazvem »Gessellschaft flir die Ent-
wickelung des Deutschthums im Auslande« t. j. Spolek pro roz-
voj Némectvi v ciziné, tedy i v Ruské RiSi, némecky velvyslanec
Purthales by mohl upozorniti Svaz na ngj.

Tak se chovali Némci usazeni v Rusku zejména na Ukrajiné.
Snazili se, aby vytvofili pddu pro rozvoj germanismu. Teprve na
pocatku svétové valky ruska a ukrajinska vefejnost ponékud pro-
hlédla a pokusila se zastaviti némecky vyboj. Navrh mninister-
stva spravedlnosti se setkal se znacnym odporem, avSak kazdy
opravdovy a uvédomély Slovan by se postavil, aby pouta némec-
kého nasili byla strzena s Sije ukrajinského naroda.
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Kapitola Vil.

Némecti kolonisté byli pfivezeni do Ruska, za penize ruského
a ukrajinského néaroda a obdrZeli pozemky »pro dobro a prospéch
Ruské RiSe«, pro povzneseni kultury, primyslu, zemédélstvi a
obchodu«. Avsak Némci neuskute¢nili ani jeden z téchto cild a
véechnu svoji pozornost obratili na shromazdéni pozemk( do
svych rukou a zniceni ukrajinského naroda. Zmonopolisovali po-
zemkovy fond, z kterého by mohli sedlaci pfikoupiti pddu pro
sebe, a bez kterého bylo ukrajinské selské obyvatelstvo zniceno.
Uchvétili do svych rukou vice neZ jednu tfetinu vSech pozemki
Chersonské, Jekatérinoslavské a TavriCeské gubernie, tentyz cil
sledovali i v Bessarabii a jinde. Jejich majetek neustale rostl,
soucasné rostla bida ukrajinskych bezpozemkovych sedlakd.

Némci dosahli tohoto bohatstvi nikoliv svymi dobrymi vlast-
nostmi, nybrz proto, Ze méli spoustu vyhod, kterych ukrajinské
obyvatelstvo nemélo. Mimo toho pouZivali zvlastni ochrany ru-
ské vefejnosti a némecké vlady. Doséhli Gspéchu jeSté i proto, Ze
ruska a ukrajinska Slechta byla zadluZzena a bez veSkerého svaz*
ku s pldou a zemédélskou praci lehce se zbavovala svych pozem-
kl, nepozoruje, Ze Némci platili vysoké ceny rubly, mezi ktery-
mi byly i némecké marky, vymé&néné za ruble. Mimo toho chudé
ukrajinské obyvatelstvo bylo zbaveno své vlastni inteligence, kte-
r4 by branila jeho zajmy, a nedostavalo odnikud takové financni
pomoci, jakou méli Némci-kolonisté. Nemohlo Celiti némeckému
sjednoceni a solidarité a nemohlo ubraniti pro sebe ani svych
vlastnich pozemkd, které Némci lehce skupovali.

Co prinesli némecti kolonisté ruskému statu a jeho obyvatel-
stvu? Na tuto otdzku jsem jiz odpovédél fakty: nejen, Ze nepfi-
nesli nic kladného, nybrz naopak snizili kulturni Groven ukrajin-
ského obyvatelstva, zabili primysl a zalozZili bidu téch, ktefi za-
lili tuto zem svoji krvi a zaSili ji svymi kostmi. 135.000 Némc{
nemohli by upotfebiti tolik rGznych primyslovych vyrobkl, jako
2,000.000 sedlakl-Ukrajincl, kdyby tito nebyli hospodafsky zni-
¢eni a méli kupni moznost a prostfedky. Pro svoji chudobu vSak
nepouzivali cukru, chodili otrhani a bosi, nedostate€né se vyZi-
vovali, nafadi pouzivali ledajakého, t. zv. provazkového postroje
atd. Snizeni kupnich sil naroda mélo zhoubny vliv na obchod a.
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primysl. Na to méli pamatovati rusti a ukrajin§ti obchodnici a
pramysinici.

Hospodafsky Upadek pfinesl s sebou i Gpadek kulturni. Némci
véak, jak jsem jiz Fekl, pouzivali zvlastnich prostfedkd, aby sni-
Zili kulturni droven ukrajinského obyvatelstva, aby je zbavili
narodni hrdosti a narodniho uvédoméni. Mimo jiné téz vy-
Stvali ukrajinskou Slechtu a tak zbavili sedldky kulturni vrstvy,
nebot Slechta pfes vSechny své chyby byla dlouho jedinou no-
sitelkou kultury na Ukrajiné i v ostatnim Rusku. Sifila tuto kul-
turu mezi lid, pomoci osobniho s nim styku. Némecti kolonisté,
zastoupivsi misto byvalé Slechty, pfes své bohatstvi, byli na vel-
mi nizké kulturni Grovni, na coz poukazoval jiz Jermolov, ktery
prvni uvidél chybu a rozhodné odmitl némeckou kolonisaci.
I kdyby Némci byli kulturnim narodem, pro svoji uzavfenost a
nepfatelské chovani viéi mistnimu obyvatelstvu, nemohli na ngj
miti Zadného dobrého vlivu. Jejich vliv vSak byl nejen 3Spatny,
nybrz pfimo zhoubny, zarazil veSkery rozvoj blahobytu ukrajin-
skému obyvatelstvu. ZmocnivSe se Zemstva, zbavili Ukrajince je-
ho pomoci. Obyvatelstvo Poltavské gub. bylo daleko zdmoznéjsi
a kulturnéjsi, nez obyvatelstvo chersonské. Ne nadarmo némecti
kolonisté se ucili od Poltavcl osady Parutino, obdélavani pldy.
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Kapitola VIil.

Co bylo nutno uciniti, aby bylo zabranéno dalSimu Gpadku u-
krajinského obyvatelstva a vzrdstu germanismu? Tuto otazku
jsem mohl feSiti jen s hlediska pravmkova predevSim na zakla-
deé cIanku 77. Zakladnich Zakonl Ruské RiSe, ktery pravil, Ze
stat mGzZe v zajmu vefejném vyvlastiiovati nemovitosti, za spra-
vedlivou nahradu. Takovym zakonnym vyvlastiiovdnim bylo od-
koupeni Slechtickych pozemk( p¥i zruSeni roboty. Tento zakon
byl provadén v celostatnim méfitku a nikdo se pfi tom nedota-
zoval, jak ten neb onen Slechtic zachazel se svymi poddanymi.
Nikdo nefikal, Ze jsou Slechtici a Slechtici, podobné tomu, jak
pravil hr. Bobrinskij, Ze jsou »N&mci a Némci«. Myslim, Ze ruska
vlada byla povinna vyvlastniti viechny pozemky Némcl, v mi-
stech strategicky dulezitych, v ostatnich mistech pak vyvlastniti
pozemky v potfebném mnoZstvi a predatl Je sedlakim. Zadny
rozdil mezi »Némci a Némci« nesmél byti €inén, nebot tohoto za-
kroku vyZadovaly zajmy stétni.

Némecky kolonista mohl miti stejné mnozstvi pldy, jako ukra-
jinsky sedlak, ktery si jisté zaslouZzil vetsi péCe ruské vlady.
Casto jsem slySel o nutnosti zachovani nedotknutelnymi pozem-
ky Némcd, ktefi bojovali v ruské armadé. Ukrajinci se téZ bili v
ruské armadé a to v daleko vétSim poctu nez Némci. Krev Ukra-
jinct neni nikterak lacingjsi, nez krev Némcl. Bylo by tedy ne-
spravedlivé davati vyhody Némclm a pfehliZeti Ukrajince. Bylo
tfeba zakdazati nabyvani pozemk( osobadm némeckého pidvodu v
mistech, ktera lezi na cesté némeckého Drang nach Osten. V Né-
mecku se oteviené mluvi o pravu Némcl na zemg, osidlené Ném-
ci na zakladé prava kolonidlniho. S tim musi pocitati vSechno
Slovanstvo, na jehoZ zemich jsou Némci usazeni. V Ruské Risi
bylo nutno uciniti opatfeni razu hospodafského a financniho, aby
byl umoznén pfechod pddy z rukou némeckych do rukou Ukra-
jincd. Méla byti obracena zvlastni pozornost na povzneseni kul-
turni Grovné ukrajinského obyvatelstva a vzrlst v ném narodni-
ho uvédoméni a Ucty ke své narodnosti. Bohuzel 3kola, obzvla-
Sté selska, vybudovana podle némeckého vzoru, docilovala Ca-
sto opacnych vysledk(. Skolskd reforma nesméla se provadéti
podle ndvodu pana PuriSkéviCe, nebot tim by se plné zabila o-

62



svétova cinnost na Ukrajiné. Bylo tfeba, aby 3kola vychovavala
v détech lasku k vlasti a ke svému matefskému jazyku a posky-
tovala védomosti pro praktickou sluzbu vlasti a rodnému néarodu.
Bez ¢inné organické, lasky ke svému matefskému jazyku neni
opravdového patriotismu. Patriotismus ma byti jednim z nejvys-
§ich mravnich citd.

Zda vSak mohli vychovati lasku ke své matefstiné methody,
které byly pouzivany ve Skolstvi na Ukrajiné pfed valkou? Na
tuto otazku mdZe byti jen zaporna odpovéd. V ucebnicich neby-
lo nic, co by ukazovalo na slavné déjiny Ukrajinského naroda, na
poklady jeho duSevni préace, vSe to bylo zaml€eno a tak se z dét-
skych dusi vyvracelo v3e matefské. Tvofila se niZdi rasa, kterd
méla slouZiti germanismu za hnojivo.

Stavaly se dosti Casto pfipady, kdy ucitelé se posmivali ukra-
jinskélmu jazyku a tim budili v détskych duSich pohrdani svou
matefStinou. Rozumny knéz poucoval déti, Ze matefStina jest da-
rem ducha svatého, Ze kazdy narod ma byti na svoji fe¢ hrdy, a
poukazoval, Ze i apoStolové mluvili jazyky, kterymi mluvili rdzni
narodové a Ze kazdy jazyk byl poZzehnan. Takovym zpdsobem
vychovaval v détech svych véficich uSlechtilou lasku ke své ma-
tefStiné a k vlasti. AvSak jeho blahodarnou cinnost rusil vzdy
politisujici ucitel, ktery nazyval ukrajinsky jazyk sprostym a ja-
zykem »muzikd« a chamd. Tak tupil Fe¢, které se Zaci naucili od
svych rodi¢d a tak se rodil zdklad k tomu, Ze dité ztracelo svoji
narodni hrdost a lehce se mohlo stati hnojivém pro germanismus.
Tento zhoubny zjev musel ze Skoly zmizeti.

Mimo toho se méla rozbiti Slovanstvu nepféatelskd némecka
sjednocenost a isolovanost. K tomuto Gcelu mélo byti némecké
obyvatelstvo v ur¢itém poméru promichano s obyvatelstvem ukra-
jinskym, méla byti provedena reorganisace Zemstva na zéakla-
dech, které by omezily némeckou nadvladu. Byio nutno reor-
ganisovati i Chersonskou Zemskou Banku a odstraniti z ni né-
mecké komando a dati mozZnost pouZivali sluZzeb Banky i obyva-
teldm sousednich gubernii, ve kterych jesté Némci neznigili kul-
turni zemédélskou vrstvu.

Otéazka jest velice slozita a pfedkladam zde jen nékolik vSe-
obecnych rysd jejiho rozfeSeni. Navrh ministerstva spravedino-
sti odpovidal témto rysim a byl velice véasnym. Byla pfedlozena
otazka spravedlnosti a humanity. Zakladni chybou ruské vlady
bylo zniCeni kolonisace provadéné zaporozskymi kozaky a jejich
poslednim atamanem KalnySevskym. Tato kolonisace mohla uci-
niti z Novorossie kvetouci kraj. Bylo velikou nespravedInosti ode-
birati pozemky lidem, ktefi zaSili tuto zem svoji krvi, vyStvati je
do Turecka a jejich pozemky rczdati rznym dobrodruhiim a
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Némclm. K ¢emu to vse pfivedlo jsme vidéli z toho, co jsem fekl
vySe. Tuto nespravedlnost bylo nutno napraviti a odciniti hfichy
starych pokoleni. Bylo tfeba podati pomocné ruky Slovanim a
vysvoboditi jez némeckého otroctvi. Tak méla jednati ruska car-
sk vlada. Co vSak m4 Ciniti Slovanstvo nyni pfi mocném vypéti
germanského vyboje? Na tuto otdzku bude nejlepsi odpovéd —
sjednotiti se.
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