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PREMYSL OTAKAR IL A RIMSKA KORUNA
V ROCE 1255

Roku 1892 vysel v ,,Casopise Matice Moravské** ¢lanek ,Kandidatury P¥e-
mysla Otakara Il. na némecky triin“. Byla to nejen prvni rozsahlejsi prace mladého,
tehdy dvaadvacetiletého Josefa Pekafe, mlzeme v ni zaroveii pozdraviti prvni
zavazny projev skupiny historikd, jiz jsme zvykli oznagovati jakozto $kolu Gollovu.
Mat jiz vesSkeré vyznacné rysy odborné vychovy nedavno zesnulého mistra: doko-
nalou znalost cizi literatury a tuhé usili kritické, jez se neda poutati v hledani
skute¢né pravdy déjinné ani sentimentalnimi ohledy na domnély odkaz narodni
chlouby. Dnes, kdy Zivotni dilo Pekafovo vyrostlo pied nami do smélych vrcholkd,
neni bez plvabu vraceti se k této jeho prvotiné. N&$ ¢lanedek jest opravdu ja-
kousi revisi prvni kapitoly mladicky svézi prace Pekafovy, kterdzto prace, i kdyz
nade revise dospiva nékde k vysledku podstatné odchylnému, zlstava ve svém

Pocatek roku 1255 byl v celé Evropé pod dojmem nedavné smrti Inno-
cence IV. S timto vas$nivym Janovanem mizela vyrazna postava papezZe, ktery
prvni dovedl k ur¢itému bojovnému cili mobilisovati veskeré sily, poloZzené do
rukou Fimského biskupa tisiciletym vyvojem prava kanonického. Svymi legaty
a mnichy zvifil kiestansky svét do dna, houfné sesazoval a dosazoval nejvyssi
panstvo duchovni a uvadél v prudky boj domaci celou Italii i Némecko. | odlehlé
kraje, jako byly Cechy, pocitily tehdy poprvé GZasné vzrostlou moc papezstvi,
jez salo z nich zlatou zen tisich h¥iven prostfedkem svych provisi, servicii, legat-
skych prokuraci a k¥izovych desatk(, proméiujic ve zvonivy peniz vibec vétsinu
pravnich i mravnich hodnot cirkevnich s odbornou pomoci obchodnické pluto-
kracie toskanské. Souvéky kronikaF anglicky, Matheus Paris, vyslovil obecny
dojem souvékého krestanstva vypravovanim, jak pry umirajici papeZ vidél sebe
zdrcena na kolenou pfed soudnou stolici Kristovou, ana na ného cirkev, Zena v hlu-
bokém smutku zahalend, Zaluje, Ze bozi Stanek na zemi proménil v chram lichevny.
A vse to dalo se ve sluzbach vasnivého zapasu mezi papeZzem a rodem Stauf-
skym o Italii, zapasu, ktery se neskonCil ani smrti cisafe Fridricha Il. a jeho
syna Konrada 1V., nybrZ trval i ve chvili, kdy nahly zanét pohrudnice prerval
Zivot Innocencliv ve véleéném leZzeni v Neapoli 7. prosince 1254.
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Za jeho néstupce Alexandra IV. zdéalo se ovsem, aspofi z pocatku, Ze vzpé-
néné viny tohoto boje aspor ponékud opadaji. Novy papez) nebyl naprosto vulka-
nické povahy jako jeho predchldce, ag s nim byl pokrevné spfiznén. Laskavy
pFiznivec minoritu mél mnohem vice sklonu k Zivotu duchovnimu. Zrusil vétSinu
provisi a expsktanci predchoziho reZimu a popfavaje zase mista kanonické volbé
pfi obsazovani stolcl biskupskych i opatskych, branil $kodlivému hromadéni
dlstojnosti a zneuzivani dispensacni moci papezské; zmirnil i vydirani prokuracii
legaty ,,non tantum curans de negotiis principim et regnorum*, jak pravi altajisky
kronikaF Hefman. Se Staufskym levobockem, vévodou tarentskym Manfredem,
jenz bojoval s kurialnim vojskem o Neapolsko, i s vévody bavorskymi, poruéniky
mladého Konradina, dédice koruny sicilské a jerusalemské i vévodstvi Svabského,
zahdjila kurie jednani o smir. Ale odkaz vasnivého boje, ktery zosobrioval florencky
kardinal Ottavio Ubaldini, kdysi pfedni radce, vojevidce a finanénik Innocenciyv,
ukazal se zahy silnéjSim nez osobni sklony nového papeze. Jednani o kompromis
se rozbilo a 9. dubna 1255 nesmiflivosti kurie dostalo se okazalého vyrazu tim,
ze Alexander 1V. pfenesl slavnostné korunu neapolskou na anglického prince
Edmunda, oviem za slib velikych subsidii anglickych na valku s Italii. Florencti
a siensti bankéfi diskontuji na Gcet valky té opét horlivé vynosy z vyvozu anglické
viny i anglickych duchovnich obro¢i, anticipuji zisky z kfizovych desatk z celé
Evropy od Gaskoriska az do dalekého Norvézska; sit jejich Gvéru vhozena na
vSecku cirkev zé&padni svadi opét mocny proud zlata do pokladnic, z nichZz se
plati Zoldnéfska chaska s Manfredem v Neapolsku bojujici.

Ale boj ten nepfinesl Zadoucich Gspéchl; jiz v ¢ervnu byla kurie nucena
Neapol vykliditi a v zapéti potom pomysleti i na obranu Fimského okoli proti statnému
potomku Fridrichovu, zatim co i v severni Italii ghibellinsky Zivel zacal rovnéz
povazlivé hlavu zdvihati. V tisni té hledana pomoc kdekoliv a oviemi v Némecku;
vznika zejména myslenka, Ze by papezské véci nepochybné poslouzilo, kdyby
kral Fimsky, proti strané Staufské taborem kuridlnim zvoleny Vilém Hollandsky,
do Itélie se vypravil a pfijetim koruny cisafské sebevédomi a obétavost guelfskych
stoupencd tu povznesl. Plan zkfizily vsak v zarodku nemilé zpravy z Némecka,
zvéstujici nejen, Ze postaveni krdlovo tam neni valné pfiznivé, nybrz provéazené
dokonce povéstmi o piklech nékterych knizat a to i z kruhu nejvyssich stoupencl
papezského tabora, spéjicich k tomu, aby Vilém byl sesazen a nahrazen jinym kni-
Zetem na trGiné fimském. V3e to souviselo s neklidnym a v zakladech svych roz-

1) Monografii o ném oydal r. 1907 Fr. Tenckhoff, Papsi Alexander IV. Paderbom. Neni to préace
pFili§ pronikava, apologetického pFidechu.
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vrdcenym Zivotem vefejnym souvékého Némecka, které vice nez kterykoliv jiny
kraj v krestanstvu dlouholetym zéapasem mezi cisafstvim a papeZstvim utrpélo
nezhojitelné Skody na svém, od jaktéZiva nedostatecné vyhranéném zfizeni statnim.

Jedté nedlouho pred tim zdalo se ovem, Ze i tu nastalo jakési vétsi uklidnéni.
Nepochybna pfevaha papezské strany nad sefidlym taborem stoupencl $taufskych
ukoncila skoro vsude nékdejsi boj o stolce biskupské a opatské a rychle vzrostl
pocet téch, kdoZ uznavali kralovskou distojnost Vilémovu, zejména kdyZ roku
1254 smrti Konrada IV. zistal jedinym nositelem této hodnosti. Zarove pfistoupil
k rozlicnym pfedchozim pokuslim o zdolani zhoubného neklidu a svévolného
nabéh obecného pacifikacniho spolku Fisského, k némuz dala podnét mésta po-
rynska. Spolek ten, pfistupem rozliénych knizat a jinych ¢lend svétské i duchovni
feudality zesileny, pocal pak své dilo zabezpeceni Fa&dného miru konati po celém
zapadu Némeckém od Alp az k severnimu mofi za zjevného souhlasu papezské
diplomacie, jiz zastupoval zejména horlivy legat Petr Capocci. S jeho pomoci a
s podporou rynského spolku mohl tedy Vilém Hollandsky odvaziti se okéazalé
panovnické jizdy v Porynsku, jez jej vedla az do Hagenavy, tedy do oblasti, kterd
byvala kdysi srdcem moci Staufské; dosahuje tu i vydani Fisskych klenotl, cho-
vanych na hradé Trifels, a kond v tUnoru 1255 ve Vormsu dosti dobfe obeslany
sjezd, takze se zdalo, Ze jeho vaznost jako hlavy fiSe jest zfejmé na postupu.

Vskutku ukazalo se vSak zahy, Ze tato budova panovnické autority nema
pevnych zékladd. Vilémovi nebylo zejména dopfano, prohloubiti ji delsim po-
bytem mimo jeho vlastni Uzemi, pFili§ na okraji Fise lezici. Jiz v dubnu 1255 vraci
se zpét do Hollandu, kde jej zabavily Uplné nejen krvavé spory s nepoddajnymi
Frisy a biskupem utrechtskym, nybrZz zejména obnoveni starého, tézkého zapasu
s bojovnou hrabénkou Flanderskou Markétou. Zapas ten, v némz $lo o dédicka
prava k Hennegavsku a znacné €asti Flander a do néhoz zasahal ¢inné i kralovsky
diim francouzsky i jiné moci na dolnim Rynu, vy&erpaval ode davna hlavni silu
i zajem VilémQv a znesnadiioval nemalo G&inné rozvinuti jeho moci ve vécech
Fisskych.

Zaroven zastinily vSak i jiné nepfiznivé okolnosti slibny pocatek jeho vétsi
véaznosti ve vécech fisskych. Rynsky spolek, v jehoz ¢elo odchazejici Vilém se
snazil postaviti svého vrchniho justiciara, hrabéte Adolfa z Waldecku se zvuénym
titulem ,,sacri imperii procurator generalis per Germaniam constitutus”, nesplnil
nikterak vypiatych nadéji spojovanych s jeho rychlym vzrlstem. Vzrist ten byl pravé
pFilis kvapny, nez aby byl mohl zéaroven zapustiti hluboké kofeny do zmotané
spleti zasadnich i nahodnych sporli, jez nutné provazely vyvoj novych teritori-
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alnich moci svétskych i duchovnich na troskach nékdejsiho lenniho rezimu FiSského.
Mnozi z knizat a hrabat pfistoupili k spolku, zrozenému predevsim z mirového
Gsili mést, jen dosti revolky, pravice si v duchu ,.sorditum esse, mercatores habere
super homines honestos et nobiles dominatum*. Utajeny i zfejmy kvas rozli¢nych
spord brzdil tak zdar nadgji, jez Cekaly od spolku rychlou konsolidaci pomérQ
fisskych pod Zezlem Vilémovym, a jesté dilezitéjsi byla skuteCnost, Ze v samém
tabore stranik( papeZzskych hollandsky hrabé nalézal nejednoho vazného protivnika.

Z nich nejpovazlivéjsi byl arcibiskup kolinsky, Konrdd z Hochstadenu.
Mocny duchovni kniZe ten, stavitel proslulého dému kolinského a jedna ze sil-
nych hierarchickych postav souvékého Némecka, pristoupil sice také k rynskému
spolku, ale nebyl nikterak knizetem miru. V prudkém boji se fadou sousedd ve
Vestfalsku porazil na sklonku roku 1254 a zajal zejména Simona biskupa pader-
bornského, a marné bylo Usili krale Viléma i legata Petra, aby zajatce z vézeni
vyprostili a zasti srovnali. KdyZz v lednu 1255 dim, v némZ v Neussu nocovali
spolecné kral i legat, pozarem vzplanul, byl arcibiskup Konrad pfimo obvifiovan
z tohoto Ukladu a zistal pak po léta stizen legatovou klatbou. Spojeni, jez navazal
s Markétou Flanderskou, ukazovalo nadto zfejmé, jak jest rozhodnut viemi pro-
stfedky Celiti vzristu moci Vilémovy, a skuteCnost, ze papezsky legat pocatkem
bfezna do Rima se vraceje Porynsko opustil, usnadnila mu nepochybng, aby
mohl stupfiovati nepfizen tu dokonce i v jednani, jez ohroZovala samu krélovskou
hodnost hollandského hrabéte.

Nage védomosti 0 vécech téch jsou oviem velmi skoupé. Neni tu vilbec zprav
kronikaiskych a pramenem nepochybné ceny z(stavaji pfedevsim jen dva dopisy
papeze Alexandra 1V., zachované v t. zv. baumgartenském formuléfi.2 Nositelem
jejich byl papezsky kaplan, arcijahen spoletsky, jehoz Alexander 1V. z Anagni
vyslal 28. srpna do Némec predevsim proto, aby upevnil postaveni Vilémovo
a pohnul jej k tazeni do Italie. V jednom z dopisl téch oznamuje papeZ vsem
knizatdim a velmozim némeckym, Ze nedavno zvédél, jak néktefi zavistnici a ne-
pratelé radné Upravy fide, ktefi nemaji dosti na bouflivych zmatcich minulych
let, snazi se svésti kterasi knizata, aby proti Vilémovi sami o dlstojnost kralov-
skou se uchézeli. RozhoF¢ené varuje tudiz Alexander V. adreséty listu, aby nikdo
z nich svodim tém nepodlehl, jezto by nikdy papezského souhlasu k své volbé
nedosahl a naopak tézkou Skodu na vlastni moci a povésti utrpél. Jet pry stolice
papezska rozhodnuta Viléma, ktery ve dnech Staufské tyranie na jeji ochranu se byl

2 Jsou vydany H. Béanoaldem ve Fontes RR. Austr. XXV. No. 44, 46. Z jiného rukopisu jest dodatek
v T{eg. Imp. Béhmer- Fickcr 9008.
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postavil, VSi silou svou podepfiti a, jakmile do Italie pfijde, cisafskou korunu mu
udéliti.

Kdo byli ti o8emetni svidcové, ktefi Uklad proti Vilémovi strojili, v listé se
sice nepravi, zato vSak naznacuje to papez velmi zfetelné v jiném dopise, ktery
zaslal kolinskému arcibiskupovi Konradovi. V listu tom, jenZ jest kabinetnim kou-
skem diplomatického ddvtipu, kofenéného zahavou ironii, Alexander IV. vytyka,
Ze plvodci planu nové volby jsou predevsim nékterd duchovni kniZata, a nazna-
Cuje, Ze vi dobfe o vid&im podilu arcibiskupa na véci té. Nefika to sice pfimo,
ale vyslovuje jizlivé svidj podiv nad tim, Ze Konrad, a¢ o intrikdch téch prece
nemohl nevédéti, sam papeZe o nich nezpravil, a stupiiuje vytku pak pohrlzkou,
kdyby arcibiskup Vilémovo obecné uznani a jeho vypravu do Italie za cisafskou
korunou G€inné nepodporoval, Ze on, papeZ, uvéfi pIné povéstem o jeho viné a pfisné
jej potresta.

Kdo byl tim napadnikem, jehoz Konrad a jeho spoluvinnici takto proti
krali Vilémovi na stolec fimsky chtéli uvésti? PapeZ to vyslovné nefikd a jeho
listy nevylu€uji ani moznosti, Ze v Gvahu pfislo nékolik knizat, v némecké déjepisné
literatufe vSak obecné zavladl néazor, Ze Slo pfedevSim o Ceského krale Pfemysla
tim spiSe, jeZto domnénka ta naléza vyslovnou oporu v nékolika souvékych
slohovych cvicenich neznamého autora, plivodu asi bamberského, o nichZ ponékud
nize jeSté obsirné se zminime. Proti tomu postavil vSak J. Pekaf v zminéném
€lanku nézor, Ze papez nemel nikterak na mysli ¢eského panovnika, nybrz zZe tu $lo
pouze o novou kandidaturu strany Staufské, o mladého Konradina nebo jeho
stryce Ludvika Bavorského. Divody, které pro své minéni snesl, jsou jisté za-
vazné a ostrovtipné, nesoudim vsak, Ze by postadily k Uplnému diikazu. Naopak,
mam za to, Ze ani z listl papeZovych, ani z tehdejsi situace stran v Némecku
skute€nost nové kandidatury Staufské nikterak nevyplyva.

Predevsim nézor, Ze by po smrti Innocence IV. a po nezdaru smirného
jednani s jeho nastupcem zajem strany Staufské byl nutné Z&dal toho, aby postavila
svého napadnika trdnu, jakmile ji nepfizen kolinského arcibiskupa proti Vilémovi
Hollandskému dala nadéji na mozny Uspéch véci, nejevi se mi pfesvéd€ivym. Tabor
stoupenct Staufskych scvrkl se tehdy jiz opravdu na neveliky hlougek, seskupeny
kolem bavorskych vévod hlavné ve Svabsku. Skupina ta neuznévala sice vyslovng
Viléma, davala v8ak svému odporu proti nému vyraz spiSe jen trpny a takika roz-
pacity, datujic své listiny na pfiklad slovy ,,Wilhelmo Romanorum rege in inferiofi
Alemania regnante“.3 A zejména u vévod bavorskych, poruénikd Konradino-

3 Kopp, Geschichte d. eidgen. Bunde II. 149.
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vych, pozorujeme spise znenéahlé sblizovani s Vilémem, nez nesmiflivy odpor proti
nému. Tak zlstava falckrabé Ludvik &lenem rynského spolku, ag spolek Viléma
uznal a jej podepfiti se snaZil; Ludvik pojal tehdy za manzelku Markétu Bra-
bantskou, jejiz rodina Viléma v jeho nizozemskych bojich podporovala, a kdyz
pozdé&ji, v prosinci 1255, Vilémova chot loupeznym rytifem v Porynsku byla za-
jata, byl falckrabé z prvnich, kdoZz pecovali o jeji vyprodténi. Nebylo tu tedy jiz
vasnivého rozporu let minulych, a proto mohl Alexander IV., vysilaje 28. srpna
arcijahna spoletského do Némec, povériti jej zaroven Ukolem, aby jednal s Lud-
vikem a Jindfichem Bavorskym o jejich pfistoupeni k poslusenstvi Vilémovu.4)
Kdyby Wittelsbachové ti byli tehdy postavili nové svou kandidaturu proti Vilémovi,
byl by se papez sotva pokouSel o cosi takového.

Nadto, kdyZ pfecteme bedlivé oba varovné dopisy Alexandra IV. z téhoZ dne,
figskym knizatdm i Konradovi Kolinskému zaslané, neubranime se dojmu, Ze znéni
jejich by bylo nepochybné zcela jiné, kdyby obavu papezovu zplsobily zpravy
o chystaném obnoveni kralovského néaroku ,Staufskych zmiji**. Podpora takového
zlo€inu v o€ich kurie by nebyla jen prostym podlehnutim ,,calida temptacio** ng-
kterych neklidnych knizat duchovnich; byla by jisté stigmatisovana jako zrada.
RovnéZ by nebyl papeZ asi psal o Staufském kandidatu, Ze nepotvrdi jeho volby,
¢imz svedeny a o$izeny protikandidat Vilémdv bude uvrZzen do tézkych zapletek
»cum sue fortuné dispendio, iactura consciencie, dampno fame“. Pohr(izky toho razu
mély nepochybné misto jen u dosavadniho stranika papezského tédbora a byly by
znély zcela jinak, kdyby se obracely proti ¢lenu nebo zjevnému stoupenci rodu
Staufského, stolcem papezskym tolikrat prokletého a z duchovnich censur nikterak
nevyprosténého. Vidime to nejlépe, kdyz srovname tento dopis Alexandra IV.
s jeho pozdéjsim projevem z 28. Cervence 1256,5) jak tehdy zcela jinak a s plnou
otevFenosti se ohrazuje proti moznosti kandidatury Konradinovy po smrti Vilémové,
a¢ vskutku moznost ta ani tehdy jeSté vaZné se neozvala, nybrZz byla jen planym
poplachem. PapeZ neobaval se tedy patrné r. 1255, Ze by kolinsky arcibiskup a
jeho stoupenci v kruhu duchovnich knizat némeckych chystali otevienou zradu
na zajmu Rima podporou zajm{ Staufskych, béal se vsak roztrzeni cirkevni strany
v Némecku postavenim nékterého z jejich elnych &lend proti Vilémovi pravé ve
chvili, kdy stisnéné postaveni kurie v Italii Zadalo toho, aby papezsky tabor v Ném-
cich svorné za hollandského hrabéte se postavil a jemu vypravu za Alpy umoznil.

Neni tedy asi mozno myslenku pfipadné kandidatury ¢eského kréle na stolec

4 Boéhmer-Fickcr 9006.
*) Mon. Gcerni. Hiat. Epiat. 111. n. 440.
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fimsky v 1été 1255 arcibiskupem kolinskym a jeho stoupenci chystané a limine
vylucovati tvrzenim, Ze tehdy Slo jen o agitaci pro volbu dvouletého Konradina
nebo jeho stryce Ludvika. Poznani to vede nas pak pfirozené k dalsi Gvaze o cené
a vérohodnosti onéch souvékych zprav, v nichZ kandidatura Pfemyslova vyslovné
se vytyka a o nichZ jsme se nahofe jiz letmo zminili. Jest to soubor osmi dopisd,
které z formulare mnichovské dvorské knihovny roku 1868 otiskl Busson ve svém
pojednani ,,Ueber einen Pian an Stelle Wilhelms von Holland Ottokar von B6hmen
zum rémischen Kénig zu erwahlen* (Archiv f. ést. Gesch. 40, 131 59.) a které
pak presnéji, s pfidanim nového devatého kusu znova vydal r. 1885 P. Scheffer-
Boichorst v €lanku ,,Uber den Pian einer Thronumwalzung in den Jahren 1254
und 55 (M. J. O. G. VI. 559). Nemdzeme v rdmci naseho €lanku rozvinouti
podrobné vSechny sporné Gvahy, které monograficka literatura na tyto listy na-
véazala ; ve zminéné praci Pekafové jest o tom povédéno vie, ¢eho tfeba, snékolika
vystiznymi kritickymi postiehy. Postaci, kdyZ vytkneme, Ze devét listli, jeZ pisatel
rukopisti do shirky slovem ,,Correctoria“ oznacené zafadil, nejsou naprosto authen-
tické dopisy osob za jejich plivodce oznacenych, nybrz pouha cviceni slohova ne-
znamého pisare, ktery, jak se zda, tésné styky mél pfedevsim s Bamberkem. A rovnéz
nepochybné jest, Ze skladatel ten nebyl nikterak osoba vynikajici a v politickych
bézich zkudena, nybrz jakysi prosty Zacek, ktery s nevalnou obratnosti jazykovou
a se zcela naivnim ndzorem na to, co ve vzajemném styku kniZat jest mozné i pfi-
pustné, tkolu svého se podjal. Bylo by tedy a priori pochybeno, kdybychom chtéli,
jako to opravdu néktefi némecti badatelé u€inili, brati za bernou minci kazdé slovo
a tvrzeni v tomto slohovém cvifeni zachované tim spise, jezto znéni listd vinou
opisovate neni veskrze jasné a na nejednom misté dosti poruseno. Svodu tomu
neusel oviem ani bystry kritik pramend Scheffer-Boichorst; usilovna snaha, aby
vsecek obsah ,,Correctorii“ uvedl v nélezity soulad se zpravami jinych pramend,
vedla jej k duchaplnému, ale zjevné vyumélkovanému sefadéni listd a jejich roz-
déleni na rok 1254 a 1255, k rozli¢nym smélym dohadlim a kombinacim, jejichz
zbyte¢nost a nedostatecné zdlvodnéni jiz Pekaf ve svém Elanku spravné vystihl.
A ve véci té lze jiti jeSté dale. Zejména, upustime-li od predpokladu, Ze Fissky
sjezd, o némz se mluvi v listé &. 8 (pofad Scheffer-Boichorstliv), nemize byti jiny
nez sjezd vormsky z Gnora 1255, berouce naopak spiSe v Uvahu sjezd oppen-
heimsky z listopadu téhoz roku, a €teme-li zaroveni v listé €. 4 ,,nec etiam visitabit*
misto ,,visitavit*, k ¢emuZ nds mnozstvi jinych chyb pisafskych zcela opraviiuje.
Tu prestava veskeren dlvod k tomu, abychom udalosti v listech zmiflované vlibec
do roku 1254 a na samy pocatek roku nasledujiciho posouvali, zvlasté, kdyz uvazime
také, Ze zlep3eni postaveni Vilémova na predélu let 1254— 1255 bylo opravdu
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jen doCasné a na zapadni pomezi fise obmezené, takze plsobnost jeho aZz do Bam-
berku byla jen nevalna.

Tim v8im se nam souhrnny obraz toho, co souvéky skladatel fiktivni korres-
pondence diplomatické svymi naivnimi diktaminy chtél vyliciti, podstatné zjedno-
duSuje. Struéné lze véc pak shrnouti asi takto: Podle minéni v bamberskych kruzich
duchovnich platného pozadala knizata FiSska asi nékdy na jafe 1255 Ceského krale
Premysla, aby pfipustil své zvoleni za kréale Fimského, jezto Vilém Hollandsky
pry jest neschopen dati zemi bezpecny mir, kdezto Pfemyslové moci nikdo nebude
s to se protiviti. Cesky kral odpovédél na to, Ze by svolil k své volbé jen, ustoupi-li
mu Vilém dobrovolng, a pfistoupil k nému proto hned s pfimym dotazem. Od-
povéd Vilémova nebyla nejprve nikterak odmitava. Vytykaje, Ze pfijal fimskou
korunu jen z ochoty k papezi, pfiznaval, Ze nestati na své odpdrce, a byl ochoten
silnéjSimu Premyslovi, ktery pry opravdu sndze sjedna mir obecny, ustoupiti,
budou-li mu jen vylohy, které mél s kralovskym podnikem, nahrazeny. Z&roven
nepfitelkyné jeho, Markéta Flanderskd, usly3evii o planu knizat, domlouvala
rovnéz zvlastnim listem ceskému kréli, aby nahradil Viléma, ktery pry bojem
s ni jest tak zabaven, Ze nebude mu mozno v Némecku ani vladnouti, ani tam
dojizdéti. Premysl pfiznal sice v odpovédi své hrabénce, Ze by nemél stranického
hlasu jejiho vibec dbati, poslal viak jeji list aspori Vilémovi a obratil se zaroven
do Rima k papeZi o jeho minéni. KniZzatlim Fisskym pak, ktefi mu nabizeli schiizku
v Norimberce, naznaéil rovnéz zavislost svého rozhodnuti na vili kurie, a vymlou-
vaje se na obtize zasobovaci, jez by plsobila vyprava pfed poatkem Zni, posunul
sjezd norimbersky aZ na konec Cervence. Knizata se s tim spokojila, vyjadfujice
pokorné svou radost na tim, Ze kral aspon Gplné neodmitd. Kral Vilém vSak —
autor listd nenaznaGuje pro¢ — zménil pozdgji své rozhodnuti; upoustéje patrné
od myslenky abdikace vygital knizatlm, Ze nemaji prava tupiti ho, a zadal je, aby
s Usudkem svym vyckali aspon do nejblizSiho FiSského sjezdu, ktery mu pry pfinese
Uspéch ,,ut fines totius Alemanie nostre pareant iussioni“. Teprve kdyby sjezd ten
se nevydafil, mohou jim pravem pohrdnouti. Na to knizata pfistoupila a krali
Zadanou lhitu poskytla.

To jest hlavni obsah smyslené korrespondence, kter4 ndm ovsem, jak se zda,
neni zachovana cela, nybrz méla jesté dalSi kusy, dnes ztracené, jeZ by asi motivy
nékterych udalosti lépe objasnily. Co se jejich jednotlivosti tyce, ma Pekaf v{gi
Scheffer-Boichorstovi a jinym dé&jepiscdm némeckym, ktefi zpravu bamberskych
,Correctorii* s pfiliSnou snahou o jejich verifikaci pfijimali, nepochybné pravdu,
kdyz ukazuje, jaké nehordznosti se ndm tu predkladaji. Zejména pokud jde o do-
mnélou, tfebas jen dogasnou ochotu Viléma Hollandského, trinu se vzdati, nebo
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se zfetelem k nejapné devotnimu zplsobu, s nimz k &eskému krali se obraceji taz
knizata, jez s dosavadnim kralem Fimskym tak détinsky drsné mluvila. Jest zcela
spravné, vidi-li tedy v autoru dopisti pouhého ,snazivého mladika** zcela vzdale-
ného statnickych béhl soudobych, k némuz dolétaly jen povechné povésti o tom,
co ve statnim Zivoté némeckém se chystalo, a to ve znéni lidové zbarveném.
V tom viem lze vyvodiim Pekafovym zcela prisvédCiti, zda se mi viak, Ze jde
pfi tom dale nez nutno ve své skepsi, kdyz v souhlase se svym predpokladem
Staufské kandidatury upird vylieni ,,Correctorii“ jakékoliv jadro déjinné a ma
za to, Ze jejich autor si zprdvu o jednani knizat, pokud $lo o p¥ipadnou volbu
PFemyslovu za kréle fimského, prosté vybéasnil; doslechnuv se vSeobecné, Ze proti
Vilémovi Hollandskému novéa volba se chystd, mél ve své prostoté za to, Ze
vhodnym kandidatem stati se mlZe jen mocny kral &esky, ,cui tam opere,
quam sermone nemo valeat comparari**. Opravdu se vsak podle minéni Pekafova
v kruhu povolanych osob s Konradem Kolinskym v Cele roku 1255 na Pfemysla
viibec nepomyslelo, nybrz spide jen na to, jak by se ziskati mohl jeho souhlas
k volbé Staufského népadnika.

PFistoupiti na tento vyklad nezd4 se nam radno jiz pro to, co jsme nahofe
o0 Staufské kandidatufe podotkli; nadto pfi sebe vétsi zdrzenlivosti vaci naivnim
vyvodim bamberského Zzacka tolik viry mu pfece snad midzeme dati, Ze aspoi
vychodisko jeho nebylo zcela fantastické a Ze roku 1255 mezi Kolinem a Prahou
opravdu doslo k jednani, jehoz cilem bylo povzneseni Uspésného Premyslovce na
fimsky trCin proti Vilémovi Hollandskému. Dokladem toho zda se nam, vedle
jinych okolnosti, také vyzna€ny projev souvéky Pfemysla samého, v souvislosti té,
tusim, jesté nepovSimnuty.

V archivu biskupského stolce krakovského jest zachovan original listiny
z 19. ervence 1255, v niZ Pfemysl biskupovi Prandotovi a jeho kapitule vzdava
nadSeny dik za ramé sv. Stanislava a prohlaSuje svou ochotu, krakovskému knizeti
Boleslavu a véem Polakim (Polonie universe) odpustiti zhouby, jeZ zpdsobili
pfede dvéma roky jeho zemi opavské nepfatelskym najezdem, jen kdyZ zajatci
odtud do Polska odvle¢eni a namnoze k pohaniim v otroctvi prodani budou vy-
koupeni a navraceni. Nadto pak prohlaSuje kral Cesky, Ze hodla uZziti pomoci
biskupa k tomu, aby jako Ghelny kdmen dvoji zed v jedno pojici nerozluénym
pratelstvim sbliZil Pfemyslovce a Piastovce, jeZzto pry Pfemysl jest odhodlan zemé
polské veskerou moci svou proti pohanlim a schismatik(im chraniti ,tanto efficatius,
quanto potentie magnitudo nobis amplior celitus aspirarit*.6)

3‘) Piekosifiski, Kodcks dipl. katedry krakowskicj 1. 62.
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Nelze popfiti, Ze ze slov téch jasné vyzniva dlvéra Pfemyslova v brzké dalsi
povzneseni jeho panovnické moci pfispénim nebes, a tim vnucuje se domnénka, Ze
to byla pfedevsim koruna Fimska, jez pfed jeho zraky zazéfila. Nebot v souvislosti
té vysvétlime nejsnaze i jinak tehdejsi jeho obrat v(gi krakovskému sousedovi. Od
léta 1253, kdy vévoda Boleslav Stydlivy spolu s Vladislavem Opolskym a Da-
nielem Hali€skym ucinil nevalné zdafily, ale velmi pustoSivy Gtok na severni Mo-
ravu, trvalo mezi nimi a prazskym dvorem nepFatelstvi. Boleslav snazil se sice
zéhy jednani o smir navazati; jiz v listopadu 1253 u€inil k tomu nabéh tim, zZe
dal svym biskupem zaslati Pfemyslovi ramé krakovského svétce-biskupa, pravé
papeZzem kanonisovaného. Ale Zadouciho G€inku zatim dar tento nemél; teprve
v Cervenci 1255 vidime, Ze nahle ¢eskému krali ostatky sv. Stanislava se stavaji
darem ,,super aurum et topazion preciosum", ktery mu byl zarukou Uspéchu v ne-
davném taZeni pruském, a Ze chvatd za podminek tak laskavych s Boleslavem
nejen smir koneény uzavfiti, nybrz hledati viibec pfatelsky svazek snimis celou
Polskou. Soucasné také s Vladislavem Opolskym bylo dosaZeno vyrovnani o Sko-
dach zplsobenych jeho vojskem na statcich biskupa olomouckého Bruna, mocného
radce a statnika Pfemyslova.?)

Nasnadé jest tu tedy domnénka, Ze bezpec¢né kryty tyl na vychodé a pra-
telsky pomér k tamnim souseddim stal se ¢eskému krali zvlasté ddlezitym ve chvili,
kdy prekvapujici vyhlidka na Fimskou korunu znenadani mu vysvitla a s ni oviem
moznost, Ze vedkeré sily jeho zatim predevsim smérem k zépadu budou pfipou-
tany. Co do €asu aspon jeho politické namluvy u polskych kniZat shoduji se opravdu
dokonale s dobou, kdy, soudic podle dopisti papeze Alexandra 1V., pravé zral
v Némcich plan nové volby proti Vilémovi namifeny Konradem Kolinskym
a jinymi knizaty duchovnimi. Snad byl z nich i salzbursky arcibiskup Filip, s nimz
mél Pfemysl pravé 26. ¢ervna divérnou schlizku ve Vidni,8 a podobné byl z nich
asi i biskup bambersky, z jehoZ okoli pak zprava o véci pronikla az k onomu
skladateli slohovych cvigeni, jenZ ji ovéem svym zplsobem zuzitkoval a rhetoricky
vysiofil. Ze kolinsky arcibiskup ve své snaze o zatlaCeni nendvidéného holland-
ského hrabéte jinym napadnikem Fimské koruny pravé na mladého krale ceského
pfipadl, bylo zcela pfirozené. Jezto pracoval pfedevSim s heslem, Ze pry zadouci
pacifikace fise Vilémem nemize byti dosazeno, musil proti nému postaviti knizete
znacné moci i véhlasu, kteryZz by vSak pfi tom zaroven v tabofe strany papezské
v Némcich mél pevné misto a tim i nadéji, Ze sdm stolec papezsky s kandidaturou

7 Codex dipl. Moratiiae 11l. no 222.
") Emler., Reg. Il. no 58.
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jeho konec koncl se smifi. VSe to nalézalo se plnou mérou u Piemysla. Jako
stoupenec papezské strany a podporou jihonémeckého episkopétu domohl se knize
ten dédictvi babenberského; nedavné tazeni do Prus ve sluzbach kFize ozéfilo jej
gloriolou zboZného bojovnika, kdeZto skuteénost, Ze jako vnuk dcery Filipa Svab-
ského mél v Zilach svych krev Staufskou, mohla mu naopak u strany protivné byti
podobnou vyhodou, jaké se pozdéji v podobném pfipadé dovolaval i Alfons
Kastilsky ve svém usilovani o fimskou korunu. A Pfemysl patrné svidné nabidky
z Kolina pFichazejici nikterak neodmital zasadné; stavéla jeho Zivé ctizadosti pred
oci velmi Gginng ,,ampliorem magnitudinem potencie*, jak to polskym knizatdm, nabi-
zeje jimspojenectvi, nedockaveé prozrazoval; ale stavél vicipfijeti kandidatury ovem
za neochvéjnou podminku souhlas papezské kurie. Pravé v ¢ervenci 1255 vidime,
Ze mél u ni zastupce, jenZ mu tam opatfil nékteré duchovni milosti,9 a jest na-
snadé, Ze tehdy myslenka, nahraditi jeho svézi moci v Cele papeZského tabora
v Némcich mélo G¢innou moc Vilémovu, v okoli Alexandra IV. v Anagni vazné
byla pfetfasana. Nezvitézila viak a naopak, dirazny zpdsob, jakym papeZ pro-
tivniky Vilémovy v Némecku zakfikl, pohtbil ji v zarodku.

Podobné jako uginil osudnym zp(isobem o mnoho let pozd&ji Rehof X., po-
stavil se tedy jiz Alexander V. proti ctizadostivému rozbéhu ¢eského kréle, zaraziv
jej dfive, nez se mohl pIné rozvinouti a prerdsti pfes divérné vyjednavani tésného
kruhu Fisskych knizat. Ale aspof jakési zpravy o véci té pronikly i do Sirsich
vrstev a staly se pak zékladem povésti o tom, jak pry €esky kral odmitl korunu
Fimskou, kolinskym arcibiskupem mu nabizenou, povésti, které byly pak pfirozené
zméteny s navstévou arcibiskupa Konrada v Praze za zcela jinych pomér( v Ger-
venci 1256 vykonanou, a zlstavily svou stopu jak u nas, tak v zemich sousednich
u pozdéjsich kronikard.

6 Emlcr Reg. Il. no 59.












