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III.

Pycha urozenost1 a vyvody u starych Cechiiv
a Moravanav.

Pise August Sedlacek.

I. Pycha.

Od poditku 12. stoleti shledava se rozdéleni éesko-moravské
spolednoesti na vy $§s§i anizsi Slechtu a ostatni lid nesvo-
bodny. K tomu piiSel od 13. stoleti méstsk y stav, kiery mél
proti obeenému lidu takovou vyhodu, Ze jeho pTislusnici byli
osobné svobodni, aé jej prece i nizsi Slechta za sobé rovné nepo-
kladala. Jako#to troénici kralovi zvani byli od Slechty chlapy,
tedy tymZ nazvem, ktery byl ddvan vSemu lidu obecnému. Ve
14. a 15. stoleti domohli se mnozi $tastni a Setrni méstané, vy-
uzitkujice svohod svého stavu, svou pridinlivosti nemalého
jméni, éimZ jim bylo umoznéno, Ze nemuseli sami pracovati; a
isouce bohati muzové zjevili se Slechté, nikoli jako Femeslniei po-
dobni otrokém, kte¥i dfive Ffemesla délali, nybrZ jako zaméstna-
vatelé, ktefi davali Zivobyti kolika délnikdm. Jestlize nabyli po-
tom dostateéného jméni, kupovali pozemské statky bliZe meésta,
ve kterém# posud obyvali. Rovnajice se svym jménim vesnickym
zemanutm, ano piekonavajice je druhdy bohatstvim, nerozezna-
vali se pak od nich niéim; Zijice tak jako oni. V pisemnostech
tehidejsi doby pojmenovani byvaji po svém sidle tak jako zemané
a pecetili jako tito helmici, Stitem a klénotem a vstupovali z
méstského do vladyckého stavu. Zvlasté toto plati o méstanech
Prazskyeh, z nichz vyslo nékolik vladyekyeh rodin, jako Skvo-
reéti, Zapsti, Dubeéti, z Okofe a j. I doSlo znendhla k tomu, Ze
se deerky takovyeh rodin vdavaly do vladycekyeh, ano i panskveh
rodin. Znamy méstan Frenclin Jakubiiv, ktery krale Jana pe-
nézi zakladal a tim bohatl, vdaval deeru svou Kliaru za Procka
4 Wildenberka, potomka panské rodiny moravské.?)

Z toho lze znati, %Ze nebyl velky rozdil mezi viady<
ckymaméstsk¥ymstavem a to tak nevelky; Ze mohl h¥ti

1) Tadra, Summa Gerhardi n. 135. -
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bohatstvim piekondn. Neb aby se méstan stal vladykou, k tomu
nepotieboval Zadného obdarovani; kazdy svobodny muZ jmeno-
val se po svém obydli a volil si erb, nepotiebuje k tomu obdaro-
vauni kralovského. Od 11. neb 12 stoleti ovSem se stavalo, ze knize
nevolnika uéinil svebodnym a urozenym, ale to se stavalo u pod-
danych, a nikoliv u lidi méstského stavu. Naproti tomu, nedostal
se. nikdo do stavu panského (aZ do r. 1420) bez svoleni kralov-
ského. Tak je na p¥. znamo, Ze kral Vacslav Jiru z Roztok pa-
-nem jmenoval a jeho erb polepsil, avSak to se stalo za nemalé
zasluhy. Bylat zajisté propast mezi panskym a vladyckym sta-
vem tak velik4, Ze ji 1 bohaty vladyka snadno nepiekroéil.

Jestlize se stavalo, Ze méstan vstoupil do viadyckého stavy,
stavalo se téz naopak, Ze zeman ocitl se v mésté mezi méstany
a snad také se stdavalo; Ze ¢lenové panského sklesli do viadyckého
starwa. Vée tato jest vSak jeSté nevysvétlitelna. Jisto jest, Je s bo-
hatymi velmozi, jako byli Vitkovei, Drslavei, pani ze Strako-
nic, méli zemané stejné erby, coz z pravidla svédéiva o téze krvi;
nez je prece s podivenim, Ze drzitel dvorce Prochodu u Hluboké
mé tyz erb, jako prvni popravee po krali (pan z RoZemberka),
Ze mnozi zemané na Plzefisku maji tyZ erb, jako bohaty pan a
drzitel hradd Skaly, Svihova a Rabi. Vykladalo se to tak ku p¥.
u Cernint, %e pro chudobu svou sklesli do stavu vliadyckého, ale
pokud je znamo, méli ode ddavna Chudénice s nékolika vesni-
cemi, a tedy takové jméni, jako mnohy pan. Tiebas doslo k ta-
kovému sklesnuti v 13. nebo 14. stoleti, nikdy se nestalo v 15. st.
Bore§ z Oseka ze slavné rodiny panské, bojoval 1. 1434 u Lipan
pro chudobu pésky a pieee rod jeho zlstal v stavu panském do
vymieni. Stejnost erbd tedy u panskych a vladyekyeh rodin
dnes nelze vyloziti. Neni-li tu sklesnuti aneb ochuzeni, mohly
bti pficiny vselijaké. Ku pi. sluZebnik nosil na svém $tit8 zna-
meni svélio pana a ponechal si je na paméitku, zméniv harvy.
Nemanzelsky syn snad mél po svém otci erb, eoz viak je jen
chabd domnénka, neb Mikulas§ knize Opavsky nemél po svém otei
ani lva, ani orlice. Lze tuto stejnost erbitiv také tak vyloZiti, Ze
nékteri ze zemantv stali se skrze piizeil panovnikdv neb z ji-
nych pFiéin hodnostdfi (comites, suppani), hodnost se stala é-
di¢nou, ale védomi spoleénéd krve s nékterymi vladykami piece
nevymizelo,

Lze se doynivati, Ze mnoziz viadyksehudli achy-
tili se méstské zivnosti. Z 15. stoleti, kdy tedy pycha urozenosti
byla jiz vyvinuta, zfistal nam zajimavy doklad. Alexander neb
Leksa KSelsky z Chrastu ujal asi 1. 1465 mansky dvér v Chrastu
(u Ces. Brodu), na némz 1. 1486 Katetiné z Rataj manzelce vé-
noval. I.. 1490 uéinil posledni potizeni, v némZ ustanovil o svém
synovi, »aby se k svému dobrému a poctivému v gkole vedl a
ucil dale, jakoz by se pornéniktm vidélo, tak aby byl opatien,
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af by mohl na svété Zivnost miti bud Femeslem neb kterymkoli
jinym obchodem; to bud p¥i jich opatrnosti.?)

Zeleznd nutnost byla nejednon pfi¢inou, Ze se Slechtié-
ny domést vdavaly. Na hradé Homberce u MiroSova se-
déla rodina, jez pochizela bezpochyby ze schudlé vétve rodu,
k némuz patiivali Zajicové z Valdeka a Hazemburka a pp. ze
Selmberka. Ve 14. stoleti méli Homberk s nékolika chudymi vis-
kami 6ty¥i bratti. Nejstarsi z nich mél dva syny a t¥i deery.
Z téchto vdal jednu za nebohatého zemana, druhou za naprav-
nika a tFeti za kola¥e v Plzni?) Lépe byla zaopatiena Eligka
Bradacka z Tousené, jez byla manZelkou Jana Jandy, erckaféie
na Kutnych horich a 1. 1518 vdovou.?) Jan a Vilém brati{ Te-
Setinsti z TéSetin vdali pFed r. 1588 sestru svou Katefinu za
Vaecslava Teznika ze StraZova a dali po ni 10 kop véna.?) L. 1560
zemiela Anna Sobkovna z Jezera, manZelka Jana Kamenického,
tfednika na Prosedi a pothovana v Ustrasing.®) Jitik a Vit,
brat¥i Krakovsti z Kolovrat, stavu panského (1541 atd.), sklesli
v fiplnou chudobu, protoZe je strye jich a poruénik o vde jméni
pripravil. Markétu, deeru jednoho z nieh, uloudil 1. 1564 Jan,
syn Zahriadky, zdmeénika Kutnohorského a oddal se s ni k man-
zelstvi. T4z slove 1. 1581 Markéta Petrovska z Kolovrat’) vdavsi
se za schudlého zemana, po némz bydlela s détmi v Novém mastd
Praiském. L. 1621 Zenil se Pavel, syn n. Mikuldse Cipryana
z méstetka Borotina s Annon, deeron urozeného Jindiicha Dou-
dlebského z Doudleb na Chyskach.s)

Pycha,%e bylnékdo urozenym, pochazi asi z nej-
starsich dob, kdy vladyka s opovrZenim hleddl na chlapa, ktery
vykenaval tézké prace, ovSem viak Z%e neni dokladtv pro maly
pocet ziidel. Neni viak divn, Ze se vladyka honosil sv¥m uroze-
nim a svou svobodon, kteron se vynasel nad chlapa. Proto mu
bylo nejvétsi uraikou, kdyz jej nékdo nazyval chlapem a tim
se dopustil tak zvanéhonafku echlapstvi. Tolisestalo, bylo
urazenému pecovati o to, aby byl opatfen na poctivosti a pons-
vadz byl ten nafek velmi téZkym obvinénim, vyhrazen byval
soudu nejvyssiho hofmistra. Tak se stalo (1406, 17. prosince), e
Jan Krusina z Lichtenburka, purkrabé Pra? hofmistr a heijt-
man Svidnicky sroéil Otika Zibotu z Petrovie s Janem Kocem
z Dobrse, jehoZ byl onen chlapem nazval,®) a to »jako#to nejvvssi

3 Nejstarsi kniha méstskd v Ceském Brods

%) Areh. Cesky 1. 186.

) Arch. Cesky XIX. 435.

%) Reg. obeslani kom. soundu 1538 A 14,

%) Soupis Pelh¥Fimovska 282.

") Dadického Paméti 1. 144, Reg. komor. svéd. 16 G. . 36.

) Matr. Jistebnické. — Neni snad p¥irozena deera?

. *) DZ. 62, K 2. Opis 16. stoleti, aviak nic nesvédd proti pra-
vosti. Krufina byl v 1. 1408—1407 hofmistrem a v t¥ch¥ letech i hejt-
1*




4 ' II1. August Sedlacek:

tiednik zemé Ceské«. P¥i tom ovSem ukazali Jan a bratii jeho
pied Otikem a mnoho »dobrymic« své &tyii §tity a erby po dédu
a bébé, »jakZ toho v zemi pravo a obycej jest. Tim se »vyvedlic
a uznani za dobré a urozené vladyky uplneé.

Pied krale ta véc neptisla, ponévadZ byl tehda na Zebrice,
ale kdyZ nedavno pied tim (asi r. 1405) Vanik z Vyhnanic sedé-
nim na Skiipli nafek] Kunse z Olbramovic verejné, Ze neni uro-
zeny, smifil je kral pied svou osobou a nalezl, Ze pochazi Kunes
z rodu vladyeckého a je muz urozeny.'®) Stavalo se i, ze takovy
v¥vod neb vyvedeni stdvalo se pred nejv. marsilkem bud Ze
to bylo jeho véci aneb Ze nafi bylo od krale podano. L. 1417 .dne
4. ¢ervna konal se vyvod pred Jind¥ichem z Lipého, marsSalkem,
jen% k tomu pozval t¥i pany a mistopurkrabé hradu Praiského.
Jan ze Smitic stoje s otcem svym, plirozenymi prately a jinymi
mnohymi ukazal své étyry klénoty a $tity prirozené po piedcich
svyeh a pratelé jeho dotvrdili toho pfiseiné, tak %e provedl Jan,
7e ode vSech étyf $tithv jest dobFe urozeny.'') Téchto vyvodav
dotyka se i ChelGicky takto: Lidé plni pycehy o ¢est tohoto svéta
i o zboZi bojovali a mnoho krev prolévali, aby sedali ve Sran-
cich vyvodice urozeni své &tyfmi kouty, aby dva dédy a dvé
babé ukézali, urozené vladyky po otei, i po matefi. Pakli neukaze
téeh Gty? koutiv, tedy neni dobry, ale chlap, a ten, jenzto jest
dobry, nechee s nimi sedati na Srancich jako s hubenym.«

1 v pctemnieh dobédch 15. stol. jsou doklady, 7Ze ukazoviany
vyvody — Stanislav a Petr brat¥i (Cikanové) ze Slupska Zalovali
u Piemka kniZete Osv8timského, Ze byli nai‘éeni chlapstvim. Na
roce urcéeném polozili svij erb, t¥i klicky v modrém poli. Pak dva
pFisahali, Ze jsou jejich strycové. Potom polozili drubhy erb
(matéin), tieti erb po babé a étvrty erb po mateii (totiZ matce
matere) a vidy piisahali ti, ktefiz s nimi byli piibuzni. Tim
dokazali étyTkoutni rytii'stvi a kniZe je vyhlasil (1461, 27. ledna)
za zachovalé panoSe.’®) Hynek z Prusinoviec a PotsStatu bhyv
zhanén od MatousSe ze Sternberka a z Lukova, vznesl to na krale,
jen7z toho podal na purkrabé Prazského, hofmistra a mar-
Salka. Kdy7z pred nimi Hynek ukazal &tyry stity, piijal to Ma-
tous od ného zs vyvod a o to se s nim smluvil.?®)

Narky ehlapstvi vyskytuji se i pozdéji, ale vedle toho také
naddvky rozmanité na zlehdeni rodu namitené. Petr Do-

manem Svidnickym. Jan Koc a bratifi jeho Vyntif a Piibik, kteif
se mu pred hofmistrem za piatele postavili, pfipominaji se v 1.
1390--1435. Dyli synové Petra Kocika z manZelky Anny.

1) Kopial Premyslovsky f. 95.

1) Paproeky o st. pan. 307—308,

1) Paprockého zrcadlo 1. 324—325.

1)y TamZe 275 Janovi Geraltovskému 7 Geraltovie mpotvrzen
(1573 1. srpna) list Premka, kniZete Osvétimského na vyvod rodu
jeho (Rej. kralovské ve Vidni).
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birensky mluvil 1. 1540 o Albrechtovi Bukévkovi z Bukivky na
zdmkuv Lipnici, Ze jest tatarsky bié¢ a kdyz byl optan, co to
mini, iekl, ze jest na Moravé jakési piislovi, kdo jest novy ze-
man, ze jest tatarsky bi¢. Ale mylil se patrné, neb Bukilivkové
meli pledky od 14. stoleti tak dobie, jako Dobiensti. Oldfich
Radkovee z Mirovie nafekl Jind¥icha ze Svamberka v ptiéiné
urozencsti a to hanlivymi feémi. Odsounzen, aby odprosil.’)

ZesepanskystavvynasSelnadvladyekymneb
rvtifsk ym jest samo z¥ejmo, protoze se domohl ode davna
znamenityeh svobod, o né#z se pozddji se stavem vladyckym
aspon z ¢asti délil. Pansky sném v Olomouei (1490, 6. ledna) ohra-
zoval se proti tomu, aby nepokojny a svarlivy Petr Haugvic z
Biskupic kryl své listy poselaci peceti (to jest zaviral je peceti
piitisténou). Usneseni jeho bylo, Ze »pdni starodavny obyée] v
tom miti chti, aby rytifstvo proti pantim té py¥chy nevedli — —
ponévadZ prvé toho v zemi nebyvalo — — — neb aé v které zemi
ten obvee] jest, Ze peleti rytitstvo kryje, a (ale) v této zemi toho
nenie. Sice v8ak tyZ pansky sném také vaznost rytifstva chranil,
zapovidaje Petrovi, aby Petr je jakoZto stav od krdldv vysa-
zeny ani slovy ani listy nezlehéoval.

0 néco malo pozd&ji nsnesl se tyZ sném, aby zmdahajici se
surovost, vznikajiel Serednym a Skodnym hanénim zhéhlym mezi
pany a ryti¥i, byla stavovana, ponévadz pani b¥vajice tim za-
neprazdiiovani, nemohli slyseti spravedlivesti i chudyeh i bo-
natych. Usneseno, Ze kdo by jiného zradeoval a jinak toho pro-
vésti neniohl, nes jen tim, Ze to slySel, aby zhanéného odprosil
v¥slovné toho na sobé nechavaje, Zze vhrdlo lhal, avSak po té
odprose aby byl vzat v kazen, étyii nedéle ve vézi sedél, a od
véZe a co hylo ndakladtv na tom, zaplatil.’®)

VynaSeni rodu nad rod objevuje se v staroteské
spoleénosti stdle, p¥i nejmensSim na¥ky — »jsem lepdi nez tyv«,
aneb »nejsi tak dobry jako ja« Jisté by velmi bavilo, kdyby-
chom znali podrobné p¥i Jifiho z Kunstatu a z Podébrad, zprav-
ce kralovstvi s Janem Tovatovskym z Cimburka, hejtmanem
mark. Moravského (1457) o staroZitnosti rodw, jiz se Balbin do-
tyka.'s) Slo pii tom bezpochyby o piednost jednoho p¥ed dru-
hym a zpravee kralovstvi pred hejtmanem zemskym.

Ales ze Sternberka pohrdlivé pohlizel na Nikolaje drzitele
Hasisteina snad maje v paméti, Ze jeden jeho stryc byval pur-
krabi, druhy vesnickym farafem a otec sam pochdazel z vesnidky
Tjezda u Lipého, neb napsal o ném (1449), kdyz se mu jeho jed-

) Reliq. tab. 1. 263, Balbini Tabularium 72.
%) Brandl Lib. eit. V. 205, 220.
) T'abularium 72.
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ndni znelibilo: »neb vies pane davni prislovie, Zef z blata muskat
nebude.«'7)

Jan Cernéicky z Kdcova (Zil 1481—1527) mluvil k Petrovi
Adrs§pachovi z Nachoda (il 1489—1527,) Ze mél (Jan) lepsilio
otce a sam Ze jest lepsi ode vSech &ty §titdv nezli Petr, a matet
také Ze mél lepsi. Petr pohnav jej proto do zemského soudu,
zadal aby to provedl. Tu Jan okdzal svédomi, otci Petrovu na
jeho cti utrhavé a co se matere dotycée, povédél, Ze jeho mati
jsouc §lechtiGna a panského stavu, byla lepsi neZ mati Petrova,
kterd byla stavu vladyckého; k tomuto Petr neodmlouval, ale
v pricéiné dotéendho svédomi odpiral Tka, Ze svédéi feé slysenou,
Pani dali sice Janovi v priéiné matete za pravo, ale vzali jej ve
svoil kazen, protoze svédomi na cti utrhavé neprovedl.'®)

Zajimavo je, copaniz Fuldéteina proddlali pii v pii-
¢iné urozenosti. Jind¥ich a Ji¥i bratti Supové z FulSteina, Vi-
1ém, Vacslav a Jan bratfi FulSteinové ze Slavkova a na Stu-
dénce vloZili (1495) odpor ve desky zemské kniZectvi krnov-
ského, protoze Wdiednici vlozili Janovi Vladéninskému titul z
Fulsteina, jehoz Mikuld$ strye jich deskami neuZival, piSe se
z Vladénina, a branili se tomu, davse mluviti, Ze o tom nesly-
chali, aniz védi, Ze by Vladéninsti (a Bilovsti) byli jim stryei
krvi. 1)

Protoze Jan Bilovsky a bratr jeho Viacslav pohnali Viac-
slava Slavkovského k tomu odporu do soudu zemského Opav-
ského, nalezl o tom Zikmund, syn krale Kazimira, knize Opav-
sky, (1504, 1. Servence), Ze se Bilovsti pii titulu z FulSteina zi-
stavuji, a Vaecslav maje védéti, Ze odporu svého ma dokazati, a
Ze ho nedokazal, odsouzen, aby jej vymazal.*®) Kdyz Hynek ze
Zvole naekl Jitika z FulSteina, e neni starozit. rodu panského,
srovnal je (1496) Kazimir knize TéSinsky, ozndamiv, ze kralové,
kniZata a pani maji Jitika za pidna a méli predky jeho za pany,
coz mu pojednou i Hynek ptiznati musil.*') Augustin  Sip
naiekl Jifika Supa z Fulsteina, Ze neni starozit. rodu panského,
(1504). P’o smlouvd mezi nimi uéinéné musil odprositi.??) Ale
IMulsteinové se také pysnili, Ze neni krdle v PPolstd, pro kterdého
by ndktery Herburt hrdla diti nemél.>®)

Jan Tetour z Tetova mluvil o Janovi Bychorském z Rag-
kovie, ze tento rodu svého neprokize od 30 let a Ze se t¥e nad

17y Arch, Cesky IL 40.

1#8) Reliq. tab, 1. 205—206. Matky jich nejsou znamy. ManZelka
Jancva byla stavu viadyckého, Petrova nového stavu panského.

¥) Dsky Krnovské.

) Kapras, Dsky zemské Op. 155,

) Papreckého Zreadlo 409.

2) Tame 447,

2) Tamie 407,
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star$i rody neZ jest sam (1518). To asi bylo piiéinou, Ze By-
chorsky dal hledati ve dskdach zemskych po rejstiicich a kde
byla feé o jeho pfedeich, dal si je opsati?**) Tetcur shleddvaje, Ze
vyhledali Bychorskému paméti aZ do v, 1448 piivolil 1. 1524 ke
srnlouve.*®)

Jan Planknar z Kynsperka na Viadislavi nél pred krialem
pii s Janem StoSem z Kounic na Zivoticiels, protoze jeden dru-
hého na urozenosti zlehéovali. Stos fekl k Planknarovi z jakési
nechuti: »Ty nejsi z téch Planknaity, ktefiz jsou v kraji Lo-
ketském, neb jsi novy zeman,« naéez mu odpovédél Planknar:
»Ale ty také nejsi stary, ale novy pan.« Kral natiidil k rozeznani
te véci komisafe a jim pridani piatelé z obou stran. Nalez kré-
lovsky vydan (1537), Ze Stos§ piinesl svédomi od soudu markr.
Moravské, 7e jest panem z obon rodiélv; a toliké7 ukazal Plan-
knar osm §tittiv svyeh po dédech a pradédech, a proto kazdy
zastaven pri svém starozitném stavu.?®) Néjaky ¢as potom (1548)
nepoliodl se jiny Plankndr, totiZz Vdacslav podkomoii s Jifim
Zabkou z Limberka, mistokancléiremn, étvii 16ta pied tim do stavu
panského pFijatym, o starozitnosti jich rodiv. Uzndni oba po
vyvodech néinénych za ¢leny rodav starozitnvch.*®)

Arnost Jilemnicky z Ujezda a z Kunie, pochazel ze starého
rocu erbu lekna, jehoz élenové nékteti pokladani za osoby pan-
ského stavu, kdeZto Ujezdedti dlouho nebyli pokladani za pany,
az jiin teprve stav pansky obnoven. KdyZ kral uéinil Arnosta
soudecem zemskym a poruéil mu zasednouti, on zasediavaje hyl
toho Zadostiv, aby sedél »po letech starsich« (t. j. podle vdku
svého); kdyZ pak se tomu Adam ze Sternberka a Vilém z Vald-
steina na Rychemburce na odpor stavéli, tvrdice, Ze Arnost
teprve 1. 1512 mezi pany byl piijat, a %e mé proto, aé vékem
starsi, po nieh sedati, vznesl Arnost tu vée na krile. Po dlouhémn
Feénéni a ukazovani privodfiiv vydan ndlez (1546), 7e Arnost
nedokazal, aby piedkové jeho, ani déd, stavu panského uZivali,
a proto aby se k obéma a jinym pantun (Gako starozitného rodu
panského) podle vyméfeného iadu o seddni zachoval.®) Joests
tuzsi nezli tento byl spor, kteryz mél Vilém z Rosemberka se
syny Jindficha, purkrabi Misenského a pana z Plavna o pied-
nost rodu, protoZe piedkové onoho méli pfedni misto (hned po
pravé ruce krali) v soudu, také ziizenim zemskvm vyméiené,
kdezto Plavensky se hionosil, e jest ¥iSskym kniZetem. Ponévadi-

) Jsou uleZeny ve DZ. 250 L 2, Nejstarsi z nich Rel. tab. IL
212, 267, 368.

) Avch. Cesky XIX, 432,

- ) Dsky zemské 45. T 24. Paprockého o st. ryt. 154, Zrecadlo

) Balbini Tabularium 72
%) Otisténo v CC. M. 1846.

2
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ta vée 1. 1555 pratelskym spisobem porovnana byti nemohla,
potazal se kral se mnohymi pany a vypovédél 1. 1556 dne 15.
kvétna, Ze se Vilém jakoito vladal podle svyeh starodavnych
svobod pii svém misté v soudu zlstavuje.?)

V Cechéch #ili v 16. stoleti potomei M. Benedikta, Feéeného

Ried (+ 1534), jenz byl kralem Vladislavem erbem obdafen, aby
so psal Ret z Pistova. Zdali byl on neb potomei jeho ptijati do
stavu vladyckého, neni zndmo, ponévadi staré dsky shotely.
Ale Ze to byla novéa slechta, je$td se dlouho pamatovalo a jestli
se to zapomnélo, obnovena pamétka toho, kdyZz byl (1594, 25. &er-
‘vence) Janovi Retovi z Pistova erb jeho skrze cisate Rudolfa po-
tvrzen.®®) O tom také zvédéli Prokop, Albrecht, Karel a Adam
bratii Cabeliéti z Soutie, ktefi znali pFfedky své stavu vlady-
ckého a7 do dob krale Vaeslava.”) Kdyz si Ret 1. 1592 namlouval
Bechyiku s nimi spiiznénou, poZidali Cabeli¢ti Jana Miéana
z Klin&teina, aby dal vyhledati pfi dskdch zemskych, jeli Ret
do stavn pfijat, coz Bartl, sluZebnik Midantv, Retovi za tepla
povedél, Ret si o to ditklivé dopisoval s nimi {(d. v Bechyni
v patek po sv. Bernartu) a napsal mezi jinym, 7e neuznava, aby
to z piibuzenstvi krve, ponévad? panna ma blizsi a krevni stry-
ce své, nezli oni, uéinili, ale Ze to uéinili pro ndéjaky zisk sviij,
ktery je potomné muZe zmyliti; a kdyby byla panna na stryce
své toho podala, byli by chtéli védéti, s kym se pFfizniti maji, jak
starozitného rodu Ret jest, jaké je jeho chovani a tak by se zad-
nému, ani Cabelickym nebylo potiebi se o ndho starati.« Dolozil
pak: »Vézte o tom, kdybych s vami o provozovani stavu rytit-
ského a rodu staroZitnosti p¥ed J.J. M. M. pany a vladykami
na plném soudu zemském co ¢éiniti mél, jestlize bych neprokazal
starozitnéjsiho rodu po pfedeich svych nezli vy, tehda prokazi
‘bohda tak starozitného rodu po meéi, Ze sem jako vy a vam po
mecéi 1 po preslici ve vSem rovnej.«*?)
. Petr Hajek z Robéie byl 1. 1534 dne 1. ledna erbem
a heslem skrze kralovsky majestat nadan a bezpochyby prijat
od snému do stavu vladyckého, tak Ze byl jako »novopedeny«
rytit. To mu také Jan Malovee z Pacova 1. 1563 vytykal, kdyz se
pro nepatrnou vée hadali ¥ka: »Vhrdlo 1Zes, zvyjebany charvate
a chlape erbovny«.%¥)

Pycha urozenosti byla piiéinon, Ze kdo mohl, doméahal
sestavupanského. AZ do r. 1440 z4viselo to tusim jen na
krali, ale po r. 1440 vzristala moce stavovskd tak, Ze kral sice
mohl povys§iti do panského stavu, ale ma-li kdo tam patfiti, roz-

) BieZantv, Vilém.

*} Reg. kralovska 12 1. 311.

1} Rkps. knihovny Praiské XVII. D 34.
*) DZ mensi 25. J 6.

) Reg. kral. ve Viidni, Reg. 18F k s. S 1.
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hodovano stavem samym ai tak zvanym piijetim. Cisal Bed-
¥ich povysil nékolik vladyk do panského stavu, coz v Cechdch
bud mléky neb piijetim schvileno. Ze starych vladyckych rodin
postoupili a% do roku 1534 v pansky stav Tunklové z
Brni¢ka, z Fuldteina, Samuelové z Hradku, Kafuikové a Sla-
vatové z Chlumu, Spetlové a Ryzembersti z Janovie, z JenStei-
na, Kostkové z Postupic, Krajitové z Krajku, z Lobkovie, z Mi-
letinka, Firgicové z Nabdina, z Rabsteina, Dobrohostové z Rons-
perka, Lickové z Ryzemburka, ze Smitic, Zmrzlikové ze Svoj-
§ina, z Veitmile a jini, kteii se pFistéhovali z Némec jako pani
a byli do stavu prijati. U nékterych z nich lze to dokazati listy
cisa¥skymi, w vét§iny ale neni zndmo, kdy uzili panského stavu.

Tunklové z Brnidka pokladali se za osoby panského
stavu, a¢koliv se v pamétech o nich z 1. 1398—1447 znamky toho
ani ns Moravé, ani ve Slezsku mnenachézejl. Vynikajicimi oso-
bami stali se teprve v poloviel 15. st, kdyZ nabyli Brnic¢ka a
ZabYeha. K prosbé Jodta, biskupa Vratislavského potvrdil cisat
Bedfich (1465, 8. kvétna) Janovi a Jifi Tunkltun jich stary stav
pansky, jehoZ pry predkové jich neuzivali*) AvSak pani na
Moravé nevédéli nic o jich starém stavu panském, zejména pak,
kdyz mél Jifi Tunk] p¥i o Yeé hanlivou, mluveno k nému od
pantv, Ze o jeho starodavnim panstvi nepamatuiji ani, by to kdx
bvlo, a Ze mu jest potfebi v tom se opatfiti, neb kdyby plislo a
pani méli do stolic sazeni byti, Ze by mohl z rozkazani panského
od komornika zmatek miti.?®) Teprve 1. 1480 piijati do pan-
ského stavu »na Zadné listy, ani na které starodidvné panstvi,
nez z dobré vile.«®%)

Benesz Veitmile, pan té doby velmi véZzeny¥, domohl
se stavu panského tim, Ze predloZil cisa¥i Bediichovi a krali
Vladislavovi nezndamy list cisaie Karla IV., kterym se daval
pfedkn jeho takovy titul, jako se ddaval osobdm stavu panského.
Cisal uznav to, vyhlasil Benese a jeho piibuzné (hez Krabictiv)
za pany Rimské Fige a kral Vladislav potvrdil tolio (1475) i pro
kralovstvi Ceské.®”) Od staviv pak piijat 1. 1479.%)

Jak jiZz d¥ive Yfeleno, byly mnohé rodiny, kterés nosily tv7
§tit, jako nékteré rodiny stavu panského. O nékterych lze za to
miti, Ze byly s nimi stejné krve a Ze sklesly do stavu rytitského
tim, %e schudly a pak nebyly sdzeny do soudu zemského, coz ve
14. a ¢asti 15. stoleti bylo zndmkou panského stavu. Tv se po-

.. . ™ Lichnovsky, Gesch., des Hauses Habsburg VIIL, Reg. Bed-
Fichova Q 43,
) Lib, eit. ed Brandl Olom. V. 21.
#) Demuth., Gesch. der Landtafeln 37.
*) Paprocky o st. pan. 342, B¥eZan ve vyvodu pp. z Veitmile.
#) Balbini Tabularium 77.
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zd&ji domahaly panskéhostavu vliastné jeho obnoveni
a aznani nepatiiénym zptsobem, &ili podvodem.

Sto§ové z Kounic majice na §tité dvé lekna nosili
tehdy ty# §tit jako z Ujezdee a z Kunie, » Rychnova, z Martinie,
7z Kdcova a z Talmberka. Nékteti piedkové byli jiz ve 13. stol. ve
vysokyeh déstojnostech a jeden z nich sedal na soudu zemském.
2 Geho? lze souditi, Ze z@stavali v panském stavu. StoSové do-
stavie se do Opavska a Slezska sedéli na drobnych stateich, Bud
pamatovali, 7e pochdzeli z panského rodu, aneb se toho dowy-
gleli, ponévady nékteri erbu leken byli stavu panského; aby tedy
dokézali, padélali rymované vypravovani, ze piredek jich, za-
kladatel klastera Kounického a bratr jeho, »test morkrabé Mo-
ravského« virhli do Rakous s mnohym lidem valeénym, dobyli
Vidné a vévodu zabili a t. d.**.) Kromé toho padélali list Zik-
munda, cisaie (1436, 7. éervna) potvrzujici list krale Véeslaviy
(1400, 2. srpna), ze pani z Ujezdce erbu dvou leken jsou »pani od
zemé prijati« a v »panskych stolicich sedali« a Hanu§ Stos
jinak Kapusta z Medlic jest jejich erbovni strye.*®) Té7 si zjed-
nali svédomi, bud prav4, neb neprava, %e Stofové se pfipominaji
v staryeh listech, jako comites, *) zejména i klastera Henrychov-
ského. To vie se stalo v druhé polovici 15. stoleti, kdyZz néktefi
7z nich nabyli novyeh statktv. Prévody svymi dovedli toho
pied stavy Moravskymi, Ze byli ve stav pansky vpusténi. Jiz L
1537, vyhral Jan Sto§ Zivoticky pFi svou s Planknarem, totiz Ze
jest osoba stavu panského, jak jiZz svrehu pséano.

Rycehnovsti z Ryehnova pochézeli z téhoz rodu,
jako StoSové. Ze jich piedkové 13. stoleti byli panského stavu, o
tom nelze pochybovati, a zejména to plati o Oldiichovi z Drn-
holee (1267-—1273), jenz byl heitmanem v Korutanech a »kralo-
v¥m zetém«.*?) Stav jich pansky uzndvan jestd 1. 1391, kdy# Je-
tiich z Rychnova zasedl do soudu zemského,*®) avsak v poziéj-
gich dobach pochybovalo se o stavu jich panském a to snad
proto, Ze Rychnovsti pramdlo zasahovali do vefejnyel béhiv.
Nieméné poditajl se v tituld¥i 1. 1534 vydaném ke stavu pan-
skému, kterym vSak nedod@lavali si vaznosti, protoze drieli od
té doby, co Rychnov prodali, jen drobné statky. Aby tedy doka-
zali, 7e stav jich pansky jest prastary a nad jiné vzdeny, padélin
jest majestat nedatovany, jim# kral Vieslav vvznava, ze Bed-
Tich Jozue Rychnovsky z Rychnova ukézal pred nim majestit

’“9,) Font, r. Boh. IIL. 243. Paprocky o st, pan. 285, Tento padélek
poelvlam' od vétve jich, ktera se psala pozdéji jen z Kounic; ostatni
Stofové odvozovali se ze Slezského rodu.

1) Paprocky o st, pan, 294. Léta panovani Viacslava souhlasi s
pravdou, u Zikmundovych jsou odchylky.

M) Tamie str. 292.—296.

) Font. r. Boh, ITI, 3815.

) Arch, Cesky II. 351.
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r. 1088, jimz Vojtéch Rychnovsky vyhliSen za pana, kieryz i
potvrzuje a panstvi Rychnovskému takova prava dava, kteryeh
zadny pan v Cechach nemél.")

Jankovitiz Viadgimé pochazeli z rodu, jenz nosival
na &tité éernoun orlici, jako meéli i.pani ze Zirotina, jsouce stavu
panského. Pozbyve Vliasimé, méli jen drobné statky a uchylili
se v 15. stoleti na Moravu. Tu byli, jak se zd4, jesté 1. 1440 v pan-
ském stava,*®) 'V listn d. 1511, 14. z4¥1 jest Jindiieh Jankovsky
mezi osobami vladyckého stavu.*®) Ale pravé t¥z Jindiich pfi-
povidal se ke stavu panskémmu, kdyZz Jan z Lomnice, hejtman
Moravsky (1 1515) pii snému panském kdzal vystoupiti tém,
kte¥i by nebyli stavu panského, Jindiich tam ostal a dokéazal
pled snémem, Ze jest panského stavu, coZ si synové jeho Jan,
Petr, Mikulas a Hynek 1. 1520 svédomim povériti dali. K jich
prosbé 1 kral Ludvik (1522, 2. srpna) uznal, Ze dokazali pansky
stav a poruéil je za pany miti*") Jak to dokdzali, neni znfdimno,
snad tim, co je psano v poznamece posledni.?)

Nejhrubsi padélky byly ty, jimiZz se Vehyn&ti domohli
panského stavu, av8ak udélany tak, jakoby byli Vehynsti a Te-
tourové prvotné jeden rod, jeni byl na pocéatku 14. st. do pan-
ského stavu vyzdviZen.

V MiSenskn Zil jiZz ve 14, stoleti rytifsky rod, jen? se zval
po Tetové a mél pozdéji piijmeni Tetauer v, Tetau, coz se Cesky
Tetour z Tetova pronaselo. Do Cech se dostal prvni Kune, drie
1. 1440 Nejdek. Soudéasné Zil Opl (1463), a okolo 1. 1473 iilo v Ce-
chéach Sest bratii Tetourtv. Odtud zili nékteii v Cechach a jini
na Moravé. Piedek téchto byl Vilém, jenZ obdrzel od krile Ma-
tydSe za své sluzby Zlin (1485), klaSter Hradisté a Kyijov
a pozdéji koupil Malenovice (1492). Potomei jeho Viaecslav a Jan
povyseni majestatem 1. 1549, 28. z411 do panského stavu krdl. Ce-
ského a zemi privtélenveh, pii demz i jejich erb (prvotnd 3tit
zubovité rozdéleny, potom tii v18i zuby) polepSen a rozhojnén.*®)

Pansky stav se nijak nevztahoval na 8eské Tetoury, ktefi i
potom zfistavali v rytirském stavu. Z t&€ch nabyl Jan T. » T.
pred »r. 1560 statku Zatvora, a zemiel pred v. 1577. Poruénikem
sirotkfv ztstalyeh byl Radslav ze Vehynie na Pefrovieich a
vlozi) t. r. 8. biezna statek Zitvor ve dsky zemskEa ™) Jest to
prvni zprava, jez svédéi o styku obou rodin. Podohnost erbu

) Paprocky o st. pan. 302

5) Arch. Cesky X. 256,

%) Arch. Cesky X. 411.

7} Paprockého Zrecadlo 154, té% arch. musejni. Pani » Viasiud
pokladaji se 1. 1480 za pansky rod starodavny, ale byli to tusim
Jensteinsti (Demuth. Gesch. der Landtafeln 37.).

) Reg. kralovska 285. p. 158 v c. k. $lechtickéin arch.

#9) Dsky zemské 89. C2.
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vzbudila bezpochyby v obou domnéni, Ze jsou jedné krve a jed-
noho rodu. Z pozdéjsich listiv jde na jevo, %e Radslav navazal
styky se tfemi Tetoury. Prvui z nich Karel byl rytifem Tadu sv.
Jana a téhoZ radn komendatorem napied v Reichenpachu a
Goldperce a pak v Mailperce (1602). Ten byl vrytitského stavu.
Druhym byl Véacslav z panské poslosti na Moravé, jenz mél
Svétlov a zemfiel pfed r. 1600. Tietim byl Zdendk odiinud ne-
znamy. Ti t¥i, Radslav a strye jeho Jaroslav podali do kan-
celafe dvorské doklady o domnélém spoleéném pivodu obou
rodin a davném jich panském stavu, prosice za jich potvrzeni.
Umyslem Radslavovym pii podani téchto dokladtv bylo
dosici panského stavu starozitnyeh rodav. Pravdé je podobno,
Ze by byl Radslav, jsa bohatstvim povysen nad vétSinu pantv,
byl pFijat na snémé za pana, kdyby byl za to Zadal, ale predné
to bylo vidy nejisté a na dobré viali a prizni panstva zavislé a
za druhé, byt i proslo, nové prijati pani byli povinni po ti#i po-
koleni sedati kdekoliv p#i snémich, soudech a sjezdech, a7z po
panech staroZitnych rodin. Ty a takové ohledy zpidsobily to, Ze
mu bylo velevitano, kdyZz mu byly dany listinné dikazy, Ze
Vehynsti a Tetourové byli jednoho rodu a Ze tito méli pansky
stav jiz r. 1326, K provedeni toho duikazu ovSem. bylo pottebi
padélati nékolik listin. Obyéejem byvalo ty a takové paddlky
opsati na jeden list a tento vidimovati od osob, které pisemnictvi
ni¢ nerozuméjice, potvrdili, Ze vidéli originaly neporusSené, a Ze
opis jest slovo od slova vérné opsdn. Kralovské kanceldii pak
patfilo opis predloZeny prozkoumati, coz se zevrubné nedilo,
protoZe zkouSejicim vadila neznalost starého pisemnictvi a dfev-
nich ¥adav a ze starych rejster kralovskych nemohli se o pra-
vosti predloZenych opistv pfesvédéiti, protoZe tyto drahocenné
kniby priSly na zmar. Radslav vS$ak pYedloZil »prvopisye.

Kdo predlozené listiny padélal aneb kdo byl toho priéinoun,
nelze ani tusiti. Podle zdsady, cui prodest, mohlo by se souditi,
Ze vysly 1 od téch i od onéch; neb Tetourové mohli velice o to
stati, aby se mohli jako krevni strycové pripovidati k dédictvi,
kdyby hohaty rod Vehynskyeh vyhasl. Radslavovi pak Slo o to,
aby byl panem staroZitného rodun. Radslav ovSem vSe zaplatil
a hezpochyby o padéldni védal.

Kralovské kanceldri piedloZzeny domnélé origindly krale
Jana (1326, ale ma byti 1316, 13. dubna), krale Vaecslava IV.
(1415, 6. Gervna), markrabé Josta (1402, 20. prosince), krale Ji¥i
(1459, 8. ledna), krale Kazimira (1459, v patek pied sv. Toma-
Sem?), krale Vladislava (1482, 8. bfezna) a krale Ludvika (1522,
17. ¥ijna). Padélavatel hledél vSude k tomu poukazovati, e
Vehynsti nejsou rodinou o sobé, nybrz Ze jsou posSlosti Tetourtv
a tudi¥ majl jisté pravo k panskému stavn. Podle vEelijakych
pameti 16, st., jak je kde nasSel, sestavil si znéni listdv, datovani
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si vybral ze starych listiv pravycl, osobnosti, ktervel potie-
boval do svy¥eh listév, nalezl bud v pravych listech aneb (jal
se dalo po vétsi strance) si je zhola vymyslil

Ve viech listech zarazi to ustaviéné zmiriovani panského
stavu. V starych dobéach 14. a 15. st. prece védéli pani velmi do-
bfe, kteti rodové jsou panského stavu; neb jich piece nebvlo
tolik, aby se to nemohlo védéti. V Praze schazivali se pii dvote
kralovském, o snémieh a soudech, tak Ze se vSichni osobné mezi
sebou znali. Karvla IV. doprovazival dav panstva na jeho ce-
stdch, jmenuji se v éetnych jeho listech jako svédkové, avSak
nikde nesetkaviame se s prijmenim domnélych Tetourtv stavu
panského. Jsou ndm zndma jména soudciv, jak sedali na zew-
ském a dvorském soudg, téZ jména téch, kteli byvali na pan-
skych snémieh v Brné a Olomouei; stiidajil se tu zajisté vsech-
ny panské rodiny, ale nikde neni psan néjaky Tetour, coz by
pfece byti mélo, kdyby byl 1. 1316 stav pansky pfiznan, Kromé
obsahu, zejinena vymyslenyeh osob, svécéi i uprava, Ze to jsou
padélky.

Na kancelari zkousgely se doklady nedbale a 1. 1596, 21, biez-
na, vydin majestat, jimi Vehynskym a Tetourdm potvrzen
pansky stav, dokdzany nejen osobami nejvérohodnéjsimi, nyvbrz
1 prvopisy, tyto pak vyslovné potvrzeny a Vchynskym dopu-
§téno, aby se psall ze Vehynie a z Tetova.’®) Vée tato zphsobila
velké vzruSeni v stavu panském. Stardi pani pamatovali piece,
%e Vehynsti byvali ode ddvna v rytifském stavu, a bylo jim asi
s podivenim, %e se majednou vyvskytlo nékolik vzacnyeh listdv,
o nichz se pied tim nic nevédélo. Vice jesté vazilo, Ze tim pod-
lomena staroddvna zvyklost, prijimati osoby do panského sta-
vu. Pani vznesli ta vée stiZzné na cisate a volili v¥bor k vedeni
prava proti Vehynskym (1605), piiSlo pak vedeni pii mocné na
osobu krialovskou, ji% vypovédéno (1611, 11. biezna), Ze je Rad-
slav v pravu. Pansky stav se podvolil, vyminivse si toliko pro
budouenost, aby v8ichni, ktei by za pany pFijimani byti chtéli,
byli povinni tak se chovati, jak vyméfeno jest kralem Vladisla-
vem, sice by Zadny, by pak i listy na to mél, stavu panského
uziti nemohl®) Zménami po r. 1620 zb&hlymi vrdceno kriltim
starodavné jich privo, do panského stavu povySovati.

Jak se rodiny starozZitného stavu panskélio
vyvyySovaly na nové pany, toho piiklad se stal, kdyz
kral Ludvik dal (1523) uiad nejv. komornietvi mark. Mor. Ja-
novi z Kunovie. Pani nechtéli jej podniknouti a s nim sedati.
Neéekteli sice krdli k vali to néinili a s nim asi dvd 1éta sedali,
aviak protoze mmozi ho nepodnikali ani na piani krilova, ko-
39) Dsky zemské 127. I 25, konecepty v c¢. k. §lecht. archivu,

3) Pisemnosti o tom v c. k. §lechtie. arch.
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neénd viechno pravo stdlo a neslo. Teprve kdyz kral Ludvik
v Uh#ich zahynul, Jan se podékoval a doglo k obnoveni préava.*?)

Snaha starozitnyeh rodin panskych nesla se k tomu &m
dale tim vice, aby ¢istota rodu byla zachovdna, zejména
pokladéano za nesluéné, aby se ¢len panského stavu oZenil s oso-
bou byt slitnou o vzdélanou, ktera nebyla urozena po pred-
cich. Starodavné étyry kouty piekonavany jiZz v 16. stoleti vel-
kymi vyvody az do 16 predktv. V 17. st. pak nastala snaha
u vzaenyeh a bohatyeh rodin zajistiti éistotu rodu i do budoue-
nosti a to spoleénym svolenim, kteréZ byv&i potvrzeno kralov-
sk¥m majestatem, nabylo platnosti zakona. Zname svoleni dvou
rodin.

Bratifiastrycovéz Lobkovie, totizZ KrysStof Hasi-
Steinsky, Dépolt, Ladislav, Vilém starsi, Zdenék, Krystof, Jan
Miknlas, Vilém miladsi, Vaeslav a Vaeslav Vilém, prohlédajice
ke vzéacnosti rodu svého a predkt svyeh, néinili (1611, 28. biex-
na) ¢ privolenim eisafovym svoleni takové, aby Zadny z nich
ani z potomktyv, chtice vstupovati v stav manzelstvi, jiné osoby
solid za manZelkn nebrali, le¢ jen té, kterd by z dobrych a po-
ctivyeh rodiéuv splozena a v fadu a stavu jim rovna aneb vzac-
ného, staroZitného rodu ryti¥ského byla, a pakli by se ktery
z nich v tom tak nezachoval, aby statek sviij pozemsky propadl
a ten na jeho nejblizéi p¥ibuzné spadl, on pak aby nikdy titule
a erbu Lobkovského uZivati, ani se z Lobkoviec psati nemohl,
také aby se k nému zadny z rodu neznal. Koneéné se zavéanali,
ze majl potvrzeni toho skrze majestadt vyhleddvati.®®)

Druhé svoleni néinili (1629, 27. ledna) bratii a stryei
z Kolovrat, totiz Hendrych, Albrecht, Zdenék, Jachym, Vi-
1ém Hendrych, Bohuslav, Ferdinand, Old¥ich Frane, Maxinii-
lian, Jaroslav, Julius, Vilém Bed¥ich, Vilém, Zbynék Leopold,
Jaroslav, Albrecht a Rudolf (z poslosti Libsteinské, Novohrad-
ské, Krakovské a Bezdruzické), povazujice pii sobg, 7e »téchto
¢astv se nemadlo nachazi, %e mnozi mladi lidé neohlédajice se
na vzacnost, Slechetnost a staroZitnost rodiv a piredkiv svyeh,
téZ 1 vzdcené spiiznéni, ledajakési dosti lehké a zle zachovalé
osohy stavu méstského, obenjice predné s nimi nedadnd a cizo-
loinég, pankarty s nimi splodice, potom teprve ie sobé za man-
7elky pojimaji a berou a tudy velice staroZitnost rodu svého
leh%i a na sebe nejvétdf hanbu o potupn nvozuii™) Ujednano,
pakli by kdo nynéji$i neb budouei tolio dopustil. ahy osobu, kte-
r4 by nebyla prvé dobie zachovald a nepochézela z rodav dobie

) Brandl. kniha Drnovska 16,

. ®) C. k. statni arch. v Praze; Byl-li majestat na to vydan, neui
znameo.

L) Tudim piemr#téno a jen asi proto poloZeno, aby se udala
pricina smlonvy.
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mamyeh stavu panského a rytifského pojal, aby ditek jejich za
bratry, stryce a pratele neméli a jim erbu a jména Kolovrat-
ského uZivati nedopustili, a aby Zadného napadu neb odkazu
od osob Kolovratskyeh uZiti nemohli. Cisal Ferdinand II. po-
tvrdil tolioto svoleni (1634, 15, za¥i) jako kral Cesky.™) KdyZ
pak Zdensk Novohradsky z Kolovrat se oZenil ok. 1. 1633 ve
Spanélich s Eleonorou de Roxas a zdvihli se ostatni Kolovratové
1. 1656 proti synovi jeho Janovi Vaeslavovi, nechtice ho za stryce
uznavati, ujal se té véci cisal’ sdm pro zasluhy Zdenkovy a Za-
dal arcibiskupa, aby prostfedkoval. O tom stalo se pak podvo-
leni XKolovrativ dne 12. prosince a Jan Vaeslav uzndn za
stryvee.’®) '

II. Vyvody.

Pripogmenuli. Vo ooddéleni tomlo vyskyluii se Casto olazniky a
mezery. Neni to vineu spisovatelovon, nybrZz pochazi z velkgeh ne-
dostatktiv, kteréz se ve vyvodech vyskytuji a z unedostatku pa-
méti. O vodinach panskych byva hojné paméti, at si se vyskytuii
v. bézich verejnyeh, i soukromyeh, ale nahodou jest, (10/\1111(‘ 1 wse
jména manzeléina, pondvadz smluv svatebnich, /.cu.nsm vénnyveh a
téch a takovyceh listiv jest mnohem méné nezli jinych zapistv., Od
r. 1541 jest Jiz takovych waméti o manZelkach vice, protoZe jsou
dasté vénné vklady ve dskach, av8ak nikoliv v8ech osob, kieré mély
statky poxem&l\e K tomu ptiide to, Ze se manZolm schudl¥ch
pantiv museji hledati po knihach méstskyeh, coz nomemu/o ani pa-
desatileta ¢éinnost. K tomu jest jesteé pnpomenontl Ze s¢ Nam ne-
dostava 1egesta1u, 81l sbirek regest. jaké maji v Némecku hojné a
7ak0 na pi. Jest shirka, kteroun uéinil Chlumecky z nékolika archi-
viav na Moravé, A i kdy‘by bylo dosti takovyceh sbirek, jako jsou
Emlerovy Zbytky desk zemskyeh neb ti&téné dsky Moravské, prece
by v8ude se tdhla jedna vada, totiZ ta. %e se jmenuje manielka v z4-
pisech 13.—15. stoleti obyéejné ien svym kiestnym jménem a heslo
jeji jest vvnechano. Jsou-li pak takové obtiZe pii stavu panském.
tim vét§l jsoun p¥i vladiyckém, jehoZ Clenové méné vydavali pisem-
nosti, nezli élenové panského stavu.

Py¥echa urozenosti objevuje se znamenité ve vy vodech,
totiz genealogickén ditkazu, jaka krev predla do déti po pied-
¢ich obojiho pohlavi. Nyni a ve tFech piedehidzejicich stoletich
dalo sc tak, Ze ditkazy sebrany z listilv, zejména vkladiv desk
zemskyeh a vypistv z matrik, ufad pak desk zemsk¥yeh maje
kromé desk samyeh i veliké mnozstvi jinveh pisemnosti, mohl
poskytnouti a také poskytoval hoiné dokladav. V starveh do-
bach v#ak nebylo matrik a pied 186. stoletim nebyvvalo hezpo-
chyby také ve dskéch zemskych pomérné tolik vkladiiv jako
v pozdéjsich dobdch. Byla to doba, kde se jesté tolik nepsalo,
iako v pozd&jsich letech a proto se hlavné pracovale naméti

») D7, 144, N 9, reg. kral. 32 £ 593.
*) Arch. Rychnovsky.
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lidskouw.”") Rodié¢i znali erby svych rodiédv a plredkidv a pilatelé
jich je také znali.®®) Snadno bylo starym lidemn védéti, jakého
rodu byla mati, baba po otei a baba po matefi. V rodinach pak
bezpochyby pamatovano, jaké §tity mély prababy, avSak jestlize
se ta véc nezapsala, zapomenut néjaky élanek aneb dva élanky
piresmyknuty. Ty a takové staré vyvody jsou tedy az do jistyeh
mezi vérohodné, ukazujice ovem, jak pamatovany, avsak niko-
liv jak opravdu se dal rozrod,

Vyvody z poslednich stoleti jsou po vét$iné posloupnsé,
jmenujl se tu otec a matka, dni jich narozeni, siatku a dmrti,
zaméstunani a p. a tak 1 pfi détech a vSech jich potomeich, ze-
jména i deerach a jich manzelich. Tak je ku pf. sestavoval pilny
Viacslav BfeZan, avSak i ¢inili tak starsi, ovSem let vynechava-
jlce.™) Prameny k tomu byly jim kroms listv poznamky v sta-
r¥ch knihdch klasternich a éasteéné z paméti starych lidi, jako
se i stavalo v 17, stoleti, Ze se svédectvi cizich 1idi dovoldvano.*®)

Pro panstvo a zemanstvo davno minulych vékdv byly cen-
néjsi vyvody privo dné, ponévadZ se z nich seznivalo, éi
krev se dostala do déti a zejména jakého rodu byli pfedkové
zenského pohlavi, Oby&ejny byval vyvod do &ty T §titd v neb
koutiv, ndzev tento snad byl proto, Ze se vytesivaly Stity
matéin a bab do rohttv neb kouttiv nadhrobktv, aé se zachovaly
jen ze 16. stoleti.”) Avsak vyskytuii se pravé, malované a vyte-
savané vyvody privodné i s viee $tity, neZ étyfmi. Vyvody ta-
kové jsou pak bud vymluvné, t. j. takové, kdeZ poznamena-
no, 61 jest ktery §tit, aneb némé, kdez se spatinji pouhé Stity,
jak bude niZe provedeno.

Zv1astniho zpiisobu jsou skupiny S§tithv, jeZ se vyskytuji
sem a tam malované. Nejstarsi toho drubhu jest skupina erbdv

") Dtkaz toho je ten, Ze po shofeni desk vkladalo se v ob-
novené desky zemské pomérné malo pisemnosti starych, které by
byly doklady k vyvodim. Né&kte¥i si ukladali tak zvané rejstiiky,
totiz_opisy =z rejstfiktv ke kaZdé knize uéinényych, jako na p¥. By-
chorsti, Kaplitové, pp. z Talmberka, z nichZ jen z¥ejmo, kde ktery
z1l, avS8ak posloupnosti, a pFijméni manZelek (jich% piijméni oby-
éejné v starych vkladech vynechéano), nelze z nich poznati. Mimo
dsky zemské jsou dobrym ziidlems paméatni knihy jednotli-
vych rodin aneb zapisky v biblich a jinych rukopisech neb i ti-
S§tényeh knihédch, koneénd i sv8domi, jeZ ovSem, jen dokazuji
tolik, co si kdo svédomi diévajiei pamatoval.

) P¥i dikazech, odkud krev do déti piesla, pfivadéni piateld,
kteri dosvéddovali, Ze ukazané erby jsou opravdu erby jmenova-
nvch rodin. Odtud réeni, Ze dokazal Sty¥i Stity.

) Na pf. vyvod Markvartichv.

) Na pf. dopis Jana starSiho z Talmberka (1640, 26. kvétna)
k He¥manovi Cerninovi v arch. Hradeckém.

"y 7, 15, st je malo nahrohkiv,
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vsinthraduHradeceJindTichovat) pamatka némd, jiz
nelze vylo#iti. Na erby, & jsou, lze hadati, ano i fiei o nékterych
s jistotou, &éi byly, a pro¢ tu jsou, o tom by bylo mnoho domné-
nek, ale nic jistého, protoze neni odjinud pisemného privodu.
Spige lze vyloziti skupinu erbtv v paldci Piseckém,”)
ktersa patii k pamdtkam vymluvnym. Napsany sice na stu-
héch jen nazvy rodin (na p¥. pan z rozumberka), ale jsou i né-
zvy jednotlivyeh osob, jako jsou Jedek z Bozkovie, Burian
7Z H ... livina, Jan z Vartmberka, Mikuld$ z Lan&teina, Pavel
7 Jendteina, Cenék z KlinSteina, Zachal z Rican, o nichZ lze do-
kézati, ze ili 1. 1479, kdyzZ tato sifi malovdna.™) A pondvadz t. 1.
byla Slechta zvéana na sjezd do Pisku,*®) lezi na snadé domnénka,
7e tu isou erby téch, ktiel se w Jindficha z Jensteina zastavniho
drzitele hradu Piseckého shromaéadili.

Zdhadnd jest skupina erbv ve vézizamku Blaten-
sk ého") totiz: 1. Rozmitalsky, 2. Kolovratsky, 3. Mitrovsky
(Roupovsky?) a 4. Sternbersky na vychodni, 5. Svambersky, 6.
Svihovsky, 7. RoZembersky a 8. Berkovsky na jizni, 9. Kunstat-
sky, 10. Hradecky, 11. Gutsteinsky, 12. Koldicky, a 13. Veitmi-
larovsky, na zapadni, 14. Vartembersky, 15, Cimbursky, 16.
neznamy & 17. Hazembursky na severni sténé. Ze prvni dva
svédei Livovi z RoZmitala (1 1485), a manzelee jeho Klisce 7 Kolo-
vrat (T 14897), jest viie podohno, ale proé tu jsou tieti a étvrty
erb, nemozno uhodnouti, ponévadz se ve vyvodeceh juk Kolo-
vratském, tak Rozmitalskéim nenachdzi vysvétleni; a kdyby se
tykalo piedkidv Lvovyel, mél by tu byti erb pantiv ze Strakonie,
ktefi byli Livovi njei®®) a jieh# erh byl pojat do erhu Lvova, jak

%) Na p¥. dopis Jana star$iho z Talmberka (1640, 26. kvitna)

) Hrady IV., popis 9, vyobrazeni 64,

) Hrady WVIIL, 180.

) JeSek 7 Boskovie #il v 1. 1447—1488 (Sembera, pani z Bo-
skovic), Burjanové erbu t¥{ jelemich vohtiv Zili dva, totiZ Burjan
7 Gutsteina (1462—1488) a syn jeho Burjan (t 1497), zkaZeny jeho
piidomek lze pFidistli na vrub nepaméti malifovy. Jan z Vartem-
berka 7il jeden (1481) a byl syn Zikmunda Berstelnskeho (F r. 1481).
Mikulas Svitacek z Laund8teina a na Tuchorazi %il v 1. 1454—1482
a Pavel z JenSteina a ze Skal v 1. 14441493 a snad délq. Cerikové
7 KlinSteina byli dva, Skvorecky zemiel v 1. 14801481, Zirotinsky
z1l 1478—1523, Zachal Stékensky Zil jeété 1. 1475 a syn jeho Mikulas

vyskvtuje se teprve 1. 1483 jako pan na Stékni. Trb Berkovsky
s napisem Mi .. ukazunje na Mikulage Berku z Duhé na Hradisti

1436-—1481 (f » 1486)
%) Arch. Ces]\y VI, 186.
‘"‘) J B. M11tne1, ‘Starozitné sténomalby ve hradé Blatenském
ve Vyroéni zprévé c. k. gymnasia v Hradei Kralové 1. 1879, Hrady
XI., 176—179.
) Zdensdk, syn Lvfv, obnovuje 1. 1489 svohody Blalenskyeh,
nazyva n. BYelika ze Strakonie svym ujcen.
Vestnik Kre. & Spol. Nauok, ti hist. 18 0L 2
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je vylesdn na téZe véZi nad branou.®) Namane se tu otazka,®)
zda-li erby znaéi piibuzné osoby. Zeti, ovSem Livovi, Smitecky a
B&gin tu schizejl. X erbtm 5. a 7. ukazovalo by se snad tim, Ze
Markéta z Rozmitala (+1496) vdané byla za Jindficha ze Svam-
berka (1482), jenZ byl synem Lidmily Svamberské z Rozmberka;
ale pro® tn schazi Katefina z Pecky, matka jeji? Jiri z Kunstatn
(erb 9.)Zenil se 1450 s Johankou (1 1475) sestrou Lvovou. Hadati
1ze tu vielijak, ale pravdy dohadati by bylo moZno, kdyby bylo
z 15. stoleti tolik paméti, jako ze 17. neb 18. Sice lze pozorovati,
Ze tn neni jediného erbu vladyvekého stavu kromé Mitrovskyeh,
aé¢ nemda-li to byti Roupovskyel,

Opiribuzenstvu vibee svédél jina skupina, kterd byla
na Zvikové ve svétniei nad branon,™) a tu lze aspoil n nékte-
rych uhodnouti, & jsou, protoZe tu jsou osoby jmenovany. Tak
hrned na prvnim mistd spoénouc od kamen ke dverim hornime
isou ¢étyry erby: 1. riZe, 2. dvojnasobni, 3. troje jeleni rohy a 4.
Lichtensteinsky, je to tedy vyvod Bligky Svamberkové, totiz:

8) Markéta z Gutsteina, | c. 1524, 4) Mati Lichten$teinska
manZelka Vokova.,
1) Jost z RoZemberka, 2) Anna 7 Rogendoriu,
T 1539, 15. Octh. + 1662, 5. Sept.

Eliska, * 1538, T 1576.
w Jind¥ich ze Svamberka, + 1574.

V okné téZ na té strané k pavlaéi byly erby 1. labut, 2. éer-
né orlice knizat Slezskych, 3. labut Janova, 4. erb Benignin, 5.
labut, 6. Zajicovsky. Tu je nesnadnd rada. Je tu erb Jana ze
Sva. berka pledka pantv Borskyeh a jeho manZelky Benigny
ze Starhenberka, ostatnich viak nelze uhodunouti, aékoliv je
na pomoce dikladny vyvod Biezantiv v arch. Tiebonském.

Za oknem k velké svétnici byly erby 1. Hendryehtv, 2. Ka-
teiny z Pernsteina, 3. zase Hendrychtv, 4. Alibéty z RoZem-
berka, 5. Sternbersky, 6. Cimbursky (totiz Rogendorfsk¥.)™) U
vyvol lze je spojiti takto:

Jind¥ich ze Svamberka, * 1508, T 1574, 5. Febr.
v 1. Kateiina z Pernsteina, vdana 1’)33 T 1652, 15, Octh.
2. Eliska z RoZemberka, vd. 1554, + 1576, 5. I‘eb1 "deera Anny
Z Rogendorfu.”)

Po strané okna k placu byly dva erby. Napisy pii nich

"*) Obraz ve Hradech XTI, 182,

@y Miltneriv vyklad nestadi.

) Popis Bfezantv v avch, k1, Rejhradského.

™y Tak vykladda BieZan, ale ma byti Rogondmts]\\'
=) Pro Sternbersky nevime vykladu.
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hlasaly, Ze to jsou erby Jindiicha ze Svamberka (71528, 16. Jan.)
a Markéty z Rozmitala (vd. 1482 11496) jeho manzelky. Pak
uprostied okna byly néapisy a erby Bohuslava ze Svamberka
(1490, 25. Febr.) a jeho prvni manzelky Lidmily z Rozemberka
(vd. 1452), potom na druhé strané téhoz pana a druhé jeho man-
zelky Konstancie Slikovny z Holice (1481), ale mollo by hyti
také Bohuslava ze Sv. (11512, 5. Aug.) a manZ jeho Markéty »
Holice.

Podle okna ku placu byly erby: 1. zubfi hlava, 2. hvabé, 3.
Liblieky, 4. vr§, vladyk 2z Borovnice (tak néapis). Vyvod jich
jest:

Johanka z Liblic (manz. N. z Borovnice (snad manz.
Viléma z Pernsteina, Bohuse Kostky z Postupic,
T 15621). + 1505, 29. Jan.)
Jan z Pernsteina, Anna z Postupic,
T 1548, 8. Sept. T 1526

Katefina Svamberska z Pernsteina,
+ 1552, 15. Octb.

P oknu drubém k placu byly tii erby Svamberské a téz
tii erby jich manzelek, totiz Krystofa ze Svamberka (1 1524, 13.
Jan.) a jeho prvni manzelky Mandalény ze Selmberka (vd. 1505,
18. Maj. 11508, 19. April), Hynka ze Sv. (+1489, 10. Jul.) a man-
zelky Kunky ze Sternberka (vd. 1475), Krystofa ze Sv. (1 1534)
a jelio druhé manzelky Anezky z Kolovrat (vd. 1508, 20. Novh.
11538, z Mart.).

Nade dveimi ven z pokoje dole koneénd byly erby a na-
pisy zevrubné, z nich? lze sestaviti tento vyvod étyrkountni:

Kunka ze Sternberka, Johanka ze StraZe, | 1495, 15. IFebr.

(manzelka Hynkova). v Jan ze Selmberka, + 1508.

Krystof ze Svamberka, Mandalena ze Selmberka, prvni
T 1534, 13. Jan. manz. Krystofova.

Jind¥ich (F 1574, neni v8ak jmenovan).

Aby bylo vidéti, kteryeh Svamberkdv se tyce, sestaven
tents vyvod:

Bohuslav, + 1490.

Hynek, Jindfich,
k,—/ 1
Krystof, Bohuslar, Jan, ' |

Jindiich, + 1574.

Zajimava jest také skupina erbiv malovanych

o
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v kostele Rabském, ™) ktery vyzdvibl Plta Svibovsky =z
Ryzemberka (11504, 21. Jul.). Na éestném misté jsou erby stryce
jeho Jana (11450, 14. April), drzitelé hradu Rabi a manzelky
jeho Anny z Hradee (vdané 1. 1409.) Za témito erby, které jsou
na svorniku nad velkym olta¥em, jest erb Vratislavy knézny
Vratislavské, kterd podle podani rodinného byla manzelkon Vi-
lémovou ze Skaly (1287—1318) prapradéda Phtova. V zadni ¢éasti
kostela jsou p¥isobé étyry erby, koruna Iflisky z Vilhartie, baby
Pltovy a manzelky Bieikovy ze Skaly (1362—1407) tfi pruly
pricné (Svoisinskyeh), hvézda a éervend rize. Zde snad je étyr-
koutni vyvod Bfenktiv. Podle toho byla by matka Elidéina né
jaka ze Svojsina, matka Bienkova ze Sternberka a bdba jeho
po materi z RoZzmberka. Po pravé strané dotéeného hlavniho
svorniku jsou erby svini hlava a zlatd raze, jez uhodnouti nelze,
le¢ bychom za to méli, Ze je to erb Anny Svihovské z Hradce
a jeji matel'e. Avsak jisto jest, Ze v levo od dotéenéhio svorniku
jest erb Bohunky Mezitické z Lomnice, manzelky Patovy a ma-
tefe jejl, Katefiny ze Sternberka. Na jiném svorniku mezi ki-
rem a lodi jest erb Svihovsky, tu$im Viléma mlad§iho (T 1479 a7
1480), po ndmz Phta dédil Rabi. Po obou stranach tého¥ svor-
niku jsou v pravo hvézda, v levo svini hlava, je? snad lze vykla-
dati na manzelku Vilédmovu a jeji matkn. Jistotv nelze se do-
hddati v tomto skupeni, n¥br# jen souditi podle analogickych
pripadav. ™)

Na zamku Housce jest skupina erbfiv sice znamyeh
rodin, ale osob zdhadnych. ™) Na ¢estném misté jsou erby T o-
bidfe Hrzdna z Harasova na Housce a Vrutici a man-
zelky jeho Alibéty z Dubé. Na klenuti malovano jest osm erbiiv,
tusim po Etyfech manZelovych predkiéiv a po 6tyrech man?el-
ginych, ale to je pouze domnénka. Jest tu sice erb Katetiny Ber-
kovny, kterd porodila Kate¥inu ze Vlinévsi®™) babu TobidSovu,
ale erb této schdzi, snad proto, #¢ nebyvla rodu panského, neb
znamé zde erby jsou jen panské.

V kostele na Bradé u Jiéina jest malovano na klenuti do
kola 7 erb@v.™) Mezi nimi jest erb Trékovsky, snad Vildma Tro-
ky z Lipy (11521, 23. Novb.), komu patii ostatui, neni zndamo.
Manzelka Vilémova neni zniama a tim odpadavd vSechen pod-
klad k badani. Matkou Vilémovon byla Johanka z Biezovie a

) M, Ko]éf ve vyroéni zZpravé c. k. gymmnasia v Taboie
r, 1892 vydané.

™) Schazi erb Skonky ze Zirotina, matefe Pitovy. Jako do-
date]vz k’ tomuto vyvodu budiz srovnan vivod Svihovskych, nive
poloZeny.

. ’V) Hrad}y X.,, 2f18. Tamize ¢ti: erh nezndmé rodiny (shora polo-

viény Cerveny a bily) a Koldicky.

%) Paprocky o st. ryvt, 105,

) Hrady V.. 265.
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jeijl erb tu schézi. Také tu neni erbu Selmberského manzelky
bratra jehe Mikulase (T 1540), jenZ byl panem na Veli§i a Brade.

Starsi nezli vSechny predeslé jest skupina v kostele
v Petrovicich u Cestina kostela. V klirn jsoun sem a tam
vytesdny erby. Na jiZni strané spatiuje se kolo, na svorniku
k jihu orlice, na hlaviei k severu vénec, zvlastni zptsoby, a za
oltafem na vychodni strané pouby $tit s pupkem uprostied. Na
svorniku jest hvézda o Sesti Spicich, tusSim jen ozdoba, jako byva
i vaze. VSe to je ze 14. stoleti. DriZiteli Petrovie byli i predkové
viadyk Ahnikdvz KiesicaChobotskyeh z Ostred-
k a erbu hoficiho kotouée neb vénce, totiZz bratii Mojek a Mikes
(1360), Zbynék faratr (1359 +1413), Ahnik a Mikulas (1375-1894)
synové Mojkovi, a Zdenék, Mikuld§ a Zbynék (1391 atd.) sy-
nové Mikulasovi. Jestli nékdo z nich mél za manzelku sleénu ze
Chienovie (erbu orlice), neni zndmo. Kolo mivali na §tité
mnohé rodiny z dalekého okoli, z JeniSovee, Chystovie, ze Strha-
rova, 7 Tichonic, Radonic a Psat.

Starodavny vyvodasiz15 neb 16. stoleti psan byl na
desce knihy vnit¥ napied, kterouZ privezli (1618) Zaho¥ansti do
Prahy ku pri proti (Vilémovi) Popelovi z Lobkovie a jejZ tehda
V. BYezan opsal.”®) Tyée se Dobrohosta z Ron§perka.
Vyvad ten jest psdn mnohem neurditéji, neZ json psany vy-
vody Markvartictv®™), kdezto v téchto se vyvodi jen jeden rod,
je v Dobrohostové vyvodu éastka privodnd a &astka posloupné.
Poéind se Nachvalem (z Osvraéina 1321), synem jeho Dobro-
hostem (1354—1376), jehoZ synové se jmenujl Zdenék (z Drétky),
Nachval a Bfendk. Pak se jmenuje Zdendk Kolvin (z Ron&perka)
bez udani, é to byl syn (snad Nachvaltiv) s manzelkon Markétou
(z Frums§teina) a decerami a vnukem. (Dobrohost jeho svn se ne-
jmenuje). Pak néasleduje posloupny vyvod B¥etika z Friim-
§teina (1379--1416), otce Markétina, jehoz manzelka byla
Kéana, a synové Jan, Jet¥ich a Zdendk (ma byti Bienék.) Po nich
se Jmenuji dvé sestry Kutika a Katefina, tu§im Btefikovy deery,
Tim se konéi piibuzenstvo otce a matefe Dobrohostovy. Po-
tom nasleduje jesté patero vyvoddv:

Deminns Gindvieh z Tachova, Margaretha uxor, Gindiich
Filius. Mini se tu Bavor ze Svamberka (1408—1423), manzelka
ieho Markéta z ValdSteina a Jind¥ich (1425—1475) syn. Spo-
jeni s predeSlym neni ziejmé.

2. D. Hanuss z Kolovrat, Hanuss, administrator filius.
Mini se tu Hanu§ (1416—1450) a Hanud jeho syn (1483, 23.
Sept.), jehoZ manzelkou byla Katefina ze Sternherka (+1465,
14. April.)

3. D. Zden&k ze Sternberka, Elsska uxor z Tovadova, d.

) Arch. Tfebonsky,
) O téch jest priloha o sobé, p¥iddna k tomuto &lanku.
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Zdeslav filius, dna Kama filia, d. Jaroslaus. Jest Zdendk ze
Sternberka (f1476), synové jeho Jaroslav (11492) a Zdeslav
(+1502), manz. Eliska z Cimburka odjinud neznama.®) Také
o Kani, (snad Kuné) neni nic zndmo, ovSem ale o Knnee, man-
Jelee Hynka ze Svamberka.

4. Burjan z Gutsteina.

5. Bohuslav ze Svamberka (+ 1490), Lidmila (z Rozemberka,
matka nasledujicilio), Hynek, svn (T 1489).

Naé se tyto posledni vyvody (& 1—5) vztahuji, nelze uhod-
nouti.

Jak jiZz feleno, zadinaji se v¥vody posloupné teprve
v (obhd pomérné pozdni. Balbin, skladaje své Tabularium, bez-
pochyby jich je%td mnoho vidél a opsal. Nejviétsi z téch, které
se zachovaly, jest vyvod Valdstemsky nachazenm se na ora-
toii kostela v Sejfach, zvysi asi 28, zSi¥i asi 27 m. Hanibal
z ValdSteina dal jej (mimo vyvod Krysta pana a vyvod
vSech panovnikdl Ceskych s obrazy aZ po Rudolfa II) napsati
asi v 1. 1598—1614. Navdazal jej na bajeénélho Jana z Valdsteina,
jenz 7il pry 1. 1252, a ackoliv tam vyjmenovani jsou skorem
v8ichni téZe rodiny, pfece mnohé je spleteno, zejména v dobé
14. a 15, stoleti, tak Ze vzdenatato pamatka jest pomtckou jen
pro 16. stoleti, kdeZ mame jiZ jinych paméti pravych dosti. Za-
jimava je pozndmka o Hynkovi (vlastné Henikovi 1425—1447)
»cognomen habens a crumena {vlastné snad lamina) ferrea, ami-
cus Dei, regis domini sui subditus fidelis, totiusque mundi ho-
stis«. Balbin vidél vivod jesté spletitéjsi®?) v kostelich Dobrovi-
ckém a Hefmanickém a otisknuv jej, di, Ze je v Hornim Hlohové
tyz vyvod, ktery dal Jift z Oprstorfu, manzel T7aldy T.omnické
z Valdsteina, do alabastrové desky vyryti.s®)

Paprocky vidél na zamku Stiele vyvod od Jana z Ujezda
a7 na Petra Boubinského z Ujezda®) Kritky vyvod
jest na klenbé kostela sv. Jilji v Milevsku, totiZ Bernarta
starSihoz Hodé&jova, Johanky z Cestic (f 1573) manzZelky
jeho a dvou jich syniiv 1 s manZelkami.®t) Kratky vyvod Za-

%) Podle BreZanova vyvodu pp. ze Sternberka byla prvni
manzelkou jeho Ane’ka z Janovie, 1463,

8t) Tabularium pars IV, Vyvod je o to horsi, %e prvnimu
Zdenkovi dava za vnuka béjeéného Jana se 24 syny. Nékolik listav
pred tim ma Balbin vyvod, ktery sam zdélal. odvadéje Valdsteiny
od Hefmana z Vartenberka (podle Papr ockého) a navazal k nim
Zdenka prvniho a potomstvo jeho dommnélé asi tak, jako 1e v do-
tcenem nésledujieim vyvodu.

#) Jiri 7z Oprstorfu Zenil se 1. 1586, 25. listopadu s IZaldou,
deer 01)1 n. Vaclava 7 Vald§teina na Lomnici, (Arch. dvorské ko-
mory.

8) Vyipis toho o st. ryt. na str. 298,
8) Soupis okr. Milevského, 112.
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kavel ze Zakavy {(asi aZ do r. 1634) byl ve velké sini zdwmku
Srhického, jenZ jest jiz davno zhoien.®?)

Vyvody pruavodné jsou velmi Gasté. Nejkrasnéjsi
tohe druhu vyvvod naSel Kolal ve Videiské dvorské kniliovng,
v rukepise & 13.022 (2). Jest to vyvod Petva Cile ze Svoij-
§ice na Svojgicich (1325—1545), jen? byl Zenat s Vorsiloun z Se-
buzina a po ni s Krystynou z Holovie, sepsany 1. 1520 pondéli
po kiiZovyeh dnech (21. kvétna) a obsahuiicl jen jména a erby
malované. Napied je erb Petra Cila, pak matele Dorvoty Cilové
z Brioha a pak Kateliny Zaborské z Prostého, matele Dorotiny
a Jitky ze Sudoméiie, kteron lze pokladati za matei predeslé.
Tim by byl vyvod ten doveden do politku 15. stoleti, co? se
mohlo dohie pamatovati v rodiné. Pak vSak ndsleduje erb Kiry-
styny Cilové roz. Hradistské = Hofovic a Kateiiny z Pakoméiie,
matefe jeji. Patrnd byla Vorsila jiz mrtva a v¥vod jeji psan jen
détem pro pamatku. Ve vyvodu, ktery se zacéina Vordilou z Se-
buzina, jmenovany jsou Anna z Hradisté, Lidmila z Barsteina,
Katetina z Tamfeldu, Katefina z Kokolova, ale spojitost jieh
neni psans, tak Ze lze souditi o prvuiel ¢tyrech (severodeskich
rodin), Ze obsalhuji vyvod Vorsilin, a Katefina z KokoTova patii
bezpochyby k v¥vodu Krystyny Cilové, pak ,31\0 erbh nékterého
z Buzictv (Eernd svini hlava na zlatém) po ni bez napisu vy-
maloveny.

Viechny vyvody atsi psané nebh malované neb na ka-
menech vytesdvand lze roztiriditi takto:

1. jmenuji se matka a babyv po otel a mateii
2, matka, baby, drubdy 1 prabdby (vice méné) po otei i ma-

. matka a jen néktery znamenity predek.

. ohoji baby po otel a matell, avsak otee a mati vynechdni.
. oboje prabdby, ale otee a matka vynechdui.
dvojity vyvod po otel 1 materi s bdbami obojimi.
. jen matka a baba.

. jen matka a oboji baby.

. manzelka a matka jeji.

10. manzelka a mati, a baba neb baby.

11, jen matka a baba po mateti.

12. manzelka a matka, jich matefe a haba.

3. manzelka neb manzel a obé matefe.

14. &tvero vyvodiv.

15. baby jen po otei’?)

8’) Vy1)1s toho v arch, zdmku Jind¥ichova Hradce.

&) Léta ke jménitin pFidand znamenaji kontrolu z listin a
vérchednyeh pisemnosti, Pred kaZdiym vyvodem jest &islo vreh-
niho rozvrZzeni. Psal sice jiZz Kolat o téZe véel ve své Heraldice,
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1. V knihovné klastera Strahovského v bibli Feéené Biblia
doni. Nicolai (1440, 15. Jul.) jsou na deskach ¢tyry §tity Ja-
naze Selmberka nejv. kaneclete, pana na Strazi, Kameniei,
Buzové a Firstensteiné (T 1508) takto:

1. Johannes filius dom. Jaroslai Sselnberg.

2. Veronika filia dom. Johannis de Bozkowicz.

3. Flizabeth filia dom. Erhardi dicti Heralt de Cunstat.

4, Anna filia dom. Petri Hecht de Rossitz.

Vyvod tedy jest takovy:

Jaroslav ze Anna z Rozda- Jan z Bozkovie

Selmberka, lovie (Hech- a z Brandysa. Eliéé&&}mz 8%71“1'
+ 3. 1407. tovna). 1399—1421. ’
Jaroslav 1412, + 1453, 22. Octh.%) Veronika 1447.
Jan, + 1508.

1. V majestatun d. 1562, 21, listopadu, jenZ se nachazi v rej-
strech cisate Ferdinanda (€. 287 c. k. Slechtického archivu) vy-
pisuje se ¢tyfkoutni vyvod Jifika a Filipa bratii Mo-
gaur vz Valdova. Baba po otel byla pry Czeydlerova, bdaba
po mateii z rodu Kospoti, mati jich Anezka Bejslicova. Paméti
k dotvrzeni toho neni po ruce.

2. Pétikoutni vyvod Jaroslava a Petrabratii Oder-
skych z Lidefova, jenZ byval v kostele Opavském.?)

Katetina Bitovskd z Ruchova

Aléna Oderska ze Zvole. na Liptyni.

. Barbora z Bitova 1498.
J aroi}%magﬁgsg%;géizmm’ v Kaspar Rotmberk z Ketfte,

1496—1533 (1537).
Jan Odersky 1526, + 1543.  Katefina Oderska z Ketve.

Jaroslav a Petr.

2. Osmikoutni vyvod Johanky z Cestic, matefe Pfecha
z Hod&jova (F1610).°9)

ale od té doby objeveny nové véci a také vyklad o roztFidéni se
odehyluje.

%) Brandl lib. cit. III., 288,

8) Taz bibli. Ostatek z desk zemskych Mor. V¥vod Jana ze
%eﬁnbggka byval v kostele sv. Bartolomé&je v Pardubicich (Method
RVERE

$) Paprockého Zrcadlo 1. 438.
) Paprockého O st, panském 395—396,
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Stdpan o) 7z Cestie, __Jan z Kalenic.
v Ofka z Tasnovie. w Katefina z Horochu.
Prech z Cestic, | 1498, Benes z K. 1444—1462, | 1476.
v HKliska ze Smifie, T 1499. v Johanka ze Léovic.

Bene§ z K. na Skvoteticich
1498—1535.
v Johanka z Tisové.

Stépan Léovsky z Cestic 1497.
v Ofka ze Strhai 1497.

Pfech z C. na Léovicich a Ce-

sticich + 1570 Alzbéta z Kalenic 1548.

Johanka z Cestic (+ 1573),( maniglka Bernarta z Hodéjova
+ 1595)

2. Paprocky 92) vidél osmikoutni vyvod na tabuli, ktery zi-
stavila Johanka z Sebifova, manzel. n8kdy Albréchta Kanp-
lite ze Sulevie Stastnému synovi svému, ale po svém zpi-
sobu vypisuje jej spletitd. Je v tom chybny, e Markétu z Fi-

| etum jmenuje mateii Stastného, ana byla manzelkou Jana Kap-
lite (1486 T1532) déda jeho. Také vynechava devaty $tit Lidmily
ze Viesovie, manfelky Stastného, Vyvod zda se byti takovy:

Marta hrab. z

Okovna a Mil- Markéta z

dorfu. Klin§teina.
Markéta 7 Fi- 220 Bl Dorota V%Séﬁl@iéz g ze
chum, Sebifova, % HruSova. i?eilé%lze 1561,
. Stastny Kaplif, Radslav Betk. 2 Seb.  gligka 5 Rehnic, 1 1580.
Al?g?g?%. %g%hi Johanka ze Sebifova.

Stastny 1600—1628.

2. Vyvody, jeden osmikoutni drunhy devitikoutni
jsou v rukopise XVII. D. 34. e. k. knihovny Prazské; jeden je
. KarlaCabelického zSoutic 11624 a druby Anny Vra-
| tislavky z Mitroviec, manZelky jeho. Prvni je takovy:

5 "} Ale na str., 213 o stavu rytitském jmenuje manZela jeiiho
Piechem.

) O st. ryti¥. 99.
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Jan®) Berka z
Dubé na Bexr-
Steiné.
v Markéta z
Drazic.
Jan Cabelicky : Tisi B. 2 D Vaclav Popel 2z
z Soutie, (11513  Albrecht Rendl - ]483—-1:’;1‘) ' Vesce na Bie-

~— —

Novbh.). 7z USavy 1492 v Katering zanech 1495.
o . 12 o @amy v Katetina =z ; IO
v _Katen'n'a f 1522, 9. Sept. Kungtaty. ' Aub‘d:a, z0
Vartenberka.®) Strpi.
Prokop, T 1536. Johanka. Ale§ 1508—1541. Katefina.
Jan, T 1567. Kryzelda Berkovna.
Karel Cab. z S. na Zimunticich.
Druby je tento:
Vratislav z Mitrovie Jost Hozlaur z Ho- Bsin.)
1448, ¥ 1464 JAan v Johanka Z(Roimi'-
w Markéta z Vrabi, « Katefina z Vidpa- " tala 1502
T 1463, 1. Mart. chu. =
Jan 1464, T 1520, 14.  Sebestian (Volf), s
Tebr, T 1852, 6. Febr, oo (BESI)
v Anna ze Svarova, v lligka z Myslina " Bukoy 1,.‘43
+ 1525, 1547. z bukova 1025

Vacslav, $1554,8. Febr. <
v Barbora Vamber- Volf _(;_S??g;h‘m)’ Anna z Bdsin.
ské z Rohatce. boAIYo

Jiri, 1 1603, 9. April. FEufemie z Hozlaw,  16. FFebr.

Anna Cabelicka z Mitrovie.

2 devitikoutni vyvod dal Mikulag Klusdak =z
Kostelce, hejtman Podébradsky vymalovati v kostele v Kra-
tonozich a to »staroddvnym zpisobem a hrubym dilem«. Vyvod
rodi¢dv jeho veden aZ do tfetiho kolena, ale u bab uddani jen otee
a mati. *%)

9) M& hyti AleS 1454—1481,

) Mohla byti jen prvni, neb Markéta z Malovie byla po ndm
vdovou 1 1516, (Arch. Cesky XIX., 399)

%) Chyby jsou tuto, Ze Volf a Sebestian z Hozlau jsou pie-
vraceni. Matka Anny z BéSin nejmenovala se Anna, nybrz Vorsila.
Patrné, %e tu pamét pracovala a mylila. Johandin manzel byl Zby-
nék Bédin (1500—1522) a Vorsilin Vladislav, drZitel Litic (1531 az
1562, T j. 1569), Anna ze Svarova slove u Paprockého (O st. ryt.
71) Dorota. » '

%) Opsal a vytisk] Balbin (Tabulariam pars IV.).
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2. Patndaclikoutni vyyvod Alberta Kaplite ze Sulevic opsal
si Balbin®®), dostav je] bezpochyby od Kaspara Zdenka a dal mu
jméno: »Kratky vy¥vod Kaplifovsky s plidanymi matefmi po
zptsobu v minulvel stoleti obvyklém.« Naznaédil jej vyvodem
zpétny¥m, co’ vsak plati jen o matefich, neb Kaplitové (Albert
1541), Purkart (1584—1559), Kaspar (11621), Albert (1 1614), Ka-
Spar Zdenék (T1686) jsou sice zpétnd postaveni, ale Gasové maji
ifti posloupnd; neb Kadpar Zdenek je nejvyse a Albert nejnize.
Avgak kratky pokus to napraviti ukdze, Ze spoldddni Balbinovo
jediné bylo moiné, chtdl-li vyvod sméstnati do formdatu svého
dila. Starodavny zphsob vyvodu je ten, Ze kromé& Kapliitv neni
jmenovan nikde otee, nybrZz véude jen matete. Bezpochyby jest
sloZen ze tii vyvodiy, totiz Majdaleny z Udrée manz Albertovy.
Evy ze Slavkova, manz. Kagparovy a Eli§ky ze Solhauzu, U
prvni je mati a dvé baby po mateti, v druhé mati a #tyry hiby.
u tiet1 mati a dveé haby.

2. Patndcetikountni vivod Adama Pernkld ze
Senrailtu (1584-—-1623) hyval na sténé kostela v Pacéejovd, od-
kudZ jej opsal Balbin.”®) Jmenovani jsou oteec Kunrit (1543—
1577), manzelka jeho Anna Kocinka z DobrsSe,®) a pak ndsleduje
troje pokoleni, ale tak, Ze je vZdy jmenovana matka. Tim se pti-
chéazi nazpatek a7 do 15. stoleti. Vyvod mé zndmky vévohodnosti,
avsak kontrola tu neni moZnd, protoZe neni u vladyckyeh rodin
dostl paméti k ruce.

2. 'V kostele Nanebevzeti M. b. v Néméicich na sténd do-
kud jesté nebyla obilena, bylo vidéti Sestnactikoutni vy
vod CGejktv z Olbramovie, jejiz Balbin opsal a vytiskl
Vyvod ten Sel od r. 1680 nazpatek, obsahuje starsi v¥vod, k né-
muz piripojen noveéisi vyvod se 6 (neb 7) Stity. Kyromé toho opsal
Balbin {na tvrzi Néméické) jiny vyvod na staré blance s osmi
malovanymi Stity t&ch Cejkilv, kteil seddli 7a jelhio &asn na
Veseld. _

2. Paprockému ddna na Moravé, moZnost prozkommati
mnohé vyvody jiZ ztracené, jeZ ndm v opisech neb v¥pisech za-
choval. K tém pati{ také vyvod bratii MoSovskyech 7
Moravéina t6%Z §estndctikontni, v ném% json jmeno-
vani az do tfetiho kolena otcové a pak jen matefe.’®) ProtoZe
Paprocky ten vyvod rozhdzel, pokladdme jej tuto obnovenv, jak
v 16. stol. byl, p¥idavajice k nému léta znama,

% Tabularium pars 1IL
98) Tabhulavium.
%) Decera Kry$tofova (1530 atd.) a Katefiny » Bé&Sin.

w0y Zycadlo 432—433. Jinde dava Tobiddi MoSovskému za
manzelkn Katefinu Rotmberkovnu, mate ji s materi manzeléinoun.
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Stastny Mosov- Ane?ka Go8al- Jan Odersky Katefina Ro-
sky z Moravéina kovska, vdand z Lidefova 1526, tmberkova z
1526, + 1558. c. 1528. + 1543, Kette.
Tobias Mosovlsé?(f) %z Moravéina Stastnd Oderské, + 15767

Stastny a bratii MoSov§ti.

6. O Sesti koutech jest netiplny vyvod manZelek P r o-
kopa Lhotskéhoze Pteni®) totiZ prvni BoZeny Piepyské
z Rychemberka (vd. 1579 § 1589) a drubé Anny Hodéjovské. Ro-
di¢i oné jmenuji se Jan (1531 atd.) a Mandaléna dcera Jana
Petrovského. Anna byla deerou Jana star$iho na Markvarei a

Roziny z Vartemberka.'°?)

ovr

6. Zosmikoutnich vyvodtv, snad nejznamenitéjsi
jsou dva vyvody, jeZ dal psati a malovati Petr Skopek z
Otradovie, totiZ sviij a manelky své Anny Ozany roz.
Jest¥ibské z Ryzemburka.'”® Tabule téchto vyvodiav
byvala v kostele v Bilé T¥emes$né, ale v minulém stoleti se s ni
tak kruté zachdazelo, Ze snad je docela zmafena.'*) Klademe je

tuto s dodatky:

1) Zrecadlo 333,

1) Zda se byti zkomolené, jak lze shledati z Jirekova vy-
vodu Hodgjovskyeh. (Pojednani kr. spol. nauk VI 12)

13) Jandera, Miletin 128, Petr Skopek dostal 1. 1594 za dil
Bélohrad. Prvni jeho man¥elka byla Anna z Hustitan (DZ. 1928,
L. 15), drubd Anna Ozana (DZ. 132, Q. 12). Petr zem¥el 1625, 17. pro-
since, manZelka jeho po ndm za nékolik ned&l (T 1626, 12. ledna).

1) Viz Pam. arch. IX. 218.
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Bernart J. z R. Jetfich Tiip. z  Ozana z Koko-

na Jestiibei 1537, Anna Hostaé. Lipan 1557—1603 ffova 1600 (Népis
1548 na Boharyni, z Vokova 1542. na Veseli a Vel. na kititelnici
T 1569. Lhoté. v Jestboricich).

Jan Jestfibsky z Ryzemburka Anna Lipanska z Lipan (vén.
-na Boharyni, + 1593. 1578, DZ. 20. B. 4.)

Anna Ozana Skopkova roz. Jestiibskd z Ryzemburka.
6. V zamku Bieznickém je malovan a psan osmikountni
vyvod Pribika Frantiska (Jenigka) z Ujezda po

otei a mateti takto:
Mikulas Nebilovsky z Dralo-

Jan Jenlgiliézm}?iezda a na i ]i)uZIS'I % na Jeiovechi)l 1
sule % PR . idmila Nebilovsks roz. Pleska
Eliska Jeniskova z Cachrova. ze Sloupna.
Jan J. z U. na Svréovel Adam N. z D. na Polini.
Anna J.roz.Sadlovna z Kladrubec. Barbora N. z Piichovie.
Burjan J. z U. na Svréovei a Mikula8 N. z D.na Prichovieich.
. Stépanovicich. ~ Dorota N. roz Kocinka z Do-
Regina J. z Klenového a zJanovie. brse.
Jan J. z U. na Malkové. Anna Jeni§kova roz N. z D.

Pribik FrantiSek z U. na Malkové.
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6. Osmikoutni vyvod Jana ze Zercofina a man-
zelky jeho Johanky z Lipého, tedy vlastné Bernarta syna jejich,
obsahuje jen mateie jich a baby a prababy jen po otcich (oviem
pokud Ize zpravnost jeho aZz do druhého kolena shledati).*®) Do-
pliinje se tuto, pokud dovoluji paméti.

Lidmila z Klingteina. Tvorkovskd z Kravaf.
Jind¥ich z Lipého na Krumlové Jan ze Zerotina 1468—1498.
a Hodoniné 1484, 1 1517 v Machna (Markéta) z Nové Ce-

v Bohunka z PernSteina vd. 1500. rekve 1475.

Jan ze Zerotina 1498—1553,
t 1556—1558.
v (2?) Anna z Ludanic.

Jan z Lipého 1512, T 1541,
w Marjana ze Sternberka 1529.

Johanka z Lipého vd. 1539. Jan ze Zerotina.

Jan manzel Johanéin Zenil se jiz pied tim s Johankou z
Pernsteina. Otee Jind¥iehiiv z Lipého byl Pertolt 1466—1489, po
némz zistala vdova Alzbéta z Kraval. Byla-li tedy Lidmila z
Klinsteina jeho manzelkou, mohla byti jediné prvni a AlZhéta
druhou. Také Tvorkovskou nelze do tohoto vyvodu vpraviti.

6. Podobny jest osmikontni vyvod Mandaleny z Vie-
soviec a manzela jejilho Albrechta Krajiie » Krajku
(11564, 24. Febr.)'") Jest pak npraveny takto:

. . Valdsteinka
Kaplirka - ;
7 Befkovie (v erbu lilie). " J%%O%gl:jié, l:*‘rulc ,fgg’ e;rox.luﬁov’

Jan Kostomlatsky ze V¥iesovie Volfgang Krajit + 1552. 7. Jan.

1534--1569. v Zofie Ki¥inecka z Ronova.
v Dorota z Duban. T 15536.
Mandalena ze V¥. 1574. Albrecht Kr. z K.

Jana Kostomlatského oteec byl Jaroslav, ale manzelka jeho
neni znama. Jeho manzelkou méla by byti N, z Befkovic (erbn
lilie Betkovskyeh z Sebifova), aé nema-li se rozuméti jinak.r®?)
Otcem Jaroslavovym byl Jakub 1466—1485, jehoz manz slula
Katefina z Helfenburka, Také neni doloZeno nikde, jestlize N.
z Vald$teina byla manzelkou Volfgangovon, jen# byl otcem Ji-
fikovym.

6. Podobny predeslym jest bezpochyby devitikoutny
vy vod Lidmily Stolbasské z Doloplaz a manzela jejiho J a-

1%} Paprockého Zrcadlo 96.

106) Zrcadlo 123, ]

17) T,, 1524 dv@ sestry z Duban jsou deery n. Ofky z Bozkovie
(Reg. kom. soudu).
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chyma Zoubka ze Zdétina (t1572).79%) Mati jeho Kate-
fina z Lisnice byla manzelkou Janovou podle jiného vyvodu po-
sloupného,'™) jejl mati se jmenuje Johanka z Konecchlumi a
baba Anna z Bobolusk, ale tato se pFipoming 1. 1490;'") jest
tu tedy zmatek. Mati Lidmilina byla Saloména z Kounic man-
Zelka Adamova, jenz byl jiz 1. 1528 mrtev. Tento zase byl sy
nem Viacslavovym, (1475——1508), jehoZ manzelkou by byla Bap-
bora hrab. z Valstronm jejiz matkou byla podlé v¥vodu Anezka
7z Mirova.

Velice zajimavy jest desitikoutni vyvod Matou-
Se Dépolta z Lobkovie (nar. 1564 + ok, r. 1619). KdyZ
tento totiz vstupoval do rytifujiciho Fadu sv. Jana Jeruzalém-
ského, zadano, aby se vykazal pfedky. K jeho Zddosti Martin
arcibiskup vyptav se u pantdv a dav si predloziti patiiéné do-
klady, vysvédeéil listem 1586, 3. kv8tna danym, Ze Matous jest
synem Vacslavovym a BonuSe (v listu Benigny) z Veitmile;
kromé toho vydal svédomi o materich, babdch, prababach a pra-
prababich obou rodidtv, totiZ Ze Vaeslavovou mateii hyla pan-
na z KlinSteina, panského stavu, jeji matka panna z Vrthy, té-
ho#Z stavu, prababa po nich panna z Vilhartic, obé téhoz stava a
praprababa z rodu vladyk Vrabskych, téZ Ze Bonuse hyvla
deera Benese z Veitmile a Anny z rodiny rytifiv »de Glaczing
jejiz matka byla z rodu vladyk z Miliny, mateii této Kaplitka
ze Sulevie, kterouz porodila panna z Kun§titn stava pan-
ského. ')

Tento privodny vyvod lze dobie stopovati n predkt Vie-
slavovych a to takto:

N. Vrabska.

(Mares z Ujezda). (v Vilém Helstemslg)y z) Vilhartic 1433 az
1472)112

. PN . Vryacka z Vilhartic © 1466,—1486.
(Mlkulas_ Chudy 1397, ( Sezema Stépanovec z Vrtby 1458—1474,

T 3. 1485, T 3. 1477).
(Mikulas z Lobkovie, - Mandaléna z Vrtby 1490—1532.
T 1462.) (v Litvin z KlinSteina 1474—1506, + 1509.)
Dépolt +1527, 3. April. Anezka z Klinsteina.

Véaeslav Popel z Lobkovie, ¥ 1574, 8. Decb.
v Bonuge z Veitmile, © 1545, 9. Febr.

08y Zrcadlio 320,

Yy Zreadlo 319,

1y Wolny V. 224,

11} Opis v rukopise Roudnickém, kdeZ jsou paméti Popeldv
Duchcovskyeh z Lobkovie.

125 T, 1453 byla v8ak manZelkou jeho AneZka z Duhé. (Reliq.
tab. I1. 27) Zdali druhou?
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Hiude se stopuji predkové Bonusini. Otec pryv Benes (1447,
11496, 28. Aug.) pan té doby vzdeny, byl synem Dobese Zirotie-
kého (1487—1447) a piredkové jelio snad byli Jan (1398
az 1417) a Dobes (1371—1398), oba téZ Zirotiéti. BeneSova man-
7elka pry byla Anna de Glaczin, ale ze starych paméti jde na
jevo, Ze byla jeho manzelkou L 1479. Bonuse z Kamenné hory**®)
a Ze s ni vyZenil Chomutov, jejz mél jiz v. 1470."*) Ale kdyby se
i pripustilo, Ze Anna byla jeho druhou manzelkou, prece je vire
nepodobno, aby se decera jeho teprve 1. 1545 za mladého Popela
vdivala. Je tu patrné chyba, a otee Bonusdin, kterd se talk po
habé po otei jmenovala, byl v pravdeé Sebestian'®) syn Benestv,
a ten byl manZel Annin. L. 1546 mu ji Lorene Glac ze Starého
dvoru zasnoubil a s ni vyZenil Cerveny Hradek, Také se zda
byti omylem, Ze jejl matka byla z Miliny; neb Lorenc otec jeji
byl Zenat s Markétou » Minie, jiz 1. 1479 na Cerveném Hridku
vénoval a s niz Minice vyZenil.''®) Oteem jejim byl jeden z VI1é-
kv z Minie, ale neni znamo ktery; také neni zndamo, kterého
rodu byla jeji matka. Kaplifka to mohla byti, ponévadZ se
Viékové casto s Kapliti stykati mohli.

6. Desetikoutni vyvodJana Viacslava Karla
ze Svarova a manzelky jeho Lidmily RElisky, roz. Kokotov-
ky byl na tabuli pribité na sténu kostela Blovického, jejz Bal-
bhin opsal a latinsky vyloZil.**") Jsou tu jmenovani pouze otcové
az do 6tvrtého kolena a jich manZelky. Bezpochyby byly pii
nich erby vymalovany.

6. Jiny takovyvvyvodIzaldy Vojkovskéz Mil-
hostic a manzela jejiho Vacslava Pétipeského
z Chys az Egrberka md, jak je psan, 10 Stitdv, ale jest
nedplny.*®) Otec Izaldin, jest Jan (1543—1571) a mati Anna z
Lukavce, ale tu se pak vyvod déli. Janovi rodié’ jsou Mikulas
1528-—1542) a IZalda z Ose&an,’™) Annin otec Bedii.ch.”?*) Pak

13) Rel, tab., II, 379, Benes pripomina se poprvé 1. 1447 (Dsky
Brn. XIIL, 608, 609). Do Cech se dostal z Moravy ok. 1. 1460, jako
purkrabé Karléﬁtemskff a zemiel nékdy na rozhrani obon stoleti.
ManZelka jeho BonuSe (Benigua) zemfiela 1. 1511

m) Aych, Cesky IV. 444,

15} Sehestian pripomind se od r. 1490 Casto a zemiel 1549,
13. Novh.

16) Dsky dvorské V. 375. Jan, svn Scbestiantyv, byl Zenat
s Katefinou Trmickou z Miliny.

17) Tgbularinm pars IV,

18) Paprocky o st. ryt. 104

19 Tato DZ. 7. AS,

120y 731 o v. 1543.
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nasleduji predkové Mikulasovi, otec Vildm (1488—1506) a matka
Jitka z Leskovece (nedoloZend), déd Jan a baba Anna z Sedéic,
velnil poehybni, neb Zil v 1. 1486.-1582 Jan, jenz byl snad Vilé-
movym bratrem; predehiidce pak byl Petr (1437—1482), jenz
tusim Vojkov s Dorotou z Vojkova vyZenil.

V¥vod Viacslava Pétipeského (11602, 7. Mart.) jest chudy.
Jmenuji se rodiéi Odolan (1535)a Dorota, deera Vojtécha Kap-
lite Tiebivlického ze Sulevie, decera Ofky z Pacova a vnudéka
Oldiicha Malovee z Pacova a Kateliny Mirkovny.'*)

8. Trojkoutni a kriatky jest vyvod Barbory manZel-
ky AlbrechtaPétipeskéhoz Chys (11596).'22) Barbora
ze Hrusova (vd. 1569) bhyla deera Majdaleny Hrzanky (1. 1552
manzelky Jetficha HruSovského), ji porodila Kateiina ze Vli-
névsi (manzelka Dobese Hrzdna z Harasova 1520—1553) a tuto
Berkovna z Dubé.

8 CtyTkoutni vyvod Krescenci Zahradeckd
z Leskovee) obsahuje Arnodta Leskovee otece (1540
T 1544—1549), ale nejmenuje se tu Johanka z Dirmého jeho man-
zelka a ndsleduji pak této oteec Albrecht Rt z Dirného (1472)
a Zdina z Kunemile manzelka,'®) jejizto matka byla Katerina
7 Ostromége. Trby piridané shoduii se s peetmi v listech se vy-
skytuiieimi.

14. 'V zdmku Srbickém, nez byl zbofen, byval ve svéinici
vedle velké sind vy vod manzeliv Kunaty Jaroslava
z Bubna od r. 1664 pina na Srbicich a manzelky jeho Lid-
mily Polyxeny roz. Vratislavky z Mitrovie, jehoz
obsah jest v archivu zamku Jindiichova Hradece., Obnoven
byv, jest takto:

_”‘) Voitéch zil v 1. 1510—1530, Ofka ptipomina se 1. 1532,
Old¥ich nikoli z Pacova, nybrs z Malovie, %il 1517 atd. a byl man-
(Z)eflve'm,Kutei’-iny z Pacova a nikoliv Mirkovny a tudiZ sotva otcem

dinvm,

127 Paprocky o st. ryt. 105.
15651;3) Paprockého Zrcadlo 282. Manzel Jan ze Zahradek (f po
r. .

1) Byla-li, mohla byti jenm prvni; neb 1462 mél manzelku
Machnu z Petrovie, kterd jej pfeckala. AvSak #il jeden Albrecht
Rat také v 1. 1511—1531.

Viestnik Kral. C. Spol. Nauk, tf. hist. 1914. 3
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Otik z Bubna. Y 2cslav z Bu-

: dova.
v Anéloaﬁzc Jevi- . Helena z Ni-

mands.

o | Jan Vratislav
Mikula§ 2 B.  Adam 2z B.  z Mitrovie, (1
lwik ova zo Strj. v Katefina Ka- 1520, 14. Febr.)
melic pounka ze Sv. v Anna ze Sva-

: rova.

Vaeslav z B. . .
. . * Véaeslav V.z M., Véacslav V.z M,
B et R A(gel?é}{()ia 5 (11564, 8. Tebr,) (f 1654, 5. Tebr)
P v -y 3 id .
skd z Ryzemb. Bgzgzl;gg'o%i]gz‘ "ber. z Rohatec. . 7 Rohatec.

Otik z B. (7 1552.) Adam z B, (f 5,0 v. 4 M, Stépan V. z M,

1575.) + j. 1601.
Ofka Hloz- \ (1 1581.) oy )
kovna ze Zam- %ﬁ{gﬁﬁé{% v Anna Zejdlidka %irll{k?ezr lﬁgég_é
pachu. Chlumu. z Senfeldu. 1615 17 Fob)

(o yvs . Adam V. z M.
Jindf¥ich z B, . Vaeslav V.z M., ’
(+ po r. 1586 Jan z B.,(13.1591.) T(i e, 1612) (+ 1624, 3. Febr.)

Zofka Otovna R v Saloména
+ Salomena Sez. ” idmila z 5 ne
z Losu, (f 1591,) Gerstorfu goiggg sz.'ol\s{t:%),

z Usti.
Mikul4a§ Vrati- Barbora z Bu- Ji¥i V, z M.. Katefina Vrat.
slav z Bubna. dova. (1 1639, 17. Maj.) =z Mitrovie.

Lidmila Polyxena Bubnova z Mi-
trovie. (3. 1665.)

Kunata Jaroslav z Bubna.
14, Dvacetikoutni vyvod shledal Balbin uw Vé&ini-
ktv!?®) g jest Jana Adolfa svobodného padnaz VEz-
nik, syna Adama Ladislava a Xvy Lidmily Véinikové ze Zal-
kovie. -Od téchto dvou jdou étyry fady. V prvni je Adam Véi-
nik, méti jeho a pak baby aZ do étvrtého kolena. V druhé je Maj-
dalena z Rifan, manZelka Adamova, mati jeji a baby tym?Z zph-
sobem. V treti je Hynek Zalkovsky z Zalkovic, otec Evin, mati
jeho a baby. Ke étvrté koneéné je HEliska Oiechovska z Honbie,
manzelka Hynkova, jeji mati a baby. Manzelé jich se jmenuji
© v piedchazejiel genealogili Véinikfv.

V kostele v Bilovei byl vyvod malovany Vacslava z
Ful§teina na Bilovei, jenz mél manzelkn prvni z Senktv ze
Statenberka a druhou z Cetryctiv. P#i tom byly Stity pp. ze
Sternberka, z Kolovrat, z Bozkovie, Oderskych, Pogareltv, (to-
tiz z Vysoké), Rotmberkfiv, Bitovsk¥ch z Bitova a Selihtv z

. ) Tabularium. Deduectio genealogica more antiquo fami-
liae Wieznikianae per matres et avias.
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Ruchova.'*®) Nepodéitaji-li se manZelky, byl by to vyvod de-
vitikowtni, kromé totiz erbu jeho vlastniho jeSté 8 matek a
bab bud posloupné aneb privodnd. Pro tehdejsi dobu byl to
bezpochyby vyvod vymluvny, ale pro nas je jako némy.

Hledime-li k vyvoddm, jichZ erby jsou v kou-
tech,jsou vymlovnymipamétkami ity, na nich? jsou
erby vymalovany neb vytesany, ale pfi tom poznamendno vice
méné urcité Gi erb je, tak Ze ze pIipiskiiv lze sestaviti drubdy
cely vyvod. Spolu se psanymi vyvody json pomtickon, jak se maji
Iustiti nédmé pamdtky.

1. Velmi péknéd pamatka toho druhu je ndhrobek Al-
brechta VrazdyzKunvaldu v kostele Snétském u Dol.
Kralovie.?®”) Obdélny nabrobek je rdmovanim rozdélen na dvé
polovice; ve svrehni je napis, v zpodni erb zemielého. Do kiize
jsoun Stitky s népisy totiz:

1. u zpodu erb Chobotskyeh »Anna z Wostrzed. manzelka
geho.«

2. v pravo (herald.) Stit na piié trojdilny »Magdalena z
lyppy matie geho.«

3. naliole postava po kolena »Katefina z Nezetic h(aba
zeho).

4, v levo ptidk na spliscb koroptve neb kfepelky bud
Vachtltiv z Pantenova, mozna 1 husa Dymfiv ze StiitéZe. Napis
jest roz8lapan a zbyla jen slova sdruh4& baba geho«.’*®) Vyvod
7z toho sloZeny jest takovy:

(Jifi Vrazda z Katefina z Ne- (N. Salava z 51 % )
Kunvaldu 15112%) Zetic. Lipy). ? Alibéta z ?

(Jan V., z 1%-, T 1588.) Majdaléna Salavka z Lipy.
Albreeht V. z K. na Novych Martinicich, ¥ po r. 1626.

v 1, Anna Chobotska z Ostredka, ¥ 1597
{2. Dorota z Lukavee, + 1622, 18. Decb.)

1. Nadhernéjsi nez tento, ale docela jiné splsoby jest n d-
hrobek Haugvicovsky u sv, Jakuba v Brné ') Obsa-
huje dvé fabule, jednu Anny Maryje Cetrycové z Kynsperka,
manzelky HanusSe Haugvice z Biskupic a druhou syna jich
Jana, jenZ zemiel 1. 1568, 23. zaii (ve &étvrtek pied svatym Vie-

120} Paprockébo Zreadlo 409. ’
127} Srov, Vlasakovu Mistop. bibl, XI. 83 a Kolafovn Heral-
diku 121 )

18) Viasak ma Alzbéta z Neétin, ale néeo takového tamn neni.
také erb odporuje, ale moZnd, Ze skladatel pamétni knihy v Za-
hradee Getl dobfe Jméno AlZbdty a Spatné jeji heslo.

29) Popsali Paproeky v Zrcadle 127, ale neiplnd, a Kolaf
v Heraldice 122 podle myeh poznamek.

3
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slavem). Na ka%dé tabuli jest uprostfed erb a v rozich étyry
erby se zkrdcenymi ndapisy, totiz v horni:

Uprostied Haugvicovsky (berani hlava) naliofe tyz §tit a
H. H. Z. B. a byéi hlava A. M. Z. K. Dole §tit s tiemi pruhy u
vrehu P. Z. K a §tit s kifiZem B. Z. R. A. T. Podle tolio 1ze sesta-
viti tento vyvod:

(Vacslav Haug- P 2 Kun- (Old¥ich Cetryc Barboraz Rotole
vie z Biskupice : étatu z Kynsperka), svob. pani ze
1523—1567). : + 1544, Stolberka.

¢ e

Hanug . z B. na Radicich 1534 e s
+ 1581, * Anna Maryje, T 1568, 14. Octob.

V dolni tabuli je uprostied byéi hlava Cetryctiv, taZ pak na
hote v pravém rohu a W. C. Z. K; naproti tomu na levo jest stit

Obr. 1. Vyvod Jana z ];’ernéteinn[%%f’y\@-)

s k¥iZem a B. Z. R. A. T, Dole jsou zavinutd stfela A. T. Z. K.
a k¥idlo A. M. Z. L. Vyvod pak jest:

A . ... Tvorkovskd z Krava¥. A .... Mezifickd z Lomnice.

Vold#ich Cetrye. " Barbora z Rotole (jako svrchu).30)

(A. M. Haugvicova z KynSperka, mati Janova.)
WN”‘“)’ Vysetieno z paméti psanyeh, hlavné desk manskyeh Kro-
mérizskych.

ey
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1.V Litomysli v byvalém domd panském jest deska s vy-
tesanym obrazem, jak »Vojt8ch vedezubra.« Pod tim jsoun
erby a napisy Jana z Pernsteina, Bohunky z Lomnice,
Kateiiny ze Sternberka a ...... z Vartemberka.'®) Jan (1430,
T 1475) byl otec Vilémuv z PernSteina (1521, 8. April), mateii
jeho byla Bohunka z Lomnice (1446 atd.) decera Janova. AvSak
Katefina se do vyvodu nehodi. Matka Bohunéina byla Anna ze
Sternberka a z Veselé, matkou Janovou z Pernsteina byla bez-

Obr. 2. Vyvod Viléma 7 Pernéteina/ﬂ e w/g

pochyby Kuna ze Sternberka, druhd manzelka Vilémova z Pern-
Steina (1379—1421). Pro néjakou z Vartemberka neni mista,
i lze za to miti, Ze bude manZelkou néjakého piedka Vilémova,
coz by ukazovalo na vyvod €. 3. Na jiné podobné pamaitce,’®?)
jest na misté erbu Vartemberského erb Johanky z Liblie, man-
Zelky Vilémovy (T 1521). (Viz obr. 1. a 2.)

I
¥!
'

™) Soupis Litomyslska, str. 108,
187) Hrady I., 23, 31.
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1. Dobte Ize sestaviti étyrkoutni vyvod Jana Ho-
déjovského z Hodé&jova, mistosudiho (11566, 11. Febr.),
jak je ovSem némy u Paprockého,'™) jelikoz tu pomaha knihovni

Sema & fleal

R

Obr. 3. »Ex libris« na knize n. Jana z Hodéjova a nyni musea
Klatovského. (Soupis Klatovska & 64.)

stitek, (Ex libris) na knize, ktera Janovi patiila a na némi jsou

93 O st. pan, 393 %z Konacovy kniby o hofekovani spravedl-
nosti.
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Sétyry Stity Janovy i s napisy k tomu se vztahujicimi.'®*) Podle
obou sestavi se takovy vyvod:

Smil z Hodé- Aléna z Krase- Markvart Kor- Anezka z Ka-
jova 1460, ¥ 1481. lova 1468, 1475. kyné z Drahkova. dova.

Rous H. z H. 1431, + 1502, 13. Jun. Ama Ko'rkyﬁm'na.

Jan, 1 1566.

1. Ve Ctinévsi jest nahrobek Jana syna Bediicha
Zapského ze Zap'™) se tfemi erby po strané a napisy, jez
opraveny byvse, jsou tyto:

1. Alzbéta Zapska ze Slivie.

2. Ursula Slivicova z Temrye.

3. Johanka Zapska z Vrahi.

Vyvod pak jest takovy:

Johanka Zapska z Vrabi (manZ. Ursila Slivicova z Temrye
Adamova, T 1551.) 1598.

(Bed¥ich Zapsky z Zap na Cti- Alibéta ze Slivic 1594—1626, dru-
névsi, T j. 1602.) hé manzelka Bediichova.

Jan, T 1595, 4. Octb.

1. Stejné dobie, jako u dvou piedeslych, dopadd to u &ty -
koutniho vyvodu Kapounovského, ktery bi¥val na
oltaii sv. Jirfl a sv. MikuldSe v kostele Sedleckém u Kutné
hory'®) a zase v Staré Boleslavi v kostele Matky Bozi na pied-
mésti.**) Piram, Jindiich a Jaroslav Kapouni, bratii ze Svoj-
kova, se svymi GtyImi Stity piirozenymi, zakladatelé tohoto
oltare, psani jsou na vrchu., Pod tim Stity otee, matefe a obon
hab, jichz vyvod jest takovy:

(Ctibor'_Kapoun Katefina ze (Jindrich z Cech- Kliska » Poiidi,
7 Svojkova.) Smitie. tic.) T 1497,

; Katerina z Cechitic, T 1518, 10.
Jan, T 1499, 14. Novb. Sept.

Piram, § 1547, 12, Jul.

134 Vypsano pofadnd v Soupise Klatovska na str. 95.

15) Soupis Roudnicka na str. 45, kdeZ jest 2. a 3. napis zko-
molen.
. 161:)6) . Devoty, Popsani... tdoli Sedleckého. V Praze 1824,
str. X

) Paprocky o st. ryt. 68 (»8ty¥i Stitové pana Jana Kapou-
nac«), Balbini Epitome 599. Zde sice nejsou §tity popsany, ale neni
pocliyby, Ze je vyvod tyZ, jako v Sedlei.
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1. Také ¢tyrkoutni vyvod Bediicha Rodov-
skéhoz Hustifan a na Velichovkdch na nahrobku v ko-
stele na Chloumku n Smifie snadno lze sestaviti. Nad brnénon
postavou jsou Gtyry Stity malované a k nim népisy, Ze to jsou
erby Bediichiv, jeho matefe, jeho baby a jeho druhé bahy.'s)
Vyvod ten jest

(Bavor z Husti- Kunka T¥emeska (N. Selndorf z Apolena ze

%;2;10: 12?01101%% ze Zelezna. Hornsperka.) Svamberka.

Jan starsi Rodovsky 1523, + 1551. Anna 1541, T 1556.
Bed¥ich, ¥ 1591, 4. Jun.

1. V kostele v Hamru Ostrové (u T¥eboné) odkryty 1. 1899
dva ndpisy, oznamujici, Ze tu vymalovdni étyii §titové
Albrechta Valovského z Ususi a tolikéz Markéty
Valovské z Hodéjova, manZelky jeho. Od tabulek na-
pistv jdou vzhuru vétve, v jichZz zdhybech je po 4 erbich:

Napisy jsou:

1. B4aba po materi Barbora z Maregse

2. Mater Johanna z Osedan

| Barbora z Kostnik

4, Otec ... ... (erb Hod&jovsky)
1....... (Valovsky erb)

2. Baba pootei ... ... ze Mnichu

3. Otec po mateii Adalbert z Gywowicze

4. Baba po matefi AnyZka ze Seberka.

NejvySe u prostfed je jesté devaty $tit s 3 pruhy na prid
(snad Zmrzliktiv ze Svojsina, neb Houskt@v ze Zahradky, neb
vladyk z Rakovie).13?)

Vyvody lze sestaviti takto:

o . = ® . Cax g
mEs s, 8 =5 3§ FE Sis &8
S P by Deo I = o~ S =
w B =g LR Ng (Z 5.5 i &
Sg= 28 QRE g, 2 BE Eo- RE
B . @ N | ) = S N
Eod g‘é' =} =1 >N N g= > " > H
s b 23 2 . w B0 =2
g%”"‘ = S @ - Z . & =29° @
! A 0 Z <3 N
(Arkleb z H. Johanka z Ose- (Hynek Valov- (Anna 1528) z Ji-
1550—1566.) éan. sky 1500—1554.) vovice.
Markéta z Hodéjova 1598. Albrecht 1564, 1 1595, 15. Maj,

Dcery Anna a Katefina.

138) Bienenberg Altert. II. 68.
19) Zprava Fr. MarSe, Yeditele kni%ecich arch. v T¥=boni 1913,
12. dubna.
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Ménd Stastné lze rozlustiti vyvody péti nasledujicich na-
hrobkdv a to z pFfiéin, které budou p¥i kazdém vylozeny,

V Jesenieil je nahrobek Adama Jifi Bohdanecké-
hozHodkova (T 1584, 25. Dech.), na némz jsou &étyry erby,

Obr. 4. Vyvod Adama Jiri Bohdaneckého.

jeho a t¥i Zen s napisy okolo nich.**?) Na fotografii jeho lze roze-
znati, e prvni jest Adam?v, t¥eti jeho matefe (erb Ostrov-
skyeh), étvrty erb jest vySlapan, ale ¢dst napisu zbyla. Z listiv

) Soupis Néchodska 48, Soudic podle fotografie, bylo moZno
ty napisy aspon Gasteéné &isti, ale byly snad obtize.
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jde na jevo, Ze otcem Adamovym byl Vacslav (f 1614) a matett
Saloména Ostrovskd ze Skalky, dédem jeho Adam a babou
AlZbéta ZehuSickd z Nestajova, druhd manZelka Adamova.
Jestli byl étvrty erb mateie Salomeniny, byl by tu vyvod é. 1.
(1.7) Ve Vietovicich (vl. Kralovi¢kach) jest ndahrobek
pana, jenZ zemiel 1599, 6. dubna. U hlavy jsou dva erby, jichz
napisy jsou otreny, dole téz dva, z nichZ jeden zakryt oltatem
a druhy mé ndpis Dorota Kaplitka z Suleviec mater Vojtéch
Pétipes... Z tohoto jde na jevo, Ze je to ndhrobek Vojtécha
Pétipeského z Chys a z Egrberka na Libochovi-

Obr. 5. Vyvod Kateriny z Kyjova (f 1616).

Gkach.*t) Tento (1558—1599) byl synem Odolenovym (1535) a
Doroty Kaplifky, jak svédéi Paprocky, baba pak byla podle té-
hoz spisovatele dcera Vojtécha neb Albrechta Kaplife na Tie-
bivlieich (1500—1530), kterému se dava v jednom z piedchéze-
jleich vyvodiv za manZelku Ofka z Pacova (erbu pidl kond).

1“1y Soupis Kladenska na str. 134, BohuZel tu erby nepopséany.
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Odolenovym otcem pak byl Jan (1486 atd.) a mateiri Katelina
z Tuchelie (erbu krokev. klenotu dvou rohtt ozdobenych ko-

roulivickami).

Obr. 6. Vyvod Marjany Rozndorfové.

Na ndhrobku Kateiiny, deery Rudolfa Kyije
z Kyjova (zemielé 1616, 15. listopadu) ve Vlastibovicich, jsou
v rozich erby a pii nich zkricené napisy,"?) totiz D. V. K. (des

12) Soupis Turnovska 247.
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von Kyaw?), D. V. . (der von Is...... ), D. V. G, (der von Gers-
dorf?), D. V. R. (der von Rechenberg?), Katerinin otec Rudolf
byl do r. 1628 v Cechach, ale manzelka jeho neni znama. Otec
jeho Adam (1584—1615) byl %enat s Kateiinou Gerstorfkou
z Burgerstorfu (1588). Ctvrty erb jest snad mateie manzelky
Rudolfovy. BohuZel tu pisemné paméti nedostacuii. (Obrv. & 5.)

Také vyvod Marty z Rensdperka (+ 1586?), manzelky
Viléma Ostrovee z Kralovie (1565 t1590--1595) nelze z tychy
priéin vyloZiti, protoze mater jeji a baby nelze z domaécich pa-
métl poznati**) Jsou tu totiz étyry erby a podpisy, z nichz lze
souditi, Ze otcem byl Hanus$ Renspergdr z Rensperka a z Drz-
kovie (1530—1566, + j. 1577), jeho manzelkou Vorsila z Ortwein
a mateii jeho Markéta z Gelnhornu a mateti Vorsilinou Anezka
z Rejbniku.

Nejvétsi obtize pisobi ndhrobek Marjany Rozndor-
fové z GarlSteina (T 1591) ve Vietovicich (v1. Kralovi-
¢kach).**) U nohou postaveny jsou dva erby dobie Zi'erelné,
v pravo supi neb orli hlava s krkem a podkovy Zelenskych z Se-
buzina. Naho¥e u hlavy jsou dva erby, z nichZ levy jest vy-
slapan a pravy nelze z fotografle poznati. Zvenéi kolem je na-
pis o dmrti Marjanindé a uvniti vedle toho vysvétleni, &1 je
ktery erb. Z néapistivi*®) lze jen tolik seznati, %e N. z Galliteina
byl Marjanin otec a Barbora Zelenskd jejl mati. (Obr. ¢ 6.)

2. V kostele sv. Vita na bradé PraZském na oltaii blaho-
slavené p. M. a sv. Klimenta a sv. Vacslava byvala pamatka
Albrechta z Kolovrat a na LibSteing, ktervz oltai dal
rdkladem svym vyzdvihnouti, P¥i tom byli erbové rodu jeho
poradné poloZeni, totiZ orlice jeho vlastni, podle ni rfiZe Anny
ze Straze, pak hvézda KateFiny ze Sternberka a naposled erb
Alzhéty z Cimburka.#®) Tim se upravi tento vyvod

(Hanu$ z Kolo-

.5 Zdének ze Stern- Fligka z Cim-
vrat 1416—1450, ?Anna ze Straze. ' ; : = Lon
+ 3. 1453.) berka 1480,  1476. burka.

Hanus, + 1483, 23. Sept. Katefina, 1 1465, 14. April.
Albrecht, + 1510, 28, Maj."")

13y Pam. arch. I. 107, KolaF, Heraldika 116.

) Soupis Kladenska 134,

") TamZe chybné psanych.

1) Paprocky o st. pan. 203. Z téchto jmen lze souditi, Ze tam
byla psana.

147) HanuSova manielka neni znama, ale lze obdobné podle
jinych vyvodiv souditi, Ze ji byla Anna ze StraZe. Starsi genea-
logové davali Annu za manZelku prvni Albrechtovi (byla Anna
z Kované 1484) a Alzbétu Hanudovi starsimu, Ze vak byvla AlZzbéta

nteb 9El)lska manZelkou Zdenkovou, svéd¢i vyvod Dohrohostiv (na
str. 21.).
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Jeden z nejznamenitdiSich vyvodav jest nahrobek Jana
a VoratickéhozPabénic (§ 1612, 10. Octh.) v ko-

stele Tynském v Praze.*™) kromé toho pouény v té piri¢inég, Ze

Kari

Obr. 7. V¥vod Jana Karla Voradického z Pabénic.
1u8) Pam. arch. I. 103. (Viz obr. 7.)
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se baby po otei nemuseji pokladati vSechny za manZelky pred-
kiv, nybri Ze miZe byti ndktera i matkou manzelky nékterého
predka., Ve vyvodu jmenuje se Markéta z Nemysle prababoun
po otei, avSak ve vyvodu Paprockého shledava se, Ze byla ma-
tefi Anny z Polanky, baby Jana Karla a nikoliv manZelkou
Vécslava, déda jeho.'*®) Uéini-li se podle toho oprava, obdriime
v tomtec osmikoutnim vyvodu dvé praprababy; opraveny
vyvod pak jest takovy:

Mandaléna z Alsbéta 2
(OS%C&I}. Rodvic.
w Petr?)

Nttt Ly

Johanka z (Vacslav Po- M . ,
% . n arkéta z Markéta =z
Hradku. - linsky z Po- Nemysle. ’ Kejzinku.

(v Véacslav?y) lanky.)

Jan Vor. z P. (Bed¥ich Zdar-

1490, ¥ 1553, Auna z Polanky 1525. sky ze Zdaru, Otﬂﬁzvzli Su-
17. Sept. T 3. 15637.) ’
Vacslav Pabén, + 1565, 6. Jan. An“i Tg{_)fd’léérungB.lM&

. —~
Jan Karel Voracicky z Pabénic nar. 1550, + 1612, 10. Octh.

2. Pétikoutni vyvod VorsSily, manzelky Jin-
dificha Svihovskéhoz RyZemberka jest v kapli hra-
du Svihova, kdez se spatfuje patero erbiv s ndpisy nad oblouky
kruchty **®) Z toho jde na jevo tento vyvod:

(Jindfich knizZe Vorsila m. Bra- (Jan Z1y knize KateFina ku.

Minstrbersky . ; hansky,
b 14&98 924, Ju3171) niborska, + 1508. E_’}'_ ]5110435') Opavska.
(Albrecht knize, ¥ 1511, 12, Juh) Salomena, + 1513,

Vorsgila knéZna, T 1545, v Jm(ulch Sv. z R.

2. Sestikoutni vyvod Barbory Velflovny
z Varnsdorfu vdané Stos§ové v kestele v Staryeh Bu-
cich'®) obsahuje 6 §titdv, t¥i v pravo a tii v Jevo i s napisy,
totiz:

1. V pravo erb jejiho otee i po predeich,

2. v pravo ostrvy pp. z Lichtenburka,

3. holub s lidskou hlavou »der von Ssemugc,

4. v leve pp. z Vallenburka,'?)

“") Paprocky o st. ryt. 8

1) Hrady IX. 8. Kolar, Hexahh]\a 121. Casteéné i Paprocky
o st. pan. 114,

1) Bienenberg Alt. II. 21, KolafF 124,

132) Paprocky: skterou (fotiZ Barboru) porodila Lvovna z Val-
deka«, coZ neni pravda; Barboru nazyva Krystynou.
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5. riiZe pD. 7 Landéfeina,

6. hrnec s travou (kvétinami) téch ze Stupie (snad z Tou-
gie)., —

Vyvod byl by asi:

N. ze Zasmuk. N. ze Stupie.

N. z Lichtenburka.:ss N. z Lands&teina.

N. z Varnsdorfu. N. z Vallenburka.

Barbora z Varnsdorfu, | 1544.'%)
v Bene$ Sto§ z Kounie, § 1537, 6. Novb.

2. Snad nejvétsi a nad Jiné zretelny vyvod na nahrobku

- jest osmikoutni vyvod Vaeslava Cabelického z

Soutie ¢ k. vidleéného rady a nejvyssiho v kostele Tynském,

v Praze,’®®) jenZ jest sloZen podle rukopisu mezi psanymi vyvo-
dy (na str. 25.) doloZeného.

Jel pak vyvod tento:

prapradéd Prokop.t)

Jan C. ze S. na T¥né, + 1513. Jan Vratislaiz %}:adéﬁrovic, T 1520,

w Katefina z Vartenberka. » Anna ze Svarova.

‘Prokop C. ze S, T c. 1536. Vacslav V. z M., T 1554, 8. Febr.

v Johanka z USavy. v Barbora z Rohatec.
Jan C. ze S., T 1567, Jiri V. z M,, + 1603, 9 {&pril.
» Kryzelda Berkovna z Dube, v Fufemie z %Igg?u, f 1590, 16.
. } Anna Cabelickd z Mitrovie,
Karel C. ze S. T 1622, 26. Sept.

Vacslav Cabelicky z Soutie, + 1648, 1. Novb.

. 8. Vzaeny jest 6tyrkoutni vyvod na ndhrobnim ka-
meni Petra Chotka z Vojnina (nar. ok. 1495 1571, 26.
Mart.), kdez jest vidéti étyry erby drZené andély a napisy.**?)
7 téch jde na jevo, Ze otcem Petrovym byl Bohuslav (1506) a
mateti Eliska z Doupova. PYeskoéena jsou potom dvé pokoleni a

153) Paprocky o st. pan. 301.

w8) Jiri Mikula$ a Zikmund, synové Barboiini (DD. 64 str.
283). Rodopisnych paméti pro tento vyvod neni.

155} Pam. arch, 1. 106, Kola¥ 126.

156) Chybné, jim jest Jan ze Soutic 1439—1458.

157) Soupis Slanska str. 409, obraz na str. 410, Pam. arch. VL,
112, Kolay 117.
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jmenuji se Jetfich Chotek prapradéd®®) a Johanka Kodoval®®)
z Kolovrat prababa.

4. Na velkém zvonu ve Vlaimi 1. 1588 slitém lze spatiiti
erby a jména dédfiv abab Viléma OstrovecezKralovie
a tedy ¢tyFfkoutni vyvod) Bude lze takto vypsati:

Strachota Ostro- Jan Leskovec z

o . Mandelina ze Anna ze Lhoty,

vee & Kralovic - " tibore. TLfgfnggg 95, ¥1544, 3. April

(Ladslav 1524, + 1551) {(Dorota z Lesk., + 1564, 19. April.)
(vynechan). (vynechana).

Vilém 1550—1590, T j. 1595,

6. Velmi pékné jsou dva étyrkoutni vyvody Ka-
pounovské na obraze votivnim (1599), jenZ visi na kruchté
kostela StarobydZovského.’*') Na pravé poloviei je (kromé ob-
raziv Jindficha Kapouna a jeho syntiv) vyvod Pirama Kapou-
na (1 1547), na levé (kromé obraziv Marty Kapounové z Hoie-
névsi a jejich deer) vyvod Jindiicha (+1611) syna Piramova;
jmenovany jsou také obé manzelky Jindiichovy. P#i erbech pak
jsou napisy. Prvni vyvod:

{Ciibor ze Svoi- Kafefina Liten- (5,qxich Ohnic- Bliska s Porisi,
1420—1457.) Fic. o) cky z Cechtic.) T 1497.

(Jan Kapoun ze Svojkova, +1499, XKaterina z Cechtic, + 1518, 10.
14. Novb.) Sept.

Piram K. ze 8., ¥ 1547, 12. Jun.

Jindfich. « 1. Aléna Cidlinské ze Sluh, 1 1575.
Druhy vyvod jest tento:

(Jan Kapoun 1r . v . (Petr Pasinka .
ze Svojkova Ixa%‘,ieé'n_l“alzf)(ljsech z Trojanovic égﬁéogangllg
+ 1499.) ' ' 1507—1536.) Pie.

(Piram, T 1547, 12. Jun.) Katef'ina z Trojanovie.

Jind¥ich, ¥ 1611, - 2, Marta z Hofenévsi 1581—1599.

8 Ale ma byti Jind¥ich jen z Vojnina (Dsky dvorské XIV,,
232, k r. 1407). ;

1%) Snad Roéova neb Rodoveova erbu pil orlice a pruhu. Jan,
bratr Albertiv z Malikovie (11379), mgl p¥ijmi Kolovrat.

166y Soupis BeneSovska 284, Vlasak, Mistop. bibl. I1. 32.

11) Papsédn podrobné v Pam. arch. IX. 788.

162y 7 rodiny Kapounliv ze Smifie; z niZz pfeslo piijnreni na
syna :
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6. Dvojity vy vod bezpochyby étyrkoutni Zdenka
Mezitického z Lomnice a Markéty Ledecké z Ri-
Gan spatiuje se v kostele v Ledéi nad Sdzavou. Jsou tu 4 erby,
8 ndpistv a kromé toho erby deer Zdeiikovych a zetiv. Népisy
jsou: , :
1a. Zdendk Mezificky z Lomnice a na Led¢i.
1b. Burjan Ledecky z Ri¢an a na Ledéi. :
2h, Zotka z Sovince na Led&i, manZelka Détticha z Ri-
Gan %) ‘

8b. Markéta Ledeckd z Ridan a na Ledéi,

2a. Apolonia ze Sténic.

3a. Katefina ze Sternberka.

4a.(%) Zofka z Lomnice.

4b.(?) Zofka Trékovna z Lipy.'®*)

Odtud lze sloZiti prvni vyvod takto:

(Vacslav Mezi- Katefina ze

Tiad % pomilie? Sternberka 1464, (7811 26 Ofénic. ®
(Jan 1475---1515.) Apolena ze Cténic 1496, t 1526.

Zdendk M. z L. 1517, + 1566, 16. Jun.
v Markéta Ledecka z Ridan.

Druhy vyvod byl by takovy:

(Jan Ledecky ¢ 5 e mug

Z Rlcellilrzgl%ﬁo a’ kovna 2 (N. ze Sovince.) 42
Bur‘jan 1509, + 1541, Zotka ze Sovince, T 1509.13)

Markéta, + 1556, 2. Aug. v Zden&k MeziFicky, t 1566.

S prvnim vyvodem srovnava se i néma paméitka, ndhrobek
Zdenkdv, v kostele Ledeckém, na kterém? jest vyvod étyr-
koutni totiz 4 erby v rozich. Meziticky, Cténicky, Michalov-
sky a Stbi-nbersky;m) rozdil je ten, ie tu poloZena jests Kunka

163) Detrlcha Z4dného nebylo, snad v téchto v nové dobhd ob-
novenych napisech pochybeno.

1) J téechto dvou nesnadno ¥iei, ke kterému vyvodu patii,
ale proteZe viadl v 1. 14881501 Mikulas Tréka na Ledéi (snad jako
porudnik), lze boudl’u, Z%e zemiely pan mél Trékovnu.

5) 'V starych letopisech 323, stfedu pfed sv. TomaSem (19.
Dech.), v staré pam. knize Ledeeke na obeenim Ufadd u vig, sv.
Toméase (20. Decb.), Daédicky I. 1

166) Mlcha]ovslxy erb je take na lxlenbe kostela, ale napisu
k nému neni.

Viéstnik Kr. ¢ Spol. Nauk, t¥. hist. 1914, 4
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z Michalovie (1420) druhd manzelka Jaroslava otce Katefinina
a snad jeji matka.’®?)

Obr. 8. Nahrobek Albrechta SmiFického.

1©7) Tak i Kola¥ na str. 117
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7. Vzaeny jest trojkoutni vyvod Lidmily Klu-
sdakové z Rehnie, jez byla manZelkou Jana Klusdka z Ko-
stelece na Radovesicich (1 1750, 4. Maj.). Spatiuje se ve Streni-
cich.2%®) Vyvod jest takovy:

(N. Valkoun Markéta z Pii-
z Adlaru.) VOr.

(Jitik Vancura z Rehnic na Brod- R )
cich a Krnsku, + 1553, 3. Dech. Markéta z Adlaru.

Lidmila Klusdkova z Rehnic.

9. Trojkoutni vyvod vytesan byl na ndhrobku Alb-
rechta Smivrického a jeho syntv v kostele Néachod-
ském.'®) Byvaly tu étyry erby, zkracené napisy a léta tmrti
vytesdny. (Obr. & 8.). Z toho lze sestaviti vyvod asi takto:

(Albrecht Smiticky ze Smitie, + 1566, 6. Decb,
w Hedvika z Hazemburka, + 1592, 28. Mart.

Vaeslav S. ze S, T 1593, 10. Aug.
v Dorota (Holickd) ze Sternberka.

9. V Lkostele Novoveském u M. Vozice jest tabule malo-
vand a psana, obsahujicel trojkoutni vyvod Téminov-
sky. Nejvyse je psano »Albrecht z KutSteina a na Zirovnicic
a vedle toho Markyta'™) Kutsteinova z Sternberka na Zirov-
nici.« Pod tim je rok 1548, Pak néasleduji:

(Erb). »Bohuslav starsi Témin z Témic a na Témicich.«

Pod erbem néapis neéitelny, ale bezpochyby jméno, nad nim
smanzelka téhoZ pana Bohuslava.

(Erb) »Markyta Téminova z Sobdtic a na Smilkové, pani
maté tehoz pana Bohuslava.«

Albrecht (11550) a manzelka jeho do téhoZ vyvodu ne-
pat¥ri; snad byli kmotry Bohuslavovymi. Vyvod jeho jest pak ta-
kovy:

(Jirt Témin z Témic 1554—1573.) Markéta ze Sobétic.

Bohuslav starsi, + 1597.
v Katefina z Ri¢an, + 1580, 10. April.i7)

168) Soupis Boleslavska 3877,
19) Soupis Nachodska 146.
170 Podle Brezanova vyvodu v arch. T¥eboriském Anna Ho-
iickd ze Sth. T 1551.
1) Jeji nahrobek v Nové vsi. Bohuslavovo umrti v DZ.
128. B 6.
4#
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11. Velmi pouény jest Etyfkoutni vyvod na ndhrob-
ka Vikuldse Hotovského z Riéan a jeho manZelky,
jiz vlastnd tento vyvod patfi. Nahrobek jest ve Visce u Hofo-
vie.r) V rozieh jsou Stitky a napisy, z nichZ sestaven tento
vyvod:

(Sezema Stépa- Vracka z Vil-
novee z Vrtby hartic vd. 1466,
1458-1474, + j.1477.) 1486.

(Litvin z K%i?k‘/tl%i&a) 1474—1506,  prajdalena z Vrtby 1490—1532.

Vracka z Klinsteina, t 1540, 16. Nov.
w Mikuld§ z Riéan, T 1545, 19. Octb.

Na kameni velkého ola¥e v Klasterci za Zamberkem jest
étyrkoutni v ivod Jana z PotSteina a ze Zam-
pachu totiZ napis: »A. D. m. cece. 1. i1, mikess. Zena. ian. mati.
ma. Pod slovem zena jest erb Sternbersky, pod slovem ian erb
prosty Potsteinsk¥, pod slovem mati Kunstatsky, pod slovem
ma §tit (Lichtenbursky) s ostrvami (Bienenberg Alt. II. 80 a
vyobrazeni na tab. II1.). Vyvod Ize pfesné poznati na tii erby,
tedy mimo erb kunsStatsky, jenZ se zd4a byti matefe matéiny, "®)
takto: .

Miket g Potiteina na Zampacht misia 5 Lichtenburka, + 51487

Jan Zampach z Potiteina 1423—1454.
v Markéta ze Sternberka,

Pochybny jest vy vod, ktery spatfoval komornik od desk
zemskyeh 1, 1568 v pondéli po nedéli Devitniku na jistém
domé ve Volyni'"™) ponévad% se k jeho rozlusténi nedostava
dosti pisemnich paméti. Na tém% domé byly vymalovany erby
a napisy, totiz:

1. Buzicky, Alexandra z Buszic.

2. h¥i¢ Kekulovsky, Lidmily ze Stradonie,

3. dva kliée Katefiny z Neb¥ehovic.

4. ruka drzici t¥i kvéty. Népisu bud nebylo, aneb jej ko-
mornik nemohl pfeéisti; sice mu $lo jen o klige.

Alexander (1490 atd.) byl 1. 1499 purkrabi na Strakoni-
cich a 1503 na Volyni. L. 1521 byl hejmanem na Tieboni.t’™)

172) Pam. arch. XI, 511, Kolay 119.

173) Doloziti ho nelze z paméti ani KruSintv ani Bitovskyeh.

) DZ. 58. P, 11.

175) Arch. velk. prevorstvi a Ticbholisky, BieZanova Regesta
Svamberska, Svéteckého Paméti v arch., T¥ebon. I. 182—183.
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On pry dtm ten kézal malovati.’’®) Pro nedostatek paméti nelze
vice Fici, neZli Ze spojitost ostatnich osob jest neznama.

V Zlatnikdeh nad Bilinou byval nade vchodem
kamen, na némz byly vytesany erby a napisy zkrdcené™™) a to
takto:

1. Erb Vehynskyeh K. R. Z. (Krystof Razicky ze Vehynic
na Patokryjich). '

Na §tité étyry rize M. S. V. (M . .. . Senova.)

3. Stit s pokosnym pruhem a na ném t¥i koule K. E. Z.
(Katefina Elsnicova z Elsnie.)

4. Ng §tité dvé ryby podle sebe hlavami ke zpodu. M. H.
(Marta HartySova,) )

5. §tit na p¥ic poloviény S. K. A. Z. (%)

Pokud tyto erby se tahnou k vyvodu RazZickyeh, lze je se-
staviti takto:

Krystof starsi R. ze V. v Katerina z Elsnic 1580.

Krystof mladsi R. ze V. 1588—1594.
w Marta HartySova vd. 1588, 1 j, 1610.

Pochybny je téZ osmikoutni vyvod Bohdaneec-
k ¥ e¢h, ktery byval na tabuli malované v kostele v Bohdanéi u
Ledée nad Sdzavou. Mozna, Ze to byl vyvod s erby a napisy,
nam se vSak zachoval jen nakres erbfiv a opis jmen'") totiz
takovy:

1. Srank. Petr Bohdanecky z Hodkova.

2. Kolo. Dtbra z Nebovid (nedobte).

3. Plechovnice. KateFina.

4, Dva sloupy (véze%).

5. Sachovnice, klénot, kozel, AlZb&ta z Lohozcze (dobie z
Chotgée).

6. Moureninova hlava. Markéta z Lohova.

7. T¥i péra (kornouty?). Markéta z Horky.

8. Ptak. Barbora z Landu,

Virohodny jest vyvod tem potud, %c se tu nevyskytuji
jména rodin v 16, a 17 st. obeené znamych, jeZ genealogové
vkladali do vyvodiv posloupnych. Ale nemoZno dojiti tu spo-
jitosti. Podlé staroteského zplsobu jsou tu jen baby, ale nepo-
dobné vife, aby byli tehd4 baby pres 200 let pamatovali. Tu-
diZ se zd4, Ze je to spiSe vyvod & 2. Ze psanych paméti jen tolik
jde na jevo, e Hefman Bohdanecky (1489—1510) byl Zenat s

1""% Fr. Teply, D&jiny Volyné 157.
177} Schaller Leutm. Kr. 127. O osudech kamene tohoto piSe
M, Kola¥ v Heraldice na str. 123.

178) Opis v genealog. shiree v arch, zemském.
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Dtbrou z Nedrahovie (1499, 1508), ackoliv pak jsou predkové
jeho znami, pFece nikde se nepiSe o jich manzelkéch,

Némych vyvoduav jest mnoho a n8které z nich jsou
velmi staré.

Nejstarsi snad z nich jest hrobovy kamen nalezeny
neddvno na klds§tev¥isti v Usti nad Luznici (Starém
Téabote.) Na kameni tomto, (175 m zdéli, 0.75 z5i¥i), na ho¥e do
polokruhu stesaném neni nic, nezli jen tii Stity, totiz uprostied
pétilista rlzZe, v pravo prosté 1ékno (lupen se stonkem a kofe-
nem), jak je mél 1. 1328 HeFfman ze Zruée a pak vladyky z Mrdie
a z Hefmanova Méstce, v levo stfela zavinutd pp. z Dubé, Be-
chyné a j. Podlé slohu znameni erbovnych lze souditi, Ze tu
snad ndhrobek bud Jana z Usti (1852 + j. 1370) neb Old¥icha,

Obr. 9. Deska na kostele Zumberském.
(Soupis Chrudimska &. 202.)

bratra jeho (1 j. 1379), a Ze §tity postranné jsou manzeldin a
matéin,

Velmi krasny vyvod Sestikoutni jest zazdén na
zdi kostela Zumberského, bohuZel od novovékého umélee hlavou
dold poloZen. Jest to §tit, v ndm? jest Sest $titiv vytesdno, totiz
t¥i nahote (kifidlo, hieben, hvézda), pod tim (poloviény a troj-
list) a Sesty (pruh na vrchu, zpodek zhora poloviény) u zpodu
§titu. (Viz obr. & 9.) Stity témito json znamenéani:

1. Anna z Lomnice (1348, 71372, 13. Dech.) manzelka
Janova z Bozkovic a mati Varnkova.

2. Vanék z Bozkovie (1365—1393) 1. 1380 péan na
Zumberce.
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3. Markéta ze Sternberka manzelka Vaiikova.l’)

4. snad matka Arnina, Anna byla decera Vznatina.'s?) Stit
ten méli pani z Otaslavie.

5. snad matka Markétina rozend z Riéan. Otec Markétin
neni znam.

6. snad baba Vaikova a matl Janova, totiz Kateiina, kteréd
byla v 1. 1335—1349 vdovou. T4z se psala bezpochyby Z C erné
hory, neb tyZ erb méli 1286—1298 Matous'®!) a 1305 Apard
z Cerné hory 182) Tim by se také vysvétlilo, jak se dostala Cerné
hora pantm z Bozkovic,

Asi 7z téZe doby pochazi vyvod étyrkoutni Jana
z Rozemberkana kititelnici ve Strunkovicich a éasteéné na
oltainim stole v Bavorové.'®®) Jsou na oné Stify:

1. Rize Jana z RoZemberka (f1389.)

2. Na piié¢ trojdilny Elisky z Halsu manzelky jeho.

3. Pokosny prub snad mateie EliS€iny.

4, KateFfiny z Vartemberka manZelky Petrovy
(t 1847) a matere Janovy,

Ostatni némé paméti poskytuji vice méné obtizi, ac-
koliv se nékteré z nich hravé vylozi, Piiéina toho je kromé jiz
nejednou zminéného nedostatku psanych paméti ta, Ze nejsou
dostateéné popsany.

2. Dobte se rozluSti étyrkoutni vyvod Z1Luny V]
Gutsteina (+1530) nachazejici se na nahrobku jejim v Tyné
HorSovském.®) V jeho rozich jsou naho¥e 2 Stity (troje jeleni
rohy a labuf), dole té% dva (rii%e a p¥iény prub na zptisob cim-
buii, jenZ ma vSak jiti poSikem.) ZvlasStnosti je, Ze nejsou erby
bab presné pod erby otcovym a matefinym. Vyvod jest:

(Burjan z Gut- Zikina z Orten. Bohuslay ze  Lidmila z Ro-

Steina 1462.1488.  burka 1493, Svir?fg%r%m’ zemberka vd.

Krys&tot z Gutst, 1486—1516, +1518. Markéta ze Svamb. vd. 1480.

Ziktlna, + 1530, 23. Aug.

2. V klaSternim kostele Bechynském jest ¢tyrkoutni
vyvod Krys§tofa ze Svamberka (f 1534), hrobovy ké-
men, na nédmz# jsou v rozich &tyry erby, totiZ oteiv, mateie a

i) Lib, erect. XII. 84.

180) CDM. VII 182, Reg. IV, 285.

181) Ayeh. e. k. dvorsky a velkého pievorstvi.

182) Arch. k1. Rejhradského.

1#3) Soupis Pisecka. V Bavorové schézi tieti stit.

184) Kola¥, Heraldika 115. Ty¥% nahrobek popisuje Balbin ve
svém Syntagma na str. 19.
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obou bab, toti¥ rife, labut, cimbuii a hvézda.'®) (Viz obr. & 10.)
Podle toho lze sestaviti tento vyvod:

(Sx(r)zlflllll%leaﬁ(‘f ® Lidmilaz Rozem- S(%é}z(raﬁ)ce%]/ff Eliska z Cim-

&y . . K <a, X Dy

T 1490, berka wvd. 1452. + 1476.) burka.:6)
Hynek, + 1489. Kunka vd. 1475, 12. Novb.

Krystot ze Svamberka, + 1534, 13. Jan.

it
G0
W

I

5
i

Obr. 10. Vyvod Krystofa ze Svamberka.

185) Soupis Milevska 25, Kolar 117.
156) Podle vyvodu Dobrohostova na str. 21.
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Obr. 11. Vyvod Viléma Tréky z Lipy.
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2. Méngd dobre lze rozlustiti étyrkoutni vyvod Vi-
léma Tréky z Lipy, na jeho nahrobku v kostele Opoéen-
ském.*®") V rozich jsou erby Trékovsky, svini hlava pp. ze Selm-
berka, dvé ostrvy a lev. Vilém (1 1569, 22. Oectb.) mél rodiée
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Obr. 12. Vyvod Petra ze Selmberka.

95

Mikulage Tréku z Lipy a na Veli§i (T 1540) a Johanku ze Selm-
berka,'*®) Podle étvrtého erbu na nihrobku byla Johanka pa-

187) Obraz v Hradech I, 44,
188) Tato byla manZelkou Mikuldsovou (DZ. 3. A 25.). Papro-
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trné decerou Jaroslavovou (1499, T 1550) a Katefininou z Gery
(t 1520). Otec Mikulasiv byl téz Mikulas starsi (1454 T 1509),
a v listech slove jeho manZelkou Johanka z Brezovie (1491
T 1516), avSak s tim se erb nesrovnava.'®®) Dluzno tedy za to
miti, Ze mé&l prvni manzelku erbu ostrev, z niZ se narodilo pét
jeho syntv. Ani pak nelze za to miti, Ze by byli vynechali na
nahrobku erb Johanéin pro prababu viece urozenou, nez byla
Johanka, protoZze stary Mikulas Tréka (t 1453) teprve v husit-
skych valkach velkého zbozi nabyval a proto sotva mél manzel-
ky vvs§§iho stavu. (Viz obr. ¢. 11.)

V Staré Boleslavi jjest ¢tyrkoutni vyvod na na-
hrobku Petra ze Selmberka, totiz ve étyfech rozich erby
a to na hore svini hlava a lev rodu Gerovského z Durynska,
dole rtze a erb sloZity, jenz se také na ndsledujicim ndhrobniku
opakuje a tuSim rodu Anhaltskému patfi. Dokéazati lze, Ze patii
prvni Petrovi, druhy mateli jeho Katelind z Gery a tieti babé
po otei; avSak se étvrtym je potiz, ponévadZ by se tu olekaval
erb Mansfeldsky.??®) (Obr. & 12.) Byl by tedy tento netpiny
vyvod:

(Jan ze Selmberka, Johanka ze StraZe,
+ 1508. + 1498, 15. Febr.

Jaroslav ze Selmberka, + 1550, 14. Mart. Kater#n%gzoq(}ery,

Petr ze Selmberka, + 1568, 15. Jul.

Jedté vétsi potiZe plsobi ndhrobnik matky Petrovy, jenz
se spatfuje téz v Staré Boleslavi.*®') Ndapisu porouchaného jiz
-J. P. Horéice, jenz 1. 1839 Starou Boleslav popisoval, spravné
nepiecetl, an piSe A. mdxx mortua est in domino illustris, gene-
rosa domina d. Catharina Schellenbergia burgravia Missniae de
Plawna et (in) Prerovia. AvSak manzelka jeho byla rozena
z Gery, rodu ovSem, jenz byl téZe krve, jako Rousové z Plavna
a purkrabé MiSensti, a kdyZ rod Gerovsky 1. 1556, 7. srpna Jin-
dvichem mlads$im vyhasl, pripovidali se k d&dictvi Peotr ze
Selmberka a sestra jeho Markéta, jako déti ze sestry zemfe-
1ého.**%)

Dotéeny nahrobek jest deska na &tyry obdélniky rozdé-
lena, mezi nimiz jest obdelnik s napisem. V prvnim oddéleni
cki’r’(Zre. 96) nazyva mylné Alénu ze Selmberka matei{ Veroniky
z Lipy.

1'1'5‘") Kromésinové z Biezovie mdli na §titd bud p¥iény pruh
anebo pruh p¥i hlave $titu a od ného pruh posikem ke zpodu.

190) Soupis Karlinska na str. 60.

1) Soupis Karlinska, str. 59.

192) B. Schmidt, Burggraf Heinrich IV. zu MeiBlen und Oberst-
kanzler der Krone Bohmen S. 249,
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jest erb Gerovsky. totiz prosty lev bez koruny, a klenotem jest
hlava a krk lvi té%Z bez koruny, v druhém oddéleni jest erb,
jenz byl v predeslém ndhrobku na ¢étvrtém misté, totiZ $tit na
¢tvero rozdéleny, v némZ se stfidaji Sachovnice a medvéd na
hradbé lezouci a uprostfed jest Stitek z hora poloviény, v némz
jest orlice (snad poloviéni) a Sachovnice (snad pruhy a pies
né keoruna); klénoty jsou t¥i, korouhvicéky, medvézi nohy k¥i-

A SC!
TR M ST AR
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Obr. 18. Vyvod Katefiny Selmberské z Gery.

zem prelozené a pil lva neb medvéda. V dolnich oddélenich je
po pravé strané erb Mansfeldsky, jak se vyskytuje na jejich
mincich, a po levé korunovany lev pantiv z Plavna neb Roustv.

Katefinin®®®) otec byl Jindfich prostfedni z Gery, jenZz Zil

%) Jména zname toliko z Hordicova poznamenéni.
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v 1. 1488—1500 a Zenat byl s Hedvikou z Mansfelda. Erb této
jest pod erbem Katefininym. Otecem Jindiichovym byl Jindifich
mladsi, drzitel Gery a LobenSteina (1445 t 1479). Manzelkou
jeho byla Anna hrabdnka z Henneberka,'*) jejiZ erb se na na-
hrobniku nenachdzi, tak Ze lze za to miti, Ze snad byl dvakrate
zenat a Ze druhy erb na nahrobku pat¥il pani, z niZ se narodil
Jindiich prostiedni; to by také souhlasilo s ndhrobnikem Pe-
trovym. Ctvrty erb snad jest matefe Hedvidiny. (Obr. & 13.)

2. V Dobrovickém zamku byla tabule, pochdzejici z die-
véného stropu. Uprostfed byl erb Valdsteinsky a okolo ¢ty r-
koutni vyvod Jindficha z ValdSteina, totiz Stity
Kunstatsky, »Svihovsky«, lekna rodu Kounictv (Cernéickych)
a »jakési oteviené derné kle$té v poli zlatém«.®) Na jiné desce
byly vedlé ValdSteinského erb Vartenbersky a Lobkovsky. Do-
téené klesté jsou bezpochyby znameni korbel, totiZz kus kola
s dvoji loukoti, jak jiz se Kolat domnival.**®) Vyvod byl by
tento:

(Jan Stdpanicky z Valds$teina, Jan Cerndicky z Kécova 1483 a¥
15086.

1527,
v Anna Rasinka z Ryzemburka, v Mandaléna z Nestajova.

(Vilém z Val_?s;cggg? n_z?, Lomnici, Apolena Cernéickd z Kacova.

Jind¥ich z Valdsteina, T 1579, 13. Jul.
w 1. Anna z Vartenberka.
Maruse z Lobkovie,  1616.

2. Ctyr.koutni vyvod Petra ze Svamberka
(f 1575) nachdzi se na nahrobkun jeho v RonSperce, totiZ étyry
erby v rozich, labut, hvézda, §tit napiié poloviény s poloviel
lva v hornim poli a lev.*®”) Jisto jest, Ze rodiéi Petrovi byli Jan
ze Svamberka (T 1528) a Benigna ze Starhemberka, sestra Bo-
hunky neb Vendeliny, manzelky JoStovy z Rozemberka.'"®) Mat-
ka pak Janova byla Kunka ze Sternberka, 1. 1475 vdana za
Hynka ze Svamberka (1 1489, 10. Jul.); §tit na piié poloviény
s poloviei lva v -hornim poli jest nespornd Benigny ze Starhem-
berka, neb ten se nachézi jako Stitek uprostfed rozsi¥eného erbu
na peceti, kterouz p¥ivésil Erazim starsi »z Starmbergku« (1615,
20. éervence), priznavaje se k zemi jako obyvatel kralovstvi Ce-

1) Becklern, Stemma Ruthenicum.
) Nedostatedny popis v Pam. arch. VIII, 251. Tento Svilovsky
erb snad jest spleten s erbem Radintv z Ryzemburka.
19%6) Heraldika str. 122.
197) Obraz ve Hradech IX. 111,
19%) BieZantv vyvod v arch. Tieboiiském.
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ského.’®®) Ctvrty pak $tit (lev) vysvétli se l1épe erbem mateie
jeji, totiz pantherem neb rysem, podobnym zviteti na erbu ze-
mé Styrské. (Obr. ¢é. 14.) Jest tedy vyvod erby naznadeny tento:

Obr. 14. Vyvod Petra ze Svamberka.

99) Arch. zemsky.
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e (Bartoloméj ze
(Hynek ze g1 g0 Stern- Starhenberka Majdaléna z Lo-

Svamberka p " [ -
I > berka vd. 1475. nar. 1460, { 1531, sensteina, T 1523,
I 1489, 10. Jul.) 19. April)
. - Benigna ze Starhenberka, nar.
Jan ze Svamberka, + 1533.200) 1499, + 1657,

Petr ze Sv., T 1575, 24. Jun.2e)

2. Ctytkoutni vyvod byval v domé Hod&jovskych,
v Praze, totiz étyry §tity kapr, kotoué¢ s klénotem ptl koné, ptl
telete a koneénd »Hrzanovsky«*"?) 7Z paméti lze sestaviti jen
tenty vyvod:

(Smil z Hod&jova  Aléna z Kraselova (N. zHobzi manz. Ber-
1460, + j. 1481.) 1468, 1475. nartova z Kostnik?)

Mikula§ Hodéjovsky z H. na Chotéticich

1488—1544 Markéta z Kostnik.

Potomei.

Patrné byl ten dim ozdoben erby MikulaSovymi (kapr) a
Marketinym (ptl telete).?®) Co se pak tycée &tvrtého erbu, jeniz
sovhlasi s Hrzdnovskym, jest ovSem u Paprockého vyobrazen
tak, jak ho Hrzdnové sami uzivali; podobny (avSak bez klénotu)
meéli i Nénkovisti z Medonos a Seleti¢ti ze Smojna, nikoliv vSak
néjaky rod v jiznich Cechach (kdeZ sedéli Hod&jovsti) usedly.
Za te se vSak vyskytuje podobny erb i s klenotem podobnym u
Cenika z Hobzi*®™) i lze za to miti, Ze matka Markétina byla roz.
z Hobzi.>")

2. Ve Svinéanech (za Chrudimi) jest ¢tyrkoutni vy-
vodSaloményz GerStorfu, jeZ zemiela 1. 1602 ve &tvrtek
v (snad »po«) poéeti p. M. Kolem Zenské postavy stity Gerstorf-

200) Pam, arch. VII. 449.

1) Wurzbach, Biogr. Lexicon XXXNVII.

22} Paprocky o st. pan. 394

2%) Obydejné byvala staveni ozdobovana erbem piné a jeho
manzelky.

200) PyFi lista 1484, 7. Sept. v arch. zamku Jind¥ichova Hradce.
(Arch. Cesky IX. 359.)

2%) Cendk z Hobzi a Bernart z Kostnik nazyvaji se brat¥imi
1. 1453 a 1464 (Dsky Brn. XIIL, & 20., dluZni knihy v apch. T¥eboii-
ském), éemuz rozumim tak. Ze mél Bernart sestru Cenkovou za
manzelku a byl tedy otcem Markétinym. Od té doby jméno Bernart
stalo se u Hodé&jovskych oblibenym. Kolafova domnénka (Heral-
dika 118), Ze ¢étvrty erb byl Doroty, manZelky Precha, pravnuka
MikulaSova, tim pada.
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sky, Strelovsky, And8lovsky a Vanéurovsky.**®) Vyvod lze
l}prav1ti takto:

(Bernart z Ger§- ‘Anna Andélka (Stépan St¥ela Saloména Van-

torfu 1551, z Ronovee 15738. z Rokye 1556, &urka z Rehniec,

+ 1574.) + 1577. + 1593, 10. Dech.) + 1593, 17. Aug.
(Jifik mladsi, + 1613, 17. April) ° Johanka 15837, + 1620.

Saloména 1595,,1602, 12. Decmb. (%)

2. V témz kostele jest jesté jiny nahrobek Alény Much-
kové z GerStorfu a ve Svinéanech (71595,13. Decb. jinak
na den sv. Luecie). Kolem erbu GerStorfského jsou erby Andé-
lovsky, Muchkovsky a Stielovsky.?®®) Vyvod jest tudiz tyz
jako u piedesSlého, ponévadZ vynechdn $titek Gerstorfsky, a na-
hrazen Muchkovskym. Alena byla 1. 1584 manzelkou Viléma
Muchka z Bukova.?®?)

Ctyrkoutni vyvod nachazi se na hrobovém kameni
Vaclava Hrzana z Harasova, ktery jest v Mladé Bo-
leslavi. V rozich jeho jsou $titky, totiZ u hlavy dva, Hrzanov-
sky a tri péra Vlinskyeh. Z dolejSich dvou jest levy otlucen
docela (erb baby po matefi), pravy jest otludéen z éasti a zbyl
klénot nad helmou, klobouk Spiéaty s péfim, ktery se podoba
klénotu Berkovskych z Sebifova.?’?) AvSak bdba jeho po otei
nebyla Befkovsks, nybrz Kate¥ina z Tuchotie.?*?) Co se pak tyde
Gtvrtého, otludeného Stitku, lze za to miti, Ze tu byly ostrvy.?'?)
Odtud jde na jevo tento vyvod:

(Vacsl. Hrzén Katerina z Tu- (N. Vlinsky Katefina Ber-

z H?rgsg%r%l)f)oa chotic 1502. z Vl1inévsi.) kovna z Dubé.

(Dobes 1520—1558.) Katerina 1553.
Véaeslav H. z H. na Housce, T 1584.

Na tém7 starém hibitové u sv. Havla jest nahrobek D o-
roty Hrzdnové z Ocelovie, Tu jsou téZ v rozich erby.
U hlavy v pravo jest erb Horovsky, v levo orlice (av$ak nikoliv

#%) Podle zprdvy p. Ebrharta Cudy, farafe. V tiSténych spi-
sech nejsou erby popsany,

27) Neni zminky, b la-h Johanka deerou Stdpénovou, ale Ize
tak souditi z erbi na nahrobku.

208) Podle téhoZ zpravodaje,

209) Reg. 22, F. kom. soudu, Q. 9.

210) Pam, arch. XV, 450.

211) Archiv kapitolni 1502, 27. Maj.

22) Viz n Paprockého o st. ryt. 105 0 mateii KateXiny Vlinské,
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Valkounfiv), u zpodu v pravo jest trojéiti Doupovetv z Dou-
pova a v levo §tit, na némz jsou bud dva rohy aneb dva kly.2'3)
Vyvod, jejz lze jen do prvniho kolena stopovati, jest tento:

{(N. Hora z Oce-

Tovie) N. z Doupova. (N.gz Gurvie) N.. .. . ..

(Bed¥ich H. z 0. 1549—1566% na Brygyta z Gurvic 1566 vdana,
Novém Sedle pak v BlSanech.) 1368 zase vdand za Petra z Mile.>™)

Dorota z Ocelovic.21)
v Véeslav Hrzan z Harasova, T 1584.

Uplné nelze vyloziti 6tyrkoutni vy vod na nahrobku
Markéty Miltzové roz. HyrSpergarovny z Kunigshaimu
(+ 1618, 14. April), jenz se spatiuje ve Sluhach. V rozich jsou
erby supi neb orli hlava Hyr§pergarav, lev ve skoku s klénotem
poloviee lva, t¥i riiZe Roznhdntiv z Janovic a t¥i routy s kleno-
tem t¥{ ryb. (Viz obr. & 15.)21)

Tolik lze seznati, Ze Markéta byla deerou Baltazarovou
(1537 +1581) z Markéty Roznhanky (1547 +r. 1579.) O rodidich
této nedostiava se mi paméti a o rodiéich Baltazarovych je mi
jen tolik znamo, Ze otcem mu byl KaSpar (T3, 1544).

2(?). ObtiZnéjsi jest jesté vystopovati ¢tyfkoutni vy-
vod Adama Sadovského ze Sloupna. Na nahrobku
jeho nachazejicim se v Dohali¢kach spatiuji se v rozich étyry
erby, totiz plechovnice po pfedecich, §tit takovy jako meéli Stie-
lové z Rokye, ale méli také Seminové ze Semina a Mitrovsti z
Nemysle, u zpodu pak v pravo krokev Sdrovetdv z Sirova a v
levo §tit zhora poloviény, snad Kapountv ze Svojkova.*?) O
Adamovi Sadovském (1552, 5. Novb.) jest zndmo, Ze byl Zenat
s Evou z Dobrenic. Otee jeho byl Véacslav (T1483) a neni znamo
jak se jmenovala jeho man?Zelka. Adamova matka byla bezpo-
chyby Sarovecova.

" Dva étyrkoutni vy¥vody jsou v Rosicich u Pardu-
bic**®) Jeden je Krystyny decery Jifika Adlspacha z Dams-
dorfu, pfedniho porybného na panstvi Pardubském. Erby v ro-
zich jsou (pry) Pernsteinsky, na pfi¢ poloviény s Sachovniei,
znameni na spisob pismeny Y a t¥i mésice (Drahanovskych z
Pencéina) vesmés rodin cizich. Na druhém jest postava Zensks,
aniz se vi, kdo tu jest pochovin. Z erbid jest jeden otieny, a
ostatni neznamé.

215) Pam. arch. XV. 450, avak v Soupise Boleslavska netipIné.
#4) Knihy Rvenické. Vladyky z Gurvie byli od 15, st. v ¢iziné.
25) Rodiéi nedokizani, jen tak lze souditi z erbu.
216y Soupis Karlinska 298.
217) Soupis Hradecka str. 21.
#8) Method VI., 136.

Véstnik Kr. €. Spol. Nauk ti. hist. 1914. 5
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Tak se to ma také s é¢tyrkoutnim vyvodem Ha-
nuse Cetryce »n Kynsperka a na TPusperce (11564 v li-
stopadu), jenZ se spatiuje ve Vrehlabi, Prvai erb v rohu (volska
hlava bez kruhu) jest jeho, druby jest jednorozee, konéici se v
rybi ocas, {Teti samostril, &tvrty Hoskiv z Milhaimun (polovice
orla a dvé kola pale¢nd,) vSe tusim rodin v Slezsku osedlyeh.

Obr. 15. Nahrobek Markéty Miltzové.

8(1) Potize piisobi také ¢tyrkoutni vyvod Jetii-
cha Viesovee z Viesovie na Chluminég a Vehynicich
(1 1599), jenZ se nachézi na jeho nahrobku v Chluming. V rozich
jsou erby, z nich% lze poznati z vvobrazeni jeho?*) nahoie me-
sic V¥esoveliv a erb Renspergarovsky, dole jen pruhy Dou-
povedv. Viz obr. 20.

19) Soupis Mélnicka, 45, kdeZ vEak popsany nejsoun.
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Jetiich z poSlosti Kysperské zemiel 1. 1599, 2. dubna, bhyv
7enat s Rebekou z RensSperka. Otece jeho JindFieh (1531-—1571))
jest znam, matka nikoliv; ta vSak bezpochyby byla z Doupova,
Ctvrty erb snad pat¥il babeé.

Ve Svadové je ndhrobek Hanuse z Tech vie, na némnz
jest vyobrazen on sam, drZe praviei na hlavé syndcka svého se
modliciho. Nahrobek postaven asi pri smrti tohoto syna, jenz
zemiel bezpochyby 1. 1530, protoze vSak otec chtél také lezeti pod
tim kamenem, vytesal kamennik jen XXX a pro ostatni ¢islice
nechal prazdné misto. V 1. 1545—1547 asi zemiel Hanus. Vedle
hlavy Hanuovy jsou 4 stitky (dva a dva po strandch). Je tu
znati jen jeho Stitek a v1& hlavu (Solhauzsky).?*") .Jsou to erby
Hanu$iv a manzelky jeho. Na dvoun S$titeich zpodnich bez-
pochyby matéinyeh, nelze znameni rozeznati. Byly to asi pani
ze saskyelh rodin,

Ve Svadove jest nahrobek aétyrkontnivyvodAnny
vdovy po Janovize Solhauzu, kterd zemiela neznamého
roku drulhou nedéli v adventu.Na tédmz ndhrobku byly 4 Stity,
z nich# posledni otluden, tak Ze zistaly Selmbersky, Solhauzsky
a Bynovsky®*1).

Anna, kterda jesté 1. 1568 zila, byla rozend z By nu, ale
kdo byli jeji rodiéi, nelze z paméti zde pristupnveh vyhledati.

Zvildstunl skupinou v némyeceh vyvodech jsou
erby na kvaterneceh desk zemskyeh mar. Mo-
ravskéh o®?) Po vétsing, pokud bylo mozno uhodnouti, jsou
tu matky a bdby ze strany oteovy. také jsou vétsinou (aspoi
rodle Demuthova popisu) étyikoutni.

7. Na knihach Jana z Lipého a na Krumlové nejv.
komornika mar. Mor. 1536—1537 (Brnénsky kvatern 21.. Olomou-
cky 24) jest erb Jantiv a v ramovani jeho mensi Stity Kravar-
sk¥ a Pernsteinsky.?®) Vyvod je takovy:

(Pertolt z Lipého 1466—1480.) Kliska z Kravai.

(Jind¥ich 1484, T j.1517.) w Bohunka z Pernsteina vd. 1500.

Jan, T 1541,

Na knihdch Jana ze Zerotina na Strazniei nejv. ko-
mornika 1538—1554 (Brn, kv. 22, Olom. 25.) jest erb jeho a v
ramovani stitky Zerotinsky, hrabé a j. 22¢) Vivod byl tento:

220) A, Tscherney. Geseh. v. Schwaden, tabule ke str. 192.

221) Mitt. ndb. Exe. Cl. XVI. 264.

22} K, Demuth, Geschichte der Landtafel des Mark. Mihyren.
Bohuzel nepopisuje erbiv, jichZ nezné a ndkteré také mate. Rovnéz
nepopisuje A. V. Sembera v CC. M. 1846.

223) Demuth, str. 62,

224} Demuth, str. 64. Hrabé méli za erb pp. z Oseka, &tvrtého
stitku nepopsal.

Ot
*
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(Vitek z Zerotina 1358—1391.) Markéta (z Kravai?)

(Bernart 1415—1460.) Dorota z Rechenberka, Chudéchrom
1420—1463.

(Jan 1457—1498.) Machna z Nové Cerekve 1475.

Jan 1498, § c¢. 1560,

Na knihdch Vojtéchaz Pernsteina a na Tovacové,
nejv. kom. markr. Mor. 1555—1557 (Brn. kv. 23, Olom. 26). jest
erb Vojtéchtiv a kromé toho §titky andély driené pp. z Pern-
Steina, Zerotina a svini hlava ve zlat8 a jesté jeden, o ném?z se
Demuth nezminuje.**®) Podle toho nedostateéného popisu nelze
vyvod sestaviti. Vojtéch (f 1561, 17 Jul.) byl synem Janovym
(t 1548, 8. Sept.) z Hedviky ze Selmberka (1535, 18. Aug.). Zero-
tinky mezi babami jeho neni, ale snad je na Stitku malovan
lev Katediny z Gery manzelky Jarcslava ze Selmberka.

Téz nedostateény jest popis knih Zachaie z Hradece
a na Teléi nejv. kom. m. M. 1558—1566. (Brn. kv. 24, Olom. 27)
kromé velkého erbu jsou pry tu Stitky RoZembersky(?), Vald-
Steinsky a Vratislaviv v zelenyeh véncich.?226)

Vyvod jest:

(Jan z Hradece 1391, + 1420, 3. Novh.) EKligka z Vartenberka, + 1422,

(Jan 1435—1452.) Katerina ze Sternberka 1458.

{Jind¥ieh, + 1507.) Anna knéZna z Minstrberka.
(Adam, + 1531) Anna z RoZmitéla, + 1563, 13. Decb.
Zachat, 1 1589, 6. Febr. v Katefina z Valdsteina.

Na knihdch Albrechta Cernohorského z Bou
kovie nejv. kom. m. Mor. 1567—1572 (Brn. kv. 25, Olom. 28.)
je hlavni erb a v rozich &tyry §titky,*®") z nichZ ani jeden ne-
popsan, Z paméti lze sestaviti tento vyvod:

(Vanék z Bozkovic 1432—1465.) Johanka z Viagimé 1448—1466.

(Vacslav 1468, + 1482, 14. Octb)  Kunka z K(I;'a\,;%l; 1465, + 1510,

(Old#ich 1475, + 1500, 8. Jul.) Eliska z Janovie.228)

(Vaecslav 1502, + 1554, 26, Octb.) Anna z Ojnic, § 1539.
Albrecht, + 1572, 7. Aug.

%) Demuth str. 64, aviak Sembera v CC. M. 1846 str. 551, 702,
pife »se étyrmi jinymic.

26) Demuth_65, vynechal jeden, neb Sembera piSe (str. 551)
sétyrm jinymie. Ma byti bezpochyby RoZzmitalsky a Vartembersky.

27) Demuth 65—66, Sembera 551.

28) Ve vyvodu arch, Lichtenst, je Eligka = Lamberka, ale
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Na knihdeh Jindiicha Brtnického z Vald-
§teina nejv. kom. m. Mor. 1588—1596 (Brn. Kv. 27., Olom. 30)
jsou S§titky Xunstatsky, Krajifovsky, Trékovsky a Ludan-

7 99¢

sky.??) Vyvod je tento:

(Zden&k z Vald$teina 1433—1450.) Zotka z Kun$tatu 1437.

(Hynek 1454—1481.) Dorota Trékovna.

(Burjan 15056—1540.) Kate¥ina z Ludanic 1544.

(Zdenék 1550—1560.) Anna z Krajku.

Hynek nar. 1545, T 1596, 25. Octb.

Na knihdch Bedtichastar$ihoz Zerotina na Zid-
lochovicich mistodrzieiho nejv. komornictvi 1596—1598 (Brn.
kv. 28. Olom. 31.) jeho erb a v rozich &titky Sternbersky, Boz-
kovsky, Kunovsky a &erna orlice.?®®) Skupeni to ¢ini obtiZe, ne-
Liodi se do vyvodu bab jen po otei. Neb Bediich (1598, 81. M4j.)
byl syn Pavitv (15401 r. 1550) a Elis¢in z Kunovie,**'), otec
toho byl Viacslav a mati Anna ze Zahradky erbu orlice, pak ale
je prababa Johanka z Posutic 1466 a prababa Dorota z Rechen-
berka 1420 1 1463. Nelze tedy upraviti §titek Bozkovsky, leé¢ by
se za to mélo, Ze Bernart otec Véaecslaviv byl dvakrate Zenat.
Tedy lze vysvétliti tak, Ze je tu vyvod & 2 a Ze matkou Eliséi-
nou snad byla Majdalena Kunovska z Bozkovie (11551).

Na knihdch I.adislava Berky z Dubé nejv. kom. m.
M. 1598 — 1608 (Brn. kv. 29, Olom. 32) je erb jeho uprostied a
dvakrate v rozich, kromé& toho v rozich jesté Haugvicovsky a
Malovecky.?*?) Vyvod je takto:

(Jindtich Berka z Dubé, | 1541, 8. Jan.) Afra z Chynova 1529.

—

_ (Zdengk, ¥ 1572, 23. Sept.) Kateiina z Biskupie.
Ladislav, T 1613.

Na knihdch Ladislava z Lobkovie na SternSteiné a
Holesove nejv. kom. m. M. 1609—1616 (Brn kv. 30.), jest jeho erb

vyvod je chybny, maje za otce Oldfichova Jetiicha a za otce tohoto
Zdenka. Balbin zase klade Elisku Zabkovnu z Limburka. V starém
formulati, otisténém Demuthem pi¥i knize Tovadovské, je Kliska
7 Janovic.

29) Demuth 68, Sembera 552. Srovnej k tomu Paprockého
Zrecadlo,

230) Demuth 69, Sembera 703.

1) Zreadlo %4,

) _)232) Demuth 70, Sembera 552, 703 (¢tyrmi jinymi postran-

nymi),
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a v rezich Berkovsky a Haugvicovsky,?*®), podle jiného popisu
»§titky rodiétv a obou babicek«®**) tedy asi takto:

Anna Krajitka z Krajku. Kate¥ina Haug. z Biskupie.
(v Ladislav z Lobkovie.) (v Zden&k Berka z Dubé, + 1572)

(Ladislav z Lobkovie, 1 1584.) " Johanka Berkovna vd.1563, 29, Jun

Ladislav 1572—1621.

2. V Prusinovicich na Moraveé jsou ¢tyric¢tyrkoutni
vyvody. Na nejstar$im z nich, jenZ jest Dorotyze Lhoty,
manzelky Premkovy z Vickova,®®) vytesiny erby Dorotin (pa-
leéné kolo), pil vola (neznamé rodiny), kozla ve skoku (Draha-
novskyevh ze Stvolové) a lva (vl z Rataj.) Z toho lze souditi,
Ze Dorota Prusinovskd ze Lhoty byla dcerou vladyky z Bilé
Lhoty, jehoZz manzelka byla erbu ptl vola; baba Dorotina po
otei byla ze Stvolové, baba po matefi z Rataj.

Druhy vyvod jest Arkleba z Viekova, syna téhoz
Premka, jenz zemiel 1. 1538, Tu jsou erby Viekovsky, paleéné
kolo, lilie a pil vola,™®) totiZ otelv, mateiin, baby po otci a
baby po matefi, jak ukazano bylo v minulém a bude v nésle-
dujieim.

Tieti vyvod jest Pfemka Prusinovského z Vie-
kova, totiz erby jeho, lilie Morkovskych ze Zdst¥izl, p. z Ze-
rotina a niZepsané zvire.>®”) AvSak dnes na dotéeném nahrob-
ku (jak piSe V. Houdek ve svém spise), jiz téch malovanych
erbiv neni, je vSak tam jeSt8 jeden nahrobek dvou syndv Ar-
klebovych z Katefinv ze Zastiizl, zahy zemielych, na ném? jest
také Etyrkoutni vyvod. Nahote jest erb otcovsky a matéin (lilie),
dole v pravo jest lev Zerotinsky a v levo zvife, které by se dalo
vykladati na Paprockého liSku, ale spiSe se podoba znameni er-
bovanimu, jaké mé&li 1439-—1442 Zich a 1480 Zdensdk z Volfperka.
Avsak z paméti, jak jsou po ruce, nelze najiti, ktera byla miti
Kateiiny ze Zastiizl. Odtud nasleduje tento vyvod:

(Arkleb z Vie- Katerina ze Ze-

kova 1434, + j. rotina 1446 a% (N. ze Zasttizl) N.z Volfsperka
1460.) 1460.

(Arkleb 1464, + 1517.2%) Katefina ze Zasttizl, 1501, 1516.

Premek Prusinovsky z Vickova 1512, + 1561, 14. Aug.
w Dorota ze Lhoty, + 1524,

233) Demuth 71.

23) Sembera.

235) Mitth. Cent. Com. XIX. 34.

26) Tamie 32.

»7) Zreadlo Paprockého,

%) Umrti podle zbytkiv _ndhrobkitv v Prusinovicich, té%
Lmzky V. Houdka. Nahrobky Prusinovskych z V 1elxova, v Hol e-
Soveé 1914, i
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2. V klastete Sternberském byla pochovédna panna J o-
hanka z Zerotina (1553 v pondéli pted hromnicemi) na
jejim%Z nahrobku byly vytesiny étyry erby, totiz jeji, lev s hra-
bémi, ostrvy a zubii hlava s kruhem.?®) Vyvod jest tedy tento:

(Petr ze Zero- Markétaz Pern-  (Jan Bore$ N. z Lipého?
tina 1488-—1529.) $teina vd. ok.1488. z Oseka.) z Dubé?

Premek ze Zerotina na Sum-
berce 1533—1550.

Johanka, 1 1558, 30. Jan.

Katefina z Oseka.

2. Ctyrkoutni vyvod byl na ndhrobku Jana Oder-
skéhozLidétova, jenZ byl pochovan v Opavé. Erby na na-
hrobkn popisuje Paprocky v Zreadle ika, Ze tu jsou §tity rodin
z Lidérova, ze Zvole, Pogoreltiv (totiz vl. z Vysoké tii véze) a
Vejdav(?). Vyvod z toho nésledujici byl by asi tento:

(Jeronym z Li- . , " Anna z Nové
défova az Oder?) Aléna ze Zvole, (N. z Vysoké) Corekve.
Jaroslav Odersky z L. 1512—1527, Stastnd z Vysoké.

Jan Odersky z Lidétova 1526, + 1543.

23 Ctyrkoutnivyvod byl na néhfobku Janastar-

§ihoz Vrbna, jenZ byl snad v Heralticich. Erby na ném po-
pisuje Paprocky?®) tak, Ze tam byly erby rodin ze Sternberka,
Voktv(?) Oderskych a jeho vlastni.®*') Odtud nasleduje vyvod:

(Jan z Vrbna, Dorota z Rudy (N. ze Stern- ,
+ 1477, 16. Jun.) 1496. berka.) N. Oderska?

Bernart Bruntéalsky z Vrbna, Xatefina ze Stc;rrnberka, a z Ho-
+ 1529, 26. Decb, . leSova 1525.

Jan Star$i z Vrbna, 1572.

Paprocky popisuje ndhrobek v HoleSové Janaze Stern-
berka, jenz zem¥el 1. 1544 sobotu pred sv. Janem Kititelen.
Ze slov jeho, ze tam jsou erby pp. z Dubé a z Lipého, z Lom-
nice a ze Zerotina, lze souditi, %e tu byl vyvodétyrkoutni

2395 Paprockého Zreadlo 93.

20) Zyecadlo 1. 45.

21) MTen erb Vokiv nemohl byti jiny nez Doroty z Rudy, kteréd
byla manZelkou Janovou a mateii Bernartovou, jak se sezna z listu
1, 1498 (Zrcadlo 1. 64), Balbin (Tabularinm) maje predlohu nedosta-
tedénon, nazyva ji Doroton z Roupova (von Ruppa). Roupovsti byli
ovSem vzacndjsi pro rodopisce 17. stoleti, neZ Rudsti.
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snad s mateii a dvéma babami.**?) Dotéeny Jan mladsi, pin na
HoleSové (1520, 11544, 21. Jun.), byl syn Albrechta starsiho, téz
sedénim na HoleSové (1480 +1521). ManZelkou jeho byla 1. 1481
néjak4a z Lichtenburka,***) neb jen tak rozuméti pthonu na
Phtu z Lichtenburka, »7Ze drzi statek otee Zeny mé a mné po ni
d4ano neni«.**) Ostatek nejde z paméti dochovanych na jevo.

6. Ctyrkoutni vyvod byval v Bilovei na hrobovém
kameni Jaroslava Oderského z Lidérova, jenz za-
vraZdsn 1. 1548 v Bilovei. Na ndhrobku byly erby Rotmberkiiv,
Zvolskych, Stoddv a bezpochyby také Oderskych.2®) Vyvod by
byl tento:2*%) :

Aléna ze Zvole. Markéta StoSovna z Kounic.
Jaroslav Odersky z L. 1512 a% Kaspar Rotmberk z Ketfe,
1527, 1496—1533.

Jan Odersky z L. 1526, + 1543. Katetina Rotmberkovna z Kette.

Jaroslav, + 1548, 15. Aug.

2.Ctyrkoutnivyvod Jana Oderského z Lidé-
fova ana Bilovei (11543) byval ve farnim kostele Opavském.
Na ném se spatiovaly erby jeho, Pogreltiv,>”) Zvolskych,*s$)
Vejduav.#®) Vyvod jest tedy ty%, jako u nasledujiciho.

2, Ctyrkoutni vyvod spatfoval se v BeneSové (za
Opavou), na ndhrobku Markéty z Lidérova, vdovy po
Vaviinei z Drahotous a na BeneS$ové, kterd zemiela 1. 1573 pied
slavnosti seslani sv. Ducha., Na témZz kameni byly erby jeii,
Pogreltv,?%) Zvolsky a Hejdav.?®) Podlé erbav téchto byla
deerou Jaroslava Oderského (1512—1527) a Stastné z Vysoké,>?)
baba jeji po otei byla podle vyvodu v kostele Opavském Aléna
ze Zvole, a snad mati Stastné byla téhoz erbu, ktery byl podle
Paprockého Hejdv neb vlastné Vejdiv.

V Hranicich na Moravé spatfoval se étyrkoutni vy-
vod Anny Pavlovské z Vidpachu (+1558, 4. Febr.

22) Zrecadlo 1. 23.

23) Frb ostrvy, jako u pp. z Dubé.

=) L,C. V. 342

215) Paprockého Zreadlo 1. 440,

#6) Sestaviti jej bylo moZno jen tak, Ze vzat na pomoc vyvod
v kostele Opavském (Zrcadlo 1. 438).

27) Tyi véze viadyk z Vysoké.

28) Zrcadlo 439.

29) Paprockého Zreadlo. 439.

%0) TY¥1 vé%e vladyk z Vysoké.

1 Paprockého Zreadlo.

o hz‘“"’) Jaroslav slove jejim oteem ve dskiach zemskych Opav--
skyeh.
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jinak v patek pied ned. Devitnikem) vdovy po Kasparovi Po-
sadevském (T 1542). Na jejim nahrobku byly &étyry erby, totiZ,
orel a nad helmici t¥1 péra (Pavlovskych), t¥i péra, Ludansky a
Odersky.®® Vyvod nesnadno sepsati. Jen tolik je zndmo, Ze
Ofka z Ludanie byla manZelkou Jindticha Moijka z Vidpachu
(v 1466) a matkou Vieslava odtudz, jehoZz 1. 1490 =z pFijeti
véna svého kvitovala.?!) Byla patrné Anninou babou.

2. V kostele Slavkovském na Moravd vidél Paprocky ka-
men hrobovy pani Kuncické z Kunéice (1562 v nedsli
Misericordia) manZelky neb. Jana Vlka z Konecchlumi, ale
jména jejiho piecisti nemohl. Na nédm byl ¢tyrkoutni vy-
vod s erby Kunéickych, Ffeéenym svéréek (na zptsob N), Bi-
tovskyeh, jelenimi rohy Prazmtv a Selihliv z Ruchova.

Jan Vik zemiel 1. 1543,%%) jeho manzelkou byla bezpochyby
Barbora Kunéicki®®) a ponévadz byla sestrou Jaraslavovou,
a tento, jak se zd4, synem Hynkovym, byl Hynek (1492-—1528)
jejim otcem. Jeji mati a obé baby nejsou zniamy.

Podobnéz neuréenym zlstéva téZ ¢tyrtkoutni vyvod
Bernarta Vika z Konecehlumi, jejz vidél Paprocky
v Lkostele sv. Mau¥rice v Olomounei a pii tom svéréek, Kostkiv,
Zerotinsky a Vv, *?) Bernart (T 1548, ¢. 25. Aug.) byl synem
Janovym (1498, T 1543) a tento Jana Vlka (1476, 1 j. 1498). Matka
Bernartova byla Barbora Kunéicka (1 1562, 12. April), ale po-
névad? tu schazejl §tity, které byly na predeslém nahrobku, zda
se, Zze baba po matell vynechdna a toliko vybrana néjaka baba
neb prababa erbu hrabé (vladyk z Nové Cerekve?) a Zerotin-
ského.

Jedna oltaini mensa v Budyni byvala tumbou nahrobni
Anny kndzny Opavské a Hlubéické, vdané 1. 1461
za Jana Zajice z Hazemburka (T 1495, 15. Maj.), kteraZto zemfela
1. 1478 dne 29. dubna.?®®) Na tém¥ kameni jest jeji d v oj- neb
tfrikoutni vyvod, totiz tii erby, z nichz prost¥edni jest
orlice, levy &tit poloviény, srovnavajici se s erbem Vartem-
berskym?®™®) a pravy, zavinutd stiela, jest erb matersky.?®?) Otec
jeji byval Véacslav, ale neni znamo, jestli byla manzelkou jeho
néjaka sleéna 7 Krava¥, aé lze za to miti. (Viz. obr. & 16).

6. Osmikoutni vyvod byl na ndhrobkua Kateliny
Vald§teinské z Kunstatu Erbd byly dvé rady, horni

»3) Paprockého Zrecadlo. 353.

%4} Arch. mus. v Praze.

5)  Paprockého Zrcadlo 1. 434,

#=0) Wopidd Kroméiizsky H. 118.

=7y Zreadlo, 433.

%) Rok a den tumrti na tém% kameni jiZ porouchany, doplnén
jest nekrologem Roudnickym.

29) Frb ten spatiuje se na jizdeckych peletéch kniZat v 1. 1286
a% 1339 zejména 1. 1389 jednou na 5tité a osmkrate na krupifi.

260) Soupis Roudnicka. 25.
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byly z otcovské, dolni z matefské strany. V horni fadé byly erby
Kunstatsky, Miliéinsky, prazdny a Vartenbersky,?®') v dolni
Bozkovsky, Kunovsky, Pruskovsky a Sternbersky.2®®) Sesta-
viti tento vyvod jest nesnadna vée, ponévadi se k tomu
nedostava paméti. Katefina z Kunstatu (f ¢. 1601), vdanda 1. 1573
za Hynka Brtnického z ValdSteina, byla deeroun Sezemy Za-
jimaZe z KunStatu a na JeviSovieich (1534 11566) a Anny
z Bozkovie (1548—1571).2%) Vyvod privodni Annin lze tak tak

Obr, 16. Nahrobni erby Anny knd%ny Opavské v Budyni.
(Soupis Roudnicka ¢&. 20.)

az do prabdby stopovati. Neb jeji prababou byla Machna ze
Sternberka, 1. 1447 manZelka Bene$e Cernohorského z Bozkovic
(1423—1473). D&d jeji byl Benes (1465 1 1507, 10. Aug.), otec
pak Jaroslav (71456, 11. Jun.). ManZelky obou jsou nezniamy®*)
i lze jen tolik Fici, Ze se pamatovalo, e Jaroslavovou manzelkon
byla z Kunovic a BeneSovou Pruskovskai,

Hiie je s vyvodem Sezimovym. Z paméti jde na jevo, 7o
byl otcem jcho bezpochyby Prokop, jen? mdl manzelku Zofku
7 ValdSteina,*®) a¢ tim neni vyloudeno, e byl dvakrite Zenat.
Otcem jeho byl bezpochyby Jindiich (1460 atd.) a dédem Jan
1422 (14187)—1460, jeho#to manzelkou byla Markéta z Najdeka.

*1) Snad nikoliv pp. z Vartemberka, neZ erbu jich podob-
ného, totiz poloviéného, na p#. z Kukvie, z Otaslavic.

22) Paprockého Zreadlo 385.

2%) Tamze, Sembertiv vyvod pp. z Boskovie. .

264} Nevédsl jiz Sembera a aé jsou po ruce mnohé jich listy
v kniZ. arch. LichensSteinském, piece tu neni ani svatebnieh smluv
a ani vénovani.

25) 1., C. V. 203.
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Tato zajisté se plipomind v listu 1. 1428 vydaném,**) ale
zase neni vylouceno, %e byl dvakrate Zenat.

1
i
{
'
|

Obr. 17. N4hrobek Marjany Robmhapové ze Soutic.

6. Jeden z nejskvostnéjsich (co se tyée heraldické Gpravy)
ndhrobkiv jest hrobovy kamen Marjany Robmhapové

26) Ve FrantiSkové mus. v Brné.
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z Soutie (f 1580), jenZ se nachazi v kostele sv. KiiZe u Ro-
nova nad Doubravoun. Stit jeji po otei je dvakrate, jednou upro-
stfed, a po druhé v pravém rohu. Stit po materi (byk v kroku)
jest v hcrnim levém rohu. Pod nimi, jak lze souditi, jdou vy-
vody az do praprabab, totiZ pod otcovym S§titem erb vl. z Chlumu
(stupent), pod tim Sraifik Bohdaneckych a nejdoleji kolo, pod
matéinym jsou t¥i ryby nad sebou (jako méli Holei z Nemosic),
pod tim hrnec s kvétinou (podobny erbu Trmaltv z Tousic)
a nejdoleji dva mege kiiZem polozené Bradleckych z Meckova
(Osmikoutni v¥vod. Viz obr. 17). Tézko viak postihnouti
tento vyvod u dvou vladyeckyeh rodin, kdyz to nékdy i v
panskych selze. Nieméné poloZen tuto pokus, jak by se tento
vyvod vysvétliti mohl

e S ) , . . N
. + O = ~ = O > o
§¥8 8¢ =, 24 3 Ss &85s fo%
>J)02 :\Gv—l O:’ :‘j> = - "6—03 .o:"‘
o3 2= . g N © < o ==¥ 3o
—_ . — ~
<=5 327 s : = 897 Qe
(B N+- Z Z zZ Z N o=
Jan Janovsky Stépan Andél . .
z Soutic 1466 az N. z Chlumu. z Ronovce 1473. dlﬁ[ﬁ;k%goiggg
1525, + j. 1529, aZ 1526, T Jj. 1530. :

Petr Janovsky z Soutic na Za-
5

Sedicich 1514—1552 Lykarda z Ronovee 1530—1552.

Marjana ze Soutle, T 1580, 24. IMebr.
w Zikmund Robmbap z Suché, § c. 1551.

K tomu t¥eba doloZziti toto: Marjana byla nesporné deerou
Petrcvou a Lykardinou,®?) Petr pak se zd4 byti synem Jano-
vym, jiz proto, ze tehda kromé Petra (1514) a Jana mladsiho,
syna Janova, jiného Janovského jména Jana nebylo. Jan pak
hyl 1. 1466 sirotkem po otei AlSovi ze Soutic,*™®) jenz byl L 1447
manzelem Cemuty z Bé&lé, posud drzitelky vsi B&lé (u Pie-
louge).2*%)

7Ze byla Lykarda deerou Markétinou, jde na jevo z kSaftu
této a také ze smlouvy I 1530, po smrti Stdpanové, mezi mateii
a deerami udlinéné.*®’) Markéta mohla byti decerou manzeltiv
ve vyvodu naznabenych?®®?) a matefi jeji by naleZel §tit podobny

27) K¥aft Markéty z Cidliny v staré knize v Chrudimi. Pam.
arch. X. 37.

70) D, D, 16. {. 45, 282,

280) Rel. tab. II. 210,

31} Aych. desk. zemskyeh IX. & 195,

32} Zdislav a Dorota koupili 1. 1480 Sté%ov (DD 61 str. 543).
jejz pak synové prodali.
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Trivalovskéinu.®®®) Odtud by ndasledovalo, Ze je $tit baby po ma-
teli drive, nez $tit baby po otel. Pak by to bylo 1 ve vyvodé
Petrové a kolo by mélo byti Cemutino, ale tato jsouc z rodu
Rohovladfiv, méla dva rohy stotené, jez se z nepaméti vvkla-
daly jako kolo.?®)

9?7 Na hradé Kosti a to nad brankou do druhého stavent
jest tabule z r. 1542 a na ni rozs§ifeny erb BibrsSteinsk ¥,
pak v vozieh erby: V pravo na ho¥e Vartenbersky, v levo nuo
hoi= prosty Bibréteinsky, v pravo dole korunovany lev a pis-
mena W a v levo dole zase Vartenbersky.?®®) I&rh v pravo dole
jest patrné kralovstvi Ceskélio, o éemz svEdél nejen koruna
nvhrz 1 dvoji ohon, a Ze jest krale Vladislaviv, ukazuje pismeno
pii ném. OvSem jest nepochopitelné, pro¢ tu jest erh Vladisla-
viiv; neb neni zndmo, Ze by byl tyZz kral BibrsSteintun néjakon
jinou milost prokazal, kromé jediné udileni 1éna.*®®) Také je
to misto, kde by mél byti erh matéin, té osoby, kierd méla erb
Vartenbersky, ¢éehoz v8ak neni. Erb horni patiil zaijisté Annc
z Vartenberka, manzelce Jana z Bibrsteina, jenZ byl od r. 1524
panem na Kosti a 1. 1551 zemiel. Druhy erh Vartenbersky snad
nalezel matefi Janové; manzelky otce jeho Oldiicha (+ c. 1519
nezname,

10. Na zamku Zabirezském vykopali 1. 1875 svornik, na
némZ byly étyry erby, totiz ryba, zavinutd stiela, lev a erb,
jako mivali pp. z Holéteina a ze Sovince.*") Ryba byla erbem
Jirndviecha Tunkla z Brnicédka (1491 atd.), ichoZ otec
byl Jiti star$i a mmatkou byla N. z ValdSteina,*™®) erbu Iva.
Otec JiriliGv Jan (1419—1452) ma1 1, 1437 manzelku Anezku z Hol-
Steina.®) Zavinutd strela Tvorkovskyeh z Kraval byla bez-
pochyby manZelky Jindiichovy, kterd? nam neni znama.

10. Paprocky pepisuje nabrobek manzelky (jiz nejmenuje)
Tohidde MoSovskéhoz Moravéina roz. Rotmberkové
(1 1576), jenz bhyval v klasteie sv. Ducha v Opavé. Na ném
byl v ¥ vod ¢tyrkoutni s erby Rotmberktv, Bitovskyeh
z Bitova, MoSovskyeh a Oderskych z Lidérova.®®) Ale zda se,
%e se Paprocky m¥lil, neb na nasledujicim listu pise, ze Stastna

Oderska z Lidéfovs byla manZelkou TobidSovou a matelt &tyv

=) Totiz Zelerny oblouk se spounami; tak lIze vykladati do-
mnély hrnec za obraceny klohouk a l\vetmv za spony. Pecéet Vac-
slava z Dobrovitova (1524) s kloboukem je v arch. musejnim.

‘3’) Erb Rohovlédﬁ\: (1382) v arch. kapitoly VySehradské,

%5} Hrady X.

36) Jestli by snad byl otei jeho rozhojinil a polepsSil erh?

»7) Kolair Heraldika I, 120.

»8) Benes z Valds§teina m'oboé’;t nazvval Jirfika Svakrem,
(Arch, kI, sv. Tamy v Bré, LC. VI. 170.)

22) Dsky Olom. X. & 318.

20y Zreadlo 1. 432
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jeho syntiv*®!) a %e byla deerou Jana Oderského a Katefiny
Ritmberkovny z Ketfe. Podle toho byl by vyvod:

Barbora Rotmberkova z Bi-
tova 1498,

Jan Odersky z L., ¥ 1543 Katefina R. z Ketie.

Sfastnd. v Tobia§ MoSovsky z Moravéina.

10. V Brandyse nad Orlief jest ¢tyrkoutni vyvod
Jana starSiho z Zerotina (T 1583 ve étvrtek po sv. Matéji),
jenz byval pohiben v bratrské hrobee na Loukoti?®?) V rozieh

Obr. 18. Vyvod Jana stargiho z Zerotina.

jsou Gétyry erby. Prvni zda se byti podlé obrazu Mezitickych
z Lomnice, druby je Bozkovsky, tfeti Slavatovsky a étvrty jiz
oflapany (snad Pernsteinsky). Vyvod tedy by byl:

(Petr z Zerotina Markéta z Pern- (Jan Mezif. Markéta z Bozko-
1488—1529.) Steina vd.c.1488. 7z Lomnice.) vie, +1510,1.Jan.

Bediich z Zerotina. Libuge z Lomnice, + 1559.

Jan z Zerotina na Namé$ti, Rosicich a Brandyse. T 1583, 28. Febr.
: v Mandaléna Slavatka z Chlumu.

V zdamku Nachodském na vychodnim traktu dolniho dvora
lest desitikoutni vyvod, totiz fada desiti erbiiv, z nichz
Ize zndti jen nékterd.*?) Pokud znati z vyobrazeni a pokud

1) Tam¥e 1, 433,

27} Soupis Mytska 5, Bienenberg Alt., I1. 38. Zerotinsky erb
jest n prost¥ed.

23) Qbraz v Soupise Néchodska str, 77.
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jsem sam zrakem ohledal, jsou tu 1. éap, 2. knizat Minstrber-
skych, 8. neuréity, 4. Hazembursky, 5 vybledly (Smifickych?),
6. Sternbersky, 7. orlice, 8., 9., 10. vybledlé. Z toho a pak odtud,
7e neni dosti paméti o manzelkdch, nelze nic bezpeénélio vy-
stihnouti. Jisté asi jest, Ze je tu v¥yvod Vacslava Smirli-
ckého ze Smitie (T 1593, 10. Aug.) a manZelky jeho D o-
roty Holické ze Sternberka, vdané zail 1. 1587 (tedy
& 5. a 6.). Tato byla deeron Otakdrovoun (1 1589) a Anny z Rou-
pova; ¢isla 7--10 méla by tedy byti jejim vyvodem, avSak tii
posledni jsou vybledlé a matka jeji (podle domnéni z Kolovrat?}
neni znama. Vyvod Smifickyeh jest pak takovy:

ngil;og ﬁsgml' N. z Fictum. Mikula§ Zajic z Hazem-
Ratefina z Kolo- ¥ Auna Marta burka, T 1496, 13. Nov.
ke vratd z Mildorfu, v
Jan Zajic, T 1553, 2. Octb.
Zikmund, T 1548. Kunka z Fictum + Markéta kné%na z Min-
strberka, § 1551, 26. Jun.
Albrecht, + 1566, 6, Decb. Hedvika, T 1592, 28. Maxrt.

Vacslav, f 1593, 10. Aug.

12? Na zamku Smeéanském a to na staré véZi, v niZz jest
kaple, jest skupeni erbliv, jeZ se zdaji byti pétikoutnim
vyvodem. NejvysSe jest ozdobny erb Bofity z Martinie
a v jeho rdamovani jsou 3titky: v pravo baziliS8k a zavinuté stiela,
v levo lekna s orlici, tedy dvoukoutni vyvody Anny Bofi-
tové z Kunvaldu a BoYitiv. Erb Annin opakuje se nad
jednim oknem kaple a nad druhym spatinje se erb Kladenskyeh
7 Kladna a orlice (s klenotem pil kozla) vladyk z Dalimsiic a
z Odie.*®) Srovnavajic tyto erby mezi sebou, jde na jevo, Ze
matka Annina byla erbu zavinuté st¥ely, matka Bofitova erbu
orlice a erb Kladenskych Ze pat¥i babé Botitové bud po otei
aneb (spiSe) po matefi.

Paméti k vylozeni tohoto vyvodu dostateényeh neni. FPo-
dle zapisu pozdéjsiho®®) byl Vilém z Martinie, syn Boflittv,
sestiencem Bohuslava DraZiekého z Kunvaldu; Byl tedy Bohu-
slav a Anna Bofitova bratr a sestra, bud z jednoho neb dvojiho
manzelstvi. Jan otec byl dvakrate Zenat. Prvni jeho manZzel-
kou byla I.idmila, druhd Katruse, deera Anny, nékdy Johan-
kové Kbelské.?®) Kterych deera byla Anna, neni nikde vy-

:) Hrady VIIL, 120, obrazy na str, 128, a 183. Soupis Slanska
282283,

25) 1486, 11. Novbh. a 1518. 1. Jul. Rel. tab. II. 419.

296) P¥ipomind se v dotéeném zdpise jako mati Jana bratra
Bohuslavova,
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slovné psano, ale majic za to, Ze Katrule by nebyla tak vzéc-
ného rodu, aby se s erbem jejlm honosili, lze za to miti, Ze to
byla Lidmila,?*®) Avsak touto domnénkou ziskalo se pouhé jmé-
no k¥estni. Ponévadz pak zavinutd stiela byla erbem panskym,
mohl miti Janek od Stiibrné hvézdy, jak se mu prvotné fikalo,
manzelku jen z néjaké schiudlé vétve, z nichZ plripominaii se 1387
Prokop z Ostrova, 1890 Mare§ Skiedka z Roprechtic (vlastné
Oprechtic), jinak z Pétichvost,®”) pokud jsou Praze blize, neb
i od Prahy dale nosili tyz &tit pani z Dasdie, z Vyklek a z La-
zee a j.

V malovaném vyvodu pp. z Martinic v arch. Smeéanském
pokladaji se za rodi¢e Boritovy Markvart a neznama manzelka,
co% se asi s pravdou nemine, protoZe byl Markvart od r. 1416
panem na Smeéné a jesté 1. 1448 hejtmanem na. Bélé.*®) Avsak
jiz 1. 1413 mél pravni jedndni strany platd ve Vacatové Ujezdei
v kraji Rakovnickém, ysa tehdd Zenat s Markétou, sestrou
n. Vieslava Harovnika.?") Jakého rodu tento byl a kterd byla
matkou Markétinou, nelze jiZz vypétrati.

Vyvod lze sestaviti jen netplné:

N. z Kladna.

Markéta Harovnikova 1413. Janek od Stfibrné hvézdy z Kun-

w Markvart z Martinic 1413 a% valdu, 1426, + 1449.
1448, v 1. Lidmila.
Botita z Martinic 1454,  1478. Anna z Kunvaldu.
Potomei.

12¢ Sestikoutni vyvod jest v Plumlové na nahrobku
AlZbéty Ujezdecké z Morasgic rozené Boikovny z Do-
halic, kterd zemtela 1. 1602, 8. kvétna.’) Na pravé (heraldické)
strané jest vyvod, jak, tu$im, jeji, totiz erb Dohalskych, ple-
chovnice a orlice, na levé vyvod muziiv, totiz stirela Ujezdeckyel,
tfmen a dva meée, Podlé toho byla méti jeji- Dolalsks ze
Sloupna a baba rozSifeného u nds erbu orlice. Matka muzova
{Jana?) byla Ujezdecka z Ryzemburka®') a baba snad Bradle-
ckd » Meckova. 7Z nedostatku paméti nelze se nééeho lepsilio do-
makati.

18. Ctyrkoutni vyvod, jej? Ize dobie rozlustiti, na-
c¢hidzi se na ndhrobku v Plané (u Tachova), jen? patii Vikto-

27) - Areh, kapit. Vysehradské, arch. museini.

28) 1ib. conf., Rozpravy U. Sp. tf. fil. list. VI 3. str. 58—59,

29) Dsky dvorské XV, 90.

300) Mitt. CCM. XXIII. 100,

301 Frbu tfmene jiného rodu na Moravd nebylo. L. 1493 jests
drzela Katerina deera Jana 7z Ryzemburka Polouves a Dub (De-
muth, G, d, 1. 47))
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rynovi Planskému'ze Zeberka a na T¥nci. V rozich
jsou &étyry Stity, totiz Planskyeh, Svihovskyeh, dva piiéné
pruhy Kunstatskych a kozi hlava vyénivajici z koruny.'?) Vy-
vod jest takovy:

(Busek ze Ze- Markeéta zKun- pyenop ;) Ry Katefina z Lam-

Statu a z Podé- p
berka 1443, + 1466, ° yemberka, T 1474, berka, T 1470,
7. Jan.) brad ’63373’ 18. 3. Apr.? 10. Aug.

Viktoryn ze Zeberka.  1500. Eligka z gsr%aﬁ?es%}; a. 7 1807,

14. Dvandctikoutni vyvod nachdzi se na krdsném
nahrobku v klastete Kadanském, pod nimZ odpodiva télo Jana
Hasidteinského z Lobkovie (11517, 21. Jan.)**) Jest
to Sestistén nepravidelny, obdélny, na jehoz vrchni plose jest
vytesan leziei kostlivee, po krajich pak téhoi étverhranu bézl
napis latinsky toho smyslu, Ze 1. 1517 na den sv. AneZky zemiel
urozeny pan pan Jan z Lobkovie pdn na HasiSteiné prvni fun-
dator tohoto klastera, tuto odpobivaje v pokoji.**®) Postranni
érverce json pokryty erby mezi sloupci; na obou del$ich je po
Styiech, na kratSich po dvou, tedy celkem dvanacte erbliv, jez
Dvoiak popsal a uréil, bera si k pomoci rukepis Roudnicky,*®)
v némz jest vyvod (Genealogia domini Johannis de Hassenstein)
Jantv, matky jeho Zofky z Zirotina a manzelky Majdaleny de
Thorring. Tim vyloZeny nejen erby, n¥brz i veskeryv vyvod.

Na del§i strané ven obrdcené jsou v pravo dva erby vy-
vodu Lobkovského a v levo dva vyvodu rodiny Torring. Ze dvou
v pravo postavenych je levy Lobkovsky, pravy ma orlici Ziro-
tinskou, odtud pak jde Sestikoutni vyvod Zoféin, totiz na kratsi
strané PotSteinsky a Vartenbersky, pak na delsl strané zadni
ostrvy pantiv z Dubé, erh Hazembursky a Sternbersky. O téehte
dvou poslednich lze se jen domnivati, Ze patii k vyvodu Zof-
éinu a ze to jsou erby matek nékterych pani Zirotinskyech. V-
nechdna je Zofka z Pnétluk jako osoba stavu vladvekého, rov-
néz vynechdna jest Anna 2z Nechvalic baba Janova po otel, a
iiné baby, téz jako osoby vladycké.

302) Kola¥ova Heraldika 119.

33) Dépolt a Katefina jsou pohibeni ve Vilharticich (Soupis
Susicka 157), ostatni v Plané (Senft. Gesch. v Plan).

04} Popsan Fr. BeneSem v Pam. arch. VIII, 371—372 co se
tyée zevnéjsku sice dobie, ale co se tyce erbiiv na ném nedostateéné,
Proto uZity zbéZného vykresu, ktery udinil na misté neb. M. Dvotak,
archiva® Roudnicky. Laskavosti p. Dr. Vaceslava Chaloupeckého
dostalo se mi nejen popisu nahrobku, nybrz i vyloZeni o erbich na
ndm se nachézejicich,

35) N4gpis Dvoraktv odehyluje se od BeneSova.

308) Toti% 1 I.1. obsahujici Naudeni p. Jana z Lobkovie sy-
novi svému 1. 1504 sepsané, jehoZ opis z r. 1595 je pod ¢&. 3. téhoZ od-
déleni.

Véstnik Kr. & Spol. Nauk, tF. hist. 1914, 6
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Na dotdené strand piedui jest tieti erb vedle Lobkovského
rediny Torring (tf1 ri%e Cervené na bilém, klenot, klobouk s
kytou), vedle je stit Rechbersky (bily s dvéma Gervenymi lvy,
klénot bily jelen s 8ern. rohy), na kratsi strané Frauenbursky
(bily kin na éerveném S$tit8) Montfortsky (svisld korouhev) a
konetné na konei delsi strany zadnl Bynovsky (neb z Tecku?).

Podle toho sestaven jest na str. 82. vyvod nikoliv jak
opravdu byl, nybrz jak o ndm potomei védéli a psali. Dotéené
pak dva erby z vyvodu Zirotinského vynechdny proto, Ze spo-
jitost jich s ostatnimi neni zndma.?*")

15?2 Sestikoutni vyvod Liadislavaz Bozkovie
vidati bylo na klenuti pusté kaple, pod niz byvala hrobka, pii
zamku v Moravské Tiebové, totiZ erb Bozkovsky, Berkovsky,
Krava¥sky, Lomnicky, Sternbersky a VlaSimsky.3’®)

Vyvod lze az na erb Sternbersky poznati. Vanék z Bozko-
vie (1885—1421) mél manzelku Martu z Meziiiéi (neb z Lom-
nice), syn jeho Vandk (I. 1430—1465) mél manZelku Jolan-
ku z Vlasimé, jeZ ho pietkala; syn tohoto Vacslav 1465 11482,
byl Zenat s Kunkou z Kravaf 1465 atd., a jejich syn Ladislav
(7 1520, 25. Jun.) mél manZelku Majdalenu Beréinku z Dubé,
(1493—1527). MozZn4, %c matce této patii erb Sternbersky.??)

13. V Uherském Brodé byval ¢tyrkoutni vyvod na
nahrobku XKlisky z Zerotima, manZelky Jetiicha =z
Kunovie, na kterdmito kameni byly erby: manZeltv, jeji
vlastni, Bozkovsky a Ludansky.’®) Vyvodu z toho se dodélati
jest snadno a to takto:

(Jan ze Zerotina
na Strazniei 1498
az 1655, t €. 1556 Atsna 5 Luda- (Jan z Kunovic Mandaléna

e TGS @ Beskorie
z Pernsteina vd.
1531.)
. % . . Jet¥ich z Kunovic a na Uh.
v 2 Bliska 7 Zerotina, § 1558, - “Brods 15131578, + c. 1580,
&. . (v 1. Dorota Slikovna 1543.)

Ctyry erby nachézeji se v kostele u sv. Maii na Lizu na
kititelnici, totiz $tit trojdilny, dva kliée, kotoué a kapr. (Sou-

307y Manzelky Zirotintv jsou Jen Z tohoto vyvodu (proti né-
mu? se vyskytuji pochybnosti) znamy, avSak budiz p¥ipomenuto,
Ze vyvod nebyl sestrojen tak, jak byl, nybri Jak si jej myslili.
Jména osob, jichZ erby jsou na nahrobku, vyznadena tiskem.

58) Sembera, Pani z Bozkovic na str, 41

300) Kunéina matka byla z ValdSteina.

310) Paprockého Zreadlo 120. Zemiela pry 1558 ve stiedu po
sv, Vavi¥inei, ale toto znadeni Sasu budi pochybnosti,

a1y Zreadlo 96.

#2) Byla materi Jet¥ichovou a manZ. Janovou (Zrecadlo 121.)

6*
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pis Prachaticka 135 a obraz na str. 136). Kapr jest erbovni zna-
meni vladyk z Cestie, ktefi byli aZ do vymieni pany po-
dacimi u sv. Mari. Co se tyte pak ostatnich erblv, totiZz dvou
kli¢dv, mohou byti Jana ze Stitkova (1390--1393), jehoZ poto-
mek Petr Stitkovec z Cabuze (1411) tym?# znamenim pedetil.*'?)
Protoze pak Stitkov jest v osadé sv. Mali, lze za to miti, ze Jan
piispival na vytesani kititelnice. Trojdilny §tit jest r. 1416 Hrzka
z Tourového,**) jehoZ potomeil se jmenovali Budkovsti z Bud-
kova, ale mél-li on neb otec jeho ten erb, kdy? kititelnice byla
zdélana, nelze jiz z paméti seznati.?*®) Kotoué jest erbovni zna-
meni Dlouhoveskych, ktefi jej rozmanitym zplisobem vyobra-
zovali, Na kititelnici podobd se slunci, kteréz druhdy i jako pla-
polajici hvézda zobrazovano. Zdimir z Dlouhé vsi, jenZ si v
tomto znameni liboval, byl 1. 1380 spolupatronem u sv. Moufence,
a néasledoval po ném 1. 1395 Vitmar.**%) Mél-1i néjaky statek u sv.
Mali, neni znamo. Hledie pak, co psano o dvou klidich, spige
lze mysliti na erby osadnikéiv, nez piibunznyeh neb predkiv.

Ve Slezsku bylo nékolik pamatek s vyvody, jeZ jest na-
prosto nemoZno rozlustiti.

27 V Polské Ostravé byl ¢tyrkoutni vyvod na na-
hrobku Jifika Sedlnickélo z Choltic (+ 1568, 17.
Dech.), totiz §tity a na nich t¥i krky Serockych, t¥i véZe Pogre-
liv (hezpochyby z Vysoké), svéréek Kunéickych a zavinuta
st¥ela” Sedlniekych.®*") Pribuzenstvi tohoto nelze se dopéatrati.

27 V Opaviel byly 6tyrkoutni vyvody na dvou na-
brobeich rodiny ful$teinské. Na jednom Albrechta z Ful-
Steina (¥1564) byly erby Bitovskyeh, Pavlovskych, Sternber-
ktiv a bezpochyby i jeho.”®) Ty% Albreclhit byl panem na Lin-
hartovdch a bezpochyby synem Ojite z F. (+ 1548), jeho# man-
7Zelkou byla Bohunka ze Sternberka (1 1540).%19)

Na druhém ndhrobku Mandalény z FulSteina
(+1570) byly $tity pp. ze Sternberka, Birktv z Nasile, pp. z Boz-
kovie a bezpochyby také jeji**) {1 byla deera Mandaléna, neni
zndmo, avSak snad Jana Supa z FulSteina, jemuz byl (1557)
Alex. Vok z Nasile §vagrem.*?)

M) Pangerl G. U, 203, 914. (Peceti jsem vid8l sdm). Arch.
Precinovsky (ve Vimberce).
39y Arch. Tiebornisky.
%5} Na peéeti Hynka z Tourového (1857) jest jen klénot. rohy
ozdobensé,
318} Tib, conf.
47) Paprockého Zreadlo 114.
#8) Pamize 409,
39} TamZe 410,
320) Tamze 109,
1) Dsky manské Kroméiizské VII. 65.
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Trojkoutni vyvody nachazejl se na dvou mistech
v erbich sloZenych.

77 V paldci starého zamku Strakonského jest erb Vacslava
z Michalovie nejvysSiho pievora (11451, 28. Aug.). Na tleti a
é¢tvrté pole erbu, jak jej mivali Michalei v 15. stoleti, dal si erb
zemanti z Kytlie, a pp. z Koldie, onen v pravo, tento v levo.**?)

Jan z Michalovie (1369—1425) déd Véacslaviiv nazyva 1, 1381
Témn z Koldie svym testém;***) snad tedy byla z Koldie man-
zelka jeho Majdaléna, je7 se v 1. 1398—1406 pripomina.®*) Ji
jako babé piisluselo pole zadni, kdeZto pole pledni patiile
mateli, tedy manzelce Petra Michalce, nam sice neznamé,
avSak snad z rodiny zemant z Kytlic pochazejicl.

Podobné se to ma na trojkoutnim vyvodu na véil
zamku Blatenského. Tu jsou dva erby, totizLvazRoZmitala
(1485 se vlozenou do erbu stfelou panitv ze Strakonic a or-
lice Llisky z Kolovrat (t1489?) manzelky jeho. Zdenék syn
Lvtv, obnovuje 1. 1489 Blatenskym svobody, n. Bieifikem ze
Strakonic dané, nazyva jej svym ujcem.??®) Tento se nazyva
jesté 1. 18394 a 1895 panem na Blatné, ale pozdéji panem na
Horvazdovicich a zemiel po r. 1404.%*¢) Av&ak jiz 1. 1391 byl
Zdendk z RoZmitdla panem na Blatné a od r. 1407 drZel ji
Jan, otec Lviiv, aZz do smrti (1430), Tedy byla manZelkou jed-
noho 7 nich sleéna ze Strakonic a skrze ni dostali se RoZmitaldti
Lk drieni Blatné.®®")

V starém rukopise jest obraz rytire, jedouciho na koni a
dr#icilio prapor jako znameni vysokého distojenstvi.®*®) Sloh
ukazuje na 15. stol. Na prsou a na praporu jest $tit s tfemi mé-
sici, Birkdy z Nasile, na krupiii na vrehu vidi se §tit s tfemi meéi
do jablka zabodenymi péntiv z FulS§teina. NiZe jsou dva §tity.
V pravo jsou dva jeleni rohy ki¥iZzem pieloZené jako nosivali
purkrabi z Donina a pani z Brandysa, v levo pak jsou na
Stité t¥1 pruhy poloZené pokosem, jako mivali na Moravé vla-
dyvky z Ojnic, z Doloplaz, Vlkové z Konecchlumi a ve Slezsku
Stifové z Helfenburka. Pod kopyty konskymi vinou se dvé
stuhy; na jedné z nich jdou za sebou pismena V MKT ZH MR,
na druhé A J. Vykladd k erbtim nemaji, neb tu by muselo byti

322) Podrobny popis v Kolafové Heraldice 128,
2y Borovy, Lib. erect. I1. 188,
324) Momn. Vat. V. n. 1256, 1257, Lib. conf.
) Kniha svobod Blatens]\vch v arch. musejnim. Ujec jest
matéin bratr, ne? i kaZzdy pribuzny se strany matéiny.

""’“) Lib. conf. 1395 patron v PaStivkach. Arch. velk. pie-
vorstvi.

~‘~‘) Tadra, Acta jud. VI, 51.

328) Obraz v Hradech XI. 53. Tu poznamonano, Ze jest Ale
xandra Birky, ale tehdia nikdo toho jména neZil.
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Obr. 19. Vyvod Bernarta Birky z Nasile.

t¥ikrate pismeno Z, sice také se Z4dné z pismen nevztahuie k ro-
dindm, jeZz jsme p¥i popise S$titiv jmenovali.

Neni pochyby, Ze je tu obraz Bernarta Birky z Na-
sile a jeho é¢tyrkoutni vyvod Bernart vyZenil (1439).
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Nasile s manZelkou snad Annou, drZel také jiné statky v Opav-
sku, az i nabyl hradu Fiirstensteinu ve Svidnicku a od r. 1466
byl hejtmanem knizectvi Opavského. Kral Jifi zastavil mu L
1469. Hrobniky a jiné vesnice. V 1. 1472__1481 byl radou komor-
niko soudu v Praze, a v ty Gasy také komornikem krile Vla-
dislava, zil jeSt& 1. 1484. N&kteii potomei jeho ztlistali v Cechéch,
jini chlebili ve Slezsku. 329)

i Jak jiZz TeCeno, vyzenil Bernart Nasile s Annou odtudz.
Pred tim byval stary Bavor panem na Nasile a kdyZ asi L
1418 zemiel, ztstali sirotei, jichZ ujeem byl Jindfich z Ful-
Steina,®®®) byl tedy Bavor Zenat se sestrou Jind¥ichovou. Tim
s2 vysvétll prvni erb. Co se tyce ostatnich dvou, lze za to miti,
7e jest jeden marZeléin a druhy snad matky Bernartovy..

Pétikoutni vyvod Svihovskyeh z Ryzem-
berka®*’) byval na jich ndhrobku vysoko postaveném v Plzni
v kostele kazatelském, na ném?z byl latinsky népis, ¢ ten na-
hirobek jest, a pét erbiv totiz jich vlastni, Kunstatsky,”**) Ro-
zembersky,**) Vilharticky a Kolovratsky,*) tedy panskych ro-
din, s nimi aZ do polovice 15. stoleti spiiznénych; koneéné pak
tu byl néapis: Bretislaus supremus camerarius, Vilhelmus.

Napis ten je patrnd z doby dosti pozdni a pii tom
také dosti nejasny. Neb piSe-li se, Ze Bfetislav byl nejvys-
§tm komornikem, nelze dosti vyrozuméti, mini-li se tu Bie-
nék ze Skaly, jenZ byl sice 1éta 1394 nejvySSim komor-
nikem,*”) ale nikdy se Bietislavem nepséaval, aneb narazi-li se
na Bletislava z Plzné (1193—1238), jehoZ nazyvali v roding Vel-
kym, jenZz vSak nebyl komornikem. AvSak ponévadi Bfetislav
byl pohiben v klastere Klatovském, Bienék vSak v klaSteie
Plzenském, snad se tu mini tento, jenZ byl mufem Eligky =z
Vilhartic.?®®)

2} Dsky zemské Opavské., Arch. zemsky v Opavd. Rkps.
svob. zemskych II, £ 218. (arch. zem. v Praze.). Arch. mistodrZitel.
v Praze. (Listy kl. Mélnického.)

330) Pyedni knihy Opavské 1., 4, 5, 14,

1) M. Kolaid ve vyroéni zpravé c. k. gymn, Téaborského 1.
1892, na str. 34.

32) 7 vyvodu z pisemnosti sestaveného neni ziejmo,

3) Neni zndama manZelka toho rodu, snad je minéna Anna
7z Hradce.

‘“) Baba neni zndma. bud je Vratislava l\nezna Vr atxslavsl\a
neb Skonka z Zirotina, oboje erbu orlice, ale spiSe ona. majic
orlici poloviénou, jako holmuatove Erby byly asi vytesany, a ni-
koliv malovéany.

535} Arch. Cesky II. 354.

36} 'V arch, zdmku Jind¥ichova Hradee jest stary némecky
pieklad vypistv, kteif ze Svihovskyeh byli pochovam v Klatovech.
v Plzni a Horazdovicich v klaste¥ich. Z ného zlejmo, Ze se kladli
a% do polovice 14. st. v Klatovech, odtud do konce 15. stoleti v Plani,
a od pocatku 16. st. v Horaid’ovicich.
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V Plzni totiZz byli pochovani z hlavni poslosti Bienék do-
téeny, Jan a Vilém, synové jeho a synové Janovi, bezpochyby
také jich manzelky. Z téch byla Eliska erbu koruny, Anna ze
Hradee manZelka Janova erbu riZe, Skonka ze Zirotina, druhd
manzelkka Vilémova erbu orlice, zbyvala by tedy néjaki z Kun-
Statn bud pro Viléma syna Janova neb jeho bratil. Tim by sc
vyloZily erby ty za erby manZelek tu pochovanych.

Jestlize se vSak hledi k tomu, Ze tu jsou minény vzdcné ro-
diny, s nimiz se sp¥iznili Svihovsti, mohlo by se vykladati tak,
Ze tu byly erby manzelek prvnich predktv, mezi nimiz se ehlu-
bili Vratislavou, manZelkou Viléma ze Skaly (1287—1318) erbu
poloviéné orlice Vratislavské, ale vyklad tento nezda se byti
tak dobrym, jako plredesly.

Pro lepsi piehled tohoto a jiZ popsané skupiny Rabské
poloZen tuto vyvod Svihovskyeh, nikoliv viak vech:

Bretislav z Plzné 1193—1238,

Bfetislav 1228

a% 1957, Cernin 1228,

Dépolt ze Zbiroha 1251—1282,

Vilém ze Skaly (sdm paty) 1287
az 1318,
v Vratislava knéZna.

Vilém ze Skaly a ze Svihova
13371356,
v Lidmila.

Bren&k ze Skily a ze Svihova
1362—1407.
v EliSka z Vilhartie.

Vilém Svihovsky 1405—1463,
w1 Ma1keta ze Sternberka, Jan Rabsky 1408, + 1450, 14, April.
1446 w Anna ze Hradce vd. 1409.
Sl\onka 7 Zirotina.

Pata Svih. 1477, + 1504, 21. Jul Vilém mladsi 1440—1479.
» Bohunka z Lomnice. Yoo v e e e e e

Jind#ich Svib. z Ryz., T 1551.
vw Vorsila lxnezna Minstrberska,
T 1545.

V kostele sv. Vita za nahrobkem arcibiskupa Jana Ocka
jest kovova tabule anani pétikoutnivyvod Thurnov-
sk y. Na tabuli je napis Ludmilee Berechae coujngi et Fer-
dinando ac Joachimo filiolis Franciscus Turianus comes die
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Obr. 20. Vyvod Jetficha Viesovece z Viesovic
na Kluminé a Vechynicich (1 1599).

22. Oct. 1558 posuit. Kromé postav pani a déti je tu pry Sest
Stitav®®) totizZ:

. §tit s dvéma (neb tifemi?) pruhy na vrehu Stitu.

Stit se Sachovniel.

a 4. stit Thurnovsky.

. §tit s ostrvami.

. orlice s korunkoun.*)

S Lo poH

37} A, I, Honsatko, Die Metropolitankirehe zu St. Veit S, 111.
#8) Podle laskavé zpravy p. architekta K. Hilberta.
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Neni pochyby, Zese to tyée Lidmily Berkovny, deery
"Petra Berky z Dubé (1471—-1518) a Beatrix z Kolovrat (T 1541),
ktera? Lidmila se vdala 1. 1533 za FrantiSka hrabé z Thurnu.®)
Tykajl se tedy S§tity 5. a 6. matky a baby po materi mladych
Thurntv. Stity 1. a 2. pak, jak nelze pochybovati, ts'f]\aii se ])o—
$losti otcovy. Oteec Frantiskdv byl Vit (nar. 1471, 1547, 22.
Febr.) a matkou FrantiSkovou byla Blanka Simonet%, je7 se
vdala za Vita 1. 1500. Zdali se tykd prvni $tit Alzbéty z Kun-
gtatn, haby Lidmiliny po otel a manzelky Jindficha Berky
7z Dubé (1429—1469), anel) nékteré pani z predktiv Frantisko-
vych, nesnadno hadati.’*)

V ¢eském pirekladu Miinsterovy Kosmografie, kteryz po-
¥Mdil Zikmund z Pouehova a o jejiz vydani se staral
strye jeho Jan z Pouchova, v 1. 1543—1554 administrator
arcibiskupstvi PraZského, jest na prvanim listu ¢tyrkoutni
vyvod, totiZ, na tabuli erb Jana Pouchovského a v rozieh
étyry erby, totiz v pravo nahofe erb Pouchovsky, v levo na-
hoie erb, jako mivali Podmokelsti z Prostiboie, ale v levém
poli jednoroZec, v pravo dole je rak a v levo dole koruna, jiz
had proléza.**) O osobach (kromé& Pouchovskyeh), jimz tvto
erby pattily, neni dokladfiv. Jifik z Pouchova byl 1. 1521 hejt-
manem na ChySech a koupil pfed r. 1528 Podbradec, na némsz
sedél jeSté 1. 1536.%4*) Jest to jejich prvni predek znamy, ale
iména manZelky a matky neznime.

Ve Svinech byl pétikoutni v¥vod Otika Brad-
skéhoz Labouné z r. 16053 'V soupise Bude}ovsl\a ocl
Branise neni o ném zminky.

39) Paprocky, Zrecadlo 1. 140,

#9) Matka Vitova byla Anna 7z Landenberka (Paprocky
v Zreadle).

1) Kola¥, Heraldika 128.

a2) Arch. T¥ebolisky, Reg. kom. soudu.

33) Kolar v Heraldice.
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Pridavek.

Vywvod posloupny Markvarticiiv.

Ve Véstniku €. Akademie (XX. 7.) psano jiZz o tomto vy-
vodu, ale ponévadZ tam nebylo zieno k tieti paméti, nachize-
jlel se v oarch. Tieboliském, vidi se mi vSechny ty vivody opa-
kovati a o jich vysvétleni se pokusiti.

1. Nejstardi opis vyvodu jest v rukopise knihovny Ger-
Storfské v Budiging (¢. 32). Na konci jest poznamendno, ze vy-
psanc ze staré genealogie, malované na pergamené, kterouz za-
piigéil pisieimu p. Karel z Vartemberka na Turnové o soudu
suchyel dnt postnich 1. 1589; piidano pak na zad pictura non
respondebat scriptae (sinistrae?) narrationi. Poznamka o této
nesrovnalosti jest nesrozumitelna. Aby to byly erby, nelze my-
sliti, pondvadz by se byly stejné a stejné opakovaly, ponévadz
nikde neni zminky o manzelkach. Snad byl namalovan strom
a v ném psdna jména a to latinsky, jez pak vedle vyloZena po
Gesku. Nesrovnalost ta pak by byla asi takova, jako mezi timto
opisem (G), opisem nasledujicim (P) a mezi opisem Biezano-
vym (B). Na piedloze bylo pry psino, Ze vyvod zaéind se Vrati-
slavem, prvnim kralem 1. meelviii, coZ bezpochyby chybné éténo;
spad tam stalo mixxxviii. aneb mlxxviii. Na koneil pak jest
poznamka »Od vyhnani mnichtiv az do 18ta 1561 ¢ini H42 1étac,
7 ¢ehoz lze souditi, Ze 1. 1561 opsdn jest tento vyvod') a 7e vy-
hnani mnichdv stalo se 1. 1019, coZ se zase neshoduje s panovi-
nim Vratislavovym. Jest na bile dni, Ze 1éto na piedloze bylo
vybledlé anebo ze starsi piedlohy $patné opsané.

2. Druh¥ opis vyvodu jest u Paprockého (O stavu panském
na str. 251), jenz vid8l »genealogiam dotéeného rodn pantiv
z Vartimmberka tak seSlosti zetlelou na pargaméné, 7ze ledva se
preéisti molhla, kterdZ byla mezi jinymi pamétmi kostelnimi
schiovana.« Tu Paprocky jesté tak tak dobie opsal, ale nezli ji

) 1} Na podatku stoji Seriptumque renovatum f. IV. ante Lu-
ciae annorum x m.
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vytiskl, piidal k tomu také své rozumy, které obycejné byly
zmateéné, zejména piipsal vSude heslo »z Vartenberkac, coz,
hledic k opisu B, zajisté nebylo na piedloze psano. Také si vedl
neopatrné na str. 252, pleta Markvarta syna s Markvartem vnu-
kem., Pamétf tuto vidél Paprocky bezpochyby u téhoz Karla
7 Vartemberka na Rohozei a Skalach, ktery ji pajcéil 1. 1589
skladatell opisu G a jeSté 1. 1608 Zil. Zd4 se tedy, Ze piredloha
ohou opistiv i G i B byla jedna (aneb dva opisy z prvotni pied-
lohy pochdzejici), kterou kazdy z obou podle své libosti opsal.
Ze pak byla v listovné pantv z Vartenberka, lze souditi z do-
téenélho poznamenani Paprockého, a Ze byla schovana mezi ko-
stelnimi pamétmi, ddv4 se znati, Ze z kostelnich zdznamav byla
sloZena a Ze zridla jeji leZela pii ni. KdyZz pak Jan Jifi, syn
Karltv, uprchl ze zemé, vzal paméti rodinné do ciziny, kdez
se po v&tsiné potratily. Nékteré listy dostaly se az do statniho
arch. Berlinského, odkudz vydany do Ceského musea; zistaly
tamn jedin& dva listy, jeden krale Vacslavtv 1370, 5. Jul. na
potvrzeni Dééina a druhy Jana z Vartenberka 1391, 25. Jul.
v pri¢ing pre mezi farafem Dé&inskym a konSely tudiz.

3. Nejspravnéjsi jest opis Vaeslava BieZana v arch. Tiebort-
ském, jenz pii ném poznamenal »Ex exemplo per dom. Johan-
nem Georgium communicato Trebonae 29. Jul. 1609 Venceslaus
Btezan descripsit«. B¥eZan pak byl k tomu opisovani nejpovola-
néjsi, ponévadZ se &ténim a rovnanim paméti nejlépe vyeviéil.
Kromé vyvodu samého obdrzel od téhoZ pana jesté nékteré jind
paméti, jez si také opsal, zejména jeden list klastera Mlado-
boleslavského a nékteré paméti Vartenberské. TéhoZ opis vsak
bezpochyby z Tiebofiského opsany, vidél jsem na mists, jehoZ
nepomnim, a byl na ném titul: Specula montis Wartemberg.

V nésledujicim sefadény jsou podstatné poznamky ve vSech
tiech opisech (G, P a B) se nachéazejici. Neshodujici se vy-
znaéeno odlisnym vytisténim,

G.. p. B,

1. (Genealogia baronum de Wartmberg). Her-
manus de Ralska Dirnacenses (Drnacenses)
monachos expulit de Gredis et Cistercienses
induxit. Memoria ete.

2. Jenz byl 3iv r. 1054. A. 1192 dux Premysl
intronizatur. Sub quo
venit quidam miles de
Zribianomine Herman-
nus strenuissimus. Et
consedit sub monte, qui
dicitur Ralsko.
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G.

P.

3. Hefman z Ralska mél dva syny, BeneSe

a Markvarta.

4. Bene$ star$i syn Hefmantv urodil syna

BeneSe Okrouhlého.

5. Ten mél BeneSe
Velikého aneb pysného,
jenzto sloul z Wele-
syn.

6. A ten urodil Jana
z Michalovie.

7. A ten Benese Vér-
ného a nepySného.

8. A ten Jana Oprav-
ného.

9. A ten Jana-mla—
dého.

10. Markvart druhy

Ten splodil Velikého
Benese, kteryz byl vi-
bec jmenovan Py$nym
a psal se z Welessyn.

Od toho posel Jan
z Michl$purkun, jinak
z Michalovie.

Od toho splozen opét
jeden Benes a nazvan
Benes Vérny a ne
pys$ny.

Od kteréhoZ posel
Jan Oprany.

A od n8hoJanmlady.

syn Hefmanfiv urodil

étyry syny: Havla, Cheala, Jaroslava a Mark-

varta.

11. Havel mél syny Jaroslava, Havla a Zdi-

slava.

12. Jaroslav (G. z Lemberka, P. z Vartm-

berka)

urodil Havla Berana, Havla Rybnu,

Havla Hubu a Havla kanovnika.

Zdislav ze Zviretic bratr jeho urodil Hei-
mana a Markvarta, Hefman Havla a jiné
k tomu, Markvart Havla a jiné k tomu.

13.

93

B.

Qui habuit duos fi-
lios Beneschium et

Marchvardumseublar-
quardum.
Beneschius habuit

filium nomine Benesch
Okruzeny, eo quod mo-
re antiquo rotunde ton-
debatur.

Hic genuit DBene-
schium Superbum.

Ejus natus fuit Jo-
hannes Probus de Mi-
chalowicz.

Eidem filius erat Be-
neschius.

Huic natus erat Jo-
hannes.

Marguardus (filius
Hermanni) tulit filios
duos Marguardum et
Gallum.

Gallus filius Mar-
quardi habuit III fi-
lios Gallum de Glacz,
Jaroslaum Gibbosum
de Lemberg. Zdislaum
de Zvierzeiticz.

Marquardi, filii Mar-
guardi posteritas, Filii
ejus Nachvalus, Jaro-
slaus de Turnov et Mar-
quardus de Brzezna.
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G.

14. Chval uéinil kld-
Ster na Swétci a urodil
Voka, Vok pak Vy-
karta ze Viend.

15. Jaroslav z Tur-
nova urodil Benese z
Détynie, Havla z Ro-
hozece, Voka z Rotsteina
a Zdenka z ValdSteina,

Benes z Détvnic u-
rodil Janka z Solae a
jiné.

Pan z Rohozee urodil
Jarka.

Vok z RotSteina u-
rodil Janka, Voka a
Zdenka.

Zdenék z Vald§teina
urodil Zdenka, Henika,
Hynka, Albrechta, Ja-
na, Janka.

16. Markvart z Var-
tmberka (syn Mark-
vartiv) urodil Benese
z Krasie, Bene§ Jana
z Krasie, BeneSe z Ve-
selé, Markvarta z Tyr-
navy, BeneSe z Kosti.
Bene$§ wrodil Vaiika,
Jana « BeneSe.

II1. August Sedladek:

P

Chval zaloZil a na-
dal klaster na Svétlé
a zanechal syna Voka
ze VSené, jehoZto syn
byl Vykart.

Jaroslav z Turnova
syn Markvartiv mél
syny BeneSe z Détina,
Havla z Rohozce. Voka
z Ruksteina a Zdenka
z Valdsteina.

Benes$ zanechal syna
Jarka z Solae.

Havel zRohozcesplo-
dil syna Jarka.

Vok splodil Jarka a
Zdenka.

Zdenkovi z Vartem-
berka synové byli Zde-
nék, Henék, Albrecht,
Jan a Jarek,

Konec okolo 1. 1284,

Markvart syn p. He¥-
mana splodil BeneSe
z Krasy a ten splodil
syna Jana z Krasy, od
kteréhoz poSel Bene$
a psal se z Veselé, a

Markvarta z Trnavy.

a pana Benese druhého,
kteryz se psal z Kosti.
A ten pan Benes z Ko-
sti mél t¥i syny, totiz
Vaiika, Jana a Benese.

B

Nachwvalus, filius ejus
Vykardus de Polna, qui
in  Swétld cruciferis
claustrum construxit.

Jaroslaus de Tur-
nova (filius Marquard:
filii Marquardi et ne-
potisHermanni) habuit
quatuor filios Gallum
de Rohozecz, Beneschi-
um de Dietinicz vel
Dieczin alias Dietin,
Vokonem de Roten-
stayn, Zdenkonem de
Valdenstayn.

Maxrquardus de Brzez-
na filinm reliquit Be-
neschivm Magnum de
Straz vel de Warten-
berg. Hic filios IV pro-
creavit Joannem de
Veselee, Beneschium’
de Veselee, Markvar-
dum de Durnholez et
Beneschium de Kost.

Johannes de Veselee
tulit filios Venceslaum
de Wartemberg et fra-
tres ejus.

Beneschius de Ve-
selee progenuit filios

Joannem et fratres
cjus :
Poradek pii téchto vypisech zachovavan tak, Ze z opisiv

G a P vzata ¢isla 1—14, 16 a 15, jak jdou za sebou v rukopisech,
avsak rukopisu B jest poiddek 2—10, 13—16 a 11.

Naskytuje se nyni otdzka, pokud nudaje téchto tii pa-
méti Jsou spolehlivé, protoZe se v podrobnostech rozché-
zcjl a lze-li je srovnati se zpravami, které se nam zachovaly
v starych listech. Piripomenouti sludi pii tom, Ze pamdt B zda
se na prvni podiviani byti velmi dobrou, protoze tu psana jsou
stard mistni jména dobie a vyskytuje se nékolik podrobnosti,
o nichZ se pred ptl stoletimm nevédslo, jako ku pi. 7e se ieden
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Markvart psal z Biezna, neméné jest také jisto, Ze BieZan, vy-
nikajici vysoce nad Paprockého, predlohu svou zpravné opsal
a pridavky neznetvoiril, AvSak 1 ona ptisobi nékteré obtize, jak
bude niZe provedeno.

1. Co se t¥ée &. 1., jednidano o ném v doteném jiz Véstniku
(XX. 7)) na str. 368, na Semz lze piestati, dokud nebude nalezeno
jiného vysvétleni, k ¢emuZ neni prozatim nadéje. Jen pripo-
menouti tu, ze vSechny tri gemealogie navazujl poéatek rodu
k Heifmanovi, aé zndm je z listiv je$té starsi ptedek, totiz
Markvart, jenz byl otcem Heifmanovym.?) Jest to bezpochyby
t¥Z, jenz byl 1. 1159 komornikem kralovym,*) a bezpochyby
v letech 1175—1177, kdyZ se jeho synové v listech samotni vy-
skytuji, bud jiz zemiely anebo vékem tak seSly, Ze J]iZ nevy-
jizdél.

2. Obsah poznamky ¢&. 2. nikdeZ jinde se nevyskytuje nezli
jen v tomto sepsani. Porovnavajic ji s tim, co je predesle Te-
Ceno, jde na jevo, ze v pamétech, odkudZ genealogie ta byla
vazena, pokladan byl Hefman Markvartic za prvniho piedka,
a kdosi z paméti napsal, Ze Zil za krale Piremysla. Ponévadz se
vak pravi, Ze priSel z MiSeriska neb LuZice,') dava se zndti, 7e
prvni spisovatel, nevéda starsiho piedka, domnival se, Ze prvni
Markvartic piigel z ciziny. V tom se vSak shoduji poznamendani
v & 1. a 2., Ze Hefman byl pinem na Ral$té; v onom se pise
7z Ralska, v tomto, Ze seddl na dvofe pod Ralskem. K tomm
slusi doda.tl, 7e bud on aneb néktery syn jeho drzel hirad Ral-
sko, totiz véZ pirepevnou, ze samého Stukovi vyzdviZenou, po-
dobajici se vézi Prindeckd, a tak ji samou druhou v Cechéch,
k niz pristavéli pani z Vartenberka to, co se jeStd v ziiceni-
nach spatifuje. Heiman pise se také 1. 1188 z Markvartie.?) coz
by se mohlo vztaliovati na ves bud u Sobotky anebo u . Ka-
menice, ale tak se piSe jednou i Jan z Michalovie.®)

%) Cod. dipl. Boh. 1. 251, 270, 289, 307.

3) CDB. 1. 193.

%) Zribia jest tvar, vyskytujici se u Kosmy (1087 Vratizlaus
intrat Zribiam, 1088 iterum intrat Zrvibiam. Font. r. Boh. TL. 118 121.
pokud byln mozno z paméti najiti), bylo tcdy na poéatku 12. st. zvy-
kem fikati krajim severné od Cech Srbsko. Pravé toto pojmenovani
svéddi, Ze jest vzato z néjakého poznamendni ze 12. stoleti pocha-
7e3101ho Ze by se byl Helman tehda 1)1lstehm'al odporuje listdm
12. stoleti, podle nich% jiz 1. 1175 se svymi bratiimi v Cechach byl
a tu se do r. 1197 (ne-li 1199) piipomind. ale dalo by se pak tak srov-
nati, jestlize by se Srbsko poklddalo za byvalé Miléansko; neb tu
mohl miti Hetfman své sidlo a prestdhovati se pod Ralsko.

5y CDB 1. 294

%) Na peceti jeho, piivéSené k listu 1. 1281, 11.—I18. listopadu
otisténé v Reg. IV. 730, (v,te se T s. dni iohanis - de - marqvartic. Jest
to prvni jeho peéel znama. Dzuha kterd byla_ pii Jistn d. 1283,
28. 31pna (Reg I1. 560), schazi nyni. Na jiné pedeti (1294, Pangerl
G. U. 40) je napis, shodujiei se s pfidomkem v listu jmenovan¥in.
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Hefman vyskytuje se v listech pravych od r. 1175, isa
marsSalkem kniZz dvoru, 1. 1177 komornikem a naposled 1. 1197.7)
V listech souéasnych pripominaji se také bratii jeho Havel
(1375—1177) a ZaviSe (1175—1189). O tomto lze za to miti, Ze
byl 1. 1184 purkrabi na Boleslavi a popravcem toho kraje.®)
Skladatel prvniho vyvodu bud o nich nevédél aneb vynechal
je, protoZze nemeli potomkiiv.

3. Poznamendani ¢é. 3. shoduje se docela s listy. Od r. 1197
pripominaji se Bene§ a Markvart Hefmanici, onen do r. 1298,
tento do r. 1230, L. 1222 piipomina se té% bratr jich ZaviSe, jenz
je také v starfch vyvodech vynechdn, ponévadZ se nenaSly po-
znamky ani o ném, ani o bratfich otcovych. Bene§ byl v 1. 1217
az 1222 purkrabi na BudiSiné a bratr jeho Markvart purkrabi
De&éinskym. TyZ nazyval se také z Bfezna u Boleslavd a zi-
stavil vdovua Hostilku.*) V Décku vyziskal pozdéjs§i panstvi
hradu Ostrého a bud on anebo syn aneb pry Bene§ zalozili mna-
steCko BeneSov. Skrze tyto dva pany doslo k rozdéleni rodu
na dvé haluze a tak i posavadniho jméni.

C. 4. a 5. jest stejného obsahu ve vSech tfech pamétech,
avSak nelze je z listiv spolehlivé vyloziti. Jeden Bene§ byl
1. 1245 purkrabi na Budising,”) a néjaky Bene§ pilipomind se
1. 1261 s Markvartici,*®) a to je vSe, co vime o panech z Micha-
lovie z 1. 1228 -1281, Plati-li zdsada, Ze v stoletl se troje po-
koleni vystiidd, dalo by se souditi, Ze zil jen jeden Bene$§, ale
je mozno i pripustiti, Ze byli dva, povaii-li se, ze Zivoty nasledu-
iieich Jana (1281—1294), BeneSe (1304—1320), Jana (1327—1354)
a Petra  (1354—1368) jsou kratké pomérnd. Je-li tomu tak, zil
by Benes Veliky z VeleSina, jemu? kral Premysl VeleSin od-
nal, asi okolo 1. 1270.1%)

V ¢. 6. rozchézejl se G a P s opisem B, ponévadi tuto na-
zyva se Jan (1281—1294) Opravnym, kdeZto v ostatnich dvou
slove teprve Jan, ktery #il v 1. 1327—1354, Opravnym. Vysvét-
liti to lze tak, Ze stdlo v prvotnim poznamenani ku pi, »Obiit
Johannes dictus Probus filius Benessii¢, coz vztahiovano od jed-
noho na Jana dievniho a od drubhéhio na Jana pozdéjsiho. Ma-hi
probus tyZ smysl jako dobry neb dobrodruiny (v starém smy-
sln), 1épe vztahovati toto p¥ijméni k Janovi star§imu (1281 az
1294), jen% proslul svou dobrodruznou jizdou. ')

7y CDB 1. 244—396.

8) CDB 1. 274.

*) Reg. 1I. 1222,

%) Reg. I 537.

) Reg. I1. 128.

1) Neplach, F. r. B. IIL 476

1) A, Kla,us, Jan z Mlehalowc, té% Dalimil ve Font. r. B. IT1.
201, »tu etnd pravé klave.
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7. Poznamenani ¢, 7. jest ve vSech opisech stejné, jen pii-
jméni V&rny je v tretim vynechdno. PiSe se tu o Benesi z Vele-
Jina neb z Michalovie, jenz proslul 1. 1304 u Hory,'®) pfipomina
se pak nejednou v listech a 1. 1320 sedal na soudu zemském.™)

& V & 8. shoduji se vSechny opisy kromé piijmeni Ja-
nova, jenz se psal vidy z Michalovie a poprvé tak 1. 1327.%) Pri-
pomina se pozdéji castokrate a naposled 1. 1354 v podleti, po-
davaje farare do Brandysa, avSak na podzim t. r. jiZ nezil, a
poruénik Petra, nezletilého syna Janova, podaval knéze do
Predméiie.’®) Z toho jde na jevo, Ze zemiel 1. 1351 asi v leté.
VeleSina jiZz nemél; ten patiil Jind¥ichovi, snad bratru jeho,
jenz Ctyry léta po ném zemiel.’®) V opise B konéi se tu vyvod
pp. z Michalovie, jenz jde do prvni polovice 14. stoleti a jenZ
jest veden dale, neZ u ostatnich vétvi Markvarticav. V opise B
jest jesié pridavek, 7e totiz »mnisi klastera Mladoboleslavského«
zapsall se ke sluzbam za duse BeneSe a Jana syna jeho a 7e
v jich konventu vidy 30 mnichtiv bude, totizZ 20 na starobyly
spuasob a deset na almuZny. Patrné se tu mini klaster bratii
mensich,’®) v jichz kapli Boziho téla byl Jan pochovéan.

9. Poznamenani &. 9. jest jen v opisech G a P. Ponévadz
mél Jan (pokud lze stopovati) jediného syna Petra (11368), jest
na jevé, ze tu minén syn, ktery pfed otcem zemfel a jemu? v pa-
métech kldSternich davano pfijméni Juvenis.

V é. 10. jevi se velky rozpor, Ze Markvart mél syny Mark-
varta a Havla, v tom souhlasi vSechny, ale v G a P piidavaji
se jeSté Chval a Jaroslav. O Chvalovi neni v listech nikde zmin-
ky. Havel a Jaroslav vyskytujl se 8asto v pamétech listovnich
a to od r. 1233,'%) nazyvajice se syny Markvartovymi. Jaroslav
psal se 1. 1238 a 1239 ze Hrustice'®) a zda se, Ze byl 1. 1239 purk-
rabl na Krilovském kameni u Perna®) a 1. 1262 snad na
Boleslavi.?') Jisté Zil jests 1. 1268 naz¥vaje se strycem Havla
nilad&iho;?*) v potomnich dobaech vyskytuje se az do r. 1269 Ja-
roslav bratr Havliv, jak star$i Jaroslav nazyvan byl od r.
1255, avsak i tu miZe se hadati na Jaroslava i stars$iho i mlad-
Siho, JTisté tedy #i1 v 1. 1234--1268.

12y Tont. 1. Boh. TTI, 205.

13} Rel. tab. I. 400.

) Reg. TII. 545.

%) Lib. conf,

Y Nahrobek v Zlaté koruns.
) ) Dobner. Mon. IV. 42. List téhoz klastera (1383, 17. Novbr.)
jest v arech. kapit. .

%) Regesta I. dil

) Reg. L. 434, 447, I1. 1218.

) Reg. 1 449.

21} Reg. 11 181.

22) Reg. II. 234,

Vestnik Kral. €. Spol. Nauk, ti. hist, 1914,

-1
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Havel vyziskal 1. 1237 tjezd Vladislavsko u Mnich. Hra-
digts, jsa snad jiZ od bratra dilnym.2?®) Pted r. 1241 zaloZil u Jab-
lonného, jez mu také patfilo,?*) hrad, jej% nazval po erbu svém
(Iviei) Lewenberg. Odtud se pak on i nékteii potomei jeho psali z
Lemberka. Lze za to miti, Ze zem¥el nedlouho pied r. 1255, po-
névadz se v darovani matefe své Hostilky jiZz nepfipominé. Man-
7zelka jeho zboind Zdislava z Ki#iZzanova zemiela pry 1. 1252.*%)

Markvart pripominé se v listech jen tiikrate. T.. 1255 ob-
darovala Hostilka vdova Markvartova z Biezna s privolenim
synu svych Jaroslava a Markvarta, deery své Vojislavy a vinuka
svého Havla komendu kfizovnikdv v M. Boleslavi, 1. 1261 na-
zyva se bratrem Havlovym a 1. 1262 strycem mladého Havla.?®)

11. Nasledujici poznamenani shoduji se co do rozrodu ve
vSech opisech, ale kromé toho je udéno v opise B sidlo kaZ-
dého ze t¥i syntiv. Souhlasi také s listy. Havel slove 1. 1254 sy-
nem Havlovym?®’) a Jaroslav a Zdislav 1. 1272 bratiimi jeho.?)

Havel byl v 1. 1265—1269 kr. ¢isnikem a odtud komornikemn:.
V 1. 1268—1278 psal se z Lemberka, ale 7e drzel také Kla dsko
do neznamého roku, shledava se z kronik Dalimilovy a Nepla-
chovy,”) Ze totiz kral odnal Kladsko Lemberskym neb Zvitetie-
kym, Ze zemiel brzo po r. 1273 jest pravdé podobno. Synuv,
pokud lze souditi z mléeni paméti, nemél, a tudiz spadlo zhoii
jeho na jeho bratii.

Jaroslav slove v 1. 1272—1273 z Turnova a nelze po-
chybovati, Zze by to byl jiny Jaroslav, protofe se nazyva brat-
rem i Havlovym i Zdislavovym,*®) avSak 1. 1289, kdez se na-
posled pfipomind, slove z Lemberka,®) Dalimil nazyva jej
tam, kdeZ mluvi o bojich po r. 1278 Jaroslavem Jablon-
sk ¥ m, tak jako i otec jelio byval jmenovan.®?) V opise B na-
zyva se hrbatym. Lemberk zd&dil tn&m po bratru Havlovi,
kdezto Jablonny se dostal bratru jeho Zdislavovi. V pozddjgi
paméti zajisté jest psano, Ze Zdislav z Lemberka daroval po-
daci kostelni v Jablonném klasteru Hradistskému, *®)

Zdislav (1272—1287) slove 1. 1272 z Lemberk a jsa spolu-
drzitelem, L. 1277 byl marsalkem,**) a 1283 purkrabi Prajslkem.

#) Reg. I. 431,

*) Neplach, Dalimil. Chron. Sar.
») Tont. r. Boh. TII. 183, 522.
) Reg. IT. 125., 1222,

27} Reg 17, 16,

*) Reg. TV, 818.

2} Font, r. B. II1. 194., 476.

%) Reg, II. 317, 332. IV. 818.

i) Reg. IT1. 637.

) Font. r. B, II1. 197., 476.

“33 Berovy., Lib. ereet. I 153.
#) Reg. II. 449, 461.
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Techda speéetil s bratrem Jaroslavem a strycem BeneSem list
stryce svého Jana z Michalovie. Na v8ech tfech peletéch®®) spa-
t¥uje se erb jich lvice a neni tudiz pravda, co pisi Dalimil a Ne-
plach o oteil Zdislavovu a Jaroslavovu, %e by si byl dobyl polovié-
ného §titn.*%) Na dotéené peceti pise se je§té z Lemberka, ale v 1i-
stu BeneSové z Vartemberka, ktery lze klasti asi do r. 1287, na-
72¥va se ze Zvitetic.’")

12. O syneeh Jarvoslavovyelh a Zdislavovyeh pise se jen v
opisech G a P, kdeito v tietim powminuti mléenim. O nich lze
se doditati v nejstarsich deskach pihonnych.’®) Synem Zdisla-
vovym snad byl také Zdislav ze Zvivetic, jenZ se v dotéenych
ptihonech piipomina.?*)

18. Jedina zprava v opise B a jak se zda zmateéna, kdeZto
Chval a Jaroslav z Turnova vynechani v ¢ 10, kladou se tuto
va syny Markvarta, ale jiZz tietiho, i lze za to miti, Ze to po-
chdzi z neporozuméni néjaké staré paméti i jest tieba v té
piiéing se drZeti rukopistv G a P a to proto, ze Jaroslav a Ha-
vel se nazyvaijl v listech vyslovné syny Markvartovymi a brat-
Fimi,*) kdeZto v rukopise B. sice jsou syny Markvartovymi,
ale nikoliv bratiimi Havlovymi.

Otdzku, jestliZe se vystiidali v dobé od r. 1230—1281 dva
Markvartové za sebou aneb jestli v té dobdé Zil jen jeden Mar-
kvart, lze rozlustiti ze znamé zkuSenosti, Ze ma jeden vék neb
generace prumérné trvani asi 30 let vice neb méné a Ze na jedno
stoleti pFipadaji til lidské véky. V8k bratil Havla, Jaroslava a
Markvarta zaéind asi 1, 1230. Odtud do r. 1430 je dvE sté let
neb asi Sest v8kldv a do sklonku 15. stoleti devét véktv. Poéi-
tame-1i jen jednoho Markvarta, vyjde pocet takto:

Markvart Do r. 1260.
Benes Velky w . 1290.
Benes T 1332 W o 1820,
Vandk * 1363 Jan —1365 » . 1850,
Jan T c. 1383 Jan QGast w o 13880,
Jan 1433 Jan 1383—1410 w sy 1410,
Jan ml. T 1433 Zikmund T 1438 v 1440.

Jan t 1464 . o s 1470,

Krvstof 1465—1489 . 1490,

%) Arch. e. a k. dvorsky.

%) Font, r. B, III. 184. 476, také neméli téhoZ $titu jen pp. z
Leniherka nybrz 1 Michaloviéti 1 Vartenbersti.

39y Lib. Zdenconis de Trebecz n. 169.

3) Rel. tab, 1., Emler Tab. vet.

) Tab. vet. n. 326.

) Reg. I. 439.
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Poéitame-li dva Markvarty, posunou se ¢isla dale a pii-
jde posledni vé&k do'r. 1490 na Jana, ktery r. 1464 zemiel.**) Jes\
tedy vérohodnéjsi pokladati ve vyvodé jen jednoho Markvarta.
Markvart bratr Havidiv a Jaroslaviv, jenz se od r. 1255 piipo-
mind, jest snad tyz, jenZ slove 1. 1268 z Ostrého,**) protoze tu
hrad vyzdvihl, ale tyZ zalozil také na misté Fedeném Straz,
hrad Vartenberk, Dikazem toho je staroddavné pecetidlo,*®) na
némyz jest lviee starodavného slohu a népis: + s. margvardi. d.
wartenberc. Pedet tato pochazi nesporné ze 13. stoleti.

13. Poznamky o Chvalovi a jeho potomeich piisobi veliké
obtiZe, jeZ se snad nikdy neodklidi. Podle jedndech mél Chval
syna Voka ze VSené a tento syna Vykarta, podle druhé mél
Nachval syna Vykarta z Polné. Podle opisiv G a P. zalozil
Chval klaster ve Svétlé, podle opisu B Vykart, avSak lze viru
déati opistim oném a vysvétliti tak, Ze Chval zaloZil klasterec na
Staré Svétlé, odkudz pFed r. 1291 pienesen na misto Feéené Dub,
jez se proto néjaky c¢as také (Novou) Svétlou nazyvalo.**) Po-
znamka v B o zaloZeni klastera v Svétlé, mohla by se koneénd
vztahovati i na Nachvala, kdyby se dala tefka po slové Polna.
tovu s rodem Markvartictiv. Jisto jest, Ze mél Vykart 1. 1303 na
peteti samotnou lvici asi téhoZ slohu jako se spatiuje na pe-
Getéch ostatnich Markvartictiv v 1. 1283—1312, ale Jan z Polné,
jehoZ peéGeti peéetil Vykart 1, 1282 a ZaviSe bratr Vykartiv,
méli sice touZ lviel, ale jen v prvém poli poloviéného §titu; v
levém totiz méli t¥i leknové lupeny, tedy erb Vykarta z Tirné
(1251-—1260), jenZ se nazyva v kronice Zdarské*) dédem jino-
chttv téch na Polné, z nichz jeden (ZaviSe) byl jiz mrtev, ale
druhy jesté zil. Zd4 se tedy, Ze otec obon bratii byl Zenat s decerou
Vykartovou, tato pak se nazyvala Eufemie.*®)

Jiné obtize jsou s Janem. Jan z Bratiic, syn Zbyslaviv,
piipomina se 1. 1223 a 1230¥), pak 1. 1233 jako mar§édlek, avSak
bez udani jména.*®) Ve vétsim letopise Zd'4rském slove Jenis

) Vzato z posloupného vyvodu z listin spracovaného; vlevém
sloupel jsou panové z Ralské, v pravém z Dééinské poslosti. Jan
mlad§i a Zikmund zem¥eli smrti preddasnoun.

) Reg, II. 234.

%) Nékdy ve sbirce Donnebaurové, od ndhoz ji kupoval pan Ce-
nék z Vartemberka, feditel v HoraZdovieich. O tom, jak dlouho uZi-
vano lvice na §tité, psano ku konci.

) Na pojmenovani Dub snad se vztahuje poznamenani v listu
13 st. (CDB 1. 396). Ze Svétla 1, 1291 (Reg. I1. 19229) jest Dvb, doka-
zuje kostel sv. Ducha. Antiqua Swietla p¥ipomind se 1. 1363 a 1364
v knihdch konf. a nizev: sv8déi, Ze tu byl starsi klaterec.

) Font. r. B. IL 526—527.

) Reg. I. 504., IV. 731.

7} CDB. TII. 242, Reg. 1. 358.
%) Reg. IV. T13.
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neb Jenec a vypravuje se tu, jak zakladal klaster v Nizkové, a
udéli! kiizovniktim Pruskym statky a Pribyslavovi z Kiizanova
les.®?) L. 1244 slove Janem synem hrabéte Zbyslava a 1. 1254
psal se z Polné.*®) Kdyz Vvkart z Tirné zakladal 1. 1259 klaste-
rec v Dobianech, uéinil to s. Janem zetdm svym, jenZ se tu psal
z Dobfan.?) Avsak Jan nazyva se téZ synem Zbraslavovym (aé
nemini-li se tu Jaros) v listu 1. 1216, ktery se tyce pie jelho s
kldSterem Milevskym o néjaky les,®*) ale v listu krdlovském,
vydaném 1. 1242, 7. ervence na potvrzeni Drobovie, Pribyslavic
a jinych vesnic kiizovniktim Pruskym slove.Jan syn Zbraslaviiv.??)

Kromé toho je i jind pochybnost. Jan nabidl Oseckim
Feholnikdém NiZkov k zaloZeni klasterce.®®) Pii listu tom naché-
zejicim se v Oseckém klaStefe piivéSena jest pedet, na niZ jest
vyobrazen jezdec se Stitem neuréitého znameni (raka? Palacky
je mél za orlicl) a na ni je napis (c)omes iar(n?)osiv filivs sbis-
(lai). Millauer, ktery ten list vidél, pravi, Ze prvotni pelet se
ziratila a nynéjsi patiici diive k jinému listu, pozdéji k této
privéSena, jak sv8déi bledsi vosk na rubu.?®) List v8ak pokladal
‘za pravy.

Vykart a Zavise bratii slovou 1. 1282 dédici a syny n. Jana
z Polné v Drobovicich pochovaného®®) a 1. 1293 syny Jana Zbyv-
slavice,””) vSak proti tomu slove Jan z Braéic v pozdéjsim listu
jich bud techénem neb ujcem.%®) Vykart Zil do r. 1319 drze kromsé
Polné PiiSovice, VSen a OleSnici®®) a sluZebniky jeho byli (mimo
jiné) VSeslav z Olesnice a Vnéslav z Vyskte.?). L. 1326 byl jiz
mrtev.®t)

15. O synech Jaroslavovych z Turnova pise se ve vSech
opisech stejné, jen P. mysle na Rukstein moravsky, na némm?z se-
d&li ValdSteinové v 15. stoleti, matl jej s RotSteinem. Benes Dé-
tensky pripomind se ke sklonku 13. stoleti s Janem zetém
svym®) a sedéli tu potomei aZ do podéatku 15. stoleti. Zdenék z
Valdsteina pF¥ipomind se s bratiimi svymi v listu Jaroslava z
Turnova daném mnichtim Turnovskym na mlyn®) a byl snad

%) Tont. r. Boh. II. 523—527. téZ Reg. I. 226.

) Reg. 1. 523., I1. 16.

51) Reg. I1. 88., 101.

)y CD B. 11. 112

@) Reg. 1. 504.

) Reg. d. 226.

55) Scheinpflug, Verzeichniss der Original Urkunden. (MS.),
k tomu Jze pYridati, ze 1. 1226 7il Jaro§ z P¥ibyslavie (CDB. II. 290).

) Pak i v letopise Zdarském.

57) Reg. IV. 737. 746.

%) Reg. IT1. 455 seidem« (neb »emen«?)

) Tab. vet. 309—311.

) Tab. vet. n. 299., 309.

%) Viz i Font. r. B. IV. 103, .

) Zlomek form. Dobesova ¢. 4. .

%) Paprocky o st. pan. 227., CCM., 1839, IV, 417.




102 III. August Sedlacéek:

jiz 1. 1304 mrtev, kdyZ synovi jeho Janovi statek Stépanicky
potvrzovan a tento bezpochyby jiZ dilen byl s bratiimi.®*) Vok
jest s dostatek znam z nejstarSich pthontv. Havel z Rohozce
neptichazi v zZadné ze soutasnych paméti. Piipomind se sice ve
vsech trech opisech, ale jest s podivenim, pro¢ by se psal z Ro-
liozece, kdyz tento patiil tehdd Havlovi Rybovi. Také se s timto
piipomina 1 1323 Jaroslav z Rohozee®) snad(?) syn jeho, a v G.
a P. zase se &te, Ze mél Havel Jaroslavic syna Jarka. OvSem,
bylo-liby pravda, Ze %l Havel bratr Vokuv a Zdenktv, mohl by
se Jarek syn jeho pokladati za Jarka z Zeleznice.®®)

V opisech G a P jest jes§té pridavek o potomstvu dotée-
nych 6éty? bratfi. Synem BeneSovym nazyva se Jarek snad z
Solce feeny, jestlize to byl opravdu jeho syn. Neb svrchu fe-
éeno o BeneSovi, Ze mél zetd Jarka a tim mohl byti néjaky pte-
dek vladyk ze Solan. O Jarkovi synovi Havlovu jiZ psano.
Synové Vokovi jsou znadmi z nejstarsich ptthonfiv. Potomei
Zdenkovi koneéné pripominaji se v tyechz ptthonech.

16. Posledni éast o potomeich Markvarta z Vartenberka,
jest ve vSech trech opisech, ale nejsravnéji v opise B. Pfijmeni
Benese svna Markvartova v prvotni piedloze bylo psano bez-
pochyby de Strasie, jemu? skladatel opisu B rozumél. Tyz také
nazyva BeneSe Velikym, bezpochyby pro jeho bohatstvi. Syntim
zistavil zbozi Vartenberské, Sobotecké a snad i Kumburské a
Veselské®) a zastavn Déeéinskou. Bene$ piipomina se poprvé
r. 1281,%%) byl pak komornikem a naposled purkrabi PraZskym.
Zména ta se stala ok, 1. 1290%) a zemfiel nedlouho potom.™)

Synové Markvartovi psali se podlé listivJanze Straze
(neb z Vartenberka, 1804—-1316), Benesz Veselé (1295—1332),
Markvart z Drnholece (1. 1325 z Kumburka) a Benes§
7z K osti Kazdy z nich mél potomstvo, které v opise B je do-
bi‘e, v ostatnich ale chybné psano. Neb jak lze listy dokdazati,

) Dobner Monum. I. 226.

%) Tab. vet. n. 349,

“) Jercke von dem Ysenberge ptisobi I. 1343 pii prodeji Som-
berka ve Sviduicku (Ludewig Rel. M.S. V1. 381), peéet bohuzel v ori-
ginalu Vratislavském strzena. Drzel pak Jablonec a Zelezny Brod
po_ném zvany, Jiny Jarek (tudim jeho vnuk) bratr tetény paniv
7 Lemberka, dédil po nich Lemberk a Semily.

%) Sobunca civitas patiila mu asi 1. 1287 (Lib. Zdenconis de
Trebecz.

%) Reg, IV. 77

%) V Emlerovych Rel. tab, I. na str. 4. & V. je zvan diive
komornikerm: a potom purkrabi. Seznam ten soudediv zemskyeh po-
loZen jest do r. 1297, ovSem rok ten je nemoZny, protoZe Purkart
z Vintrberka byl jiz 1. 1295 mrtev. Reg. II. 727, kdez se liéi stav, jak
byl 1. 1291, (Reg. I1. 1195).

™) Snad 1293, 1. iinora (Schaller, Prag, I, 48). L. 1893 toti%
nebyl Zadny Bene§ purkrabim PraZskym. Benes§ Veselsky, jen? byl
purkrabi, zemvel 1. 1385, 14. srpna.
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byli Janovi synové Vanék (1325-—1363), Jan (1325—1366) a Be-
ned (1325—1372). Potomei Benese Veselského byli Jan (1337 az
1562), Cenék (T 1358) a Bene$ (1349—1373).

Vyvody ve vSech tfech opisech zdélany byly na oslavu
rodu Vartenberského. Neb ackoliv se psali napred tak
jen potomei Markvarta Biezenského neb Vartenberského, po-
kladali se za sourodé i jiné vétve. Z potomklv Havla Mark-
vartice zbyli pies konec 15. stoleti jen péni ze Zvifetic, ti pak
piijali piijméni Zvirtetickyeh z Vartenberka, at
piedkové jiech pranic neméli &initi s Vartenberkem. Jiz Petr
(1400—14486), jenZ se psaval obyGejné ze Zvifetic, slove 1. 14306
Petr z Vartemberka sed. na Zvifeticich,™) ale pozdéji obycejné
také jen ze Zvifetic. Vilém, strye jeho, jenZ na Zvifeticich nic
nemél, psal se 1. 1452 7 Vartenberka a ze Zvifetic.”™) Helfman
psal se poprvé 1. 1454 tak jako Vilém,™) avSak i potom ze Zvi-
Fetic. Synové a vnukové jeho psali se asi od r. 1496 Zvitetickymi
z Vartenberka az do vymient po medéi asi 1. 1558. Snad by se
i Michalovsti tak byli psali, kdyby se byli doékali konce 15.
stoleti.

U Michalovskyelr a Lemberskyeh Zila pamadatka spoleéného
pavodu s Vartenberky vice neZ u Valdsteindiv. Potomei Jaro-
slava Markvartice podrieli znameni lva (zménéného ze Ivice).
Tak petetili Détensti a Rotsteinsti a7z do svého vymieni, ano
onino prijali jiz zahy prijméni z ValdSteina, neli§ice se zna-
menim erbovnim od potomkiiv Zdenkovyeh, kteri pak piijali
na sviy Stit &tyri lvy, ano si 1 vyprosili majestat, aby se také
psali z Vartenberka. Ostatni viechny vétve zaménily lviei za
poloviény $tit a tak Tkoue lepdi za horsi, a hezké za nehezké.™)
Kdy se tak dalo, lze piesné uréiti, Bene§ Veliky ze StrazZe pe-
Getil 1, 1283 se lvem, syn jehio Benes$ star$i 1. 1303 poloviénym
Stitem a potom tak vSichni potomel BeneSovi do vymfeni.
7 Lemberskych peéetili Jaroslav 1. 1283 a Zdislav 1. 1284 se lvem,
ale Hefman ze Zvifetic, syn Zdislavav 1. 1321 polovicéuym Stitem
a potom Lembersti a Zvitetiéti do vymteni. Déle se drZeli lva
pani z Michalovie. JeSek pecetil jim je§té 1. 1339, ale ty7Z jiZ
1. 1845 poloviénym S§titem. Pani 2 Vele§ina drzeli se lva do vy-
mienf, ale na ndhrobku Jindfichové (T 1355) jest poloviény
§tit na kiidle upevnéném na helmiei.

O tom, odkudZz vdzeny jsou vyvody Markvar-
tietiv, lze vysloviti jen domnénky, ponévadz prvotnich pa-
méti jiz nemdme. Predné se nachéazelo velmi mmnoho v listech
a knihach klagtertv Hradi$iského a Turnovského a snad Mlado-
boleslavského, Ze véno vieelh pochazi ne-li vSechno, tedy z vetsi

1y Arch. Cesky I1. 66.

2} TamZe 310.

) Dsky dverské 16, £ 19,

) A prece to liéi letopisei za vymozZenost.
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¢asti od Markvartictv, o tom svédél sama poloha. Zbozi ki,
Hradisté prostiralo se mezi statky Rohozeckym, VSenskym,
Kostskym, Biezenskym, Zviretickym, Michalovskym a Vartem-
berskym, dotykajicim se k severu zbozi Dubského, vétsinou také
od Markvartictiv pochdzejiciho. Darovani téhio% zboZi nestalo
se asi najednou, a dokud byli Markvartiei bohati, davali porade.
Zdislav Zvifeticky daroval ke sklonku 13. st. kostelni podaci
v Jablonném.™) Benes§ z Vartemberka (1 1852) daroval jisté néco
za svij poh¥eb.”®) Od Kostskych paniv pochdzelo darovani
§pitdlu ve Zlebich.”) Od Havla ze Zvitetic (1386) koupeno né-
jaké zbozl."®) Mnigi Hradis$tsti dobfe pamatovali, kdo jich kla-
Ster zalozil. Ok. 1. 1417 Zalovali nékterému opatovi, Ze jsou ve
velkyeh nedostateich, protoZe pani z Vartenberka »potomel na-
Sich fundatortiv« opanovali jich zbo#i a svrehky,™) také se
odtud nachdzi Jan z Ralska jako patron kosteltiv y Hlavicich
a MukaFfove, tedy jen éisti kldsterstvi. T.. 1426 klister mocend
vzat, vyplenén, vydrancovian a spalen.t”) Ze mnoho pisemmnosti
zniéeno, jest vite podobno, ale piece utckli pred dobytim s klé-
noty a knihami, jez byly do r. 1438 v Bé&lé uschovany.’*) Za-
chovaly se tedy nékteré paméti i po r. 1420 a tak lze i souditi
o klastefe Turnovském; z téch pak bylo moZno, nestalo-li se
tak pied r. 1420, vybrati to, co nachdzime v trojich v¥vodech
a jich opisech.

Piedni pomickou k jich sloZeni byly bezpochyby nelkro-
logy. V zachovanyeh nam tdéch a takovych pamétech (ku pt.
klastertv v Dokzanech, Ostrové, Zlaté Kornné. Vyinim Brodé,
Krumlové) je mnoZstvi poznamek rodopisnyeh. Z Vysnobrod-
ského ku pi. lze sestaviti v¥vod jich f_undatomv. Podobného
splisobu byla kniha klastera sv. Dobrotivé, Yeéend Libri bene-
ficiorum, jejiZ vyvody se étou v dile Paprockého O stavu pan-
ském ng str. 68—S82.8%) Z nich lze vyvod Zajiclv dobie sestaviti,
ponévadz uréité je jmenovano, & byli synové. Néco takového
asi bylo také bud v klasterich Markvarticiiv neb jednom z nich.
Poznamenani ta asi byla spravnd, ale staifim malo zietelna,
odkud? lze vysvétliti chyby ve jmenech. Kde jsou chyby, pa-
daji na vrub prvnich, kteii si vypisovali. Opisovanim pak chyby
mno¥eny, aé prece vyvody ty jsou dobrou pomfickou. Proto
také neni {¥eba zavrhnouti z nieh osobu, kiterd neni z listiv
doloZena. .

)y Borovy Lib. erect. II. 152, form. Dobesav ¢ 143.

) Petr Zitavsky, Font. r. B. IV. 313.

) Borovy, Lib. erect. IT. 137.

) Rel. tab. I 512.

™) Rukop. kl. VyStiobrod. &. 49.

#0) Vaviinec z BYezové a j.

$1) Knihy mésta Bélé,

82) l’apmclxv psal z té kniby bezpochyby v Budyni; proto také
zmatena s Jinymi pamétmi Zajictv,



REJSTRIK.

(C.neb M. za jménem znamenaji polohu v Cechich a na Moravé.)

Ad]bpdch z Damsdorfu C.

A(h %pach z Dubé C. 6.
Alinik 2 Kfedie C. 21.
Andél z Ronovee C. 64, 6.

B. Balbin ¢. 22, 26. 27, 32,
34, 39, 55.

z Barsteina 23,

Bavorov . vyvod 55.

Bechyné €. vyvod 55.

z Bélé C. 76,

Benesov v Opavsku. vyvod
o

Berka z Dubé €. 17. 20, 26,
33, 47, 64, 69, 70, 81, 82, 83,
88—90, _

Bei’kovsks’r 7z Sebitfova C. 25,

30.

Besm v Bésin €. 26, 34.

7 Bezejovie G, 34.

7 Bibrsteina C. 77.

Bilovee Sl. vyvod 72.

Birka z Niasile M. 84—87.

Bitovsky z Bitova M. 24, 34,
77, 18.

Blatna €. skup. erbtv 17.

Blovice ¢. vyvod 83.

v Bobolusk M. 31.

Bohdanecl\v z Hodkova C.
41, 49, 53, 6.

Bohdaucc (u Ledée) ¢ n.
malovany vyvod B53.

M1 Boleslav C. 96, 97, v¥vo-

" dy 5465,

St. Boleslav, v¥vody v ko-
stelich 39, 59,

7 Borovnice C. 19.

Benbingti 2 Ujezda €. 22.

7 Box]\mw M. 17, 24. 30, 34,
4, D5, 68, 69, T4, 78. 83.

Brada . sl\m‘w crbiv 20

Bradaé z Tousens C. 3.
Bradlecky z Meckova C. 76,
80.

Bradsky » Labound C. 90.
Brandys n. O, C. vyv od 78.
Biekovee z Ostromede C. 33.
z Biezna C. 93, 96. 98.
Blenuce C. vyvod malova-
ny 29.

Biezan V. 16, 91—104.
Bli)no 3%4 vyvod u sv. Jaku-

a 35.

Uher, Brod M. vyvod 83.
z Bubna C. 33. )
Budovei z Budova C. 34
Budyné C. vyvod 73.
Buktvka z Bukdvky C. 5.
Staré Buky €. v¥vod v ko-
stele 46. 3
Bunc]\v z Buzic C. 52, 53.
ch worsky z Raskovie G. 6,
Staxy Bydzov C.. v¥vod

v kostele 48.
%z Bynu (Biinan) C. 67.

Cz‘lilta, z Kamenné hory C.

32,

7. Nové Cerekve M, 28, 30, 68,
71, 73.

Cetrye z IyuSperka M. 34
az 36,

Cidlinsky ze Siuh . 48,

’ (Jnlhm C. 6.

Cikanové ze S]nns M. 4

Cil ze Svojsic C. 23,

7z Cinburka v. Tovadovsky.

ve Cténie M. 49.

Cabelitti ze Sontic ¢ 8, 25,
o6, 4T
v Ceehtie C. 39, 48.




CGejkové z Olbramovie C. 27.

Cernd hora M. 55.

Celinéicks’r z Kacova C. 6,
61.

Cerveny Hradek €. 32.

z Cestic 292, 24, 25, 84.

éistota rodu 14.

z Dalimé¥ic, z Odie C. 79.

Dggin C. 92, 96.

z Dé&tenic C. 94, 101, 103.

z Dlouhé vsi C. 83.

Dobiensti z DobFenic C. 5,
29, 65.

Dobrohost z Rongperka C.
9 21, 22.

Dob10v1ceves C. 22, vivoul

z Dobr0v1tova C. 76.

Dohaliéky €. vyvod_ 65.

Dohalsky z Dohalie C. 80.

Doudlebsky z Doudleb C. 3

Doupovec z Doupova C. 47
65, 67.

7 Drahotou$ M. 72.

z Drazic €. 26,

z Drnholce (sp Trnavy) M.
94, 102.

Dritka C. 2L

dsky zemské Moravské, erby
na nich 67.

Dubansky z Duban C. 30.

z Dubé (erbu zavinuté stre-

y) 20.
Dvoieéti z Olbramovie C. 4.

Elsnic z Elsnic C. 53.
erby spoleéné 2, skupiny
jich 17-—21.

z Fictum €. 255, 79.
I‘lrsmove z Nabdina C. 9.
de Frauenburg 82. 83.

z Frums$teina €. 21, 22.
% FulSteina M. 6, 9, 34, 35.
84, 85, 87.

z Gerstorfu €. 34, 44, 64.

z Gery, Gerova (z Plavna)
59—61, 68.

Glac ze Starého dvoru €. 31,

32.

Gocalkovsky M, 28,

z Gurvie M. 65.

z Gsutstema C. 17, 18, 22 51,
55.

Hajek z Robéic C. 8.
z Halsu 55.

106 III. Sedlaéek: Pycha urozenosti a vyvody.

Hamr Ostrov €. vyvod

v kostele 40.
Harovnik z ... €. 80.
Hartys C. 53.
Haugvicové z Biskupic C.
M. 5, 35, 36, 69, 70.
z Hazemburka C. 17,451, 13,
79, 81. 48
Hecht z Rosic M. 24.
Hefmanice €. 22.
Hlozek ze Zampachu €. 34.
z Hobzi M. 63.
Hod&jovsti z Hod&iova C.
22, 24, 25, 28, 38, 39, 40, 63.
Hohenrechberg (rod.) 82.
HoleSov M. vyvod 71
Holovousti z Holovous C.
29

z Hol8teina M. 77.

z Homberka C. 3.

Hora z Ocelovie C. 64, 65.

Hgiclco % Prostého C. 23,

Hofingvsky z Horindvsi (.
29, 4

7 H'ork'y C. 53.

z Horochu(?) C. 25,

Hogovice. Viska C. vyvod
52.

Hostadovsti z Vokova €. 29.

ngska C. skupina erbfiv
20.

nglaurové z Hozlan €. 26,

7e Hradce C. 17, 20. 68, 88.

Hradec Jind¥ichtv €. skup.
erbliy 17.

Hradiste Mn. C. 92. 104.

Hradistsky z Hofovie €. 23.

ze Hradku C. 46

Hranice M. vyvod 72.

Hggéovéti z HruSova C. 25,

ny:épergér 7z Kunigshaimu
C. 65

Hrzan 7z Harasova C. 20, 33,
64, 65.

Chlap, chlapstvi 3. 4.

Chloumek €. u Smifie, vy-
vod 40.

Chlum z Chlumu C. 34, 76.

Ch(l)bgtsky z Ostfedka C.

Chomutov C. 81
Chotkové z Voinina C. 47,
Chrast (u €. Brodun) C. 2.



Rejstiik. 107

z Chrastu Kselsky C. 2.
7z Chud&chrom M. 68.

Jablonna C. 98, 104.
J. Janda erckaféy 3.
Jankovsti z Vlasimé - C. M.

z Janovie C. ? 68.
Janovsti ze Soutic €. 29, 76.
Jenigkové z Ujezda C. 29.
% Jendteina C. 9, 17.
Jestiibsti z Ryzemburka C.
28, 34.
7z JeviSovic C. 7 M, 7 34.
Jezovy €. 29.
/ Jistebnika M. 98
7z Jivoviee C. 40.

Kadan C. vyvod 81.

Kafuikové €. 9.

Kalenice z Kalenic €. 25.

Kamytsky ze Lstiboie C. 48.

Kanicky z Cachrova €. 29.

Kaplifové z Sulevic C. 25,
27, 83133, 42, 43, 46.

Ixa])oun e Smitic C. 25, 39,
48,

Kapoun ze Svojkova €. 34,
39. 48.

Karlik z NeZetic C. 84,

Karlové ze Svarova C, 26,
32, 34, 47,

z Kejzinku (Geissing) €

Kekule ze Stradonic €. 52

Kl%denskfr z Kladna C
8

Kladsko 98, 98,

Klasteree (u Zamberka) C.
vyvod 52.

% %%]enového a z Janovic C.

9,

z Klinsteina C, (viz i Midan)
17. 25, 30, 31. 52.

Klusak z Kostelce €. 26, 51.

Koe z Dobrse 3, 4, 27, 29,

Kokotovee 7z Kokotova .
23, 29, 32.

7 Koldie C. 17, 85.

Z ‘golovrat C. 14, 15, 17, 34,

— BezdruZiéti 14. 85, 90.
— Krakovsti 3, 14.

— LibStein3ti 14, 21, 44.

— Novohradsti 14, 15.

z Konecchlumi ¢. M. 31, 73.
Korka z Korkyné C. 29.
hgélxyne z Drahkova €. 38,

Kost .C. vyvod T7.
7z Kosti C. 94, 103, 104.
Kostkové z Postupic C. 9,

z Kostnik M. 40, 63.

7z Kounic (téZz Stosové) M.
7, 10, 28, 31, 46, 47. 72.

kouty ¢étyi¥i 4, 16.

Kozlik z Padacéiny M, 28.

Krabice z Vaitmile ¢. 9.

Krajitové z Krajku C. 9, 30,
69, 70.

Kralovidky, Vietovice C.
vyvody 42, 44,

Kraselovsky z Kraselova C.
38, 89, 63.

Kgatonohy C. vyvod byvaly
6

7z Kravaf M. 30, 67. 68, 73
83. Viz ’lxml\m sky.

Ktinedti z Ronova C. 30, 82.

Iuomebln % Biezovie €. 20,

Krumlov M. 30.

Kule 7 Chotée C. 53.

Kundicky z Kunéic M. 73

7z Kunemile C. 33.

7z Kunstata M. 5. 17, 18, 24,
26, 31, 36, 52, 69, 73--75, 81,
87, 88, 90.

z Kunvaldu 79, 80.

z Kunovie M. 13. 14. 69, 74,
83

Kyi » Kyjova C. 43. 44,
z Kytlic 85.

z Lamberka (Sokol) M. 8I.
Lané¢korovna 7 Usin M. 28.
7 Landsteina C. 17, 47.

7z Landu €. 583.

ze Ldovie C. 25.

Lebl M. 28.

Leded C. vyvod v kostele 49,
7 Lemberka €. 93, 98, 99, 108.
Leskovec z Leskovee ¢. 33.

48.
Lhotsky ze Pteni M. 28.
ze Lhoty C. ? 48,
7 Bilé Lhoty M. 70.
% Liblic €. 19. 37.
Lickové z Ryzemburka C. 9.
z Lichtenburka €. 3. 47, 59,
72.
Lipansti z Lipan C. 29.
z Lipého M. 4. 30, 67.
z Lisnice M. 31. B
Litensky ze Smitic ¢, 48,
Litomys! €. deska 37.
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Z Lobkovic (a2 z Hasi8teina)
9, 14, 31, 32, 61, 69, 70,
81—83

2 Lohova C. 53.

z Losens$teina 63.

z Ludanic M. 30, 69, 73, 83.
Lukavec]xy 7 Lukavce C. 32,

Malkov C. 29.

‘Malovee z Chynova, Malo-
vie, Pacova 8, 33, 42

Laz. sv. Ma¥i C. vyvod 83.

Markvartice €. 95.

Markvartici €. 21

P(isloupny jich vyvod 91 aZ

z Martinic C. 79, 80

Nové Martinice C. 35.

z Maryze M. 40.

z Medlic M. % 10.

méstsky stav 1.

Mezificky z Lommnice M.
20, 87, 49, 54, 78, 83, 88.

Miéan z Klindteina C. 8,

z Michalovie C, 50, 85, 93. 96,
97, 103.

z Mildorfu 79.

z Miletinka C. 9.

Miltz 65.

Minstrberska kniZata 46, 68,
79, 88. :

z Mirova M. 31 ’

Mitrovsky z Nemysle G, 46.

Mokrsky z Mokrého M, 28.

Montfort (rodina) 82. 83.

MoSaur z Valdova C. 24.

MoSovsky z Meravéina M.

27, 28, T1, 1T8.
7 Mrdie G. 54
Muchek z Bukova . 26, 64.
z Myslina €, 26.

nadavky 4.

Néachod €. vyvod 78.

z Najdeka M. 74, 75.
T\Tebﬂovsky 7 Drahobuze C.

Neblehovsl\y z Nebfehovie

Z Nedrahovic (§p 7z Nebo-
vid) C. 54.

z Nechvalic €. 81, 82.

Néméice C. (u Klatov) vy-
vod 27.

7z Nimands 34.

Novéa ves (u Vozice) €. vy-
vod malovany 51.

III. Sedlaéek: Pycha urozenosti a vyvody.

Odersti z Lidéfova M. 24, 28,
34, 71, 72, 77, 78.

Olnucky v. z Cechtic.

ochuzeni 2, 9.

z Ojnic M. 68.

Olomouc¢ M. vyvod 73.

Ongoviti » OnSova C. 29.

Opava 24, vyvody v O. 7L,
72, .

Opavice, vyvody 84.

Opavska knizata M. 2, 738

Opoéen C. v¥vod 58. -

z Oprstorfu €. 22.

Ofechoveky z Honbic M. 34

z Ortenburka 55.

Osedansky z Osedan C. 32,
40, 46.

7z Oseka Ryzemburka C. 2
70

Ostrovee z Kralovie €. 48.

Ostrava Polska, vyvod 84.

Ostrovsky ze Skalky C. 41.
42,

Osvétimské kniZe 4.
Osvragin €. 21.
Ota z Losu C. 84

z Otaslavie M. 55.

Pacejov, Padivo C. 27.
padélky listv 10—13.
% Pakométic ¢. 23.

 pansky stav 2. 5—15.

Paprocky 2225, 27, 63, 71,
72, 91 a . d. )
Pa8inka z Trojanovic_C. 48.
Pernklo z Senrajtu ¢ 27.
z PernSteina M. 18 30, 36, 37,
67, 68, 71, 78, 3.
Pétipesky z Chys a z Egr-
berka C. 32, 33, 42, 43,

7 Petrovic C. (u Sus1ce) 3.
Petm\ ice C. (u Cestina ko-
stela), skupina evbav 21.

Pisek C. skup. erbév 17.

Planknar z KynSperks C.
M. 7.

z Plavna C. 7.

Pland €. vyvod 80.

P]al‘SLV ze Zeberka C. 49, 80,

7 P]avna &. 59, 60.

Ples ze Sloupna €. 29.
Plumlov M. v¥vad 80.

Plzeit C. n. vyvod 87.

7. Pnétluk ¢ 81, 82
Polanecky z Polanky C. 46.
7z Polné 84, 180, 101

Polyns . 29.
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7z Porisi C. 39, 48.
Posadovsky M. 73,
posloupné vyvody 16. 21.

z Posutic M. 69.

7z Potsteina C. 52, 81, .82.
Pouchovsky z Pouchova €

Praha, vyvody u sv. Vita
44, 88, v kostele p. M.
v Tyné 45, 47, v domé Ho-
déjovskych 63.

Plepx'sh 7z Rychemberka M.

Prlchovstl 7z P¥ichovie C.

z Privor G. 51.

Prusinovice M. vyvody 70.
Prusinovsky z Potstatu M.
4

Prusinovsti z Viekova M.

Pruskovsky z Pruskova 74.
priavodné vyvody 16.
z Puchheimu 30.

Rabi C. skupina erbiv 20.

z RabSteina C. 9. -

R%dimsks’r ze Slavkova O.
7

Radkovee z Mirovie C. 5.
Ralsko €. 92, 93, 95.

Ragin z Ry7emburka ¢. 61
z Rechenberka M. 6

Rend! z Usavy C. 26 47,

Renspergar z Renspeﬂ\a ¢.

66, 67.
Ret 7 Pistova C.
Ri¢ansky z Ridan C‘ 17, 34,
51, 32, 55.
Ledeclxy z R. 49.
Ried 8.
Robmhép z
Rodovsky z Hustifan C. 29.

40,
7 Rodvie 46.
7z Rogendorfu 18
7z Rohozce C. 94, 109
Ronov n. D. §. vyvod 76, 77.
Rongperk €. v¥vod 61.
Rosice €. (u Pardubie) vy-
vody 65.
Rotmberk z Ketfe M. 24, 28,
34, 72, 77, 78,
z Rotole a Stolberka 36.
z Rotsteina C. 94, 101, 102.
Roupovsky. z Roupova 7‘)
z Rozndorfu ¢. 44.
Roznhén z Janovic @ 65.

Suché C. 75, 76.

z Rozdalovie ¢ M. 24.

z Ro%emberka C. 7. 17—20,
92, 55, 56.

7 Rozmltala (. 17—--19. 26, 68,

3 Rudy M. 71.

Rt z Dirného €. 33.

Rychnov €. 11

Ryehnov$ti z Rychnova G
10, 11.

z Ryzemburka C. 80.

Ryzembersti z Janovie €. §

S4adlo z Kladrubee C. 29.
Sadovsky ze Sloupna C. 65,

Salaxa z Lipy C. 35.
Samuelove 7z Hradku ¢ 9.
Sedlec €. vyvod v kostele

39.

Sedlnicky z Choltic M. 84.

Sejfy €. (u Hostinného) vel-
ky vyvod 22.

Sekerka z Sedéic C. 33.

Sezima z Usti €. 34, 54.

Skala, ze Skaly C. 20, 87, 88.

Skiipel C. 4

Slavatové z Chlumu C. 9, 78.

Slavkov M. 72.

Sluhy C. v¥vod 65.

Smeéno C, vyvody 79.

Smilkov C. 51

Smiticky ze Smitie C. 4, 9,
25. 51, 79.

Smréka ze Mniehu C. 40.

Snét €. vyvod v kostele 35.

Sobek z Jezera C. 3.

ze Sobétic €. 51.

ze Solan C. 102.

ze Solece 2 €. 94, 102.

ze Solhauzu €. 27. 67.

ze Sovince M. 49,

Srbice C. 23, 33. .

Srbska zemd (LuZice, Mi-
gensko) 92. 95.

ze Strakonic C. 17, 85.

Strakonice €. vivod 85.

Strasicky z Teplé C. 48.

ze Straze €. 44, 59, jJini
= 7z Vartenberka.

Stiela €. 29.

St¥ela z Rokye. ¢, 64,

ze Strhat €. 25

ze Stiimelic C. 34,

Strpsky ze Strpi ¢. 26.

Strunkovice C. v¥vod 355.

ze Stupic C. 46.

109




ze Sudoméiic (?) C. 93, snad
Repickyeh ze Sudomére.

Sup v. z T"ulSteina.

Svétla C. 94, 100.

Svétlov M. 12

Svinéany C¢. vyvody 63, 64.

Svréovee €. 29,

Sarovee z Sarova C. 65.

Savel M. 28.

Seliha z Ruchova M. 24, 98,
34, 35. .

ze Selmberka C. 19, 20, 21,
24, 58—61, 68.

Se]ndorf 7z IHornSperka C.

€,en (Sehon) z Senu €. 53.

Senk ze Statenherka 384,

§k(§pek z Otradovie (. 28,
29,

Slechta vyS§i a niZsi 1.

Slik z Holiée ¢. 19.

e Slivie 39.

Spetlové z Janovie C. 9.

ze Starhemberka 18, 61—63.

Sté&novsky z Kadova €. 38,

Stépanovice €, 29.

Sternberk M. vgvod 71.

ze Sternberka 5 1,
17, 21, 22, 30, 34, 44. 49 51,

55, 56, 63, 68, 69. 71, 72,

74. 79, 81, 83, 84. 88.

ze Stitkova C. 84.

§tity v. erby, kouty.

Stglbassl\y z Dolop]a7 M. 30,

ze Svamberka €. 17—19, 21,
22, 40, 55, 56, 61—63.

Svibovéti z Ryzemberka O.
17, 20, 46, 81, 87, 88.

St. Tabor (Usti n. L) €. sta-
ry nahrobek 54.

Tachov €. 2L

7z Tamfeldu 23,

z Tasnovie C. 25.

tatarsky bié 5. .

Teck (rodina) 82, 83.

z Techvie G, 67.

Téminové z Témic C. 51.

z Temryc 39,

T&Setindti z T&Setin C. 3.

Tésinska kniZata 6.

Tetour z Tetova C. M. 6, 7,
1113,

z Thurnu C. 8890,

Térring (rodina) 81—83.
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7 Tourového C. 84.

Tovactovsky z Cimburka M.
5, 17, 21, 22, 44, 56.

Trékové z Lipy €. 20, 49, 57
az 59, 69.

Tr¥ebova M. v¥vod 83.

T¥emesky ze Zelezna C. 40.

Bila Tremes$na C. vyvod 28.

Trmicky z Miliny C. 31, 32.

Tuchorsky z Tuchofic C. 43.

7z Tuchotic C. 64.

Tunklové z Brniéka M. 9,
1.

7z Turnova C. 93, 94, 98, 99,
101,

']v01l\0vsk3’r z Kravai M. 30,
36,

Tyn Hmsovsl\y C. vyvod 55.

Udreky z Udrée €. 27, 29.

Ujezd C. u C. Lipy 3L

7 Ujezdce a z Kunie €. 7, 10.

Tjezdecky z Morasic M 80.

z Vaitmile, Veitmile C. 9. 17,
31, 32.

z Valdsteina C. 7, 22. 30, 61,
68, 69, 73, 74, 71, 83. 94.

Valkoun z Adlaru C. 51

z Vallenburka 47.

Valovsti z Usudi G, 40.

7z Val$tromu 31.

Vambersky z Rohatce C. 26,
34, 47, )

Vg,;léura z Rehnic C. 25, 51,

z Vartemberka €. 17. 26. 28,
37, 47, 61, 68, 77, 81. 82. 91
az 104

vdavky 3.

VeleSin, z VeleSina C. 93, 96,
97, 103.

Velfl z Varnsdorfu C. 46, 47.

z 1‘géase]i (Vysokého) C. 94,

Véinik » Véinik ¢ 34,

Vehyn$ti, Raziéti ze Vchy-
nic C. 11, 53.

z Vidpachu M. 26, 72.

z Vildenberka M. 1.

% Vxlhau tic ¢. 20, 31, 52, 87,

.vlgdyclxy rytitsky stav 1. 3,

Vlastibotice €. vyvod 43.

Vlaééim ¢. v¥vod na zvonu
48,

z Vlasimé, i Jankovsky, 1
z Jensteina, téz 68, 83.
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Vicek z Minic 32, _

Vlinsky ze Vlindvsi C. 20,
33, 64,

Vojkov, z Vojkova C. 33.

Vojkovsti z Milhostic €. 32,

33.
7 Volfsperka M. 70. :
Volynd C. byvaly vyvod 52.
Vzgaéickfr z Pabénic C. 45,
Vryabsky z Vrabi €. 26, 31, 39.
Vratislav (v Slezsku) kni-
Zeei rod 20, 87, 88.
Vratislav z Mitrovie C. 25,
26, 33, 34, 47.
Vrazda z Kunvaldu C. 35.
7z Vrbna M. 71
%6 Viesovic C. 30, 66, 67.
Vrehlabi ¢. vyvod 66.
Vrchlabsti z Vrchlabi C. 29,
7z Vrtby €. 31, 52.
ze VSend C. 94, 100.
Vyhnanice G 4.
vynaseni rodu nad rod 5, 13.
7 Vysoké M. 24, 28, 34, 71, 72.
vyvody 4, 15 a t. d.

Zab¥eh M. n, vyvod 77.
Zaborsky z Brloha €. 23.
Zahrideéti ze Zahradek M.

33.
ze Zahradky C. 69.
Zap$ti ze Zap C. 39.

ze Zasmuk C. 47.

ze Zast¥izl M. 70.

Zatvor C. 11

Zejdlic ze Senfeldu €. 34.
Zemané v, vladycky stav.
Zilvar z Pilinkova C. 29,
Zlatniky n. B. €. vyvod 53.
Zmrzlikové ze SvoiSina

9.

Zoubkové ze Zdétina M. 3L

Zvigkov C. skupina crbtv 18,
19.

ze Zvitetie C. 93, 98, 99, 103,
104.

Zvolsky ze Zvole M. 6, 24,
28, 71, 72.

Zabka z Limberka M. 7.
Zahanskéd knizata 46.
akavei ze Zakavy &. 22,

23.

Zalkovsky z Zalkovie M. 34.

Zampach C. 52, Z. z Potstei-
na 52,

7Zdarsti ze Zdaru C. 46.

ZehuSicky 2 Nestajova C.
42, 61,

Zelensky z Sebuzina C. 44.

ze Zeleznice C. 102.

z Zerotina M. 30, 67—71, 73,
78, 83,

zeSSZirotina C. 20, 81, 82, 87,
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V.
Dodatky a opravy k PySe urozenosti a starym
vyvodam,
PiSe Aug. Sedlacek.

(PtfedloZeno 13. ¢ervna 1923.)

Léta 1914 vydal jsem na svétlo v tomto Véstniku ¢lanek
o Py%e urozenosti a vyvodech starych Cechtiv a Moravantv,
pokud tehdej8i pomiicky byly po ruce. Za potomnych Cty¥
let proprac-oval tuto vée dobré paméti V. Houdek. L. 1915
vydal s >>Drobnomalby moravskych desk zem-
skye h némz nejen vetrkovskon ozdobu téchto vzdcnych
kvatemuv zevrubné popsal, nybrZ nejpéknéjsi z nich na 13
tabulich zobrazil. To byl velky pokrok proti kusym popistim
Semberovym a Demuthovym a ponévadz tyto byly mou jedi-
nou pomtickou p¥i spisovani vyvodav na nékterych kvaternech
malovanych, nemohl jsem se dodélati dobrého vysledku a na-
- stala potfeba, nékteré vyvody piepracovati a opraviti.

V pominulém roce 1917 byl vydan pohrobni spis Houd-
kiv »Moravské vvvody erbovni«, v némz vynesl na
svétlo nékteré vyvody bud nezndmé neb je$té nepopsané
a bylo tedy zase potfebi je znovu probrati a k predeslyvm
pridati.

1. Dilo své o vyvodech zahajil Houdek popisem vy-
vodu Bukidvkiuv z Bukiavky, jak je psian a malovan
na sténach zdmku v Ivanovicich. Neopakuji ho, nvbrz pii-
davam své poznamky. “/ )

Bukavkové pochaze31 z tvrze a vsi Bukovky v okoh
Pardubic, kdeZz se jiZ ve 14. stol. vyskytuji. Asi za husit-
skych vilek 7il Matgj z B., jenZ se je$té k r. 1440 pFipomina.
Jest to ty#, jemuz se dédvd Kldra z Miletinka za manZelku
Synem jeho, jak se zda, byl Jan Sezima, obycejné jen Sezima
feGeny, jenZ Zil je§td r. 1460 v Cechéch, ale 1. 1474 se jako
komoraik mensiho prava v Olomouci vyskytuje. V tom case
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se ozenil s Barborou z Preboz, o které se tifeba zminiti,
protoZe bude je3té niZze o ni psiano.

Asi r. 1447 pFestéhoval se Bohuslav z Pteboz z Kou-
fimska na Moravu a oZenil se tu s Katefinou z Vilmberka,
posledni tohoto starozitného rodu panského a dédiéky Lhoty
Vranové s nékolika vesnicemi. Listy na to zboZl i s nim dala
syntum a synové dali sestfe své Barbofe z Pfeboz a muzi
jejimu Janovi Sezimovi z Bukovky. L. 1483 byla matka jiZ
mrtva a ve trech letech potom zemiel i Sezima. Barbora
vdala se pak po druhé (pred r. 1498) za Jirika ze Lhoty.
Erb jeil a tehdejSich Prebozskych byl poloviény byk, jenz
se vvskytuje na Koufimsku také n vladyk z ChotiSe.

Ve vyvodu Ivanovském nazyva se Katefina z Valgteina
vlastni matefi Barbofinou, ale jak lze znati z horejSiho (Cer-
paného z desk zemskych a knih ptihonnych), byla ji Katefina
z Vilmberka jiného erbu; jak se omyl ten stal, nelze poznati.

7 2.V Studenkdch u Sumberka je ¢tytfkoutni vyvod
Estery Sirakovské z Pérkova (1 1589), manzelky Jana
z Bukovky. Jsou tu §tity jeji, matefe, prazdny a PraZmovsky
1 s napisy osob kromé prazdného §titu (Houdek ve v¥vodech
na str. 16). Vyvod jest:

Aléna Prazminka z Bilkova
m%. Hanu§ z Petrivaldu 1504 T 1540

Katefina z Petrzvaldu T 1572, 4 April
m%. Jaro§ Sirakovsky T 1570, 24 Febr.

HEstera Sirakovska z Pérkova )

- 3.V BartoSovicich u Pribora jsou dva neaplné &ty i-
koutni vyvody Vacslava Sedlnického z Choltic
(T 1588) a jeho manielky Katefiny Bruntdlské z Vrbna
(11586, 30 April — Houdek ve vyvodech na str. 18—19).

Na nadhrobku Vaeslavové jsou erby jeho, Fulsteinsky,
Zerotinsky a prdzdny. Druhy §tit patii Aoné z [ulSteina,
jez se nazyvd L 1531 manZelkou Zikmunda Sedlnického
(Kopiaf Kromérizsky H.). Houdek je klade mezi Herburty
a aCkoliv na str. 21. rozeznava obé vétve Suptv a Herburts
z FulSteina, klade ji pfece na str. 22 za Supovnu, tak jako
Katefinu na str. 21. Jestlize tedy byla opravdu z vétve Her-
—mle Zrcadla.
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burttv, nelze klasti Jifika Supa a Katefinu z Zevotina za jeji
rodice, ale vskutku byli jejimi rodi¢i, neb I..1531 nazyva se
Anna sestrou Jana Supa. (Tyz Kopiar H.)

Avsak ve Houdkové vvvodu, jak je sestaven na str. 22.
jest jesté jeden nedostatek; klade totiz za matku Anninu
Markétu z Zerotina, ale ta byla matkou Katefininou (viz
¢lanek 5), kdeZto Anna byla dcerou Jifika Supa, ktery kdysi
na pocatku 16. stoleti zemiel. Bud tedy erb Zerotinsky na
nahrobku neni a je-li, patii néjaké prababé, ponévadz Anninou
mateii byla Johanka ze Zvole (viz & 6).

Na néhrobku Katefininé jsou S§tity jeji, paleéné kolo
Oderskych, hviézda Sternberska a opét prazdny Stitek. Houdek
(str. 19) uhodl druhy &tit a o Sternberském projevil domnénku.
Z vyvodu nize poloZeného seznd se, Ze tu jest posloupnost
toliko otcova.

(Bernart z Vrbna na Bruntdle 1496 1 1529, 26 Dech)

w Katefina ze Sternberka a z Holesova 1525

(Albrecht z Vrbna 1531)
w Mandalena Oderska z Lidefova

IKatefina vd. Sedlnicka

4. V BartoSovicicich jsou tak¢ dva udhrobky
Zikmunda (7 1602) a Jana (T 1591) z syniiv Vicslava
Sedlnického a dotéené Katefiny (Houdek na str. 20).
Na nich jsou také 4 Stity totiZ otetiv, matdin, FulSteinsky
a Oderskych, tedy 2 z otcovy a 2 z matéiny strany. Vy-
loZeny jsou v piedeslych vyvodech (&. 3).

" 5. V tyehi Bartofovicich je nahrobek KNatelfiny
Supovny z Iuls§teina ( 1583), manzelky Albrechta
Sedlnického z Choltic (Houdek na str. 20) a na ném &tyi-
koutni wvyvod, taktéz &tit FulSteinsky, Zerotinsky, lekno
a erb pp. z Oseka. Vyvod sestavil Houdek, ale opakuji jej
s vyznadenim let

(Jan Sup z Fulteina (Premek z Zerotina
na Fulsteind 1517 T 1548) na Sumberce 1583—1547)

y Eliska z Kounic 1526 T 1548 w Katetfina z Oseka 1547 -

Jif{ Sup 1554 T c. 1572 Markéta z Zerotina

Katefina Supovna T 1583
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6. VSedlnici jest ndhrobek Jana Sedlnického
z Choltice (1573, 28 ebr.), na ném# je také jeho vyvod
(Houdek, Vy¥vody na str. 23). Spatiuji se tu $tity Fulsteinsky,
Zvolsky a Zabkuv z Limberka kromé Stitu Janova u jeho
postavy se nachéazejiciho. Houdek vyklidal dobie Zabkovsky
na manzeldin a Fuldteinsky na matcéin, ale Zvolsky za erh.
baby po matce, tedy Ze matka Anny z Kulsteina byla néjaka
ze Zvolee; nez tim odporuje sobé, an na predeslé strané (22)
polozil Markétu z Zerotina za jeji matku. V pravdé byla
Markéta manzelka Jindiichova jeji matkou. Protoze Paprocky
(Zre. 409) klade Johanku ze Zvole za manzelku Jitika z Ful-
Steina, lze vyvod ten sestaviti takto:
Johanka ze Zvole (v Jifik Sup z Kuldteina 1490—1501)

Anna z FalSteina 1531 (y Zikmund Sedinicky 7z Choltic +1547)

Jan Sedlnicky 1 1573
v Johanka 7. z Limberka t 1573

7.V témz kostele jest také nahrobhek Johanky,
manzelky dotéceného Jana,kterd zemrela nckolik nedél
pred nim (Houdek na str. 23). Na ném jsou v koutech &tyti
Stitky, totiz stfela Sedlnickych. erb Zabkovsky¥, Ifu&teinsky
a Nejdekarovsky (viz Zreadlo 163). Vysvétlen jest Houdkem
na str. 24. '

8. V Prusinoviciech jest ¢tyvrkoutni vy¥vod
Doroty Prusinovsk¢ ze Lihoty (+ 1524 - Pycha
urozenosti na str. 70, Houdek v dile Nahrobky Prusinov-
skveh str. 9, tab. 11.). Z vyobrazeni je patrno, Ze Dorota
pochézela z rodu vladyk z Bilé Lhoty, jak svédél kolo na
§tité, nachazejicim se na prvnim misté. Iirb ten méli na
pecetéch 1422 Oldfich, 1438 JeSek a 1450 Zdislav, kteli po-
chazeli z Bilé Lhoty. Ve Vyvodech pak (na str. 25) vyklada
Houdek, ze Dorotinym otcem byl nepochybné Jirik ze Lhoty
a matefi Barbora z Preboz, jejiz erb (totiz pul vola) nadel
ve vyvodu Bukovkav (na str. 11), ale uslo mu, Ze tam je také
erb Katefiny z Valdsteina matefe je)i, totiz lev, ktery se také
nachazi na ndhrobku Dorotingd. Podle toho bude &tit 1. Dorotin,
druhy Barbofin, tfeti Drahanovskych a é&tvrty Katefiny
z ValdSteina; domnélé baby po matefi. Ale ma to své hacky.

(0 Barbote bylo jiZz svrchu psano, Ze bvla manzelkou
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Jana Sezimy z Buktvky a drzitelkou statku Vranovského
se Lhotou Vranovou. Statek ten byval dlouho v drzeni pp.
z Vildenberka neb Vilmberka a dan Katefinou z Vildenberka
dceti Barbofe z Preboz. Tu je tedy prvni nesrovnalost, Ze
se Katefina klade ve dvou vyvodech do rodu Valditeinského;
ale neshoda ta by se mohla vyloziti, Ze Katefina byla vdovou
a dédickon Proska =z V. (1414, 11.1447), jenz hyl pred ni
drzitelem Lhoty.

Druhé nesrovnalost je takova: jestli bvla Barbora z Pieboz
mateil Dorotinou, bvl ji otcem Ji¥ik ze Lhoty, neb za toho se
Barbora v druhém lozi vdala, jemu statek Vrvanovsky ode-
vzdala a od ného zase pfijata jest na spolek (1498). Mozna
véc jest, Ze tento Jifik byl rodu vladyk z Bilé Lhoty, ale
moznd, ze jest totozny s Jifikem z Cervené Lhoty sed. v Staré
vsl, jenz se v listu (1483, 19. ledna) kon. arch. Kromeérizskcho
ptipomind, nemaje erbu vl. z Bilé Lhoty. Tato Stara ves,
byvalé panstvi biskupské, jest u Moravské Ostravy a l. 1406
drzel tu JiFi ze Staré vsi pusty dvar, mlyn a 11 droénikav.

9. Ve svych Néahrobeich Prusinovskych na
str. 20. pojedndvd Houdek o ndhrobkn Premkové (+1501)
v Prusinovicich, netaje se s podivenim, Zze Paprocky po-
pisuje na jeho ndhrobku. erby, kteryeh tam nevidime, alc
vée zdd se bytl takova, Ze tu visel malovany epital a tim se
vysvétluje, pro¢ pise Paprocky o &tvrtém Stité, Ze je tu ligka
(vlastné vik) na modrém §titd.

O nahrobeich téeh pojednano jiz v PySe urozenosti na
str. 70, k ¢emuZ nelze nic vice dodavati.

10. Houdek popisuje ve Vyvodech na str. 27 nahrobek
Anezky Bitovské ze Slavikovie (T 1567), na némi
jsou téz 4 Stity, totiz: 1. lev ve skoku, drZze v prednich nohdch
Savli, 2. hii¢ Bitovskych, 3. ptak (jinde se popisuje kohont),
vylétujici ze til pahrbkav a 4. lilie Zastiizlskych. Patrné je
tu erb manzeliv na prvnim misté, ale erb ten je vzacny
a vyskytuje se je§t€ jednou ve Zvoli u Zabieha. Houdek
vyvraci téZ zminku Volného, Ze Aneika byla manZelkou
Krazima z Véznik, ale Volny mél pravdu, jen Ze piijmeni
bud nedob¥e &etl, aneb chtéje opravovati, je zkomolil. Zvoli
koupil asi r. 1560 Markus Waysyger z Waysekn a drzel ji




6 Y. Aug. Sedladek:

). 1563 (syn?) Erazim Weyzinger z Weyzinku a tento byl asi
manZelem AneZlinym, pochazeje z néjaké cizi rodiny, snad
slezské. Ponévadi pak neni snadno se dopiditi paméti o ro-
diné Erazimové, nelze s urditosti fici, 7Ze treti §tit byl jeho
matei'e, slusi téZ o tom pochybovati, protoze poztstali po
Anezce prece nejvice cenili pfedky své krve. A tu jest nej-
snaze hadati na moravské rodiny, které mély na §tité vyletu-
jiciho ptaka, jako Koberské z Drahanovic a vl. z Melic
a z Prus, ale z paméti, které jsou na snadé, nelze ve vyvodu
ZastFizlskych baby dotéenyeh dvou rodin vyhledati. Podle
predeslého a domnéni lze sestaviti tento vywvod:

N. ze Zast¥izl
mati erbu ptaka vyletujiciho

Vaeslav Bitovsky ze SI. + 1553
w bud Johanka neb Eliska ze Zastfizl

Anezka Bitovska ze Slavikovic f 1567
v Erazim Vejzingdr z Vejzinku

11. Na nahrobku Klisky ze Zastiizl (T 1568),
druhé manzZelky Videslava Bitovského (Houdek,
na str. 27), je nyni (vlastné jen tiikoutni) — 3. erb, je otluden,
a Houdek se domniva, Ze tu byl erb vladyk z Pocenice, ¢{mz
hv se stal vyvod ten ne jejim, nybrz muZovym.

12. Na nahrobku Vdeceslavoveée (T 1582) (Houdek
str. 28) jest vyvod &tyfkoutni, totiz §tity 1. jeho, 2. lilie mat-
¢ina (bud Johanky neb KElisky ze ZastFizl), 3. erb nezfetelny
(snad baby po materi), 4. dva kly Markéty z Pocenic (T ]521)
manzelky Zavisovy a baby po otei.

13. Vyvody Jachyma Zoubka ze Zdétina
a Lidmily Stolbasské z Doloplaz, maunzelky jeho
(Pycha urozenosti str. 31) budtez takto opraveny:

Zibtid % Bobolusk oZenil se asi |. 1464 s Dorotou z Zero-
tina, deera jich Anna vdala se za Jana Zoubka ze Zd&tina.
jenz 1. 1516 zemiel. Syn jejich Jan 1. 1519, drzitel Hanovic,
byl Zenat s Katefinou z ILisnice a 2z toho mauZelstvi pogel
Jachym Zoubek ze Zdétina (1542 T 1571). Matkou Katefininou
pry byla Johanka Vlkovna z Konecchlumi. Je-li tomu tak,
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mohla byti deerou Jana Vika z Konecchlumé, jenz byl 1. 1476
a 1478 jesté v Cechéach.

ManZelkou neznamého Rajeckého z Mirova byla Auna
7z Mili¢ina; AneZka, decera jich, vdala se za Vacslava Stol-
bagského z Doloplaz (1475—1510, T c. 1520), syn jejich Adam
(1521 T j. 1528) Zenil se s Salomenou z Kounie (1528), vdovou,
a jich deerou byla Lidmila Zoubkova z Kounic. Salomena
pochazela z manzelstvi néjakého pana z Kounic s Barborou
z Val§tromu.

14. Na str. 80. Pychy urozenosti pojednal jsem o ua-
hrobku Alzbéty Ujezdecké z Dohalice (11602), jejz
také Houdek ve Vyvodech na str. 31 popisuje. Popisuje tu
jen b §titu, ale ja pojal do toho podle popisu a vyobrazeni
v M.CC.M XXIIT 100 jesté Sesty §tit. Probiraje jesté jednoun
paméti sera se nesouci, naSel jsem jakési vysvdétleni, ale ni-
koliv radné spojitosti.

Stity jsou: 1. Dohalsky, 2. Ujezdecky, 3. plechovnice
Sadovskyeh, 4. tfmen Ryzemburktv, 5. orlice, 6. dva mece
Bradleckych 2. Tak je zfejmo na vyobrazeni v M.CC.AL,
z uéhoz také je zfejmo, Ze miniela pani jesté v mladych letech.
A. Franz, ktery psal k tomu vyklad, poznamenal ke &titu
s meél Janowitz, v ¢emZ ho Houdek nasledoval, ale 7Ziadni
z Janovic nikdv takového erbu neméll a nemivali a bez-
pochyvby Franz pletl tento §tit s vedlejsim. RovnéZ velmi
chybné vykladal §tift Ujezdeckych.

Kdyby byli znami Dorotini rodiée, mohl by se posloupny
vyvod snadno pofiditi, av8ak pro Stity 3., 4.a 5. je dokladiiv.
1. 1556 bylo pséno potizeni Klisky z Ryzemburka, manzelky
Vécslava Sadovského ze Sloupna na Horni Dobré vodé, kdez
se pripomind bratr jeji Zikmund Licek (Arch. DZ. XVI 4).
7 vykladu desk zemskveh 11. D 11 jde na jevo, ze Jan Licek,
otec Zikmundtv, zemfel 1. 1553 asi na podzim a 7e manzelka
jeho byla Saloména z Janovie. Zbyva jediné erb Bradleckych
a ten asi Sel po rodé Dohalskych. Vygvod by se asi sestavil
takto:

3) Houdek tomu mmoho nevétil, Ze timen patfi pantm z Ryzem-
burka, dokladaje se Kralovou Hervaldikou, Ze tFmen mél Licek z Visem-
burka, ale to je chyba tiskovd a jak se Licek dobfe psal, tak psal
i Houdek na str. 30 Vyvodiiv a erh viddl na brané Pernsteinské.




8 V. Aug, Sedlacek:

Jan Licek z Ryzemb. T 1553
1 Saloména z Janovie

Vacslav Kligka
Sadovsky z Ryzemburka
N.z Dohalic N.z Metkova 1542 T 1586 T c. 1556
N. z Dohalic N. Sadovska ze Sloupna

Alzbgta z Dohalic T 1602
v Jan Ujezdecky » Morasic
15. V témz kostele Plumlovském jest nahrobek Hef-
mana (T 1596), Syna dotéenych manzeltiv Jana a
Alzbéty (Houdek ve Vyvodech str. 82). [ tu jest Sesti-
koutni vyvod a &tity 1. Ujezdeckych, 2. Dohalskych, 3. havran,
maje prsten v Ustech, 4. ruka zbrojnd se sekerow, 5. mede
Bradleckych a 6. tfmen. Jdou tedy erby z polovice na otcov-
skou, z polovice na matefskou stranu, na této vSak vybran
jeden ze strany otcovské Dohalské a jeden ze strany mateiské
a to Lickovsky. Protoze Paprocky vypisuje Gastetny vyvod
Ujezdeckych, lze uréiti snadno 3. a 4. Stit, totiz Sendrazskych
a Ostroméiskych z Rokytnika; av8ak to se dotyce jen Zikmunda
a Vacslava Ujezdeckych a souvislost s Janem ziistiva jen na
domndéni. Zahadnou je i Alzbéta Janovska, mati Magdaleny
7 Rokytnika, jestli pochdzela z rodu pp. z Janovic erba orlice,
aneb Rozenhdntv z Janovie. Vyvod by bvl:
(Zikmund Ujezd.)
1515—1529 (1534%)

y Katefina Alzbéta  (Vacslav Sadovsky z Sloupna)
z Sendrazic Janovska v Hliska Lickovna ¥ c. 1556
(Vdeslav Uj.)  Majdaléna (V. Dohalsky) N. Sadovska
z Rokytnika
Jan Ujezd. z Mor. Alzbéta z Dohalie (1 1602)
1589—1607

Jan Hefman + 1596
16. Houdek popisuje ve Vyvodech na str. 33 étyi-
koutni vyvod Johanky KunsStatské z Kravai
(t 1497). Stity jsou mezi slovy népisu, totiz nahofe 1. Kra-
vaisky a Va]dstemsky, dole Sternbersky a mélo zietelny,
snad zajie.
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Otec Johanin byl Jiri z Kraval (T 1466) a mati Dorota
7 Valdsteina 1446, jiz 1. 1482 mrtva. Dorotina mati snad byla
Katefina z Valdeka, jez byla manZelkou Henika z ValdSteina,
aviak tento maél i druhou mauZelku Barboru z Reichenberka
(1437). Protoze treti §tit ma byti baby po otei, Ize za to miti,
%e byla ze Sternberka. Otec Jirikav byl Petr (1381—1434),
ale jeho marnzelka se nikde nepfipomind a také neni o ni
zminky v pamétech jeho syntv.

17. Ve Velké Bystrici (u Olomouce) je na-
hrobni kdmen Herborta z FalS8teina (T 1558). Na
témz kameni jsou &tyfi §tity vytesany, ale erbovni znameni
jsou jen na 1. a 3., tedy Jen na jedné strané. (Houdek, V-
vody na str. 34.) Na onom Je erb [ulsteinsky, na tomto
poleéné kolo.

Herbort (1519—1558) naposled sedénim na Bystiiet hyl
syn Klisky FulSteinské z Hradcan (1513, 1519). Otec jeho
bezpochyby byl Frydus Herbort (1484—1513). Tohoto otcem
byl bezpochyby jeden z bratii HanuSe a Herborta z Vladé-
nina a materi n&jaka z Lidéfova erbu poledného kola.

18. Na str. 34. Vyvodav popisuje Houdek é&tyrkoutni
vyvod Zikmunda Helta z Kementu (1 1564). ale
zdd se, Ze erby ukazuji do ciziny.

19. Vmeéstském museum Litovelském jest
nahrobek Jana star8iho Borejéky z Biistan
(t 1566), na némz je GtyFkoutni vyvod, totiz stity: Boreje-
kovsky, plechovnice vl. ze Sloupna, §tit poloviény s polovi¢nou
orlici a »hvézda? Sestirohéc«.

Borejékové prvotné obyvali v Hradeckém a Boleslav-
ském kraji. Mikuld$ vystéhoval se na Moravu a byl 1. 1545
afednikem na Namésti. Jan dotéeny pFipomina se od r. 1550
a byl pak do smrti drzitelem Prestavlk; Jan mlad& zastal
v Cechdch. 7 erbtv lze tusiti, Ze snad Janova manzelka byla
n&jaka ze Sloupna a mati jeho snad dotéeného erbu polovié-
ného; ztéch, kte¥i méli tento erb (s pruhy v druhé polovici),
hodila by se sem né&jaka Lorecka ze Lkouse. S hvézdou nevim
si rady.

20. Vyvod Haugvicovsky v Py8e urozenosti
na str. 36 jest dobry a spravny i proti pochybovani Houd-
kovu (Vyvody str. 36), neb v deskdch Kromé&¥Fizskveh (L f 19)
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pFipominaji se vyslovnd Barbora z Rotole svob. pani ze Stol-
berka, vdova po Oldfichovi Cetrycovi z KynSperka a Anna
Marie sirotek.

21. V. Bofitové v kostele jest nahrobni kamen
Katefiny Catrvanky z Gosvic se &étyfkoutnim vy-
vodem Slezskych rodin (Houdek, Vyvody 37).

22. V Drahanovieich jsou nahrobky déti
Vladislava Bernarta Drahanovského ze Stvo-
lové a nanich vyvod se §titky Drahanovskych, Pavlovskych
a Zastrizlskyeh. Jan Drah. ze St. a na Drahanovieich (1554
az 1572) zenat byl s N. ze Zastfizl; snad to byla pani Dorota
ze Stvolové, kterd se v 1. 15655—1569 pFipomind. Syn jeho
Vacslav Bernart byl Zenat s Annou z Pavlovie.

28. Na str. 38 pod & 44 a 45 Houdkovych Vyvodiav
jsou otistény vyvody Alzbéty Glauvicové (1 1618)
asynacka Krystofa ze Staré Rudné pro nds ne-
zajimavé.

Nasleduji pak portzné vyvody déti to, na nichZ jsou
§tity rodi¢dv z rodu Lhotskych ze Pteni, Kobylkav z Kobyliho,
Staroveskych ze Staré vsi a Kokorskych.

24, Pétikoutni nahrobek Karla Maximi-
liana z Kounic (nar. 160t T 1632) je ve farnim kostele
v Uherském Brodé (Houdek, Vyvody na str. 40). Uprostred
jest erb Kounicky, nahofe Bozkovsky a Roupovsky, dole
Zabktiv z Limberka a pruh poSikem poloZeny. Cédst vyvodu
jest v napise samém, ostatek lze aZ na jeden &t dobfe
vyplaiti.

Petr z Kounie (Viesl. Budov. (Adam z Rou- (Zdenék Krajir

1519 1 15565 z Bozkovie pova z Krajku
1508—1544) 1537 T j. 1573 1542—1574
(Dorota Marjana Lidmila T . 1579
7 Heraltic) Zabkovna z Vartenberka) Sibyla
z Limberka Slikovna
Old#ich Anezka Vilém Anna
z Kounic 7 Bozkovie z Roupova Krajitka
z Krajku
1564. T 1570 1573—1628 1581
_ 2 Dech.
Oldfich z Kounic 1570 Lidmila z Roupova vd. 1598

Karel Maximilian T 1682, 6 Jul.
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Schvalné sestaven vyvod pravodny az do 8 §titav, aby
bylo znati, Ze tu neni mista pro §tit s pruhem na posik po-
loZenym, jako mivali Vitové ze Rzavého a rodiny téze krve,
Brezsti, Bésiéti, Zakavei a j. v. Jak se rozumi sebou, patiil
sem erb nejen matefe, nybrz i baby po mateii a tou bhyla
Anna Krajifka a pozorujeme-li, Ze jsou na pravé strané §tity
baby a prababy po ofci, jest na snadg, Ze json na levé strané
§tity matefin a jeji matefe a Ze Houdek snad nedobre rozeznal
§tit Krajifovsky, jako nerozeznal Roupovsky, vida jen orlici
a nikoliv kolmy pruh pod ni. Tim se domnivame, Ze jest
vyvod na nahrobku dotéeném vysvétlen osobami, jeZ nejsou
zavorkami znamenany.

25. Nadomeé v Prostéjové n. Mikuldase OnSe
7z Bfesovie, panského sekretatfe (1571), jest erby naznacen
vyvod Vratislava z Pernsteina, pana téhda na Prostéjoveé
(Houdek, Vyvody na str. 41). Kromé S§titu Vratislavova
a jeho manzelky jsou tu jeStc 4 &tity, totiz zase Pernsteinsky,
Liblicky, Meziticky a Kdulincovsky. Tedyv patrné otciuv (ale
mél byti Hedviky ze Selmberka [T 1535] matefe), Johanky
z Liblic (T 1515) baby a Bohunky z T.omnice (1446—1466)
prababy po otei a Kdulincovny prababy a matefe Johanciny.
Vyvod vytistén ve Houdkové spisu na str. 42.

26. Na str. 42 tychz Vyvoduav jest popsin vvvod o 4
§titech Alberta Cernohorského z Bozkovic
nad branou zdmku Cernohorského z r. 1561. Okolo erbu za-
kladatelova a jeho manzelky jsou tu jeSté ctyii Stity, totiz
1. Bozkovsky, 2. Bystfictiv z Ojnic, 3. orlice poloviéna pp.
z Janovic a 4. hvézda. Vyvod nesporny jJest:

(Oldrich Eligka Tas manzelka
z Bozkovic z Janovic z Ojnic
1464 T 1500, 1480—15235
Vaeslav Buéovicky Anna z Ojnic
z Bozkovie T 1554, 26 Oct. T 1539

Albrecht nar. o. 1526, T1572, 7 Aug.
man¥%. Bozina z lipého.

Erb hvézdy tim neni vyloZen. Houdek vyklada jej za
erb baby po matefi, coz soudic z obdobnych vyvoduv, zda
se byti pravdépodobnym, ale z listin matka Anunina neni
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znama a Balbin v kterémsi starém vyvvodu naSel, Ze Tasova-
manzelka byla Anna Neideg zu Rana. Tedy snad z rodu
Nejdekativ, erbu tii makovie. Jest otazka, neni-li tu mati
Elig¢ina. Na matku Oldfichovon nelze hadati, byla ji Johanka
z Via§imé (1446—1481), erbu dvou supich hlav. KdyZ se Iligka
ok. r. 1470 za Oldficha vdavala, byl toho rodu jediny Jenec
(1462 mladsi, T 1503, 20 April), jehoZ manZelkoun hyla Johanka
z Tajné. Otec jeho byl Jenec (1448—1450), jenz byl Zenat
s Bonusi z Usti erbu raze; snad je ten erb nad branou Cerno-
horskou, neb raZze erbovni Zasto vyobrazovdna s hrotv na
koneci lupentiv. Sice viz i & 37.

27. Na str. 43 svych Vyvodav popisuje Houdek stity,
nachédzejici se na klenuti kaplesv. Jiri v Lii-
tovli. Na jednom svorniku jsou supi hlavy pp. z Vla§img,
na druhém je erb mésta Litovlie. Na prutech klenuti pfi-
pevnéno jest 17 &titka pomalovanveh, ve dvou fadach sbiha-
jicich se poloukruhem nad oltafem, ale je tu jen devét, protoze
se dva a dva opakuji. Erby ty jsou: orlice, pruh (na pric?),
orlice, pruh pokosem, kiiz, pruh (na p¥ic?), hi'eben, orlice
a zase pruh. Opakuji se tedy orlice a pruhy az k omurzeni,
a¢ v riiznych barvach, 1. 1900 znova nanesenveh a bezpochyby
libovolné poloZenych. Zvlastnosti a vzacnosti je kiiZ na §tité.
Litovli dostal Karel mladsi z Vlagimé (1477—1503) za dil
a to asi pred r. 1494. Zda se, Ze Barbora z Bozkovie, man-
zelka Vdaecslavova (1432 —1477), byla jeho matefi, kaZdym
zpisobem byla jeho baba Katefina z lucemburka rodu ne-
znamého.

Zajimava je sbirka erb® na obou paldcich
zamku Buchlovského, jak ji popisuje Houdek ve
svveh Vyvodech na str. 44.

Na klenuti menstho paldce jsou tii svorniky jeden za
druh¥m; na prostfednim jest §tit Cimbursky, na druhém tyz
se §titem ptaka, na tietim jest §tit k¥iZem na Gtvero rozdéleny,
v 1. poli jest §tit Krajitovsky, v 2. zubfi hlava, v 3. Kun-
Statsky, ve é&tvrtém poloviény. Pamadatka tato pochazi bud
z dob Jana z Cimburka (f 1483) a sotva z dob jeho syna
Adama, anebo z doby Ctiborovy (f 1494). Stity na drubém
svorniku jsou Ctiboriv a manzelky jeho Elisky z Melic
a z Prus, neni to tedy zadny vyvod, nybrZ pamaéatka po dobro-
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dinei a bratru. Vivodem je spiS¢e erb na tretim svorniku, a¢
netiplnym. Krajifovsky patii Johance z Krajku, ktera se vdala
r. 1477 za Jana, erb vedle toho nemfze byti jiny, nezli Mar-
kéty » AuerSperka?)(1410), manzelky Kunrata Krajite(T 1446).
Kunstatsky patii Zofce %z Kunstatu, matefi Janové a polo-
viény muze patiiti jen Majdalené z Michalovie, s niZ vyZenil
Jan velké jmeéni v Cechach.

Ve vétsi sini jest erb Cimbursky na prostied-
nim svorniku a na ostatnich Sesti je po dvou Stitech. Vée ta,
Ze jsou vidy dva §tity pohromadé, nadhazuje domucni, Ze tu
jsou &tity manZelav, neb jen ty a takové se pospolu vysky-
tuji. Je-li §tit od Houdka na prvnim misté jmenovany na
prave strané herald., mohl by to byti erh muziuv a druhy
zenin. Probereme je:

2. svornik: 8tity Kravafsky a ViaSimsky. Takového
sloZeni nenafel jsem ani u té, ani u druhé rodiny.

3. svornik: §tity Kunstatsky a Sternbersky. Priklada je
dvé: Hroch z Kunstatu a z Loucéky (1350, 1360) s Markéton
ze Sternberka, Jifi z Kunstitu s Kunkou ze Sternberka
T 1448) a moznd, %e bylo jest¢ néjaké nezndmé slozeni, ale
néjaké spojitosti s rodem Cimbursk¥m nelze poznati, zejména
nikoliv s Zofkou Cimburskou z Kungtatu. Neb otec jeji Heralt
Skalsky (1379—1413) byl tfikrate Zenat: s Markétou z Vilden-
berka (1379), s Kunkou (1892) a Eliskou z Bludova (1398 az
1447), ale jakého rodu Kunka byla, nebylo lze vvhledati.

Na 4. svorniku jest §tit bud Holdteinsky neb Sovinecky
a Krajifovsky. 1 zde nelze se ¢eho dohledati.

Na 5. svorniku jest &tit Bozkovsky a Meziticky. Znama
jsou slozeni Jeskovo (1383—1368) s Annou z Lomnice a Vaii-
kovo (11421) s Martou z MeziFiéi. Pokud se to nese k predkiim
Cimburkiv, neni zfejmo.

Na 6. svorniku jest erb Pernsteinsky a ostrvy Ronov-
ctiv.  Neni takového sloZeni po ruce.

5y Auersperkové pecefili sice celym, ale takd poloviénym zui
brem: v heraldice zastupuje hlava také celé zvite. EHoudek poklada
zub¥i hlavu za erb domnélé manzelky Adama z Cimburka, ale nen-
ani nejmensi znamky, Ze Adam (fu$im neduZivy) byl Zenat. Jméni
své veskeré v Cechdach zapsal matefi r. 1502 a je§td téhoz léta zemtel.
Aby byl zaopatfoval néjakon manzelku, o tom neni nic znamo.
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Na 7. a poslednim svorniku je 8§tit na pf¥ié poloviény
‘a lev. Houdek vykladal na &tity Lichtensteinsky a Vald-
Steinsky, coZ jest vife podobro, ale nelze tu na nic jistého
hadati.

Je tu také domnénka na snadé, Ze tu jsou erby rodin
s Cimburky spfiznénych, coZ se podporuje tim, Ze se Zadny
erb neopakuje. Jsou tu tedy erby Jobhanky Climburské
z Krajku, Zofky C. z Kunstatu, Elisky €. z Kravar (MM)
a Markéty C. ze Sternberka 1374, ale schazl tu rdZe Anezky
C. z Hradce (1396) a &tit Katefiny kndéZny Opavské. Nie
jistého nelze o této sbirce §tittiv Fici kromé jediné toho, Ze je
nelze vyloZiti.

28. V kostele Vlasatickém vytesano r. 1610
dvacet erbiv,nesoucich se k rodin¢ hrabat z Turnu.
Houdek (Vyvody str. 46) poznal z vyobrazeni jich pouze dva,
Turnovsky a hvézdu o 8 §picich. K tomu jest srovnati, co
psano v Py%e urozenosti na str. 88—90, kdeZ jest popsano 6
§titdv, nesoucich se k Lidmile Berkovné z Dubé (nikoliv
Trékovneg, jak pise Houdek), prvni manzelce Frantiskové.
Druhéd jeho manZelka byla Barbora, dcera Jeronyma Slika
z Holige, kterou vdali jeji bratfi (1559, 28. ledna) za ['ran-
tiska. Po dédovi zvan byl druhy jejich syn Jeronym Vacslav,
jehoZ manZelkou byla Anna z Hardeka, ovdovéla Heltova.
Byly tu tedy také S&tity, nesouci se ke Slikovskému a Har-
deckému rodu.

29. Na gotické balustrddé ktaru v Lodénieci
jest vytesdno 5 §titdv, na nich?% jsou erbovni
znameni Hechtiv z Rosic: dvojhlavy orel, lev a pFiény
pruh. Houdek (Vyvody na str. 46) pochybuje, je-li tu vyvod,
a to v8im pravem, moZna, Ze tu jsou dobrodinci kostela, jen#
byl privtélen ke klagteru Louckému. IX tomu lze srovnati,
co psdno v Py8e urozenosti na str. 83 o &titech, nachéazejicich
se u sv. Ma¥ri na Lazu.

30. Houdek (Vyvody na str. 46) vzpomind nadhrobku
ve Velké Bytedi, jejz popsal v 18. stol. V. M. Voldk; je to
pry ndhrobek Jaroslava z LLomnice a na Nimé&g§ti
(T 1432). AvSak Voldk Spatnd &etl, jako Paprocky, jenZ se
doklada v Zrcadle na 1. 85 téhoz nahrobku. Tehda viak Na-
mest Zadnému panu z Lomuice nepat¥il. Ten Jaroslav, ktery



se tdhl na Namast, pokladaje si naii pravoe (1464), zil pozdéji
a na jeho nahrobku stilo bezpochyby &islo MCCCIXXij a ni-
koliv MCCCCXXXij. Na témZ nahrobku byly &tyfi sStity, ale
2 prazdné (snad vyslapané), na 2. k¥idlo Lomnickych a na 4
kalich. Tento jsa odznakem knem, nebyval Slechtou volen za
znameni erbovni a byl to snad koflik neb cosi podobného.

31. Ve VysSkové nalezena rozbitd polovice zpodul na-
hrobku, na némz byl erb Kokorskyech auzpodu
dva §titky. 7 napisu bylo jen tolik znati, Ze tu pohiben
»— — mlad§l Kokorsky z Kokor, bratr — —«. (Houdek,
Vyvody 49.) O Kokorskych z 16. stol. je mdlo znamo. ProtoZe
se 1. 15684 pfipomina Jan star$i K. z K. na Prilepich, Ize
souditi, Ze byl také Jan mladsi a jen ten by byl z paméti
psanych zoam. Co se tyce §titkiv, jsou na nich na pravém
orlice, na levém hrabs. K onomu snad se vztahuje zapis
(1572, 28 Mai), kterym Mikuldg K. z K. postupuje jistoty
manzelce své Justyné Jankovské z Vlagimé (Arch. kniz.
Z L1chtenstema,) Je-li tomu tak, byl tu pochovan syn Mi-
kulagiyv.

32. Na str. 50 Vyvodav popisuje Houdek vyvody po-
chybné a nepravé, procez jich tu pomineme mlcenim.

33. K vyvodu na knihédch Jana z Liipého, jak byl
popsan v PySe na str. 67, jest doloZiti podle popisu Houd-
kova (v Drobnomalbdch DZ. na 11 a tab. I11.), Ze tu jsou 4
§titky, ale nikoliv v koutech, jako byva, nybrz v prostfedku
4 stran ramce, totiz v pravé ostrve, nahoie zavinuta stiela,
na levé zub¥#i hlava a dole erb Liblicky. Plati tedy vyvod,
jak byl psan v PySe na str. 67 a jen tifeba doloziti Johanku
z Liblic za matef Bohunéinou, jak to je niZe u vivodn
Vojtécha z Perns$teina.

34. Knihy Jana z Zerotina (1538—1554). V kou-
tech jsou 4 &titky: 1. Zerotinsky lev, 2. Ludanska husa, 3.
hrabé, 4. zavinuté stfela. Podle obdobnosti jinych mély by
byti tu erby otetv, matefin a bab po otei a matefi, tedy
matka Janova, jenz ok. 1. 1558 zemiel, méla by byt Aléna
z Ludanic a otec jest Jan, jenZ se od r. 1490 pripomina
a ok. 1. 1580 zemfel, k tomu se béfe na pomoe, co pise Pa-
procky v Zrecadle, Ze méati Janova byla Aléna z Ludanic,
kterou porodila Markéta (Machna) z Nové Cerekve, erbu




hrubé dole prelomeného, a baba téhoz Jana (T r. 1558) byla
z rodu Tvorkovskych z Kravar.

Bylo by dobré piezkoumati tuto zprava Paprockého,
ale nedostava se k tomu dostatku paméti. Manzelka Janova
(Aléna) se v pamétech nepfipomind, rovnéz ne Jan, otec
jeho, ale o Machn¢ zachovala se pameél z r. 1475, kdeZ Jan
z Zerotina a na Fulnece vénuje na Posuticich pani Machné
z Nové Cerekve, coz mé (v P¥8e na str. 68) mélo k tomu,
Ze jsem ji mél za manZelku Janovou, avSak vyslovné tam
(DZ. Opav.) neni doloZeno, & byla manZelkon. Ze pak je to
tdz jako Markéta, svédéi vyklad brzo potom néasledujici, 7Ze
byly jen tfi Zeny toho hesla. ProtoZe pak Paprocky se ¢asto
mvli, nevime dnes, & byla matkou dotéena Machna. Byla-Ii
matkoun Alény z Ludanic, byla Zenou nékterého Ludanského
bud Jana (1444—1475) aneb Vdicslava (1447); jestlize ji Jan
vénoval, mohl tak uéiniti jen jako pfibuzny neb pf¥itel, zejména
jako tchdn manZelky synovy, tomuto synovi bylo pak patrné
nejméné 20 let, tedy narozenému asi ok. 1. 1450, coZ jest
moznd, protoZe se Petr, star§i jeho bratr, jiz 1. 1468 pii-
pomind a Jan, stary otec jeho, se okolo 1. 1420 naroditi
mohl¥). K lep§imu porozuméni kladn vyvod vSech t¥i Jantv

Bernart z Zerotina 1418—1457, T c. 1460
w Dorota z Rechenberka, Chudéchromé 1420—1463

Jan (sam druhy syn) 1457 T 3.1501
1498 star§t ¢ . . . .. ..
Jan (sdm Sesty syn) 1490 T c. 1530
Y Aléna z Ludanic
Jan (sdm tFeti syn) 1534, Tj. 1558
Je-li tedy vyvod Paprockého spravedlivy, byl by vyvod
v knihdch Janovych tento:

(Jan z Zerotina N. z Kravai (N. z Ludanic) Markéta
1457—1498) z Nové Cerekve
Jan z Zerotina 1490t ¢. 1530 * Aléna z Ludanic

Jan z Zerotina 1534 T j. 1558
1) Houdek ve svych Drobnomalbich na str. 12 klade Markétu
Cerekevskou za matku Aléninu, tak i ve Vyvodech na str. 57, ale
na str. 57 v pozn. A. opakuje, Ze Machna byla druhou manZelkou
starého Jana.



35. Vyvod na knihdch Vojtécha » Pernsteina
byl Demuthem nedostateéné popsin a proto nemohl byti
v Py%e na str. 68 fadny vyvod sestaven. Houdek popisuje
v Drobnomalbdch DZ na str. 13 a tab. V. takto: V hornich
koutech jsou &tity Pernsteinsky a Selmbersky se svinskou
hlavou, ale jen v poloviei pravé, ve spodnich json &tity
Liblicky a zlaty lev v &erném poli. Vyivod tedy jest:

Johanka z Liblic Katefina z Gery
1475 T 1615 T 1520
(Vilém z Pern&teina) (Jaroslav ze Selmberka)
(t 1521, 8 April) 1 1550, 14 Mart. .
Jan z Pernsteina Hedvika ze Selmberka
T 1548, 8 Sept. T 1535, 8 Aug.

Vojtéch T 1561, 17 Jul.

36. Vyvod na knihdeh Zachaie z Hradee byl
podle nedostateé¢ného popisu Demuthova v PySe urozenosti
na str. 68 té7% nedostateéné popsan. Podle popisu (str. 13)
a obrazu (tab. V.) v Houdkovyeh Drobnomalbiach DZ. jsou
ve Ctyfech koutech nahote zlatd rize v poli bilém (rozumé]
modrém, jeho% barva vybledla) a §tit knizat Minstrberskych,
dole pak jest §tit Svihovskych a &tit pp. z Rozmitdla. Vyvod
jest tento:

Anna kn. Minstrberska Kateiina Sv. z Ryzemberka
vd. 1490 T 1540
Jindrich z Hradee (Zdenck lLev z Rozmitalm
T 1507 (t 1535, 14 July
Adam z Hradce Anna z Rozmitala
T 1531 T 1068, 13 Dech.

Zachat T 1589, 6 I'¢hr.

37. Na knihach AlbertaCernohorského z Boa-
kovie (Pycha 68) jsou kromé& hlavniho erbu 4 &titky, totiz
nahofe Bozkovsky, §tit s pokosnymi pruhy vladvk =z Ojnie,
dole orlice pp. z Janovie a hvizda Sternberskd, kterdz poprve
vypsal a vyobrazil Houdek ve svych Drobnomalbich DZ.
na str. 15 a tab. VITII. TFi erby snadno se vyloZi, nikoliv
v8ak hvézda. O tém7 vyvodu jiZ psano pod ¢. 26.

38. Iirbiiv na knihach Bediicha stars. z Zevo-

B




tina také nikdo po mné dokonale nerozlustil. 7Ze jsou tu
erby Eli§ky z Kunovie, Mandaleny Kunovské z Bozkovic
a Anny Zerotinské ze Zahradky, je nesporné, ale komu patii
hvézda Sternberska, jesté nikdo nevysvétlil. Ve Vyvodech
Houdkovyeh na str. 61 v pozn. 1 je sice doloZeno, #e erb
ten patfi druhé manZelce Bernartove, totiz Katefiné ze Stern-
berka, ale neni doloZeno, odkud védomost tato pochazi. V psa-
nyveh pamétech neni o ni zminky, jen Balbin klade ve svém
Tabularium Katefinu ze Sternberka za manZelku Bernartovu,
ale zdali spravng, také nelze dokazati. Jeho vyvod pp. z Zero-
tina ve 1V. ¢asti je aspoil pro 16. a 17. stolatl celkem spravny,
ale pro starsi dobu naprosto chybny.

80. Na knihach Hynka Brtnického z Vald-
§teina jsou na lici desk étyfi erby a vvvod jest takovy,
jako jsem sestavil v Py8e na str. 69 a Houdek ve Vyvodech
na str. 60 opakuje. Sezra se z ného zieteln¢, Ze jsou tu erby
praprababy, prabiby, baby a matefe. AvS8ak na zadni stra-
né desk Olomouckého kvaternu je kolem ValdSteinského
erbu jiny vyvod jiz tak otien¥, Ze moZno rozeznati jen erby
1 s volskou hlavou, 2 Bozkovsky a 4 dvé ostrve (Foudek
tamze, téZ v Drobnomalbach DZ. na str. 18). Jsou to asi
erby Hynkovyech bab a prabab po matefi a protoze na liel
jsou erby od prababy do matefe, lze to 1 tu pFedpoklddati
a shoduje se to s vyvodem priavodnym Anny z Krajku, ma-
tefe Hynkovy. Neb volskd hlava jest zubii hlava Auers-
perskych a ostrve jsou Kfineckyeh a nikoliv pp. z Lipého.
Vvod pak je:

Markéta z Auerdperka 1410
(manZz. Kunat Krajif z Krajku 1446)

Kliska z Bozkovice
(manZz. Volf Nrajif 1446 + 1491)

—_—

Apolena z Puchheimu
(manz. JiFl Krajit 1 1492)

Zofkas Kiinecka z Ronova vd. 1523
(manZz. Volf Krajil T 1554)

Anna z Krajku, manz. Zdenkova




Tyto vecky ¢&inl asi pal druhého sta let a ponévadz
na jeden vék pripadne ast 33 let, 1ze za to miti, Ze jest vyvod
spravné sloZen.

40. Vyvod Jana Jetiicha z Kunovic (1592 atd.)
jest vlastné vyvod matefe jeho Anny Kropadky z Nevédomi,
jez byla manZelkou Jana Hranického z Kunovic (1563 atd.).
Vyvod ten otiskl Houdek ve Vyvodech na str. 65. 'S leto-
pisnymi doklady jest takovy:

Mikulas Benes§ Prazma Vaeslav Popel
Kropad z Bilkova z Vesce
1466, 1492 14641491 1495
AlZbéta
Ze _Stept,
Dorota liliska Krystof Anna
7 Patudorfu 7 Zerotina 7 Lieskovee z Vesce
Krystof Bohunka T p. 1532 T 1679
Kropad Prazminka
1493~ 1521
Jan Kropac¢ z Nevidomi Veronika z Leskovee
na Hranicich a Zling T 1565

1551 T 1572, 23 Octb.
Anna Kropafovna z N., manZelka Janova z Kunovic
(1563—1578), a mati Jana JetFicha, odtud? (1592—1617)
41. Vyvod Katetfiny Petrzvaldsk ¢ (Houdek, V-
vody na str. 65) jest tento:

(N. z Zerotina) Johanka z Wounie
(Bene& Prazina z Bilkovec Alzbéta z Zerotina
1464 —1491)
Hanus§ z Petrzvaldu Aléna Prazminka
1504 —1584 T 1540 7 Bilkova

Katefina z Petrzvaldu
Posloupnost do druhého kolena lze dobre naznaciti. Ne-
jisté je tiet] koleno. Tehda 7l Mikulas HoSek z Zerotina
(14838—1466), jehoz manZelka neni znéma; soucastniky byl
Bernart (1457—1477), jenZ byl Zenat (1466) s .Johankoun z Po-
sutic a Jan (1457—-1498), jemu# dava Paprocky Tvorkovskon
za man?elku.
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42. K strance 23 Pychy urozenosti dodati jesté p o-
sloupny vyvod Dobfikovskyeh 2 Malejova.
V" méstském musen Prazském je pamatnik téze rodiny v malé
osmerce. Na prvoim listé zaznamenal Jindiich D. z M., jsa
I. 1633 ve vyhnanstvi v mést§ Le3nc, pamét rodu svého asi
v ten rozum, %e otcem jcho Dbyl Vilém a materi Johanka
7ejdlicka, dédem JindFich, babou lidmila Bradlecka, pra-
dédem Jan, prababou Dorota Odkolkova, prapradédem Hynek,
praprababou Anezka z Vartemberka.

Porovuavajic to s pamétmi, kteréz sebral Paprocky (O
st. ryt. 224) u Dobfikovskych: objevuje se riznost pri Hyn-
kovi. Neb Paprocky nenazyva Hynka olcem Janovym, ac
jej klade asi do r. 1450 a krom¢ toho pripomina, 7e mél
Hynek manzelku HEvu z Tupadl, jez jsouc vdovou, dala
almuznu do klastera v Podlazicich. Je-li tento doklad do
slova spravny, nelze jej klasti do doby ok. r. 1486, ponévadz
se posledni opat Podlazsky, pokud vime, l. 1460 (totiz Bonifac
z Volken§teina) piipomind a tak by méli byti dva Hynkové.
Jeden Hynek narodil se asi r. 1410 (DD 33 str. 270), 1. 1496
zase se mluvi o sirotku n. Hynkove, jenZz mél poruéniky, coZ
se dobre nehodi na osmdesatiletého otce. O Anczce z Varten-
berka, manzelce Hynkové, Paprocky jesté nevédél a zda se,
7e to pozdéji pribajeno, také snad Ze heslo zkomoleno.

Srovnavajic pruvodny vyvod, ktery ma Paprocky, s dot-
¢enym vyvodem Jindfichovym, lze sestaviti niZepsany vyvod,
oviem s tou vyhradoun, jak psano na zacatku str. 16 Pychy
urozenostl.

Vilém z Meckova 1437—145H7
wMari Brinicka z Valdsteina
Hynel Holicky
1492 1 1. 1522
i Markéta » Vreehlabi

Jan DobFik. z Malejova (Vaeslav z M. 1519—1545
1506—1536 T j. 1545
w (Dorota) Odkol. z Ujezdce y Jitka z Holovous
Jindfich Dobfiik.z Malejova Iidmila z Meckova

1536 - 1570

Vilém Dobtik. z Malejova 1601--1629 (16407)
v Johanka Zejdlicovna z Senfeldu vd. 1602

Jindfich 1617—1633




CHGGUUIN S b e s

43. Na str. 64 a 65 Pyehy urozenosti je popsan vyvod
na ndhrobku Doroty Hrzdnové zOcelovic, u nchoz
budiz dodéno, Ze orlice je s pruZinou a neni tudiZ pomysleni,
aby patfila rodu z Gurvie. Zjistil tak inz. K. (", Neumann,
jen#% sdm pochdzel po preslici z rodu Horiv a déjiny téhoz
rodu velmi podrobné probidal a sepsal (1917). Na str. 21.
téhoz dila je obraz ndhrobku Dorotina a na str. 22 doplnén
vvvod takto:

Vaeslav 1lora z Ocelovic Jindiich Cejka z Olbramovice
1497—1523 1512, 1514
v Zofka Valeckd z Doupova w Dorota Vojkovska
1528—1536 7 Milhostic
Jiri H. z Oc. 1528 1 1573 Veronika . z 0. 1533—155D

Dorota Hrzanova z Ocelovic 1574—1584

44. K v¥vodu Katefiny Valdsteinské z Kun-
§tatu na str. 70 Pychy budiz doddno, Ze neni na ndhrobku,
nybr7z na obraze. Na str. 74 budiz opraveno, ze .Jaroslav
z Bozkovie zemfel r. 1546.

45. Do zemského musea Opavského dostal se epitaf
malovany s vyvodem pravodnym do 16 predkiv, jak se
byti zda. Pred tim byval v zadmeckém kostele ve Velkych
Heralticich. Jest zaloZen do kruhu. V kruhu uvniti je Spa-
sitel uk¥iZovany a pfed nim kle¢l pan v odéni Zelezndém,
‘maje prilbici podle sebe a hlavu obnaZenou, obracenou k pozo-
rujicimu, aby bylo vidéti jeho tvar. Okolo tohoto obrazu tahne
se paska do kruhu a na ni je némecka prapoved (leh haltees
dafiir, dass dieser Welt Leiden atd.). Qkolo téhoZ kruhu tahne
se &hrsi krah, v némz jest vymalovano 16 erbiiv, znamenanych
Cislicemi od 1 do 8, takze jsou tu dvé rady. .Jedna zacina na-
hore a jde po pravé strand pozorujiciho az ke zpodu, kdez
zacind pak drnha fada a konéi se ¢islem 8 vedle ¢ 1 prvni
fady. Krby jsou pékné sestrojeny a presnc heraldicky upra-
veny. U kazdého kromé 8. prvni fady jsou pocCate¢na pismena
rodiny, kteréz ty# erb patii, ale nikoliv osoby, protoze véude
je prvni pismena D, kterou pokladam za zkratku slov Der
neb Die. Jen u obou ¢isel 1. zda se byti 1 kiestné jméno
jistyeh osob. ’

V prvni fadé jsou tyvto erby a napisy: §tit poloviény
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shora dolt, modry a bily a na ném kiepelka, klenotem jsou
dvé kiidla. Pismena pifi tom jsou: G H W V PV H, po
mém zdani Georg Hans Wachtl von Pantenaw nnd Herlitz.
V Cechach pfipomina se Jan Jitik (syn n. Jifika Vachtla),
jen7 ok. 1. 1548 dosel svych let, drzel Smrkovice a I. 1577
zemfel (manZz. Marjana Vlkovna ze Kvitkova). Smrkoviee
méli po ném bratr Mikuldg T 1585 (manz. Kateiina Vlkovna)
a syn tohoto Jan Jif, jenz je 1. 1622 propadl. 1. 1593 Zenil
se s Salomenou Hrabaifikou, ovdovélou Mirkovou, jez I. 1605
zemfela. Pfipominam toto, aby bylo znati, Ze tito Vachtlové
sotva souvisi s na8im epitafem. AvSak plipomind se téz Jitik
V., jenz byl osedly ve Zluticich a Zil je§té r. 1603. Ten snad
se vystéhoval do Slezska a tam se do néjakého statku ptiZzenil.

2. Hradba a tii véZe Cervené na bilém &tité, klenot tii
véze. D. Plogrel) v. M.

3. Tii bilé kolmé pruhy na derveném §tité, klenot ovce
D. G(otsch) v(on) K(ynast) neb erb Safgod&tv.

4. Sachovnice Cernd a cervend, klenot péra, D. v. R.
v(nd) G. :

5. Cerveny piiény pruh, nad nim a pod nim modré
koso¢tverce v bilém, D. S(chellendorf) v(on) D(omanze).,
(obyéGejné v. Hornsberg).

6. Na modrém s$tité dva mésice s rohy ven obrdcenymi
D. D. v(on) P(etrowicz—Vlik z Petrovic).

7. Stit poloviény, v pravo pil Gervené orlice v hilém.
v levo dva &ervené pruhy lomené na zptsob cimbu¥i na bilém,
D.S. V. M.

8. Na bilémn 8§titu dva pFi¢né pruhy dGervené, jeden
u vrehu, druhy niZe, klenot rohy, vpravo Gerveny, vlevo bily.
Pismen neni.

V druhé fadé je & 1 Stit Cerveny s bilvm bievnem
na zuby lomenym. Pismena jsou C. P. Z. P. Je to erb Posa-
dovskych z Posadovic a je to jediny ndapis cesky. Je-li to
muZ nebo Zena, neni jisté, ale soudil bych, ze se ma rozuméti
jméno bud Clara neb Cecilie.

2. Na gerveném §titu Cerné k¥idlo s pazourem, klenot
té7z tak, D. N. V. (Jest to erb Navojtv z Dilncho neb ze
Starohlivie.)
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8. Na modrém &tité znameni zluté, jako mivali Ricansti
7z Ritan. D. D. V. P. (nezndmé rodiny, jehoZ erbu byvali
viadyky z Borovna).

- 4. Stit poloviény, v pravo bily a v ném cerv. lev, v levo
Cerveny a v ném tii pruly poSikem zdola nahoru, klenot 4
péra, D. R. V. D.

5. Na modrém §tité cerveny stil, jako mivali Sobkove
z Kornie, klenot muz D. G(loch? Garecky?) v (on) C(ornitz).

6. Na Cerveném &tite mdsic bily a nad nim bily kiiZek
D. P. V. P. (Kdyby byla na misté kiizku hvézda, byl by
Pavlovskyeh z Pavlovie.)

7. T¥7 erb jako ¢. 2 prvni fady zpismen jen V. M.

8. Na bilém &tité cernd stfela, dvakrate kfiZovana, jako
méli Bartofovsti a Hukoviti z Ochab. Ale kdeZto méli tito
ligku za klenot, spatfuji se na naSem erbu jeleni rohy. Pismena
D. M. V. K. svédéi o docela jiné rodiné.

VyloZiti tyto erby a jich souvislost moZné by bylo jen
takovym badatelem, jenz by dobfe znal erby hornoslezskych
rodin; s pomtckami, plynoucimi z Cech a z Moravy, neni
~to mozné. Jedinou vée podafilo se nam vyloziti: Paprocky
{Zre. 3h3) pripomina, Ze Adam Posadovsky z Posadova na
Voléiné maél manzelku z rodu Navojnv, C. P. Z. P. tedy Ze
byla jeji deera, aviak Paprocky ptipomina jen jedinou deera
Iivu, dvakrate vdanou.

Povazi-li se, Ze epitaf ten je zFizen asi v l. 1600 —1620
a sestaven na 16 predktv a kdyby kazdy 5tit znamenal jedno
pokoleni, Ze by piipadlo na 8 &titdv asi 200 let a tak se pfFiglo
a7 blizko Lk r. 1400, coz by pro rytifskou rodinu znamenalo
velké napéti, tolik poznati neb pamatovati, namane se do-
mnénka, jestll nejsou napfed manZel neb manzelka, matka,
pak dvé baby po otei a matce a ¢étyfi prababy.

Ke konei budiz polozen dodatek k padoelktm, jak
0 nich psdno v »Py8e« na str. 8—183.

Rodiny vladyckého stavu méli ode diavna snahu
nejen dokazovati, Ze maji v sob& krev svobodunych po pfed-
cich, coz drubdy nebyvalo, nybrz i staroZitnost rodu, o kteréz
se bud nevédélo neb ji nebylo.

Ode dvou rodin navazovano ke starym VriSovetm,
zejména se to ddlo u téch, ktefi nosili na §tité dvé sekerky,
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k¥izem preloZenéd. Na poéatku 14. stoleti byla povést, Ze knize
BedFich prijal VrSovee k milosti, ale aby svou hanbu mél
na paméti, kazal jim bradatici na 8&tité miti, kterouz jich
piatelé byli zbiti.® Pravda to ovSem neni, ale tehda a po-
zd€ji tomu véFeno, jen Ze ve 14. stoleti pokladani jen ti za
VrSovee, kteFi meéli jedinou bradatici, ale téch bylo miélo.
Balbin pFipominad ve svém popisu dvora Karla IV. jakéhosi
pana »Ssmapolezky«, erbu modré sekery (tesatské givodiny)
na bilém &tité, ale jméno to nikdo nevylozi. V 15. stoleti
méli touz sekeru Zbudovsti a Stoupensti z Houzné.

Kdyst v 15. stoleti chlubili se Sekerkové z Sedéic,
ktefi méli ve &tité dvé sekery, Ze pochdzeji od Vridovedv.
Aby tomu svét véFil, padélan list knizete Bediicha (1184), ¢)
jim%z dava Ratiborovi VrSovei erb dvé sekery bradacice (tak
po polsku). Ale padélan téz list krale Vladislava (v Buding¢,
1507, Gtery den sv. Vacslava — souhlasi s kalendafem), jim7
na prosbu Ceiika Sekerky z Sed¢ic, hrabte VriSovee, potvrzuje
listu Bedfichova a jej Ceiika i vsechen jeho rod za starozitné
Slechtice a hrabata vysvédéuje. list ten podstréen komusi,
aby jej vidimoval a tento »hodnovérny« widimus piedloZen
do kral. kancelate. Potvrzen 1. 1543 1. Cervence a tento list
zase 1666 27. bfezna a vlozen ve dsky zemské, ¢imZ nabyl
tvrdosti. 7) Sekerkové pak se psiavali hrabata VrSovei.

Tak si pomohli k starozitnosti i Loreéti ze lLkouse
(neb jak se obycejne psavali: z Iilkouse). Zaéatky jich
padoou do konce 15. stol. Néjaky Jirek zakoupil se 1. 1472
v Kutné Hofe, nabyl zasluh o dolovani a tim 1 jméni, Ze si

§) Dalimil, Mourkovo 2. vyddani na str. 123. Maje tuto prilezi-
tost, pfidavam vyklad ke str. IX. téhoZ spisu. Bene§ » Plavnice
zil na konei 15. stoleti a drZzel Plavnici u Buddjovie se 4 rybniky
a lesy, zejména 1 s lesem v tu stranu k Maidsteinu. KdyZ zemfel,
synové ten statek 1. 1528 prodali (Arch. kn. Kvumlovsky). Old¥ich
Spanovsky z Lisova (jak se podobd) pripomind se od r. 1523
jako pén na Zeléi a ozenil se 1. 1524 s Majdalenou z Kjeinku, jiz
némeckym listema vénoval, b¥val pak hejtmanem kraje Bechyii-
ského, prodav (1530) Zeled, nabyl Pacova a zemiel ke sklonku roku
1553, neb tehdd jeho posledni polizeni (d. 1550, 18. Novb) ve dsky
zemské vlozeno,

5y Paprocky o st. ryt. 17,

) Reg. kral. Ferdinandova z r. 1539 f. 154
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mohl koupiti tvrz Lorec u Hory a zvan byl od té doby slo-
vutnym panem Jirkem z Lorce. Nabyv Libenic, zemiel 1. 1502. 8)
Synové, ktefi nabyli i Zdechovie, psali se teprve Loreckymi
z JlkuSe. Pro& se psali Loreckymi, je na snade, ale nékdo
jim namluvil, 7Ze pochazeji od Lorka VrSovce, ¢emuz radi
uvéFili. Na to padeélano nékolik listliv, zejména erbovni list
knizete Sobéslava z r. 1128, ktery vloZen byl do majestatu
Bedricha cisate téz padélaného a dani 1462 8. prosince ma-
jletho. Kromé toho padélan list krale Vladislava (I. 1495,
18. bfezna), jimz priddva a »8enkuje« Jindfichovi L. z K.
k jeho erbu korunu zlatou a sloup zlaty.?)

Résumé.

Lies nouvelles publications de M. V. Houdek sur les
déductions généalogiques de la noblesse de Moravie ont
permis a l'auteur d’apporter & son article »Pycha urozenosti«,
publié dans les Mémoires de 1914, une série d’additions et
de rectifications relatives a la généalogie de quelques familles
de la dite noblesse.

8) J. Rehak, Kutnohorské prispévky J1.
%) Paprocky o st. ryt. 19 -22.




