








Pro druhy oddil predevsim cCerpano z archivu vrchni cirkevni
rady, pro tfeti pouzito brozurové literatury toleranénim patentem
povstalé.

Takovymi pomliickami opatien, mohl jsem podati déjiny
toleranéniho patentu v Uplnosti dosud postradané. Zvlastni radost
mi zplsobilo, Ze jsem toleranéni patent v pdvodnim jeho znéni,
které, pokud vim, dosud nikde se nevytisklo, podati mohl, totiz
v té podobg, v jakéz od cisafe Jozefa schvalen, a od dvorské
kancelafe zemskym spravam zaslan byl. Také se domnivam,
Ze otazka o platnosti tolerancniho patentu pro Tyroly nyni platné
rozfeSena jest.

Pouziji rad prilezitosti, vysloviti timto prislusné diky vy-
sokym CGrad(m, ktefi mi archivy své tak ochotné otevieli a
pantim archivafm, u nichZz nejenom s vzornou Usluznosti nybrz
i s takovou téZ znalosti pokladd péci jejich svéfenych jsem
se potkal.

Nechat' tedy cirkve naSe tento slavnostni spisek pFijmou
na pamatku toho, co nékdy Hospodin Blh otcdim jejich udgliti
racil. Clendm naSich sborli vysokymi $kolami neprodedsim péni
fardfové radi vysvétli, co by kde vé vyrazech jim nesrozumi-
telnym bylo.

Mozna naditi se, Ze kniZeGka tato z dobrych pramenl
Cerpand jeSté jinou Ulohu vykond, mimo tu, ke které nejblize
uréena jest. NeZ o tom UGsudek muzim d&jin znalym prislusi.

Ye Vidni, dne 15. srpna 1881.

Spisovatel.
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mohla byti zZd&dnym kamenem urdzky, anaf nebyla tehdy jeSté
ucenim povsechné uznanym, nybrZ jen od kurialistdv zastava-
nym a jelikoZz i zakazano bylo na vysokych S$kolach rakou-
skych a ve Francii ji uCiti. | sam exjezuita Benedikt Stattler,
tehdy mistokancléf university ingolstadské, prifknul ve své
»,Demonstratio evangelica“ (1775), spisu to, vykladajicim hlavni
zasady zfizeni cirkevniho, sosnovaného z pfirozenych prav spo-
leGenskych — viem dobrym lidem G&ast nebe, protestantdim pak
jméno kiestan a spolubratfi. Tolerance, kterou tehdej$i doba
osvétarska vynasela jako nejpredngjsi ctnost, odvazila se néko-
likerym zplsobem i na svétlo skuteGnosti. Zavedeni kFestanstvi
do Durynk spolecné slavili v Altenberce erfurtsky opat Pla-
cidus Muth, reformovany kazatel Wittich ze Smalkald a luthersky
generalni superintendent Loffler z Gothy. PFi posvéceni syna-
gogy Vv Seesen byli pfitomni vedle vrchniho rabbina luthersti
superintendenti a kazateli, jeden duchovni reformovany a knézi
katoli¢ti. Reformovani kazatelé konali nad hroby katolickymi,
katoliGti farafi nad zemrfelymi reformovanymi dojemné Feci
pohfebni. Ve Witirzburgu mivalo ¢lenstvo katolické a evan-
gelické bohoslovecké fakulty spole¢nd sezeni, a Dr. Paulus,
predni exeget racionalistliv, prednasel tam bohosloveckou ency-
klopedii pred katolickymi posluchaci.

Tomu osvicenému katolictvi.osvédCoval svou prizen veliky
pritel lidstva na 'triné Josephus Il. tolerans, jehoZ snahou
bylo, ozdohiti korunu svou laskou svého lidu. On, jako vzor
jeho Bedfich 1II., byl naklonén svobodé viry a kultu. Ne
vsechném dusem méla byti pfedepsana jednostejna cesta, nybrz
vSickni méli miti dplnou svobodu upraviti sobé dle libosti cestu
k spaseni. ,,Nebudeli této metody prijato” (UpIné volnosti viry),
psal 19. Cervna 1777 své matce, ,tedy se vice duSi neziska,
spiSe pozbude «e mnohem vice uZiteCnych a potfebnych tél.
Ciniti véci jenom na polo, neshoduje se s mymi zasadami;
jest potfebi budto UpIné svobody bohosluzby, anebo dluzno, aby
Jste ze svych zemi vypudila vSecky, jiz nevéfi totéz co Vy a
nepfijimaji tttéZ formy, aby vzyvali téhoZ Boha a slouZili témuz
bliznimu. Pakli vSak vyborné pracovniky a dobré poddané za
pricinou, aby duse jejich po smrti nebyly ztraceny, v Zivoté
jejich vypuzujeme a tim se o vyhody pFipravujeme, jez bysme
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zafi jasna, sméla moudrost, které vstfic plesame, ktera Evropu
Zasem naplfiuje; kterd (nafizeni), jak jiny vrstevnik (A. Eluber)
piSe, Zasnouci svét uci tomu, co jsme po staleti zapomenuli,
Ze lidé vespolek jsou bratfimi, jiz, misto nenavidéti se, méli by
se milovati a jedni druhym k dobrému slouZiti.

Kdezto se osvéta osmnactého stoleti snesla na evangelickou
cirkev Némecka jako boufe néjaka, nicic a Cistic, nad evange-
lickou cirkvi v Rakousku vzeslat' jako duha miru, jiz Hospodin
rozestfel na obloze na znameni smlouvy své. Ruka korunovaného
pritele lidstva, jako se posud pfi kovové soSe jeho ve Vidni
Zehnajic zveda nad zemémi jeho, rozptylila mréakoty, které po
dvé dlouhd stoleti téZce svirala evangelickou cirkev rakouskou.
Radujice se z toho, co v onéch dnech z milosti BozZi velikého
se stalo cirkvi nasi, radi rouskou zastirdme dnes chmurné obrazy
minulosti jeji.

Tolerantni zékony Jozefovy.

Jiz velkd panovnice Marie Terezie, dcera princezky
rodem lutherské, dospéla v pozdéjSich letech svého vladafstvi
k poznani, Ze oslava panovnika a prospéch statu nevyhledava
nutng drzeti se starého zplsobu uZzivaného v dédicnych zemich
jeji vici evangelikdm, dle néhoz tito byli nuceni vystéhovati
se, anebo z milosti prestéhovati sed, — zplsobu to, jejz stafi
radcové jeji stale odporudovali. Bylo jiz Ustupkem VOGCi protes-
tantdm, byt i nebylo co takové vytknuto, kdyZ cisafovna dne
27. dubna 1769 vydala nafizeni, Ze, kdekoliv by mélo byti
rozhodnuto o nékterych causis ecclesiasticis acatholicorum, jez
by dle udeni nekatolikd mély naleZeti v pravomoc svétskych
vladcl zemé, rozhodnuti o nich stati se ma dle ¢lankdv viiy
té které konfessi. Roku 1773 zakazano vradéni do vojska, kdyz
by pficinou jeho byti mélo pouze poblouzeni u vife. ,,Vibec
budiz pfijato za hlavni pravidlo, aby nasilného nuceni, pfisnych
trestd a jinych povyk budicich opatfeni co mozno nejvice bylo
se vystfihdno, naproti tomu pak pobloudili aby .tim vice pfi-

g Zavezeni protestantd do Sedmihradska takto se ospravedlfiovalo:
na Gtraty statni odvedou se do zdravych a drodnych krajin, o hmotné
jejich blaho bude pefovano, a tam ndaboZenstvi své veFejné vyznavati
a k sluzbam BoZim se sliromazdovati mohou.
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pro kazdou od papezské stolice vydanou bullu, breve, dekret,
konstituci neb jinaka nafizeni pfed jich prohlaSenim doZ&dano
bylo Placitum regium Cili zemépanského Exequatur (26. bfezna
1781), pfikézano, aby jiZz za Marie Terezie v Rakousku z pficin
politickych zapovézena Bulla coenae (in coena Domini) z ritualdv
byla vytrzena a zniCena (4. kvétna 1781), naproti tomu aby
obecnému lidu bylo dovoleno miti kteroukoliv bibli katolickou
(10. srpna 1781).® Pro cirkevni pravo nafizena jakozto kniha
ucebnd na universitach v zemich dédicnych videriského profesora
Jozefa Jana Nepomuka Pehem-a (f 1799) antikurialistické ,,Jus
ecclesiasticum universum® (24. z&fi 1784), pro cirkevni dgjiny
spis protestantského d&jepisce ve Wittenbergu, Schrbckh-a

(f 1808), ,Historia religionis et ecclesiae adumbrata in usum.

lectionum®, poslednéjsi s doloZenim, Ze ucitel cirkevniho déjepisu
»Vety, jez se v dile Schrockhové jakozto od uceni katolického
odchylné shledaji, diivody presvédéujicimi ma vyvratiti.“ 4 Kdyz
byl fiSsky komisaf pro véci tiskové, svétici biskup z Scheben,
ve Vormsu 1780 zemiel, udélil cisaf Jozef misto to knizecimu
valdeckému dvornimu radovi Deinertovi ve Frankfurté n. M,
evangelikovi, a namitky FiSské kancelafe proti obsazeni hodnosti
té protestantem odmitnul slovy: ,Dle miru vestfalského ma v
fimské fisi kazdé naboZenstvi stejnou platnost. mResoluce méa
necht' se tedy prohlasi.”

Pocatek tolerancniho zékonodarstvi vyznaCuje zruSeni na-
bozenskych komissi. Ugelem jich bylo zvelebovati a za-
chovavati samospasitelné katolické naboZenstvi v jeho neporu-
Sené Cistoté, aby ,,pro budouci Casy dobfe katolicky vzdélany
lid byl péstovan a pozehnani Bozi tim vice pfivolano.” Za
prostfedky k Gceli tomu mimo jiné slouzilo: odnimati bludarské
knihy, dohlédati na hostince a nalévarny, zejmena o trhovych
dnech, kdezto pry sely lid o vécech viry €asto velmi volné
mluvivd a nad miru nebezpecné nauky .pronaSiva, zamezovati
»pouliéni privody a nepfistojné tance”, ¢imz mravni zkaze

® Normalni 38kolni knéhtiskaFstvf z té pFiCiny vydalo ¢eBkou i
némeckou priruéni bibli, kterd venkovaniim se prodavala.

*) KdyZ se cisafi priinou zavedeni tohoto protestantského cirkev-
niho déjepisu Cinily namitky, odvétil: ,,Dobra, tedy ustanovuji cenu









ktery ho u sebe prechovaval, potom své dva vlastni bratry,
Simona a Martina Waldhubery, chtél svésti k lutherskému na-
bozenstvi a k odchodu do Uher. ,Po dvouletém, roku 1779 v
kaznici prestalém trestu a kdyZ mezi tim marné bylo usilovano
0 jeho obréaceni, byl predce jeSté, v nadéji, Ze se polepsi, dan k
dalSimu pouceni do klaStera v  Admontu, a po opétném az do
zaCatku roku 1780 marném pfiCiflovani se tamniho professora
bohoslovi u€inén jesté pokus ojeho (Ondfeje Waldhubera') obréa-
ceni v Sladminku od tamniho, zdafilymi vysledky v dile obra-
ceni na viru katolickou znamého patera Gassnera, kdeZz pri
ném spozorovano, Ze jest jiz na nejlepsi cesté k opravdovému
polepSeni se; ale kdyZ za nedlouho v mésici Cervenci roku 1780
zcela neoCekavané se prohlasil, Zze se chce vystéhovati do Uher
neb Sedmihrad a tam svobodné byti Ziv podle viry evangelické,
tedy nafidilo gubernium opétné odevzdati ho k vyucovani jesté
na 3 mésice P. Gassnerovi anebo jinému duchovnimu, k némuz
by mél divéru, aby v pfic¢iné obraceni toho Clovéka nebylo
opomenuto nic¢eho; a kdyZz potom i posledni zprava v mésici
listopadu 1780 vzdor viemu Usili opét jen stalé jeho setrvani
v bludu dosvédCovala, zatim pak kdyz s nejvysSich mist dle
ndvrhu gubernia ohledné presidleni jiného, rovnéz zatvrzelého
a posud jiz po vice let bez vysledku poucovaného bludovérného
Simona Oberreutera, vydana jest resoluce, Ze ma je$té po 6 tydn(
byti zkouSen u vife: tdt' nafidilo potom gubernium, aby i On-
drej Waldhuber pfi bez toho jiz pokrocilé a ku presidleni ne
dosti pfihodné dobé zimni ponechdn byl aZz do mésice dubna
tohoto roku v Sladminku pod vdemoZnou péci duchovenstva.”
Proti tomuto dlouhému véznéni a utiskovani bratra svého podal
stiznost v Uhrach prebyvajici Martin Waldhuber. Dolnorakouské
gubernium ospravedinilo (17. dubna 1781) v0&i této stiZnosti
své jednani a pfipomenulo, ono Ze by nenalézalo Zadnych

v,>(>§\LI.AFinIr - Kna n All'n . 1/1 N n  CivrrAn OKiIi*JTDIIr_]O}.*U
i muuuicjc 1laiduuucia a uluiuu umviivuhn/iu,

kdyby teprv nedavno na Nejvy$sim misté nebylo byvalo stano-
veno, Ze z&dny bludovérec nemd vice presidliti se. Dvorni
kanceldfF vyslovila se ve svém dobrozdani (1. Cervna 1781), Ze
opatfeni, jez z ohledu na polepSeni (obraceni se) Ondreje Wald-
hubera se provedly, tehdejsim okolnostem a zakondm byly pfi-
méfeny, Ze vak, kdyz presidleni zjevnych nekatolikdi do budoucna
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dlivosti vseho natlaku na svédomi“ a t. d. a kon¢i: ,,Ostatné
oCekava Jeho Velicenstvo nejmilostivéji ode viech nekatolickych
stavll a poddanych; Ze téchto jim tuto udélenych milosti a svo-
bod nijakZ nebudou zneuZivati, nybrz spiSe nasledkem vyslych
jiz zvl&tnich publikac se skromné a pokojné miti budou, vSe-
likého opovrhovani aneb snad docela tupeni katolické boho-
sluzby a katolického duchovenstva k uvarovani se nejprisnéjsiho
trestu, jakoZ i vSech hadek o vécech viry dozajista se zdrZi a
dalsi nejvysSi zemépanské ochrany hodnymi se ucini. Jiz pak
dle tohoto nejvysSiho rozhodnuti téZz veSkefi kral. starSinsti
Ufadové zemsti, vrchnostendti a méststi ve vSech sem spadaji-
cich prfipadech urcité a pilné se zachovaji. V Opavé, dne
30. bfezna 1782.“ Slezsky toleran¢ni cirkulaf ma vice zvIast-
nosti, an nejprve v odstavci 3 a 5 na protestantskou konsistof
v TéSiné stavajici ohled béfe a plsobnost této urCuje, potom
pak v odstavci 1 a 6 dvé na dosavadni obvyklosti spoCivajici
vysady uzndvd; totiz Ze protestantSti nemocni v TéSinském
kraji a na panstvi Gocdorfském v Opavském kraji od katolic-
kych* duchovnich nesméji navstévovani byti, a Ze v knizetstvich
Té&Sinském a Bilském jakoZ i na panstvi Gocdorfském ditky z
michanych manzZelstvi naboZenstvi rodicd nasledovati maji. Tyto
zvlastnosti, jimiz slezsky toleranéni obéznik se od obéznikd
viech ostatnich zemi lidi, jsou vysledkem od predstavenych cir-
kve milosti A. V. v T&Siné vedenych, naboZenskych stiznosti,
kteréZ od dvorské kancel&fe dle navrhu ze dne 30. ledna 1782
dekretem ke krélovskému 0fadu v Slezsku vydanym ze dne
20. unora 1782 se vyridily. Dle toho dekretu dvorského viecky
ony predméty, v jejichz drzeni augsbursti vyznavaCi kniZetstvi
TéSinského,. Bilského a panstvi Gocdorfského dle vefejné
smlouvy, obyceje a udélenych svobod se nalézaji, jim také
jakoZto Fadna vysadni prava zachovany byti maji; az dosud
uzivané svolovaci listy, kteréZ protestantsti duchovni, k nemocnym
svého naboZenstvi povolani jsouce, pokazdé od katolickych fa-
rafl vyzadovati museli, zcela se odstrani; misto dosavadni na-
boZenské komise v T&Siné zfizena budiZz Fadna konsistof ze
samych protestantdl pod katolickym predsedou a véci, jez do
jejiho podruci dany byti maji, nechat se nazna¢i, konecné zfi-
zeni modlitebny v Bilsku vselijak sé podporovati ma.
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ranfni edikt nebyl v Tyrolsku a Uhrach pfijat“3); Schulte,
cirkevni pravnik: ,Toleranéni patent platil pro doty¢né korunni
zemé, pokud tyto jak samo sebou se rozumi, tehdy byly ra-
kouské, vSak nikoliv pro Tyrolsko“ 3); Rheinwald:: ,Kdyz
tolerancni patent vySel, sdélil ho Jozef obéma svrchovanym
prelatdim, arcibiskupu-kniZeti Solnohradskému a biskupu Brixen-
skému rovnéz k pouziti. Bylt vSak od téchto ad akta polozen.“ 34)
Dle toho Klose: ,Poukdzdno k tomu, Ze Jozefliv toleran¢ni
edikt v Tyrolsku nebyl prohlaSen, Ze tudiz zde Zadné platnosti
nemd, jakoby nedbalost neb neposlusnost biskupt Solnohrad-
ského a Brixenského, ktefiz jej byli ad akta poloZili, edikt ten
v Tyrolsku neplatnym uciniti mohla®“3), a opétné: , Rakousky
Protestant”: ,,Také na zemském snému véc ta (Zillerthalskych)
projednana byla. Vzdor jednotlivym muznym hlasdim ze stavu
sedlského a méStanského v prospéch tolerance byla se strany
Slechty a duchovenstva petice k statni vladé uzavfena, v niz
mélo byti dovodéno, Ze tolerancni patent v Tyrolsku zadné plat-
nosti pry nemd, ponévadZ tu nebyl prohlaSen. Jest to sofistika,
kteraZ i dnes jeSté se oblibuje. Cisar Jozef Il. sdélil tolerancni
patent i svrchovanym prelatlim, arcibiskupu-kniZeti Solnohrad-
skému a biskupu Brixenskému k pouziti, tito vSak odlozili jej
ad akta.“ Co platnosti toleran¢niho patentu pro Tyroly se tyka,
nemdzet' o ni, jezto patent ten vyslovné pro Tyroly zéaroven
vydan byl, jak samo sebou se rozumi, byti nizadné pochyb-
nosti, jakZ se to i od nepfedpojatych katolikli davno uznalo.
Tak piSe Brixensky déjepisec G. Tinkhauser: ,Nikdo plat-
nost toleranéniho patentu pro Tyroly z pficiny neprohladeni
jeho opravdové nebude chtiti vyvraceti“3¥), a jiny katolicky
spisovatel: , Toleranéni patent byl pro cely obvod Rakouskych
dédiCnych zemi vefejné tiskem prohlaSen, a jest tudiz i pro
Tyrolsko platny.“ 3] Nez i opomenuti publikace musi kazdy
ss) Cirkevni déjiny. 10. A. (Lipsko 1877) str. 5G7.

*) J F. Schulte: Uvahy o postaveni katolické cirkve a prote-
stantskych vyznani v Rakousku pred konkordatem z 18. srpna 1855 a
patentu z 8. dubna 1861, jakoZ i na zakladé obou. Praha 1861, str. 10.

*4) Evangeli¢ti vyznavaci v Zillerthalu. Berlin 1837, str. 11.

8#) Herzegova Realni Encyklopaedie XVIII, 507.

») Tiroler Stimmfen 1862, Nr. 2.

,T) Die Protestantenfrage in Tirol. Mnichov 1860, str. 15.
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za nemozné miti, kdoZ uvézi, Ze jakoZ ve viech* c. k. dédi¢nych
statech, tak téz v Tyrolsku byla zemskéa vlada, kterdZ by tako-
vymto opomenutim takové trestuhodné neposlusnosti se byla
dopustila, jakéZ v spofadaném staté neda se mysliti. Domnénka
pak, Ze by oba jmenovani prelati sobé podfizenému duchovenstvu
tolerancni patent byli zamiceli, znamena lojalité téchto cisafi
Jozefovi tak vérné oddanych muzl nedévérovati, coZ hned
dluzno miti za neopravnéné. A Ze pravem tak souditi se musi,
dokazano aplné archivnimi listinami. Gubernium v Jinomosti
obdrZelo toleranéni patent dne 31. fijna. V 2000 exemplafich
tiStény obéznik gubernia ze dne 6. listopadu 1781 sdélen jest:
véem biskuplim (dle dekretu dvorské kancelafe z 24. Fijna
1781), krajskym Gradim (dne 19. listopadu postou), méstlim,
vrchnostem (zemskym a horskym soudlm), dale ,.k nahlédnuti
a védomi, téZ nalezitému dle ného se zachovani a jeho ostfihani*
hornorakouské vlade, fisku a veskerym profiskalnim Gradim,
consessui in causis s. P. et C., tyrolskému zemstvu, zemské
hejtmanské spravé v BoCenu, méstskému hejtmanstvi v Tridentu,
panu rektorovi a akademickému senatu vysokych Skol. Bisku-
pové, jichz obvod v Tyrolsku se nalézal neb do Tyrolska za-
sahal, sdélili opét se své strany, cisafského rozkazu poslusni,
tolerancni cirkulaf svému duchovenstvu. Tak arcibiskup Solno-
hradsky (v Unoru 1782 obzvlastné dékanu Zellskému v Ziller-
thale 6. Gnora rk veédomosti, k rychlému nalezitému dalSimu
tim s doty¢nym duchovenstvem zemé Tyrolské se sdéleni a k
bedlivému jeho ostfihani 8 brzkou zpravou, Ze tak ucinéno®),
biskup v Chiemsee (14. prosince 1781 a 4. bfezna 1782), bis-
kup z Freisingu, biskup ve Verong, biskup Augsbursky (23. Cer-
vence 1782). Knize biskup Tridentsky, Petr Vigil hrabé Thun,
ohlasil jej netoliko svému duchovenstvu, nybrz dal jej i ve
vladskeé feCi v plném obsahu v Tridentském cCasopisu uverejniti.
KniZe biskup Brixensky, hrabé Jozef v. Spaur, jinak ,Vv ostfi-
hani a provadéni nejvyssich Umysll obzvlastné se vyznamena-
vajici®, uznal za dobré, proti ohlaSeni toleranéniho patentu se
své strany k cisafi u€initi namitku, vSak s vyslovnym vyjadfenim,
Ze .budiz dalsi rozhodnuti jakékoli, je nejposludngji pfijme a
podfizené duchovenstvo dle ného zpravi. KdyZz namitka tato
zamitnuta byla, prohlasil hned (21. bfezna 1782) tolerancni
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1782): ,V téchto privilejich se nalézajici mista odporujici tole-
ranci, zvlasté strany vyslovného vyloudeni protestantl z prava
méstanského a jinych zplsobl vyZivy, prosté budteZ vypustény.“
K dotazu hrabéte Jozefa Brigido, naméstka v Halici, smili
i lidi cizého trpéného nabozenstvi k nepatrnéjSim sluzbadm pfi-
pustiti, dano (31. bfezna 1783) vyfizeni: ,Slovo tolerance obsa-
huje v sobg, Ze bez rozdilu pro ony panujiciho a ony tfi trpé-
nych naboZenstvi v jakychkoli Ufadech, kteréz véci naboZen-
skych se nedotykaji, u vybéru a ustanoveni jich toliko na zp(-
sobilost a poctivost se hledéti ma.“ Konecné stanovil dvorsky
dekret z 31. ledna 1782, Ze civilni Ufadnici, ktefiz se za ne-
katoliky prohlasi, per viam dispensationis tak dlouho ve svych
sluzbach se ponechati maji, pokud by se jich svym Spatnym
obcovanim neb spachanym strannictvim a nenavisti proti svym
katolickym spoluob&andm nehodnymi neucinili. VSak vzhledem
viech ad nutum amovibilium aneb na jisty ¢as povolanych slu-
Zebnik( ponechava se poskytovateldm sluzeb na Wilii, chtgjili
své za nekatoliky se prohlasivsi Gradniky po uplynulé lh(té
podrzeti. Dispensace pro nekatolika, Grad nastupujiciho, mize
vrchnost, jeZ sluzbu zadav4, s predbéZznym ozndmenim Kraj-
skému Uradu, sama udéliti.

Cisaf rozpomenul se i na prestéhovalce (transmigranty) a
vystéhovalce (emigranty). Prvéjsim, tak ustanovil dvorsky dekret
z 15. fiina 1781. kdyZ by snad nyni do své vlasti SeliavrStltr
chtéli, nesmi Zadnd prekazka v cestu se klasti; posledngjSim
bylo Nejvy3sim rozhodnutim prosince 1781 (vyhlaSenym ve
Videnskych novinach dne 2. ledna 1782), kdyZ by do dne a
do roka dobrovolné se navratili, prominuti vystéhovanim zaslou-
Zeného trestu a rovné s nimi jednani jako s pfestéhovalci za-
ruCeno. Av3ak nemaji takoVym navracujicim se poddanou jejich
po katolicku vychované ditky z pfiCiny nebezpeci svedeni se
odevzdati, nybrz v té véci stavajicich predpisd, vSak se V&
sludnosti a mirnosti, dbano byti.4)

Za tolerancnim patentem néasledovaly pFiCinou zvlastnich
udalosti, jeSté dalsi normalni nafizeni, Cili tak zvané toleran¢ni
generalie.

**) Dvorsky dekret ze 14. Cervence 1788.
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vysvétlujici, svolil tento dne 16. dubna 1782 k vydani ob¢zniku,
ktery dne 21. dubna v Praze, dne 26. dubna ve Vidni, dne
7. kvétna na Moravé prohldSen byl. V kterémzto uvadgji se
co opovazliva roztruSovani:

1. Ze to pry Jeho VeliCenstvu nejen zcela lhostejno, ke
kterému, jestli k panujicimu katolickému neb jinym trpénym
nadboZenstvim se kdo pfizna, nybrZ Ze i odpadnuti od Kkatoli-
ckého nabozenstvi Jeho cis. Milosti by se zalibilo.

2. Ze pry ti, kteFi k takovému odpadnuti se pfihlasi, tim
rozlicnych prednosti a Casnych vyhod Gcastnymi se stanou.

3. Ze pry pouhé prohlageni, nechtiti byti katolikem jiz
dostaci, a Ze zcela neni potfebi pfiznati se k jednomu z trpé-
nych naboZenstvi.

,»,Ozndmeni takovychto co nejvice nejapnych predstirani
Jeho VeliCenstvo ne jinak neZz s nejspravedlivéjsi nevoli pfijiti
mohlo. JakoZ zachovani samospasitelného katolického naboZenstvi,
jeho pfijeti a rozsifeni, kterého toliko pouCovanim a pravym
presvédcovanim nejbezpecnéji dojiti Ize, nezménitelné Jeho Veli-
tak Jeho Milosti otcovské pfani vzdy tam sméfovati bude, aby
bez vyminky Jeho poddani tohoto svatého naboZenstvi, jehoZzto
vzmahéni se Jeho VeliCenstvu tak velice na srdci lezi, ze svo-
spaseni své konali. Daleko v3ak od toho jsouce, aby za UCelem
této zadouci shody kdy néjakého nésili neb jakychkoliv pro-
stiedkd, vyjma uZite¢né osvéty a dobrého prikladu, se uZivalo,
Jeho Veli€enstvo nejmilostivéji se pohnuti vidéli a lidskosti anobrz
i nejvySSimu prohlaenému spasitelnému Umyslu za pfiméfené
uznali, i tém Svym poddanym, jeZ zndmost a presvédceni k
I0nu svaté cirkve jesté neprivtélily, a ktefi spiSe k jednomu z
protestantskych v Jeho dédicnych zemich trpénych nabozenstvi
se prihlasili, napotom trpéni a vykondvani jejich naboZenstvi
dle urcitého predpisu jiz vydaného prohlaseni povoliti.“ Dle
toho ma se kazdému dobre vatipiti, ,,ze vSickni, ktefi se opovazi,
své spoludomaci, svou Celed neb své poddané bud nepravym
vykladem tolerancnich generalii, klamnym pFedstiranim, anobrz
i vyhrozovanim a nasilim k vyvoleni toho neb onoho z povo-
lenych naboZenstvi svadéti, aneb i jen s pravym smyslem po-
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a dle predpisu s nimi nakladano byti ma, tudiz ti, ktefi az
dotud za nekatoliky se nepfihlasili, potomné pravé proto pouze
k panujicimu naboZenstvi pFipoCteni a za skutecné katoliky
povazovani, nasledovné i v padu, kdyz by potom od katolického
naboZenstvi odstoupili a k nékterému trpénému prestoupili, za
odpadliky povazovani a co takovi dle stavajicich nafizeni sou-
zeni budou. Toto obmezeni nelze vSak jak se samo sebou roz-
umi na nekatolické cizince aneb pfistéhovalé vztahovati, ktefi
potom pfi svém se usazeni toliko vyjadfeni podaji, ke kterému
z trpénych néaboZenstvi se pfiznaji.

S timto dvorskym dekretem jest CasteCné v odporu nasle-
dujici (nejvy$8im rozhodnutim z 20. Gnora stanoveny, nikoliv
k vefejné publikaci, nybrZz jen pro zemské spravy urCeny) ze
dne 21. Unora 1783, kdeZ stoji, Ze poddani némeckych dédic-
nych zemi. ktefi po 1. lednu 1783 se svymi prihlaSkami k
trpénym néboZenstvim se objevi, ponévadZ proti nim zlo€in od-
padnuti a s nim spojené statni zakroceni mista nema, s pomi-
nutim vsech nasilnych prostiedkl (jako biti, uvézhovani, verej-
nych praci a t. d.), Sestinedélnimu cviceni (cviCeni prohibitiv-
nimu, zamezujicimu) v katolické samospasitelné vife se podrobiti
maji, podobné jak to jiZz ustanoveno pro Uhry a Sedmihradsko.

Podrobngjsi ustanoveni o tom nalézame v dvorském de-
kretu ze dne 23 dubna 1783 c¢eskému guberniu vydaném,
kteryZ 15. kvétna ostatnim guberniim oznamen byl. Okruznik v
Praze 30. dubna vydany za€ina nasledovné: ,,Jeho c. k. Velicen-
stvo v dvorském dekretu ze dne 15 prosince 1782 vydaném, réacili
pro neobmezené prijimani prihlasek nekatolikd (ktefi dosud jen
zdanlivi katolici a v srdcich svych tajni bludafi byli) ustanoviti
InGtu do 1. ledna t. r., aby dal$i odpadnuti od katolického na-
boZenstvi a dotytné svadéni zamezeno aneb aspon, pokud lid-
skymi nafizenimi diti se miize, ponékud stéZovano bylo. JakoZzto
pfirozeny nésledek tohoto nejvysSiho Umyslu dale ustanoveno,
aby ti, jiZ po této dobé s pfihlaSkami k jinym trpénym nabo-
Zenstvim se objevi, nikoli jiz prosté nebyli vepsani v seznam
nekatolik(i jako dfive, nybrz aby vyucovani byli po $est
nedél v klastefich aneb u svych farafd. Kdyby pak
neStésti toto celé obce a vice rodin stihlo, maji zvlastni duchovni
k dilu zplsobni k nim poslani byti, aby lid, jenZ nasledkem
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piseni toleranéni a Jana Adolfa Schlegela, hannoverského kon-
sistorniho rady a potomniho generalniho superintendenta kniZet-
stvi kalenberského ,,Historii utrpeni P&na naSeho JeziSe Krista“
(v Lipsku 1775). Timto kancionalem potlacen onen Kurzbeckov.
S cisafskym povolenim zaveden ve videfiské cirkvi A. V., v Ko-
rutanech, také v nékterych cirkvich Hornich Rakous. Viderska
cirkev H. V. pfijala onen jiZz pfed tim v kapli vyslanecké spo-
jenych hollandskych statli uzivany ,Kancional némecké refor-
mované cirkve ve Frankobrodu n. M. (Frankobrod 1781). V
Hornich Rakousich mnozi Gdové cirkve ani s kancionalem Kurz-
beckovym ani s tim od Wucherera vydanym se spokojili, vy-
tykajice jim, Ze své staré zamilované pisné, které dfive z Fezen-
ského, ortenburského a wUrttemberského (Stuttgart 1741) zpiva-
vali, v nich nenalézaji aneb jen v znatném zmeénéni. V Ccele
nespokojenych postavil se Jifi Michal Eisenbach, od r. 1783
kazatel evangelické cirkve v Efferdingu. Bylt' to muz v cirkev-
nich tradicich Wtirttemberska vychovany, jenZ pouze kazani o
milosti schvalujic, o mravokarnych kézanich nieho védéti ne-
chtél, pfi tom neGstupny a svarlivy. Ve Wuchererovu zpévniku
nalezl pisné, které pry toliko socinian neb deista sloziti mohl,
mezi nimi zvIasté pisefi pod Cislem 823 s napisem ,,pro ucence;
tu pry neucenci spolu zpivati nemohou. Ale jesté smeésnéjsi by
to bylo, kdyby uceni pani s oblicejem vaznym ji sami zpivati
chtéli. 1 odhodlal se tedy Eisenbach sestaviti ,,Staro-evangelicky
zpévnik dle novozékonni viry“. KdyZz pak tento od videfiské
konsistore A. V. ,,pfiCinou nepfihodného a na nékolika mistech
i velmi zédvadného obsahu“ jednohlasné zavrZen, nazval Eisen-
bach videfiské konsistorni rady egyptskymi &fadniky a od
Woucherera pro spolek XXII ziskanymi branci, znamenim Selmy
znamenanymi. Za pfi€inou pfilis napadného neposlusenstvi vy-
klizen dne 14. srpna 1788 ze zemé, kdeZz potom z vyhnanstvi
v Norimberku sepsal a cisafi Jozefovi vénoval svij spis: ,,Tole-
rance od cisafe Jozefa Il. v svych statech zavedend, ale od Fimské
hierarchie podkopana. Lifend nékterymi zvlastnimi pady od
dosud krvacejici obéti Fimské hierarchie a politické cirkve.“
(Frankobrod a Lipsko 1789.) VyneSenim dvorské kancelafe ze
dne 3. prosince 1789 nafizeno, aby od Focka redigovany a
od Wucherera vydany zpévnik tam, kde jiz jiny v tuzemsku
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instrukci superintendencni z r. 1786 zni otazka: ,kde kazatel
vefejné vyucuje naboZenstvi dle obsahu sv. pisma a dle sym-
bolickych knéh s tim souhlasicich.* Podobné v nové instrukci
pro superintendenty z r. 1830 neustale fec jest o ,,symbolickych
knihdch* i evangelicko-augshurské i evangelicko-reformované
cirkve; v psaném fadu cirkevnim [str. 88] zni paragraf o vy-
znani : ,,Superintendentdm a seniordm nalezi nad tim bditi, aby
ve vefejnych prednaskach Cistota u€eni dle sv. pisma a s nim
se srovnavajicich vyznani kazdé cirkevni spoleCnosti se zacho-
vavala“ a cisafsky vlastnorucni list ze dne 21. listopadu 1810
ustanovil, aby pod téZzkym se zodpovidanim obou protestantskych
konsistofi a jim podfizenych superintendent(, duchovnich spravcd
a kazatelG ,vSude a ve viem neporusenych zakladnich a véro-
uénych ¢lankd augsburské a helvetské konfessi od vyznavaci
jejich ddkladné a nalezité Setfeno a vseliké proti toleranci Ce-
lici novoty se vystiihano bylo“. Z téchto citatl vychazi na jevo,
Ze obé evangelické cirkve v Rakousku od pocatku pouze jed-
nim vyznanim viry se zavazovaly, aniZ by proto jinych luther-
skych aneb reformovanych vyznani zcela bylo se vylou€ilo, Ze
zejmena hlavnim vyznanim viry cirkve A. V. pravé jest sym-
boldim augsburské konfessi. Historicky se toto odlvodriuje také
Lvyznanim viry evangelikd augsburského vyznani ve Vidni*
od Bedficha z Ankersteina r. 1782 vydanym, kteréz, jsouc
vefejnym vydavanim po€tu z jejich viry pred jejich kfestansko-
katolickymi spolupoddanymi, ni¢im jinym byti nechce neZli
»duchem augsburského vyznani“. Vyznani proselyta, které Zid
Gabriel David z Altofenu pfi kftu svém, ktery s povolenim ci-
safskym od superintendenta Focka dne 19. ¢ervna 1785 v mo-
dlitebné augsb. konfessi ve Vidni na ném se vykonal, sloZil,
jest rozsifené a ponékud zmodernisované vyznani viry apo-
Stolské.

Ze zahranitnych bohoslovcll tehdaZ o rakouské cirkve za-
sluhy si dobyl erlangsky professor Jifi Bedfichj”~ejl er. Jeho
katechismu a jeho~Citanky pro méstana arolnika“ uzito v
mnohych evangelickych 3kolach, jeho ,Liturgie” si vSimnuto
[str. 90], generdl Wurmser si prfal zavedeni jeji ve vojsku,
sdm maje obecenstvi s némeckou evangelickou cirkvi v Praze,
kteréz dopomohl k prvnim jejim kazateldm. Potom ujimal se



tolerantnich cirkvi v potfebach jejich Jan August Urlsperger,
missiondf némecké spoleCnosti k péstovani Cistého uceni a pravé
poboznosti, jakoZz jiz z nazvu spisku jim vydaného vysvita:
»Shirka nékterych zprav o svétle evangelium z Bozi zvlastni
milosti znova vychazejicim v statech rakouskych. S ndvrhem
podpisovani k soukromému podporovani nékolika téch v nové
povstalych evangelickych cirkvi v jejich stavbach kostelnich a
Skolnich jakoZz i k zaopatfovani potfebnych ucebnich a Skolnich
knih zafizenych dle Cistého slova Boziho a dle augsburského
vyznani viry. S BoZi pomoci podniknuto od nékolika kfestan-
skych pratel ve Frankobrodu n. M. a na vicero jinych mistech.
Léta Kristova 1783.“ PokraGovano v téchto shirkach tymz
zplisobem r. 1784 a 1787. Clen této spoleénosti a takika al-
muznik jeji, norimbersky kupec Jan Tobiad Kiessling, kte-
ryz od r. 1763 takmér 50 let veliké a menSi trhy v Hornich
Rakousich, Styrsku a Korutanech navitévuje, se svym zboZim
obchodnim jako ona prodavacka Sarlatll Lydia i bible, knihy
ndbozenské a slova Zivota kupujicim co pridavek prinasel, stal
se zejmena od Casu toleranniho patentu pomocnym ,,podava-
Cem* rakouskych cirkvi. Nez snahy némecké spoleCnosti ne-
dosly vzdycky schvaleni u duchovnich a svétskych Grad(. Kon-
sistof A. V. dala dne 20. dubna 1790 dvorské kancelafi zpravu,
Ze s nelibosti se dozvédéla, Ze jista zahranicni spolecnost, ktera
ovsem jest plna horlivosti pro naboZenstvi a poboznost, jiz vSak
osviceni a zdravych pojml naboZenskych dle vieho se nedostava,
pfi zvl&Stnich pripadech do ndboZenskych zaleZitosti horno-rakou-
skych protestantli se micha, jim tak zvanych milosti dafenych
kazatelG (t. j. nezplsobnych osob, ktefi v nahradu nedostava-
jicich se védomosti, znacnou €ast nadbozenského blouznéni v sobé
chovaji) odporouci a nemalo mystickych, fanatickych a nepfi-
méfenych nabozenskych knih mezi venkovskym lidem rozsifuje.
Mezi témi jmenuje se zejmena Reitzova rozjimani o vecefi Pane,
jez s pritisténym proslovem k homo-rakouskym cirkvim, Kiess-
ling rozsifiti chtél. Censura zapovédéla toliko ,,proslov®, co pry
odporny duchu pravé snaSelivosti a kfestanské smiflivosti, kon-
sistof ve Vidni vSak i na rozjimanich o veCefi Pané, plnych
pry mystickych titérek a nepravych pojmi o vedefi se urazela.
Nasledkem toho nafizeno od dvorské kancelafe dne 14. kvétna



—. 9% —

1790, Ze budoucné vSecky nabozenské vzdélavatelné knihy,
jimiz by fe€end spoleCnost homo-rakouské cirkve obdarovati
chtéla, prosedSe zemskou censurou, dfive neZli se rozsifi, jesté
konsistofi A. V. ve Vidni k proskoumani se sdéliti maji.

Odplirci a podporovatelé tolerance.

Tolerance na své cesté po cisafskych statech potkala se
s mnohymi prekdzkami. Dle Grossinga (nékdejsiho c. k.
dvorského sekretafe, po svém odstranéni z cisafské sluzby v
Halle a Berling soukromé Zijici, znamy svym rdzovym fadem
a svymi hadkami s Janem Reinholdem Forsterem, plavcem ko-
lem zemé) jiz pry koncipienti ediktli, puzeni kancelarskym du-
chem (kteréhoz tedy dluzno pfiéisti k zlym duchdm), amysly
blahosklonného mocnafe schvalné Casto zcela nepravé vyjadfili
a skroutili, ze tak vychvalena tolerance na slabych zakladech
spoCiva a snadno zase v niveC obracena byti mlZze. Jestlize
toto obvinéni tim se vyvraci, Ze cisaf navrhy toleranc¢nich obéz-
nik( si pred vytisténim k stvrzeni predloziti dal: tot' z druhé
strany zpravy vrstevnik(i v tom souhlasi, Ze pfi provadéni tole-
ranénich zakond mnoho nepfislusnosti se udalo. Eisenbach
touzi: ,Ze patenty a nafizeni, které nam prospivati a nas chra-
niti maji, se zatajuji, ztraceji, anobrZ i patenty nam znamé, na
které se odvoldvame, od Ufadu naprosto se zavrhuji; lakota
katolickych knéZi umi nas dosud dfiti, pfi ¢emZ Ufadnici vérné
pomahaji a jedni druhym k ruk&m jsou.”“ Jiny piSe: .,V Koru-
tanech opravdu mluveno, tolerance stdva pouze dle jména. Ka-
tolictvi do o€i se stavi tolerantnim, aby v spole¢ném obcovéani
s protestanty pfimo neurdZelo aneb prestoupeni tolerancnich za-
kon( se nedopoustélo. Uvniti viak vypada jesté pravé tak, jako
pred jejich vydanim. Na tuzemského lutherana hledi jako na
nutné zlo, kterému se nelze vyhnouti. Obdrzeti cisafsky v pro-
spéch protestantd vydany patent a ho neuvefejfiovati, aneb
aspon dle dobrozdani méniti a uvefejnéni jeho odkladati, zdéalo
se Ufadnikdm za prvnich let tolerance byti bohumilym skutkem,
zejmena, kdyz hned z pocatku usilovano podezfivati Umysly
velikého cisafe. Vefejné i potaji metd se proklindni' na jino-
vérce, jez Casto skutky v zapéti ma za sebou.“ Byly osoby,
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k tomu, aby kazdy v tom jednal dle svého pFesvédceni, ponévadz
Bih jednoho kazdého nékdy dle tohoto presvédéeni a vplyvu
jeho na zivot souditi, a dle Setfeni jeho kazdému odplatiti chce.
Bozi hlas, jehoz dobrota tak Siroce na vSecky lidi se vztahuje,
ucil jej stejnou otcovskou peclivosti rozsifiti pokoj srdce, radost
a zevni blahobyt mezi viemi svymi poddanymi: tento hlas vo-
lajici slySel a pozehnani jeho vy nyni G€astni jste se vSemi oby-
vateli téchto zemi, ktefi jsou domaci viry vasi; z jeho ucinkd
spolu s vami se téSime a vSickni Slechetni lidé zahrani¢nich
FiSi to spolu s ndmi obdivuji.“ 9) V den pamatky udélené svo-
body naboZenstvi modlily se evangelické cirkve: ,,Otcové naSi
Zadali vidéti, coz my vidime a nevidéli, a slySeti, coz my sly-
§ime a nesly3eli. Nam, jejich ditkim a potomkdm, jsi ty, do-
brotivy Boze a Otce, spaseni toto udélil. Ty sluzebniku svému
jsi vloZil do srdce, aby rozvazal pouta, kterymi otcové nasSi
byli drzani, aby svédomi osvobodil od natlaku a nasleduje tvého
boZského prikladu, dobrotivy byl ke viechném. Zachovej Jozefa
Druhého a Zehnej jemu! Korunuj jej slavou a cti a odplat’ mu
véénym pozehnanim za veliké dobrodini, které nam a ditkam
nadim prokazal.“ Eiecke [str. 72] slavil udéleni tolerance zvlastni
pisni. Vdécny jeden protestant vlozZil svym spoluvérctim povin-
nosti k cisafi a ke katolickym spoluob&anim na srdce, zvIasté
svornost a pokojnost. ,,ProtoZz odstup v3ecka stard drivéjsi ne-
kfestanskd nabozenskd nenavist, jenz tak mnoho zlého se na-
tropila, k tak mnohym neprételstvim a dréZzdénim podnét dala;
na véky zahnana budiz od pomezi naSich, svazana budiz fetézy
vécného miceni. Ruku v ruce kracej nyni katolik s protestantem,
aniz by dbal o rozdil bohosluzebnych obycejd; vzdyt bez toho
slouzime jen jednomu a témuZ Bohu a cisafi; spolecné spoje-
nymi silami usilovati chceme o svornost a pokoj, o vzrlst obec-
ného dobrého.“ Mimo toho zvéCnily pamétni penize cisafsky
veleskutek. Jeden ukazuje cisafovo poprsi s podpisem: Tolerantia
Imperatoris. Na rubu stoji tfi duchovni, katolicky s kalichem
v ruce, luthersky a reformovany, kazdy maje bibli pod pazi.
VSickni tfi hledi na cisafského .orla nad jejich hlavami se

) Z kéazani Hilchenbachova, které na zakladé Zalmu 188, 1, 2,
mél v posledni nedéli r. 1781 v kapli hollandského vyslanectvi.
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Benf se jemu pravou byti zda.
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. Karel FrantiSek Hoenicka v Mydlicich 1800— 1807 (f).

. Michal Bohumil Seihm v Praze 1807—1828 (t)-%

Jozef KrejCi v Praze 1829—1844 (f).

HeFman Prokop KriStfifek v Opatovicich 1845—1863
(t 1873).

9. Jakub Bene§ v Praze 1863—1873 (f).

10. Daniel Theophil Molnar v Praze od r. 1874.

o~ oo

=

. Moravskoslezské (do r. 1804 také hali¢ské) superintendenci
AoV

. Traugott. Bartelmus v T&Siné 1784—1809 (f).2

Jan Jifi Schmitz v Bilsku 1810—1825 (f).

Ondfej Paulini v Bystfici 1827—1829 (f)

. Jan Jifi Lumnitzer v Brné 1830—1864 (f).

Karel Samuel Schneider v Bilsku od r. 1864.9

SN O

V. Lvovské (hali€ské) superintendenci A. V
. Jozef Paulini ve Lvové 1804—1806 (f).
Samuel Bredecky ve Lvové 1808—1812 (f).
Samuel Fuchs ve Lvové 1813—1817 (f).
. BedFich Vilém Stockmann ve Lvové 1819—1831 (f).
. Adolf Bohdan Haase ve Lvové 1835—1870 (f).
. Jakub Hbnel v Bialé od r. 1871.

oOUTh WN R

V1. Adské superintendenci A. V.4
Traugott Alberti v ASu od r. 1870.

H V.
[. Videfiské (dolno- a vnitro-rakouskeé) superintendenci U. V.

1 Karel Vilém Hilchenbach ve Vidni 1785—1816 (f).
2. Justus Hausknecht ve Vidni 1818—1834 (f).

3. Bohumir Franz, D. B.. ve Vidni 1838—1873 ().

4. Karel Erhard Buschbeck, D.Ph., v Terstu od r. 1875.

» ROZi¢ka, str. 140.

*) Pamatni spie k slavnosti na den 24. kvétna 1809 pfipadajiciho
stoletniho jubilea kostela milosti A. V. v T&Siné. (Brno.) Str. 38.

®) Vypravovani ze Zivota starého duchovniho spravce. Bilsko 1880.

4) AS byl dfive pod vlastni konsistofi, od r. 1870 co superinten-
dence podFizena c. k. evangelické vrchni cirkevni radé A. V.
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IL Ceské superintendenti H. V.

FrantiSek Kovéacs v Krouné a ve Velimi 1785—1788
(odedel do Uher).

Samuel Sztlts v Cermé, Semtési, Vysoké, Chlebich 1788
az 1798 (odeSel do Uher).

Jifi Fazekas ve Kselich 1798—1810 (odeSel do Uher).

Ladislav Baka v Hofatvi 1810 (nejprve administrator
superintendenci) az 1820 (f).*

Matéj Kube$ ve Kselich 1820—1855 (t).

Frantidek Filipy v Cermé a Lysé 1857—1861 (f).

. Jan Vesely v Klastefe od r. 1863.

[11. Moravské superintendenti H. V.

. Michal Blazek v Jimramové 1785—1827 (f).

Jifi Opocensky v Jimramové 1829—1842 (f).

. Samuel z Nagy ve Vanovicich 1842—1863 (f).
. Jan Bene$ ve Vanovicich od r. 1863. . 7

* H. z Tardy, Historie evangelicko-reformovaného sboru HofFa-

tevského. Ve Vidni 1868. Str. 12 Dale téhoz spisovatele: ,K dé&jinam

evangelické cirkve v Cechéach“ v ,Pamaéatce slavnostniho roku 1863“,

kdeZz o superintendentovi Kovacsi (na str. 165 a 236), o Sziitsovi (na

str. 195), o Fazekasovi (na str. 169 a 255), o Bakovi (na str. 179) a o

moravském superintendentovi Blazkovi (na str. 237 a 255) se vypravuje.

e L
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tacnj patfiti, pozustawugjce wssak sobé Gegim Cysarsko=Kra-
lowskda Milost Schwalenj toho tak a na takowy Spisob: Ze
kdeby se protestanské Konzystore wynachézeli, takowa Schwa-
lowanj skrze né, a kde Zadnych nenj, takowé budto skrze ty
w Téssinskym Kragi, neb w Vhfjch giz se wynachazegjcy pro-
testanské Konzystofe vdélena byti magj, pokawade Okolosto-
gicnosti obsahuwati nebudau, w Zemjch wlastnj protestanské
Konzystore vstanowiti.

Za étwrté: Prdwa Sstole zustanau tak, gak w Slezku oby-
éegnymu Farafowi pozustawena.

Za paté, récila Gegj Milost Cysafska k Rozsuzowanj We-
cech NaboZenstwj Nekatolickych se teykagjcych na tuto poli-
tyckau Cysarsko=Kralowskau Tnstancy Zemé s Vpfjtoménj ge-
dnoho neb druhého z gegich Pastorliw a Theologliw, takto ney-
milostiwégi wznésti, aby od nj Rozmlauwanj nad gegjma, Sazkami
NébozZenstwj se konalo, a rozsaudilo, proti tomu ale dalssj
Autok k polityckeg Cysarsko=Kréalowskeg dworskeg Instancy
zamezen nebyl.

Za ssesté, ma Wystawowanj onych pfi Sdawanj aZz posa-
wade w ObyCegi bywalych Rewersfiw na Strané Nekatolickych
0 Wychowanost gegich splozenych Djtek w RZjmsko*Katolickém
NaboZenstwj, od nyni¢ka zauplna zchazeti, ponewadZ v Kato-
lického Otce wssechny Djtky gak muzského, tak y Zenského
Pohlawj w Katolickém NaboZenstwj bez Otazky se wychowa-
wati, a to gakozto Prednost toho panugjcyho NaboZenstwj
vzieno byti, v protestanského Otce, a Katolickeg Matky naproti
tomu oni Pohlawj nasledowati magj.

Za sedmé, mohau Nekatolicsstj k Zakaupenj Domlw a
Statkfiw, k Pfawu méssténinskému a mistrowskému, k akadem-
skym Dfistognostem a k Sluzbdm cyvilnjm budaucné Prostred-
kem Dysspenzacy se pfipustiti, a nemagj k Zadnému ginému
Zawazku, ieaa k onymu, ktery s ZaloZenostmi gegiho Nabozen-
stwj se wyrownawa, ani take k PFjtomnosti v Processych, neb
Konanj Sluzeb BoZjch NaboZenstwj panugjcyho, gestlizeby sami
nechtéli, se pfidrZzowati.

Za osmé, may také, bez Ohledu na Rozdjl NaboZenstwj,
pfi wssech Wolenostech a Sluzbzadawanj, tak gako to pfi
Cysarsko*Kralowském Woganstwu kazdodenné bez neymenssjho



&

T G (. e
wpres b









.‘1

_- ‘in
- -
.
, -
-
o * P
-’ B
3
-
.
)
-
> -
r » -
S A
- - -
o
3 .













» -

> il - ——— - -
- - —
g
T -
>
Ld
1
.

- - -
&
-
.
.
- -
3
- .
- -
-
R . -
- — -




— 135 —

Cittd Regie, e Leib-Geding-Staedte, dove esistono dei Landes-
Kaemmerer da questi; e dove poi non ne sono, veranno date
senza veruna difficolta dalli respettivi Govemi Provinciali.

Qualora poi all' occasione di tali implorate dispense insor-
gesse qualche obietto; per il quale non potessero essere le me-
deme placidate, in tale caso si dovrd di volta in volta farne
una espressa relazione, assieme colli Motivi al Governo del
Paese, dal quale verra rassegnato a Corte per ricevere la gra-
ziosissima Sovrana Deliberazione; Ma se si trattasse delia dis-
pensa, per accordare il diritto d’Incolato ad un individuo delia
Nobilta, allora dovrad essere la medema placidata dalla Cesarea
Regia Aulica Cancelleria di Boemia, ed Austria/ dopo daver
sentito il parere del Governo delia Provincia.

Trieste il di 3* Novembre 1781.

Karl Graf und Herr von Zinzendorf.

Ad Mandatum Excell: Dmni: Dmni: Comitis, Urbis, &
Portus Gubematoris

Wassermann.

Tl.kem Viléma KBhlera v« Vidnl, VL Kollard™aue il.



