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V IMPKESSI A NAKLADEM ALOISA WIESNERA.



Kollegovi a pfriteli

USTAYIl HESOY I

pro paméatku prvniho roku
nasi spole¢né sluzby Skolské
vénuje

Spisovatel.



Pfed ctyfmi a tfemi véky ze ,svrchni siné“ Cili z palace,
jenz byval v domech meéstanskych hned nad schodem, vstupo-
valo se do komnat a komor i sklepli. Y komorach spavalo se
a v komorach klenutych ¢ili sklepech svoje bohatstvo méstan
mival v truhlach zaviené. Jedna svétnice v kazdém domé byla
nade vsecky nejvétsi, nejob3irngjsi. Rikali ji vlbec svétnice,
svétinice, velikd svétnice. Kterouz v pFitomné knizce vypiSeme
kus po kuse. Ode dveFi zacneme.

Na miniaturach nejstarSich pozorujeS dvéfe do svétnice
prosté a o kfidle jednom. Y rukopise Stitného (konec 14. véku)
fich trousi se tu a tam v knihach méstskych teprve od doby
krale Vladislava. Tenkrate stavéno mnoho, stavéno vkusné, ma-
lebné a z vendi vkus kameniklv pGsobil i v soukromi, v byt
véecek. Ackoli prazsky truhlaf Prokop r. 1525 dostal za dvoje
dvéfe do svétnice a tfeti dvéfe ,do Spuntu* do kuchyné vseho
vsudy jen 20 gro$G Ceskych, za kteryZz peniz jisté nebyly dvére
nic nadherny, to pfec uz v té dobé jsou zminky, Ze dvéfe byly
vyfezadvanou praci femeslné ozdobovéany, futra ozdobovana ze
byla sloupky zvenéi i vné. B. 1561 i krej¢i Jan VIk v Praze mél
v domé svém ,vefeje u svétnice Stukverkem obkladané“. Touze
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dobou pofizoval truhlaf Michal Kreycar v Praze ,dvyfe pékné
fezané* za dvé kopy grosl. On téZ dvéfe ,vysazoval“ dievy
barev rozli€nych a pokladal je ,kunsty Fezanymi divné.“

Za futro ka-

menné ke dve-
fim pékné te-
sané dany roku
1594 Vlachovi
Cometovi ve
Hradci Jindfi-
chové dvé ko-
py miSenskeé.
,DVéfe s ksim-
sy“ smluveny
byly s Vla-
chem rovné tak
draho.

Na obrazci
prvnim  vidéti
dvéfe razu po-
zdni gotiky;
obrazem dru-

hym spodo-
beny dvéfe ze
zamku Jindfi-
chova Hradce

s ,ksimsy*“,
jak je zednik
vytesal v pllce

stoleti Sestnactého. Zamky pFi dvefich shledali jsme v zprévach
archivnich téz Femesinymi; nejednou di se, Ze byly i ,malo-
vany*“ a nékdy pozlaceny. Ale po naSem nynéjSim smyslu vSecko
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na dvefich elegantné splisobeno nebylo. Nékde byvala pod zam-
kem pékné rejsovanym anebo dilem bitym ozdobenym sprostéa
ohromné zavora, které bychom dnes na sluSnych dvefich v po-
koji nestrpéli. (Obraz 3.) Jinde za onéch dob nebylo jinae. Na
Hollarovych obrazech
v Albertiné (ve Vidni)
nejednou postfehl jsem

pfi dvefich podobné
ohromné zavory i v si-
nich kralovskych. Dvére
v komorach byvaly fe-
tézem i ,,zavorou prekla-
dany“. Ctéme v knize
soudni (8. 1046 arch.
praz.), ze rychtér nalezl
r. 1512 komoru Sko-
dovu zamcenu a ,za-
vorli dvéfe preloZené a
ru€nikem zavézané.“

Ohledavse dvéfe vstu-
pujeme do svétnice
staroceského  méstana. Obr. 2.
Pfirovnas-li ji k sel-
skym jizbam, které Kvaéovsky (v Masopusté) zove ,uCazenymi*,
ponévadZ druhdy se v nich topilo na ohnisti, tot' byla svétnice
meéstanska vzdycky Cistéjsi; proti nizké a temné jizbé sedlské
vzdy byla vysoka a svétla.

Podle naSich dneSnich pravidel ovSem neni dosti svétla ani
dosti vysoka. Svétla uz proto ne, Ze v Uzkych domech staro-
bylych nemivali nikdy dostatek svétla ani slunce, i protoz v kni-
hach prazského Sestipanského (fadu starodavného na kazdém

skoro listé CteS Zalobu, Ze druh druhu svétlo stavenim odejiraa,
1*
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Ze mu okna zastifiuje. A byl-li ddm skoupenim a spojenim dvou,

tfi sousednich dom0 rozdifen, aneb byl-li zarodkem jiZz obsirny,

tu zase branili se mésStané svétla sami tim, Ze okna mivali mal&

a nad leckteryms pfilepili sobé pfistfesky na krakorce; hofejsiho

pak podnebi

oknlim zase

clonou byla

stfecha do ulic,

oviem dosti

ouzkych, ¢iha-

ji— t  jici.

1/10 Jet’" ponékud

s pravdou —ale

jen ponékud —

co se di v Caso-

pise Mus. 1864,

33. ,ze v 16.

véku pfibytky

vibec byvaly tak tésné, Ze nam, ktefi jsme zvykli na svétlé,

iré prostory, tézko témé¥ uvéfiti. kterak v nich zdstavati mohli;

zvlastnost’ ta vysvétluje se tim, Ze komor, pokoji a komnat uZzi-

vali leda ke spani a ukladani svych véci, ostatné vSak cely den
travivali na mazhauze.“

Tak zle ovSem nebyvalo. Bylyté v domech prazskych

i venkovskych pokoje milé, atulné, privétivé. Jakkoli mnohy

byval prazden napolo, za to jiny zase pln byl vécmi vseliktera-

kymi. Aniz byvalo co do rdzu a povahy vSecko vSudy stejno

a slohu jednoho. TohoZz ehraniz bGh! Tu byly benatské sklenice

zelené, tu éeskod sklo, tu truhla a jarmara koutni dila prazského*

tam normberského, jedna slohem gotickym prostéjSim, jina

pll goticka, pdl renaissanéni, jako byvalo za' Vladislava krale.

A co barev! Jakési stejnosti celkového ténu dbavali asi jen péani



ve svych bytech, jakoZz jsme nalezli v inventafi arciknizete Fer-
dinanda (Quellen d. kais. Haussamml. 11.), Ze jeden pokoj byl
Cervenym suknem obvéSen vSecek a postel pravé tak byla cer-
vena, aneb Ze vdova arciknizeci ve svém pokoji viecko mivala
cerno.

U méstand nebyvalo barvy jednostejné. Tu byly nové véci
nedavno pofizené podle starodavnych, po dédech zd&dénych a
podstatnych i pro véky délanych, a barvami hréal kazdy kus jinou.

Eozumi se, Ze nebude Ize jedinou kresbou wvyliCiti obyt
femesinikv, knézlv, kupclv. Neni pomoci jinagi, nezli aby
laskavy ctenadf sobé nelenoval, aZ ho pozdéji pobidneme, s nami
vstupovati do nékolika bytl. Tu zatim mluvime jen o v3eobec-
ném dojmu. Téz nelze nedotknouti slovem, Ze mivali stafi naSi
zcela jina€i minéni o symmetrii. | protoz okna, néafadi a nic
v pokoji nebyvalo s uUzkostlivou pravidelnosti postavovano. Byl
to malebnyj nelad, pfi némz Slo jen o pohodli obyvatelovo.
Ucel rozhodl, kam co postaviti, a bylo-li co zbyte¢no, hup s tim
do komory: vSakté inventafe uvozuji nejednou drahocenna na-
dobi, slozend v sklepech- Na konec zminiti se jest, ze nalezi
k obecnému dojmu, aby starofesk& svétnice méla pfi zdi lavice.
To padne ti do oka, kdykoli uzfi§ néjakou miniaturu starych
dob. Takz je na obrazcich z r. 1516 v rukopise o Zzivotech
svatych na pousti, chovaném v univers, knihovné, nékolikrate
patrno, a kommisse vyslana r. 1540 na zamek Chudobu, popi-
suje ,svétnice klenutd Ze je spusténa, ani lavic, ani skel v ni
neni.* (Kvat. 46. Zem. dsky.) Ba jeSté v Koufimském graduale
(r. 1608) jest v pokoji Panny Marie pfi zdi po celé délce lavice
vyfezdvana. Ztoho snad patrno, Ze lavice byly podstatnou druhdy
Casti svétnic méstanskych i panskych. A ted k drobnostem!

Nuze ohledejme nejprve stény méstanskych pokoji. Nej-
prostéjsi zed byla obilena. Na obrazcich z r. 1516 vidi§ zdi holé
do Sediva zbarvené. Dolejsek stény k zemi byval pfikryt prkny



anebo natfen barvou néjakou. V 17. véku oblibovali sobé& jasnou
barvu modrou. Prkna na sténdch v 16. stoleti byvala nékdy po-
kladana dosti vysoko, takze holé zdi jen maly kus byl vidin.
Konec prkenné stény byl Fimsou olemovan. Nékdy vSecka zed
poloZena byla dfevem, a v knih&ch Sestipanskych (arch. prazsk.)
nejednou c¢te§ o svétnici ,dfevénné“.

Panstvo Ceské znalo umélé taflovani svétnic* jiz z doby
Karla c¢tvrtého, a v deskach Cte§, Ze zaCtatkem 16. véku i v malé
tvrzicce zemana mél svétnici taflovanou, dfevem prokladanou.
Takz u pfikladu v kvaternu €. 45. mluvi se (fol. B. 20.) o taflo-
vanych svétni¢kdch v Bel€icich na tvrzi pfi r. 1536. Adam
z Hradce smluvil r. 1582 s truhlafem, Ze mu vytafluje pokoj
za 24 tolary, jidlo a piti mistrovi i tovary$m. (Tischer Monog.
Hradce. Eukopis.)

U nas uméli také dosti zahy obvéSovati zdi ,8altny, koltry-
nami a koberci®. Klassickd zemé Galounl byla ovsem flanderska,
kdez je tkavali za celé 14. stoleti. Barevnymi nitémi vetkavali
do nich mistrné obrazky z pisma, z mythologie antické i z dé&jin
novych, a z Flander je prodavali do v§i vzdélané Evropy, nejprv
ovéem kraldm a pandm, a po nich kupovali bohati méstané.
Y manskych pravech, vytlatenych r. 1538, Cteme starodavnéjsi
zajisté kapitold (27), v niz svrdky Zeniny se pfipominaji, tyto
za podstatné a predni: ,Spinadla, ¢epce, lavice neb stolice,
v kterych truhly jsou, koberce, Caliny visuté i kortryny visuté'
a krance i ozdoby v3ecky.“

V méstanském byté prazském ,e€aldn“ nejstarSi nalezl jsem
r. 1453. (Man. Novomést. €. 89.) Marta, dcera Buskonis, nautae
de Podskalo, zdédila po otci pefiny, duchny, polStafe a miino
jiné domovité svrsky i — ,tapetum alias czalun“. Kdyz tedy
mél az do r. 1453 i pocCestny podskaldk prazsky Busek ,calin"
v pokoji, toz véc bezpochybnd, Ze u bohatych prazskych mé-
Stan byl tim spise.



Roku 1513 zanechava po sobé stary fardf mélnicky, Jan
z Vratu (Desky, kvat. trh. 3.) kobercd a ¢alounl vice;, ,,nejlepsi“
z nich porou€i kaplanu svému Vécslavovi.

Od nejstarSich dob v pramenech historickych podle jména
¢alounl vyskytuji se koltry a koberce jakoZto jména souzna&na.
Nékdy je ovSsem nad pochybu koberec dotéeny uréen k tomu,
by pokryl stil aneb lavici a koltryna zase slouZi lidem za pfi-
kryvku v posteli. Ale pfeCasto je Caloun, koltra a koberec jedno-
stejnd véc, kterou véSeli na stény. V snafi Vacslava Hajka z Li-
boc¢an stoji psano, koberee Ze jest kortena na zdi a koberce neb
Caluny Ze byvaji po sténach roztazeny.

Y starych letopisech ¢teme, Ze r. 1516 na den boziho téla
poslové cisaf$ti pozvani byli od Prazand k ob&du na rathouz
staroméstsky, kdez radni svétnice ,ozdobena byla koltrynami
tkanymi po vSech stranach®.

Koltry a koltryny vyskytuji se uz v nejstarSich knihach
kSaftovnich nas dochovanych,* jenze z pfidavku ,malovana®,
,hedbavné“, ,vysitd“ neuhodne§, na¢ koltra byla. A tak ¢tes
od husitské doby za celé stoleti 15. i do pUlky 3estnactého.
Martin Kotlaf z ilaSnyfské ulice, jenz pamatoval husitskou vojnu,
ten mival v svrsku svém domovitém ,dvé koltfe jednu zelena
dobrd, druha zla“. (Mise. 26 pfi desk. zem.) Kupec Kunc (f 1479)
mél v pokoji Gtvero kobercd. Bohaty pekaf Mathias z Pofiée,
jehoz byly tfi mlyny, umiraje r. 1478 zanechal v svétnici také
LKoltficku pruhatou ve dvé pUlle“, coz zprava opét malo svétla.

Ale tolik pfec jisto, Zze aZ do pllky véku Sestnactého vsech
téch véci v domech prazskych vyskytuje se Cislem nevalnym —
po dvou, po tfech kusech.

Ani pani Johanna Ber¢inka z Dube —etedy panska pani —
nezanechala r. 1521 v prazském domé po sobé mezi mnohymi

* V nejstarsi knize Pisecké mluvi se ,0 koltfe postavcové* r. 1467;
V prazskych knihach jiz ve 14. stoleti.



vécmi vice nezli dva koberce. (Arch pf. & 534.) Ale pfibyva
jich Casem. E. 1540 Majdaleua Bezdruzickd dcerdm svym odka-
zuje Ctyfi veliké koberce, Ctyfi mensi, koltry a truhlice, v nichz
jsou ,3avle turecké a éaluny*“.

Purkmistr Medaf, jenz pfeckal polovici dotfeného véku,
mél ,nahofe pod krovem caliny dva a dva koberce chlupaté”.
Tyto ozdoby zajisté snesly Zenské do svétnice, kdykoli bylo hosti
ctiti. Caliny dany na zed, koberce na lavici, aby sob& pani se-
dice pohovéli.

Od r. 1560, z néhoZz méme prvni obSirnou knihu inventarni
v archivé prazském pozorujeme ¢&im jdeme bliz do véku Rudol-
fova, Ze v8ech ozdob na sténu meéstanského pokoje pfibyva a
knihy uz také nejsou tak skoupy na slovo. Cte§ uz dosti jasné
0 ,kobercich na zed, o koltrach na platné tlacenych a pfibitych
na sténé“ (r. 1570); tu jiz svétle se dovidas, Ze néktery koberec
byl ,na stdl“; jednou zove kniha (8. 1172 arch. praz.) koberec
jakys téz ,matraci poseSlou®.

KozeSnik Macperger mél v pokoji koltry karmazinem vysi-
vané. Jifik Kulisek, primas novoméstsky (f 1577) mival ,dva
koberce okolo stény v svétnici veliké“. Sladovnik Golids, bytem
u pavd v Zelezné ulici, mél aZz do své smrti (1578) ve svétnici
.koltryny dvé, na jedné obraz namalovany Adama a Evy, na
druhé Zuzany, obraz Patiencie, obraz Majdaleny“.

Mikuld$ Lobkovic, hejtman starého Mésta Prazského mival
az do r. 1588 byt v domé u Y&kl na rynku. Tu naSlo se
»,Z mahauzu do svétnice jdouc c&alounl devét a v sini dolejsi
Calound 12“. Ale nemél tenkrate jen urozeny pan, v méstan-
ském domé obyvajici, mnozstvi Calounl k sténdm sam: touZ
dobou shledalt’ jsem u Hanu$e Falka, kupce, malovanych koltryn
dvacatero a mimo né jeSté ,draka malovaného na dlouhém
platné“ (¢. 1173 fol. 93 arch. praz.). V domé ,u Sluncl@“v ce-
letné ulici méli osm koltryn — v ramé. Ta zprava zase rozpaky
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plodi. Clovék nevi, nejsou-li tyhle koltryny obrazy po nasem
smyslu.

V jiném inventafi archivu prazského, jenz zavird v sobé
posledni léta 16. stoleti a prfebiha do véku nasledujiciho, Cte$
pfeéasto o ,kobercich pfi sténé*“. Nékdy naskytne se ti i koberec
turecky se zlutymi kvéty, jiny se zlatymi kvéty, jindy zas ,ko-
berec tlaceny vikol svétnice* a &alouny s figurami. Smukyf¥
Elia§ Behrn prodéaval do r. 1595 ,koberce se zlatém a koberce
s ptakem po kopé“. U pana Sixta Theodosiusa z Ottersdorfu v domé
u Jaroslavd proti Jesuvitdm nalezli jsme ,z mazhauzu po scho-
dich nahoru v pokoji figur neb koltryn na platné sedm“ — coz
budou asi obrazy — ale o pokoji samém vypravuje kniha (€. 1174
fol. 62), zZe byl malovany. Tot tedy r. 1599 prvni zprava o , malo-
vaném pokoji“. Y jiném pokoji u téhoz Sixta shledal jsem ,ko-
berce turecké a Calouny na sténu“.

V osadé sv. Ondfeje u Freylichd obyval Jeronym Eeyger,
cisafsky advokat az do konce stoleti, a ten dobry pan mél u sebe
tolik penéz v pytlicich a jistot i zakladd“, Ze nelze neklasti
jeho byt za velikou zastavarnu. A v té zastavarné nasli pani
zradnice po smrti advokatové ,,calouny, zrcadla v zastavé“ a jeden
»caloun péknym krumplovanim vykladany, jiny s figurou Josue*.
U kollegy tohoto advokata Potlicka, ,fetnika“, shledali jsme
r. 1599 ,dva kusy 3piliru na sténu“. Tu se tedy naskytuje nové
jméno k starym vécem. Katefina Milerbergerova méla ,pét ko-
bercl platénych malovanych okolo stény pfibitych a v komofe
na sténé koberec cum virtutibus®“ (r. 1606).

Témito doklady — jinych je$té zanechdno v mos$né — snad
s dostatek dokazano, Ze v 15. a 16. véku Cim dale to vice
obvéSovali sobé meéstané pokoje latkami malovanymi, tlaCenymi,
prosivanymi a vibec barevnymi. Tot bylo oviem tehdaZz zvykem
obzvlasté tak zobecnélym u velikych pand, Ze ku pfikladu za
cisafem Kudolfem, jel-li kam, vozivali za nim jeho ,cisarské
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Calouny*“, aby vystrojili jimi pokoje, v nichZz byl hospodou. Tak
¢teme v Plzefiskych pamétech Simona Plachého (str. 215):
,Také jeden legat z knizectvi moskevského k J. M. cisarské
sem do Plzné pfijel; do hospody k Anné Jeronisové slavné jest
pfiveden, kdez mu pokoje Calouny cisafskymi a jinak vselijak
ozdobeny byly.“

Co do latky neni pochybnosti, Ze mnohy €aloun v pfitomné
praci dotéeny byl nejen tkanivo nezZ i kiize. KoZené tapety zlatém
tlatené v Evropé nejprve robili Maurové 3Spanélsti, od nichz
dostaly se na vychod o zavod jsouce kupovany s koberci ,ture-
ckymi*“ a Calouny flanderskymi.

Podobou svou liSivaly se tyto nasténné ozdoby asi nejvice
tim, Ze na calounech, z ruky kFestanské pochazejicich, byvaly
figury z pisma, z historie a renaissance prispéla latkami mytho-
logickymi; na odpor tomu byvaly na pracech inohamedanskych
zobrazeny jen arabesky, ornamenty kvétinové a pfimocarny nebo
jiny vselijaky kus z geometrie fantastické.

Ze ty a takové véci i u nas byvaly v svétnicich, postrehl
¢touci zajisté z doklad(i svrehupsanych, kde byla fe¢ o éallnech
tlacenych i kobercich tureckych a kéltrynach s figurami, tedy
o vdech splisobech ozdob nasténnych.

Také postfehne, kdo studuje na inventafich méstskych,
velmi snadno, Ze nejprve vyskytuji se Calouny a jini jich bratfi
v truhlach, v komorach— a teprve za véku Kudolfova vy¢itaji
se vzdy pfi svétnici. To jest: druhdy je vé&Sivali na zed jen
o slavnosti doméaci a po ni svinovali a ukladali je zase v truhly,
kdeZzto v pozdéjsi dobé, kdy vkus i nadhernost' zobecnély, ne-

chaval méstan ozdob téch na sténé za cely rok

Ze také suknem obvéSovali Cechové stény obytl svych, to
nalezli jsme v byté Pavla Zipanského z DraZice, cisaf, rychtafe
v domé Sylvestrovském, kde pan zesnul r. 1573. Tu mluvi se



v popise zcela jasné o ,zeleném sukné na sténé“, (Cis. 1172,
fol. 122))

V létech predbélohorskych byvalo v méstanskych bytech
uz tolik nadhery, ze vSecky dotené zdoby pospolu na sténéach
byvaly. Rada v appelacich, pan doktor Jan z Lobru, do r. 1612
meél v svétnici tadovani i ,tapeceraje kozenné v péti kusech®,
a soukenice Borkova, kterdz skonala zivot r. 1613 méla ,.0kolo
svétnice Calouny kozenné malované a nad Calouny cerné sukno
a na firhafiku francle hedbavné cerné.“

Papirové tapety na misté staroddvnych kozZenych a misto
gobelind tkanych a vysivanych vznikly dle Rosehera (L 466) ve
Francii teprve r. 1760. Zed v pokoji omalovanou nalezli jsme
v Praze, jakoZ svrchu ps&no, nejprve r. 1599 pfi smrti pana Sixta
Ottersdorfského. Zajisté byla svétnice jeho malovana kdo vi kolik
let pfed smrti pané. Od té doby neni sic v knihach zminky o svét-
nicich malovanych, ale ne, ze by jich snad nebyvalo, nez proto,
ze kommisse popisujici vSimala sobé véci a ne stén. Neni po-
chyby, Ze zdi malovany byvaly ¢im dale do 17. véku, tim vice:
mélté Matéj Policansky, faraf, r. 1613 i na venkovské fare svét-
nici malovanou, jakoZz ¢teme v knize jeho, ,Pokuty® zvané. Ba
i na domé mél néjakych dvanacte planet.

Urozeni péani kteraké mivali pokoje malované, o tom na
pfiklad vizme v zémku Kratochvili v obofe Netolické. Panu Pe-
trovi Rozmberskému namaloval tu malif ,poetische und andere
antiquitetische Historien® r. 1589, a to allegorie SpravedlInosti,
Pravdy, Tarquinia, Scaevolu, Curtia, Romula a Rema s vli¢ici
a mnoho jiného. (Mitth. d. Centr. Com 1887, 218.) Sal viecek
tak malovany, stal 800 tolard a Bfezan vypravuje, Ze to byli
pékni obrazové ,aZz se lesklo*.

Zdi v méstanskych pokojich nebyvaly asi hrubé& pfiznivy
obsirnym malbam, ani koltrynam a calounlm pfilis velikym.
Jednak tudy, Ze sam pokoj nebyval pfili§ obSirny a pak hlavné
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proto, Ze svétnice byvaly samy vyklenek; kde jaky kout, stala
tu ohromnd jarraara, kde ,prampouch®, tu v ném UGtulna skrys,
a kde k tomu pfihodnost’ tu nalepili arkyf ¢ili mensi pokojicek
neb vystupek do ulice, jimZ.protrzen také hodny kus stény.
Arkyfe, splsob pry z vychodu pfeneseny, zajisté u nas brzy se
i pfi méstanskych domech stavivaly. Domy s vézi, v niz byl za-
jisté arkyf, pfipominaji se uz za Vaeslava IV. E. 1383 mél pfi
domé véz puskar novoméstsky. (Tomek Praha. Il. 377.) V soud-
nich knihach hned s pocatku 16. véku tu a tam mihne se zpra-
vicka, Ze otevien nebo zavfen byl ve svétnici ,halkyf“. Arkyf
sam v sobé byl samé okno, a to proto, aby zvédavé pani na
vSecky strany pohodIné vidély, co v ulicich se déje. Do dvou
ulic pohlizeti ,bez halkyfe“ nebylo mozna, le€¢ by vrohové svét-
nici otevfela se okna, a oken stafi naSi jakzivi radi neotvirali,
pfes to, Ze jim to kde ktery ,Regiment zdravi“ kéazaval.

Okna méstanskych bytl byvala vibec mald. Velikd okna
mivali jen v radnicich, zamcich, v chramech. Co do podoby
byvala u méstanl okna na jedno zavfiti, na dvoje a nékdy nad
obéma pllema visela jesté tieti, obdlouzna ¢ast, kterou pro vzduch
vyzdvihovali a pak spoustéli. | protoz ¢teme ku pfikladu v Nym-
burské soudni knize z r. 1562, Ze kdosi, ,kdyz dvé hodiné na
noc bylo, okno spustil a 3el spat.”

Sklo v okné pfipomind se nejprve r. 1262 — fenestrae
vitreae — a to ve chramé Svatovitském. (Fontes r. boh. 298.)
Naproti tomu v méstanskych oknech byvala jeSté pocatkem sto-
leti patnactého skla vedle mazder a blan; pfed tim skel neby-
valo. V radnici novoméstské pofizuje okna sklennd Nicolaua
vitreator pocatkem 15. véku. (Tomek, Zéaklady.) Janek Mostsky
prodava roku 1426 dim Jakubu Stfibrskému s tim ,v8im, coZ
jest hfebikem pfibito, s lavicemi, okenicemi, s stklami, s ma-
zdrami.“ (Arch. prazsk. é. 992.)
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TakZ dlouho jesté zlstavala skla v méstanskych oknech
drahym pfepychem a véci tak cennou, Ze ji lidé i v k3aftech
eodkazuji aneb kSaftem na sklo €ini odkazy. Tak ¢teme v knihach
méstskych (pfi deskach chovanych) ku p¥. jeSté pfi roce 1524, ze
knéz Prokop porouci k BoZzimu télu ,,na skla“ 10 kop miSefiskych
grost a pfi tom di, Ze ma u kohosi tfi truhly, ,vjedné cinové
nadobi, v druhé knihy, penize a v tfeti skla,” o nichz pravi,
aby se prodala ,na milosrdné skutky“. Ba az do konce stoleti
pfihazi se, kdyz oufad pfFijima do Skoly rektora nebo na faru
farafe, ze mu v inventdfi odevzdanych véci vzdycky zvlasté vy-
tykd skla. Tak zapsali sobé osadni sv. MikuldSe v Praze jeSté
pfi roku 1590, Z7e od nieh bakalar pfijal skla, a rok pfed tim
nafikali téZce Eakovni¢an6 svého nezbedného bakalafe Picku, ze
jim ve Skole rozbil skla. (Arch. rakovn. a Manual osadnich
v arch. prazsk.)

Kladena tedy skla v oknech az do konce stoleti 16. za véc
cennou. Tim tedy spiSe jde na rozum cena okenného skla,
kdyz r. 1556 Zaluji Staroméststi u komorniho soudu na jakéhos
Adama Tyma, Ze z domu prodaného a jeSté neodvedeného od-
nésti dal ,,coz se mu vidélo — i skla“. (Registr, arcikniz., str. 50.)

Neschybime se tedy s pravdou, dime-li, Ze az do bélohor-
skych Casl a snad je$té pozdéji v méstskych ulicich odlehlych
leckterys domek byl, jehoZz okence mazdrou, bldnou nebo papi-
rem mastnym byla zalepena.

A zdad se, Ze jinde — obzvlasté v krajindch severnich —
byvalo jesté hlfe. Pry ani dansky kral Kristian I11. nemél r. 1554
ve svém zamku celych oken sklenénych, alébrz jen kusy. Ostatek
byla blana. Ba je$té pry za panovani kralovny Alzbéty, v jejiz
dobé Zzil Shakespeare, divili se Francouzové, Ze angli¢ti kupci
ve svych domech maji skla nejen v dolejSich patrech nez i v ho-
fejSim ponebi. Lund vypravuje, Ze v severnich krajinach dlouho
davali sobé pfi slavnostech, svatbdch a jinych pfipadnostech



14

malovanad sklend okna darkem na pamatku. Coz to veliké byly
visitky!

Nez vratme se zase k oknim ¢&eskych méstan(! Skla tabu-
lového v oknech nenajde$ za starych dob, alébrz vzdy cteS jen
o kole€kach sklennyeh, olovem slépanych. | v ,Bic¢i zidovském*
rymuje Carchesius

,Zidé okna otevFete,

Kdyz h¥ima hned pilné hledte,
Jde-li k vam Mesias vsecek,
By nevyrazil kolecek.“

A sklenafi tehdejSi maji na skladé nejéastéji jen koleCka
do oken a kotouce olovéné, ac pfiti nelze, Ze jsem u sklenare
Fridricha Ryksa nalezl i ,rudého skla kus nemaly, skel pro-
hlédacich 166, jiné barvy skel Sirokych nedodélanych, rejsova-
nych 52, skel velkych hotovych, malych, rejsovanych v olovg,
vokrouhlych a hranatych tficet,” a k tomu ovSem i ,olova tfi
kotouce* (arch. pf. ¢ 1173 fol. 384).

Marta Kakuska (asi r. 1570) méla v nékolika ,truhlach
skeln&d kolecka a taZzeného volova v kusech sekaného hromadu.“
Tu tedy o ,velkych® sklech neni zminky. U Jana Smida, dvor-
ského sklenare, r. 1610 bylo olova 10 centnéfli po Sesti kopach
grosl mis.; koleCek prostych &trnacte truhel, v kazdé truhle bylo
42 kop kolecek, coz ,poSaeoval® Jifik Starolaubsky, starsi sklenar,
tak, ze by pfilo dati za kopu koleéek 7 gro3d. Smid prodaval
také ,skla prohledaci“ a to sto za rynsky zlaty. Mél jich 400,
kdyZz umiral. Prodaval také ,koutky“, totiz skla, kterd v okné
do kouta ,vletovadna“ byla; méla tudy jinou podobu nez kolecka.

Koletek se vesla do okna velika moc. Z ouétl panskych
v archivé Jindfichohradeckém vime, Ze v druhé pllce 16. sto-
loti Zid vsazoval do hradnich oken kolecka a od jednoho kolecka
vsazeni chtival po dvou denarech; tak vsadil r. 1564 do ,deseti
futer do starého fraueimoru (damskych pokoji) 6128 kolegek,
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to jest do péti velkych oken; od kolecka vsazeni dva denéry,

ucini 29 kop, 10 grosl, 6 denard.
Ctyfhranna. Obrazy 4., 5. a 6. vy-
svétluji svrchu psané slova. Jsou na
nich skla s pupky obycejna a jich
profil, obraz 7., 8. a 9. znaCi ma-
zdry a splsob, kterak se nataho-
valy , obr. 10. jest mfiz v okné.
Ze na téch koleCkéach, kotoucich a
sklech hranatych byvaly rozli¢ného
splisobu malby, to vidime v pamat-
kach a zbytcich jejich v Ceském
Museu chovanych. Tu jest kotou¢
s erbem, tu zase pelikan bily o mo-
drych kfidlech a Zlutych nohou, tu
vidi§ z r. 1604 Samsona v turbanu,
v kratké kajdé o zlutych rukavech;

Do oken vsazovali také skla

obr. 4.

tu zase jsou kotoule z bytd Femeslnickych anebo z cechovnich

Obr. 5. Obr. 6.

Obr. 7.

hospod; na jednom pekarovy housky podlouhlé jsou vymalovany,
na jinych jména cechmistrd a znaky poctivého pofadku tohoto
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a tohoto. Kdyz se kole¢ko z okna vydrobilo, zacpal se otvor ha-
drem. Aspon tak si poméhali ucitelé v odranych Skolach mést-
skych. TruhlaF v Hradci Jindfichové bral od
jednoho ramu okenniho r. 1594 po 50 gro-
§ich. Za tu zéaplatu robil ramy kulaté k ,lust-

hausu*.

Zdslon k oknu nebyvalo za dlouhy ¢as.
isa francouzskych obrazcich vidime sic, Ze
uz ve 12. stoleti je maji (Viollet le Duc),
ale naproti tomu zase dovidame se, Ze jinde,
ku pf. v Kodani, krélovna Zofie prvni &tyfi
zaslony méla teprve r. 1631. U néas vysky-

tuji se ,firhafiky” sie uz v prvni pali 16. véku, ale jsou vzdy
k posteli. V ohromné knize z r. 1572, chované v univ. knihovné

(€. 17., A. 3.) pozoroval
jsem u okna velikou zele-
nou zaslonu na Zelezném
prute a krouZcich. Tou za-
slonou bylo Ize zakryti celé
okno svrchu az doll. Téz
u Koralka Ludvika v domé
hfebenovském mivali ,ze-
lené koberce okolo stény
a k oknim“ a ta zprava
jest z ¢ast Rudolfovych.
(Koralek umftel 1599.) Od
té doby leckde v prazském
domé cte§, ze mivali ze-
leny kus k oknu, jenZ visel

téZ jen od plli okna, navleten jsa na prute Zelezném. R. 1609
nalezl jsem prvni zaslonu v naSem nynéjsSim smysle: ,koberec
k oknu z niti tkany“, nez ani tu nelze povédéti, kryl-li celé
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mokno ¢i jen pdlku. K firhaukdm mivali ,francle, stfapce a Za-
loudky, aniz jsou pofad vsecko zeleny: nalezl jsem také firhadky
barvy c&ervené a papousSkové. Naproti tomu tuze zhusta ¢te§
v popisnich knihdch uZz od r. 1560, Ze mivali na$i pfedkové
.mfizky k okndm dratové“. Zikmund Freylich (jenz umfel roku
1582) mival ,tfinacte mfizek zelenych dratovych k oknim*;
feénik Potlicek (y 1599) mél mf¥izku Zeleznou ,do“ okna a to
Gslovi, Zze mfize byla do okna, opakuje se véru ob list v knize,
z Gehoz lze pomysliti, Ze tu miize k oknlm pristavovali a zase
odkladali.

Od pllky véku Sestnactého miluvi se nejednou o Zeleznych
okenicich. E. 1578 mél sladovnik Vavfinec Golid$ v Zelezné ulici
»,vokenici plechovou“. Ale zda se, Ze ty okenice byly jen komoram
pfizemnim. Aby okno nezajalo CQE tlousti zdiva, vyhloubil zednik
a kamenik zed tak, Ze v jedné plli bylo okno, v druhé pfistro-
jil dvé proti sobé zdénad sedatka, jak to vidime v nejstar§im
exemplafi prav Brikciho na listé titulnim; anebo zanechal kousku
zdi do svétnice. Na tu zidku stavély naSe prababy kvétiny.
Koralek svrchu psany mival ,sedm Zband na kviti* a to patrno
péknych; prostych hrncl pani zoufadu nepopisovali. Kde ktery
,2roémid“ v Praze a hrn€if vSickni mivali ,zbany na kviti“
ktrhu; kde ktery sklen&f (koncem stoleti 16.) vSickni prodavali
skelné ,dzbany na kviti“. Sklenaf Teyfl r. 1617 prodaval jeden
po 36 krejcarech. Na onu zidku stavivali naSi pfedkové téz klece
s pta€ky zivymi bud zpévavymi, Svitornymi, bud s ptdky pefim
drahymi. A kterak méli ty ptacky radi! ¢tu na litoméfické knize
soudni jiz pfi roce 1515, Ze k Janovi Viklickému pfisel Kunata
a uginil mu ,,pych, vzalt pénkavu s kleci a kdyz pfisel Jan domd.
déti plaéi a Zena pravi, Ze Kunata bezdék vzal pénkavu“. Streyt,
mésfan ,u stiibrné rGze“ v Praze, mél do r. 1594 klicku na
kfepelku. Také mivali papousky v klecich ,strunénych® uz od

r. 1575. Ze klece draténé tiz podobu jako ted, to zfejme vidi§
2
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t ,,Obofe Paprockého*, kde v kapitole 59. jsou dvé zobrazeny,
jedna kulata,, obvysna ,papousci“, druha étyrrohd o husté stfese;
obé& maji uprostfed temena krouzky na zavéseni.

Stran svétla boziho nebyvali nasi pfedkové nemirni. Ani
to prvni pravidlo, kteréZz o svétle mivali za starodavna, neza-
dalo po té strdnce mnoho. Ctemet dotéené pravidlo v Zatecké
soudni knize (&. 92, fol. 14.) pfi roku 1519 v Zalobé, Zze pocal
Yodicka na zdi mezni dilo délati nékteré ke Skodé Vaclava Pra-
skalovic, ,kterymZzto dilem zastinil mi okno svétnice, kdeZto
okno dava svétlost’ stolu jednomu*“. Tot tedy pravidlo
zajisté skromné. A pres to nesta¢i§ v knihach soudnich éitati,
kterak sob& méstané i to malo svétla zastifovali. Tu soudi se
jeden (r. 1444) v Praze, Ze jesti to ,pfistfeSi na trdmcich nad
oknem pro zatméni svétla do oken, “ jinému zas prekazi (r. 1452)
,nhad oknem jistebnim (jizba), jeZ m& miti svétlo do zahrady,
Zlabek na vodu deStivou a $ar“; jestlize vyzdvihl protéjsi soused
ddm jen o drobet vy3e, uz ho hnali na soud, Ze zastavuje ,to
bozi svétlo svobodné“, Zalovali, ze uz ani do hofejSiho ponebi
nejde svétlo, ¢emuZ oviem nelze podivovati se: bylyté stfechy
Casto tuze daleko vystrkovany na krokvich, takze kazdy soused
uz stinil sobé hodné sam, tudyz boZzi dopusténi, chtélli mu temnot
pridati clovék jiny.

Ted slovo o stropech. Na nejstarSich povédomych stropech
bytd nejen méstanskych pozorujeme tramovi. Tomu na svédectvi
geskd miniatura v ,Zivoté Otcll svatych na pousti“ pochazejici
z r. 1516 Ba trdmovi v stropé vidéti jeSté r. 1534 v titulafi
Brikciho a jinde. Tramy byvaly konsolami pékné fezanymi
spodpirdny a druhdy i malovany. Ale v 16. stoleti nebyly vSecky
vSudy stropy v svétnicich jen trdmové. UZ zahy zminky se déji,
Ze strop byl ,dinchovan®, v pevnych domech prazskych kupcd
byvaly stropy proti ohni klenuty a Stukaterskou praci, pasy a
jinymi pFikrasami ozdobovany. Casto se ti téZ namane zprava,
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Ze ten onen obyt méStansky byl i vstropé ,tailovan“. 0 jednom
pokoji v Zelezné ulici ¢teme pfi r. 1606, Ze byl ,s nékladnym
tailovanim*. Kterak sli€né dfevéné stropy vypadaly, to Ize dosa-
vad vidéti na radnici prazské v sini pfi kapli. TéhoZ splsobu
stropy nalezeny jsou tfi nedavno, kdyZ bourali dim na rohu
JindFiSské ulice pod vézi. Dva z nich jsou malovany hrubé.
Treti strop jest ze Sesti tram{ na nichZ lezi prkénka v fadach,
pravé tak, jako nalezl jsem pfi mazhauze v Berouné u Cerného
orla. Prkna jsou omalovand s podivuhodnou a hojnou fantasif
bud motivy rostlinnymi, bud grotesknimi. U prostfed figura
nesouci sloup a s nékterymi allegorickymi znaky. Ani neschazeji
ptaci, lev s dvéma ohony.

VSecko na tom stropé jest slicné spleteno a svédc¢i o vybor-
ném vkusu naSich pfedkl. Pan Adam z Hradce zaplatil r. 1582
truhlafi Jindfichohradeckému 425 tolarl za 3estero stropd.
Sloupky strop drzici zove pan naivné ,dorynkou“.* S dvornim
malifem Raimundem Paulem smluvil se tyZz pan o malbu ¢&tyF
stropd za 130 tolard. (Monog. rukop. Tischer.) Stropy obkladali
plasticky sadrou v Italii a Francii uz od polovice 16. véku.
Ani Rafael sobé nekladl k necti takovy strop Stukovy mistrné
barvami pokladati. U nas zacali takové stropy délati za Rudolfa
cisafe; cech Stukatérl tvrzeni svého doSel ba teprve r. 1657
(arch. praz. ¢. 994 fol. 391). Byl to cech vem prazskym méstim
i v8em mistrdm v Cechach spole¢ny. Cechmistfi jeho byli roku
pravé psaného tfi Vladi (Galii, Cometta, Madernas) a jen tim
vykladam sobé, ze artikule cechovni jsou psauy v knize po
némecku — oviem némcina byla tehddZz uz tficet let ronvopravna
z CeStinou. Z kusl cechovnich zajima nas pro dnesek jen to,
Ze se zovou Stukatéfi sami ,spolenosti umélci®, mse za mrtvé,
ze mivali v Tejné jako malifi, Sest let hoch Ze se u€ival Femeslu

* Patrno byly dorického rézu.
2%
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a dvé léta ze bylo mu byti pfi mistrovi tovarySem. Chtéje se
mistrem stati, vykonal tfi prace misterské: totiz podle vile
a uloZeni starSich narejsoval na papir a pak sformoval ,nach
der ordnung der fiinf sailen oder architekturen oder auch andere
zieraden“. Kdyz dilo uznano hodnym, zaplatil kandidat 6 zla-
tych, koupil si méstské pravo a byl mistrem. Kdo si vzal vdovu
po mistrovi za Zenu, platil méné a robil jen dva misterské kusy.
T¥eti kus mistrovsky byl patrné to, Ze si tu vdovu vzal. Se zed-
niky nesméli miti nic ¢initi. Kdyby si mistr pfibral na leSeni
zednika, plati 4 libry vosku, a kdyby zednik se opovazil rakos,
pruty na stropy pfibijeti a Stukato, hladkymi ,,ciraty” klenuti ozdo-
bovati, sadrové ornamenty na prdcelich domd, chraml a kapli
,von freyer handt“ Iépati: toho rychtaf sebéfe do Satlavy. Krasny
strop o bilé Stukatérské praci roztomilého baroka a s voskovymi
obrazy vidéti jest v domé proti radnici Starom, v rohu Sirkové
ulice. Je pfi tom krdsném pokoji dosavad arkyf.

Na konec stlij o stropech je$té ta zajimava tu zminka, Ze
v druhé pUli stoleti 16. nejedni obvéSovali stropy svych svétnic
rizemi pozlacenymi. K. 1589 ku pfikladu mél kdosi v Praze
,Ctyfi rlize ke stropu, papirové, pozlacené vétsi a Sest men3ich.*

Podlahu v pokojich a komoréach jeSté v 16. stoleti dlazdili
jako ulici. DIazdili ji ovSem nejobycejnéji cihlou. Ale dlazdili
komory a pokoje také péknymi dlazdiCkami. Pani v Hradci Jin-
dfichové posilavali sobé o dlazicky cervené do Lince. (Arch.
Hradeck.) Dlazicky byvaly velké, malé, cervené i bledsi, byvaly
to kostky skelnym leskem barev vselikterakych polité, jak to
patrno z obrazku r. 1608 v koufimském graduale (univ. knih.
¢. 17. A. 38); byvaly to cihly vSelikterakymi ornamenty, figur-
kami, ptaky, erby ajinou drobotinou bud plastickou, bud vrytou
ozdobené, a v péknou mosaiku skladané.

Byvalo tak po v&i Evropé a v jiznich krajinach pozistalo
do dnes. Lonsti poutnici do Benatek zajisté vzpominaji sobg,
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byli-li ubytovéni v domech soukromych, Ze chodili v pokoji po
kamennych dlazickach aneb imitaci mramorové. V chladnéjSich
krajinach ovSem stfeli na zemi v zimé houné, o nichZ u néas
prvni zminka se déje r. 1419. (V kn. arch. pf. 992.) Na bar-
veni cihel mivali vSickni materialisté prazsti na prodej ,kulicky
barvy na zem* a ,hrudky* Cervené, libru za 2 kr. (r. 1608),
a barva ta stala se tak obvyklou v pokojich, Ze pozdégji, kdyz
podlahy prkenné barvou se natiraly, divalo se to barvou ,tél-
nou“, Gervenou. Eecept na takovy natér chovala paDi z Lisova
v obsirnych svych zépiscich v 17. véku. (Museum.) Jednoho
Vécslava, ktery ,svétnice tfe“, nalezl jsem v knize kSaftovni (pfi
deskdch zemsk.) uz roku 1519, jenZe nelze o tom Vécslavovi
povédeéti, tfival-li svétnice dlazdéné cihlou neb prkny.

Eozumi se. Ze v8udy nemivali stropl ani podlaZek tak pék-
nych, jako tu licime. Y Eakovnice Zaluje kdosi r. 1570, Zze
v svétnici mél ,podlazku zlou, déravou, stropem Ze mu teklo
do svétnice, tak Ze musil zastrkavati a kdyZ teklo, podstavovati
kachle neb leccos jiného.“

Eoztomily zvyk mivali nasSi predkové ten, Ze dilem pro cest’
hosti, ale dil také jen pro vini sob& samym stieli na podlahy
svych svétnic kviti. Pravi uz Eokvcana v Postille, Ze ,lidé ma-
jice hosti znamenité miti, ozdobuji dim i koberci, a nemaji-li
jich, i travou postelou.“ (Fol. 4.) VBegimenté zdravi Huberové
pak c¢teme, kteraké to kvétiny stfiti, aby v pokojich vonélo.
Radi: Ze dobfe jest, ,travou a kvitim pfFibytky protruSovati
jako listim vrbovym, rdzi, holou, listim vinnym, dobrou mysli,
matefidouskou, thymem, levanduli a nékdy i vodou rliZzovou
i octem zrositi.* Osob& samém di doktor: ,J& koufeni a sloupkd
aneb trocy$k( a kolaékl vonnych zvykl jsem pozivati.“ Sic
jinace koufivali také v pokojich ¢asto kadidlem, a na takovou
vini v mnohych domacnostech prazskych nalezli jsme v inven-
tafi ,héky, Zelizka, panve, medenicky na pokufovani“ popsané.
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Néktefi méstané strouce na podlahy bytd svych kvétiny
anebo kropice jich odvarem sednici mivali také pfi tom ten uZi-
te¢ny amysl, aby vyhnali doméaci ssavce z pokoje ven. Kadilyt
k tomu i verSiky lékarské Skoly Salernské, Yeleslavinou na €esko

preloZzené . .Routa bylinka pohodina,

Setfeni od lidi hodna:

Zvar ji v vodé, pokrop domu,

vyZenei blechy, véF tomu.*
Ale dotfeny néZzny zvyk — vystylati totiz pokoj kvétinami —
nebyl jenom v Cechach obecnym. VZdyt znamo, Ze anglicka
kralovna Alzbéta r. 1598 v Greenwichu pfijimala hosty v sale
senem vystlaném. (Lund.)

Nuze, ted poohlédneme se po méstanském pokoji, abychom
ohledali, co tu stoji a visi. Ov3em nejprve padnou do oka
ohromna kamna.

Kamnlm tedy budiz vénovan tento odstavec. Byla to nej-
podstatnéjsi ¢ast' bytu, bylo to srdce, z néhoz proudilo se teplo.
Komin byl tepna v domé nejdllezitéjsi, a zlstal ji po tu chvili.
Bez kamen za dlouhé doby zimavé ani Zivota by nebylo. Tak
asi také soudili stafi a proto mivali ohromna kamna v pokojich.
Ale nebyvalo vzdycky tak. Mnoha stoleti bydlili otcové bez ka-
men. Lidé hfili se, kdyz mraz u stfech rampouchy sléval,
u ohnisté. Nejstarsi kuchynsky krb v Praze jest v klaStefe
sv. Anezky, kdez dnes pfivétivy zvonaf zvony leje — zajisté
k tomu krbu sbihaly se jeSté v 14. stol. jeptisky, kdyz z Vltavy
pfes led mrazivy vitr val k svaté Anezce. Kdo prvni a kde
kamna postavil, historie kulturni nevi. V druhé pdli 15. véku
vyskytuji se kamna v naSich konc€inach severnich, a kde se vzala
tu se vzala. Myslenka stvofiti je byla na snadé. Pec na chleba
byla jiz antickému svétu povédomd, a takova néjakd ohromna
pec stala se matkou kamen stfedovékych. Ale minula stoleti,
nezli kamna zrodila se, aby lidskému pohodli slouzila Iépe nezli
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ohnisté sedldkovo i méStanovo, a nezli otevieny krb pansky.
VSak v Anglii a v jiznich krajinach evropskych dosavad jesté
krb panuje. Ze sobé& stafi kamen velice vézili, patrno z toho,
kterak si je pékné strojili. Kamna stala se v mnohé domaéc-
nosti — ovSem v rathouzech, v svétnicich cechovnich — archi-
tektonickou ozdobou, a leckterd prace kamnarskd ze stoleti 16.
jest jako pomnik umélecky. Kamna byvala nemalé staveni, jima-
jici vic nez sah c¢ctvercové plochy. Stala na nohéch, byla také
nékdy bez nich, a jednotlivé ¢asti oupravné k sobé se hodily.
Kachle nakladnéjSich kamen byvaly vselijak plasticky ozdobo-
vany — Adam s Evou pry jiz na romanskych krbech byvali
rejsovani a lipani. Od polovice 16. véku kachle byvaly i malo-
vany barvou sytou, nekfiklavou, a polévany sklem tak bytelnym,
Zze podnes mnohy kachel tfpyti se jako pfed tfemi sty léty,
kdyz ho vytdhli z ohné. Na hofe kamna byla cimbufim lemo-
vana nebo stfechou néjakou ukonfovana. Druhdy vytapéla se
z ven€i, z mazhauzu. Teprv pozdé&ji — snad ne pfed rokem
1550 — davali do nich Zelezny roSt a ,prsk“ s dvifky a vy-
tapéli je ve svétnici, coZ zase byl hygienicky pokrok.

V Praze, jeSté pfed bitvou bélohorskou, jsou velikd kamna
s pekelcem i vlaSsky krb rovnopravny spolu, ale kamen hylo
vice. Y jednom domé maji kamna s jednim nebo dvéma Kkotly
a s médénou troubou (r. 1598), a v jiném byté cteS, Ze méli
dva pary kozliku s podhrabdéem ,pod komin vlasky*“. Takové
kozliky i podhraba¢ staly r. 1590 padesate zlatych. (Arch. pF.
¢. 1174.) Kterak nadherna i umélecka kamna u nas mivali jiz
v 15. stoleti, otom lze kazdému pfFesvédCiti se ze zbytkl kach-
lovych, v nasich museich chovanych. Pan kustos Sulc ukazoval
a vykladal mi kachle v Ceském Musei, na nichz tu lev, tu
orlice, tu sv. Martin, na tomto sv. Jifi s drakem, na jiném
Zzenskad hlava i muz v Saté Ferdinanda I., tu zase néjaky Fimsky
cisaf. Na jednom scéna milostna: na pavlati panna a dole sedi
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rytif a — kouka. Posléze ani neschéazeji Adam s Evou na kachli
zeleném. Neéktery kus je pofizen tak jemnou praci, Ze nemaélo
diviti se jest hrnCifi, jenz s takovym zdarem pletl se sochafi
do femesla.

Také v méstském musei vidél jsem — pokud obyCejnému
divakovi takové véci pFistupny — nékteré kachle ceny umélecké,
mfFizky kachlové pékné Fezané, Fimsy s kamen ozubené a vseli-
jaka kra~clovi razu architektonického. Na kachlich pozoroval
jsem bystfe modelované lvy, rytife, Adama s Evou, na jednom
je krasnad pani zajimavého UGCesu a v okruzi: v3e o praci vele-
jemné; na jiném, jenz pochazi z VySehradu, je reliéfni lev,
jehoz dvojnasobny ohon proménén ve vkusny rostlinny orna-
ment. Na jiném kachliku Iviv ohon tvofi prapodivnou figuru,
drzadlu klicovému ne nepodobnou a friiousky sem tam sli¢né
zdobenou. Svaty Jifi sedi na hrbeté dracim a vrdZzi sani do
tlamy tesak, tot' obrdzek zase z jiného kachliku.

Vétsina téchto starobylych kus( jsou barvy palené hliné
prirozené, tu bledsi, tu Cervenéjsi; ale je tu také néjaky mal-
tézsky kachel zeleny s bilym k¥izem svatojanskych rytifd.

Z téchto fragmentl s dostatek patrno, Ze starodavni hrn¢ifi
mivali fantasii hojnou, bujnou. Kdo chce§ oCima se o tom pre-
svédcCiti, navstév musea aneb vezmi k ruce zase Koulovo pfe-
chovaji se po venkovskych musejnich a Skolnich sbirkach, k nimz
kdysi nalez kutnohorsky sensac¢né pfFicinil. (Arch. Para. 1874).
V tom nalezeni jsou také dila keramiky staroceské: kachle z doby
Vladislavovy s gotickymi pfikrasami, s Adamem, s mofskou
pannou atd.

V bytech méstanskych ovSem nebylo vSude tak nadhernych
kamen. VétSinou as byly to boudy ohromné a prosté. Materia-
listé prazsti prodavali koncem 16. stoleti zvlastni bilou barvu
na bileni kamen. Apatykdfka Mariana Pelfimovskd do r. 1C09
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mivala na krdmé ,,dvé Ctvrtce bilé barvy na kamna za 30 groSu“.
Kdo kamna biliti dal, zajisté nemival na kazdém kachli umélecké
povydané obrazy. Velmi podstatnd cast kamen byvalo ,peklo*,
¢i jak sedlaci dosud zovou ,pekelec*. Bylo to misto spojujici
sténu s kamny, na jehoZ vrchu se pfijemné v teple odpocivalo.
Kolem kamen lavice byvala C¢ili ,pfiklad“ a také velmi Ccasto
¢te§ v knihach popisnych, Ze mivali ,mfizi' ke kamnim* a
,MFizi pod kamna*“.

Bovné tak cCasto ¢itd se, Ze mivali méStané pravé tak jako
sedlsky lid v kamnech hrnce obycejné dva. Jenze méStanské
hrnce a kotle v kamnech byvaly médény. V starSi dobé spaval
host na lavici nebo na pekle dle slov Zamrského, jenz di: ,Jest
to na svété, Ze host bohatéjSi byva prijemnéjsi stolu; hosténice,
kamen i lavice svobodné uZiva, chuds$i pak vné zlstava.“ Za
kamny sedavala k ve€eru celed za dob chladnych. V Iété po-
sedala na sini, v mazhauze.

KdyZz mlady Jakub hnéval se pro néjakou Némkyni na otce
svého cis. rychtafe Lanu z Varvazova v Koufimi: sedal ze vzdoru
»,za kamny s déveCkami a pacholky; pan otec domlouval mu,
Ze méa dosti prostrannou svétnici, aby za stolem sedaval.“ (Testim.
Koufim. 1591.) Ale tim kamna vaZnosti neztracela, Ze za vecera
k nim tulily se dévetky a pacholci. Kamna byl hromotluk va-
zeny a béda nezdvofilému cizinci, jenz znectil je, jako r. 1582
u€inil Mikulds, vlassky zednik na Malé Strané. Ten Martinovi,
domécimu panu svému, ,nezbedné, nevadiné a nepokojné se cho-
vaje, kamna ve svétnici dykou zbodl.“ Za to posedél v Satlavé
a pak mu nalezeno, aby kamna postaviti dal a pokojné se vy-
stéhoval. (Lib. oblig. & 162.)

Na posouzenou cen kamnafskych vybral jsem dvé zpravy
skoro sto let od sebe vzdalené. Jedna ze zaCatku 16. stoleti.
Martin hrn¢if z dlouhé tfidy pravi v k3afté svém, Ze mu kdosi
dluzen 18 rynskych zlatych za dva kameny ,gleythu®, a Jan
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Holoubek Ze mu dluzen za kamna dvé kopy miSefiské. Druha
zprava je z r. 1595. V inventédfi bohatého mésStana Pavla Fisle
z Paumberka (6. 1173. 354) stoji psano: ,Za nova kamna do
velké svétnice, kdyz se stard obofila, kterdZ pres 40 let stéla,
se spodkem i jinymi potfebami deset kop miSefskych vydano.“
Ale ,nova kamna v kuchyni“ na zadmku Jindfichohradeckém
r. 1564 nestala vic nezli 40 gro3d! (Arch. Jindf.-Hr.)

Tu pfi kamnech budiz propusténa poznamka, ze za celé
stoleti Sestnacté v Praze kvetl cech hrnéifsky. Nejprve byly
v Praze dva, jeden staroméstsky a druhy novoméstky, a kdyz
se byli ze Zarlivosti pohadali: srovnani jsou od kon3ell r. 1535
v cech jediny, jenz pak chtival tomu, aby hrnCifi kde ktefi
z kréalovstvi k nému se utikali.

V smirnych artikulich usnesli se oboji mistfi, ,co se tyce
délani kamen aneboli v trzich dila prodavani, aby byla svoboda
jednoho i druhého cechu v prazskych méstech. Co se tyce rudy,
olova, gleytu, barvy, aby jeden cech bez druhého nekupoval,
nez aby ty koupé spole€né do cechu strzili a rozdélili.“ Vynali
jsme poslednéjsi artikul i proto, Ze z ného ponékud patrno,
kterak barvili v prvni polovici 16. véku v Praze kamna.

Chces$-li védéti, odkud brali hlinu, ¢ti kus v dotCenych arti-
kulich posledni. Tent vénovan panu opatovi Strahovskému a je
v téchto slovech: ,Co se doty¢e opata Strahovského, kdez nadm
brani hliny brati, kterdz jest méstdm témto (prazskym) k uzitku,
zddame za opatfeni.“ (Arch. praz. ¢. 1130 fol. 137). Jesti tedy
leckterys kachlik v museich chovany pofizen z hliny strahovské.

Tehdejsi kamna i vlaSské krby pohlcovaly hromady dfeva.
Pfi krbu mivali naSi pfedkové jeSté tu nesnazi, ze ,Usty“ svymi
krb na né do svétnice i dymem chrlival. V poctech archivu
Jindficho-Hradeckého ¢teme roku 1564: ,0d opraveni kominu
v panském pokoji, z kteréhoz dym ven nemohl, 8 grosd; od
opraveni kominu ve fraucymeru, kdeZz se kufilo, 5 gros$l. Na
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zamku ,vytiral“ kominy Vlach, braval 6 krejcarl za jedno vy-
treni. Ponévadz se tedy z vlasskych kominl koufivalo do svét-
nice, radil ,Regiment zdravi“ (Huberdv): ,UZivejte mirné za-
hfivajiciho ohné pod vlaskymi kominy, palte jalovec, bobkovi,
jedle, duby, buky a varujte se dfivi, kteréz vydava tézky dym
jako topol, bez, Hadr, moruSe.“ Posledni slovo — moruSe —
dostalo se k ndm patrno z prekladu néjakého. Kdo pak bude
u nés topiti morusi?!

K velikym kamnim svym mivali dfivi hospodyné sloZeno
v hranicich na mazhauze a kdyZ zaCalo se topiti z pokoje, sta-
valo dfivi a uhli i tfistky v koSich a v byté, sprostSim postavili
hranici dfivi k samym kamn(m. Dfivi nebyvalo vzdycky draho
a protoZ rozkfesavSe ohefi aneb zapéalivse ,sirné svicky“ (od
r. 16Q0) a jimi lou¢ neb jiny podpal: topivali naSi otcové az
Blh branil. Ovsem topivali tak z miry mnoho vSudy v sever-
néjsi Evropé. Souvéci karatelé mravd tehdejdich svadéli nesmirné
topeni — na lakotu. Pry zatopi se hrozné mnoho najetinou, aby
pfispofil lakomec ohné v kuchyni a na ohnisti; a nastrka hrncd,
panvi, kotlli, vsecko na kamna a do kamen, aby se vse odbylo
jednim ohném. V Némcich pfipadli nedavno uz na mysSlenku,
aby se zkoumalo, nemél-li kultus pretopovanych kamen, jakoz
byval v 16., 17. a 18. véku provozovan, S$kodlivych nasledk(
ve fysickém rozvoji celych generaci. Pry ta ohromna kamna
starodavni teplo u velikych proudech salajici zajisté plsobila
v lidi podobnymi oucinky jako pozorujeme na domaécich zvifa-
tech obzvlasté kockach. Teplo je pfimo uspi, zmrtvi, opije jako
hasis, jako opium. Nemohli bychom my Cechové svoje neStésti
narodni svésti také na starodavna kamna?

Choulostivi co do dfeva k palivu, zd& se, ze byvali jen
kon3elé pfi deputatu do fary a do $koly. Bakalafim a faraiim da-
vali skrovné dfeva, aby neusnuli. R. 1590 vycitali Prazané farafi
Toma&si Sobéslavskému u sv. MikuldSe, ze ,dfivi velmi nesmirné
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dava paliti ve dvou pokojich a tfeti na ohnisti“ — a v posléze
snesli se, aby proto zbaven byl sluzby. Vzkazali mu, ,aby se
farou jinou po sv. Jifi opatfil.“ (Man. osad. mikul. 129.)

V pivovarech a laznich, kde tehdejSi dobou nejvice dfeva
palivali, ovSem uZz davno pfed tim na drahotu ,lesa* nafikali.
I neni pak divu, Ze prdmysiné hlavy chtivaly zlepsenim peci
napravu pfivoditi a Uspory zjednati. Tak dava r. 1545 kral
Ferdinand jakémus MatiaSi Sarfenbergerovi patent na takovou
néjakou Uspornou pec. V listé kralové stoji, ,Zze mimo staro-
davni spdsob k topeni méné se dfivi potfebovati bude a tou
polovici dfivi, Ze se tak dobfe a dostatecné to obé spravi;“
i protoz dava mu kral milost, ,aby zadny do tfi let v kralovstvi
Ceském a v jinych zemich, k témuz kralovstvi pfFisluSejicich,
mimo MatiaSe zadnych takovych peci délati nesmél, nez kdozby
dotéenych peci potfeboval, ten, smluvic se s tymZ MatidSem
o0 zaplatu, ty peci délati dal.“ Dano na Hradé Prazském v out.
po sv. Matéji. (Arch. c. k. mistodrz. € 35 fol. 12.)

Na konec stlj tu zajimava véc, Ze uz v 16. stoleti méli
v Praze kamna Zeleznd. Prvni jsem postfehl u Zikmunda Frey-
licha z Freydenfelsu. Ten zanechal po smrti své r. 1582 v sklipku
»kusy plechu ke kamnéam Zeleznym* (arch. pf. €. 1172); o dvacet
let pozdéji mél zednik PiSingar v dlouhé tfidé ,Zeleznd kamna
rozebrana, normberského dila v péti kuSich* (arch. praz. . 1174).
Obrazce obycejnych ohromnych kamen nepodavame, ponévadz
neni véc to nepovédoma. Za to stllj tu obrazek starogeské pece
kuchynské. (Obr. 11))

Fadi v méstanskych svétnicich kus po kuse. V starSi dobé ne-
bylo toho ,nadobi“ v obycejnych bytech mnoho. Stdl, truhla,
lavice, postel a vice nic. Stafi radéji dbali zlatych a stfibrnych
klénotl nezli dfevéného nadobi. Bylo v sednici jen to, &eho
byla pilnd potfeba. Teprve v 16. stoleti — a to ne hned —
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pozorujeme v knihdch popisnych, Ze podstatného nadobi pFibyva
v domech o nékolik kusd a nové kusy nebyvalé, le¢ dosavad-
nim pfibuzné, se rodi na svét, anebo ty kusy, které dosavad
byly jen u panl — jako zvlastni jarmary, pulty ke kniham
a ku psani, zvIastngjsi
Zidle — stéhuji se k mé-
§tanlim poslouzit jich
pohodli.

Nejprve o stole!
Posvatné naradi stGl!
Shromazdovatel rodiny,
hostitel hosti. On se
svou druzi — lavici —
v staré dobé nalezel
k domu jakoZto pod-
statnd jeho Cast. JeSté
roku 1533 Jan Slivka,
prazsky méstan ,od
svini“, v k3afte svém
kaze, ,stoly, stolice aby
pfi domé z(lstaly, ostatni
svriky aby Se rozdaly.“

(Dsky. Mise. 92.)

A v Eakovnice byl
jeSté v druhé polovici
16. véku pravni zvyk velezajimavy, Ze ujimal novy hospodéaF
statek dotykaje se stolu. Ke stolu pfisedati bylo s uctivosti,
ponévadZ to byl oltdf rodinny, na némz kladeny boZi dary a pfi
némz konany modlitby a zpévy. | protoZ vinén r. 1553 méstan
prazsky Zach ze sto kop pokuty proto, Ze ,,v domé Jana Ra$ina
sedl k nim za stdl majic ruénici na pase.“ Ortelem pfipuzen
byl zaplatiti nemaly onen peniz svrchu psany, nebot’ ,neukazal,

Obr. 11.
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aby po jaké své Zivnosti jeti mél,“ pro niz by zbrojné k stolu
smél zasednouti. (Ortely soudu zemsk. v univ. knih. fol. 246.)

Od starodavna byvalo truhlafdm kusem mistrovskym pofiditi
véc a k nému — vrhcaby a truhlu, oboji ,,nddobi“ tolikéz staro-
davna.

, Stdl ve svétnici méstanské staval obyCejné v rohu pravé
tak, jako dosavad byva v chalupach selskych. Byl to pdvodni
stary zvyk. NeZz v 16. stoleti naugili se méstané od pand po-
stavovati svoje stoly ne v kout, alebrz kde se jim nejlépe vidélo.
R. 1594 Zaluje Jan Sekerka ze SedCic, Zze mu néjaky Vondrafek
chodil ve svétnici ,,okolo stolu“ a pfi tom Ze mu vzal penize.
Nebyl tedy stll pfi zdi v kouté, jako za starych ¢asd.

Divny zvyk — ale ne nepékny — mivali nadi predkové, Ze
vésivali nad stll rozliéné véci dil na ozdobu, dil z povéry jakés.
VEFilité tuze pevné, Ze pavouk otravuje pokrmy. V Rakovnice
zaloval Plichta krej¢i Zenu svou z travi¢stva proto, Ze nalezl
v polévce dva pavouky. A Zené Slo proto opravdu na hrdlo, jenze
ji nedokazali, aby ona sama pavouky v polévku byla uvrhla. Téch
zlych travicl aneb aspofi jejich — feknéme moderné — ,visitek*
chranili se naSi otcové a nejen oni, nez i otcové cizi vSudy
v celé Evropé od Adrie az po fjordy skandinavské. Vypravuje
Lund, Ze v Dénsku zacatkem 17. stoleti v kazdém onacejSim
domé nad stolem mivali nebesa na obranu od pavouk(. U nas
v Cechéach i na venkové sedlak stolu svého Setfil, aby mu pavouk
neuskodil, ¢teme ddlezitou poznamku v ,Pokutach“ knéze Poli-
Canského (r. 1613) tuto, Ze kdesi ,utrhlo se slaméné kolecko,
kteréz viselo pravé nad stolem, jakoz maji néktefi obyCej nad
stolem véSeti; i upadli s nim velici ¢tyfi pauci jedovati, ktefiz
poustivali jed od sebe do misy, kdyZ jidali, a tak od toho pa-
voukového jedu z prepusténi boziho mreli. A jak to i s témi
pauky do ohné vhodili, hned to zI¢é v tom domé pfestalo.”



31

Y domech méstanskych ovSem mivali lep§i véci nad stolem
nezli slaméné koletko. Jedni mivali ,jablka dfevéna na stll“ &tyfi
i pét; u Zuzany Streytovy vznagel se do r. 1594 ,nad stolem
andél“; u Vécslava Albrechta do r. 1584 mivali nad stolem
»Sklenici visutou s tatrmany“ a jeSté jiné véci vSelikteraké; ale
jablka, andélé i tatrmani spi$ byvaly pavoukovi hospodou neZli
prekazkou.

Kterak stoly vypadaly? Na ceskych obréazcich nejstarSich
vidime stoly prosté o ¢tyfech nohach, kfizem preloZzenych, i stoly
obdlouzné, které jsou jen na dvou stranach spodepfeny Sirokym
prknem, gotickym motivy vkusné fezanym. (Obr. 12., 13 a 14).
Obé ty postranice pronikd hruby trnoz kolikem probodeny. Ta-
kové stoly najde$ v nékterych biblich v Cechach tisténych koncem
véku patnactého a jim podobny gotisujici stdl dlouhy a pfese
hrubost svoji velmi Ghledny vyobrazen jest jesté r. 1534 v titu-
lafi Brikciho. Ba tyz st0l najde$ v knize Konatové o ,Hofeko-
vani spravedlnosti“ z r. 1547. NA&$ obrazek 14. je dotenému
stolu velmi podoben. Gotické lavice neb Zzidle pfi zdi bez lenochu
jsou dle gradualu Koufimského a knihy Stitného zobrazeny
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nasSim kusem 15. a 16.; v Sternberské modlitebni knize z polovice
15. véku, kterou vystavil p. dr. Figdor ve Yidni v lofiské vy-
stavé. Principem jsou takové lavice odlouzné truhly, jejichz
pfedni strana je v otvory gotického splsobu profezana. Rezané
nadobi mivali stafi rddi a ocefovali na ném uméni Femesiné.
Di Stitny: ,dfevce mistrné vyfezavané bude divno a vzécno pro

Obr. 14

toho mdadrost, jezto je tak umél vyfezati a kdyby tak nebylo
vtipné vyfezano, nebylo by draho.“ (Re&i besed, rukop Budisin.)

Lze tedy za to miti, Ze pfes pllku stoleti 16. stoly i jina
nafadi rdz méla malebné goticky. JeSté roku 1572 nalezl jsem
v kancionale (univ. knih. & 17 A. 3) stll podepfeny na strané
delSi vyfezdvanym prknem a vSecko goticky neb ,gotisujici“.
Renaissanéni habitus vSech uméleckych véci vné i doma zoby-
éejnil u nés teprve davno po tom, kdyZz v Italii pfeckavse nej-
uSleehtilej$i periodu renaissance, uz uz zacali elegantui sloh ten
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z bujnosti neklidné prevozovati v baroko. A to si sposobili nasi
jak v architektufe tak v jiném uméni vytvarném renaissanci
svou lokalni.

PFi hrubSich stolech z druhé polovice 16. véku pozorujeme
fezani kruhovitd na nohach, kteréz jsou vlastné hrubé prkno
pékné fezané a na
kratSich obou stra-
nach stolu pfipev-

néné. Lecktery

stlil méa dva trnoze.

Stoly jemnéjsi a

nadherné;jsi mivaji

nohy ¢tyfi  bud

svisné bud Sikmo

postavené a vyre-

zavané tak, Ze vy-

padaji jako sloup-

Ky, jako nastavené

koule a kulicky

na pruté navlecené; nékdy nesou stll karyatidy a mofské panny
a tak vSelijak jina€e vyskytuji se stoly o formach bujnych a pfe-
hojnych, o néZ renaissance nemivala nouzi. Po této poznamce
otevieme zase knihy archivni a pfeCteme sobé od husitské doby
aZ po bélohorskou, kterak sobé naSi prfedkové sami zapisovali
o stolech svych a nafadi ostatnim, k nim pfislusném. V prvnich
létech &te§ pouze, Ze v kazdém domé mivali aspoi jeden stll —
u pani Krejzové r. 1430 mluvi se i o vice ,stolech® — ale nikde
se nepravi, jaky stll byl. Stolice k stolu ,pletené* objevuji se
uz v téehze létech nejprvnéjSich, a mluvi se o stolicich pletenych
jeSté za sto let porade a vSudy.* Byly to dlouhé lavice pfi zdi.

* V rakovnické knize rychtarské z r. 1582 déje se zminke nékolikrate

o ,stolici pletené*.
3



R. 1431 ¢&tiijsme v dédictvi po Stryci tesafovi, ze mél ,dva
stoly dubové“ a k nim asi byl ,koberec zeleny pruhaty* (arch.
pr. 992). Sladek Vlasek mél r. 14 6 v domé téz dva ,stoly
dubové a jeden sosnovy“. (Kn. pfi dskach €. 26). Y jiném domé
téhoz léta méli jediny stll a to javorovy. Bene$ dictus Sixt,
meéStan a slddek novoméstsky, mél do r. 1462 v byté svém
jeden stll, k némuZ ,stolice mfezovana“ byla a mimo to jesté
tfi stoly, k nimz byla téZ jenom jedna ,stolice €ili zidia®“. O tfech
stolech jinych poroudi, aby ,zlstaly pfi domé&“. Ta stolice &ili
zidla jsouc casto ,otviraci“ tdhla se ovSem také podél stény az
do kouta ke dvefim: porou¢it Bene§, aby Anna, Zena jeho,
V'pokoji novém sic bydlila do své libosti, ale také vili aby méla
k sedani u veliké svétnice v kGté u dvefi, kdez jest almarka.
Sedala tedy na spolecné dlouhé zidli nebo lavici. U Mikolase
de Slopotic byly ve svrchku domovitém ,mensae, mensalia,
mensa parva cum cista, que est in estuario.*

TFi stoly mél r. 1477 Martin kotlafF ve Flasnéfské ulici a
k nim jen truhly — o stolici neb lavici ani FeCi, le¢ by byla
ve zdi vsazena byvala a tim k celému domu nélezita, jakoZ jsme
tak leckdy shledali od r. 1426, Ze si prodavali domy ,se vSim,
coz jest hfebikem pfibito s lavicemi, okenicemi.”

Roku 1487 po nejprv ¢teme o ,stolci s truhlici“. O malo
pozdéji di se, Ze Dorota Kozeluzka méla ,stll dubovy a Zidlu
k stolu“, a o zidlech nebo stolicich pravi se v téchze Ilétech,
ze byly ,s truhlu®.

Bohatd Svadli Nitha, ktera bydlela az do r. 1520 ,u bab“
v tarmarce v podruzi, méla tfi stoly v pokoji, k nim dvé stolice
pletené a Ctvrty stdl veliky stal v komofe. (Kn. mést. pfi dsk.
¢ 92)

Y Nymburce byla roku 1550 ,stolice pletena, jako na ni
sedavala Majdalena Isaidska.“ (Arch. Nymb. kn. svédorn.)
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Prvni stdl malovany nalezl jsem r. 1539 u Katefiny cu-
kratky, ktera méla ddm prichodity v rynku, a stdl ten byl
obarven — ¢erné. Odkazujet' cukratka ,pisafovi, ktery ji psal
ksaft, Jifikovi stdl dlouhy &erny s truhlicemi.“ Ze by to byval
stll Cerného dfeva ebenového, nevéfim. Tot byvalo sic dosti
zahy vozeno z vychodni Indie do Evropy, ale k bohatym mé-
§tanim do bytd dostalo se teprve v druhé pdli 16. véku. Pfed
tim bylo draho a pfevzaeno.

Sladovnice Markéta Fislova méla r. 1547 ,ubrusl stolnich
Sest a ubrusclv nékolik, které se prostiraji neb kladou na veliké
subrusy na stdl.“ CoZz poznamka o vystrojeni stolu zajimava.
Pfed tim obvéSovali stll ubrusy o jednom kuse kolem kol, jakoZz
vidime v ,Zrcadle spaseni“ (Museum) z r. 1420 str. 33. Tim
ubrusem velikym se utirali — hofejSi zpravou se dovidame, Zze
nbrusce jiz kladeny na stdl.

Touz dobou vyskytuji se také ,ubrusy na stll s modfi,
totiz s modrymi vySivanymi liniemi, pruhy, jimiz ubrus rozdélil
se na tfi, Ctyfi plle, coz udrzelo se do konce véku Sestnactého;
{viz kancional v univ. knih. €. 17 A 3).

Panna Johanna Dédivalskd méla po r. 1553 ,stolec ve svét-
nici s pfikrytim a v ném knizky.* Prvni ,uhersky“ koberec na
stll nalezli jsme u knéze Jana z Betléma r. 1537.

Tot jsou zpravy o stolech az do polovice 16. véku. Odtud
narlista svétlejsich zminek o stolech &im dale to vice, a &touci
brzy pozna z nékterych dokladl, Ze v domacnostech méstanskych
nejeden kus byl nadherny a umélecky.

Také zrodily se z lavic neb zidel pfi zdi od starodavna
pfibitych a stojicich zidlicky samostatné, malé, prenosné: vlastné
zrodily se na svét podruhé; vzdyt uz anti¢ti narodové méli k se-
déni jedné osobé malé stolicky, kfesla; a panovnici stfedovéci
jsa vdecken €as na pecetéch a jinde zobrazovani i vidini byvali

3%
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sedici na kfeslech* (obr. 16.), jichz princip po tu chvili tyz.
zOstava a jen formy se Casem a vkusem ménivaly.

'kV_

Ale dosti dlouho to trvalo, neZli v né-
kterych prazskych domech pofidili sobé
néjakou drobnou Zidlu. Jako jsme spocetli
v nejstar§i hospodé Ceské znadmé r. 142&
dvandcte stolov a devét stolic ,,dlouhych®,
takz jeSté r. 1572 méli v prazské hospodé
Sest, sedm neb vice stold a k nim né-
kolik zidli neb ,dlouhych* stolic, z nichz
jedny byly ve zdi pfibity a druhé ob-
dlouzné majici dvoji sedéni o jednom le-
nochu staly mezi stoly a zvaly se ,Zidle
dvojnasobné nebo dvojaté“. (Obr. 17.)

Zidle prosta jest na obrazci 18., o stolickach nebo mensich

sedadlech ani slivka

Cetich vidime kréasnad goticka kresla davno dFiv.

dlouho se jeSté necini. Na odpor tomu
v obytech méstanskych
stolicky *k sedani byly
0 néco dfivé. Ale jeSté
r. 1539 v knize Hadani
pravdy a IZi pfi hodech,
zfiti, any tfi osoby sedi
na dlouhé lavici ke stolu

* Na miniaturach nasich
nejstarsich jsou za celé sto-
leti 14. a 15. trliny jako ve-
liké nizké Siroké truhliky a
bez klobouku €i baldachynu.
Od pocatku 16. véku jsou
mensi a sedadlu podobny
i polstdfem kryty. Na pe-
Posledni truhlik zfiti v ,,Ho-

dinkach klastera sv. JiFi“ z konce 15. véku.
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pfistavené. Naproti tomu Téaborsky namaloval r. 1561 do svého
pékného kanciondlu prazského stolicky malé bez lenochu a pol-
Stafem kryté.
NeZ vypravujme — ne-
pfedbihajice — hezky po-
fadné o stolech a jejich
pfisluSenstvu tak, jako
x knihach se piSe. V létech
Sedesatych stoleti 3Sestna-
ctého nejprve pozorujeme obr. is.
na stolech tu a tam barvu
zelenou, ale Cernou téz. 1 stolicky jsou éerny (r. 1560). Co do
podoby jiz nejsou stoly jen rohaty, truhlaf Michal Kreycar
v téchze ¢asech umivaldélati,stoly hadrové, okrouhlé,  Stuk-
verkv vysazované, oko-
vané i neokované.
.(Arch. pr. & 1171)
Ke stolu mival do r.
1565 kozeSnik Macper-
ger ,stolici kozi posi-
tou, jako se obraci.“ Tot'
prvni zprava o ,lenos-
ce“, jakoz my takovou
stolici  zoveme. Spolu
pozorujeme, Ze misto
starodavného obkladani
zidli a truhel koberci
(obr. 19.) polstafi, hou- olr- 19
némi — teprve v této
<lobé zaali u nds mékké latky pfibijeti avycpavatisedadla.
Mimo dfevéné stoly — javorovy jeden ocenén r. 1565 za kopu
grostd — mivali uZz tenkrate naSi méstané stoly ,,mramorové“.
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Prvni stdl mramorovy s truhlickami jmenovan v knize téZ pfi
roce 1565. Téhoz roku objevuje se v knihach hrozné slovo
Sreybtis, kteréz svédeéiti se zda, Zze nizké psaci stoly, v nichz
byla hromada truhlikG, k nam pfineseny byly z Némec. Nasi
stafi mivali sice zarodky takovych stoll; rnivali ku psanf
Lpulpity* * vysoké jarmarky to, na splisob domku, na jehoz-
stfede se psalo. Domek byl duty a o nékoliku pfihradach, v nichz
staly knihy.

Takovy pulpit psaci viz v rukopise univ. knihovny, v némz
jsou psany zivoty otcl svatych. Ten dotéeny pulpit je sice sv.
Jeronyma, ale ¢esky malif maloval, co vidél r. 1516 kolem sebe.
Jiny ,,pulpit“, jako jarméarku o jednom zavfiti, nevysokou, se stu-
pnickem vidéti v ,Zrcadle spaseni“ z r. 1420 v Musei. Podle
Weisa vyvinuly se ,psaci stolky“ zjarmarek nizkych a drzicich
v sobé hromadu truhlicek a to teprve v polovici 16. véku.
V téch dobach také zmi-
zely z domécnosti ony malé
pulpity starodavné, které
pozorujeme v rukopise Stit-
ného (obr. 20.), ba jesté
v miniaturach ,Zrcadla spa-
seni* feCeného svrchu.

Byly to pulty prapodivné
sformované. Prkénce ozdo-
bné, na néz kladena kniha,
foliant nemaly, upevnéno
bylo na dfevé dvakrate pra-
vym Uhlem zlomeném. Asi vpdli stoleti narovnaly se pulpity do

Obr. 20.

* Némecké jméno ,Srejbtis“ zobecnélo v Ceském jazyce za vseeken ¢as
potom; ale starsi slovo ,pulpit ku psani“ pfeee nezmizelo docela. Cteinci
r. 1591 o ,pulpite ku psani, ktery se zavird a pilné véci do ného se scho-
vavaji.“
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téen<; a odebraly se z méstanskych a panskych dom{ na kostelni
kruchtu.

Pocet stoli od polovice 16. véku v domech mnoZi se.
U ViéehrdlG méli uz na mazhauze pét stold a pani VI¢ehrdlova
v truhle méla ,o0 tfi stoly servitd“. Soukennik od zlaté podkovy
mél cinovych talifd ,na pét stoll“ a to oboji r. 1564; téZ tak
roste vsude pocet kobercl ke stolu. Jeden jsem v knize nalezl
,velky na tfi stoly v jednom kusu“. Také byly nékteré z téch
kobercd znamenité pékné. Aspoi r. 1564 ztratil se panu pro-
boStu kostela prazského mimo ,,plast pro dist' a 121zic stfibrnych —
i koberee, jako stoly pFikryvaji, znamenité pékny.“ (Arch. pf.
¢. 1048.) 1 v méstech po venkové mivali pékna pfikryti na stdl.
Y Beroung nalezl jsem r. 1567 u Simona Vlze ,koberec na
stll“, u jiného mésténina koberee turecky, u jiného ,plenu
Cervenou vySivanou“; koberce a Kkortény a jiné pékné véci,
svédcici o vkusné a neehudé domacnosti; v Rakovnice prvni
koberce v téch létech se pfipominaji. Koufimské knihy téZ mluvi
nejednou o kobercich. R. 1560 cenén prosty stolec éerny v Praze
u Paltyna, $mejdife, 30 gro$i miSefiskymi, vétsi stdl 40 grosi;
Zidla 18 groSi, stolice 5 grosi.

R. 1573 spocital bys ve svétnici pana cis. rychtafe Pavla
Zipanského tfi stoly, dvé Zzidle, stolici prostou a jinou koZi ob-
tazenou; v jiné svétnici stadly u toho pana jeSté dva stoly; dole
ve sklepé, kde na Cepé byvalo vino, sedéli hosté o péti stolech
na ,tfech stolicich”.

Ve svétnicce ,nad tim sklepem* byl ,stol¢ek“. O stolickach
drobnych v celém bohatém domé se nemluvi! Podobné C¢{tes
o0 byté bohatého Pavla Zlutického z Tfebokova od ,zlatého kola®.
Tam stalo r. 1575 ve svétnici ,stoll pét a Sesty S$tok, k tomu
zidli Sest a stolice tfi.“ Y pokoji ,vedle té svétnice“ mluvi se
jen ,o0 stole a truhle“; patrno, ze v zastoli sedali na té truhle.
V domé pané Pavlové bylo devatenacte mistnosti, skoro v kazdické
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byla aspofn jedna postel, nékde také i Ctyfi — naproti tomu
stoly shledal bys uZz jen ve c&tyfech pokojich neb komorach.
V jedné byly 4 postele a ,stary stil s truhlou*; na mazhauze
,Stogek* (maly stdl) a ,tfi zidle“, patrno, Ze to byly jesté staro-
davné dlouhé Zidle o tfi stény opfené. V ,novém* pokoji mél
pan ,dva stoly — dvé Zzidle“. U zdi byla dlouha lavice ,kober-
cem krajkovym*® kryta.

V komofe nad novym pokojem byl jen ,Stok“, na sedéni
nic; zato tfi postele. Na odpor tomu v doleni klenuté mistnosti
byla t¥i loze — a Zidle. Tu zase neni fe¢ o stolu, ba ani o ,Stoku“.
Na ty stoly bylo ,8 kobercli tureckych, jeden cvilinkovy s mo-
drymi Strycby, druhy zeleny, tfeti zluty a jeden bavinény dek.“

Z tohoto obSirného popisu tusim vidi se, Ze by nemél histo-
ricky malif ani strljce divadelni scény v méstanském pokoji,
ani jeSté r. 1575, ke kazdému stolu nastavéti hromadu drobnych
sedadel; pozorovalté c&touci, Zze v nékterém pokoji byly stoly
beze stolic; v jiném stolice pf¥i zdi beze stold a jen v pfednim
nejvétsim pokoji mél pan ke ,tfem* stoldm ,dvé* Zidle pfi zdi
a ,dvé prosté“ stolice.

Ty prosté stolice jsou prvni sedadla naseho splsobu. Stolici
kozi pobitou — lenoSku — nalezli jsme, jakz Ctouci jisté pomni,
uz deset let pred tim, r. 1565; druhou ,tfinohou stolici koZenou
mél primas Novoméstsky KuliSek r. 1577. Jak nevysoké a ne-
hluboké byvalo tehd&z procpéavani stolic mékkymi latkami, toho
vzoreCek jest v ,p. Néprstkové musei na stolici dila némeckého
a vypalovanym ornamentem zdobené. Ze urozeni pani uz za
t¢ doby mivali ke kazdému stolu ,prosté” stolice a to tolik,
kolik osob mélo zasednouti, a Ze starodavné lavice ode zdi jiz
odtrhli, to véc mozna: predcCilitt ve vSem dfive nad méStany.

Mluvice o stolech nem(iZzeme nevzpomenouti, 7e uZ za oné
doby stGl byval pfednim kusem i prazskych kram@. V nejstarsi
dobé vylozili na okno a uvnitf bylo vSecko v truhlach. Pozdéji
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posluhoval stdl. U Pavla Zlutického, pravé dotéeného, byl v prvnim
kramé jeden stll okrouhly s dvéma Zidlemi, v druhém kramé
bylo stolli $est, dvé ,,dlouhé* stolice a &tyfi Zidly.

V dobé cisafe Eudolfa nalezne§, ze mivali v domacnostech
véech véci a tedy i stoll a stolic vselijakych i podivnych drahng;
az styska se popisujicimu. Tu méa jeden ,3todek bily*, ,stdl
kratky obsirny“, ,stdl ¢erveny*, ,stll éerny kamenny* a k nému
.koberec aksamitovy ze $lak{®, nebo zase ,tracounovy koberec*;
jiny ma ve svétnici vzacny ,stlil mramorovy malovany“, jiny
vselijak prokladany a divnymi dfevy vysazovany; jiny ma zase
,stll a vokolo, kde se stlil vytahuje, dva panty.“ Kychtaf méstsky
malostransky Jan GertnStyl ,kdyZz mél veseli, dozadal se dvou
sousedd, aby pfi Senkty$i byli a vina nalévali.“ Ten kredenc
byl na okrasu v pokoji.

U Zikmunda Freylieha r. 1582 spocetli jsme patero malych
stolicek podle tfi zidli; r. 1588 popsali pani v soukromém byté
Mikulase z Lobkovic sedm stolic kozenych, a na stlil koberce
,uherské“ a mimo né i ,pruskou kdzi a Cervené sukno uherské
na stGl“; ,stolice dvé obtaZzené Cervenym suknem a tieti aksa-
mitem cernym*“, coz bude asi za naSi pohovku. Pan mél téz
,Srajbtis®, do néhoz zaviral klénoty.

Koncem stoleti najde$ i stolce z pfepychu — stolecky totiz,
které neposluhovaly nez paradé. Pan Sixt Theodosius z Otters-
dorfa mél na takovém roztomilém stolecku ,dva instrumenty
zelené, loutny, citharu, houslicky* lezeti; ,v SrejptiSi“ skladal
také jako pan Lobkovic poklady, z nichz se nam nejvice libi
»jablicka Ctyfi na hrdlo a fetéz zlaty veliky ve dvou stech du-
katech*.

I pani Sixtova Katefina mivala svdj ,Srajptisek Zensky“
a v ném ,nékteré véci détinské“; ale vSeho nafadi domovitého
u pana Sixta nejnadherné&jsi byl asi stdl, o némz v knize po-
pisné stoji, Ze byl ,mistrovsky, okrouhly, rozkladaci s rozli¢-
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nyini pfihradami a zavretim Femesiné a néakladné udélany.“ Ta
zprava je z r. 1599. Téze doby dosti Casto ,stoleCky opukové*;
,stoly mramorové viikol dievem fasované“, ,Stukverky vysazo-
zvlaStni ozdobu méli ,okolo stolu platno malované“. Ze stolic
vyskytuji se téz ,stolicky détské koZené“ a rovnéz takové sto-
lice pro nemocné.

Posledni stoly a stolice ze stoleti Sestnactého budtez vzpo-
menuty nékteré z téch, které mél Ludvik Koralek z TéSinu,
meéStan staroprazsky, jeden z nejbohatSich, o némz jiz svrchu
dotteno. V3ech stolovych svr$k( z predlouhého Koralkova inven-
tafe (od fol. 105 do 117! v knize arch. pf. & 1174) ani vypsati
nelze. Zajimavéjsi stll jeden byl ,obdélny Cervenym suknem
potazeny“, jiny ,okrouhly z &erného sukna“, ,stll bily“ a po-
sléze ,stdl littho mramoru s erbem pana Ludvika“. K stolim

byly znamenitéjsi ,tfi Zzidle dlouhé na splisob polstart“; ,dvé
stolice ¢ervenymi koZmi obité, okované“; ,deset stolicek se
sloupky*; ,dvé stolicky zeleny“. Koralek mél také ,modrace,

koberce, podusky do stolic vySivané, polStafe merhované, polStafe,
na nichz zjedné strany plany aksamit z druhé kdze.“ Témi pol-
Stafi patrno pokladal stolice a tvofil sob& pohovky, jakoZ byvalo
od Casl nejstarsich. K. 1599 ponejprve vyskytuje se takovym
stolicim jméno ,,pohodlnych®.

U kupce Petra AltrSpergera, jenz prodaval na palace hradu
Prazského a vozil cizi zbozi do Cech az do r. 1608, nalezl jsem
v inventéfi ,tiSplat slonovymi kostmi vykladany“, jejZz cenili
v 35 rynskych zlatych; jiny ,tiSplat® byl mramorovy za 6 ryn-
skych; psaci stolek z ebenového dFivi cenén byl v 40 rynskych;
,Srajbtis slonovymi kostmi vykladany* za 30 rynskych., skrov-
néjsi stGl byl tu i za 8 rynskych zlatych.

A posléz ohledame stoly a stolice truhlafl prazskych. Nejprv
u truhlafky Salomeny Englsterové, jez méla do r. Ibll sklad
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v Platnéfské ulici. Vstupujeme do ,délnicel €ili veftatu, kde
stoji ,veliky stll vikol se 3rouby*; u ného peélivé slozeno tré
kop ,furnyr$penl nebo tfisték tence Fezanych z tvrdého dfivi,
kazda triska za 1 gro$; pocernych kusl lipovych na &erno na-
fezanych po Sesti grodich.“ Tot patrno fladry, jimiz obkladan
nabytek drazsi. V dilné na hotové stoji kusy lacingjsiho dila.
»Stolice se zabradlim zelena Zenska“ za 24 groSe; stolicky dé-
tinské po 24 grosich; stolice no¢ni zeleng kropena za 40 grosd,
jiné stolice no¢ni barvy hfebiCkové po 20 groSich; sesel z pro-
stého dfeva obarveny vofechovou barvou a $acovany za 30 grosd;
zidlicka prosta, jak na jednu osobu nalezi, po 15 gr.“

Neodejdeme nevSimnouce sobé ze sta dvaceti Sesti hoblikd
asponi téch, z kterych lze soud u€initi o truhlafské tehdejsi
préci. Hobliky ,rukovétné“ nas ovsem nezajimaji, ale ,ksims-
hoble, hoble k zolzuku €ili k prutovani“, jichz tu do sedmdesate,
stoji za fe€. Kdoz studuji staroCesky nabytek, znajice takovou
zpravu, a vidouce ozdobné prutovani a nékolikofadkové hladké
fitnsy na kterémsi nadbytku, budou ur€itéji moci fici, z které
doby pochazi.

Truhlaf Hornik v linhartské Ctvrti (do r. 1(507) mél v dél-
nici ,dvacet ¢tyfi zidlicky na jednu osobu nedodélané péti ko-
pami 3acované“; ,stll s trnoZemi hiebickové barvy, ofermeZo-
vany“ zakopu 30 grosi; ,sesel dubovy neb stolici, jak se koZzi
povlagi“ za 40 grosd. | tento truhlaF mél velikou hromadu
hoblik(. Spocetl jsem jich 61 a v3elikterakych. Mél také néko-
likeré pily a pilky (jmen némeckych) a dlat sedmnacte ,k dla-
bani“. Stolicim ,prodlabdvanym* r. 1599 vysmival se v Koufimi
Svec Mrkvicka. Pry si dali urozeni pani prodlabati stolicky,
kdyz bude vitr, aby témi dérami vilo.“ Tu fe¢ na Zalobu uroz.
pani Katefiny ze Z&smuka odsedél Svec v Koufimské Satlavé.
(Kn. svéd. Koufimsk.)

Co do cen stolniho a sedaciho n&dobi bud tu na rozlou-
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¢enou zprava truhlafd priseznych, kterak r. 1G13 ocenili ty véci
n cukrafe prazského Zelendra. ,Stll fasovany vofechové barvy
tuplované, jenz na dil se vytahoval,“ cenén péti kopami 15 groSi
mi§. (asi 15 zlat. na$ich); ,stdl osmihranny furnirovany vore-
chovy za tfi kopy 15 grosi: stll stary seSly s dvéma truhliky
za | kopu; zidlicka lipova vofechové barvy za 15 grosd; zidlicky
dubové po 36 groSich; sesle kozi potazené po 50 groSich a Srajp-
tis veliky augs$purského dila za pét kop 15 gro3d.“

A lecktery ten kus, jejz ocenovali tehdaz truhlafi nékolika
grosi — ,furnirovany”“ stll tfemi kopami mi$. (ani ne nasi de-
sitkou 1) — byl tak podstatny, bytelny a umélecky, Ze dnes ne-
dostane§ podobného ani Ctvernasobnou cenou. Proto také sbé-
ratelé radi plati za stll, jejz pfedek zaplatil tfemi kopami, sto
naSich zlatych a leckdy i vic.

Skoné&ime o stolech a stolicich a Zidlich dvéma poznamkami.
Jednak tou, Ze v 17. véku teprve zobecnél splsob na$ nynéjsi,
aby ke kazdému stolu pfistaveno bylo nékolik drobnych sedadel,
cehoz, jakz jsme ukdazali, druhdy nebyvalo

UZ r. 1611 mivala sklendfka Smidova ,stdl vokrouhly
a k nému deset stoliek vyfezavanych.“ Takové zpravy od té
chvile se v knihdch mnozi. A tak délo se i v obytech mést
venkovskych. E. 1661 v Pisku mél Ondfej Benz, radni pan uz
k péti stollm aspoi dvanacte ,stoliek”. (0. k. listov. I. 189.)

Druhé slovo budiz o tom, zdali sobé ctouci vsiml, Zze jiz
od pocatku pojmenovani sedadel vSecko néjak je spleteno. Ne-
snadno bylo by povédéti urcité, co je zidla, co stolice, co lavice.
E. 1462 psali pani v inventaf ,stolice Cili Zidia“; r. 1538 psali
Llavice Cili stolice, v které truhly jsou.“ Z toho snad plyne, Ze
vSecky ty kusy byly podstatou véc jednostejnd, a snad liSily se
pozdéji jen velikosti: nejdelsi byla starodavnd pfi zdi lavice;
jeji dcera, Zidia s lenochem ode zdi odstavend, byla kratsi;
a stolice byla pak ¢ast' zidly a proto nejkrat$i Nasim ,seslim*
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fikali ,stolicky“ a malym podnozkdm, z nichZz jednu naleznes
vykreslenu v Paprockého ,Tabulich®, fikali ,malé stolicky*.

A ted k staroCeské posteli!

O posteli staroceska, posteli stoleti patnactého a Sestnactého,
bych basnikem byl, véf, na tebe bych sdélal 6du horouci a nad-
Senou ! Tys byla ohromné, krasné staveni, bylas malovana, pro-
kladana, femesiné fezand; na tvych to€enych sloupcich rozpinala
se nad staroCeskym spafem nebesa tafatovd, damaskova s paso-
many, tfepenim fasnatym a bohatym; boky tvé kolem kol obe-
pinaly malované koltry a zaslony visuté na krouZcich, halici
zrakm neposvéccnym tajemstvi. Jako do chramu vedly do tvého
Iina dva tfi stupné a Ilno tvé coZ to viele, coZz mékce vystlano
byvalo Saty praSnymi, pernymi, k nimZ i poetickd labut posky-
tovala svou nejjemnéjsi, nejbélej§i suknicku. A pradlo tvych
prostéradel bilé kmentové s ,eySemi pruhatymi“ o barvach vsech,
coZ to pestra luéni barev harmonie na pGdé bilé v tobé byvala 1

NeZ odpust, mily ¢touci pfiteli, jiz jsem zase sam u sebe
a hned klidnéji a prostiéce, jako na kulturniho zpravodaje na-
lezi, vypiSi tobé postel staroceskou.

V méstanskych domécnostech — a tut’ pfedni pole nasi do-
savadni zku$enosti — podstatnd postel byvala ode davna nejdd-
byla ve svétnici hlavni. Ale i kdyz stdla v spaci komore, postel
byvala tak pékné wvnitf i zevné pofizovana, jako se slusi na
misto, v némz rodina travila polovici svého Zivota.

Pravime ,rodina“— a béfeme to doslova. Obycejna postel —
pokud zpravy jdou z dob nejstarSich — byvala velmi Siroka, tak
Zze v ni slozila se nezfidka v3ecka rodina svorné podle sebe.
Byvalo tak nejen v Cechach. Lund vypravuje Ze v severnich,
méstech evropskych do posteli k hospodari, k hospodyni a k dé-
tem i hosta kladli na odpocinek a Ze dosti zhusta se pfihazelo,
ze tvrdi spaCi dité zalehli do smrti. Urozeni spaci zacali od-
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<lélovati se nejdfive a to jiz v 16. véku, ale konservativni mé-
$tané zlstavali pfi zd&déném zvyku za dlouhd, dlouha jesté léta.

Postel stard tedy byvala velmi velikd. Protoz nedivime se
badateldm kulturnim, di-li, Zze plvod toho loZe velikého byla
estarodavna alkovna, komdurka, pokojik ve zdi vyhloubeny, do
néhoz druhdy stoupali po stupadleeh. A véru, mivala velika
postel méstanska jako pokojik nad sebou strop i pfed sebou
stupné a zavirala se druhdy mrezi, koltrou neb kortynou a za-
slonou.

VSak ohledejme kus pokuse! Nejprve strop, ¢tes-li v kni-
hach méstskych o Ceské posteli v dobé husitské vojnyt nikdez
neshledas jesté, Ze by byla s nebesy &i s nebesim. Jen r. 1430
Ctii jsme o posteli Ondfeje Krejzy, mésStana Prazského, Ze byla
,»S panpetem dfevénym*; ale naproti tomu vime jiz z knih sto-
leti pfedchoziho, Ze byvaly postele obvéSovany koltrami, a ty
pfec visivaly na néjakém pruté nebo fimse a ta fimsa lakala
zajisté méstany k tomu, aby ji stropem pfikryli viecku. To lépe
pochopime bezpetné védouce, Ze nepochopitelnou, velikou hrlizu
a oSklivost' pocitovali naSi pfedkové pfed pavouky, jez kladli za
zvifata jedovatd. Je tedy zcela pfirozeno, Ze spici €lovék chtival
byti v onéch dobach se vSech stran kryt a bezpecen jedovatych
GtokO asi tak, jako déje se v krajinach jiznich, kde S§tipaji
moskitové.

Od konce patndctého véku ¢te§ pak jiz pofad v knihach
starych zcela zfetelné o loZich s nebesim a polounebesim. Ta-
kovou postel prostéj§i z pocatku stoleti Sestndctého viz na
obrazci 25; loZze méstana bohatSiho z teze doby (1520) ukazuje
obrézek 26. Starsi postel s gotickym cimbufim shleda$ na obraze
27. Tenkrate za krale Vladislava vlivy jiznimi i vychodnimi nej-
prve u Slechty a pak v méstanskych domech zacala se ona pestra
nadhera, kterd pak z vnitf domécnosti ven do stavebniho ruchu
se dostadvsi dodnes v pfemnohych ceskych méstech tak pékné
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svédectvi vydava o vzdélanosti nasich otcl. V3ude stavéli, sta-
véli slohem gotickym vybujnélym, bohatym, slohem, jehoZ lec-
kde kamenné zdoby nejsou nepodobny krajkdm, slohem, po
némz ihned mohla k ndm vjezd svlj uciniti nejrozvinutéjsi re-
naissance, aniz bylo potfebi pfechodd pozvolnych, zdlouhavych.
To vSe pozorujeme na obrazcich o doméacnosti ¢eské tu a tam
zachovanych, kteréz ukazuji o

vkusné michaniné péknych véci.

Pfedepsanym hovorem mélo

byti jen to na rozum dano, Ze

loZe, jak se o ném mluvi, v in-

ventarnich knihdch véku XVI.

na kazdé skoro strance, neby-

vala vesmés prosticka Ctyfi

prkenee v hromadu shita, aleftrz

Casto Ze to bylo umélecké dilo

truhlafské, Fezbarské a co do ax. si.

nebes i truhlérské a Calounické,

ba i malifské.* Vzdyt €teme v knize arch. Prazs. ¢. 1172., Ze primas
KuliSek, jenz umfel r. 1577, mival mimo nékolik posteli zelenych
pod nebesy ijedno veliké loZze pod nebesy malované. A ponévadz
v onéch dobach davnych ani Rafael se nestydél svym boZzskym
uménim vystrojovati komnaty a malovati vzorky ku gobeliniim,
a malifi vSude spojeni byvali cechem sjinymi femeslniky: ne-
chybime se s pravdou tvrdice, Ze mnoha koltra nad posteli

* Postel jarné Zlutou, velikou, bez nebes vidéti na obrazku nasem
¢. 21. ze slicné knihy ,Hodinky*“ zvané (s. k. univ. knih. ¢. 17. G. 3.).
Obygejna loze prosta, starodavna jsou z rukopisu Stitného na obrazich nasich
€. 23. a 24. V kancionéle prazském u Taborského r. 15G1 poFizeném namalo-
véana jest nadhernd renaissan¢éni postel ohromna pod nebesy. V kancionéle

€. 17. A. 31 z r. 1597 lze predstaviti sobé postel pod nebesy prostéjsi oby-
Cejnéjsi. Je dosti vysokd a celné prkno kruhem vy¥iznuto (obr. nas 22.).
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y domeécnosti méStanské, o niz di inventadf, Ze byla malovanj,
zajisté pofizena byla Stétcem dobrého nmélce.
Nejobycejnéji byvaly koltry i nebesa barvy zelené.” V Staro-
meéstské knize €. 992 (1420) cteme v dédictvi LukaSové od zlatého
orla, Ze mél
koltru tafato-
- . [ ] vou zelenou ;
vpolovici véku
nasledujiciho
shledali jsme
nékolik kolter
karmazinem
vySivanych, i
Hfirhanky ze
zeleného tafatu
platnem  Cer-
nym podSité”,
koltry na pla-
tné tlacené,
tedy vselijak
oku vdécné
zdobené. Lud-
obr. 22. vik  Koralek,
méstan Praz-
sky z nejbohatSich, umtel r. 1599 v posteli ,pod nebesy vykla-
dané s firhanky platénymi télné barvy“. Latky vydano byvalo
na nebesa a zaslony hromada skoro nepodobna k vife.
| padesate loket tafatu vydano na zaslonu a rovné tolik na
nebesa. Potentati a urozeni mivali jeSté vice. Lund vypravuje,
ze postel kralovny 3Svédské Katefiny r. 1559 byla obvésena hed-
bavim 87 loktl po stranach a nebesi toho loZe zhotoveno bylo
z 93 loket!
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E. 1606 ocenili v Praze ,tafat okolo celépostelev jednom
kusu zeleny* ve tfech kopach miSefiskych;a za tfikopy koupil

jsi si tehdy lacinéjsiho tafatu ce-
lou ,Stuku®.

Mimo zéslony z latek vseli-
kterakych  stavala pfi posteli
leckdy mfiZze. Neékolik jich vy-
skytuje se v popisech. Jednou
¢teme i o ,loZi s nebesy a mfi-
Zzemi velikymi vikol a vdkol*
(r. 1568).

Nebylo velikého loZze, aby

Obr. 23.

v ném dole nebyl vpraven jeden nebo vice truhlik(. Dosti &asto
¢teme o ,loZich s truhlickami vytahujicimi se“. V truhliku ta-

kovém bylo také lze z nouze spéti.

Ma se za to, Ze pravé z dotéenychtruhlikl vyvinula se
loZze nizka, mald. Y prazskychinventafich cteSnékolikrat (ale

sky ,sloZil se a velmi stonal,

ne casto) o ,loZi Gzkém
pro nemocné“; jindy
¢te§, Ze nemocnému
ustlano bylo na zemi
nebo pfi zemi nizko.
Tot patrno souvisi s tim,
Ze zdrava rodina byvala
v loZi jednom — nemoc-
ného clena Ze kladli
zvlast — v ,loze Uzké“.
Kdyz r. 1567 Tobias
DobeSka, meéstan praz-
na zemi ustlano majic.”

(Arch. prazs. € 1119. fol. 22.) Nékterému hosti nékdy ustlano
také na lavici. PiSe cisaf Ferdinand r. 1540 do zemského soudu

4
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moravského, Ze ,Hynek Konias z Vydfi v Bacicich slovutného
Kristofa Teurburgera, kdyZz jest na lavici mév ustlano se upo-
kojil hanebné a neohradné ho probodl.“ (Arch. c; k. mistodrz.
miss. €. 20.)

Do vysokého loze nade vSecky truhliky nebylo Ize vySplhati
se kazdému. ObSirny pan primas anebo nékterd obS$irna pani
pivovarnikova byla by bez stupadel marné touzila po odpocginku.
Obycejné bylo loZze o dvou stupadlech; jen jednou inventovali
pani po neboztikovi jakéms, Ze mél loze o tfech stupadlech.
Pan Florian Pretlik, pisaf desiti soudct, mél do r. 1583 ,postel
velikou se stupadly s obou stran odvéracimi“. Nékdy byla vy-
sok& postel sama postavena je$té na nohéach. Alespon popisovali
nejednou meéstsky rychtaf a radni pan leccos ,,pod posteli sloze-
ného* a cenného, coz bylo pak dédicdm. U Kuliska svrchu
dotéeného bylo pod posteli, na niZ platéna malovana koltra visela,
nalezeno ,drobnych véci, dlatek nemalo, hiebik( v krabici drahné*.
O to byla tedy vysoka postel jesté vy3$si. Postel nizsi, nemajici
stupil, zvana vlbec ,prostou”, a tu je zajimavo od druhé polo-
vice XVI. stoleti poéitati v Prazskych knihach inventarnich,
kolik prostych lozi pfipadd na jedno veliké se stupadly.

Nelze Fici, Ze v domech Prazskych bylo jen po jediném
loZi se stupadly. Nékde jich bylo i vice; viselo to na bohatstvu,
na hojné rodiné i na pohostinnosti hospodafové. Pfemnohy
Prazsky dim choval v sobé& v hofejSich komorach postele s ne-
besy a stupadly, patrné pro hosty z kraje pfichozi, ponévadz
jesté v XVI. stoleti, kdo nemusil, do hospody noclehovat neSel.
U Veleslavind shledali jsme, Ze i kuchaika lihala na néjaké po-
steli se stupni a pod nebesy, ovSem snad posteli z panské svét-
nice vystréené a chatrnéjsi. Prosty princip shledali jsme v domé
u ,morské sviné“, kde pani Lidmila z Ourazu r. 1570 méla
,loZe se stupnémi jedno a tfi loZe prosta“.
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Do stupadel a vysokych lozi touzi doktor Guarinus zle:
,Vim to a vidél jsem sam, ze lidé s takovych loZi a stupadel
padali a urazeli se hrubé&. Na¢ ta ohromnost a vySka posteli?
€¢i jsou to hradby proti blechdm a S$ténicim? Vzidyt pravé
v téchto velikych, neohrabanych posadach nejvétSi hnizdo jich
byva. Téz napliuje takova dfevénad stavba celou komoru. A cozZ
byva takovd nemotora doktoru, nemocnému a oSetfujicim na
prekazce! Skoro vSude (Guarinus byl v Praze i v Tyrolech za
dlouha léta) bylo mi lézti po stupadlech nahoru, tam pak Iézti
k nemocnému, abych ohledal tepnu, celym svym télem a Satem
dotykati se pefin a lec€ehos jeSté jiného.”

Pfisla-li komu na mysl otdzka, kolik Ze stdla takova mé-
Stanska posada, poslouzime odvetou hned. Asi v polou stoleti
XVI. loZze se stupném bylo za pGl druhé kopy i za dvé mi-
Seriské (naSe 4—6 zI), lizka vétsi s nebesy touZe dobou byla
cenéna jednou tfemi kopami ajindy jen jednou kopou a 4 groSi
misefiskymi, coZ nejsou vibec ceny pravé valné. Ale tehda bylo
leti pozorovati v knihach, Ze ceny posteli stoupaji. ,,Vykladané
10Ze s nebesy* r. 1593 cenili uz v pll Sesté kopé. O sto let
pozdéji (r. 1660) cenili v Pisku dvé loZze s nebesy za 4 zlaté
rynské. Jest-li to mnoho nebo malo odhadnéte sobé zpravou
tou, Ze kravu hodnou tenkrate cenili po Sesti zlatych.

Pefiny a pradlo postelni zovou se ,Saty lehacimi“ proti
Satdm ,chodicim*; pefiny samy zovou se ,pernymi“, ,perna-
tymi“ a ,,praSnymi“. Byvalo jich v ¢eskych doméacnostech pre-
naramné mnoho. Vycpavali je pefim vSelikterakych ptak(. Nékdy
CteS také o pefinadch pefi ,nedraného“. Boku 1523 mél kdosi
v Praze ,Cistou pefinu labutiho prachu“. Méfivaly je nae staro-
Ceskélpanimamy méstské ,ve tfi plly, v pll tfeti plle, po tfech
polach“ a tak vSelijak podobné.

4>



V polou stol. XVI. cenili podruhyni Hedvice, chivé Praz-
ské, ,pefinu svrchni se sovkem* =za tfi kopy a ,dvé podusky
pernaté se sovkami“ za pldl druhé kopy gros$l miseriskych.

Lund vypravuje, Ze v severnich krajinach i v Anglii vibec
dlouiio byly na postelich jen pytle koZené, vycpané Fezankou
a senem. Pefiny a pradlo, a¢ bylo jiz pfed tim znamo, pfece
ne prve nez kolem r. 1500 zobecnélo, a to jen tim, Ze platno
stalo se lacingjs§im. Kdezto druhdy pokryvali se kozeSinou a v lété
,dekem*: od roku 1500 nastupuje vSude misto koZeSiny pefina,
a to ne jedna, nez pefin tolik, Ze postel vSude stdvd se hro-
madou pefi. U nas v Cechach o pefinach (plumalia) a polsta-
fich (pulvinaria), poduSkach (cussini) a prostéradlech (linteamina)
hovofi se v nejstarS§ich uz knihach stoleti XIV. a to tak, Ze
patrno, kterak u nds po té strdnce asi davno pfed tim pokro-
Cili byvali. Perné Saty proti kozeSiné, kterou nebylo lze vyprati,
byly na vsecken splsob pokrok.

JenZe v tom patrno velice pfeh&néli. NejprostSiho clovéka
postel byvala vystlana ve spod ,strozkem Cili poslamkou* (jez
stala r. 1550 pét bilych grosd) aneb i ,moderaci®, kterou &asto
»podsivali bavinou“. Na tom vidy bez vyjimky leZela pefina
»spodni“ ana tu teprve lehl si Elovék. I postele podruh(, tova-
ry§(, uCednikl a slovem postel kde ¢&i mivala pefinu ,spodni“
a ,svrchni“ mimo podudky a polstafe. Z poltari Casto nalezne$
néktery ,kozeny“ pod hlavu; v husitské dobé ¢asto ¢te§ o ,,pol-
§tafich kozenych a zvifecich“. U panl v Praze bytujicich Getli
jsme o polstafich v posteli aksamitovych. ,Dek(“ do postele
na pfikryti nalezli jsme velmi skrovné. Jednou ¢etli jsme ,,0 deku
bavinou procpavaném a poSitém tafetem* (r. 1566); jindy
(r. 1523) naskytl se nam ,dek stfibrny“ u Plengara noZife;
ar. 1575 i Pavel Zluticky u zlatého kola mél ,bavingny dek“ —
a toho tusim aZ po konec stoleti XVI. dosti. Vic ,dekl(“ sotva
v Prazskych inventéafich postfehnes.
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To tedy svéd¢i dobfe pravdé, Zze méstané XVI. véku ne-
mirné balili se v spousty pefin. Jeden doktor jich k tomu na-
vadél tka: ,Ldzko at jest mékce ustlané, se vSech stran zele-
nymi kortynami obestfené.“ To di Huber v Begimenté zdravi
a tfebaté dosti moudfe hned pfipojil: ,Poduska lepsi jest ba-
vinéna jako modraci nezli pernata,” nic nevadilo — IGZko mélo
byti mékko a bylo vSecko hodné pernato. Kopp doktor proti
tomu piSe v prvni pdli véku XVI. rady do dnes moudré: ,Neni
zdravo pod horkymi a stuchlymi pefinami spavati, nez toliko
dosti maji, aby pod koltrami Iéhali.“ Tu je patrné ,koltra“ pfi-
kryvkou. Kopp radi obzvlasté souchotinaflm, aby radéji léhali
pod vySivanymi koltrami nezli ve hromadé pefin; zdravym
lidem pak radi, aby v Iété mivali na postelich pefiny ,zami-
Sové“ nebo z jirchy a z jiné klZe misto ,sovku“. Ale nevime,
aby ho kdo poslechl. V PraZzskych inventafich saméa pefina,
samy sovek a pefi, ale kiize velmi malo. Do hojnosti tehdejsich
pefin touzi téZ neomaleny Guarinus: pry lidé valeji se v nich
jako polni mysSi v zemskych dérach; v mnohych mistech Fise
némecké (Cechy k tomu pfibiraje) vidal pry u velkych postelich
spodni dvé i tfi pefiny — véc to jeSitnd a lehkomysind — na
nich pak stlany polstafe ,zalostné velikanské“ a na nich pak
nahézeno pefin, jakoby néjakd pevnost a hradba nezdolnd byla,
a to vSe proti kéazni a ctnosti. Neékdy pry svrchni pefina az
nebesi dotykala se a v tom povaloval se ¢lovék!

Ceské inventafe tuhle Zalobu nechat pFivedou na miru
pravou. Spatfime loZe pro poufenou nékterd na schvali vybrana,
a to od prosté doby, kdy Husité pofizovali hrdinské dé&jiny
Ceské, az po préh stoleti XVII.

E. 1425 Husita TomaSek z Hlohovic odkazuje bratru svéum
mimo ,diel bible na pergamenie” a jiné pékné véci tuhle postel:
»L0Ze s kortynd, v ném duchnu svrchni velikd a pefinu spodni
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velik(, dvé duchné men$i, polstaf prasSny a tfi podusky.“ (Lib.
lertius arch. Prazs.)

Téhoz roku méla v obyté svém — nevime, najedné-li po-
steli — Clara Helmonissa, Klarka Helmova, ,velké tfi pefiny
a tfi mensi, 8 pol$tarl, 7 podusek a tfi zvIasté podusky, koltru
zelenou postavéovou.“

Postel LukaSe od zlatého orla mivala do r. 1428 tyto kusy
v sobé&: ,koltru zelenou, dvé pefiné svrchni a spodni; Ctyfi
podusky a polstaf hlavni.”

Postel nevéstinska Cili Saty loZni, které nevésta pfinesla
Ondfejovi Krejzovi a kteréZ sob& ovdovévsi r. 1430 vzala zase,
vypisuji se takto: ,LozZni racho tocizto tfi pefiny, dvé spodni,
jedna svrchni, polStdéfe dva u podhlavi raSend, ctyry podusky
a Ctyry prostéradla, jakoZz jest k nému pfinesla i dva polStafe
koZzena, z nichzto jeden jest Sity a druhy zvifeci.“ PFidame-li
vystupujice z uUlohy své dneSni k tomu, co tu pfedepsano,
jesté ,dvé truhle, almafi dvé, dva stolni ubrusy a dva ruéni,
medenici ruéni k umyvani, dvé konve cinové, dvé misce cinové,
stél, stolicky pletené a kotel,“ mame pfed sebou vSecku vybavu
nebo vypravu husitské nevésty.

Z roku 1433 dostalo se nam Ccisti o Celednim loZi. Bylo
dosti hojné: ,Pefinka svrchni a spodni éeledni, 2 prostéradle,
2 podudce."™

V dédictvi po Strycovi tesafi Cteme k r. 1431, co 3atd
lehacich rozdéleno sirotdm: ,dvé pefiné spodni s cychami cvi-
linkovymi pruhatymi a tfeti s cychd platénd; pefinka mala
svrchni détinska, 2 polStafe koZena a tfeti vySivany, dva pol-
Stafe hlavni, polStaf podhlavni s cychl cvilinkovd pruhatd, pét
podudek a 4 prostéradla.”

Ty pfiklady vybrali jsme tedy z doby husitské. Prosim,
nechat' nejsou tyto Saty loZni pravé vypsané nikomu véci tak
nepatrnou, nerci-li nicemnou, aby z ni spolu nevycetl pékny



55

kulturni stav nasich pfedk( za doby od nepfatel ¢eského néaroda
za hrubou, surovou pomlouvané.

Co jsme tu vypsali, tak z0stava za celé XV. stoleti, a nejen
v Praze, nez vsude v Cechach. Na pfiklad v nejstari knize
Pisecké cetli
jsme k roku
1407 o ,koltfe

postavcovér
k 16zi, na némz
byly ,dvé du-

chné, dvé pe-
finé, dva pol-
Stare, Ctyfi po-
dusky*. Jenom
zda se, Ze pra-
dla pFibyva. Pfi
té Pisecké po-
steli mluvi se
jiz o prostéra-

dlech osmi

kmentovych.
Nadhernou po-

stel z doby

krale Jifiho viz
na obrazci 25. obr. 25.

Rimsa i po-
straflky jsou ozdobeny renaissan¢né, cimbufi je gothické.

Obr. 26. je gothické& lavice, kterou k postelim pristavovali.
Y stoleti Sestnactém ¢im dale vieho vice. Hned na pocatku

Ize pFesvédciti se z k3aftovnich knih méstskych v zemskych
deskéach sloZenych o tom, kteraké bohatstvi a zjemnélé pohodli
naSi mivali. Ystupte na pfiklad r. 1519 k Svadli Nithé. Bydlila
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U bab“ vtarmaree a pocitejte jeji lozni véci. Neni ovSem Svadli

jako $vadli. Nitha byla, soudic po dlouhém a plném kSafte jejim,

Svadli velmi bohatd. AvSak vSimneme si Nithy .jindy ve viem

vSudy, dnes ohleddame jenom ty Saty lozni. Kuchafce své a knézi

néjakému odkazuje po pefiné; komus jinému pefinu treti ve

tfi ,pdli“, pol3tare

dva, ,jeden, jenZ na

bidle visi*; jinym

porouci jeSté tfi pe-

finy po p0l &tvrté

plle, &tyfi po tfech

pélach, dvé malé,

podusek Sest, tfi

»polStafe  pernata,

dva kozend“, tlu-

stych plachet 26.

devét cysek, 7 pro-

obr. 26. stéradel zlych i do-

brych. (Zem. desk.

Miscell. 92.) Tedy pocitejme! Dvacet jeden pernaty kus, bud

pefina bud polStaf — a to vSecko méla jedina stard panna
Svadli Nitha r. 1519!

Ovsem bylo hojné lidi, ktefi méli méné pefin nez Nitha.
Na pfiklad jeji souvékovee student v kolleji, syna Jana Suda,
mél roku 1521 postel v kolleji o dvou pefinach, polStafi a po-
duSce. Ale i vtomtostudentském loZi pozorujeme mrav oby-
cejny, Zelidé na pefiné spali apefinou se kryli, coz nam vidi
se byti nezdravym prepychem.

Dil jedné z dcer Véaclava Bandy, méStana v Pisku r. 1532,
byly tfi pefiny, dvé duchny s cycharai, dva polStafe, pét po-
duSek, 6 prostéradel a ruch. To vSe cenéno ve ¢&trnacti mis.
kopach, coz naSich asi 42 zl.
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Obr. 27. predstavuje postel bez pefin a bez kolter z po-
Catku stoleti Sestnactého, a to postel prostéjsi, obr. 28., nad-
hernou a plnou.

Y polou stoleti mivali u Yl¢ehrdld na malém namésti Praz-
ském na posteli v komofe po tfech pefinach, péti podudkach
a polstafi. Ale pani Kate-
fina vdova sama spavala
jen ve dvou pefindch, ma-
jic pod hlavou dvé pod-
usky a polstaf. Jeji ku-
chafky spavaly v jiné ko-
mofe a kazda téZ ve dvou
pefindch a na polstéafi. Pra-
dla lozniho mivala pani uz
mnoho proti starym ¢astim.

Kniha archivu Prazského
(¢is. 1172.) spocetla pani
VIcehrdlovie prostéradel
kmentovych Sestnacte,
kdeZto sto let pfed tim nikdez vice nad pét jsme jich nevycetli.

K r. 1575 Prazskd kniha (6. 1172. fol. 143.) vypisuje do-
macnost po nasi dnesni splisobé velice zajimavou. Jest to do-
méacnost Pavla Zlutického z Tiebokhova, Prazského méstana
velmi bohatého, jehoz byl dim dosud fefeny u zlatého kola.
Pan Pavel léhal v pokoji vedle veliké svétnice na loZi ve tfech
pefinach, na podusce a dvou polstafich. To by nebyla véc divna.
Ale divna véc jest to pfeveliké mnozstvi posteli pané Pavlovych,
s nimiz podle svého rozumu nevime kudy kam. Y zadnim po-
koji C€tyFi postele, na kazdé svrchnima spodni pefina, polStar,
dvé podudky a druhy polStaf koZeny. V komofe Ctyfi postele,
na jedné je poslamka, na vSech jsou pefiny svrchni, spodni,
pol§tdfe dva, z nichz jeden vidy kozeny. Mimo to jsou téz
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v komofe ,,dvé loZze vojenska“, pefinami pravé tak vystlana jako
jind loze. Y komofe nad pokojem tfi postele; ve sklepé proti
pokoji Ctyfi postele, dvé kolibky, vSecko se Saty loznimi; v ko-

Obr. 28.

more nad sklepem pani staré Ctyfi postele — ej, styska se ndm
uz opisovati z inventafe, spocteme ouhrnek. Dosud vycéteny
dvacet dvé postele a v s*dmi jinych sklepich (klenutych po-
kojich) a komorach stalo jeSté 18 posteli, vSe s pradlem a loz-
nimi Saty, coZ ouhrnkem dvé sté CtyFicet pefin, duchen, pol3tafd
a podudek. Nac tolik lozi pan Pavel?
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Nejpodobnéjsi pravdé jest domnénka, Ze mél Pavel Zluticky
u zlatého kola pfed tfemi sty lety néjaky ,hotel“. Yzdyt mél
tfi sklepy plné vinem ¢eskym i uherskym a ,dole v sini konvic
k bilému pivu 28, k Bakovnickému pivu 29 a hromadu Zejdlikd
bafiatych po pdl pinté k vinu.

Byl-li to opravdu hotel, lito ndm, Ze neumime povédéti,
spalo-li se v téch komorach o ¢tyfech postelich Iépe nez koncem
XY1. stoleti v Mnichovské hospodé, jakoz Guarinoni oc¢ima i no-
sem zkusil.

TéZze doby — okolo polovice XYI. véku — i v méstech ven-
kovskych mnoho pefin mivali. Berounskému rychtéafi cisafskému
Janu StFelcovi spocitali jsme jich pfi roku 1569 tficet velikych,
podusek tolikéZ a pol3taid 17, vse viude s povlaky a prostéradly.
(Arch. v Berouné.)

Bozumi se uz samo, Ze ku konci stoleti XVI., v dobé Budol-
fové, nebyvalo véci loznich méné, spiSe vice. Na poucenou vstupme
jen ohledat lozi r. 1599 k bohatému Sixtovi Theodosiovi z Otters-
dorfu. Na sklepé, kde spéaval, bylo loZe s nebesy veliké, vykla-
dané femeslng, s Fezbami, firhafikem a stupadly. Satdl vinutych
na postel mivala pani Sixtova Katefina se dvé truhly ,do vrcha
narovnané“. Nahofe v komofe stavala je$té dvé loZe pod nebesy
a tfi prostd— a pefin na téch lozi bylo téz ,do vrcha“.

Tu hojnost’ v posteli az nemirnou pozorujeme koncem sto-
leti i na venkové. TakZ md& kdosi r. 1590 v Hradci Jindfichové
(Orthova monogr.) na posteli spodni pefinu a svrchni, tfeti
duchnu, dvé podudky, pol§tdf a k tomu vSemu jeSté ,hfevnou*
pefinu. V téch sedmi kusech leZel!

V hromadé posteli a loznich 8atl méstanskych Ccetli jsme
také nékolik popisti panskych domacnosti. Na pfirovnanou stdj
tu z Prazského inventadfe (¢. 1173) jen o 16zi pana Mikulase
z Lobkovic na Novych Hradech a Tejnci, J. M. Cis. rady a hejt-
mana Starého mésta Prazského. Tento pan obyt mél v domé
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na rynku ,u vackd“ feceném aZz do r. 1588. Ve svétnici Ca-
louny zdobené mival pan 1Gzko, na némz ,modraci, dvé podusky,
Serveny aksamitovy pol3taf; druhé l0zko s nebesy stalo hned
za dvefmi téZe svétnice, bylo obvéseno Cervenou zéslonou; na
lozi byly Ctyfi pernaté kusy — svrchni, spodni — a pol$taF i po-
duSka. Nechtél-li se urozeny pan kryti pefinou, mél na kryti
,dek zeleny jeden a druhy bilého sukna“. Spaval tedy péan tak
jako méstaué, jenze mival polstdf pod hlavu aksamitovy, a
bylo-li mu teplo pFili§, bral ochotnéji ,dek“ nezli méstan. Ze
nebyl péan horlivy pfitel ,pernatého Satu lehaciho“, sud z toho,
7e po jeho smrti nad komorou nadli ,starych $atl loZnich
(pefin) sedmnacte kusl na polou shnilych®.

Méstané milovali teplo velmi. Tomu na svédectvi mimo
dotéeny pocet pefin i to, Ze hfivali sobé postele i uméle. Na
to kazd4 skoro doméacnost mivala ,flaSe ohfivaci“. V polou sto-
leti XVI. precasto Cte§, Ze mivali i Sestero takovych ,flasi“,
s jedinou nespokojoval se nikdo. Jednu takovou flasi zvali
r. 1568 ,geydou“. Bohaty méstan Prazsky Koralek do F. 1599
mival 22 flae s femeny a ,s futrem k vyh¥ivani atl loznich*.
Mozna véc, Ze nemivali v komorach spacich kamen a tu zajisté
,flaSe“ dobfe posluhovaly €lovéku bézicimu z teplé siné do ko-
mory a po cihlovém dlazdéni vystydlému. Sam doktor Huber
radil svym souvékovcdm, aby si hfali postele; di v Regimentu
svém: ,L0Zko v zimé rozpalenym ohfivadlem médénym vy-
suSujte a vyhfivejte.

Mnozi jdouce spat radéji uz napfed se vyhfivali hodné
u kamen a pak teprve hnali se do komor. To se nelibilo zase
doktoru Guarinovi, jenz di: ,,Obecné lenost se do mnohych uz
velmi tuze vzila i nestydatost’ PFemnozi u vefer svlékaji se
u kamen vfelych a pak spésné prchaji do komor a do posteli,
aby snad na té dlouhé cesté nezamrzli a pravé tak, jak vecer
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nestydati byli, i rano zase vstdvaji a z postele ke kamnim —
stafi pfed détmi — béhaji. To bude jedenkrate jadrné plemeno!*

Na konec abychom ponékud zevrubnéji pohledli k loznimu
pradlu, ponévadZz z jeho po€tu dosti pevny Ize uciniti soud
o Cistoté naSich predk( méstskych. V husitské dob& nalezli jsme
jeSté nékolikrate ,prostéradla kozena“, na nichz spali. Svrchu
vzpomenutd Clara Helmonissa méla roku 1433 takové lozni pro-
stéradlo. Prostéradla v lozi koZen& a zvifeci patrné jsou zbytek
dob pradavnych. Pradlo luéné pak jest pokrok k dobam vzdéla-
néjsirn, novéjsim, cCistotnéjSim. A tu jest pozorovati, ze jiZz ve
¢trnactém véku u nas v lozich byvala prostéradla kmentova nebo
z domaciho platna. Ba prof. Tomek nalezl zpravu i o prosté-
radlech zplsobu francouzského, tedy néjakého lep3iho snad —
tedy uz pfed pdl tisicem let! Od pocatku pak stoleti XIV. &te$
pfes tu chvili v knihach o péti, Ctyfech prostéradlech a pfi tom
vzdy téz o zasobé platna, které hospodyné ceské mivaly v tru-
hlach, aby z ného, kdykoli potfeba, pofidily Cerstvé pradlo vinuté
a postelni.

S rostouci vzdélanosti mnozilo se i postelni pradlo stale,
takze v druhé polovici XVI. véku pocet ,ruch loznich“ pfebiha
aZ miru. Anna Horska, domaéci pani z osady sv. Michala v Praze,
mivala $atd ,vinutych“: prostéradel, cejsek na Ctyficet kusd.
Koralek Casto citovany mival ke svym loZim aZ do r. 1599 $atl
vinutych, platénych, kmentovych i dila damaskového sumy ne-
podobné.

Tot' oviem cCeska domacnost’ nad jiné bohata, neZz véfeno
nam uz bud na slovo, Ze i primérem vsude v Ceskych méstech
dost a dosti Cistého pradla lozniho mivali, a z knih k$aftovnich
kterého mésta koli vime, Ze vSude hojné mivaji doma platna
a celé ,trouby“ ho odkazuji chudym a do $kol zakim. A kde
hojné platna, tam cistd postel, cisti lidé.
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Na konec dotazka ucinéna bud, kterak nasi prfedkové se
oblékali do loze. Neni z pramen( pochyby, Ze velikd vétsina
méstanskych lidi chodivala spat slusné v néjakém leh¢im Saté.
Na cestu ze svétnice do komory bravaly sobé Zupany, jimz
fikano ,Slofpelc”. Ale po té strance pfece povédéti jest, zé jako
jinde i u nas divnd, nechutna protiva dosti hojné se naskyto-
vala: sprosti lidé néktefi léhali na noc vsicci obleeni Satem
tim, v némz chodivali za dne, a jini naopak uléhali na loze
véeho roucha prosti. Ddkazdv o tom v naSich soudnich knihach
hojné. Profesor Lund vypisuje Zivot v Skandinavsku, di, Ze
v XVI. véku dalo se to nechutenstvi téZ po vSem severu, a to
z lakomstva. Vzdyt pry platno na roucho spodni, nocni, nic
nebylo draho. V Jutsku pry pfemnozi po tuto chvili jdou v loze
beze vseho roucha (Lund, Leben in Skand. 173.)

O téch vécech di Guarinoni nejprve to, Ze starym osobam
slusi brati na noc cepici, ale ta dérava budiz, aby ji ztracel se
vypar, vSak ne rozum. Kdo spi vSecek odén jsa, mivad z toho
Skodu a necistotu. Také neni zdrdvo spéati ani jen v Zupanech,
ponévadZ Zupan nasilné v sobé dusi vypary. Ale bez roucha
spati, tot' véc zvifeckd (,bestialisch®), a té dopoustéji se nejen
méstané, neZ i nezfidko urozeni péni.

Kdyz rano vzeSlo a noc pominula, spéCivybrali se z lozi,
z lavic, z pekelcG. Ale ranni myti nebyvalo pravidlem u vsech.
Sprosty €lovék vymnuv sob& oci el po svych. V méstanskych
domech v XVI. stoleti vSude bez vyjimky ¢&te§ o medenicich
na myti, o alméarkach s umyvadly, a protoZz jest v té pfi€iné
naSim dati pfednost pfed néarody severnimi, o nichz di Lund,
Ze do konce Sestnactého véku umyvadlo u nich byvalo fidko kdy.

Podle umyvadla v nasich ¢eskych doméacnostech ,,na obrtliku*
visival ruénik k utirani, oetli jsme, Ze v druhé polovici XVI. véku
kdosi v Praze mél i ,vobrtlik i s obrazy pozlacenymi k zavéso-
vani ruénik(“. Tedy v tom uZ tenkrate u nas byl nemaly pfepych!
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A podobué jest nam chvaliti Cistotné predky, Ze vstavse
z lozi Cesavali se. Bekne$, trpélivy Ctouci pfiteli, pro takovou
malichernost’ jich nepochvalim. V38ak pochvali§ dovéda se, Ze
jako myti ani ¢esani nebyvalo obycejnym zvykem. Di Guarinoni
zlosti jsa pln: ,Kdoz maji koné v chlivé, zajisté je rano Cisti
pilné a horlivé, strouhaji je, é&esaji, Cisti z prachu — ale sebe
kdoz denné cesaji, téch v Némcich velmi malo.*

Vlasky doktor pravé citovany ovSem v Némce pocita vzdycky
i Cechy, ale tentokrate jest ndm panu doktorovi, mél-li una mysli

Obr. 29.

naSe predky ceské, tuze odporovati. VSak Ctouci zajisté pamatuje
se sam z naSeho ¢teni o kupcich a kraméfich Prazskych u véku
Sestnactém, kolik mivali vselikterakych hiebend a S$tétek na
krdmech Prazskych az do omrzeni na prodej. My nevéfime,
aby ta ,kostisté k vylesavani vlasi“ a ony hfiebeny dfevéng,
slonové, kosténd, kovové byly byvaly jen v krdmech a nikoli
doma u postele.

Pro dplnost pfipomindme snad zbyte¢né, Ze droboucti Ce-

chové spavali v kolébkach. Jeden splisob.takového loZze byly
»,kolébky vysuté“, jejichZz podstatnou Cast viz na obr. 29.
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Pudilo-li mne fikati o staroCeské posteli nadSenou oduT
toZ — maje psati ted o truhlach ceskych — abych zahudl
vzne$enéjsSi néjakou ,kantorii“, abych zahudl hymnu! Vzdyt
truhly, ctihodné matrény, byvaly od nejstarSich dob az v sto-
ba truhla v starsi dobé& byvala v svétnici v§im, nékdy slouZzivala
i za stGl, na ni sedali (proto nachazi§ v starych inventafich
tak méalo stolic), na truhle i Iéhali, do ni skladali vSecko bo-
hatstvo. Truhlu obkladali polStafi a sedajice davali sobé polStare
za htbet i pod nohy, atim stala se truhla pramatkou nynéjsich
pohovek. A kdyz truhlu zdvihli na nohy a natdh3e ji do vy3ky
otevreli jeji bok dvefmi, vylihla se ze starodavné truhly skfin,
almara neb aumara.

Truhly byvaly mimo postel pfednim v byté nadobim
a to nejen snad v selskych chalupach nybrz i u pand a ze-
mand. Zajisté Cte$ jeSté r. 1543 v trhovém kvaterné (8. 4.)
zemskych desk, ze odkazuje urozeny Mikulad$ Stfela na Krucm-
burce svym dédicim ,8uby, misy, taléfe, hrnec mosazny, tesak
stfibrny a truhly i truhlice velké i malé na zamku nebo v Praze.“

¢touci neomylné pozna brzicko, Ze chybuje historicky malif
i scény divadelni spravce, klade-li na obraze nebo v divadle
truhlu za obzvlastni znak jenom selské svétnice a nikoliv i mé-
Stanského pokoje. V3ak docitd se Clovék v knihach inventarnich
i kSaftovnich o truhlach meéstanskych tolik, az se mu véru po-
styskuje s nimi. Neni téméF domacnosti bez truhel! Ba zda se,
ze v staré dobé i na radnici truhla byvala se stolem ,royno-
pravna“ a Ze mivala ddleZité, Cestné postaveni. Ctemef v manuale
novomeéstském (C. 88.), ze r. 1450 KatruSe na rozkazani panské
pét kop v plné radé ,na truhle polozila“.

Cte$-li na knihdch méstskych doby husitské, od niz své
studie zafindme, uda se ti nejednou, Ze v pozUlstalosti tohoto
onoho méstana z dfevéného nadobi uvozuje se jen truhla.
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R. 1425 odkazuje ToméaSek z Hlohovic bratru svému kozZich,
sukné, duchny a pefiny, dil bible na pergameni — a dvé tru-
hlice (€. 992. fol. 61.). Kdyz umfel brnif Mafik r. 1433 po-
psali pani s rychtafem penize brnifovy, kofliky a lZice stfibrné,
pancif a jinou zbrani, misy, medenice, konve, sukné s lis¢imi
a beran¢imi kozichy, svicny, pefiny — a ,dvé truhle veliké*
(kniha €. 992., 148.). Tu jsou tedy truhly nadobim po vytce
pfednim, ostatni, bylo-li, nestdlo asi za fecC.

Jinde truhly rovné pravo s jarmarami maji. Y dédietvi
po Ondfeji Krejsovi r. 1430 zvlasté se pfipomina, Ze pani Krej-
sova na vdavkach pfinesla muzi svému postel s Saty loZnimi,
konve, medenice, kotel, néjaké stolicky a ,,dvé truhle“ i ,almafi
dvé“.

Sirotci po Strycovi, tesafi, obdrzeli r. 1431 mimo pefiny,
Saty chodéci a kovové nadobi ,dva stoly dubovd, jednu almafi
a CtyfFi veliké truhly, patou malickou.“ Tu zase truhly pfedek pred
almarami maji; aby pak truhly v méstanské domécnosti staré
odstrCiti a potisknouti se daly mladsi dcefi svou, toho nebylo.

Dorota, Jana Konife manzelka, majici dim na Zidovské
zahradé, r. 1459 odkazuje svému manzelu mimo nékteré konve,
kotel misy cinové i postel velikou, almaru velikou a truhlu ve-
likou sosnovou a jednu malou. (Dsky zem. Mise. 26. B. 20.)

Petr Zachaf roku 1471 shrnuje ouhrnek svého statku
vslovech: ,vSecky konve, misy, cinové talife, odéni, stoly,
truhly, almary s rachern tenSim, se vSimi prostéradly, kteréz
st v truhlach.”“ (Mise. 26. E. 22.)

Rovné tak kSaftuje i Duchek kovar r. 1476, bydlici kdes
u svaté Katefiny: ,Pefiny, polstafe, dvé truhle, almaru, stdl,
kabat, sekeru, misy, konve, jednu ve tfi pinty, medenice“ a néco
pradla. (lbid. P. 13))

Tu vSude byly tedy truhly, ovSem podle nich i almary,
podstatnd c¢ast' statku domovitého. A pFec jeSté touze dobou

5
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néktery ksaftnjici svétle oznamuje, Ze mimo truhlu, postel a stdl
nemival jiného nic. K takovym lidem jarmary nedobyly sobé
dosud pfistupu. Tak nemival ve svém byté do roku 1477 ni-
7adné almary Leke§ veteSnik (renovator sotularium). A nemy-
slete, Ze byl ten pfistipkaf chudas! Mé&l dim! Yeliky-li, ovéem
nevim. A v tom domé mival ,tfindcte pefin a pol$tard, 9 konvic,
10 mis, 8 taléfl, medenice, pradlo na stll, tfi lzice s drzadly
stfibrnymi a — dvé truhle veliké a dvé mensi.“ O jiném néa-
fadi ani muk. (Mise. 26.)

Také Markéta tandléfka synu svému r. 1483 neodkazuje
uic nez ,velikd truhlu a loznici velikd.”

Ale pfiti nelze, Ze pravé v dobé Jifiho krale, nebo kratce
po ném, za€ind se zapas mezi almarou a truhlou sklofovati v né-
které domacnosti k vitézstvi almary, dcerky lépe urostlejsi, pys-
néjsi, nad starozitnou, malou, scvrklou matefi.

Ctemet' v dédictvi po Martinovi kotlafi, jenz byval ve das-
nyfské ulici (spalené) r. 1477 o mnozstvi domovitého svrchku:
konvich, S8atech, pefinach a pfi tom o tfech stolech, Ctyfech
almarach a tfech truhlach. Ten mival tedy uz almar vic. A Vanék
provaznik roku 1487 mél tfi skfiné a truhlici jen jedinou a to
ne samostatnou, nybrz v podruzstvi: mélté ,stolec s truhlici
tak jako jinde shledas ,stolici s truhlou®.

Ale nelze neoznamiti, Ze byvaly i v prvni plli stoleti nasle-
dujiciho, Sestnactého, osoby, které vynikaly konservativni pfizni
k starodavnéjSim truhldam a truhlicim. Takova konservativna
stard panna byla Svadli Nitha, kteradz r. 1519 €ini velmi obS$irné
posledni pofizeni. (Mise. é. 92.) CoZ ta méla truhel! Nechat
nékterd slouzila k obchodu — Nitha byvala bohatd Svadli —
vSak vétSina jejich truhel byla pfece asi pékna, ponévadz truhly
jarmareéné pro malou cenu by s tézi dostaly se do kSaftu.

Spocitejme Nithiny truhly! Kuchafce a kterémus knézi
porou¢i ,truhlice dvé a truhlu, kterdz jest u déveéci postele,
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truhlici, kterd v krdmé stava, jednu truhlici, jest v ni za kopu
niti“ a mimo to je fe€¢ v k3afté jeSté o dvanacti truhlach. Na
odpor tomu almary méla Svadli jen dvé; v jedné byl med a
v druhé Safran.

E. 1556 v komornim soudé Toma$ Kozisnik vini Ludmilu
Alanskou ze SedCic, Ze ,mu vylamala dvéfe a pobrala vSecken
jeho chudy stateCek jako Ctyfi truhly zamdcené, l0Ze i Saty
lehaci a stOl.“ (Eegistr. arcikniz. 71).

Tento ,chudy statecek* koziSnika Tomase, obyvatele venkov-
ského mésta, aC nevime kterého, svédCi snad tomu, Ze v mé-
stech venkovskych truhly nad almarami déle mély vrch. Nym-
bursky mlynaf Vaclav Vrana jesté r. 1578 mé tfi truhly v svét-
nici a jedinou almaru. (Kn. Il. pamét. v Nymburce.) S tim
zajisté ponékud souvisi, Ze mistrovsky kus ku pfikladu truhlafd
v Brandejse je$té r. 1689 dotykal se stolu, vrhcabnice —
a truhly ,vnitf se Suplaty“. Jarmar se fad nic nedotykal.
(Kadl¢ik. Brandejs.) V druhé polovici 16. véku poznavas v praz-
skych inventafich, Ze jarmar v bytech méstanskych pomalu
pfibyva. Ale ne hned a vSudy. V prazském domé u zlaté pod-
kovy r. 1564 nenalezli jsme ani jediné jarmary, za to celou
rodinu truhel. Ba jes$té koncem stoleti pfihodilo se, Ze leckdo
svoje draz§i véci radéji v truhly skladal nezli v jarmary. | obecné
pofad kladeny byvaly truhly za schrany pokladi. Na svém Kka-
zani o lakoté tehdejsich lidi vola r. 1614 kngz Simon Valecius,
faraf u sv. Petra: ,Vidame, kterak lakotné shromazduji do
stodol, komor, sypek, $piziren, truhel, mésci — ani toho nej-
mengiho klasku chudym nenechavaji!“ Tedy za celou pQli véku
16. dosti €asto shleda$ se s lidmi, ktefi vice viry mély k tru-
hlam nezli jarmaram.

Takovy konservativni pan byl faraf svatomichalsky v Praze

jménem knéz Jindfich. Ten mél sic néco knih v koutni almare,
5
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ale ve Ctyfech truhlach mival nadobi, Saty a vétSinu knih.
(Arch. praz. ¢ 1173. fol. 3.)

Také knéz Pavel Kamill, arcipry$t Krumlovsky, v praz-
ském domé svém zanechal r. 1585 vedle jedné almary patero
truhel.

Ba r. 1609 nemluvi se v dédictvi farafe od sv. Jilji Miku-

Obr. 30.

laSe Eeyského HeFfmanoméstského o jiném nafadi dfevéném
nezli o péti truhlach, nékolika sudech, do nichZ narovnano knih,
o étyrech postelich a kolébce na kruzich. (Kn. arch. praz. &is.
1174, fol. 292.) Tento chudy faraf tedy jarmar nemél. Ve
dvou nejhojnéjSich inventafich prazskych pfed samou dobou
bélohorskou shleda$ podle almar jeSté slusny pocet truhel v po-
kojich méstanskych. Jan od Mazankd, radni pan StaropraZsky,
jenz vykrocil z tohoto svéta roku 1612, zanechal po sobé v3eho
svého bohatstvi v almarach a v osmi truhlach (&. 1174, fol. 140 ).
A Jan Kropa¢ z Krymlova ve svém domé na.uhelném trhu az
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po rok 1613 vSecky cenné véci uschovaval do sedmi jarmar
a deseti truhel (€. 1174, fol. 429.).

Z toho vidéti, Ze nelze sobé pomysliti bytu méstanského
ani jesté v prvni pdli stoleti sedmnéactého bez truhel.

Ted budiz odpovédéno k dotazce, kteraké Ze byvaly ty
meéstanské truhly. Nejprve co do velikosti, Casto ¢teS na knize
inventarni, Zze byla ta ona truhla velikd. Tot ovSem na soud

Obr. si.

feceno hrubé malo. Eidko kdy povi tobé kniha urcitou miru,
ze byla tato truhla dvouloketni. Ale vskutku zdd se, Ze tuto
miru dvouloketni lze bez veliké pochyby Klasti za miru prd-
mérnou. S tou mérou dobfe shoduji se obycejné truhly po
museich dosavad chované. Kteraké byvaly latkou? Otazka nikoliv
jalova.

Byvaly ovSem ohromnou vétSinou dfevéné, ale nalezli jsme
téz i truhly Zelezné. Dtevo fidko kdy se jménem jmenuje.
Jenom r. 1462 pravi v k3afté svém Bene§ dictus Sixt, méstan
Nového mésta, ze odkazuje Zené své ,truhlu velik( javorovi“.
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Nékolikrate C¢teS o truhlach sosnovych. Ze byly z dfeva vseli-
kterakého, tot'" véc jista. Truhly ze stoleti patnactého viz na
obrazcich 30. a 31. Prvni je prosticka, original cerveny. Druha
je ozdobnd; pfidané podrobnosti li¢i pant, zamek, klic a ornament.

Obr. 82.

V obrazku 32. jest truhla z r. 1526. Zeleznou truhlu prvni na-
lezl jsem r. 1513. Mél ji Jan z Yratu, byvaly faraf na Mélnice.

Pokryval v ni ,glenoty“. (Desky zem. kvat. €& 3. B. 3.)
Truhlu z té doby viz na obr. 29. Druhou Zeleznou truhlu nalezl
jsem u ArnoSta Hybnera, kupce u péti korun v Staré Praze.
Stéla v klenuté mistnosti podle Hadrové almary, v niz choval
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hedvabné véci na prodej, a byla velika a zdrZzovala v sobé zajisté
také néjaké ,glenoty“. (Mise. €. 92.) Pak jiz nezavadil jsem
o Zeleznou truhlu az teprva roku 1613 u bohatého Jana Kro-
pafe z Krymlova. Ten mél ve ,sklepé skrze svétnici do ného
jdouc Zeleznou truhlu a v ni penize a majestaty.“ Stala u po-

stele pod nebesy. O zevnéjSku truhlic méstskych dovidas se
v pramenech nej€astéji, ze byly malovany. Bene$§ Sixt sladek
r. 1462 odkazuje komusi ,truhlu velikd pissant“. Pisand truhla
je truhla malovana.

Tot' tuSim nejstarSi zprava o malované truhle. Nedim, Ze
jich pfed tim nebylo. O truhlach ,malovanych“ pak ¢te§ az do
17. stoleti pomérné dosti €asto v rukopisnych pamétech. Ale
Castéji udad se ti nalézti v inventéfich truhly barvy jedné. Snad
se tim aspon nékdy mini z nékolika barev barva vysledna nade
druhé vynikajici. V k$aftovnich knihach hned z pocatku 16. véku
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mluvi se o truhlach zelenych. A barva zelena zlstava oblibenou
napofad. JeSté r. 1615 nalezl jsem truhlice zelené u truhlafe
Smelcera v Praze. V rakovnickych knihdch rokovnich mluvi se
o zelenych truhlach jesté r. 1634. Pfivezli si je z Loun. Po
zelenych truhlach nejéastéji feé o truhlach Zzlutych. Takovou
mél r. 1566 Jifik Bakalaf, ale podle truhly Zluté pfece mél
také zelenou. | Zzluté truhly shledal jsem u prazského truhlare
Jana Grejfa jeSté roku 1614. Treti barva, kterou natirali truhlice,
byvala bila. Panna Johanna Dé&divalska r. 1553 odkazuje komusi
truhlici ,bilou na nohach®“. Od té doby ¢teS o bilych truhlicich
Castéji. Opak bilych truhlic byvaly truhly ¢erné. Téch pohledal
jsem nejméné. Zikmund Freylich r. 1582 mél dvé, v jedné
klénoty, v druhé vafeni! Za to koncem stoleti 16. vyskytuji se
truhly cervené a ty jsem nalezl jeSté r. 1661 v Pisku u pana
radniho Bence. Téz pfed koncem stoleti 16. nejednou truhlaF
maloval truhlu ,na vofechovo®; r. 1607 truhlaF Mikuld$ Hornik
v Praze ,fermezoval® truhly barvou hfebiékovou, kterouz sobé
tehda také na Satech oblibovali.

Bylo by s chybou domnivati se, Ze naSi pfedkové po strance
barevné dbavali jednostejnosti: mél-li kdo patero truhel, Ze by
je byl dal nafermezovati barvou stejnou. Chyba lavky! Postel
byla fermezovéna jinacge, stll jinafe a kolik truhel, tolik barev.
V3ak to pozna Ctouci, aZ vejdeme do nékolika doml pohledat
truhel i jarinar. TruhlaF Smelcer do r. 1615 prodéaval ,truhly
cervené, velké truhly zelené, kolébky cervené“. Ku konci sto-
leti — pravé u fetnika Potliéka — r. 1599 shledali jsme, Ze se
truhly také pokryvaly koberci. On si ji pFikryl ,kobercem nydr-
lantskym tkanym*“.

Od starodavnéjsiho malovani byl umélecky krok k tomu,
Ze truhly fezali, vysazovali, fladrem obkladali a prokladali“
a jind€e ozdobovali. Kterak pékné uméli nasi stafi truhlafi intar-
sovati Cili prokladati jinym a jinym dfevem svoje prace a kterak
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bujnou mivali pfi tom fantasii, otom lze presvédciti se z truhlic
dosud zachovanych. Vizte jen ku pfikladu téch nékolik truhel
chovanych u Néprstkd. Jsou ovsem o néco mladsi nezli studie
naSe se dotyka, ale nevadi. Jsou ze sedmnactého véku a ne-
chybi§, mnis-li, Ze pfed tim byvaly truhly je§té vkusnéjsi, po-
névadZ byla v 16. véku renaissance uslechtilejsi. Na truhlach
v musei Néaprstkové co mysSlenek!

Tu ptaci na vétvickach se houpaji, tu hvézda vpravena do
jinobarevného drfeva a paprsky jeji zase hraji dvéma, tfemi
barvami. Tu zase vSecek Zzivot myslivecky rukou Femeslného
truhlafe ceského znézornén. Kanec utikd, jelen utikd; myslivec
ma ,Svejndpis” (jak pékné v inventafich Ceskych za celé stoleti
Sestnacté Cisti jest), jiny zase pfiméfuje stfelnou zbrani k Stva-
nému zvifeti. Nékde jest ozdoba v tom prokladani jen pfimo-
carna, ale coz slicna, vkusna!

V inventafich 16. véku leckdy ¥e¢ ,o truhlach Hadrem
obkladanych*; jednou cetl jsem téz ,o truhle po pfedu vykla-
dané dubem cernym*“, a roku 1578 mél GolidS v Zelezné ulici
Ltruhlici fiddrovou, kfizem vykladanou, na kteréz okolo zamku
z kazdé strany dvé hvézdy vyloZeny jsou.“ (Arch. pf. & 1172.)

Truhly ,Stukverkové® Cili vysazované fezbafskou praci by-
valy v méstech jako na hradech zajist¢é ode davna. Ze se teprv
od konce patnéctého a pocatku 16. véku o nich v pramenech
mluvi, toho pfi€ina jedina ta, Ze starSich inventaf( neni a jsou-li
prece starsi zminky o-truhlach, malomluvny rukopis nikda nedi,
jaka truhla byla. Ba ani mlad$i hovornéjsi inventaf nepovi tobé
nékdy na tvou litost vic, nezli Ze tu a tam méli ,truhlu staro-
davnou* (arch. pf. ¢ 1172, fol. 229). Jakou, héadej si!

O prvni truhlici ,Stukverkové® ¢te§ v deskach (Miscell.
€. 92), Ze ji r. 1533 k3aftem odkazuje Jan Slivka od Svini,
majitel dvou domd prazskych. Tu truhlici odkazal jakés panné
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Alzbété. Tedy asi stdla za to. TruhlaF Michal Kreycar od fortny

mival pravé v pllce stoleti $estndctého mnoho néabytku ,,nového

dila“ na prodej, c¢teme (€. 1172, f. 23. arch. pf.), Zze nejeden
kus byl Stukverky vysazovan vsecek.

V truhle jedné nasli po truhlafi ,kuusty ze dfeva fezané

divné“. Témi byl by zajisté jesté vysadil své truhly, jarmary

a stoly, by té prace

»smrtholka“ nebyla pfe-

kazila. Nalezli po ném

péani z rathouzu i sedm

fladrovych $palkl a

prken vselijakych pal

¢tvrté kopy, coz pfipo-

minam na schvali proto,

aby se starym Cechlim

zase nevycitalo, Ze brali

viecky vykladané a vysa-

zované truhly z Némec.

Krejcar, mistr u praz-

ské fortny az do roku

0L>r. 34, 1567, to umél taky!

Také u jinych truhlard

v stoleti nésledujicim nalezli jsme ,vobrazky dilem Fezbafskym,

fezané turmes dilem obhroubnim, Fezané kaptely“, zajisté to véci

zdobné, jez lepili mistfi na truhly i jarmary. Ackoli v inven-

tafich kupcd cizich, ktefi prodavali leccos na hradé Prazském,

mluvi se o vdelijakém drahém nafadi (obzvlasté skoro vzdy

0 ,Srajbtisi“) a o truhlach malo kdy co, nelze pfiti, Ze podle

geské prace do Cech zajisté také i némecké a jiné truhly pri-

chod mély. Vzdyt nalezne$ r. 1565 (arch. praz. ¢. 1048) v knihach

1 ,truhlice vlaské“, a truhlafské ,dilo norimberské“ pfipomina

se v dobé Rudolfové nejednou. Truhly ze stoleti 17. jednu aspon
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ponékud vykladanou viz na obr. 34., druhou prutovim zdobenou
a za sedadlo ustrojenou viz na obr. 35.

Dilezitou praci pfi truhlach mival i zameénik. Délaval k ni
opésani, rukavy, ,panty“ a zamky. PFi pékné truhle byvaly ty
véci dotlené pozlacovany tak
jako do roku 1566 mél baka-
1aF Jifik, o némz ctes, ze ,,mél
truhlu s pozlacenymi panty a
zamkem*. U prazskych Zelez-
nikd Cetl jsem v inventafi
z roku 1600 o ,zamcich slez-

skych vselijakym mustrem
udélanych“, dale o zamcich
Llipskych, Styrskych a malych
okrouhlych®. Hrub$i truhly
s vécmi cennymi ovinovaly se
fetézem a mivaly zamk{ néko-
likero.
O truhlach ,fetézem opasa-
nych®, ,pfepasanych“, ,oto-
cenych TFetézem* nejcastéji
¢teS na pocatku stoleti Sestna- obr. 3s.
ctého (kn. €. 1046 arch. pfr.)
a ponévadZ pozdéji o takovém prepasani necteS, zda se byti
soud na snadé, Ze tak byvalo jen v star$i dobé a jen pfi tru-
hlach sprostSich obvyklo.

Za to pozdéji naskytaji se truhly ,bité, ,obité“, jako mival
ve svém pokoji Jindfich Hrobc¢icky do roku 1600. (Arch. pf.
¢ 1174, fol. 76.)

Nékdy bylo zavfiti tak dOkladné, Ze Ceskd truhla nebyla
by dala v tom pfedek nynéjSim pokladndm vzdorujicim pobertovi.
Vzdyt ne jedenkrate ¢itdS v inventafich, Ze nejen rychtaf se



Tti

slavnou komisi popisujici, ale ani zamecnik do truhly dobyti se
ani nasilim nedovedl. Takovou truhlu mél v celetné ulici krej¢i
Gregor Mellar, jenz umfel r. 1578. Touze dobou dali pséati péni
v inventaf svrchu psaného Jifika bakalafe ode tfi studnic: ,v svét-
nici nahofe truhla velika, pékna, nova, do té sme nemohli a z&-
mecnik ji nemohl odmeknouti.”

Teprve kdyZz o nékolik dni pozdéji zamecnik Valentin na
truhlu se rozbéhl se v8im ,.veftatem* svym, povolila a z ni se
vyvalily poklady v truhlicich menSich zavfené: talife, kment,
patefe koralové s jablkem stfibrnym, kradelicek dfevény s grosi,
v jiné krabicce zlaty Fetéz, v jiné zase kostky, hfeben stfibrem
obloZzeny a jiné drahocenné titéry.“

Ze v truhlach velkych slozeny byly truhly mensi, to shledal
jsem uz roku 1464, kdyZz Anezka ChotéSovskd odkazuje ,truhlu
velikd a mald truhlici v té veliké truhle®.

Z takovych truhlic menSich vyvinuly se pfihradky a ,vyta-
hovadla®“. Jan Golid$ r. 1611 mival takovou truhlu vykladanou
s vytahovadlem a v ni cejchy a jiné vinuti. Nékdy mivala truhla
i nepravé dno, pod nimz skryvaly se véci nejcennéjsi. To skryté
misto zvali ,skrejsi* a fikali, ze jest ,skrejs“ pod ,pFitruhlim®.
Tak stoji psano o mydlafce Katefiné Jeyzlerové, Ze po ni nalezli
LU loZze v truhlici pod pfitruhlim v skrejSi v méchejfi malé
neberné penize v uzlicku a mnoho bernych®. Truhly byvaly téz
na nohadch a stavaly v pokoji pfi zdi. Katefina Cukratka, ma-
jitelka prdchoditého domu v rynku, pise v k3afté, Ze odkazuje
komusi ,truhlice okolo postele, po kterych na postel vchazim
i truhlici Zlutd podle truhlice veliké“.

Stavaly tedy i u postele, coz véc psychologickéa: v truhlach
bylyté poklady. Kolik stala staro¢eska truhla, o tom vime drobet.
Bylat' ovSem cena relativni. V star§i dobé& drzi ndm ponékud
ruku Prokop, truhlaf, jenz v k3afté svém (dsky; mise. 92)
r. 1523 pravi: ,Truhlu jsem fermeZoval dvakrat a dno pfivrtoval
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a Ctyfi truhlicky do ni délal, stoji « mné na dvacet let, nalezi
Pytlikové; jeji muz dal nékolik pleskd tenkych, néco hrebickl
k vokovéani zdmku; nedal ani pantu, na kterém viko visi ani
rukovéti a o to sme se rozchézeli. Sacuji sob& za praci pdl
kopy ceské.”

Tu se dovidame aspon, kolik stdla prace na truhle. Ne-
priSla-li sobé Pytlikova pro truhlu celych dvacet let, toz nestéla
asi za mnoho vic nezli truhlaf chtél od dila. Matou§ Zeletavsky
v Praze mél r. 1538. truhly za jedenacte kop! Y pllce stoleti 16.
cenil kdosi truhlu ,Hadrem obkladanou* Etyfmi kopami miSen-
skymi, tedy dvéma ceskymi (12—14 zI.). R. 1564 cenili u $mej-
dife Faltyna z mostku truhlafské dilo a to tak, Ze jedna truhla
na nohach byla za 20 gro$ mis.; jind za 40; truhlice Zelezna
za 4 kopy.

O néco pozdéji shledali jsme u kupce Ambroze Nettera
Zlutou truhlu vykladanou, jejiz cenu usoudili znalci za pdl Sesté
kopy; zédmek pfi ni za tfi kopy; jinou truhlu téZz vykladanou
se sloupky za pUll Ctvrté kopy a zamek jeji za pll druhé kopy.
TyZz kupec mél i truhlu Zeleznou; jejiz cena byla v deseti kopach
miSefiskych. Y Rakovnice téze doby cenili okovanou truhlu za
tfi kopy.

Kdo by chtél zevrubnéji povaziti cenu starofeskych truhel
pravé dotenych, tomu sluziz zprava na pfirovnanou sem schvalné
pficinéna, ze totiz v té dobé, kdy cenéna truhla ctyfmi kopami
miSefiskymi, koupils koné za 10 kop mi$., dva voly za 11 kop
mi$.; ajehné za 7 gro$d Cesk. Tehda byl bys za lacingjsi truhlu
koupil uad tficet vepfll drobnych a za Zeleznou truhlu i za onu
Zlutou vykladanou, kterou mél kupec Netter, byl bys koné strzil.

Na pocatku stoleti sedmnéactého cenili u truhlafe Mikuldse
Hornika (r. 1607 arch. pf. € 1174 foj. 245) truhlici kopou;
dvé truhly bilé na nohach tfemi kopami; u truhlafky Salomeny
Englsterové r. 1611 v platnéfské ulici cenili ,truhlu velikou
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vykladanou“ dvéma kopama a sedmi gro$i. E. 1614 ocefovali
pani z radnice a pfisezni truhlafi vdové po Janu Grejfovi ,tru-
hlici bilou prostou bez zadmku®“ 30 krejcary; almarku Zlutou
ofermezovanou se zamkem vic neZ dvakrate tolik, totiz 1 ryn-
skym zlatym a 40 kr.; almaru velkou na 3aty péti kopami
miSefiskymi. Kdo by zase tyto ceny chtél né¢im znédméjsim
uvazovati, véz, Ze té doby davali Zejdlik piva za 1 krejcar, pintu
za Ctyfi, husu za 30 kr.; a strych Zzita, urodilo-li se, .byl po
dvou kopach. Chces-li pfirovnati truhlafovo dilo truhlicné ajar-
inami k dilu jinému z té doby, tedy cti v Pamétech slanskych
(od Laciny), ze r. 1600 délal truhlafF za 32 kop 32 stolie do
kostela a za ¢tyfi kopy pofidil stolici panu dékanovi. Byla tedy
leckteras skfiné prazska drazsinezli oltaFni stolice dékana slanského.

Ted ohledejme v nékolika domacnostech almary i truhly
a pohledme, co do nich stafFi skladali. Bezdék pozname kus Zivota
i ztéch mrtvych véci. Co v truhly kladeno, lze povédéti oviem
strucné, slovem. Druhdy schovavali do nich vSecko, co mélo
cenu. Kdyz vznikly jarmary, sdélovaly se truhly o poklady
s jarmarami. Nejprve zpronevéfilo se truhldm nadobi, po ném
Saty chodici a knihy. Yinuti ¢ili pradlo zlstavalo v truhle. KIé-
noty téz byvaly truhldm povzdy vérny.

Ovsem byvalo za vSecken ¢as dosti lidi takovych jako byl
Martin Pfikupnik, prazsky méstan na pfikopé bydlivsi, jenZ dal
r. 1520 psati v kSaft, Zze schoval dvacet kop ve vsi VIkani
v komofe pod kamenem na pravé ruce ve zdi, kde kfiZz na
kameni jest“. Takovi méStané nevéfili ani Zeleznym truhlicim.

NuZe, navs$tévme starozitné lidi vSech stavli a pohledme!
Zachaf Petr mival do r. 1471 ,v truhlach racha tensi se vSimi
prostéradly“. (Mise. 26. dsky.) Martin Kotlaf r. 1477 skladal
do truhlice Slojife — takové truhlice zvany byvaly $lojifné. (Mise.
92 dsky.)
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Knéz Prokop di ve svém kSafté r. 1524 (mise. 92): ,,U Sli-
venského na rynku mam tfi truhly, v jedné nadobi Zelezna,
v druhé cinova a knihy, a mezi témi knihami je dvacet kop
a jsou to bilé penize, a v tfeti skla.“ Sklo bylo tehdaz jesté
cennd véc. | protoZz poru€il knéz obsah téch truhel prodati na
milosrdné skutky a ,prdzdné truhly aby zlstaly Slivenskému®.

Jiz psany Bakalaf Jifi (j 1566) mival v zelené truhle ,3atl
vinutych 28 kusl a mozdif“; v truhle Zluté, ,koZich feftatovy,
soukenny kuni, plast s vejlozky aksamitovymi, byryty aksam.
dva, kabat po pas hfebickového damasku, kolar tykytovy bez
rukavl, otfely plastik Zensky, knihy sedmnactery, dva kofliky
a Cisky stfibrny, jedna s muzickem.*

V jiné truhle mival Bakalaf pasy se stfibrnymi puklicemi,
obojky perlové a Skatuli s ¢epci hedbavnymi a zlatymi, pradlo
a svoji ,reverendu Samlatovou®, kterou nosival jsa bakalafem.
V jiné truhlici byly jen Saty vinuté; a v jiné zase mél prsteny
mosazné i stfibrné ouhrnem 25, sekryt zlaty, zépony a penize
zlaté i nékteré ,vohnuté“ a dva probodené. Ty nosivala nebozka
Bakalafka bezpochyby na $idfe kolem hrdla nebo kolem rukou.
Mival Bakalar jeSté hromadu truhel po komoréach. Jednu zname
svrchu. Tu totiz, do kteréz zédmecnik se dostal. Kupec Lorenz
Lochman od VI¢ehrdlli r. 1564 mival tfinacte truhlic velkych
i malych ajen tfi almary. V truhle nejvétsi, kterou choval dole
v pokoji klenutém ,mél 7 koflikd stfibrnych s kraji pozlace-
nymi, Ctyfi kofliky podluhovaté se dvéma Strychy pozlacenymi*,
jiny s pfikryvadlem, slanky stfibrné, Izic rovné takovych dva-
nacte, pouzdro nozd a pradla o tfi stoly. (Arch. pf. & 1172)

Yejde$-li o malo let pozdéji do bytu MatidSe Teplického,
pisafe desiti soudcl prazskych (r. 1572 ibid.), v dlouhé tfidg,
almary neuzfi§, za to truhel dost. Y jedné jest cinové nadobi.
Y ,truhle malované“ poznal bys Saty pé&né pisafovy: tfi kozichy,
dva cerné ,,horckopy“, dva kabaty barchanové, cepice tfi kunami
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podsSité, biryty soukenné, plstku s pérem na hlavu a koberce.
Y truhle ¢erné mival knihy; v truhle tfeti mens$i méla pani
pisafova rousky a zlaté i stfibrné prsténky na 3idrce Gerné,
Cepec zlaty, zapony a pentliky perlové na hlavu, patefe koralové
a jinou drobotinu cennou (arch. pf. € 1172 fol. 110).

Souvékovec jeho, jargeltni advokat Matou$ z Téchenic mival
dvé almary a tfi truhly ve svém byté. V truhlach nasli jsme
Saty chodéci v jedné, ubrusy a jiné vinuti v druhé, cejn v tfeti.

U bohatého vinafe Zikmunda Preylicha v tfinacti svétnicich,
sklepich a komoréach spocital jsSem osm truhel, almary jsem ne-
shledal ani jediné. Truhly i obsah stoji za Fe€. Y komofe proti
svétnici jest truhel patero. Jedna vysazovana a v ni ruch a vy-
givani i facalitl, cejch hromada; cejchy jsou ,s modrymi pru-
hami“, ru€niky i ubrusy jsou s kvéty damaSkovymi, servity
s kvéty karmazinovymi; v truhle druhé, malované, sloZzeno pll
étvrtd centnéfe cinu; byla tedy obsirna. Saty chodici mival pan
v truhle plechem obité. Bylo tu nékolikero kabatl, jeden ,,majici
rukdvy vSicek na skrze krouzky proSivané“, jiny s rukavy koze-
nymi, tfeti bavlnou vycpavany; mimo to byly tu suknice né-
mecké i vlaské, klobouk brundvicky, plasté atd.

Y truhle &tvrté, rovnéz malované, byly mimo koberec Saty
zenské damaSkové i tupltykytové, mantlik popelicemi podSity
s pfedky kunimi. O téch Satech oznamovala vdova, kdyz pani
prisli popisovat, ,Ze ji to neboztik prve nez jeho byla, k ni
domov odeslal*.

Posléz v cerné truhle mival prazsky ten vinaf a majitel
Styi dom( zlaté véci a stfibrné: jedenacte prstend, ofech indicky
s pfikryvadlem do stfibra zasazenym, fetézy, fladrové Izice, pasy
a ,lity“ gro$ se svym obrazem.

Na pavlaci jdouc z mazhauzu stala ¢ernd truhla s vafenim;
v sini pak choval Freylich ,v truhle starodavni s pfihrddkami*
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pavove pefi, zavazi a jinou drobotinu. Y jedné truhlici mivala
pani kofeni.

Na odpor tomuto vinafi prazskému byl souvéky s nim pisaf
desiti soudcl Florian Pretlik pfitel truhel i almar. Obojich mél
hodné. V svétnici velké mél almaru se sklenicemi a v nich vody
palené. Truhly tu nebylo. Za to v kancelafce, pokojicku hned
vedle, byly truhly dvé, almary téZz dvé; vse plno knihami.
V ,sklepé“ velkém (v pokoji klenutém) stala truhla Zzelezna
a v ni byly klenoty opravdu zajimavé: patefe Cili rGZence, jeden
s obrazem Joba a Krista pana, jiné patefe s groSi a s tolarem
saskym; zndmo, Zzet modlivaly se staroCeské pani na patefich,
na¢ uz Rokycana zle touzival. Pry pfi tom nic nemyslily. Na
véecken splsob to pravda jest, Ze se pani patefi svymi chlubi-
valy jako Saty a proto na né navéSovaly penéz s ousky, zrn
stfibrnych, drahého kameni.

NeZ nechme pomluv a pojdme zase do truhly Zelezné pané
pisafovy. Korali mél v ni do tfi hrnkd, prstend dvacet, Fetézl
nékolik, v méchyfi 100 zl. uherskych sehnutych na $iilirce a na
$ilrkach jesté 57 zl. a tupldukatd, jeden s lodi, jiny s hvézdou
a coz jestd jinych penéz a peniz@i! Ctouci numismatik méjz
chut: pisaf mél v truhle Zelezné tolary, groSe, pacy vse krale
Jana a cisafe Karla a v ,bejkovci v modrém papiru“ grose jiné
vselijaké. Z past tu slozenych asi nejnadhernéjsi byl onen
Lstfibrny a pozlaceny s rizi¢kami velikymi a s fetizkem, jablkem
a zvoneCky“. Coz byla pani pisafova pysSnd, kdyz ho sobé na
boky vzala! V truhlici ,,Cervené na nozickach“ byly zase penize
zlaté ,,nesehnuté“ a kofliky. Dva z nich mély na sobé obraz
sv. Floriana, patrona péné pisafova. Y truhle velké okované
mivala pani Cepce s perlami, s rlzemi zlatymi na &erné pldg,
jeden c¢erny hedbavny s perlovym okem, jeden ,schozely“, toce-
nice zlaté s perlami na hlavu, vénec bily stfibrny divce na hlavu,
perlové pentliky détské, pefi papouskové, noZe, vinuti mnoho.

G
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Tu v tom sklepé velikém staly podle truhel jmenovanych téz
dvé almary a v téch byly 3aty chodéci, ale ne vSecky: u dvefi
jesté truhla ,bila“ méla v sobé ,reverendu é&ervenou s predky
tykytovymi“, kabat a kolarek, ,vSe starodavnym dilem*“. Y ostat-
nich komnatdch a komoréach stalo jesté truhel nékolik a v nich
lezela pestrd michanice.

V jedné byla mouka; v jiné ,mnoho vinuti“; v tfeti zase
vinuti, ,fértuchy Zenské i nabirané, rukavce, vople¢ni kosile,
puncochy platéné, koberce, konve a talife“. V truhle ,malované“
mival péan fértuchy prosté i vySivané, v. nich 18 tenkych
péknych zbirdnych a provazky ztocenych i détinskych, patuchy
i se zlatou tkanici a dva s bilym vy$ivanim, 28 rukavcl, tfi
kosile muzské vysivané, jednu ,détinskou k smrti“, 14 facalitd
(34te€kd), z nichz dva ,tisténé“, karkulicky détinské, cepce,
nacelnicky s cernou tkanici. V truhle ,proti stolu“ mival pan
hromadu nadobi cinového a médéného, z néhoz racte vSimnouti
sobé cinové ,nadoby, jako v ni byva majové maslo v houskach“.
PFi té nadobé, ktera svéd¢i o vybrouseném jazyku naSich otcd,
lezi Skatule a v ,,ni spravedInosti mésta SuSice k soudu zemskému
v té pfi o sklad soli“, pan Pretlik byl totiz také advokat; k tém
»spravedlnostem* tiskly se ,,dvé Stuky mitlinku na pytle“, kazda
po tficeti loktech suSickych, platna na sta loket, cejchy a par
stfevickd tureckych, pantofle aksamitové, rukavice koZené. Pod
truhlici tou valela se zbran: ,zarukavi a Sorc brnény“. — Nelze
odejiti od Pretlika a nevSimnouti sobé v pokoji jeSté jedné
slicné truhlice. Byla ,Zlutd na zelenych nozi¢kach“ a naplnil ji
neboztik rouSskami Zenskymi. Na podlaze mél péan sprosté truhly
dvé a v nich ,chmel lonskey dvouletey”.

A ted jinam! K panu Pavlovi Zipanskému z Drazice, cis.
rychtafi (t 1573). V svétnici velké truhel nemél. Misto nich
byla tu jedind ,alméarka koutni“ a ,kanceldfka“ na sklenice
a knihy. Za to v komordch sama truhla. Y jedné truhle ,ple-
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chem pobité* mival kotliky, ,jeden v splisob kalicha udélany*,
fetézy a vidlicky stfibrné a nékteré Saty ,vodévaci“. V truhlici
druhé zelené choval pasy stfibrné, korale, ,jeden na splisob
jelenich rGzka*, kozich, tfi ruénice, kopi, ¢ekan, vohaiku z pefi.
Y jiné truhle koberec na sténu, talife, svice, konvice; ve Ctvrté
truhle pradlo, cepice a cep meédény; v paté truhle misy a misky
cinové, mapy a vselijakou jinou ,dribez”,

Podotknouti jest na rozchod, Ze pan mival k tém truhlam
jen ¢tvero almar. Dvé jsme popsali svrchu, v tfeti byly knihy
a Ctvrta ,ve zdi“ obsahovala konvice.

Pan perkmistr hor vini€nich Medaf mival (do r. 1568)
v truhlach svych knihy a papir.

V sini stala ,truhla velikd“ a v ni bylo papiru dobrého
g /o rysu, lacingjsiho 13 rysl a pdl tfetiho rysu Cerného trha-
ciho papiru.

Na mazhauze staly tfi almary plny taktéZz papirem. Ostat-
nich pét truhel naplnéno bylo knizkami ,malymi, rozli€nymi,
v nichZ i kancionél ¢esky s puklami.”

Obratime-li se na chvili od velikych pan méstskych k femesl-
nik@im, toZ roku 1570 navitévme nejprve sladovnika Rehofe
Konika. Y inventafi jeho svrchku domovitého neni hrubé Feci
o truhlicich. V almafe jedné ma 8aty, a v druhé 88 syrG! (arch
pf. €. 1172 fol. 70). Jiny sladovnik, Jan Eoudnicky v domé
Bozsypalovic jdouc k zidim, zaviral do jedné truhly 3aty, do
druhé nadobi cinové a to ,ZejdlikG deset, konvi fadovnich pro
hotké pivo 20, konvi po p0l druhém Zejdlikl 6, poloupinetni
tfi, jednu ve tfi pinty, dvé po Sesti zejdlicich“ a jeSté néjrolik
jinych bandasek, z nichZz pitelé pijice u Rozsypall chladivali
sobé hrdlo. U sladovnika Jana Kautského spocital jsem r. 1572
truhlic desatero, almaru se Saty jednu. V truhlicich zaviral
Kautsky véci nam odjinud povédomé. V jedné 80 kusl ,vinuti“.
Na odpor tomu v dlouhé tfidé téhoZz roku byl bys nalezl u sla-

6*
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dovnika Bartouska S$est jarmar, sudd dost, détil dost, penéz
méné a truhlu Zadnou. Aspofi nemluvi se v popise o0 ni. Zato
souvékovec Matou§ Golias, sladek u sv. Jilji proti Sladkym, byl
pfitel starodavnych truhel. Mé&l nahofe v komofe v truhle zelené
62 kusy ,vinuti“; vedle ni stdla truhla Zluta tolikéz plna vinuti.
Ale svrchu na tom vinuti lezely poklady, jichZz sobé vS§imneme.
Nejprve tu jsou paniny péatefe dva, kazdy o 36 stfibrnych
zrnkéch; tfeti patef o 48 stfibrnych zrnkéch a tolikéz kora-
lovych. €tvrty patef jest néjak hrozné dlouhy: navinuto v ném
64 zrnek stfibrnych a 64 kordld. — Ale nastojte; tu lezi jesté
jeden patef a ten je chlapik! Mat v sobé 76 zrnek zlatych
a pravé zase tolik kordld c&ervenych. Byla to asi pékna ,,pfi-
prava Zenskad“ Cili pardda, kdyZz pani kolem rukou ovinula sobé
zrnka zlatd a Cervend. NeZ neni dosti toho. Kazdy rGZenec ma
na sobé je$té zavazi: grose lité Ctyfi, plltolary a tolary, na
jednom penizi stfibrném a pozlaceném jest obraz ,,svatého mistra
Jana z Husince“; na jiném visi ,stary gro$“, na jiném ,zasa-
zeny kfistal do zlata“. To uZ pochopujete, Ze nebyly rizZence
na to jen, aby se pfi kazdém zrnku Septala panu Bohu modlitba.
Penéz GoliaSovych v truhle bylo 55 kop miSefskych.

V ,,okované“ tfeti truhle pozorujeme vinuti a Saty panovy,
nékolik koZichl, poctivice koZené, &epice — jedna aksamitova
vysokd — reverendu a ,koSili pancifovou®, ruéni¢ky i tesaky
a jinou zbroj.

Ve Ctvrté truhle bilé slozeno cinové nadobi. V kterémz 61
konvice na piti! Jedna i desetizej'dlikova! V posledni truhle
méla<pani ,vafeni“. A kdyZz jsme navstivili jednoho Goliase,
pojdme k druhému, jenz Zzil do r. 1578 ,u Goliasd“ v Zelezné
ulici, tam, kde na domé dosud ohromny obr Golid$ jest nama-
lovan. U veliké svétnici jsou ,v koutech almary pfibité“, v nich
nadobi — ze svétnice veliké vidéti do vedlejs§i komory nebo
komnaty a tu jsou truhly. Jedna plechem pobitd a v ni bibli ¢eska
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v Cerném aksamite a jiné poklady i dluzni dpisy. YSak o ty
poklady sdéluje se tu jeSté nékolik jinych truhel: v jedné je
panina ,roucha kftiteIni“, ¢isky, kofliky, jeden na ,splsob
hrusky*, jiny ma na vrchu Zaloudek*; v truhlici fladrové kfizem
vykladané je hodné penéz: tolard se lvy, gro$d holych po
deseti krejcarech, pact a dudk( vseho v3udy nad 3est set
kop miseiiskych! V ,Zluté truhle® vysazované, zdéli pdl tfetiho
lokte, je vinuti a pfi ném ,gro§ s ouSkem a na ném obraz
cisafe Karla“.

Y jiné truhle zluté Saty byly. Skladal do ni pan také zbroj,
ale pani Anna oznamuje, ,Ze jest zbroje neboZtik pan p0jcil
do cechu®.

Nechejme sladk( prazskych, jejichZ truhlice svédectvi davaji
o dadvném bohatstvi toho slavného ceského Femesla, a podivejme
se k truhlicim postfihace Jana Strejce (| 1574) a to jen tém,
které jsou na sini pfi ruce. Jsou to truhly tfi, jedna malovang,
a po nich poznati jest soukenika postfihace. Jsou v nich slo-
Zeny ,polstafe z vokrajkd, Galounky okolo stolu, koberéek z vo-
krajkG na stdl“ a podle mnohyeh Satd i ,zavazi soukenické“.
Mimo tyto véci zajimad nas vSetecky jeSté ,Sest tabulek s figur-
kami malovanymi, svicen s pannou mofskou, plat s mfizkou,
na niz jest vorel, andéli¢ek na stdl pro stl, postilla Spanibergii,
pateficky akStejnové kolem ruky®“. Jinych véci zanechame,
pospichédmet'.

Kdybychom chvétajice zabéhli k zndAmému impressoru Janovi
Ji¢inskému a téz jenom na mazhauz Cili velikou sin, vidéli
bychom ve dvou truhlach nemnohy 3at tiskafe a spolu knihafe
prazského, coz n&s dnes malo zajim4, ale spolu shledali bychom
ve dvou velikych truhlach sloZzenou tehdejsi literaturu krdmskou:
Pisnicky vazané, modlitby Yojifovy, Knizky o poklong, svaté
dialogy, Evangelia graeea, knihu ,K3afty“ FfeCenou, Syracha,
Isidorus, R& duSe, Gersonovu postihu, grammatiku Philippi,
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kterou se trapivali hoSi tehdejSich ,,gymnasii“, ¢eskou arithmetiku,
neSpor, némecky Zzaltdf pozlaceny, mald evangelia; Ceské malé
knizky ,,8prymovné“, knihu ,,Dar nového léta“ FeCenou. Dialogl
20 exemplafd. V téch dvou truhlach vsecky dotéené knihy pfi-
praveny byly k trhu po nékoliku malo exemplafich; za to dole
v sklepé pfi zemi lezelo jich na sta: katechismd s historiemi
ku pfikladu bylo tu pfi smrti tiskafové r. 1591 nad p0Ql tie®
tiho sta kusd (266); o Pokloné 150 kusl, IsidorlG 79, pisni
rocnich 90 atd. Také v dolejSich truhlach bylo nékolik novych
knih prve nejmenovanych: byly tu modlitby Dykastovy o 220
kusech, knizky o vé&Eném manzelstvi 163 kusy, o Bruncvikovi
567 kusd a 12 slabikafd — némeckych (arch. p¥. & 1173 i. 229).

Tent' rdz tehdejs$i Cetby. Prevdznou vétSinou byla ndboZzna:
obsahujic pisné, Syracby, katechismy, lIsidory, evangelia, zbozné
patriarchd ksafty a'postilly; ve $kolach dbali grammatikou a dia-
logy jen latiny — divno dost, ze tu prodavali také arithmetiku.
Co do cetby svétské bylo jiz pfed sto lety v periflé husitské
dosti lidi, jako o nich kazal mistr Rokycana: ,Kdyz &teni zanou
anebo néco dobrého po cesku, mnozi by radéji sly3eli, aby jim
néco zacal, jezto by se tomu dabel zasmal, o markytkach* —
takovym prodaval neboztik impressor knihy ,,§prymovné“ a jinym
knihu o Bruncvikovi, o niz a jeji pfibuzné ,Stilfridovi“, tehdaz
také Cteni oblibeném, psal zase Veleslavin ,Ze jsou to fatkari“.
Onen némecky slabikéar, posléze v truhle vzpomenuty svédci, Ze
se CeSi za vSecken Cas samochtie pferadi némcivali. Doékalaf
se kniha ,,Kterak Cech némecky a Némec ¢esky uciti se ma*“
od roku 1567 az v dobu bélohorskou trojiho vydéani!

Od impressora chutné pojdme k panu paterovi knézi Jindfi-
chovi, fardfi u sv. Michala, ohledat almar a truhel. Najdeme
véeho malo! | to charakteristické! Knéz byl tou dobou C¢lovék
chudy, sluzebny, na svatého Havla a na sv. Jifi vypovidany a na-
jimany. Svatomichalsky pan faraf (t 1584) mél ,almaru koutni*
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s knihami dvaceti dvéma, pfi nich tobolku knézskou — a v ni
gro$ jeden. V jedné ze Ctyf truhel, v truhle ,bilé* i v druhé
podle ni bylo néco méalo Satu péané farafova. Dva liS¢i kozZichy,
jedna cernd reverenda slu$na, druhéa sukné dlouha stard. Pan
nosil také ,platéné plundry“ a poctivice kozené, puncochy vazané
a kratké puncochy kozené. Ostatek nestoji za fe¢. Y druhych
dvou truhlach bylo do padesate knih, coz chudému knézi ke
cti jest.

Jiny velebnicek knéz Pavel Kamill, arcipry$t Krymlovsky
(y 1585), byl bohatsi. Mél svij ddm v zadusi svatého kiize, a sem
pohledneme. Y ,dlouhé bilé“ almafe 36 mis vétSich a menSich,
talife, 6 konvic hostil pan arcipryst. Nad almarou zban hlinény
s rozlicnymi figurkami svédectvi vydaval, Ze byvalo v sini nékdy
veselo. Na ten konec i v druhé almafe pohotové byvaly sklenice.
V truhle jedné knéz mival 26 latinskych knih, fysiku, Luthera —
v druhé truhle ,u postele“ slozeno bylo 12 fértuchl, 19 rukéavci
a kosili 8, viecko Zenskych, a vacky aksamitové panim. V jiné
truhlici pozorujeme ,voltaficek dfevény pékné malovany*, Zensky
Cepec, tisknuty Satek, koSili knézskou, vacek stary aksamitovy
téz knézsky, ,paucniky a Zenska roucha“. Y ,pfitruhli“ choval
arcipryst ,jablko stfibrné a pfi ném kouli sklennou rozlicnych
barev; pak nddobu médénou pozlacenou ke koufeni“. Patrno,
Ze ke koufeni pokoje. Tabaku Cechové jesté nekoufili. V malé
truhle mél pan zajimavy kontrast: rlzenec dievény cerny —
a vazky pro zlaté. Penize zlaté bylo totiz dobfe odvaZovati, po-
névad? je Zidé obfezovali. Y ,malované“ truhlici povalovalo se
»Sitko plechové a struhadlo se Zenskym paucnikem®. Posledni
truhlice byla plna hrachem (arch. pf. ¢ 1173 fol. 23).

Ted honem jesté k nékterému Sevci pojdme poznat truhel
a skfini. Z potulek svych po inventafich zndm dost chudych
Sevcl. Ctim je, nebot ani jediny ¢&esky Svec nebyl bez knihy.
VSak prec jeden nemél knih: byl to r. 1571 Jan Maly v dlouhé
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tFidé. A kterak to, ze nemél knih? Vysvétleni: ,Mé&l 11 kopyt
starych, ve veftaté 10 par( zlstava, co vojaci nedopalili“ (1174
fol. 391). Tedy chudas pohofel!

Ale na poznanou truhlic a Zivota v téch truhlicich zavieného
nelze jiti k chudym $evcdm. Navstivime bohatého mistra Jana
Postula naproti zlatému kfizi, kteryz co do bohatstva zadnému
prazskému sladkovi neda predek. V hofejsi svétnici vedle po-
stele ,s firhankem* stoji truhla ozdobna, v ni pradlo sloZeno;
v koutni almafe 29 knih. Neékteré otevfte, abyste poznali Sevcovy
povahy. Bibli, konfessi, Zivot Adama, Zalmy v Cerveném aksa-
mite, Perla pisma svatého a jiné je$té nékteré knihy svéd¢i o mi-
strové zbozZnosti. Dvorskd Skola, Rozmlouvani sedldka s u¢enym
muZem, Smrti tanec, Kniha mudrcd svéd¢i, Ze byl $vec mudrc.
Latinské knihy, Petrarchu, Paedia Cyri, Dictonarium Danielis,
Testamentlim graecolatinum Bezae — ty knihy snad zdédil po
nékterém latinském predkovi. Ci i na nich ¢itati umival?

V nékolika truhlach v téze svétnici byl Sevclv ,vorkaf“ —
hotové dilo a kGZe. Bylo ho velmi hojné, tolik, aZ sleZelo se.
Jen stievicd kordovanskych pdl druhého sta pard! V truhli¢ce
malé mél Postul stfibrné lzice, pasy, kofliky, 12 prstend, Gepce
zlaté tfi paniny, a tolar s napisem ,recte faciendo neminem
timeas“. Po komoréach shledali byste tfi truhly se zbrani, v niZ
i tfi muskety a nékolik truhel se Saty chodécimi i vinutymi.

V kréamé mé Postul vic almar nezli truhel. V téch almarach
je mimo prehojny Sevcovsky ,vorkaf“ jeSté 20 knih, vétSinQu
obsahu zboZného; ale Kalendafr historicky, Rejstfik historicky
a Cesta Prefatova oznamuji, Zze mél Postul smysl i déjepisu
a zemépisu pochopny; prava méstska v almaFe stojici oznamuji,
Ze byl Svec také juristou a ,Carchesiliv bi¢ Zidovsky* Zaluje,
Ze Svec byl antisemita.

Kdybyste neliknujice seSli do sklepa Sevcova, v3ak byste
méli jeSté vétsSi uctivost’” k nému. Nepomnim ani toho vina
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Ltarantového*, jez pijel pan mistr mlsny, pomnim tu v truhle
veliké onéch 63 knih, z nichz nékteré velmi zajimavy. Ku pfi-
kladu tenhle ,Filosofsky Zivot, Cest a nevinna Zenského pohlavi,
PapezZska kronika, Kratochvil Paprockého, psané proroctvi Gakého
mnicha, psand historie o plavenise do Ameriky, Vé&necek po-
ctivosti, Prava a zfizeni zemska, Descriptiocorporis humani,
dva dily o svobodé manzelské, Panensky vénec“ a jeSté jiné
a jiné knihy dilem potvrzuji povahy mistrovy prve vytcené,
dilem novymi povahami je doplfuji.

A coz byl mistr rytifské mysli! Ve dvou truhlach velikych
mél zbroji dvacet celych a dvacet sturmhaubl (pfilbic) i rukavic.
Oblékl-li do toho nékdy své tovarySe nebo jiné ,,pacholky véale¢né*
a sam se jim postavil na celo, nelze ani poehybovati, Ze pan
mistr i jeho armada vypadali pékné (arch. pf. 6. 1174 fol. 460).

Posledni dim, do néhoz vejdeme na podivanou truhlic
a jarmar, budiz na uhelném trhu; v ném umfel bohaty méstan,
postfiha¢ suken a 3Smejdif prazsky Jan Kropa¢ z Krymlova
r. 1613. Ten bohaty pan, majitel tfi dom@, mival v pokoji
nejprv ,truhlici s détinskymi vécmi“. Na mazhauze stdla mu
truhla s ruénicemi a Sesti ,starymi plesnivymi kabaty a kaliho-

tami“; v téze sini bylo nékolik almar se zbroji a s knihami
a hudebnimi partesy; v tfeti almafe byly ,8aly hlinéné novo-
kfténské“ — tedy keramika umélecka, ve Ctvrtou skladal péan

cejchy, plachty a jiné vinuti.

V svétnici pfedni libi se ndm v jarmafe 648 kop na du-
katech, fetéz vazici 241 dukéat, zékon cesky na pergamené
z r. 1417 psany, Theatrum historiarum mundi na regalnim
papiru s figurami. Sem pokryval také pan své majestaty, jeden
o mlynech Sitkovskych zr. 1490, list o postoupeni dvora v Letkach.

Ve sklepé, do néhoz se vchazelo ze svétnice, stdla Zelezna
truhla s penézi a majestaty. V druhém sklepé ,podlejSim*
v truhle ,vykladané“ mél Kropa¢ préadlo. Tf¥inacte koSil muz-
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skych, devét Zenskych! Tot summa nejvétsi do -t¢ doby spoci-
tand. V té truhle vykladané zajima nas Zenskd pardda: 12 na-
udnikl s krajky, 38atky zlatém a barvami vysivané, fértochy
kmentové s krajky. Ale toho neni dosti! Je$té v péti truhlach,
z nichZ jedna byla €ernd a jind ,,na nohach®, bylo hojné vinuti,
589 loket platna ,mandlovaného i nemandlovaného®, S$atl cho-
décich a penéz! Dukatl s krkavci 200 kusd, bez krkavcd 255,
irokych tolar( S$likovskych 415, saskych 12, koflikG 15, Izic
stfibrnych 38 atd.

Coz to byla v méstanskych domech ¢ceskych hojnéd kofist’
bélohorska! Nelze o truhlach skongciti bez poznamky, Ze které
truhly stavaly v pokojich a komorach g&ili sklepich nasich otcd,
mivaly i drobné a drobnéjsi sestry, jimz byvala Gloha jinaci.
K drobnym pfFic¢in vSecky truhlice cechovni, kteréz sobé femesl-
nicti poradkové, at' mistfi at' tovary$i ode davna pofizovali na-
kladné. Neni div to! Truhlice mivala v cechu vyznam pfimo
posvatny. Jednak v ni chovana privilegia cechovni, a jednak —
snad pravé pro ta privilegia — zvykem bylo, pokud truhlice
v hromadé misterské neb tovary$ské byla oteviena, potud kde
kdo musil chovati se pfislusnym Fadem a etiketou dosti pFisnou
i na ony doby néZznou. Proto byvaly truhlice ty FemesIné po-
fizeny, nékladny. Podivejte se jim v musei méstském! Jsou sic
zase vékem mlad$i nezli naSe studie sobé preje, ale coz v nich
umélosti, ba leckdy i v baroku pékné elegance! StarSi pfekrasnou
truhlici s figurami chova ceské museum. Sem hodi se vzpome-
nouti, Ze jsem naSel r. 1487 ,cechovni velikou truhlici“ za-
psanou v deskach zemskych (Mise. 36) — a ta byla plechova.

K drobnéjsim sestram velikych truhel také pficisti jest
ku pf. onu ,truhlicku aksamitovou brunatnou k prstentim®, které
mivala pani Alzbéta od péti korun (y 1570), a potom vSecky
truhlicky Svadlinské nebo ,truhlicky Svadlinkdm*, o kterych tak
Casto Cisti lze v knihach popisnych. Uz ve 14. véku byvaly
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klenotné a Svadlinské truhlicky femesIné a druhdy i nadherné
délany. A tak zlstalo obvyklo. Vizte jen slinou onu skfifiku
Svadlinskou, kterou chova museum pané Naprstkovo! Zajisté se
vam na ni zalibi andélicek na harfé tfistrunéné hrajici!

I takové truhlicky byvaly malovany. Malovanou mél Florian
Pretlik svrchu jiz vzpomenuty r. 1583. V malované krabici té
mival o dva stoly IZzic stfibrnych a 12 s lvicky pozlacenych,
12 na drzadlech se znamenim F. M. a s obrazem sv. Floriana;
v pouzdfich i v $atku i v pytlicich skryval ,zéklady na penize
pljcené“. Tedy pan pisaf deseti soudc mél v malované truhlice
zastavarnu.

| pfi téchto malych truhlickdch vyskytuje se €asto barva
jen jedina. Nékdy pfipominaji se téz krabice cinové a v Pisku
si Ondfej Kenz aZz po r. 1661 schovaval ,list zachovani svého*
v krabici plechovou. Od téchto kovovych krabic jest krok ke
»Stoku Zeleznému na penize“, kteryz jsem nalezl v jedné apatyce
prazskeé.

Malych truhlic a krabic Gzkoprsi bratfi byvaly ,bejkovce
a tvofidka“. Oba nazvy staroCeské, obyCejné kozené néjaké
futradly zuaéici, zmizely uz z feCi naSi. Ale byla tvofidka i bej-

kovce téZ ze dfeva. Kniha arch. prazs. & 1172 mluvi o ,dfe-
véném tvofidku, v némz 50 kop grosQ* zavieno, ar. 1566 Zaluje
néjaky pasif, Ze ,mu kdos ukradl tvofidko pfezek“. Do ,bey-
kovcl“ také davali penize. Aspofi jisté to vime o mlynéafce
Mandalené roku 1575. (Arch. pf. ¢ 1172, fol. 154))

Které truhlice pékné stavaly v komoréch a svétnicich staro-
Ceskych, ty mivaly v8ak nejen drobné, nézné sestficky, alebrz
i hrubé tety a kmotry a jiné pfibuzenstvo ,syrovéjsi povahy“.

Minime tu ,jarmareéni truhly“, truhly ,pocestni“ okované,
bité, pobité, opasané, se zamkem ,petliénym*“. Tyhle truhlice
zastupoval nékdy galantni ,sud jarmareény s uSima“. Takovy
usaty sud ku pfikladu mival r. 1568 vackaF Jakub Simon v Praze.
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Co se naposled almar samych tkne. o nich bude brzy do-
mluveno. Jak zavodily s truhlami poftem a co v sobé chovaly,
0 tom jiz promluveno: zbyvé doloZiti nékterou zpravu z jejich
historie a povédéti, kterak méstska jarmara vypadala. Ze se vy-
lihla z truhly, to jistd véc. Kdy, to se nevi. Ale jiz v tfinactém
-stoleti v Evropé mivali na jihu i na zapadé jarmary. Pry byly
nizky a polepeny ¢asto pergamenem, jejz malif omaloval. Po-
zdéji je napoustéli olejem, barvou, fermeZujice a trouce je. Ye
oftrnactém veéku jali se truhlafi skfiné pékné prokladati, vysa-
zovati a fezbarskym dilem FemesIné zdobiti.

Od té doby Castéji prokladany skfiné fezbarskymi ,,obrazky“,
jichz byvalo ¢im dale, to vice; obzvlasté kdyz do Némec a do
Cech druhou polovici 16. véku pfFiSla z Italie renaissance. Tu
napodobil truhlaF motivy z pfirody, obliboval sobé v akantech
a jinych listech malebnych, rad lepil na jarmaru antické sloupky,
ozdoby perlové, zubové, masky, sfingy, karyatidy a jinou klas-
siekou druz, jak to vidél na stavbach. Jarmary braly na se
podobu architektonickou, byvaly o nékolika patrech, Cili jak
v Cechéch Fikali, o nékolika ,podlahach“, mivaly vlysy na Cele
tak jako predchldkyné renaissanénich jarmar, skfiné totiz go-
tické, na vrchu mivaly zubatd cimbufi jako hrady a na dvefich
kruzby pékné vinuté a pletené, jako dosavad zfi§ na oknech
gotickych nasich kostell.

Lze Fici v té pfFiciné, Ze Cechové prFes pfimou importaci
z Francie a z Vlach i pres plsobeni sousedd némeckych mivali
své zvlastni spdsoby u vécech uméleckych. Véc nedivna. Némci
nejsou také tvlrci ani jediného slohu stavitelského: goticky je
z Francie, roméansky a renaissancni i barokni narodily se v Italii —
ale kazdy ten sloh si zosobili Némci néjak splsobera svym a Cesi
Asi napodobné.

Jarmary u nés vyskytuji se v pramenech koncem 14. véku,
od kteréz doby pocinaji se studie naSe. Mozna, Zze byly uz dfive
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v bytech mésStanskych. Ondfej Krejsa, jenz umvel r. 1430, méi
»almari dvé*, do nichz, jak se zd4, skladal cinové nadobi. Ovsem
soudic po cizinském jméné jarmary — armarium, méla by skfii
nejprve chovati v sobé arma — zbrané. Divna také véc, Ze v téch
vSech knihach inventarnich i k3aftovnich, prazskych i venkov-
skych, které jsem dosavad precetl, jen jedinkrate (!) nalezl jsem
po Cesku slovo ,,skfin“ a jindy vzdycky jarmaru, almaru i aumaru
a v zapisech starSich latinskych ,scrinium®. Ze tfi ,skfiné”
mél Vanék provaznik r. 1487, to CteS v knize miseell. 8. 26
pfi zemskych deskach.

Jako truhly tak i skfiné byvaly za vSecken ¢as aspon malo-
vany, kdyZz ne vysazovany. Zhusta CteS o jarmarach ¢ervenych-
a Cernych, tedy tak obarvenych, jako dnes neni pravé obvyklo.
Nezfidko C¢te§ také o jarmarach bilych, zelenych a Zlutych. Jsou
to tytéz barvy, které zndme z truhlic. Koncem stoleti fermezo-
vali truhlafi jarmary téZ na ofechovo.

Co do skladu ¢teme o skfinich ,,s dvojim zavfitim*“ a o né-
koliku ,,podlah&ch“, o jarmardch s mfezi a s mfizemi a s tru-
hliky uvnitf. R. 1565 cenéna ,almara se Sesti truhlickami vy-
tahovacimi“ za kopu miSefiskou. R. 1613 téz étli jsme o ,jar-

marach za sklem“. Podle mista nejcastéji — skoro v kazdém
domé — naskytuji se ti jarmary ,koutni“, jarmary ,ve zdi“,
v ,prampouchu®“. — ProhliZejice k obsahu, zvali pfedkové nasi

jarmary ,misnikem*®, Spizirni jarmarou, ,jako se v ni chleb
chovava“, librafi, jako v ni knihy byvaly, ,kancelafi“, v niz
ukladali sobé listiny i knihy.

U Vlacha Troilla, kupce, nalezl jsem r. 1572 ,kancelaf
dfevénou zbofenou“. V ,kancelafi“ Janu Kropafe z Krymlova
byloj_r. 1613 nalezeno 648 kop na dukatech a jiné poklady.

Od polovice stoleti 16. &tes také o ,jarmarach k Satim®,
ale Castéji poznavas, ze do jarmar davéany knihy a nadobi. Pan
Pavel Zipansky, cis. rychtaf, mival ,v alméarce koutni v pfi-
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hradce sklenic kfistalovych a jinych pozlacenych dvacet s pfi-
kryvadly, svicen sklenny, véelijaké traktaty* z roku 1547, méstim
smutné pamatného, ,vejpisy“ z knih méstskj*ch. Y ,kancelarce“,
kterdz stala v téz svétnici, mival knihy a oufedni listiny. Libo-li,
pohlédneme do nich. Jsou tu registra na vini¢ni néaklad, supli-
kaci néjaké Senkéfky, kterd vina dava naproti rathouzu, poruceni
mistodrzicich v svazku, suplikaci svazek od mistodrzicich ode-
slanych, registra starych odQinrti, vejpisové z desk, listi pose-
lacich od osob vsech tfi stavd 12 svazk(, poznamenani stran
iid0, ktefi tficatého penize nespravili r. 1570, a ve ,Ctyfech
kalnyFich (?)* jeSté jiné vSelikteraké pisemné starosti pana
rychtéafe cisafského.

Nékterd jarmara v staroCeské domécnosti neobsahovala jen
véci jedné, nez vdecky vSudy. Takovy babylonsky zmatek vizte
u povédomého pisafe Floriana Pretlika (j 1583). Ten mél skfin,
v jejiz ,hofejsi podlaze* byly Zenské Saty a koSile panovy cho-
dici, kazdodenni“, bylo jich jen pét; v druhé podlaze byly zase
Saty; v tfeti kofeni, Skatule Safranu, pepf v pytliku, v hrnci
zédzvor, kvét, hfebiCek a tfi klobouky do lazné; ve Ctvrté podlaze
mél pan pisaf Ctyfi hrnce medu pfepuSténého. Bemeslnici mé-
$tansti mivali ve svych koutnich jarmarach anebo v skfinich na
mazhauze stojicich také sv0j ,vorkaf* anebo FemesIné nadobi.
*Sladkové chovali v nich cinové nadobi hostem i sobé; co bylo
vzacnéjsi, skladali v truhlu, co mélo byti na hotové, stalo vjarmafre.

Postfiha¢ sukna — Jan Strejc — mival do roku 1574 u ve-
liké armafe ,hobliky a véci truhlafské*; kupci a kraméafi do
jarmar skladali hedbavné a jiné latky prodejné, na coz mél
kupec od péti korun ArnoSt Hybner r. 1539 i ,almaru fladrovou*
m(Dsky mise. 92); apatykafi sypali do truhlikG svych jarmar
ezlatym papirem vylepenych suché kvéty a jind sucha lékaFstvi —
-cukréfi davali do ,jarmar s mfizemi“ cukr a konfekty; cukrér
Mikuld$ Zelander (r. 1613) mival alméarek ,s mfizkami na suSeni
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piskotd* Sest, almarku na papir zelenou, v kramé almaru s tru-
hlickami ¢ernymi, regal s truhliCkami patnacti a v jiné"jarmare
LSuptovny“ pozlacené a tim splsobem kde kdo, chtéje miti véci
a potfeby k ruce hotové, uzival jarmar, kdezto v truhlach za-
viral zésoby, poklady.

Co do cen vime, Ze r. 1607 cenili méstSti pani neboZztikovi
truhlafi Hornikovi, jenz mél ,délnici“ nemalou ve c¢tvrti Lin-
hartské, ,,almaru se dvéma truhliky* v tfech kopach a 30 groSich.
Ten délal nafadi z prken smrkovych a borovych, jichz pod-
skalskou kopu pani cenili v sedmi miSenskych kopach (asi 21
nasich zlat.).

Sousedka truhladfka v platnéfské ulici Englsterovd mivala
prkna jesté lacingjsi. Zbylo po ni roku 1611 pCGl ¢&tvrté kopy
prken lipovych, smrkovych a borovych jedno druhému na pomoc
po 9 groSich i po 5 groSich (tedy naSich 45 i 25 kr.). Ji oce-
nili pani ,almaru oStrejchovanou kropenou* za kopu miSerniskou
(3 zIl.); putna ,sazi na barvu“ 28 groSi ocenénad oznamuje, €im
truhlafka barvila almary na ¢erno. Jinde touZe dobou ,$acovali®
pani z rathouzu ,almarku o dvou kusich v hromadu se vstavu-
jicich se Suplaty” ¢tyfmi kopami a 15 gro$i mis., jinou ,,almarku
o Zeleznych dvifcich s plechy déravymi“ za 1 kopu 20 gros(;
.jarmarku se Subovanou mfezi“ dvéma kopami a 7 groSi. U cu-
krafe Zelandra cenili star§i truhlafi ,alméarku nizkou, hlubokou
a Srajptis na ni“ za kopu 15 prosl. U truhlafe Jana Grejfa
r. 1614 cenili ,almarku Zlutou ofermeZovanou se zamkem*“
jednim rynskym a 40 krejcary.

S tim odpusténi vezmeme od jarmar, abychom pfihlédli
k drobnéjsim vécem, jez mivali nasi pfedkové méstansti v obytech
svych bud z potfeby bud na ozdobu.

Vratme se tedy zase ku st&nam a stollim; vizme malované
knihy a obrazy. V dobé husitské neni o pracech malifskych
mnoho zprav. SpiSe pohledame hojné zminek, Ze obrazy zbozné
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se bofily, kazily. Tabofi jich nectili a po Taborech za v3ecken
gas dédilo se a rozdifovalo minéni obrazdm protivné. Neni po-
tfebi dotykati se ta Ceskych bratfi. Pomnéme jen co piSe farar
u sv. Stépana Jan Oupicky v knizce ,BoZi Oumluvy“ Fecené
a r. 1571 tlacené. Pry etiti rytiny a obrazy jest domnivati se,
Ze ty véci spasena &ini Clovéka a za obraz koupeny, zet da Blh
pfi nejmenSim raj. Prvni modla pry pochazi z Assyrie. Kral
néjaky Nynius dal sobé pro lasku udélati ryty obraz zemfelého
otce Bechlie — a tat' byla prvni modla. Obrazy ,se blh leh¢i,
sluzby jeho se zmenS$uji, sprostnej vejda mezi ty rytiny otevra
Usta zevluje po nich, zapomene na modlitbu i na slovo Bozi’l
Tu ovsem fe€¢ o ,rytinach“ chrdmovych, ale nelze nemniti, Ze
takovd minéni plsobila i v dim. 2Zda se tedy, Ze v dobé hu-
sitské, kterouz klademe aZ do smrti Jifiho, ba az do €asd Vladi-
slavovych, k domaci potfebé a téZ chloubé malovali ¢esti maliFi
nejobyéejnéji jen bible. Aspofi v té dobé v pramenech nezavadi$
o nijaky obrazek jina€i. Za to na bibli, aby byla aspoi pékné
psana, nakladu neSetfeno. NejstarSi zprava o pisafi umélci jest
zr. 1416. Ctemet totiz ve vzacné knize archivu prazského
(€. 992 fol. 15) z mnohych Ilatinskych zapist prvni Geskou
smlouvu umélce Jana z Kralové Hradce s panem Janem Bab-
Stejnem o bibli, a to smlouvu zajimavou velmi po mnohych
stranach (uvefejn. dr. Emlerem v Pam. Arch. 1887). Jednak
z ni doviddme se, kteraké byly honorafe za takovou praci a pak
poznavame povahu umélcovu a nepochybné ijeho kollegl. Hned
z pocatku pozorovati, Ze byl umélec chud. ,,Mam pséati kvintern
veliky“, tak pravi, ,na kterémZto ma byti 50 Fadkd na kazdé
kolumné z patnacti grosd, ale Ze jiz pro mG chudobu pan Jan
Babstein dal mi jest napfed pll druhé kopy, protoz méam jemu
kvintern psati po desiti groSich.”

Pracoval tedy umélec z penéz napfed a dosti draze poskyt-
nutych. Nezmizme dale: ,Slibuji vSecky kapituly a vSecky tituly
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knih rubriku znamenati tak, jakozto slusi; slibuji, ze se nechci
na pisrné horsiti v téch knihach, ale lepSiti.“ Tat charakteristika
nestdleho umélce, jejz dlouhé dilo zmrzuje. Déle: ,Mam a sli-
bujem, Ze v nizadné jiné pismo nechci sé uvazati, dokavad
téchto knih panu Janovi nedokondm.“ Tot' zase rdz umélce ne-
kone€ného, jenz to ono zacav nic na konec dovésti neumi.

. Rozumi se pfi moudrém urozeném panu smluvci, Ze ne-
prestal na slibu umélcové, alebrz i psati dal, kterak bude trestén,
nedostane-li slibu a smlouvé. Chudy illuminista zapsal se totiz,
»2€ knih, z kterych bude psati dobfe chovati jich neztracovati
ani kde zastavovati, pakli by ztratil, Ze je chce zaplatiti vedle
voly péané Janovy; pakli by této Gmluvy nesdrzal, ¢ehoz, boze,
nedaj“, volal na sebe pravo, vézeni ,aZ by to vSecko dokonal“,
ba volal na sebe ,,pané rectorovu obtizni kletbu“.

Aby c¢touci neminil, Ze vSickni lidé toho uméni byvali takovi
chudasi, vyznavam, Ze nalezl jsem v deskach (mise. 26. B. 8.)
zpravu o souvékém malifi Blazkovi ze Srbée, jenz mél dim
v Opatovicich v Praze a statek v Srb¢i, a z prazskych knih
méstanskych nékolik znam umélcl, ktefi dosli prava méstan-
ského, coz pfedpokladd pfec jméni nékterakého. Z praci malif-
skych vselikterakych zachovala se potomkim od Vladislavovy
doby nejedna pamaéatka hodna podivu.

Jsou tu evangeliaria, modlitby a knihy, jez pofizovali sobé
bohati lidé k svoji zbozné potfebé; jsou tu znamenité kancio-
naly, gradualy, bez nichZ pozdéji nebylo snad ani jednoho kdru
literatského.

Kterak pékné malovany byly knizky modlitebni a jiné
k potfebé domovité, vizte pfikladem v universitni knihovné
kodex o Zivoté svatych otcG na pousti, druhdy v Pamatkach
arch. vypsany, kterému se v lofiské vystavé videfiské tak po-
divovali, 7e jsem juz mnél, Ze tam pro paradu na vzdy zdstane.
Na téZ vystr\é bylo Ize podivovati se &eskému Sternberskému

7
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evangeliafi, malovanému r. 1505 v Plzni, jehoz majitelem jest
pan Figdor ve Vidni, coz mimochodem feceno ukazuje, kterak
se Geské véci umélecké rozprasily do svéta. Stéstijesté, Ze kniha
psana Cesky, byla-li by latinska, zajist¢ pomohla by rozsifiti
rejstfik prace némecké.

Co do radzu téch praci pravé vzpomenutych poznamenali
jest, Ze v nich zapasi pravé tak jako v jinych vytvarnych uménich
oné doby gothika pozdni malebnd s renaissan¢ni, kterou do
Cech Vlasi pfinesli. V pané Figdorové knize pozoruje$ vedle
gotického néafadi renaissan¢ni okoli; v knize o Zivotech svatych
otcd v knihovné universitni jest goticky pokoj a nékolik listd
pfed tim renaissancni komnata.

Takovych knih zboZnych, modliteb i kancionall, nepfestali
malovati nasi otcové az do bélohorskych dob; nepochybno bude,
Ze tak mnoh& bible pergamenova, mnohy gradual, o némz ¢teme
v inventafich a knihach k3aftovnich, byvaly malbami zdobeny,
skvostné vazany v tlagené klzi neb i aksamite, na némz pfibity
pukly i z kovu drahého. Takova kniha stadvala v pokoji ovSem
také na chloubu. Co se nadélal takovych knih a knizek Jan
Taborsky z Klokotské hory, fabrikant kancionald a spolu spravce
orloje prazského! Jeho prace trousily se po celych Cechach
nepocitané!

Co se tkne svétskych obrazl obzvlasté v Ceské domacnosti,
to vyznati jest, Ze prvni o nich zminky dé&ji se teprve v prvni
ptli véku 16. Pfed tim znadme nékolik popist staroceského
statku domovitého, néktery jiz od r. 1400 — ale nikdez FeCi
neni o néjakém obrazku.

NejzajimavéjsSi — a nepochybné docela nova — jest zr. 1533
zminka v kSaftovni knize (Mise. 92 P. 8. pfi zemsk. deskéch)
o nékterych obrazech, které mél Pavel illuminator.

Tenté psal: ,Mam také Ctyfi tabule, na jedné tvaFr cisafe
Karla a jiné tfi tvafi jsG téch panicliv, ktefi na svdj naklad
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dali stavéti kostel na zdmku Prazském; i byl jsem Zadan od
kanovnik( prazskych, abych jim je prodal, protoZ budouli ehtiti
je miti, at’ za né dadi tfi kopy gro$l misen. Vorsile, sestfe mé.
Vorloj bici s kronikami odkazuji panu Jakubu pisafi radnimu
z milosti a lasky.”

Touze dobou zac¢inaji se trousiti zpravy téZ o fezanych
obrazech. E. 1521 méla Johanna Bercinka z Dube, v Praze
bydlici, v pokoji svém ..truhlicku s bozim umucenim®, (arch.
pf. ¢ 534 fol. 43))

Podobnych zprav pfibyva €im dal, to vic, a v druhé polovici
16. véku lze je zvati hojnymi. V knize archivu prazského
€. 1172 c¢te§ léta 1565 ,0 malovanych figurdch® i o biblich
nakladnych u leckohos, Salomyna z Kovin, ktera umfela r. 1568,
inélad ,Ctyfi tabule malované.“ Kupec Hebn3trejt mohl chlubiti
se ,osmi tabulemi malovanymi“. Truhlaf Krejcar byl takovy
malby milovnik, Ze si pofidil i ,umyvadlo cinové zlatém a bar-
vami vynasené“ a pfi tom rovné pral i fezbarim, nebot mél
,obrazky bilé z alabastru.”

Touze dobou c¢astéji ¢te$S o malovanych ,,¢alounech” a ,kol-
tryudch.“ Jifik Bakalaf (j 1566) mél také péknou drahu pla-
netni vymalovanou v svétnici podle ,orloje zavéSeného.” V jiné
domaécnosti méli ,tatrmany se dvéma détmi z bilého alabastru®;
jinde nalezli jsme ,matku perlovou s obrazkem Fortitudo“
(r. 1570). U pekafe Pénivody, jenz umftel r. 1570, shledal bys
Lfigury na platné malované” a nékteré knihy pékné. Marta
lvakaska, vdova, méla ,stit stfibrny s helmem a na ném erb
émeleovany se zlatém a barvami“. Jinde cte§ o ,svicnu s pannou
mofskou“. Y létech sedmdesatych zacind se cast&ji diti zminka
v knihach inventarnich o ,kontrfektech“. U jednoho truhlare
prazského bylo r. 1575 nalezeno aZ pét kontrfektl. (ibid. fol. 211).
Byt cisafského rychtafe Pavla Zipanského z Drazice (y 1573)

stoji pFicinou obrazl za navstévu. V svétnici veliké mél ,koberec
7*
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na sténé, figuru Ecee Homo, a Symbolim apostolicum®. V jiné
svétnici visely vedle sedmi kord( na sténé ,cCtyfi figury, t¥i
mapy, a jedna figura vokrouhlad na dfevé“. V svétnicce nad
sklepem také byla ,figura.“ V sklepech €ili klenutych komorach
mél bohatstvo v truhlach, obrazd ne. (ibid. fol. 122). Zajimavé
kusy umélecké mél v téchze létech Vavfinec Golid§ v domé
LU pavi“ v ulici Zelezné. Tu visely pod jelenimi rohy ,dvé
koltryny, na jedné obraz Adama a Evy namalovany, na druhé
Zuzany; item obraz Patientie a obraz Majdaleny.”

V létech nésledujicich vSech téch malovanych i Fezanych
véci pfibyva poctem nékde i hodnym podivu. TJ Hanu$e Falka,
kupce, (y 1587) shledalo se dvacet (!) malovanych koltryn a ,,drak
malovany na, dlouhém platné“. (Kn. arch. pf. ¢ 1173 fol. 93.)
V domé u sluncl v celetné ulici téze doby mél Jakub z VIka-
nova osm koltryn v ramci. V téch létech také jiz se uda, ze
nejsou prameny skoupy slovem, povédit’ leckdy, kteraky obraz
byl. U Zuzany Streytovy z Yarvazova, kterdz obyvala v domé
u stiibrné rdze, shledali jsme ,kontrfekty na skle J. M. krale
a kralovny francky, figuru v rdmci a na ni obraz muze bez-
rukého a nohou piSiciho,“ coz po aestheticku byl asi vrchol
nechutenstva. Dale méla pani ,kontrfekt détinsky a to hlavicku
z vosku bilého; obrazl s kfidly jako andélickd osm se spodky
barevnymi stojatych, tabulek hlinénych s obrazky ve splsob
alabastru patero, obraz alabastrovy panny Marie, ba i misu
dfevénou malovanou*,

Osm allegorickych obrazii na zdi viselo u bohatého méstana
Pavla Zlutického z Tfebokhova (f 1575) v domé u zlatého kola.
Mélté ,Italii, Antverpii mensi a vétsi, Maltu, Zigeth, Gottu,
Pragu a Fortunu.*

Véaclav Albrecht, v Zelezné ulici obchodnik, mél po rok 158&
dvacet obrazd ,v ku$ich na papifich“, na nichz namalovéana,
»passio Christi“.
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U Jana Skreyty Sotnovského na Smerliové visela na zdi
,figura se Samsonem*® (do r. 1590).

Skoda Zze r. 1594 zevrubnéji nepopsali pani z rathouzu
pozlstalost Mikuldse Streyta od stfibrné rGze, jehoZz manZelku
i s obrazy svrchu jsme drobet poznali. Ont zanechal po sobé
»dva kontrfekty cisafské“ a 14 figur i kontrfektl jinych!

Naproti tomu nepostfehli jsme u bohatého zeleznika Kyrch-
majera, jehoz byl veliky dim u andéll vedle sv. Michala, obrazu
ani figury nizadné nezli ,mappu svéta“, (r. 1594). Byl to kupec
na penize honny, s nimZ v soudnich knih&ch prazskych potkéavas
se nékolikrate. VZdy soudi se o penize a statek.

B. 1592 byli pani z radnice volani na popis domovitého
statku malife Ambroze, jenz mél dim v ,caletné“ ulici a za-
hradku na VySehradé. Pani pozvali k sobé malife Matiase
Ivluckého a sklenafe Jakubu Kuchlera, aby neboztika kollegy
pozlstalost ocenili. Za ten odhad — to vime z artikuld cecho-
vnich — méli mistfi z kopy tfi krejcary. Pani pfisli a v svétnici
sotva ze si vSimli ,almarky bilé, nizké s nékterymi barvami
skrovnymi a prostymi.“ Za to na déle stanuli v komofe, kde
v truhlici mél AmbroZ nékteré klenoty, v nichz i ¢epec se zlatém
stfibrny, srdécko kalcedonové, patef koralovy (88 zrn) a sto
Ctyfi zlaté uherské na 3iGfe i kurfifstskyeh tolard 112. Mezi
prsteny téZ tu jeden ,mosazny se Zabovym kamenem*.

Zastavili jsme se s ctoucim u té truhly, aby poznal pfec
zas jednou maliFe, ktery néjaké ty tolary mél. Ponévadz hledame
u malife véci malifskych, nevSimneme sobé hrubé ani ,dvou
lozi pod nebesy s firhalkem zelenym*, ani té kolébky zelené,
v niz kfi¢ivali malifovi potomci, Dorna i Simeon, ani té fady
cinovych mis, tali¥d, kotlikd, flasi a konvic, z nichZ jedna ,jest
dila starodavného®. Téch deset roziii kuchyiskych, a 3est zban(
s viky cinovymi jest malifi drobet na pomluvu. Ale nedt!
Pokazen-li Zaludek, poradil tdmhle doktor Kopp, kniha ,cCeska
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likaFska“ pevné svazand, a jednou za ¢as vyhnaly ,melankoliekou
krev* mistrovu tuhle téch Sestero banék a pusStadel.

Hoj, tut néco malifského! ,Dva Stampuchy“ — v nich
néco méalo psano, malovano nic — ale vedle nich lezi ,kniha
velkd z regalniho papiru do bilé klize svazana, v niz figury vsech
arciknizat rakouskych®; tu zase kniha ,kunstpueh, z nizto se
pacholata malovati u¢i.“ A dost? Kde ma ten clovék dilnu neb
délnici svou? | tot musite nahoru pod krov, tamté bylo nejvice
svétla. Tam na stole i na zdi dost véci na podivanou. Na zdi
vidime ,kontrfekty nékteré umrlych osob barvami bledéjsimi na
papife vymalované; kontrfekt neboztika Valtera a jeho man-
zelky.” Nac¢ tu visi také devét rucnic a deset ,forem k ruc-
nicim*“, odpovédi necht se trudi, komu libo. Na stole pozoru-
jeme: ,dvé C¢inky, pouzdro s piStalkami, tfi tabulky mosazné,
tficet dvé formy volovéné, iformu médénou a forem z gypsu
slitych Sestero“. Tot samé modely a vzorky, dle nichz Ambroz
maloval; i to pouzdro s piStalami ukazuje k néjakému pohan-
skému pénbickovi. Tu také krabicka s modrou barvou a podle
ni ,jinych barev v skromnosti.“ Na jiném stole¢ku je hromadka
Lkunstukd malifskych vselijakych, zrcadlo ohnivé, 9 kusd médi,
dvé starodavné hruky Zelezné, 9 kun$tukd v knizkach svaza-
nych, mosazné linie“. Y kouté stoji ,pres dfevény na olej“.
Tent atelier malife Ambroze r. 1592.

Na sini jest komora, v niz sklad mistrovych praci bud
hotovych, bud nedodélanych. Sem vstupme tedy také. Nejprv
pozorujeme ,kontrfektd neb land3aftd nydrlandskych pét“,
ty koupil Ambroz ,na palace“, rozuméj na hradé Prazském,
kde kupci leccos ciziho prodavali. Tato zprava zajimava.
SvédCit’, Ze naSi umélci také kupovali sobé vzory nizozemské.
Z vlastnich praci Ambrozovych visi v pokojicku ,kontrfekt Jana
Zizky, kontrfekt ngjakého mladence bez ramu, &tyfi velka epita-
phia nedodélana, a 8 kontrfektd jinych téZ nedodélanych, a po-
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sléze kontrfekt neboztika pana Vancury.” Na zemi se valeji
kameny na tfeni a ,spraveni barev“. Na rozlouenou vstoupime
jesSté do ,suchého sklepa“ pfi zemi. Ne Zebychom tam vidéli
néco malifského, to jiz ne — ale v malovanych truhlach lze
poznati vkus malifovy Zeny. Zda se, Ze byla ,roudnici“. Jsou
tu kolovraty, forem 3&vadlecich desatero a co rouSek a vSeli-
jakého vinuti! Jsou tu ,ubrusy kostkového dila“, nékteré
»,S mFizemi v prostfedku*, fértuchy Zenské ,sbirané téz s mfi-
zemi“. To vinuti s mfizemi jest nepochybné pradlo s vlozkami,
krajky a vysivanim. Skoda, 7e neni v knize zapsana cena téch
véci pravé vzpomenutych.

Doktor Bann z Fenixfeldu, sekretaF pfi komofe cCeské
(y 1596) byval milovnik obrazli. U ného se tedy chvilku zasta-
vime. Bydlil proti sv. Jilji. V svétnici ,,pravé proti kdru kostel-
nimu“ na sténéach vidéti ,,obrazy nebozky pani Bannovy, neboz-
tika syna a dcerky; Ctvrta tabulka namalovana se smrti.“ Divny
vkus ta Ctvrta tabulka. Na jiné sténé visi ,erb J. M. CisaFské“
v ramé; dale ,na sténach z oboji strany ¢ernym suknem obitych
figura na platné malovanad sv. Zuzany, jind Adama a Evy, figura
sv. Daniele se vy a mappa, vée na platné a do rdmcl pojeno.“

Yezme$-li v archivé prazském do ruky knihu inventarni
(€. 1174) z doby po roce 1598, na prvni mzik pozorujes, Ze
v méstskych domech proti 1étdm pFedchozim obraz( vselikte-
rakych vic a vice. Kontrfekty osob Zivych, obrazy naboZenské
i mythologické se stfidaji. Ale onéch prvnéjSich jest poctem
nejvic. BohuZel zase a zase dovida$ se, Ze tu a tam je obraz,
ale nepovédi tobé jaky. Svicnickdf Hon ma ,figuru v ramé,
ktera slove Charitas, Fimsy zeleny okolo pokoje a na nich Sest
figur v ramcich.“ Tu musi$ vziti za vdék holym poétem. Skoro
na zlost cte§, u Sturma neboZtika ze nasli ,deset tabuli malo-
vanych na platné v ramcich a ¢alouny s figurami.“ | za téchto
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let oblibovali sobé nejedni v obrazech, wua nichZz byli namalo-
vani lidsti prarodice Adam s Evou.

Z kontrfektd napadny byl mi r. 1600 onen, na némz
v skupiné vymalovanbyl ,muz, Zena a osm déti. U Martina
Neytynkara rukavi¢nika r. 1599 nalezen ,kontrfekt po smrti
malovany.“ ,Obraz cisafe v ramci“ shledal jsem u Adama
Smukyfe r. 1600, jenZe zas nedi se, kterého cisafe. Ka3par
lilovsky (j 1605) mél ,figuru v ramci sv. Yaeslava, obraz Sal-
vatoris.“ Zlatnik Hir$ obrazl na zdi nemél, ale za to péknou
»-madonu ve vosku.“ U sladka Freylicha nalezeno ,pét kupr-
Stukl v krabi¢kach. Katolici radi mivali v domech svych malé
oltariky. Jeden nalezl jsem u rodSmida r. 1600 na stole a
druhy ,z alabastru Fezany“ u fezbafe téhoz roku.

Bohuzel velmi prazdny popis nalezli jsme pfi r. 1605
u Josefa od bilého kfize v osadé sv. Stépana malého. Ten mél
»jedenacte figur v ramcich, kontrfekt svdj i manzelgin a obraz
zensky v Skatulce dfevéné skrze sklo prohlédaci.”

Tu se clovék podivuje pouze tomu hojnému poctu do-
t€éenych bezejmenych figur.

Téhoz roku popsali pani u MatouSe Krommera z Krunova
deset figur v ramich a ,effigies neboztika, jak 11a marach lezel,
po smrti vymalovana“, kterdzto zprava, nejsouc ojedinéla, jest
i kulturné zajimava. U téhoz Krommera popsali pani totiz
i ,figuru neboztikovuna platné“, tedy obraz pané za Zivota
jeho: divny tedy zvyk dati malovati téhoz pana jeSté jak
lezel na marach“.* Pan Krommer mival v komofe taky néjakou
,figuru starou, effigies caesaris a voltdfik na stolecku s figu-

* Pan Petr z BoZmberka, posledni rodu, byl téZ po smrti malovan
(B¥ezan); r. 1G04 z rozkazu soudniho malovan zabit} Hanibal z Semberku;
¢eehura mali¥ maloval r. 1616 statého knihtiskafe atd. (Svétozor 1877.

Spott v ges. €. lék.) V archive JindFichohradeckém chova se maly obrézek —
kontrfekt néjaké urozené nebozky. Podivani nesli¢né.



105

rami vikol i kamen jaspis na voltai*. Podle oltaficka lezel
i ,jesuitsky biryt“.

Prostiékd jable€nice Katefina, rodem Vlaska, bydlici do
r. 1606 na fafe linhartské, mela mimo kontrfekt svého syna
neboZce i ,,hladky obraz Salvatoris v tabulce.“ Illed&s-li v knize
popisli prazskych dale, zase a zase ¢te§ o hromadé kontrfektd,
aniz pohodlny pisaf zapsal, kteraké to byly obrazy, zda podo-
bizny, zda krajiny, zda genry ze Zivota, aneb co jiného. VSiml
sobé Ctouci, Ze totiz slovem kontrfekt nelze vzdy mysliti sobé
podobiznu, tak jako ne figurou jen postavu. Zovouté knihy
i mapu ,figurovou“. V téch Ilétech také Castéji objevuji se
v prazskych domech obrazy apoStolské. Treytlar mél ,mappy
na apoS$toly”; kupcova Zymrmorovd meéla mimo ,figuru Jahelis
a sedmihradského knizete v ramci i dvanacte apostold malova-
nych v rameckach nevelikych®“. Podle apostold ted i cCastéji
nez prve ¢te§ o podobiznach panovnikd habsburskych. Rychtaf
Voves (j 1606) meél v ramech arciknizata rakouska Ferdinanda,
Maxmiliana a MatidSe. V jinych domech nékolikrate nalezli
jsme cisafe Rudolfa obraz.

Mimo rodinné podobizny, jez pofade nad jinymi obrazy
pfedek drzi, shleda$ tu a tam obrazek z miry podivny. Ku pfFi-
kladu rychtaf Voves svrchu psany mél ,v Skatulce sklo pro-
hlidaci a za nim Clovéka obnazeného zamezného; soukenik
Dyller mél ,kuprStuk na meédi speculum justificationis, figuru
hrabstvi Glacka, nové léto v rdmcich“; Mariana Pelfimovska
(y 1609), materialistka ze sirkové (KoneSovic) ulice méla ,figurku
0 potopé svéta.” Nezda se, Ze by vSecky rodinné podobizny
byvaly na platné jen: Retl méstan, jenz bydlel do r. 1507 proti
»stodole* u sv. Mikulase, mél svoji podobiznu i obrazek nebozky
dcery ,v Skatulkdch za sklem.“ Na zdi mél obrazy platéné:
manzelku ,prostfedni“ a ,eftigies manzelky posledni.“ Man-
Zelku prvni vykontrfektovati nedal. Reznik Slepicka (y 1610)
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mél v krabicce malé okrouhlé malované effigies Adama Lin-
harta“, stfibrny to obrazek. TaktéZ u Doroty Eadnické z Vyso-
kého nalezen ,obraz stfibrny neboZztika pana Horského* a jiny
obraz cinovy, jiny zlaty ,cisafe Maxmiliana s modrym safirem*.

PFfevrhujice dale listy popisnych knih méstskych postfehu-
jeme, Ze malo let pfed bitvou bélohorskou pocet obrazli v mnohém
prazském domé daleko pfebihd nad pocty dosavadni.

V domé Katefiny Sylvestrové r. 1608 bylo 12 figur vramich;
dejme tomu, to Ze neni je$té nic na div. Ale téhoz roku Altr-
Sperger, kupec, mél v rdmech obrazy dvacet tfi a cisafe! Staro-
prazsky kancléf Humburk (y 1612) mél figur tficet devét
a jeSté k tomu ,obrazy voskové dva a jeden mosazny pozla-
ceny.“ A coz teprv u pani Eadnické svrchu fe€ené! Tamté
obraz{l Sedesate pét na platné vse malovanych — svrchu po-
mnéli jsme jiz obrazkd kovovych; tot jakoby néjakd obrazarna
bylal V tom velikém poCtu obrazl byly ,tfi kontrfekty, 15 figur
a tficet osm figurek illuminovanych,”“ zbytek nazvala komise
popisujici ,,obrazy“.

Doktor z Lobru (y 1613) mél figur dvacet dvé v ramech
a mapu ,totius orbis“; u Jana Stehlika (f 1618) spocitany
tficet tfi obrazy, z nichz jeden ,effigies Syna Boziho“ a druhy
neffigies Panny Marie“.

BohuZzel také v této dobé predbélohorské Fidko kdy dovidas
se toho, ktery pfedmét ,figury“ hojnym poctem dotlené a vy-
¢itané zobrazovaly. OvSem dovis-li se nékdy pfec, pak je ta
zpréva charakteristicka. Jifi Sort, soukennik, pfikladem ma dvacet
okontrfektd cisafl Fimskych, z nichZ jest jeden arciknize Leo-
pold“, mimo to kontrfekt mistra Jana z Husince, Lutera, Melan-
chtona a Zizky, vSe v ramcich (r. 1613).

Také pfi smrti povédomého a bohatého alchymisty Lud-
vika Koralka z TéSina (1599) skoupa kniha ponékud propousti
pohledéti obrazdm a figuram neboZtikovym. Na velkém maz-
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hauze totiz visely ,figury tyto: Totius orbis descriptio, Europae
descriptio, Americae descriptio, Hungariae cum circumjacen-
tibus regionibus Hulsii, tabula, Germaniae descriptio, Bohemiae
descriptio“. Z tohoto vypisu neomylné postfehujeme, Ze se tu
i mapy zovou ,figurami“; nebot co tu jsme vycetli, jsou mapy.
Nez ¢temeZz na knize dale. Tu stoji, Zze neboztik Koralek mél
,obrazy a to cisafe Ferdinanda, cis. Maxe, Kudolfa, krale fran-
ského (nejmenovaného), kniZzete sedmihradského, sv. Jana, Zizky,
Benatek, Jerusalema a tabule vymalovaného ¢asu“, kteryzto
posledni obraz byl allegorie néjaka. Tu tedy vypsano urcité
Sestnacte obrazl, ale Koralek jich mél jesté 15 nejmenovanych.
Tot tedy také skoro mald obrazarna. Bylté Koralek vilibec muz
zajimavy — v domé hFebeuovském choval dvé sté Ctyficet knih
v soukromé knihovn&! Stésti, e ma eské jméno.

TéhoZz roku 1599 zanechal svému dédici Janu Fridrichovi,
siroté v kolébce, pan Sixt Theodosius z Ottersdorfu mimo hojny
statek domovity téz 3Sedesat 3est obraz(! Tot vibec nejvetsi
pocet maleb v byté méstanském pFed vojnou tficetiletou spoci-
tanych. A preSkoda zase, Ze nic bliz§iho se nedi o nich. Jedna
jedina urCena. Byla to tvaf cisafe Rudolfa. Z ostatnich sedm
zove ,figury neb koltryny na platné“, o péti di se, ze byly figury
na skle ajedna sluje v popise ,tabule Cili mapa“. Vic nevyctes.

U Jana Goliase, jenz ddm mél néakladnicky ,u Horskych
slove od starodavna“, nékolik obrazl bylo r. 1611 svétleji
vytéeno. Mél ,figur dfevénych malovanych, jenz paSije slove,
sedm; figury na Castky rocni se vztahujici; figury slove Fides.”
Ostatni obrazy se neudavaji zevrubné.

Posléze zastavime se u cukrafe MikulaSe Zelendra (r. 1613),
jenz asi mimo sladké konfekty i obrazy prodaval. Soudim tak
z nemalého poctu obrazl v jeho byté nalezenych, pfes to, Ze byl
v Praze se Sesti détmi na byté cizim, ,loZzumentem*, tedy
zajisté byté jen skrovném. V pokoji shledano ,19 kontrfektd
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na slepych rdmcich natazenych®“; v sklep& kde lihal, spo€teno
.27 kontrfektl, obrazli a land$oftd v ramich“. Y jedné almare
mél kuprStyky. Z inventafe Zelendrova na Stésti dovidame se
aspon ponékud, kterakou mély obrazy cenu. Patnéacte Fimskych
cisafl mu ocenili po jedné kopé; kontrfekt tureckého cisafstvi
za dvé kopy; obraz Krista Pana u sloupu cenén byl tolikéz
dvéma kopama; kontrfekt Fridricha krale za 15 grosd; , kontrfekt
stary Jeho Milosti Cisafské pani matky*“ téZ poSacovan 15 grosi;
»0braz Spanélé“ dvéma kopami; podobizny dvou malifd a ,k nim
jeSté jeden podmalovany kontrfekt“ vSecko vSudy za dvé kopy ;
devét Zenskych obrazd na tabulkdch cenéno po dvaceti grosich
bilych; pét ,kontrfekl détinskych“ za deset kop; mensi po
20 grosich bilych; obraz dvou déti za 10 gros(; jeden land3aft
za deset kop (1), perspektyv, coZ pfi zmatku tehdejSich nazv(
nemusi byti pravé opticky nastroj, Sacovan tolikéz deseti kopami
a ,lity obraz z vosku v rdmecku vsazeny“ cenén kopama dvéma.

Na pfirovnanou dotéenych cen stdj tu, Ze touZe dobou —
r. 1600 — zjednali Slansti pfi Janovi malifi celou archu k oltafi
velikému, aby ji barvami okraslil a misto mafasd modlitbu pang,
vyznani viry a desatero boZich kazani na ni vymaloval a zlatém
polozil, vSecko vsudy zjednali z devadesati kop a dvou strychl
Zita. (Slané Pamét. Lacina.)

Tu bychom vycitajice v jednotlivych domaécnostech obrazy
mohli skonati svoji obchlizku. Dosli jsme ¢asG bélohorskych.
Jestlize jsme v8ak pfes to jeSté otevieli nésledujici inventarni
knihy prazské pobélohorské, to stalo se uz jen k vili Skretovi,
slavnému malifi ¢eskému, jehoz rod za Maxmiliana cisafe nadan
pfislovim ,,Sotnovskych ze Zavofie* (r. 1570). Inventafe samého
Karla nenalezne$, z inventafe dédova, jenz slul Jan a skonal
zivot r. 1590, mnoho se nedoviS; ani z inventadfe Kundréta,
otce Karlova, nic sobé& vdééného nepohleda$; za to domovity

popis syna Karlova mluvi a u€i. A proto jsme ty knihy pozdéjsi



109

otevieli. VSimneme si ze sta $edesati &tyf obrazl, patrno i po-
slavném Karlovi zbylych, jen téch, které osvétluji nasi pfedchozi
praci. Nebot mame nepochybné za to, Ze latkou a mySlenkou
aesthetickou byly obrazy predbélohorské — mimo Zizkvi a refor-
matory — pravé takové jako r. 1691, z néhoz inventaf pochodi.
Obsirné vypsani jeho podaly uz Arch. Pamatky (VIII. 326),
ale jen tak, jak pisaf paté pres devaté do knihy psal.

My uvedeme sobé zajimavé obrazy v lad a fad. Nejprve
krajiny. VétSina jich v €ernych rédmech. Na jednom obraze
Ltece voda“, na druhém ,pusté staveni-L na jiném mofe malo-
vano; a zase jiny obraz krajinafsky osvézen ,pastyfkou“. Poetické
asi byly ,malické no€ni obrazky krajin, v nichz vychod mésice*;
»krajiny mofské“, jichz nalezne$ v inventaFi jeSté nékolik, svédci,
7e italské mofe na Skrétu posobilo tuze.

Po té vSimnéme sobé nékterych obrazkd SkFetovych, jez
zvifat se dotykaji a téz onoho druhu maleb drobnych ,,zatiSim*
zvanych. Tu postfehli jsme dva obrazky ,s kvitim*, velky kus —
»Stvani divokého kance“, jiny kus— ,Stvani jelena“ a nevdhame
Ctoucimu i toto prapodivné ,zatiSi“ oznamiti: ,,Dva obrazy stejné
se statou hlavou a okolo vseliké Zizaly*. Od zatisi ke genrtm.
Tu pozorujeme nejprve ,figuru, jak se poklad dobyva“, coz bylo
na ty doby, v nichZ si leckdo i od krale oufedni povoleni braval
k hledani pokladl, véru casovy obrazek ze Zivota. Dale jsou
v pozdstalosti Skrétové ,malovani Zebraci“, ,doktor s pacienty”,
»holandsky dryaénik; divokych lidi splsob; jak osoby v lese
spéji“, a kone€né ,histéria se starcem, jak na zemi sedi“.

Ze ,studii* tak zvanych, z obraz(i mythologickych a praci
allegorickych zajimavéjsi zdaji se byti jen tyto nasledujici. ,Hlava
staré zeny v okrouhlém pozlaceném ramé, Zenské osoba s hadem,
figura poboZnosti, nahd osoba Zenskd malg; veliky kus, na ném
Sest Zenskych osob obnazenych, jak muziciruji.“ Naha osoba
Zenska a starec, takovy obraz naskytuje se u Skrétl nékoli-
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kraté — tedy to byla oblibena latka. Dale toho splisobu obrazy
jsou jesté: ,Zenska osoba k prsdim figurovana, stary obraz Zenské
*0soby s napisy, pohanska vdova sedici, pét hlav muzskych starcl,
Yenu$e s mésicem ua hlavé, tfi malé osoby, jeden jak beranka
na hlavé nese; bohyné Pallas, Zenska osoba s smrti hlavou,
uherska zenska osoba, Turek, Ctyfi obrazy Zenskych o rozli€nych
krojich“ — a zajist¢ rice nezli pdl tuctu obrazd nahych Zen.

Z podobizen, jichz suma po Skfetovi zbyla nemald, zajima
nas ,malicky kontrfekt jenerala Piceolomini, kontrfekt neboZtika
p. starého Skréty, kontrfekt téhoz péna, kdyz je$té mlad byl,
kontrfekt cisafovny Margarety, cisafe Ferdinanda IIl., kardinala
z Harrachu, kontrfekt cisafe v mladém véku, hrabéte Gallase,
Colloredy, hrabéte Jatfa z Nostic.“ Mnoho ,kontrfektl“ se uvadi
v inventafi beze jména. O jednom di se také jen, Ze ,je s flintou“.

Obrazd svatych osob jest v popise Skretovského statku domo-
vitého nejvice. Tu je svaty Jan KFtitel, vzeti panny Marie na
nebe dokonce na Sesti obrazech, obraz svaté Lidmily, kterak ji
rdousili, Madona s ditétem CtyFikrate, jednou Jezuldtko koji;
na jiném obraze sv. Josef je chova, tu zase obrazek, jak sv. Josef
spi, seslani sv. Ducha, posledni vecefe Pané, obrazek to ,stary
na prkné pfilepeny*; dale andél Gabriel, dva obrazy, na nichz
bolestnd matka Pané s Kristem na kling, sv. Petr a Pavel,
jednou Petr sam, jak spi; patriarcha Jakub, jak vidél andéle
s nebe sestupujici; sv. MAaFi, ,stary obrdzek korunovani panny
Marie v nebi“, dva obrazy, na nichz svaty Yacslav, ,jak ho
bratr morduje“, sv. Barbora; tu zase ,patriarcha Isak, davajic,
pozehnani Jakubovi“, Tobia$, jak ho andél vede, zvéstovani Panny
Marie, obétovani jeji, sv. Jan ,in insula Pathmos veliky kus®,
sv. Anna, Karel Boromejsky, velky obraz, na ném sv. Michal
zIé andély s nebe pudi, asi dvakrate krucifix s osobami pod
kFizem stojicimi a posléze ,velky obraz, na ném sv. Stépéan od
neboztika pana starého (Karla) Skréty, ktery vsak porusen jest
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a nalezel do klaStera na Sopku pod Mélnikem; v té velikosti
tyz obraz kopirovany*.

| historické obrazy zapsany jsou v Skretovském inventéfi
nékolikrate, ale nesvétle. Ku pfikladu: ,,model néjaké historie®
nebo ,veliky kus, néjakd historie, na ném pét osob a jedno
dité“, jinde zase ,stary obraz, néjakd historie s mnohymi oso-
bami“. Tu ¢lovék na pisafe nedovtipného nechat se nezlobi.
Jedinkrate napsal ,velky obraz, Sarvatka Némcl s Turky“.

Y umélcové dilné pozorujeme ,umélé figury voskové a
gypsové, rytiny v médi, tabule s gypsovymi figurami v dfevé
fasované, klidmuziky“, kteréz panéky jsme nalezli u prazskych
malifd jiz sto let pred tim.

Nahlédnes-li kone¢né v libraf nebo v knihy, jakéz mival
k ruce Skréta stary, tu hojnost a vybor jich té bezdéky pudi,
abys podivoval se vzdélanosti €eského malife.

Na konec stlj tu zminka je$té o formé starodavnych obrazd,
jakoz i o tom, co fikali souvékovci nékterym idedm zobrazenym.
V prvni prfic¢iné jest jistojisté, Ze na obraze vSecko zalezelo, ram
byl véci vedlejsi, nepatrny pfechod z obrazu v zed. Protoz byly
rdmy vétSinou cCerny, ouzky. Kidko kdy mluvi se o ramech
zlacenych. K. 1564 na zamku v Hradci Jindfichové ,fasoval“
truhlaf sedm obraz( po péti grosich! (Archiv tamngjsi.). Byly
tedy i u pand ramy prostické. Teprva v dob& rokokové vymy-
slili sob& ramy obSirné, druhdy i vétSi nezli platno pomalované.

Podobizny v prostych domech méstanskych byvaly rozmér
malych, jakoz vidéti na obrézcich v ¢eském musei.

Ze malifi dobfe uméli malovati perspektivou, o tom bezdéky
v 16. stoleti dava svédectvi knéz Zamrsky, an di: ,Malifi né-
které obrazy, mésta, zdmky na tabulich tak maluji, Ze se kdesi
velmi daleko byti zdaji“.

LékaF Guarinus na str. 185 svého velikého dila kulturniho
li¢i nejprve dojem, ktery plsobi obrazy krasné. Pry mysl byva
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jimi jata, chopena a nadSena tak, Ze ¢lovék nejen svych trampot
a praci zapomina, nez leckdy ani jisti ani piti nepomni; mnohy
pry pohlédaje obrazu na domé nebo v chrdmé ani sebe dobre
mocen nebyva, tu nohama, tu vSim télem do zdi vrazi nebo
mimojdouci pfevrhuje. Za takové obrazy pry sobé obzvlasté pani
nestézuji davati po koliku stech zlatych. ,Ba vim,* di lékaf
dotéeny, ,Ze mnozi i tisic korun za obraz zaplatili“.

Ale za to na strané nejedné tuze tepe Guarinus malife obrazd
necudnych. K t&m jemu pfisludeji viecky antické bohyné a vi-
bec, kde kterd nahota. Kterak nadavd ubohému malickému
Cupidovi, Amorovi, toho nelze ani vytisknouti.

Tim hdfe pochodily dospélé bohyné. ,,Nahé Venuse, Pallady,
Portuny, obrazy bezbozné, pohanské, prokleté; poSetili a necudni
Satyrové, pohanské cizoloznice Latona, Leda a jinych nesty-
datych Zen obrazy: ten brak se vselijakym kumpanim velmi
libi, to jsou jim obrazky pékné, veselé i ctné! O té slepoty
slepé! (str. 225). Takové obrazy beze strachu po domech a uli-
cich i ua ryncich vefejné k trhu nosi. Jest také obycejno, Ze
v zahradach, letohradech a na v3ech kaSnach obnazené bohyné
na podiv postavuji, ba pro kratochvil maluji je na sklenice a jina
nadobi, jako druhdy bezbozny Heliogabalus na svych stfibrnych
a zlatych nadobach nejhanebnéj$i obrazy sobé ryti daval. | na
sanich ted maji s pfedu osobu Zenskou po pas Fezanou a ostatek
téla malovanou“ (str. 228). Tak a podobné nafika dobry doktor.
Z jeho dalsich nark( patrno, Ze obzvlasté kacifi — tim slovem
jmenuje kazdého, kdo nebyl katolikem — ve svych bytech
mivali figury a obrazy antickych bohd, které s sebou pfinesl
humanismus. A tu ptd se uceny lékaF, mravokarce doby cisafe
Eudolfovy, pro¢ ti kacifi svych déti na kftu nezovou podle svych
obrazll, které maji v8ude v pokojich, Venus$i, Bacchusem, Ce-
rerou, Junonou, Plutonem, Neptunem? Na jiném misté zase
tvrdi, Zze rozmlouval s malifi ctnymi, zkuSenymi a moudrymi,
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ktefi méli nejen totéz minéni jako on sdm nez i obrazy nama-
lovali prevyborné bez jediné nahoty. Z téch jmenuje ,Tutiana
a Tintoretusa“. Znadme vS8ak Ticianovu Venusi! Na konec vzpo-
mind Guarinus, Ze vidél r. 1594 o FiSském snéme v Rezné, za
svého mlada, tak hanebné obrazy vefejné prodavati, Zze se s né-
kterymi mladenci nemohl nez hanbiti a zlobiti. PFi tom di:
»Takové obrazy prodavaji se vSude, ourady to védi, vidi a lini
se jim to, vzdyt je konSelé, davajice poddanym v tom pfiklad,
sami kupuji pfed jinymi! O téch zhovadilych malifd, kdybych
ja na né mohl, nauCil bych je malovati jinace!* Slibuje, Ze by
vzal na né hdl.

Mimo obrazy mivali po zdich méstané v obytech svych —
druhdy skoro vibec a nékdy aZz z miry mnoho — rohy ili
parohy. O téch tedy ted.

V patnactém stoleti v zadném byte jeSté nenalezl jsem
rohlG. Nedim, Ze jich nebylo. Ale malo je o bytech zprav. Na
odpor tomu hned z poCatku stoleti nésledujiciho vyskytuji se.
Od polovice pak téhoz stoleti témé&F neni domacnosti bez roh(
jelenich, danielovych ¢€i dafikovych, srnich, kamzicich.

Pocitajice na knize nechybime, fekneme-li, Ze v kazdé ctvrté

ba tfeti domacnosti mivali ,rohy“. | femeslnici zdobili jimi
radi své pokoje. Rohy pfibijeny byvaly na sténu — a to ne
jenom nade dvéfe neb okno — jsouce vsazeny ,do dfevénych

hlav* jelenich neb jinych hlav parohaé tenkonoznyeh. Ale byly
také pf¥i zdi rohy ,Lbez hlav“. Martin Lipaf mél do r. 1564
v svétnici troje rohy, v dolejsi svétnici jedny a v hofejsi dvoje.
Roku nésledujiciho spocitali pani oufednici v domé u zlaté pod-
kovy sedmery rohy jeleni u poctivého mistra soukennika. O né-
kterych rozich jelenich pravi se, Ze byly ,hruby“. Rychtar
Pavel Zipansky (y 1575) mél v svétnici patery rohy veliké,
patery malé; Pavel Zluticky u zlatého kola (t 1575) mél v svétnici

»rohy jeleni visuté s pannou“; na mazhauze mél ,rohy dany-
8
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elovy a jeleni nékolikeré“ — tedy jich komise popisujici ani
nepoéitala. Zikmund Freylich mél ,rlzky kamzikové Ctvery
s obrazy fezanymi“, ,srni rlizky s hlavickami® a v jedné komofe
jesté rohd velikych jedenéactero!

V jednom byté té doby nalezli jsme ,na rohach jelenich
obru¢ Zelezny, na druhych vadcek visi“. Eeénik Potdcek (y 1599)
mél ,nahofe na ponebi“ sedmery rohy jeleni, srn¢i, danielovy
a vSe s hlavami. Staroprazsky kancléf Simeon Humburg (y 1612)
mél jen na pfedsini dvanactery parohy. Kohy byvaly druhdy
téz nepfirozené ozdobovéany. Leckdy ¢&teS o ,rozich jelenich
s zaloudky pocinovanymi“. Hosté vstoupivie na sednici nefidko
veésivali své biryty na rohy. Nebyvaly tedy jen na parddu nez
i na sluzbu.

Mimo rohy pfibity ke zdi byvaly — ovSem uZ ne pro
ozdobu — rohatiny, mfize, Ffimsy, police, na néZ na
vSecky stavéno hlinéné, cinové i skelné nadobi

U soukennika Sorta (koncem stoleti 16.) byly na zdi ,roha-
tiny Zluté v svétnici veliké a na nich misky, cejnové talife*.
Jiny méstan mél ,rohatiny dfevéné za kamny a na nich dzbany,
konvice a misy“. ,Drfevéné rohy“, o nichz r. 1603 v knize
(6. 1174) te¢ nékolikrate, byly také asi ,rohatiny“, na nichz
stadlo nadobi i knihy. PFibuzny ,rohatindm* zajisté bylo onéch
Sestnacte ,Sroubkld cinovych vokolo svétnice“, jez byly pfibity
r. 1585 v jednom byté prazském (u Yacl. Albrechta).

»Misniky s mtezi“ pfibité nalezl jsem od poly stoleti 16.
¢asto ; ,,Fimsy* Castéji. Byvaly podél celé stény. Kaplanovi v Tyné
prazském kupuje r. 1606 zadusi Fimsu do pokoje Sestiloketni.
(Kn. zadu$. lit. N.) Bims pfibuzné ,police” byly kratSi ajak se
z obrazk( zda, obycejné hrubsi. Byvaly konsolami podepfeny na
dvon koncich. U zlatotepce prazského r. 1598 stalo na ,,fimsach
nade dvefmi“ hojné nadobi cinové. Jinde cteS o F msach, Ze ho-
stily ,,8alce hlinéné malované, zbanky alabastrové®, benatské fili-
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mecké zelené, ,zbanky e terra sigillata“ (r. 1608), konve splsobd
a velikosti v3elijakych: ,rohaté s Ivy, s erby rejsovaué, okované*,
konve cinové ,s rGzemi* (uz r. 1524), ,skleni¢ky s pozlacena
patku® (1537) sklenice ,stfibrem obloZené“ (u farafe sv. Stépana
ve zdi r. 1526); ,misy hlinéné malované benatské* (u apatykare
Smejsara r. 1580). Na

fimsach a policich staly
mony povédomé dzbanky

»apostolské“ z Némec
ik ndm pfibylé, z nichz
jeden obSirny, majoli-
Irovy o cinovém pfi-

klopé a relifech malo-

vanych Zluté, modfe i

linédé lze pohodIné o-
ehledati v musei p. N&-
prstkové. Tu také sta-
valy ony dzbankypodob
véncovitych, sklenice
-s malovanymi erby a

scénami vselijakymi,

konvice s obruci, banaté, s figurami povydanymi, vse dila
Ahrnéitského umélého, jemuZ se podivujeme ve sbirce Ceského
Musea. Na sklenném jednom poharu musejnim (z r. 1590) jsou
namalovany erby fisské — tot' pohar cisafsky; na jiném v3ecka
dilna tkalcovskd — tot pohar méstansky.

A ty vSecky véci drahocenné stavaly na policich a Fimsach
na odiv. (Viz obr. 36. a samostatny kredenc, sklad nékolika polic
eobr. 37.) Zlaté a stfibrné nddoby, za dlouhy €as jsouce v truhlach
slozené, vystavovéany o slavnosti ne na fimsy nez spiSe na skFing,
kredence, stoly a ozdobné stolecky. Le¢ o klenotech povime

8*
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slovo doleji. Casto zajisté nesly na sob& ¥imsy i sprostsi driibez

a ne jen elitu drahocennou. Pan Treytlar (r. 1600) z Krodvie

mél ,na Fimsach sklenice s vocty, cinové nadobi i nade dvefmi

s ampulkami“ —

tedy véci k denni

potfebé. U Peldfi-

movskych byla hru-

b& police na maz-

hauze ,s hrnci hli-

nénymi“. (r. 1590)

A tak byvalo zajisté

jinde, jenze pani

popisujice nezapiso-

vali téch stieplG*;

o takovy ,brambor“

(jak Fik&no) dédi-

cové se neskorpili.

Také nezapisovali

téch ,obrtlikd*, na

néz staroceské pani-

méamy véSivaly ruc-

niky. Do knihy za-

psan ,obrtlik“, jen

obr. 37. kdyz stal za to, jako-

na pfiklad u Kuliska

r. 1577 ,vorel cerny na dfevé ryty k ru€niku“ aneb r. 1589

mél kdosi ,vobrtlik s obrazy pozlacenymi k zavéSovani ruénikd“

a pfidame-li k tomu, Zze rucniky byvaly pékné cCerné, modre

a jinymi ,barvami® vyS$ivany: toz uhodl jiz Ctouci, Ze obrtlik

i srucnikem a s erbem byly pfi zdi také jen pro chloubu a ne

k sluzbé nepoetické. Podoby obrtliku, ru€niku a umyvadla viz.
v obrazku 38. a 39.
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A kdyZ jsme sé uz dotekli sluzby nepoetné, nezamlEmez,
Ze v svétnicich svych mivali méstané jako sedlaci dlouha bidla,
na néz vésivali Saty, pefiny, duchny i polStare.

Nejen v Koufimi r. 1602 mivala pani Katefina Florianovéa
».perny Saty na bidle v svétnici“ (kn. svéd. koufims.), ale
i v Praze knéz Pavel
Kamil, druhdy ,arci-

pryst Krymlovsky*
(f r. 1585) mél v po-
koji 'svém ,na Dbidle
cejchy tfi a tfi oltafni
ubrousky*“. TéZz u boha-
tého sladovnika Jana
Kuchynky nalezli jsme Obr. 38.
r. 1580 zpravu o bidle,
na némz mél ,,polstar a plachtu®. Na téch pfikladech pfestaneme,
ponévadz vSecky ostatni jsou na jedno brdo. Skutek je ten, Ze
mivali aspof néktefi i ve svétnici, tedy v nejuhlednéjSim pokoji,
u kamen bidlo; ba vic, nékolikrate cetl jsem pfi konci 16. véku,
Zze méli v svétnici veliké i ,$rak na suSeni Satl“ (ku pf. u pri-
masa novoméstského Kuliska r. 1577).

Tat' zprava rdzem napravuje bujnou fantasii, kterdZ sobé
snad vSecky pékué véci svrchu vyliCené snesla dobrotivé do
jediného méstanského pokoje. Tu je tedy ouraz. Yedle péknych
véci u arciprySta Kamila bylo bidlo — a to véc nepoetna.

Ted ohleddme zrcadla.

Sklennad zrcadla byla povédoma v stfedni Evropé jiz ve
14. stoleti. Byla z kfistalového skla s podloZkou kovovou. Koncem
15. stoleti sklo obkladati se nauili rtuti a cinem spolu smécho-
vanym; o malo pfed tim obkladali je cinem, olovem smiSenym
se smolou. Zrcadla vibec nebyvala velikd, vzdyt teprve 1688
vynalezli Francouzové pry zrcadlové sklo zvysi nad 80. palcl.

Vi
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Do té doby
tedy jen kra-
lové a bohatl
pani mivali
zrcadla na sto-
pu, nejvyse
dvé stopy
dlouha.

Y prazskych:
domécno-
stech pfed po-
lovici 16. vékiti
o zrcadle ne-
déje se zmin-
ka. Mivali kus-
vylesténého
kovu aneb
malé sklenné-
zrcadélko, jez.
nikomu ne-
stalo za zmin-
ku. Od pdly
stoleti 16.
trousi se ti
v knize zpréava
za zpravou.
Zrcadel dost;
ale jen v do-
mech zamoz-
néjsich. Tu
zfejmé jme-
nujiser. 1570>
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zrcadla ,kFistalova“ a ,,prostd“ pospolu. Koku pravé psaného
stalo néjaké kFistalové zrcadlo CtyFfi kopy miSefiské. Nejcastéji
¢te$ v rukopisech, Ze mivali nasi paradnici ,zrcadla ohniva“;
ba mily milé koupil zrcadlo ohnivé darem r. 1568 (kn. ¢. 1049).
Jaka to byla zrcadla, lze jen héadati, na obrazku vypadaji jako
talife. Primas Novoméstsky Kulisek it r. 1577) meél v pokoji
»zrcadlo pani Doroty manzelky“, to tedy bylo asi pékné; v kramé
svém Smejdifském pak prodaval ,zrcadla zavfitd mald“ po grosi;
»zrcadel velkych (') na sténu“ prodaval tucen za ort, mensi po
4 groSich ceskych (40 kr. naSich) i po tfech. Jedno zrcadlo
mél na prodej i za 10 grosd.

Mala zrcadla byvala ve. ,futrech® koZenych ¢ili pouzdrech,
velkd (a pfec mala!) visivala v rdmech uGzkych na zdi a byvala
vSelijak ozdobovana Leckdy ¢teme v knize o ,zrcadle visutém
s firhaneCky”. Néktefi méstané mivali i tfi takova zrcadla
s firhanecky ve svétnici; ¢imz ovSem nebyl vinen méstan, nybrz
méstanky a vibee Zenské pohlavi, které vidy do nich rado na-
hlédalo. A pro¢ ne, kdyz i knéz Véaclav Cykada, farar u sv.
Jindficha, rymuje: ,Studnice, zrcadlo, trdva — oc€im poleh&eni
dava.“ (r. 1607).

Eamy k zrcadlim byvaly jako k obrazlim uzké: zrcadlo
bylo prvni véci, ram nic. Aler. 1590 pfece nalezl jsem ,zrcadlo
perlovou matkou obkladané“, jiné ,do fladru fasované“. Sprosta
zrcadla pfi hfebenech v néjakém pouzdfe prodaval do r. 1614
Smejdif Krok po patnacti az i tficeti krejcarech.

Kromé obrazli a malych zrcadel visivaly na sténé méstanské
svétnice pfi samych dvefich tabulky, na nichZ hospodafF neb
hospodyné psavali své drobné véfitele. Tabulky ty byvaly ,ka-
menné“ ; Kuliek na mdstku (r. 1577) mél v svétnici ,tabulky
kamenné pozlacené” ; ale také cteS o tabulkdch pergamenovych;
jednou i o ,tabulce bilé pergamenové s rafickou stfibrnou“.
Na¢ raficka, kdo vi.
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Tabulky byvaly v ramu. Ctemet ojedné: ,tabule kfidlicova
v rdmu k poznamenéani“. Tabulek na zdich nemivali jen v Praze.
V Koufimi uz r. 1511 psavali
sobé sousedé dluhy ,na ta-
bulky“ a podle nich ov3em
fezali je i na vruby. (Kniha
ksaftl koufim.)

Vsimneme si svicnd visu-

tych. (Obr. 40a.)
Od druhé polovice 16. véku
mivali nejedni svicny na sté-
nach pfibité i na stropé vi-
suté, a€ nelze nepovédéti, Zze
prvni ,svicen visuty“, nam
védomy, jiz r. 1433 mél bruif Mafik v Praze a r. 1515 mluvi
se v knize soudni (€. 1046) o svicnu ,mosazném skladitém

velikém*, pak o ,svicnu rozebiracim“. Ale od té doby nedéje
se zminka o lustrech ¢ili svicnech visutych.



Ovsem svicny mosazné vselijaké pfijdou ti Casto do rany,
i dovida$ se, Ze svitili v nich obycejné lojovkami a jen o slav-
nych pfihodach voskovicemi a svécmi parunkovymi; kdeZzto
sprostsi, chudsi lidé svitivali v lampéach jen olejem; o tom vSem
¢te§ leckdy; rychtaf berounsky r. 1569 mél do konce svicnl
mosaznych deset. — Ale visuté svicny, svicny ,skladité”, svicny
»,Z rohu jeleniho Zelezem okované“, ,mosazné svicny visuté
s kozlovou hlavou®, ,visuté o péti civkdch mosaznych“, posléz
i svicny sklenné a vSecko zavésené uprostfed svétnice nebo po
sténdch nachazi§ hustéji teprv v dotéené druhé pllce véku
Sestnactého. A tu patrno zprdvy mnozi se a s nimi i forma
i latka svicnd. Tu ¢te$ o svicnech alabastrovych, tu zase
o0 ,svicnech do stén k Sroubovéani“ (r. 1589), o svicnech ,visu-
tych o dvanécti civkach“, o svicnech visutych Zeleznych (u sla-
dovnika Pavla Sedl¢anského 1582), také poznavad$ z knihy, Zze
méstan neprestaval na jediném svicnu visutém — Koralek svrchu
Casto dotceny mél jich v byté svém sedmnécte.

K svicndm tém byvala ,umbracula“. K. 1609 prodavali
néjaké sklenné umbraculum po jednom rynském zlatém, tedy
stdlo uz zaC. Y inventéafi Koralkové stoji, Ze mél svicny Sroubo-
vané o dvou civkach na sténu ,cum umbraculo vitreo“.

K tém lojovkam a voskovicim byvaly kratiknoty na platech
zhusta praci sli¢énou, Femeslnou pofizené. Koralek mél ,cinové
dva platy k puclychtdm® a tfi ,puclychty”. Ohromnému krati-
knotu, slonu, podivuj se v Oesk. Musei.

Eekneme-li jesté, Ze nade dvefmi shledali jsme nékolikréte
viseti ,krucifix“ — a ze r. 1610 byl u Maryany Pelhfimovské
Ltucen krucifixd dfevénych po deseti grosich“ — toz odbyli jsme
vSecky vSudy véci, které v pokojich staro€eskych visivaly.

Pfechod od visutych nddob a ozdob k vécem drobnéjSim,
které jen lezely anebo staly, ucintez zbrané a hodiny, jez naSi
pfedkové i zavéSovali i pokladali ve svych svétnicich.
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Zbranim jest vénovati malou kapitolku. Jejich dneSnim
u nas nebytem lisi se z miry staroCesky pokoj od nasSeho. Pro¢
tak, vyklad na snadé. V onéch dobach byvali méstané povinni
hajiti svého mésta. Na to mivali svou zbroj doma, také se zbroji
stale chodivali. Bohat§im pripadala povinnost' stavéti k obrané
i svou Celed muZskou, tovarySe, ba znam =z archivnich zprav
pripad, kde i uCednik dobfe, ozbrojeny a nemalo zpity branu
rakovnickou stfezil. Tedy na ten sv0j lid vojensky také mival

méstan doma zbroj. Ktera
,brain“ byla z lepSich a
nékladnéjsich, tu si pové-
sili na sténu, na postele —
a prostsi brané slozili pro
stryCe pfihodu do truhel :
pozdéji mival ten onen
pfi svém domé méstském
i ,zbrojnou komoru*, jako
pani na hradech.
NeZ otevime jiz knihu
z Gasd husitskych (¢. 992.
varch. praz.) a pozorujme,
kterak se i v svétnici jevi
ona doba ceské sily, ceské
slavy. Neni téch zapish
z té doby pravé mnoho, ale jest jich prfece dosti, abys zachvél
se velikymi vzpominkami, vida i v tiché svétnici odlesk povah
tehda vefejnych, obecnych: bibli a zbraf!

Tomd&3ek z Hlovie r. 1425 odkazuje svému bratrovi ,diel
bible na pergamené®“ a Katefina HlaSova svéfuje knézi Zbyn-
kovi, plebano de Costelec. k vérné ruce ,kord stfibrny, okovany,
pozlatily.“ Tat dvé hesla doby!

Vyborny husita Simon od lIva porou¢i komus po smrti
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r. 1433 ,odéni suté i kované“; a brnif Marik prodaval tehda
pancit ocelivy za 6 kop a 20 gros(; do Jindfichova Hradce
poslal po Jakubovi na prodej pancif a obojéek za pQl $esté
kopy; v svétnici mél jako cennou ,braf“ samostfil, dva mecer
pistalu a pavezu i tesacek se stfibrnymi puklicemi. Pistala byla
stfelnd zbrafi na prach zfizena.

Sigmund Jirconis de Pofi¢ (y 1455) vSecek byl rytifi
Zlstalt po ném ,prustplecli
stfelcovsky s kruStem, samo-
stfil, toul s opasanim, zatul-
nik, mec, kordy dva, jeden
veliky a sedlo.” (Kn. meést.

v deskach, €. 26.)
Tou dobou leckdo odkazo-
val v knize k3aftovni svym
prateldm ,sudlici“, zbran
opravdu husitskou. (Cep, pa-
lici z té doby viz obr.41.a42.)
Véclav z Hrobky, méstan
novomeéstsky, odkazuje r. 1460 obr. 43. a 46.
vnuku svému pancif, aJanek
Stfibrny, sladovnik z rynku, jemuz byla kralovska velebnost
dluzna 160 kop, porouéi po sobé ,kord s podvu stfibrna“.

A mnozi jini méstané v dobé krale Jifiho pékné pancife
odkazem poroudeji svym nastupctim. E. 1470 ocefiuje se jeden
pancif tfinacti kopami, coz neni maly peniz; dikaz to, Ze pan-
cife mivali dila drahého. Vojtéch, kuchaf ,slavné paméti krale
Jifiho*, r. 1473 zastavil u Pavla, kolafe, ,tylec” v pll tfeti
kopé. Coz byl tedy také néjak pékné kostmi prokladany tylee
¢i toulec. Prost$i samostiil byl tehda za 50 grosu.

Hromadu zbrani mél v svétnici Martin, kotlar (f 1477).
Mél pancif, obojcek, lebku, ,prusplech“, pavezu, Sipy s toulem
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a ,klikG“. Ty zbrané& byly as v pokoji rozvédeny, ponévadz se
v dédictvi kotlafové o truhlach, v nichz by zbrafn pokryvéna
byla, nemluvi. (Lebka, tylec prostsi, puklice a pika na kance
jsou na obrazcich 43., 44., 45. a 46.)

Pekaf Maté&j z Pofiée mival v pokoji ,pavezu poloZenou
stfibrem*. U
kupce  Kunce
(t 1478) nalezl
jsem zbrané i
cizi. Mél mec.
pancif, obojek,
plechy pfedni,
plechovicky a
»pavézku litev-

ska“. Téch
zbrani kupci
mivali pilné za-
potfebi proti
lupi¢dm na ce-
stach.

Véacslav Myslik (y 1482) mél sic ve svém pivovafe piva
starého pfi smrti své za sto kop, byl tedy sladek veliky, — ale
vojny si také aspon za mlada vSimal. Dédic zdédil po ném
,kus8i, kapalin, lebku s hledi, plech ¢€erny, plech bily, meg,
hakovnici“. Oblecte si v duchu Vacslava Myslika, poctivého
»slada“ do téchto rytifskych kusl, dejte mu lebku s hledim na
hlavu — Ze jste sobé sladovnika nikda tak nepfedstavovali. Tak
asi vypadal, kdyz bojoval za krale Jifiho.

V létech 1485 a nasledujicich pofad v kSaftech naskytuji
se ti kuSe s hevery (po plldruhé kopé cenéné) a samostfily,
z nichZ jeden novy prodan r. 1485 za Ctyfi kopy miSenské.
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E. 1516 ponejprv svétle fe¢ v prazském domé o ,rucnici
zapalovaci” (obr. 47.); v 16. véku vlbec zvolna hynou samo-
stfily a kuSe, jichz dédickami stavaji se pronikavéjsi a h¥mot-
néjsi rucnice o velikych zamcich a vselijakych je$té nemotor-
nych strojich. Ye shirce videnské radnice (z nasi prazské radnice
po bitvé bélohorské zbran vSecka pobradna na mnohych vozech!)
vidél jsem ruénici, na niz u hlavné postaven jest i komin —
trubka nemald a stojici jako rafika. Neni pochybnosti, ze takové
vSelijaké rucnice
i naSi mivali.

Y Koufimi mél
r. 1529 Pavel, la-
zebnik, me¢ a ruc-
nici ; ale soused
jeho, Senkyf, Jan, obr. 47.
mél jen ,kusi, he-
ver, me¢ tiihranny“. (Kniha k$aftd kouf.)

Od téch dob Cte$ v soudnich knihach o ,ru¢nicich s hiu
biCkou“; o -ru€nicich bez hubi¢ky samozapalovacich* (r. 1516
8. 1128 arch. pf.)

Kdyz rychtaf bral Dorotu ze Slovan do 3Satlavy — bezpo-
chyby pro ¢ary — pobral ji v statetku chudém mimo masti,
lékafské knihy, dva méSce penéz v posteli pod hlavou — i Ze-

leznou ru€nici. Meéla-li chudéd babka ¢arodéjnd v byté rucnici,
Knéz Jan z Vratu odkazuje r. 1513 bibli a jiné véci Lud-
milce, dcefi Jakuba Fikara, a kuchafce svoji domek v riizené
ulici a— me¢. (Kv. trh. 3. Zem. Ds) (MeC z té doby, obr. 48.*
Mandalena BezdruZzick4 o néco pozdéji porou¢i svym dceram
hromadu truhel a truhlic — v ,jedné jsu Savle turecké*. Jakub

* Obrazky drobnych zbrani vzaty jsou z bible Pavla Severyna
s Kapi Hory.
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od Vraniho, méStan prazsky, byvaly Skolni
mistr, mél u sebe ,Savli meéifskou a tesak“.
(Kn. 92 v Zem. Dsk.) Kozmanité podoby
tesakd jsou na obr. 49.

Hojnou zbrafi mival jeho vrstevnik, Jan
Sud, jenz r. 1521 odkazuje ,dil méstu na
potfeby“, ,zbroj kopeni¢i“, tedy néjaky bo-
dak Sidlovy, jako mivali kopinnici v prvni
plli 16. véku nebo halapartiiu o hladké se-
kerce (obr. 50., konéberka obr. 51.) Hala-
partny ozdobné o sekerach probitych pocha-
zeji tepr-
ve z dru-
hé plle

stoleti

dotéeného. Dale odkazuje Sud
»plechy, Sorce, rukavy, pan-
cife, plechovce, hevery, kuse,
rucnice.”

V té dobé odkazuji méStané
jedni druhym také ,zbroje
s nakolniky*; ,kabaty panci-
fové“, ,dfeva vojenska“, coz
-oboji mél Jan, stary vainy
v Tejné (y 1534); také vysky-

tuji se ,,mecéiky posecité*,
mece po jedné kopé misen-
ské, mec¢ ,SarSoun“ za 7 kop;
ruénice za kopu a jind za 6
zlatych rynskych.

Modest z Pokstejna, konsel
staroprazsky, r. 1546 odkazuje

Obr- 49,
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»5avli tureckou se stfibrem, zbroje cely kyrys, v kterémz jsem
sam jezdival, dyku stfibrnou“ svym syndm a to ,teprva aby
jim vydano bylo, kdyZzby dvaceti Sesti let doSli a prve nic“
(€. 92, pfi dskach). (Obraz dyky z r. 1537 viz & 52.) Kou-
fimsky lazebnik, Bilka, mél r. 1518 ,kapalin, lebku, peklhubec,
mysky, plechovice“ (lib. testam.). A podobné rytifsky ozbro-

jena byla vdova v Bélé, Pizlikova (j 1512), jez zanechala svym
potomklm ,ku$i rohovou, hever a sedm SipG“ (kn. ksaftl
bélska). U jinych méstanl malého mésta Bélského shledali jsme
(az po rok 1530) z novych jmen ,kuSe jezdecké, kuSi s bilou
sochd, kusi s cinklem*.

V polovici stoleti Sestnactého byli pfemnozi mésStané pro
rebellii, r. 1547 neStastné odbytou, zbrani pozbavovani. Di knéz
Bosa (vyd. Mencikovo), ze kral jen v samém ,Prazském rathlzu
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plechl i zbroje vice neZz na Ctyficet tisic pacholk(“ vziti kazal.
Vé&tsi zbrané odvézeny do Némec a do Vidné. Touzi dotCeny
knéz: ,Cechove byli spustli a nemé&li ani dél, ani prachu, ani
zbroje plechové. Za vSe bud buoh pochvalen. Cechové nazi."
Jenze Cechové byli jako vrba. Opefili se brzy zase.

Jest pak s podivem, Ze od polovice 16. véku, odkavad Ce-
chim udatnosti ubyvalo, pfibyva v domech jejich zbrani &im
dale to vice; vSakté mnohy kus byl zbrafi ozdobna, paradni
Hned pfi roce 1560 cte§ v knihdch méstskych ,0 dykach stFi-
brem oblozenych v prostfedku aksamit Cerny“; tu zas o ,dyce
stfibrné s koflikem, na némz jsou dvé litery vyryté zespod“:
stfibrny tulich té doby cenili za 14 kop miSenskyih. Skoro ob
zapis ¢te§ o ,Savlich tureckych“, coz véc za blizkosti Turkovy
zfejma, o ,SvejnSpisech”, ,rucnicich jezdeckych®, ru€nicich
.k mife“, o ,toulcich Zeleznych k ru€nicim“; jednou také ma
kdosi ,,me¢ frydl“.

Venkovsti méstané mivali jako Prazané tutéZ na sobé
vale¢nou povinnost a tytéZ zbrané. V ksafte ¢aslavského méstana
Jana Vachy piSe se velmi podrobné, kterak byvalo (r. 1579)
u Caslavskych méstand stran zbrané i stran pokoje, v ném?z
byvala umisténa. Céslavan di: ,Pfedkem v jarmérce na sténé
u veliké svétnici jest pfedni a zadni kus zbroje jeden vobojecek
kovany, mysky na ruce s plechovnicemi; t6Z i druha zbroje
s Sosy a mySkami, pancif veliky, brnéni celé co koSile; knechtovy
Sore s lancem, zarukavi, tfi lebky, pét polouhakd, héakovnice
(obr. 54). dvé ruénice, kulek nemalo, t6Z i prachu nékterd libra,
(i Prazané mivali stfelny prach v pokojil); v svétnici nad misni-
kem zbroje prutovana (to byl pancif s pruty a ryhami), nakolenky ;
jind zbroje ¢€ernd, sudliee v komnaté dvé, halapartiia, burdyf,
meé, tesaky, rapiry, Savle“. (Kn. ks$aftd. — Arch. P. VI, kde
leccos nespravné c¢teno.)
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Nez vratme se do Prahy ohledat z hoj-
ného zfidla zbrani aZz do Castl b&lohorskych.

Cisarsky rychtar Pavel Zipansky (y 1573),
mél vétSinu zbrani v komorach a sklepech.
Tu jsme spocitali tfi rucnice, kopi, ¢ekan,
tfi staré mece, 6 tesakl, tfi koncife, Savli
u postele, tfi ,,pavyzky, hemel a mysky, ko-
Sile pancifové, Sorc pancifovy, zarukavi, loc,
vobojéky“. V svétnici viselo sedm Kkordd
mezi Ctyfmi figurami na sténé.

Prvni velmi hojnou komoru zbrojnou
nalezl jsem roku 1577 u primasa novomeést-
ského, Kuliska, jenz prodaval ,Smejd- na
Mostku. Snad nepostyskne se €toucimu vstou-
piti se mnou do té komory. Postfehne tu
sedm tesak(, rapiry nepoCitané, 4 reytsverty,
burdyfe, turecké Savle, Zelezné hlavné, piky
na divoké vepfe, polouhaky, ruénice velké
i malé, 10 ru€nic v holstrach. klice k rué-
nicim, formy (na koule), toulce, kladiva rej-
tharska, palcat Zelezny, kuSe, hevery, uzdy
rejtharské, jednu Cervenou uherskou s ,,mo-
saznymi puklami bez muns$tyku®, vohlav, na-
pravu cervenou k sedlu, kyrysy, jeden bily (!)
a nékolik cernych na pacholky, rukavice
¢erné k zbroji, peklhauby a jiné drlbeze
vice. Z velikych me&d ponejprve naskytuje
se Ctoucimu tak feceny SlokSvert (obr. 55.)
v komofe KuliSkové. Jsou to ohromné mece,
jimiz sekalo se ,z obou ru&i“; Svycafi si
je vymyslili v 15. véku; ve Vidni ponejprv
se o nich mluvi (Schlachtschwert) teprve
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r. 1558 (katalog zbrojové komory
méstské). TJ nas tedy nejprv
0 nich Fe¢ pfi Kuliskové smrti.
Druhou obS$irnou a plnou ko-
moru ,,zbrojovou“ nalezl jsem u
Zeleznika Kyrchmajra (y 1594);
zbrani v ni netfeba vycitati, ne-
jsout ndm nepovédomy. Jen zmi-
néno bud o ,kosilich pancifovych
s rukavy“; o ,rukavech brné-
nych“ samotnych bez koSil; o
»zbroji pulérovaué — ua pachol-
ky*, ,.zbroje k jizdé“; osm zbrojl
mél Zeleznik na ,pé&Si lid“.
Koncem stoleti XVI. jména a
ceny rozlienych zbrani tehdej-
gich naskytuji se v knihach dale-
Zitéjsi tyto. ,,KuSe vlaska“ (1592).
,vostip rozdalovsky“, ,kuSe vla-
ska, z které hlinénymi kulkami
stfileji* (1584 u Freylicha), ,kla-
divo za péas dlouhé®, ,banditka“
(1600), ,,musket s vidlickami",
sekera ,,polskd“, ,rucnice v pou-
zdrech, jedna k mife, druhd
rejtharska“; v Berounské knize
k§aftovni touz dobou mluvi se
0 ,kulich Zeleznych na lisky, o
toulcich plechovych, o strojich
k hakovnicim s hubicemi“(1591);
tu také fe¢ ,o kordu na dvé
ruce“, coz o zdibec lépe FeCeno



131

nez obycejnéji fikali — ,SlokSvert”, a¢ toto hrozné slovo némecké
ani spravnym venkovaniim ku pfikladu v Berounské knize neni
nepovédomo; v ni také fe¢ o ,vidlickach k musketu®, o kusich
»S klikou“. A ty SlokSverty mivali skoro vSude! | pani vdova
a Veleslavini rnéla dva takové mece veliké nad posteli zavésené.

Co do cen byla roku 1594 koSile ,brnéna s stfibrnymi
hakly* za patnacte kop Ceskych gros3l (skoro sto naSich
zlatych!); péar zarukdvi a dva Sorce za Sest kop miSefskych
(18 zl. naSich); celd zbroj ,nejlepsi“ se Sturmhauby (lebkami)
po sedmi kopach; lehk& zbroj za tfi kopy; ru€nice k mife
cenéna i ,s holstry” pdl druhou kopou; tesatek ,sflucky* za
15 grosd bilych (1 zI. 50 kr.); burdyf s postfibfenymi jilci byl
za kopu, SarSoun za tolikéz; mecCik rejtharsky za 40 gr. mis.;
Savle uherska za 15 gros3d bilych, kladivo rejtharské za 10 grosi
a dva staré o$tépy a sudlice ocenény jsou toho roku 1594 péti
groSi — tedy naSimi padesati krejcary. Na pocatku 17. stoleti
tytéz zbrané po domech prazskych nachazis. Pan Hrob¢icky
ma v svétnici dvé dlouhé rugnice, Sestnacte kordd — a v tru-
hliku ,zarukdvi pancifové zrzavé“ (!). Zda se pres vSi bouf
oné doby pohnuté, Ze mnohy ¢&esky muz mél zbrané — zrzavé
a nechéval jich rezavéti v truhliku. Koralek, €asto dotteny, mival
velikou truhlu se zbranémi ve zvlastni ,,zbrojové komofe“. Tu
¢teme osm zbroji na péSi a koné, ,uherské zbroje pod kabat“,
halapartny s vidlicemi (coz bude asi ,runka“ nebo ,spetum®,
bodaky to s ostryma vidlema u kofene bud sem nebo tam ohnu-
tyma); dale vycitdme v zbrojové komofe Koralkové rucnic
patnactero, jedna mezi nimi ,pulhdk s dvaceti Sesti ranami“.
Nékterd rucnice byla ,kostni“, totiz kosti vykladana. V tru-
hlicich mél ,,zbroj muzirovanou*, ,Ceskou Savli prostou“, o jiz
podobé — vécna Skoda — nic nevime, ,luky se stfelami“ a jiné
pékné hracky smrtici. Po roce 1611 zastavily nas pFfi mnoZstvi
tehdej$i zbroje jenom nové formy tyto. Tu ma jakys kupec

9*
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Gloz ru€nici perlami vykladanou, ,brunSvejskou ruénici, toulce
s klickami, toulce s patrony, postfibfeny SlachtSvert, uhersky
¢ekan a pocinované ostruhy“. Jiny méstan ma ,patrontasl
s toulcem, fiaSnledr tez s toulcem®. Cukraf Bognar (y 1612)
mél rucnici ,t&Sinku, karabinku a mati¢ku“. Pékna to zdrobnéla
a nézna jména! U staroprazského kancléfe Humburka vycetli
jsme 36 (!) ru€nic, zbroje na 16 pacholk(, 11 rapirt, 4 S$lok-
Sverty — novych jmen zbrani byly tfi buzykany a Stechry. Pani
Dorota Kadnickd (1612) méla ,pavezy s erby, kratky palas
a rapir s tulichem a pasem®. Soukenik Vaclav Bofek (y 1613)
choval v obyté svém dvacet osm rucnic, dvé pistoly a jesté
jiné povédomé kusy. | zbroj vSecku na tfi pacholky mél.

Posledni zbroj vypsana budiz ta, jiz Cetli jsme u cukrafe
Zelendra pfi r. 1613. VypiSeme ji pro ceny, jez pfi nijsou udany.
Cukraf mél ,pozlacenou halapartiu“ za 15 kop (snad miSefi-
skych), musketu na dile kostmi vykladanou za 9 kop, ruénici
vykladanou — bezpochyby malou — za kopu 15 grosl, pistoli
s holstrem za sedm kop, ,partasan“ (boddk s dvéma ,uSima“),
tfi toulce a ,na ladunky tasSku“ za 4 kopy, dva prosté muskety
za tfi kopy, rapirky détinské — a celou zbroj indidanskou!

Souvékovec Zelendrlv, $mukyf Petr Krok, prodaval na svém
kramé ,pozlacené toulce” po 50 krejcarech, Cerné po patnéacti;
tucen dlouhych pozlacenych Kkli¢hd k ruénicem po 8 rynskych
zlatych; ,kli¢ s laduiky*“ po 20 krejc. a ,pistole s holstry'
po 3 kopach.

Jiny Smukyf prodaval ,klicky s poustadly, klicky ecované
s raérami, klicky po tfech dérach“ — nejlacinéjsi po grosi.
(Arch. pf. & 1173. 308; & 1174. 469). Dosti bud!

Zbrani vycetli jsme na ukazku jen z nékolika domd, ale
pocitujeme to sami Ze Ctoucimu jiz se s tim postvskuje. Péro
samo jiz se zpeCuje psati dale. Zbrani mivali naSi predkové
v 16. stoleti z miry mnoho. MEéli ji v komorach i na sténach
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po svétnici, ale mysl vale€na tuchla. Sto let pfed tim byl viecek
narod ozbrojen a kdo mél silnou pazi, nestydél se za cep a
ZizkQv kropag, pred nimZz nepfatelé naseho naroda chutné
s Vafkein se radivali. V boufi r. 1547 uz péani Prazané davali

tuto zbrani pravé ceskou ,lidem sprostnéjSim*“ — ctemet v Leto-
pisech :

E. 1547 shéhlo se mnoho selského lidu a tém Prazané
viecky 7zelezné cepy a hakovnice — Zizkdv kropaé — dali,

»aby pfisloliby k bitvé, oni jako sprostnéjsi témi také sprostnéj-
§imi branémi neptatelim odpirali.“ (Euk. budi$ins. 525). Tehdaz,
kdyz méstan sprostnou zbrai dal lidem sprostnéjSim, zmofen
a zlomen byl stav méstsky — a kdyz prodlenim doby zase
zzivél, padla rdna bélohorskd a scbromila viecky vsudy.

V konfiskacich tehdejSich svétle se poznalo, Ze nebylo
ceského nikdez domu, aby v ném neméli hojnou zbran. Méme
pfed rukama knihu ,Vyméfeni na obec Jindfichiv Hradec®,
sloZzenou v Musei a obsahujici konfiskace a tézké pokuty, které
pan Slavata se svou pani (jez na vSech ortelich i hrdelnich
spolu podepsana) vzkladali na bufice Hradecké. A kazdy ten
bufi€, coz mél v domé zbrani! Pavel Mautner k meci odsou-
zeny dal péanovi v kofist’ ,,18 musketd, 19 pantalyrd, tuplhak
mosazny, dva Zelezné, 10 kordd, 1 kusi, 3 palestry, 4 toulce,
6 holster na pistoly, 10 zbroji na tuplsoldnery, 9 S§turmhaub,
6dard, 2 halapartny a formy na livani kulek do musket"
(fol. 40.); mésStanu Pirchanovi sebral pan ,dvé dlouhé ruénice,
musketu, voStip“; méstanu o6echovi vzato ,,9 rucnic, dva toulce,
2 muskety, balaestra, SlochtSwert”; Tobia$ Klement, jejz chtéli
obésiti s kalichem na hrdle povéSenym, zanechal panovi celou
néjakou zbrojnou komoru: kordy 4, Stechr, heleparty (5),
pistol 6, toulce a muskety (7), 13 ,musketovych vidlic“, dfevci
30, kyrys, helm, 17 zbroji na tuplsoldnery!* Z nejvétSich bu-

vix o o

fich — vadch vseho pohnuti — Bramhouzky a lJira ze Kfe
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zanechali panovi i ,délko na dvou kolich* a kordd, halaparten
silu (fol. 107 a 150).

Nelze o zbrani, jaka byvala v staro¢eskych doméacnostech,
lépe skonati nezli dvéma charakteristickymi citaty. Bohuslav
Lobkovic nafikal pfed tfemi véky: ,Pfedkové nasi, jichzto
muznost vSickni okolni narodové chvalili, nemohli jsou ani praci
byti pfemozeni, ani Zizni, ani horkem, ani zimou. S krali svymi
ve francouzské a vlaské zemi vojensky byvali. Ale nyni my
Cechové tak jsme rozkoSi a lenosti zzenili uéinéni, Ze, kdyz
nékdo z nas jde na vojnu do Rakous a do Uher, mni, Ze hory
Kaukazu, vrchy nejvétsi, pretadhl.“

A coz vaina jsou slova slavného Veleslavina, kterd napsal
v pfedmluvé ,dvou kronyk* (Sylviovy a Kuthenovy): ,Pfedpo-
vidali stafi, Ze v budoucich letech na prazském mosté tak vzacny
bude pravy Cech, jako jelen se zlatymi rohy. Dalekoli jsme
nyni od pravdy toho proroctvi, ja toho na ten ¢as nechci vykla-
dati. Ale vsak tak se sk(ro zda, Ze pravi Cechové bydleji v své
vlasti jako pohostinu a cizozemci; nebo kde jest nyni, prosim,
pfi nas takova hrdinskd mysl, state€nost, smélost a sila, jakaz
se pfi naSich predcich nachazela? Dobfet jest napsal jeden
z Cechl, Ze nas vice velebi a haji prede$la vitézstvi nezli nase
vlastni udatnost, protoze zevnitfnimi rozkoSemi zemdleni jsouce,
netoliko zbroj ale i vSedni odév (rozuméj svlj cCesky) tézce
snésti mdzeme, profez i potupuji nas ti, kdoZ se néas prve
strachovali a bali. AvSak on to snad pfed sto Iléty psal
o tom splsobu, kteryz byl za krale Vladislava. Od toho ¢&asu

néni, jakoZz na tom svété vzdycky poslednéjsi vék byva horsi
prvniho.“ Byl-li by s nami — po tfech stech létech — Vele-
slavin spokojen?

Dodli jsme k hodindm v ceskych bytech mésStanskych.
Hodiny na zed dostaly se sic uz koncem ¢trnactého véku, ale
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byvaly jeSté v 15. stoleti fidko kdy bez kyvadla. Ve Francii
r. 1480 vymyslili sobé pero ocelivé a tim dan podnét a vznik
si pani obvéSovaly hrdla. Obrazek (56.) ukazuje takové hodiny
zr. 1560. Ale je$té za celé stoleti 16. byly hodiny vlastné
kusy paradnimi, aniz div, Ze vzacného toho kousku ujali se umélci
rozliéni — Fezbafi, stfibrnici, pasifi, malifi — a vystrojili ho

Obr. 58.

leckdy nadherné. Hodiny staly se okrasou pokoje, mivaly podoby
vézi, sloupld, pyramid a jiné vselijaké.

Starozitné hodiny sypaci byvaly vSak v domech méstan-
skych castéjSimi; a také tyto hodiny, v nichz pisek dobfe namé-
feny sypal se, zdobivala ruka uméla a femesina. Bylyté ojednom
kuse neb i o vice Castech a dily ty byvaly pékné na podiv
skladany. Nez v 15. véku v naSich pramenech o hodinéach
sypacich se nemluvivd. Byvaly tedy snad jeSté prosty a tudy
nestaly za zminku. (Obr. 57.) R. 1519 naSel jsem prvni ,vorlojicek
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maly suty“; ten tedy mél v k3afté cenu. (Obr. 58.) Ale uz
r. 1516 farar svatoStépansky mél ,maly orlojik bici“. Tot' osa-
mélé zpradvy o hodinach v bytech chovanych.

Na odpor tomu umélecti zamecnici davno pFed tim zname-
nité hodiny na radnicich a jinde umivali pofizovati. PFekrasné
a dimyslIné Ceské praci toho spdsobu podivuji se cizinci i domaci
dosavad na staroméstské radnici.* A délavali hodinafi veliké
hodiny k vefejné sluzbé za maly peniz a s velikym zévazkem
¢temet’ ku pfikladu r. 1553 v koufimské knize rudé (fol. 31.),
Ze kondelé smluvili s Pavlem z LitomySle, Ze jim opravi orloj
za 10 kop miSefiskych a ,on slibil po tom opraveni pevnost
a trvanlivost neménitedinu beze zkadzy do deseti let; pakli by
kdykoli jakd zkéza pfi témz orloji se zbé&hla, tehdy Ze on beze
vSeho Uplatku ma orloj opravovati do téch desiti let.“ Chtéj dnes
nékdo na hodinafi, aby za praci svou slibil na deset let! Touto
episodou chtél jsem spolu povédéti, ze dila hodinafskd byvala
druhdy jako vSecky jiné véci, bytedlna a hodna.

Od polovice 16. véku zpravy o hodindch u méstand rostou.
Také pozorujeme, Ze hodiny, jez za star§i doby byly lezaty,
nyni vstavaji. Nékteré stanou na svych nohéach, jiné davaji se
na zed véseti. ¢teme ,,0 vorlojiku v pouzdfe s budicem® (r. 1565);
o hodinach ,bicich, velikych* (r. 1567 u Martina Sipafe); o ,,ho-
dindch bicich v truhlici®; Jifik Bakalaf r. 1566 mél ,zavéseny
orloj“ v svétnici; pani Anné Horské (y 1570) staval v pokoji
,Srejbti§ a v ném hodinky dvoje“. E. 1564 mluvi soudni kniha
(6. 1048 v arch. prazs.) o ,hodinkach v zlaté udélanych, pékné
zdobenych“ a ,hodinkach zlatych malickych s perlami misto
skla“, kteréz oboji byly dcer pané hofrychtéfovych. V knihach

* Dr. Bohm Beschr. der Rathaus-TJhr 1866. Gust. Hertz v déjinach
hodin klade naSe hodiny prazské na predni misto v Evropskych orlojich
(po nich jsou hodiny v Jen& Gothg, Strasburku, PafFizi, Dijonu atd.j. Slo-
vutny prazsky historiograf Tomek ukazal svétle, Ze to prace ceska.
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popisnych r 1570 vyskytuji se ,hodiny sypaci troje v hromadé
spojené* podle hodinek sypacich prostych; také se dovidas, ze
mél kdosi ,hodinky malé pozlacené v méSecku“ a jiné hodiny
jsou popsany slovem: ,hodiny na prsech se nosi“. Pan Pavel
Zipansky z Drazice (| 1573) mé& v pokoji ,hodiny slune¢né*
a mimo né i nélsolikondsobné sypaci. V Bélské knize k3aftovni
v téch létech dosti Casto Fe¢ o hodindch sypacich. Dychtivé
padl jsem na zapis domovitého statku hodinafe Jana, jenZz umfel
v domé svém v ulici platnéfské r. 1572. Nadal jsem se, Ze
najdu popis hodin néjakych. VSak chyba lavky. Mél cent cejno-
vého nadobi, néco pradla, viI¢i kozich ajiné Saty, dvé ruCnice,
halapartiiu, l0Zze s nebesy — a dosti. Jen z Ffemeslnického na-
dobi tu nékter4d zminka: mélté¢ ,vocele s Zelezem dvacet jeden
prut, nakovadli, méch, kladiva, rohatiny ¢tvery s nadobim, co
k tomu nalezi, SraubStyky“. Mél také dluhy — ,zastavil pate-
ficek (rlzenec) koralovy i koflicek stfibrny*“.

Nehojné zminky o hodinach v bytech Ceskych ¢&tou se
i vknihdch z let nasledujicich, ale nezvida$ ze zprav téch mimo
jméno nic vice. Jednou (r. 1599) cteS také, Ze mél kdosi ,ho-
dinky sypaci sklenné velké“. Tedy sypaci hodiny jsou za celé
stoleti 16. a preckaly stoleti to jeSté mnohymi léty. Stale jeSté
v nich ,prSel“ pisek a s nim spolu cas; také za dlouhou dobu
jesté zily hodiny slune¢né na domech i na okennich zdech,
ponévadZz jimi napravoval se neomylné ¢as kolecky hodinovymi
zmyleny. Konecné pfi r. 1602, kdy umvel hodinaf Adam Freylich.
vedle zlaté husy v dlouhé tfidé, nalezl jsem v knize pouény
popis tehdejSich hodin.

Na mazhauze mél neboztik ,troje hodiny na sténu, hodiny
vetsi na vizku (ty pry jsou néjakého knéze), hodiny slove mandl
bici' pozlaceny s cedulkou pana Pacovského prokuratora, dvoje
hodiny k biti vokrouhly (jedny Galia z Moravy), jiné bici,
vokrouhly pozlaceny s cedulkou Vodolka z Benatek“. A tim spl-
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sobem pocCitd inventaf jeSté Sestnactery hodiny cizi, patrno do
spravky hodinafi porucené, z nichZ zajimaly nas ,staré bici,
mandl vokazujici (Mart. Carchesiusa, povédomého kancléfe praz-
ského), &tverhranaté hodiny maloucké bici na stll, stary budi¢
nevelky, 3$tocky ukazujici na stll, Stoéek s buditkem, 3toek
s pouzdrem nevelky, mandl bici, Spigl mali¢ky, pozlaceny, Slog-
werk ¢&tverhranny na stGl s pouzdrem, tabulové hodiny s bilym
pouzdrem®. V krdmé nemél hodinaf doteny nic vic nezli ,ho-
diny staré hrubé visuté, veliké hodiny nedodélané do Litomysle,
ampusy 3, méch, pilniky, mikovadli a 14 perlikG* (¢. 1174 fol.
138 arch. prazs.).

Jan Pavel Gloker byl hodinaF, jenz mél v platnéfské ulici
dim za 550 kop mi$.; v délnici mé&l nadobi na tfi tovary$e —
a v domé svém jen ,hodinky okrouhly bijici, troje hodinky na
hrdle nosi¢i téz bijici (!!), dvoje hodiny vokrouhly budici
a jedny ukazujici a kone€né jedny vokrouhly na sténé“. Za to
na palace hradu Prazského mél pan mistr krdm a v ném ,hodin
do handle summou za 1970 rynskych zlatych — naproti tomu
dluzen byl do AugSpurku za hodiny 500 zlatych. Hodin v kramé
popsano neni.

TJ soukromnika nejvic hodin postfehli jsme u radniho pana
a nakladnika i sladovnika Severyna Budnera z Budenperku
(y 1610), jenz pfipadal mi asi tak horlivym milovnikem hodin jako
kdysi cisaf Karel Paty. Mélté v pokoji ,,hodiny okrouhlé bici,
vyrejvané, s budickem, pozlacené“, a rovné takové jesté dvoje;
ctvrté hodiny byly ,hladkého dila“, paté, ,ukazujici s kfistalem
svrchu pozlacené” ; Sesté ,stojici maliCké pozlacené, okolo s kfi-
Stalem v pouzdru“, rovné takové jeSté dvoje; devaty kus byly
»stojici hodiny veliké v pouzdfe* a ,hodiny na sténé ukazujici“.

Toho mysli ¢touci, ze by bylo uz dosti. Ne tak. Na maz-
hauze mél pan rada jeSté hodiny ,,Ctvrtni“ na sténé a v ,poko-
jicku novém po pavlaci jdouc” mél tento znamenity sladovnik
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jezte ,hodinky ctvrtni s alméarkou, pozlacené, na sténé, druhé
hodinky s planetami s almarkou u dvefi“. Ted teprve dosti.
Reknete snad, Ze to byl n&jaky bléhovy stary pan a tak proti-
mysiny, jako kde ktefi shératelé jakychkoli vzacnosti byvaji —
vari! Uctu méjte! Rudner mél pét set osmdesate knih, i proto?
Gctu méjte!

Na konec o hodindch stlij tu déjepis i vzacnost hodin,
kterak se ¢te o nich v knize Martina Oarchesia, pisafe radniho
v Starém mésté prazském r. 1602. Di: ,O cisafi Karlovi Patém
pravi se, Ze to zajisté znameni dobré spravy mésta drzeti racil,
v kterémz orloj a Skola dobfe spraveny byly. Podle toho také
panu Bohu dékovati povinni jsme, Ze nepochybné skrze vnuk-
nuti jeho, takové uméni orlojiv nalezeno jest, bez n&hoz mésto
Rim za tfi sta let po vystaveni zlstavalo; a predné den na
rovny pocet déliti musili, z toho také podle dlouhosti nebo kréat-
kosti dne hodiny delSi nebo kratSi byly, az potom Egyptsti
a Rekové hodiny srovnali a ty z pocatku v klepsydracli anebo
v sklenicich, do nichZz se vody nalilo a ta zespod civkou, jako
nyni v hodinach sypacich pisek, zase vytékala, sva znamenani
mivali. Proti ¢emuZ téchto Casl netoliko bici hodiny neb orlo-
jové ve vSech mistech, ale také tak skrovni mustrStukové, Zze se
do skofepiny vlaského vofechu zavfiti mohou, na cestu velmi po-
hodIni se nachézeji.“ Nebylo by snad ani zvI&sté potfebi do-
tknouti, Ze Cesky hodinaf- robil orloj na dvacet ¢tyfi hodiny,
a které hodinky byly z Némec, Ze mivaly jen hodin dvanacte,
tedy jen plli eského orloje.

Cisaf Rudolf shromazdil ve sbirkdch svych nadhernych
pravé uprostfed nejvétSiho salu pékné orloje. Jak vypadal draho-
cenny orloj — ,mandl stojici“ — lze pohlédnouti v uméleckych
sbirkdch v Rudolfinum, z nichZz v lofiské ,Zlaté Praze“ astro-
nomicky stojici orloj, bohaté okrasleny figurami i ornamenty
rytymi a ciselovanymi byl dle galvanoplastické kopie vyobrazen.
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Je to dilo augSpurské, a dr. K. Chytil vysvétluje obrazek, di,
Zze podobné hodiny z roku 1563 prodany byly nedavno za
40.000 mark! Trvame, Ze mnohy kus ,vyrejvany“, ,pozlaceny*,
»S kfistdlem“ a ,s planetami®, jakoz svrchu se pise o hodi-
nach v prazskych domech, daleko za tou cenou by ted nepo-
kulhaval.

Od hodin krok jest k drobnostem, k nadobi klenotnémn,
jimz leckdy staro€esky pokoj byval vySnofen. Nékterd drobnost —
jako 8achovnice, misy, konvice pferozmanitého splisobu a jména
(r. 1462 frikali taky jedné Majdalena) — byvaly v pokoji vzidy
na odivu. Ale klénoty drahé skryvaly se v obycejny €as v tru-
hlach pod zamkem i fetézem nékdy. Jen k pFipadnostem vzéc-
néjsSiho rdzu vyprazdnény truhly a zlaté kotliky, fetézy, slanky,
studny, tatrménei, drahocenné pasy a patefe, knihy o skvost-
nych deskach a cennych puklach ajind v3elikteraka zlata, stfi-
brna i sklenna drlibez postavena byla na misniky, stoly, vlasské
kominy, jarmarky; aby pfichozi hosté poznali vzacnost i za-
moznost’ hospodarovu. A méli téch véci naSi z miry hojné. Byla
by kniha dosti obSirn4, bychom vypsati méli vSecku drobotinu
v rukopisech jmény uvedenou. Pfestaneme jen na poCté né-
kterych kusli na poznanou bohatstva i vkisu nasich predka.
Také neminime vycitati véci téch, které dotykaji se odévu a pa-
rady — jako pfikladem rGzencl ¢Cili paterd koralovych, stfi-
brnych, dlouhych, ovéSenych penézi a kfizky; neb o téch vécech
bude jindy kapitola zvlastni.

UZ v knihadch doby husitské patrna snaha, Zze predkové
naSi ukladali radi svoje bohatstvo v zlaté a stfibrné nadobi.
Kolik od r. 1426 zapist statku domovitého v knize, tolik témér
zprav o zlaté a stfibfe, jez vzalo na sebe podobu néjakého umé-
leckého kousku. Tu cte$ o kofliku dvénéasob skladitém, tu o ,,kame-
niéku stfibrném*, tu zas ,o0 paru pStrosich vajec stfibrem
kovanych*, (1432) o pecetéch stfibrnych a jinych klenotech.
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Prvni drobotinu z kovu nedrahého nalezli jsme r. 1425
u Klarky Helmové: byl to konik mosazny. A takovych podob-
nych hravych kouskli budeme sobé nadale vs$imati nejvice.
R. 1441 c¢teme v knize (€. 992) o roztomilém takovém drobtu:
byla to ,kolébka s JeziSkem z perlovych matek pozlacend“;
o malo pozdéji zastaveny jsou v dluhu néjaké ,jazyky hadové
a nékteraké korale*“. (Manual novom. 1446.)

Na pocatku 16. véku (1513) nalezli jsme v jedné prazské
svétnici mimo ,koflik herkules* kfiz zlaty ,,s kamayem a perla®.
Maudalena Bezdruzickd mivala v svétnici pro podiv i ,kredenc
(totiz koflik) jako pro jed jest v ném pavékovy a Zabi kamen".
Markéta Hrdinova poroudi mezi leckterymi klénoty dédicdm svym
téZ ,jelinka malého perlového s rizky pozlatitymi a nozickami“
(r. 1535); podobnou néZnou véc mél kupec u péti korun Hybner
(1535): ,ptdka pelikana stfibrného, pozlaceného, ma kamen
v prsech, vazi Sest lotld“. Od polovice 16. véku obzvIasté mnozi
se jména rozmanitych koflikl. Prvni ,brozky“ (snad to, ¢emu
fikali némci prunnen) jsou r. 1547 pfipomenuty, kofliky vysky-
tuji se s pfikryvadly, na nichz zlatnik rukou umélou postavil
na oko stavi nejobyCejnéjsi nadoby pici. Je tu pohar stfibrny,
pStrosi vejce a roh v pohar ustrojeny. PfeCasto ¢teS o ,indickém
ofechu obloZzeném stfibrem*®, z kterého asi pijeli; jeSté cCast&ji
0 ,jablku stfibrném s pizmem* (prvni r. 1561); nékdy jsou tfi
pizmova jablka pospolu spojena. V nékteré domécnosti méli
1 estero st¥ibrnych jablek, v nichZz chovana viné piZmova neb
skoficova; menSi jablicka nosily damy na pasech. ,,Zoubky vI¢i
v stfibfe®, ,pazoury rysové v stfibfe* vyskytuji se téz od let
1560— 1570 a udrZuji se v domacnostech ceskych nejméné za
sto let. V Pisku jeSté r. 1661 mél radni pan Renc ,pazour
rysovy v stfibfe fasovany“. Ojedinéle postfehne$S v knize, Zze
v téch létech (1570) ten onen bohatsi méstan mél ,koral velky
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kfivolaky, pfi ném visi kdmen bily zasazeny, slove lilosofikus“,
nebo ,tatrmana se dvéma détmi z bilého alabastru®, truhlicku
»CypfiSovou a v ni sklenicky nevelké”; ,matku perlovou s obraz-
kem Fortitudo“, ,5kofipku mofskou“, jeden méstan ma na stole
,Stit stfibrny s helmem a na ném erb 3Smelcovany se zlatém
a s barvami“, byl to tedy méstan erbovny; jiny zase chlubi se
na stole ,svicnem s pannou morskou“ neb ,andé&lickem na stdl
pro sll*; méstanka jedna vystavuje rada zavistivym sousedam
na podiv skle-
nice kristalové,
jichz méla ku
prikladu pani
Zipanska roku
1570 dvacet —
jina zase hospo-
dynika méstan-
ska pysSni se
,noznicemi
aksamitovymi,
v nichZ lesknou
se noze neb
nGzky stfibrné;
mensi ,,noz-
nice“ nosivala oboji pohlavi na pase. V létech nasledujicich ¢teme,
ze mé jeden kupec ,alabastrovou sklenici v pouzdfe“, u stfibrné
rize pani Strejtova Ze ma ,dva voly cinové, kozi ve splisob srsti
teleci obtaZzené®, a sosek ,s kfidly jako andélick( osm s spodky
barevnymi stojatych® a 3est jinych so3ek, v3ecko alabastrovych,
z nichz jedna panny Marie (r. 1587); tuto zajimavou shirku
drobnosti ozdobnych rozhojnil Mikuld$ Strejt po smrti Zeniné
0 ,kytku z vlasti se zlatém a perlickami“ a pak o ,medvéda
hlinéného*, kteryz, staval-li ve svétnici pro okrasu, pfec néjak
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pékné byl asi modelovan a pofizen. Koncem stoleti lecktera
z véci svrchu psanych opakuje se v pramenech zase, ale jest
svétleji vypsana, ¢teme, Ze Sixt Theodosius z Ottersdorfu (1599)
ma ,vorech indiansky v stfibfe, vysokym péknym dilem faso-
vany s pfikryvadlem na splsob zeleného trni; jablicka na hrdlo,
psicka, agnus dei, kus rysu v zlaté fasovany, koral samorostly,
koncby dvé strakaté mofské*“ a nemalo knih ,v nové svazanych
a pozlacenych®“. | pani Katefina, Zena Sixtova, tu méla ,knizku
modlitebni v stfibfe aksamitem povle€enou®, aniz pochybnost,
ze vSecky ty véci krasné leckdy z truhel se vyrojily na ozdobu
veliké svétnice. Jini méstané maji v téZze dobé ,rysové pa-
zourky v stfibfe na Fetizku“, coz svéd€ilo by jiz tornu, ze
nestdly pazourky s ostatni drobotinou v pokoji jen pro ozdobu,
nez-li ze také damy drapkem Selmiéky dotéené se zdobivaly,
a to docela bezpochybnéa véc, étes-li téz jedenkrate, ze ,,pazour
rysa byl s tfemi malickymi pFipinadly*“. YI¢i zuby stfibrem
vroubené objevuji se ted také ,,se zvoneCky“ a o jablickach stfi-
brnych nékterych di se, Ze jsou na hrdlo, tedy také Zzenska
strlj.  Z novych drobotin zdobicich sklennou jarmaru nalezli
jsme (od r. 1600) jesté ,Sneka v stfibfe a nedvidka pozla-
ceného, jestfdba stfibrného pozlaceného, jenz vazil tfi hfivny;
mlejn vétrny pozlaceny, loubky stfibrné, granat ¢esky ve volové.*
Podobné véci mivali také meéStané venkovskych meést. Z néko-
lika inventaf vime bezpecné o jablickach, rysovych pazourech
(v Berouné u Albina f 1606), stfibrnych manéascich, kristéalech
v stfibfe. | kusy drahych kovd mivali v truhlach hrubé 1 Dorota
Hubickova, poctivdA Beroun¢anka (y 1567), zanechala po sobé
i ,kus stfibra jako $in Siroky“ a dokladu z prazskych inventari
o hrubych kusech zlata byla by dobra Fadka nekratka. Vibec
presvédcuji kSaftovni a popisné knihy pfedbélohorské Etouciho, Ze
bylo u nés vSude dost' co brati. Prazané to pravi r. 1625 Lichten-
Stejnovi sami fkouce: ,Jet védomé, Ze po slavném J. M. CisaFské
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vitézstvi nad Prahou, Ze v Starém Meésté nejbohatSi a nejmoz-
néjsi domové, v kterychz se vice naSlo, nezli nyni v padesati,
i ve sto domich, vydrancovani a obloupeni jsou.“ (Arch. pF.
€. 326. 223.) Kteraké bohatstvo bylo ku pfikladu slozeno u lich-
vafe Arnolta od vosld r. 1547, o tom Gteme (v rukop. budi-
Sinsk. fol. 548 dle Sixta) takto: ,Misy, talife, konve, umyvadla
kofliky, lZice, pasy na hfivny vazeny. Retéz(i zlatych osm, nej-
mensi z jednoho sta zlatych uherskych, mezi témi byl jedvn
velmi péknych krouzk(l, kteryZ tisic zlatych vazil. Prstendv plna
vrchovatd a velmi Sirok& medenice, pasové velmi pékni, mezi
témi byl jeden, vaZe 12 hfiven, tak mistrovsky a bystfe udélany,
7e jest se bylo ¢emu podiviti . .. samych IZic a taléfliv stfibrnych
po dvanacti kusech s nékolika stold bylo. Penize na vselijaké
minci nebyly ¢teny, neZz tfi celé dni od tfi osob spésné prebi-
rany aneb jakZz néktefi fikaji, pfebrakovany a ty toliko zvazeny.“
OvSem bohu dik nebyl kazdy méstan lichvafem, aby tolik na-
loupil, jako tu ten Stépan Arnolt od vosll, jenz pry ,pfijimal
i lichvou Zidovskou“: ale i neobvykla tato hromada poklad( dosti
jasné svédc¢i, Ze bohatsva v Ceskych méstech byvalo dost a dosti.

Tim jsme skonali vypis méstanského bytu starodavného
kus po kuse.

Na konci vznika dotazka, kolik a ktery z vyli¢enych kus(
opravdu byl v tom nebo v onom pokoji méstanském pospolu.
Ta otazka pfipuzuje nds k tomu, Ze na rozloucenou vypiSeme
nékteré svétnice méstanské z doby Kudolfovy tak, jak v popisné
knize se jevi nic neuberouce, nic nepfidadouce.

R. 1573 mél svrchu jiz Fe€eny Zipansky ve svétnici velké
v domé Sylvestrovském tfi stoly, k nimz byla stolice u zdi a
dvé Zidle. Stolice koZi obtazeud byla panovi za pohovku. Také
»za stolem byl polStdF kozeny“ k sluzb&. Stranou kdesi stéla
obsirna postel pod nebesy se zelenym ,firhankem* a postel
prostd. Na zdi visel koberec a nad nim sténa ozdobena byla
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obrazem ,Eece homo“, a je$té dvéma jinyma, z nichZ jeden
zove se ,,symbolim Apostolicum®; mimo to na sténé ,byly zbroje
na dva pacholky se sedmi ru€nicemi rejtharskymi, rohy jeleni
s hlavou, dva mensi bez hlavy, rohy srncovy s hlavi¢kou
a rohy kamzikovy“. TéZ na sténé mival pan ,hodiny bici visuci*.
U postele stala jarmarka dfevéna a v ni malé umyvadlo, na
némz bylo ¢trnacte banék mosaznych k pousténi krve. Tu také
nékde pfi zdi roztazena byla ,oharfka pavova“, kterou v pre-
mnohych bytech za ozdobu i damy za obranu od vedra i much
mivaly.

V almarce ,koutni“ o nékolika pfFihradkach byly sklenice
a knihy. V jiné jarmafe, kterou zvali ,kancelafkou“, byla hro-
mada kancelafskych akt a v krabicich klénoty. Na kancelafrce
stal , kalaméar“ s truhlickou a hodinky sypaci. Zed nad kancelaf-
kou byla téZ zdobena srnimi a kamzi¢imi rlzky a to péti kusy.
A vic vpokoji nebylo nic pamétihodného. Které véci by ¢touci
pohfeSoval, tyt mival dotéeny pan rychtaf v komorach a sklepech.

Navstévme velkou svétnici Zikmunda Freylicha u zlatého
pll kola r. 1582. Vypis bude kratek.

Je to sifi patrno parddni. Postele tu neni. Jsou v ni dva
stoly, tfeti éerny kamenny. Stolicek k nim neni, tedy byla ve
zdi lavice. Zdi ozdobeny jsou: ,C&tverymi rdzky kamzikovymi
s obrazy Fezanymi“, ,srnimi rlzky s hlavickami a danielovymi
s hlavou*; mezi rohy visi ,veliké zrcadlo“; pfi sténé kdes
almarka ,.k umyvadlu® stoji a na fimse rozloZeny jsou: alabastro-
vych koflikl s prikryvadly patero, dzbankd hlinénych s cino-
vymi vicky Ctvero a nékterd kniha ,in folio“. Na stropé byl
mosazny svicen visuty. Tent pokoj — feknéme salon — boha-
tého méstana, majitele &ty domd. Obrazy mél venku na maz-
hauze a ostatni v3ecky potfeby v komorach. V komofe, kde na
»l0Zi pod nebesy“ spaval, mél stolici koZenou, zbrané a knihy.

Opét jina¢i povahu ma velikd svétnice pisafe Floriana Pretlika
10
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r. 1583. Stoji v ui dva stoly a ,nad nimi pfi stropu jsou dva
velikd zrcadla visuta“. Tém stoldm slusi dvé stolice e&ervené.
Stolecek éerny stoji opodal. U ,kancelafky* posluhuje jesté
jeden maly ,stoleéek bily* s truhlitkou; konegn& paty stil, jejz
inventaf zove ,stokem®, ten zfejmo stoji u kamen. Kamna
velikd. Y sob& maji hrnec a kolem sebe mfizi Zeleznou. V jar-
mare koutni je mnoho véci vSelikterych; také patnacté sklenic
s vodami palenymi. Se stropu visi ,svicen veliky mosazny“, jejz
cenili pani deviti kopami miSefiskymi (18 nasich tolar(). Ozdobou
stén jest ,S$est parl jelenich rohlG“. K sténé jest ,pfiSroubovan
dfevény misuik, v némz leskne se osm mis velikych, ftfi
k omagkam, hromada konvic a dvanacté talifd. Pfi druhé sténé
jest ,zrcadlo okrouhlé zavéseno“ a pod nim stoji ,,almarka k umy-
vadlu vnitf procinovana, a v ni cinové umyvadlo“. Podle jar-
marky té jsou ,dvé pripravy“(!) k ruc¢ikim zavésené. Nedaleko
kamen stoji ,8rak* k suSeni $atl. Z tohoto velikého pokoje $lo
se do mens$iho, jenZ slul jménem ,kaneelafka“, téZ povédomym
jiz svrchu. Tam byl stll, policky pfibit¢ nad nim; na stole
mnoho knih pravnickych, nabozenskych a nékteré noty a loutna.
Po sténach a truhlach zbroj a ,tabulky dfevéné k spisovani
piva“. V almafe ,pfi sténé“ zase knihy a zrcadlo ,velké“;
nad almarou vahy mosazné a sekera. ,K zastfeni okna“ mél
platno zelené. Postele, nékolik truhel i okovanych se znameni-
tym bohatstvem, dvé jarmary s mnohym S3atstvem byly chovany
u ,velikém sklepg.“ Tu stal u prostied stdl a na ném ,herbaf
Cesky Mathiologa a bibli ¢eskd velika“.

Tot' piiklady a vyklady bytd nadhernych. V byté chudém
byvali pani od oufadu k popisu vydani brzo hotovi, &tvrt, pll-
stranky popsano v knize — dost. VSude zminka ob3irnéjsi a po-
drobnéjsi jen o posteli a Satech loznich, které patrno mivaly
cenu; pak o stole atruhle se Saty ,vinutymi“, dale o cinovém
nadobi, kteréz byvalo vSude i u lidi nejchudSich — o jarmare
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se Saty ,chodicimi“ a posléz o hrnci médéném, ,medenici“
v kamnech. U Femesinika vycetli pani obycejné i néastroje
v ,délnici“ a ,forkaf* — Cili materidl k femeslu a tu i tam
néjakou kolébku. Naposled pta-li se kdo, méli-li pfedkové v by-
tech svych ¢isto, toZz v nerovnou odvetu méj dvé zpravy:
jednu, Ze nékolikrate i sném kralovstvi Ceského za doby morni
horlivé prfikazoval, aby dbano bylo ¢&istoty — i v postelich,
a slovutny doktor Kfistan r. 1544 upfimné radi: ,Y listopadu
mésici svétnici kuf vonnymi vécmi a — pomyji v ni nechovej“.

Druhad zprdva budiz ta, Ze uz v 16. stoleti muzské po-
hlavi duchem zlostnym — jedni tie, jini latefice — z dom(
svych utikavali, kdyZz ZzZenské CcistotnéjSi pohlavi strojivalo se
obzvlasté pred svatky po domé, v pokojich — strouhati a drbati
Spinu. Byvali tedy muZi nepfatelé Ccistoty. Ze mivali méstané
v pokojich a komorach mysi, otom doklad( dost. U Veleslavin{
ku pf. zhryzly velikou hromadu knih, jakoZz inventaf prazsky
struéné a bez bolesti pfipomina. Ale mys$i nebyvaly jen u se-
dlaka a méstana: neumélyt vibec tehdejdich stavli dobfe roz-
délovati. Byvaly vSudez, i na hradech urozenych panl. Z poctl
panskych, v archivé Jindfichohradeckém pilné a vzorné chova-
nych, vime, Ze r. 1564 koupeno bylo do ,fraueiraoru“ — do
pokoje ddmského — kadidlo — a mast na mysi.
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