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1. Stfedovéké déjiny evropského lidstva V3vijeji
se ve formé dvou kulturnich sfér, oblasti, svou povahou
se znacné od sebe lisicich, totiz ve formé kultury zapado-
fimské nebo roménsko-germéanské ave formé kultury vy-
chodofimské, byzantské nebo fecko-slovanské. Jest otaz-
ka, jak vznikl tento kulturni dualism, dvojitost, ktera,
a¢ v novém véku ¢im dale tim vice jest utlumovéna
podmanovacim postupem civilisace zapadoevropské,
pfece se dosud v nékterych oborech spole€enského Zi-
vota houZevnaté drzi, zvIasté v ovzdudi ndboZensko-
politickém.

2. Prehlizime-li pribéh déjin starovékych (v ob-
vyklém toho slova smyslu), pozorujeme, Ze zakladnim
rysem jejich jest yyvoj soustfedovaci a sjednocovaci
a ze jeho konetnym vysledkem jest vytvofeni jediného
statniho organismu ze zemi lemujicich Sirokym pasmem
morfe Stredozemské —I1 FiSe Fimské, v niz jednotlivé,
dfive samostatné, politické celky a jednotlivi narodové
se svymi kulturami a né&bozenstvimi dali vznik jed-
notné, synkretistické, smiSené a kosmopolitieké, svéto-

obCanské kultufe universalni, svétové fiSe Fimské, jed-
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notné ovladané svymi cisafi. Opaénym smérem vyzna-
Cuje se proud déjin stfedovékych. Misto jednotné,
universalni fise fimské nastupuje fada statnich Gtvar(
rdzu narodniho, které se vSak ¢im dale tim vice drobi
v nepfetrzitou Fadu drzav mistnich, kmenovych, ro-
dovych, zajmovych, a misto ob&anl Fimskych, podro-
benych v zasadé a podle prava stejnym povinnostem,
pozivajicich stejnych prav a podfizenych stejnym zp(-
sobem vSemohouci Ustfedni moci vladni, stavaji se
nositeli a predstaviteli statu a jeho zajmd stavové,
liSici se svymi vyhodami, vysadami a povinnostmi a
vymykajici se rlznymi pravy jednotici moci Gstfedni.
Zkratka, proti starovékému sméru nebo proudéni sjed-
nocovacimu, soustfedovacimu a pfipodobfiovacimu stoji
ve stfedovéku proudéni a snahy rozdélovaci, odstfedivé
a rozliSovaci — diferenciace proti integraci, centrifugal-
nost proti koncentraci. Z nejvyznacnéjsich a nejdile-
Zitéjsich Ukazld tohoto déni jest vznik zvlastni kultury
vychodoevropské nebo byzantské nebo fecko-slovan-
ske.

3. Kultura vychodoevropska jest vytvor Cisté
stfedovéky, takZze mozno Fici, Ze se pocina tam, kde se
pocinéa stfedovék, a naopak, Ze se stfedovék pocina tam,
kde se zatind vytvéfeti z jednotné kultury Fimské
doby cisafské zvlastni kultura evropského vychodu —
a ovSem i zvlastni kultura evropského zapadu, nebot
obé tyto kultury jsou vytvory soubézné. Obé stfedo-
véké kultury evropské mozno srovnati se dvéma vét-
vemi, které vyrlstaji z jednoho kmene kultury antické,
jak se vytvofila za fimského cisafstvi smisenim rdzno-
rodych kultur narod podrobenych s kulturou naroda
panujiciho.

4. Jako drzavy narodd podrobenych splynuly zne-
nahla jakoZto provincie ve velikém télese FiSe Fimské,
tak i ndrodové sami z veliké ¢asti byli pohlceni Zivlem
roméanskym, ktery se velmi rychle po celé fisi rozléval
hlavné pomoci Fimskych kolonii a legii po celé FiSi roz-
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loZzenych a pomoci fimské spravy i Ffimského préva.
Vysadni a vyhodné postaveni fimskych obg&anl pfita-
hovalo zivly jinonarodni, aby ve sluzbach Fimského
statu si zjednavaly zasluhy, které byvaly odménovany
udilenim Fimského obc&anstvi. Jaky ucinek mélo udileni
prava obcanského na Nefimany, vidéti z pfikladu apo-
Stola Pavla, jenZ, a¢ Zid, hlasi se sebevédomé v soud-
nim processu o sva prava jako obcCan Fimsky. Naro-
dové zapadni, zvlasté Iberové a Keltové, ktefi se
vzdélanosti svou nemohli méfiti s Rimany, podlehli po-
fimsSténi rychleji a aplInéji nez narodové vychodni, ktefi
nad Rimany vzdélanosti svou predCili, jako zvlasté
Rekové. Nejrychleji romanisovali se obyvatelé polo-
ostrova Pyrenejského, nebot jiz v i. stoleti po Kr.
byl ve vojsté fimském veliky polet Pyrenejcd a také
prvni provincialové na triing cisafském pochéazeli z po-
loostrova Pyrenejského (Trajan a Hadrian). Jednak
romanisace, €im dale (spé3néjsi a hromadnéjsi, jed-
nak stale hojnéjsi udileni Fimského prava obcan-
ského pfipravovalo vyrovnéani mezi It4lii a provin-
ciemi v jejich, vzdjemném postaveni, takze Italie zne-
ndhla pozbyla svého vysadniho, nadpravného po-
staveni a postavena na roven provinciim jakoZzto spravni
'jednotka, spravovana a ovladana tymze zplsobem moci
Gstfedni jako jiné spravni oblasti. PonévadZz vojsko
fimské bylo nutno ¢im dale tim vice doplfiovati barbary
a jezto barbafi sluzbou vojenskou nejvice nabyvali
efimského prava obCanského, pfestalo pravo to byti
vysadou ndaroda panujiciho, hlavné v Italii obyvaji-
ciho, a rozsifilo se na vSecky obyvatele velefise
fimské. JeSté cisaf Augustus, aby udrZzena byla pfe-
vaha Italie nad provinciemi, snazil se provadéti zasadu,
Zze vojenskou sluzbu v legiich pravidelného vojska
mohou konati pouze Fimsti obCané, ale ve skuteCnosti
jiz tehdy sluzba v legii byla spiSe podminkou k nabyti
ob&anského préava neZli obcanské prdvo podminkou
pro konéni sluzby vojenské, ponévadz fimsti obcané
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se €im dale tim méné lilasili k sluzbé vojenské. Za Fla-
viovch jiz vlbec vymizeli z vojska obyvatelé Italie.
Z hlavnich podporovatell vyvoje sméfujiciho k vyrov-
nani rozdilu narodnostnich, k smi3eni a slougeni riznych
narodnich a kulturnich Zivld v jednotné obyvatelstvo
fimskych obcéant jest cisaf Hadrian (117—138), jenZ po-
chazeje z pofimsténélio obyvatelstva hispanského chtél
civilisovati barbary sluzboit vojenskou. African Septi-
mius Severus (193—211) dovrSil Gplné srovnani ltalie
s provinciemi ve vécech vojenskych, spravnich a
finannich a syn jeho M. Aurelius Antoninus Caracalla
(211—217) rozsifil obCanské pravo fimské na vsecko
svobodné obyvatelstvo FiSe (constitutio Antoniniana).
Od té doby vsichni obyvatelé FiSe Fimské zacali se
pokladati za Rimany a pozbyvali védomi etliuo-
grafiekého rozdilu jak mezi sebou a Rimany plvod-
nimi, tak i sami mezi sebou. Jak hluboko pronikly
dlsledky toho, jest vidéti odtud, Ze se i stfedovéci po-
tomci starych Helénl pokladali a nazyvali Rimany —
'Pcoualoi, kdezto vyraz Helén znacil ve stfedovéku po-
hana. Splynuti rGznorodych Zivlii narodnich v jedinou
hromadu fimskych obcéand podporovano bylo oviem
i hojnym vzdjemnym stykem a miSenim jednotlivych
narodd mezi sebou, usnadiiovanym vybornymi silnicemi
a zvlasté oviem snadnou a Zivou dopravou po mofi
Stfedozemnim a jeho odbockach, které byly nejdlezi-
t&j3im pojitkem zemi a néarodl Rimany ovladanych.
Velika obchodni mésta, zvIasté vychodni, jako Alexan-
drie a Antiochie, méla velmi pestré obyvatelstvo, které
se hojné misilo. V Antiochii jako BordeaLix, v Ale-
xandrii jako v Cadixu bylo moZno najiti téhoz vSudy-
pfitomného kupce, vojaka, ucence-uCitele. Cisafové
Dioklecian (284—305) a Konstantin Veliky (306 az
337) za ucelem snadnéjSiho vladafeni, jehoz pFedni
zfetel obracel se k obrané fiSe proti vnéjSim nepfa-
teldm na dvou prigelich (totiz proti Germanim a
Persantim), usilovati co mozna zjednodusiti a ujed-
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uotiti rGznorodé a slozité poméry Fimskych obcand.
Pro utlumeni a odstranéni mistnich a narodnich zajma
provedeno nové rozdéleni FiSe na malé provincie, které
nepfipominaly zaniklych nékdejsich drzav nérodnich.
Egypt, ktery od doby cisafe Augusta, kdy Ini pFi¢lenén
k FiSi Fimské, zachovaval postaveni zvIastni, takZe tam
cisaf fimsky vladl jako kral egyptsky, ted zafadén byl
také mezi provincie. Rim pfestal byti sidelnim méstem
panovnikovym a zlstal jen jakymsi idealnim hlavnim
méstem FiSe. Jiz od doby cisafe Aurelidna (270—275)
podrobeni byli Fim§ti obCané tézkym povinnostem ve
prospéch statu. Dioklecidn pokracuje ve $lépéjich jeho
vytvofil z toho celou soustavu ob&anskych povinnosti.
Na majetné obcany (na ¢leny méstskych rad a na velko-
statkafe po venkové) uvaleno bylo ru€eni za nalezité
odvéadéni uloZenych dani, zvIasté naturélnich, coz stat
zabezpecoval sobé tim, Ze majetné obcany nésilné pfi-
drzoval k zastavani ufad( méstskych. Majetni pak, aby
si zabezpeCili poplatniky, za néz méli ruciti, usilovali
o to, aby je pevné pFipoutali k jejich bydlisti a zamést-
nani. Tak malorolnici nebo mali najemnici pozemkd
velkostatkafskych stavali se jakymisi nevolniky velko-
statkafd nebo velikych najemcl rozsahlych statk( ci-
safskych a drobny méstsky lid, zvIlasté zivnostnici, ne-
volniky ¢lenl méstskych rad Cili kurial. Ponévadz na
vSech skoro povolanich Ipéla tiha statnich povinnosti
a bfemen, a ponévadz tudiz jejich nositelé radi sva po-
volani opoustéli, stat byl nucen nasilné je pfi nich pfFi-
drZovati, a tak Fada povolani a Zivnosti stala se dédic-
nymi — 1lapf. vojenstvi, dodavatelstvi obili, pekaFstvi,
hornictvi, tkalcovstvi (zvIasté purpuru), zbrojafstvi atd.
Zkratka, v dobé Dioklecianové a Konstantinové bylo
provedeno takfika vSeobecné iinobilisovani, spoutani
spole€¢nosti mnoha tézkymi povinnostmi statnimi a
proménéni v fadu dé&di¢nych, vzéjemné uzavfenych
vrstev, které mély to spolecné, Ze vSecky slouzily statu
a ze se tudiz dosavadni svobodni ob¢ané stali skutkem
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poddanymi. V té véci tedy nebylo mezi nimi rozdilu,
leda co do druhu a stupné jejich povinnosti a bfemen.
Byla to, jak Harnack pravi, svého druhu demokrati-
sace rliznorodé dfive spoleénosti fimské, zalezejici v po-
mérném vyrovnani rozdill vrstvovych, takze se na pf.
stav rolnikd zhor3enim pfiblizil stavu otrokd a posta-
veni otrok( se jistou mérou zlepsilo, pokud totiZ otro-
ku, dfive v domacnosti panové zameéstnavanému, po-
volovano vice nebo méné samostatné plsobis$té na zpd-
sob najemce na pozemcich panovych. Disledkem zhor-
Seného politického a hmotného stavu obyvatelstva
fimské obcanstvi méni se v indiferentni, jednotyarné
lidstvi a pokracujicim odnarodfiovanim vytvari se
svétoobCanské, kosmopolitické smySleni a nazirani.
Rimsky ob&an stdva se beznarodnim. pl

5. Jest pfirozeno, Ze ve spole€nosti, takto
strdnce narodni i socialné-politické ujednocené, vy-
tvarely se i podobné nebo stejnorodé néazory o svété,
zejména pak nazory nabozenské. Staré nabozenstvi
fimské misilo se hojné s nové pfindSenymi pfedstavami
cizimi. Vzajemnym pdsobenim rdznorodych pfedstav
nabozenskych pfizplisobovaly se vzajemné jednotlivé
kulty, vyvijela se ndbozenskd snéSelivost a vzajemné
miSeni Cili synkretism naboZenskych pfedstav a citéni.
Vyvoj tento byl vydatné podporovan provadénim staré
ndbozenské politiky fimské, jez peCovala o zdomacnéni
a prizplGsobeni cizich kultd naboZenstvi Fimskému. Tak
cely Olymp feckych bohl nalezl misto v pantheoné
fimském. Po bozich Feckych nasledovali bohové he-
lenistiGti a vibec orientalni,-zejména lIsis, Serapis, Ky-
bele a zvIasté persky Mithras, jejichZz kulty se téSily
rostouci oblibé i v nejzapadnéjsich castech fiSe. Ze vSech
téchto rlznorodych nabozenstvi a kultl, jez v Fisi
fimské mély stejné opravnéni, vytvofuje se znendhla,
nepozorovatelné jakysi souhrn nabozenskych predstav,
spoleénych véem obc¢anlim Fimskym. Na zakladé nepfre-
trzittho odumirdni jednéch pfedstav a vznikani a pfi-

po
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livu pfedstav jinych vytvofuje se jakési nové jednotné
nabozenstvi, které se dobfe hodi k unifikacnim, ujedno-
covacim snahdm moci statni, projevenym jiz usilim
cisafe Augusta reformovati ndboZenstvi fimské tak, aby
bylo pFijatelné viemu obyvatelstvu jeho FfiSe. Tehdejsi
filosofie, kterd projevuje nazor, Ze mezi nabozenskymi
tradicemi rGznych dob a zemi nemzZe byti odporu,
protoze vSecky pochéazeji plvodné od téhoZ jediného
bozstvi, a snazi se uvésti je ve vzajemny souhlas,
znatné pfispiva k uspiSeni tohoto ndbozenského syn-
kretismu, ktery se zaroven stadva i synkretismem kul-
turnim vibec tou mérou, jakou se toto smisené néabo-
tvorem a projevem kultury doby cisarské.

6. Jaké sily a pfevahy nabylo nébozenské citéni
a zdjem v zivoté a nazorech tehdejSi spoleCnosti, jest
vidéti nejpatrnéji na tehdejsi filosofii, at sméru stoic-
kého nebo novoplatonského. Pfiznacné jsou tu nazory
Plutarcha, jenz filosofii uklada, aby IécCila slabost a
nemoc duSe. Filosofie péstuje se vibec tehdy hlavné
za tim acelem, aby byl Cclovék vyzbrojen proti
pohromam osudu. Proto se zajem jeji soustfeduje
k otdzkdm nadzemskym, nadpfirozenym, k meta-
fysice a zvlaSté k zahaddm néboZenskym, takZe se
méni v theosofii a pfimo i v theologii. V dobé Kristové
alexandrijsky Zid Filo pokousel se slou¢enim nabozen-
stvi zidovského s novoplatonstvim a stoictvim vytvo-
fiti jakési filosofické naboZenstvi a filosofie viibec pak
timto smérem pokraCovala tak, Ze byla po cely stfe-
dovék pokladana jen za sluzku theologie.

7. Filosofie novoplatonské, posledni to faze filo-
sofie antické a helenistické, vzniklad slou€enim nauk
platénskych s filosofii Aristotelovou a stoickou, jakoz
i s mystickymi Zivly nabozenskymi, vytvofena byla
hlavné Plotinem (204—270). Pokl&ad4 za nejvy3si cil ¢lo-
véka vidéni boha a splynuti s nim nadpfirozenym vytr-
Zenim a vidénim ¢ili extasi a doporuduje zvIastni zpdsob
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pfipravy k dosazeni stavu vytrzeni a vidéni, totiZ Sebe-
tryzen (askési), pohlavni a potravni zdrZelivost, pozi-
vani stravy rostlinné, pokani a rlzné obfady, jimiz &lo-
vék nabyva zvlastniho posvécovani. Novoplatonstvi a
stoictvi chtéji smifiti viru ndboZenskou, zaloZenou v citu,
svédou, opirajici se o smyslové dojmy a rozum, a usiluji
0 to, aby pfedstavy nabozenské podepiely divody vé-
deckymi. Je to ovSem nésledek ¢im dale tim hlub3iho
Gpadku védeckého badani, snazeni a védeckého smyslu
vlbec, takZze v dobé cisaiské, ktera ovsem pro vngjsi
stav FiSe, ¢im déale tim horsi, nebyla valné pfizniva po-
kroku vzdélanosti, rozhoStuje se v celé spolecnosti
fimské mélkd a povrchni vzdélanost, jeZ se dobfe sho-
duje s jeji demokratisaci a s politickym i hmotnym
Upadkem, jak vySe bylo dotéeno (str. 7—8). Filosofie
opoustéjici cestu védeckého, rozumového kritieismu
dava se na cesty citového hodnoceni a pFisvojuje si my-
sticky a mythologicky zpdsob mysleni. Vibec pak ¢lo-
vék upadkové nebo dekadentni vzdélanosti antické
zaplétad se do siti predstav metafysickych ¢ili nadpfiro-
zenych, odvyké stfizlivému a jasnému mysSleni a slu-
¢uje rGizné nazory, skutecnosti a zkusenosti odporujici,
v zasady a c¢lanky viry, které tehdejsi literatufe filoso-
fické dodavaji jakési chorobovédné, pathologické po-
vahy. Stoikové a platonikové pokladajice nabozenské
nazory vrstev lidovych za plody skute¢ného boZzského
zjeveni, pfizplGsobuji svétovy nazor filosoficky nazoriim
lidovym a pFijimaji tudiz zvIlasté viru v duchy, které
pokladaji za .jakési stfedni bytosti mezi bozstvim a
lidmi, dale viru ve vSelika zjeveni, v proroctvi, v pfed-
zvésti ve snach, v pfedpovidani budoucnosti ze vza-
jemné polohy hvézd ¢&ili v astrologii a p.

8. Filosofie jest jakymsi exponentem ¢ili ukaza-
telem nazorl a smysleni vzdélancl. Co se na téchto po-
zoruje, vétSi meérou jeSté lze nalézti ve vrstvach lidu
obecného. Lze fici, Ze ¢lovék dekadentni antiky vibec
naprosto jest ovladan zajmy a citénim nabozenskym,
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jemuz se podfizuji zajmy obcanské a pozemské vibec.
Véc, ktera tak patrné oznacuje povahu stfedovékého
ndzoru svétového, ma tudiz své kofeny v kulturné-
politickém vyvoji fimské doby cisafské. Kejpfiznacnéj-
§im zjevem této doby jest vSeobecné rozSifena vira
v Uplnou zménu, v pfevrat dosavadnich neutéSenych
pomérl v jakousi novou Fii miru a blaha, ktery pro-
vede néjaky poloblh nebo bdli-¢lovék, boZstvem sa-
mym seslany, jenz vysvobodi, vykoupi lidstvo z jeho
Gtrap a obnovi cely svét. Za takového spasitele svéta
pokladan byl na pf. Osiris, Hermes Trismegistos, Ado-
nis, Attis, Maiduk, Tammuz a pozdéji zvlasté Mithras,
jehoZz pFisti mélo byti zvéstovdno andélem. S vérou
v pfichod vykupitele nebo spasitele svéta souvisi ve-
likd obliba a rozsifeni kultd mysterickych ¢ili tajnych
nabozenskych bohosluzeb, obfadd i dkond, jimiz se
GCastnici domnivali nabyvati zvIastni pfipravy k bu-
doucimu svému styku a po pFipadé i ke spojeni s boz-
stvim. Stfedem vétsiny kultd mysterickych jest vira
v boha, ktery trpi, ale posléze vitézi nad svymi ne-
prateli, nebo ktery umira a vstane z mrtvych, odchézi
do FfiSe mrtvych a vstupuje pak na nebesa.

9. PFiznakem nového, v podstaté jednotného nébo-
Zenstvi, které se tvofi miSenim rlznych vér a kultd,
jest predstava jednoho boha vSeovladajiciho €ili 1110110-
theismus, ktery ovS8em prostoupen je silné nazory pan-
tlieistickymi, vidoucimi ve vSem vSudy 1la svété Casti
nebo projevy nesmirné, vSudypfitomné bozské bytosti.
Rlizné odstiny tohoto pantheistického monotlieismu
shoduji se v jistych zadkladnich, vSem spole¢nych pfed-
stavach: Svét jest hmotny organismus, jejZz oduSeviuje
jediny, véény, vdemohouci blh, obklopeny dvorem
andéld, ktefi lidem jeho vali zjevuji a jemu zase sdélujf
pfani a prosby jeho lidskych poddanych. Pfedstava
filosofi¢téjsi pojima boha jako mocnost nekonecnou,
jez celou pfirodu napliuje svymi nesmirnymi silami.
Tento nevyslovitelny bdh zjevuje se zvIasté ve stkvou-
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cim jasu éterického nebe. Mravni Cistota a svatost jsou
nevyhnutelnou podminkou k dosaZeni Zivota vécného.
Nabozenské obfady ocistuji lidského ducha, jenz je
vlastné Casti bozstvi nebo jakymsi padlym bohem,
ktery musina zemiprodglat jistou zkousku, nez se maze
vratiti zase tam, odkud vlastné pochazi. Zbozné duse
opoustéjice vézeni svého téla vystupuji do vysin, kde
krouzi nebeské hvézdy, aby navzdy Zily v nekone¢ném
jasu ve sférach nadhvézdnycli. Na opacné strané svéta
je FiSe temnosti, kde dli zIi duchové, ktefi jsou nesmifi-
telni nepfatelé bozstvi a volnych lidi, pfichazeji na
zemi, aby tam pachali veliké zlo i lidem $kodili. Rise
temnosti nem& v3ak véEného trvani, nebot bude zé-
rovefi se svétem viditelnym zni¢ena ohném, pfi ¢emz
vSichni zli zahynou, a spravedlivi ve svété obnoveném
zaloZi ¥iSi dokonalého Stésti.
io. Jiz stafi Otcové cirkevni uznévali, Ze v nébo-

zenstvi a filosofii pohanské (helenistické) obsazeno jest
mnoho mysSlenek Cisté kfestanskych, a dovolavali se na-
zord avyrok( nékterych mysliteld antickych (jako Sene-
Ky). Prvni kfestansti obranciviry, apologetové, dovozu-
ji, ze kfestanstvi jest pravou filosofii, Ze jest lepSsi, roz-
umnéjsi nez filosofie pohanskd, anticka. Pod vlivem
antické filosofie vyvinula se kfestanska vérouka, takze,
jak Harnack pravi, evangelium dalo ji obsah a fecka/
filosofie formu. Shodou kfestanstvi s mnoha néazory,
snahami a tuzbami, jez Zily ve spolecnosti antické doby
cisafské, dluzno nepochybné vysvétliti velikou C¢ast
jeho Gspéchl. Nejplvodnéjsi historicky pramen prvot-
niho krestanstvi, t. listy sv. Pavla, obsahuje, jak
Deiszmann ukazal, slovni obraty, rceni, pojmy a na-
zory bézné v soucasné vulgarni, lidové literatufe, za-
chované na cetnych stfepinach z nadob a papyru-
sech. Krestanstvi mélo na pfiklad mnoho podobnych
a spoleénych znakd s kulty mysterickymi a bylo
jaksi i jejich soupefem a zvitézilo nad nimi nepochybné
proto, Ze umélo pro své osvoboditelské a vykupitelské
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poselstvi poskytnouti nejjistéjsi.zaruky. Vykupitel, kte-
rého krestanstvi hldsalo, byl skutenou osobnosti,
ktera jakozto Clovék chudobny a opovrzeny v nedavné
nasela radostné poselstvi lepSiho Zivota nadpozemského
— kdezto vykupitelé kultd mysterickych byly mystické
postavy z mythického davnovéku. Krestanstvi hajilo
zasady vylu¢ného monotheismu, hlavniho pozadavku
a nejvétsiho vytézku antické filosofie, kdeZto mono-
theism pohansky neumél se nalezité zhostiti nazorl
polytheistickych. K¥estanstvi, jez Sifilo zasadu o rov-
nosti a bratrstvi vSech lidi, ziskavalo tim vrstvy nizsi.
Vzdélance umélo pfesvédciti, Zze jeho svétovy nézor jest
prava filosofie, a stalo se tak ndhradou antické filosofie.
A tak kFestanstvi stalo se posléze jedinym nébozen-
stvim, které v FiSi fimské znenahla udusilo a nahradilo
vSecky kulty antické, a stalo se hlavnim pfedstavitelem
jednotné kultury, vytvorivsi se z mnohotvarnych ZzivlQ
téch narodd, ktefi v Fisi fimské byli splynuli v jedinou
hromadu obcéanl Fimskych. Kfestanstvi, jez neznalo
rozdild stavl ani narodnosti a jehoz BGh byl bohem
véech narodl a zadného z nich, dovrsilo vyvoj, sou-
visici s udilenim obc¢anského prava fimského vSem oby-
vateldm ¥ie Fimské bez rozdilu jazyka, takZe obyva-
telstvo fiSe Fimské pozbylo GpIné uvédoméni narodniho
a stalo se kosmopolitickym Ccili svétoobanskym. Tato
beznérodniyTEbsmopolitickd a universalni Cili k veSke-
rému lidstvu se obracejici povaha a smér kfestanstvi
byla také z dulezitych pfi¢in, pro¢ moc statni, které
velice na tom zalezelo, aby vSeliké odstfedivé, ne Gplné
jeSté potlacené snahy, zejména narodni, jez by na Ukor
celku jesté Zily, byly tlumeny a aby rliznorodé soucéastky
fise byly GpIné a trvale stmeleny, uznala kfestanstvi
za Cinitele velmi potfebného a zorganisovanou jiz cirkev
kfestanskou za svého spojence a pomocnika.
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il. Rimska kultura doby cisafské nebo jinak de-
kadentni antiky, smiend ze mnoha rlznorodych Zivl(,
synkretistickd a kosmopolitickd nedospéla nikdy tak
daleko, aby se jednotlivé jeji prvky aslozky k nepoznani
vzajemné smisily a zanikly v celku. Jest tudiz mozno
rozebrati, analysovati jeji slozeni a urciti jednotlivé
slozky. Mezi témito slozkami jsou dvé, které vynikaji
nad ostatni, udavaji v kultufe této ton a dodavaji ji
ur¢itého razu; jsou to kulturni Zivly fimské a heleni-
stické, proCez se Fika také kultufe dekadentni antiky
nebo Fimského cisafstvi kultura helenisticko-Fimska.
Nejpatrnéjsi rozdil mezi nimi tkvi v jejich jazyce,
jezto plody kultury fimské, pokud jsou vyjadfeny Feci,
jsou latinské, kdezto plody kultury helenistické jsou
fecké. Co jest kaitura Fimska, netfeba Sife vykladati;
je to vde, co Rimané jakoZto néarod svym duchem a
praci vytvofili, od FiSe Fimské a jeji spravy, prav a za-
kond pocinaje az po plody literatury a uméni vytvar-
ného. Kultura helenistickd neni plodem pouze naroda
feckého — plody naroda feckého nazyvame kulturou
helénskou — nybrz jest smiSenina, na jejimz vytvareni
vedle Rekd méli G¢astenstvi i predoasijsti Indoevro-
pané (jako Arméni a PerSané) a Semité i Hamité, oby-
vajici staty diadoSské, t. j. staty, které po rozpadnuti
velefiSe Alexandra Velikého na jejich troskach zbudo-
vali jeho vojevidcové a naméstkové (diadochové), a
z nichz nad jiné vynikaly FiSe syrskd a egyptska.
Vladnouci Zivel fecky, z néhoz pochazelo vojsko, Gfed-
nictvo a primyslnici i obchodnici ve velikych méstech,
daval kultufe této jazykovy a narodni rdz, ale sdm se
ve zplisobé Zivota, v nazorech o svété, ve vkusu a vibec
v dusevnich naklonnostech znaéné pfizptsobil novému
svému domovu, kde Semité a Hamité byli jAdrem oby-
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vatelstva. A ponévadZz bylo to obyvatelstvo, které
mélo za sebou jizZ tisicilety vyvoj vysoké kultury, z niz
kdysi i sami Rekové dostali mnohé podnéty k vytva-
feni své vlastni kultury, Fecti uchvatitelé panstvi chtic
nechtic z veliké Casti ponechavali v platnosti odvéky
zplsob vladafeni, pravni fady a obyceje, jaké vladly
za domorodych panovnik(. Zkratka, Zzivel Fecky ve
statech diado$skych pfizpdsobil se podstatné predo-
asijskému vychodu Cili, jak Fikame, zorientalisoval se.
12. Jak Rekové v Helad&, tak i Rekové v predo-
asijském orienté méli bohaté vyspélou a pokroCilou
kulturu, kdyZ si Rimané podrobovali jejich zem&. Proto
romanisace, kterou Rimané beztoho na vychodé ne-
provadéli tak usilovné jako na zapadé, neméla valnych
Gspéchd, zvlasdté v nékdejsich drzavach diado$skych
(srov. str. 5). Narodni drzava naroda feckého zUstala
tudiz tém&F neztentena, ba naopak sami Rimané pod-
lehli svého druhu pofeCténi. Literarni a umélecké tvo-
feni Fimské bylo s pocatku dlouho jen odleskem a napo-
dobenim Feckého. Vzdélané a vzneSené vrstvy Fimské,
vychovavané bud feckymi vychovateli nebo vyhleda-
vajici proslulé $koly v samém Recku, uzivaly jazyka
feckého ve styku spoleCenském a pisemném, jakoZto
jazyka vrstev nejkulturnéjSich. Latina sice i v hele-
nistickém vychodé fiSe Fimské byla jazykem afednim,
a proto pronikala ponékud i do neufedniho styku oby-
vatelstva, ale vlastnim dorozumivacim jazykem rlizno-
narodniho obyvatelstva v téchto kon&inach zlstavala
feCtina, ktera tim latiné pomahala plniti tilohu jazyka
statniho. Zajimavo, Ze byla Fectina tehdy namnoze po-
kladana za pouhé néfeci latiny. Rimané byli si védomi,
Ze by bez sympatii zivlu Feckého stézi mohli udrzeti
své panstvi 11a vychodg, ale také Rekové chapali, Ze
jejich postaveni mezi narody cizimi v téchto zemich
potfebuje opory politické moci Fimské. Védomi toto
zvysovalo zajisté Gctu Rimand k Rek@im a stupfiovalo
fecké sebevédomi. Jestlize cisaf Nero prohlasil Recko
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za svobodné, nelze v tom spatfovati projev blahovosti,
nybrz spiSe nejasné tuseni, co pro Rimany znamenaji
sympatie Rek( na vychodé.

13. PonévadZ kultura fimska méla pfevahu v oboru
praktického Zivota politického, statniho a pravniho,
helenisticka pak v oboru theoretického, védeckého
mySleni a umélecké tvofivosti, drzely si obé tyto
hlavni slozky kultury fimské doby cisafské jakousi
rovnovahu. Ale od néjakého Casu se ukazovalo, Ze se
rovnovaha tato rusSi na prospéch slozky helenistické,
a Zetato nabyva ¢im dale tim vét3i pfevahy. Zek tomu
dojde, uvédomil si nepochybné s jakousi genialni pro-
ziravosti jiz Caesar, jenz republiku Fimskou chtél pro-
meéniti v jakousi helenistickou monarchii, ovladanou
neobmezenou moci panovnikovou. Smrti Caesarovou a
vitézstvim Augustovym bylo to zmareno, takze Au-
gustus jest pfedstavitelem reakce, zpétné snahy, jez
usiluje zabezpeciti politickému citéni a nazirani Fim-
skému, zapadnimu pfevahu nad helenistickym. Au-
gustus snazi se smifFiti a slou€iti neodvratnou zménu
fiSe Fimské v monarchii s jeji republikdnskou, starofim-
skou minulosti a viibec nechce dopustiti, aby Zivly ¥im-
ské kultury zanikly v kultufe helenistické. Kdezto
Caesar chtél nivelisovati, t. j. provésti kulturni vy-
rovnani mezi Ffimskym zapadem a helenistickym vy-
chodem, Augustus chtél diferencovati, t. j. udrzeti je-
jich rozdily a zvlastni povahu. AvSak néstupci Au-
gustovi klonili se jiz zase k helenismu. Pfiznafné jest
zejména, Ze Nero, ktery byl Rimanlm ztélesnénym
despotou, co panovnik, fidici se svou libovdli, byl na-
dsenym obdivovatelem fecké kultury. U Rekl (vyjma
kfestany) zvlasté v nizgich vrstvach lidu z(stala vlada
Neronova ve vdétné paméti. Pro samovladné snahy
Julioved Caliguly, Claudia a Nerona mél pIné poroz-
uméni helenisticky vychod, kde diadochové kdysi
vladli neobmezené jako stafi krdlové egyptsti, baby-
lonsSti a persti. Caligula, jenz se sam prohlésil za boha,



KULTURA BYZANTSKA. 17

délal to, co od praddvna jako obvyklé a naboZenstvim
posvécené v Egypté, Babylonii a v Persii. PovySeni
vojevlidce Vespasiana za cisafe bylo protestem staro-
rimsky smyslejiciho zapadu proti helenistickym na-
klonnostem Juliovcd, ale vyvoj timto smérem pokra-
Coval nezadrzitelné. Co za Caliguly a Nerona narazelo
na tuhy odpor Rimand, proslo jiz Hadridnovi (117 aZ
137), jenz si bez odporu mohl pfikladati Cestny titul
,,0lympios“ a ,Eleutherios®, pfislusny jen polobohim.
Pozdéji se bez zavady cisafové sami prohlaSovali za
bohy a vyZzadovali pro sebe klanéni. Septimius Severus
(193—211) chté&l viibec svoji vojenskou monarchii opfiti
o kult cisafe a jeho rodu a u€initi jej stfedem Fimského
hy jest cisaf Dioklecian (284—305), za néhoZ vibec
helenisticko-vychodni kultura nabyva rozhodujici pre-
vahy nad kulturou fimskou.

14. Disledkem nového, helenisticko-vychodniho
pojimani dlstojenstvi cisafského jest i zavadéni dvor-
skych Ffadl a obFadl a zplsobu vnéjsiho, vefejného vy-
stupovani Fimského panovnika, kteréz byly pfejaty
jednak z tradic nékdejsich statl diado$skych, jednak
ze soucCasné FiSe novoperské, ovladané dynastii Sasa-
novcl. Za Nerona zavedena byla paprskova koruna a
krb s vé¢né planoucim ohném v palaci cisafském.
Aurelian (270—275) zavedl vychodni diadém Cili ¢elni
ozdobu a Dioklecian pf¥ejal skoro vSecky dvorské fady
perské, jako panovnicky héav z nachového, zlatém pro-
tkavaného hedvabi, ozdobeného perlami a drahokamy,
Celenku a zlatou obru€ kolem hlavy, purpurové stfevice,
vyklddané drahokamy, dale padani 11a zemi pfed ci-
safem (proskvnesis, adorace); sem naleZi i pFedstava,
Ze v8ecko, co souvisi s osobou boha-cisafe, jest posvat-
né (sacrum), a pfFisludné aredni nazvoslovi, jako svaty
palac cisafsky (sacrum palatium) a p. Vlbec vlada Dio-
klecianova jest nejdllezit&jSim obdobim ve vyvoji fim-
ského cisafstvi smérem ke ztotoZriovani statu s osobou

,Za vzdélanim.“ 2
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panovnika-boha, které od pradavna Zilo ve statech
helenisticko-vychodnich.

15. Zarovefi s témito zmé&nami v pojeti distojenstvi
a moci panovnické cisafové Fimsti a jejich zmocnénci
podle vzoru nékdejsich helenistickych statl a fise per-
ské zavadeéji do fise Fimské taméjsi Fady vojenské a
Gfednické Cili byrokratické nahrazujice jimi zvlasté
republikdnsko-Slechtické organy, nastroje moci vykon-
né a obmezujice samospravu fimskych ob&an. Mnoho
pfevzato bylo zvIasté z Egypta, ktery mél dlouho zcela
samostatné postaveni v Fisi a ovladan byl zplsobem
dfive tam obvyklym. Odtud byly pfevzaty hlavné
fady, hledici k statnimu hospodarstvi (rGzné druhy
dani, knihy pozemkové, zplsob spravovani statk( ci-
safskych). Z panovnik(, ktefi timto smérem pokraco-
vali, byl hlavné Hadrian, Gallienus (253—268), Aurelian
(270—275) a predev3im Dioklecidn a Konstantin Ve-
liky (306—337). Starofimsky stat vyznacoval se ja-
kymsi odporem proti faddm byrokratickym; stafi Fim-
§ti Gfednici byli docela jiného razu nez odborné Skoleny
stav Gfednicky, ktery se vytvofil od dob cisafe Hadriana
v pfesné roz€lenény a podle hodnosti stupfiovany statni
stroj, pracujici téméF samocinné a soustfedény na
dvofe panovnika a jim osobné fizeny. Tato byrokracie
vedle vojska a jeSté vice nez vojsko stdva se hlavni
oporou absolutni monarchie a ochrannou pfehradou,
oddélujici posvatnou osobu panovnika od pfimého
styku jeho s poddanymi a s vojskem, zagasté nespo-
lehlivym. AZ do Diokleeidna udrzovaly se zbytky né-
kdejsich republikanskych Fadd Fimskych, zvlasté tim,
Ze senat zdanlivé podrZzoval své nékdejsi pravo, zaroven
spanovnikem spolurozhodovati o vécech statnich adéliti
se snim ospravu fiSe po provinciich. Od této doby vSak
tato ,dvojvldda“ Cili dyarchie Uplné pfestala a misto
ni nabyla vyhradné platnosti jedinovlada, monarchie.

16. K rostouci pfevaze kultury helenistické v oboru
Zivota politického a statniho druzi se jeji pfevaha
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v oboru mysSleni a umélecké tvofivosti, kterd se jiz
dfive uplatfiovala a pozdéji vic a vice stoupa. Vyni-
kajici astronomové, mathematikové, lékafi a filosofové
pochéazeji vétsim dilem z helenistického vychodu. Ze-
mépisec Ptolemaios a filosof Plotinos jsou Egyptané,
filosofové Porfyrios a Jambliehos Syrové, lékafi Dio-
skorides a Galenus Maloasijci. Kdezto latinska lite-
ratura po Tacitovi a Suetoniovi upada, literatura
feckd nové rozkvéta, zvlasté kdyz ji kfestanstvi do-
davéa stale hojnéjsich podnétd, takze cirkevni Otco-
vé vychodni buduji s pomoci filosofie helenistické
celou soustavu krestanské vérouky. NaboZenstvi a
kulty mysterické, s nimiz staré nabozenstvi Fimské
srdstd v novy souhrn nazorl metafysickych a boho-
slovnych, jsou skoro vesmés plvodu helenisticko-vy-
chodniho stejné jako kfestanstvi, které si znenahla
podmanuje veSkerou spolecnost FiSe Fimské. Z hlavnich
pficin velikého a rychlého rozsifeni kultd mysterickych
a vykupitekkycli ndbozenstvi byly zajisté nepfiznivé
poméry politické a socialni, které probouzely a stupfo-
valy ponurou naladu a touhu po jiném lepSim svété.
Ale to se tyké& hlavné vrstev nizsich. Co do vrstev vys-
Sich, kulty mysterické pfitahovaly a poutaly je svymi
obfady a svou mystikou, umély plsobiti na dusi stfi-
davou bazni a nadégji, uchvacovaly stkvélymi tikony
a leskem svych prlvod(, svymi tklivymi pisnémi a
opojnou hudbou, ucily prostfedklim, jimiz moZno pfe-
nésti se jiz zde na zemi v stav blazenosti, v némz duse
zbavena pout télesnych u vytrZzeni pozbyva spojeni
se svétem a jest unadSena do styku se samym bozstvem.
Proti kultdm vychodnim bylo naboZenstvi Fimské
studené a suché, modlitby skladaly se ze suchych mno-
hoslovnych formuli jako notafsky akt. Rimské nabo-
zenstvi a bohosluzba nedovedly ukojiti touhy duse po
zazivani ndbozenstvi. Bohové orientaIni byli blizsi €lo-
véku nez bohové FeCti a Fimsti, protoze trpéli, umirali
a vstavali z mrtvych. Veliké a rychlé Sifeni vychodnich



20 PROF. DR. JAR. BIDLO:

kultd mysterickych po celé Fisi fimské a nasledovavsi
pak vitézstvi kfestanstvi jest nejpatrnéjSim a nejvyznac-
néjSim dokladem rozhodujici pfevahy, jaké ¢asem na-
byla helenistické sloZzka v kultufe Fimského cisafstvi. Za-
rovefl s kfestanstvim vznika v kolébce jeho, totiz v he-
lenistickych €astech fiSe Fimské, nové uméni vytvarné
pod vlivy iranskymi, syrskymi a egyptskymi, z néhoz se
pak vyviji uméni starokfestanské, byzantské a roman-
ské. Vychodni mistfi, zvIasté stavitelé, pfichdzeji na
z4pad, uci své technice a §ifi svou zalibu v pfepychové
dekoraci, stkvouci nrnohobarvitosti Cili polychromu,
zavadéji slozity symbolism do ndbozenského malifstvi
a plastiky, uc¢i zapad elegantnimu FeSeni stavitelskych
zéhad, jako jest pFeklenuti hranatych budov kulovi-
tymi banémi Cili kupolemi. A tak jest i v uméleckém
primyslu viech oborl, v zlatnictvi, tkanina¥stvi atd.
17. Tazeme-li se po pfiGinach, jez zpdsobily poru-
Seni oné rovnovéhy (str. 16) obou hlavnich slozek he-
lenisticko-fimské kultury Fimské doby cisafské na pro-
spéch slozky helenisticko-vychodni, shledame, Ze z nej-
mér}’ v helenistické Casti FiSe Fimské neZz v romanské.
Rimsky zéapad byl bydlistém véale€nych dobyvateld a
vykofistovanych poddanych. Podrobené obyvatelstvo
pracovalo vétsim dilem jen ve prospéch pfisludnikd
panujiciho naroda a jsouc vykofistovano nebylo s to,
aby vytvofilo néjakou vyS$Si kulturu, podobnou té,
kterd od pradavna kvetla v helenistiekém vychodé.
Neuméli ji vSak vytvofFili ani Fimsti vybojci, nebot Ivi
podil na kofisti z Fimského panstvi mél pomérné uzky
kruh Fimské $lechty a druziny vitéznych vojevddcl,
kdezto niz8i vrstvy Fimské stale vice chudly. Obil-
ni politika vladnoucich vrstev Fimskych zpUsobila
naprosty Upadek rolnictvi v Italii, aniz byla s to, aby
nahradila tento hlavni prostfedek vyZivy stfednim
vrstvam vytvoFfenim vydatného primyslu a obchodu.
Rim a i nékterd jind mésta, jez chudnoucimu lidu ven-



KULTURA BYZANTSKA

kovskému poskytovala GtoCisté a beze v§i prace aspon
tolik Zivobyti, kolik stailo na zachovani Zivota, po-
hlcovala neustadle veliké mnoZstvi obyvatelstva ven-
kovského, jemuz pfevaha z4ajm( a prava velkomést-
skych kapitalistl z veliké ¢asti znemozfiovala Zivobyti
na venkové. Cela Italie proménila se znendhla v ohromné
pastviny, kde otroci pasli stada velkostatkafd a pésto-
vali jejich olivy a vzdélavali jejich vinice. Kromé& Rima,
ktery své potfeby ukdajel nejprve sicilskym a pozdéji
egyptskym obilim a vyrobky primyslu zvIasté prepy-
chového dostaval z helenistického i jesté vzdalenéjsiho
vychodu, Italie a celkem i cely fimsky zdpad (zvlasté
Gallie a Afrika) byly co do zaméstnani obyvatelstva
jedinou velikou vesnici, kde ani zemédélstvi nebylo
provadéno se zdarem a kde spousta chudého obyva-
telstva byla nucena své potfeby obmezovati na miru
nejmensi. Mésto (jak pravi Ed. Meyer), plvodné hlavni
podporakultury apfi¢ina ohromného vzrlstu blahobytu,
ni¢i nakonec blahobyt, kulturu i samo sebe. S tim sou-
visf i nepfiznivy vyvoj obchodnich pomért v zapadni
¢asti Fise fimskeé, jezto silny dovoz prdmyslovych vy-
robkl z vychodu, zvlasté z Indie a z Ciny, pdsobil
znaény odliv zlata. To zpGsobilo pak vibec Upadek
penézniho hospodafeni na zapadé, kde ¢ast dani musela
byti proménéna v dané odvadéné v plodinéch Cili v dané
naturalni. Cisaf Septimius Severus pro nedostatek ko-
vovych penéz daval pozemky v okoli tvrzi dlstojni-
kim a vojinim v dédicny majetek misto Zoldu.

18. Ve vychodnich ¢astech FiSe fimské bylo po té
strance mnohem lépe; jeZto tam kvetl primysl, kvetla
bujnd kultura meéstskd, nepomér mezi mésty a ven-
kovem nedosahl takového stupné jako na zapadé a
Velkostatkarské latifundialni hospodafeni nebylo tak
pokrocilé. Egypt, Syrie a Mald Asie byly velmi bohaté
a kulturné vysoce rozvité krajiny, v nichZz za neruSe-
ného miru dafilo se znamenité zemédeélstvi zvIasté
pomoci soustavného zavodfiovani. TaméjSi mésta Alex-
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andrie, Antiochie a Efesos byla trzisti svétového vy-
znamu. Uprostfed stoleti 4. po Kr. Syrie méla prebytek
obili, vina a oleje a syrské tovarny, vyrabéjici jemna
platna, hedvabi, purpur a sklo, rozesilaly své vyrobky
ze vSech a sidonské sklo po celou dobu cisafskou udrzelo
si svou starou slavu. Syrie byla jevistém rozsahlého
obchodu, jehoz vétve sahaly az do Arabie a Indie.
Syrdti kupci a jejich faktorie rozSifeni byli po celé
FisSi Fimské, zvlasté pak v nitru Gallie. Tyros byl z nej-
dilezitgjSich stfediSt svétového obchodu. Vzneseny
svét hlavniho mésta syrského, Antiochie, skladal se
z tovarnikd a obchodniki, kdeZto nejvy3si tFida mésta
Rima byli velkostatkafi, chtéjici ovladati cely svét
a z ného téziti pro sebe. Egypt byl za doby cisafské
obilnici Itélie a Rima, takZe kdo drzel Egypt, byl za-
roved panem Itdlie a Rima. Egyptska Alexandrie
byla nejprimyslovéj$im a nejobchodnéjsim méstem
fise Fimské, kde, jak se Fikalo, bylo mozno dostati
vSecko kromé snéhu. Tam zboZi indické stykalo se
s nitroafrickym, kupci egyptsti s feckymi, arabskymi,
italskymi, syrskymi, indickymi. Strabo nazyva Alex-
andrii trziStém svétovym — a ne nepravem, nebot’ ovla-
dala cely obchodni ruch, ktery se dél mezi ocednem
Indickym a Atlantskym. Co do primyslu vyrabéla
Alexandrie zvlasté sklo, které mélo odbyt az v Ciné.
Déale méla jaksi monopol na vyrobu papyru, ktery se
dafil pouze v Egypté. Alexandrijské tkaniny nalézaly
odbyt v celém orienté. Egyptsti obchodnici byli stejné
roz§ifeni po celé Fisi jako syrsti. Z Alexandrie chtéli
Caesar a Nero uéiuiti hlavni mésto své fiSe. S bohat-
stvim, jez se zakladalo na pridmyslu a obchodu, souvisi
pak, Zze Alexandrie a Antiochie zaujimaly pfedni misto
v praci védecké a umélecké, zvlasté pak krestanské.
Obgé mésta byla sidlem cirkevnich Otcl a spisovatell
a v nich novéji hledaji se zarodky uméni starokfestan-
skélio, a nikoliv (jako dfive) v Rimé&. Mala Asie slula
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zemi 500 mést. Dané, jez jeji mésta platila, byla nejvy-
datnéj$im pramenem pfijmd statnich.

ig. Ze byl Fimsky zapad v hmotném Gpadku touZe
dobou, kdy vychod hmotné a kulturné vzkvétal, o tom
svédci rostouci nedoplatky dani, které jiz pfi nastoleni
cisafe Hadriana (117) ¢inily 900 milion( sestercili (= 18
mil. kor.). Za Marka Aurélia (161—180) bylo jesté hife;
dané se neschazely, rozmahala se bida a hlad, obyva-
telstva ubyvalo nakazlivymi nemocemi, takZe cisaf jen
s napétim vSech sil mohl dokon€iti zapas s Markomany.
Stav tento se za dob nasledujicich nejen nezlepsil,
nybrz jeSté vice se zhorSil, kdyZ byl Fimsky zapad ¢im
dale tim vice ohroZovan najezdy a Utoky Germand,
jez se stadvaji od pol. stoleti 3. po Kr. stale povazli-
véjsimi. Stav Fimskych obc&an(l, jiz dfive neutd3eny,
zhorSil se nepomérné velikym pfepindanim jejich sil
hospodéfskych a obmezenim jejich volnosti vyrobni a
obcanské za ucelem soustfedéni vSech sil na obranu
fise.

20. AC mél i fimsky vychod zaroven neustale Ci-
niti s Gtoky nepratelskymi, vychézejicimi od fiSe parth-
ské a od r. 226 od fiSe novoperské, stal se pfece oporou
a vlastnim jadrem FiSe fimské, a neni tudiz divu, Ze
kdyZ cisafové ve svych snahach odstraniti zbytky zfi-
zeni republikdnského a proméniti FiSi v absolutni vo-
jensko-Ufednickou monarchii rdzu theokratického (t. j.
ve stat, kde panovnik, pokladany za boha nebo jeho
syna nebo jeho naméstka, rozhoduje bez rozdilu o za-
lezitostech nabozenskych jako o svétskych), pro které
helenistické krajiny mély mnohem vétSi porozuméni
nez romansky zapad, pfelozili tam své sidlo. Jiz H-adrian
projevoval svou sklonnost k vychodu tim, Ze si Athény
zvolil za své oblibené docasné sidlo. Dioklecian pak
viibec jiz na Rim nevzal zfeni pFi svém novém uspofa-
dani fiSe a za své sidlo zvolil si Nikomedii v Malé Asii.
A nastupce jeho Konstantin Veliky zaloZzenim No-
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vého Rima (pozdéji pfezvaného v Konstantinopolis)
chtél (r. 326) navzdy zniciti vyznam Starého Rima
jako hlavy a stfediSté FiSe a vytvofiti nové stfedisté,
jez by se vice svou polohou a vyznamem shodovalo
se zménou, jakad nastala v poméru fimského vychodu
k zapadu, s pfevahou onoho nad timto.

niho vyvoje FiSe Ffimské prfesunulo v helenisticky vy-
chod, zvlasté pak od zaloZeni Nového Rima Fise Fimska
zménila se v celku v jakési nové vydani helenistické
velefiSe Alexandra Velikého s tim rozdilem, Ze ted vy-
chodni hranice jeji lezely na Eufraté a zapadni tvofil
ocedn Atlantsky. Romansky zapad, hospodarsky a kul-
turné poklesly a vydany nepfetrzitym Gtokim barbar(,
stal se v této Fisi jen pfivéskem Cim dale mené vyznam-
nym. KdeZto si dfive Rimané pfevahou své politiky
a své zdatnosti vale€né podmanili helenisticky vychod,
byl nyni zapad vychodem podmanén kulturné a di-
sledkem toho byla politickd nadvlada helenistického
vychodu nad romanskym zapadem, jak dosvédCuje
fada zajimavych skute¢nosti z doby pfed r. 476 (zvlasté
z let 395—476). AvSak vychod pfece nemél tolik sily,
aby udrzel trvale zapad ve své moci. Tytéz priciny,
které nejvice plsobily k pFfesunuti mocenskych pomérd
mezi fimskym zapadem a vychodem, mély ten dalsi
GCinek, Ze se zéapad (ovSem ovladany jiz Germany)
nejen vybavil z politické nadvlady vychodu, nybrz Ze
se i Uplné odloucil od FiSe Fimské. PFicinou toho byl
souhrn velikych zemépisné-narodopisnych zmén, jez
se v severnim sousedstvi FiSe Fimské po nékolik stoleti
dély a na ni plsobily a jez vyjadfujeme kratce slovy
»Sstéhovani narodd“.

22. Stéhovani narod( ve spojeni s tézkym nepfe-
trzitym zapasem fiSe Fimské na fronté vychodni (s Par-
thy a PerSany) vynutilo sobé& poruSeni politické jednoty
fiSe, a to nejprve zfizeni ,tetrarchie” Cili €tverovlady
pod zdanlivym vrchnim panstvim nejvys$Siho cisafe
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Diokleciana a pozdéji (po nékolika rliznych pokusech
slouciti zasadu jednotného panstvi s potfebou rozdé-
lené spravy) trvalé politické rozdéleni FiSe ve dva staty,
v FiSi zdpadofimskou a fiSi vychodofimskou. Udalost
tato klade se obycejné do r. 395 po Kr., kdy cisaf
Theodosius Veliky FiSi fimskou rozdélil mezi své dva
syny, Arkadia, jemuz pfipadl vychod, a Honoria, je-
muz pfipadl zapad, ale neznaci pfevratu, nebot ani
Theodosius nezamyslel tim v podstaté nic jiného nez
Dioklecian a jini jeho pFedchlidcové, ani nastupcové
Theodosiovi nevidéli v tom trvalé a opravdové rozluky
a vzajemného osamoceni. Podle Umyslu Theodosiova
rozdéleni FiSe mélo byti pouze dvojitou spravou a jed-
notu FiSe mél pFedstavovati nejvySsi velitel obojiho
vojska FiSského, Stilicho. Obé FiSe mély miti tytéz
konsuly, zakony a nafizeni a jeSté r. 438 vydal cisar
Theodosius Il. zdkonnik platny pro obé fise. Obcané
FimsSti v obou FiSich méli stejné plné pravo obcanské
a mohli v obou zastavati statni ufady. Teprve dalsi
vyvoj stéhovani narodd hlavné to byl, jenz rozdélenf
tomuto dodal vyznamu, jakého plvodné nemélo, Ze
se totiz kazda z obou FiSi vyvijela celkem osamoceng,
takze skutkem r. 395 politickd jednota FiSe Fimské
navzdy pfestava.

Rie vychodofimska, a¢ mnohem siln&jsi a pevnéjsi,
méla sama C¢initi, aby se udrzela proti Persanim a
Germanim, a tudiz nebyla s to, aby Fisi zapadni za
nlm. Tato, jsouc Gplné osamocena a na své sily odka-
zé&na, stala se znenéhla jejich kofisti a panstvim. Ger-
mansti kralové, ktefi v drzavach jejich zridili sva vlastni
panstvi, uznavali sice cisafe vychodofimského za svého
vrchniho pana, jehoz moc theoreticky se vztahovala
i na drzavy fFiSe z4padni, a vystupovali jako misto-
drzici nebo naméstkové cisafe vychodofimského, ale
ve skute€nosti byly drzavy nékdejsi fiSe zapadni pro
FiSi vychodni navzdy ztraceny a politickd jednota
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fimského zépadu s vychodem byla jiz jen fikci, pfed-
stavou a idedlem. Krajinam nékdejsSi zdpadni FiSe do-
stalo se znenahla docela jiného zfizeni politického, nez
méla FiSe vychodofimska a nastal tam jiny kulturni
vyvoj na zakladé miSeni obyvatelstva romanského
s germanskym.

23. PoruSenim politické jednoty i kulturni styky
fimského zadpadu s vychodem znacné se ztencily, ac
Uplné pretrzeny nebyly, a roménské zivly kulturni
pozbyvse tim tlaku a pFevahy kultury helenistické
rozvijely se volnéji a samy si brzy zjednaly pfevahu
nad kulturnimi Zzivly germéanskymi, pfedstavujicimi
nizsi stupen kulturniho rozvoje. ,,Katolicism neni nic
jiného, nez omlazeni starych Fimsko-narodnich idei
v nové kfestanské formé*“ (Tschirn). PFiznacné jest, Ze
se latina, jazyk cirkve katolické, stala pro cely stfedo-
vék jazykem literarnim, diplomatickym a vibec mezi-
narodnim v kfestanském z&padé. Neméné zajimavé
jest, Ze nové statni Gtvary romanské, germanské a
zapadoslovanské nepodrzely vojensko-afednickych fada
absolutni monarchie fimské, jak je vytvofili podle
vzorl helenisticko-perskych Dioklecian a Konstantin.

24. Naproti tomu helenisticky vychod, jehoZ ro-
ménské obyvatelstvo (na poloostrové Balkanském),
jsouc mizivou menSinou, ¢im dale tim vice pozbyvalo
svého politického vyznamu a vlivu, vracel se znenahla
v ten stav, v jakém byl pfed svym privtélenim Kk FiSi
fimské, t. j. ménil se opét v Cisté helenistickou mon-
archii s Feckym razem jazykovym a kulturnim a s Reky
v Cele moci statni. Rise vychodofimska nepfestala se

sice nikdy nazyvati FiSi fimskou a jeji obyvatelstvo,
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svétoobCansky smyslejici a nemajici dostatecného uveé-
doméni narodniho (str. 8, 13), pokladalo se za Rimany
a nazyvalo se (po fecku oviem) Rhomaioi, ale tito Ri-
mané méli s budovateli nékdejsi velefise Fimské velmi
mélo spole¢ného kromé jména. Rectina, jazyk naroda,
ktery se s Rimany jaksi délil o kulturng-politickou nad-
vladu nad ostatnimi narody, fimsky vychod obyvaji-
cimi, a ktery tvofil pfevaznou ¢ast obyvatelstva v okoli
hlavniho meésta a sidla cisafova, vytlacila znenahla
latinu ode dvora, z Gfad(, z vojska a vibec z vefejného
Zzivota. Novy Rim (pozdéji Konstantinopolis) zaloZen
byl jakoZzto mésto latinské (r. 326), ale ponévadz okoli
jeho bylo fecké, zacal se brzy zalidiovati obyvatel-
stvem feckym, které v ném zanedlouho nabylo rozho-
dujici pfevahy, a to nezlstalo bez vlivu ani na vrstvy
nejvyssi, které v ném sidlily. Latina byla sice jeSté
deldi ¢as jazykem dvora, Gfadl, vojska a $lechty, ale
feCtina byla jazykem cirkve a jejich nejvy3Sich hodno-
stafl a jeji bohaté literatury, jazykem Sirokych vrstev,
o které se konec koncd panovniku hlavné bylo opi-
rati. Proto bylo nutno FecCtiné CcCiniti stale vétsi
Gstupky na likor latiny. KdyzZ cisaf Konstantin Veliky
r. 325 zahajoval prvni vSeobecny koncil cirkevni v Ni-
kaii, sam mluvil sice latinsky, ale dal Fe€ svoji tlumociti
téz fecky. Na koncilu vSak v Chalkedoné (451) mluvil
latinsky jiz jen cisaf a papezdv legat. V té dobé jiz jaksi
GFedné v Fisi byla uzndna rovnost obou jazykl. Kle-
sajici vyznam latiny povznesl se ponékud za cisafe
Justinidna I., jenz sdm fecky ani dobfe neumél, nésled-
kem Usili ziskati FiSi krajiny romanské (zvlasté ltalii),
ale na rozhrani stoleti 6. a 7. zvitézila jiz v Zivoté ve-
fejném Fectina skoro uplné. Za cisafe Maurikia (582 az
602) zakony, nafizeni a vlbec vSecky vefejné akty
byly uvefejiovany jen fecky. Néjaky cCas jeSté drzela
se latina ve vojsté jako jazyk velici, ale i tam v 7. sto-
leti byla nahrazena fecCtinou. Nejdéle drzela se latina
v népisech na mincich — aZ do stol. 9. a na nékterych
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az do stol. il. Mimo to jako vzpominka na nékdejsi
jeji vyznam udrzela se fada latinskych pojmenovani
hodnosti a jiného Gfedniho néazvoslovi.

25. Svoji fectinoiL 1isi se stfedovéké fise vychodo-
fimska napadné od dfivéjsi jednotné FiSe Fimské s je-
jim afednim jazykem latinskym. Jiny rozdil je téz
v jejich zemépisné rozloze, jezto se oblast FiSe vychodo-
fimské rozklddala ve vychodnim Stfedomofi, kdeZto
stard FiSe fimska objimala celé Stfedomofi a tézisté
své méla v Italii. PonévadZ pak vibec celou povahou
a podstatnymi rysy déjin stfedovéka fiSe vychodofimska
1isi se od staré fiSe Ffimské a ponévadz ve stfedovéku na
zapadé vzniklo nové cisafstvi Fimské, vyjadfuje se to
ve védé déjepisné jiz od 17. stoleti zvlaStnim nazvem,
kterym se oznacCuje stfedovéka fiSe vychodofimska a
jeji kultura — fiké& se ji FiSe byzantskd a podle toho
mluvi se téz o kultufe byzantské. Nazev tento jest do-
vozZen od starobylé Fecké osady Byzantion, na jejimz
misté bylo r. 326 zaloZeno hlavni mésto fiSe vychodo-
fimské — Novy Rim, Konstantinopolis anebo Cafi-
hrad (t. j. mésto cafovo, cisafovo).

26. Kulturahyzantska iest celkem dalsi, stfedovéka
faze, stupen v rozvoii kulturv bplctiittichét—a_.tudiz
najdeme v ni tytéZz nebo podobné rvsv. které jsou vy-
znacné a pfiznacné pro kulturu helenistickou. Jezto se
vSak namnoze zménily podminky jejiho vyvoje a okoli,
nalezneme ovSem mezi nimi jisté rozdily. Jak shora
bylo feCeno (str. 14), kultura helenisticka je smiSeny
vytvor, jehoz se zucastnili rlzni narodové. K témto
GéastnikGm pfibyla ve stfedovéku Fada novych pfi-
chozich, ktefi se usadili v FiSi byzantské, zvlasté Slo-
vané, Germani, Arabové a rGzni Turko-Tatafi (Avari,
Bulhafi, PeCenéhové), pro néz feftina byla jazykem
statnim a dorozumivacim. Podil jednotlivych téchto
narodl na dal$im vytvafeni kultury helenistické v by-
zantskou vyjadfen jest zvIasté v jiném nazvu, kterym
byzantskou kulturu oznaCujeme, mluvice téZz o kul-
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tufe Fecko-slovanské. Z novych podminek, na jejichz
zakladé se rozvijela, dluzno vzpomenouti hlavné zfi-
zeni velefiSe a vytvofeni kultury islamské, z veliké
Casti z Uzemi a kultury byzantské, a vzajemné vlivy
téchto dvou kulturnich ovzdusi. Z jinych podminek
mozno uvésti zvIasté, ze trvani fiSe byzantské neustale
jest ohrozovano fadou urputnych nepfatel, se vSech
stran na ni Gto¢icich. Nez a¢ se leccos zménilo, pFece
kultufe byzantské zlstaly hlavni a podstatné znaky
kultury helenistické: Rise byzantska zistala neobme-
zenou, militaristicko-byrokratickou monarchii, jejiz
kfestansky panovnik nebyl sice jiz pokladan za boha
nebo poloboha, ale vystupoval jako néaméstek boZzi
nebo Kristdv na zemi, t. j. jako nejvy3si hlava cirkve,
kterd byla statnim dstavem bohosluzebnym, jenZz své
zajmy byl nucen podfizovati zajmdm statnim. Po této
strance byla tedy FiSe byzantska theokracii, boho6vla-
dou, jako sousedni FiSe islamska. Jako cirkev i vSecko
obyvatelstvo bylo povinno slouziti statu, bylo podda-
nym, na némz Ipéla Fada tézkych povinnosti a bfemen.
Despotickému panovniku prokazovany pocty podo-
bajici se uctivani boha, klekdno a padano pfed nim
na zemi a nejvySSsi hodnostafi nepokladali za necestné
byti patolizaly a pochlebniky cisafe, jenz si dovoloval
i osobné je trestati télesné (byzantinism). Literatura,
zvlasté lidova (psana hlavné mnichy pro potfeby lidu
obecného néafe¢im jemu srozumitelnym, kdezto pro
vzdélance psalo se jazykem spisovnym, klassické fec-
tiné se podobajicim), byla pod vlivem vkusu, nazori
a vzorl vychodnich, jejichz pfevaha se projevovala
zvIasté v uméni vytvarném a v uméleckém primyslu.
Byzantské uméni vytvarné jest z nejkaraktéristic-
tejsich znakd kultury byzantské PFi jeho vzniku a vy-
voji zUc€astnény bvlv vedle Zzivin uméni klasického
jevicich ~8e uslechtilosti cAUIlndn ~ ~-+iy Il-ioT-mani®t-nn
eleganci odévu, vkusem pro malebnost a pestrost,
Zivly helemsticko-vychodni, zvlasté pak egyptské, syr-
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mké a mezoppt;imsko-iratiské Ve staviM stvi pfipisuje
se uméni mezopotamsko-iranskému lilavni podil vlivu
na vznik stavitelského slohu byzantského, zvlasté pak
na sestrojovani visutych bani nebo kupoli nad hra-
natymi budovami chramovymi, které jsou tak Kka-
rakteristické pro sloh byzantsky. Vychodniho pdvodu
a razu jest téZ byzantska slozitd a bohata ornamentika,
zaliba v mnohobarevnosti Cili polychromu, nadhefe a
vzneSenosti, zasady byzantské ikonografie Cili uméni
obrazového, zvlasté v zobrazovani svatych, realisti-
cké Cili skutecnost napodobujici vytvafeni podobizen,
zvIasté v drobnomalbé knizni, dale technika a vkus
v rozlicnych odvétvich uméleckého primyslu, jako
v tkanindafstvi, zlatnictvi a zpracovani slonoviny.
Vychodni Zivly, které plsobily pfi vzniku uméni by-
zantského, GC€inkovaly na jeho pozdéjsi vyvoj jakoZzto
uméni islamské, jehoz vzory napodobovany byly v fisi
byzantské v dobé obrazoborstvi (ve stoleti 8. a 9.), kdy
vibec kultura byzantskéa podlehla novym silnym vlivim
svého vychodniho, islamského sousedstvi. Kultura by-
zantska sama byla sice zakladem kultury islamské, ale
v kalifaté bagdadském ji kultura tato daleko pfedstihla.

27. Celkovou povahu a podstatny obsah i smér
kultury byzantské nejlépe pfedstavuje byzantské kre-
stanstvi a cirkev, nebot od té doby, co se pod vlivem
helenisticko-vychodnich nazorl veskery zajem &lovéka
upadajici kultury antické soustfedil k otdzkam nadpo-
zemskym, stalo se ndboZenstvi stfedistém v3eho kul-
turniho Zivota a Zivot naboZensky stal se totoznym
s Zivotem kulturnim — néboZenstvi stalo se samo kul-
turou. A ponévadz také na zadpadé vyvoj po této strance
byl ve stfedovéku tyz, lze pravé na rozdilu kfestanstvi
zapadniho od vychodniho poznati pfiznacné rozdily
obou kultur.

Kfestanstvi, jak vySe bylo Fe¢eno (str. 13), stalo
se jedinym, vSevladnoucim stadtnim nabozZenstvim FiSe
fimské, jez wudusilo a nahradilo vSecky pohansko-
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antické kulty. Jakozto hlavni pfedstavitel a ztélesnéni
kultury tehdejSi podlehlo zaroven s ni rozstépeni na
dvé pro politické zmeény souvisici se stéhovanim na-
rodd, zvlasté kdyz se fise Fimska trvale rozpadla na
zapadni a vychodni a kdyz Zapad byl opanovan Ger-
many. Ackoliv pad fFiSe zdpadofimské nebo sesazeni
cisafe Romula Augustula (476) a prohlaSeni german-
ského viidce Odoakra za krale Italie jest jen episodou,
podruznou udalosti v souvislosti se staletym pribéhem
podmanéni Fimského zdpadu Germany, pfece je to
zména pfiznacna, zvIasté Ze jest skoro sou€asna s roz-
kolem mezi papezskou stolici, jakozto hlavou cirkve
zapadofimské, a cirkvi vychodofimskou, za jejiz hlavu
byl pokladan cisaf a jeho zmocnénec patriarcha cafi-
hradsky (482), Roz3tépenitoto zaciné sevSak skoro v téZe
dobé, kdy kfestanstvi nabylo vyznamu jediné oprav-
néného nabozenstvi statniho, t. jiz za Konstantina Ve-
likého. Jestlize tento panovnik dopomohl kFestanstvi
k vitézstvi mimo jiné ddvody proto, Ze v jeho cirkvi
spatfoval tmel, jimz by mohlo byti rozestupujici se té-
leso statni udrzeno pohromadé a sceleno, ocekavani
jeho v tomto sméru se neosvédCilo, nebot jiZz za jeho
vlady moc statni byla nucena zakrociti, aby v roz-
brojich o otdzku boZstvi Kristova, vyvolanych alex-
andrijskym knézem Ariem, udrZzela jednotu cirkve
kfestanské. Rozdéleni FiSe mezi syny a synovce Kon-
stantinovy mélo za nésledek roztrzku cirkve ve dvé
strany, arianskou a athanasiovskou, kterou se Konstan-
tius, kdyZ r. 353 opét celou Fisi spojil pod svym panstvim,
pokusil nasilné odstraniti ve prospéch strany arianské.
Po novém rozdéleni fiSe r. 364 v cisafstvi zapadni a vy-
chodni, Valens, cisaf vychodofimsky, ve své Fisi usi-
lovné podporoval smér ariansky, kdeZto cisaf zpado-
fimsky klonil se k sméru athanasiovskému. Za vychodo-
fimského cisafe Theodosia Velikého (378—395) doslo
sice k nabozZenskému smifeni mezi kfestanskym za-
padem a vychodem, ale byl to vnéjsi smir, ktery za-
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visel hlavné na pfiznivém poméru dvou pfednich boho-
slovcil, vychodniho sv. Basileia a zadpadniho sv. Am-
broze. Ve skutecnosti zapad i vychod setrvaly pfi svych
nadzorech o Trojici; zapad pfi ndzoru o rovnosti bozskych
osob, vychod pfi ndzoru o stupfiovitych odstinech mezi
nimi. A sotva se tato dlouholetd rozepfe uklidnila,
vznikly nové nekone¢né spory mezi kfestanskym za-
padem a vychodem o poméru bozské a lidské pFiroze-
nosti v osobé Kristové, znamé pode jménem ‘sporl
monofysitskych, nazyvanych tak proto, Ze vychodni
kfestanstvo bozské prFirozenosti Kristové pricCitalo ta-
kovy vyznam, Ze lidska jeho pFirozenost takfka v ni
mizela; Kristus tudiz podle tohoto nazoru mél pouze
jednu pfirozenost {iiovrjv cpvaiv).

28. Jak spory arianské, tak i spory monofysitské
dluzno vysvétliti hlavné tim, Ze kfestansky zapad ne-
mél dostatecného porozuméni pro jemné bohoslovecko-
filosofické predstavy helenistického mysleni, jimiz vé-
rouku kFestanskou obohacovali theologové vychodni,
zvIasté pak mysticky, hlubokym néboZenskym citem
se vyznaCujici Origenes (202—254), jenZz jda ve S§lé-
péjich svého ucitele Klimenta Alexandrijského snazil
se sbliZiti a slouciti kfestanstvi s ndboZzenskou filosofii
helenistickou, v niz spatfoval prostfedek, jimz by kfe-
stanstvi bylo mozno u€initi pfistupnym duchlm filo-
sofickym. Vsunul tudiz kfestanské pfedstavy nabozen-
ské v metafvsickou soustavu filosofickou, kterd méla
vésti soutéz s hlavni filosofickou soustavou pohanskou,
totiz s novoplatonstvim. Spole€nym zakladem soustavy
Origenovy a novoplatonstvi jest pfedstava a touha po
tésném splynuti ¢lovéka s Bohem a mysSlenka fecké
a vychodni mystiky o obCasném obnovovani spasy
svéta skrze néjakého, samym bozstvim vzbuzeného
boha-Clovéka, boha-spasitele, kterého Origenes nazyva
,,Logos* (=Slovo) a tim do theologie kfestanské za-
vadi vyrazy a nazory Filonovy (str. 9) a vlbec sou-
stavu Filonovu pFedpoklada. Sice jiz evangelium Ja-
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novo obsahuje ohlas néazord Filonovych, ale teprve
Origenes jim zjednal nélezitou platnost a vyuzitkoval
»prologu® (pfedmluvy) evangelia Janova pro kfestan-
skou theologii. Zapad kfestansky nemaje té vzdélanosti,
jakou se honosil vychod, nemél vibec valného zajmu
filosofického a neznal tudiz ani Origena, nemél pocho-
peni pro jeho metafysiku, ktera daleko pfesahovala
meze obvyklych, vice méné populérnich, lidovych né-
zord, snadno srozumitelnych. PonévadZ pak styk
fimského zapadu s vychodem stale slabl a zapad
se rozvijel ¢im dale tim osamocenéji, zvlasté po stran-
ce duSevni, stadval se vliv vychodni theologie na
z4pad stdle bezvyznamnéjSim. K této hlavni pfFi-
¢iné druzila se ovsem Fada pfi¢in podruznych, na
pf. osobnich fevnivosti, a zvlasté ve sporech monofy-
sitskycli soutéz nejpfednéjSich biskupskych sidel Ccili
patriarchatl (zvlasté fimského, cafihradského a alex-
andrijského) o pfednost. Cisafové vyehodofimsti po
jistém kolisani mezi monofysity a jejich zapadnimi od-
pdrci s fimskym papezem v Cele pfiklonili se k mono-
fysitdm, hlavné Ze monofysitstvi bylo vyrazem na-
bozenského citéni a pFesvédCeni vychodni casti je-
jich FiSe, zvI4asté pak Egypta a Syrie, které, jak shora
bylo uké&zéno (str. 32) svou kulturni a hospodafskou
silou byly skuteénym jadrem jejich fise. Kdyby FiSe
fimska byla zdstala politicky jednotna, neni pochyby,
7e by byli cisafové uméli své vili zjednati platnost i na
zapadé, tfebas nasilné. Ponévadz vSak fiSe zapadofimska
byla jiz od deli doby skute€né v moci Germand, ne-
mohli cisafové vychodni zdpadnimu kFestanstvu vnu-
titi té viry, kterou pokladali za vhodnou pro svoji Fisi
— a tak nastala r. 482 v cirkvi kfestanské roztrZzka,
kterd potrvala 36 let (do r. 519). Byla to vSak zarovenf
pfiznaéna predzvést pozdéjsich rozporl a roztrzek
mezi obéma cirkvemi, které sice az do polovice stoleti
il. snazily se udrzovati jakousi vnéjsi, zdanlivou jedno-
tu, ale v této dobé& rozeSly se jiz UpIné a navidy.

,,Za vzdélanim.“ 3
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29. Jiz ze sporl monofysitskych jest patrno, Ze
krestanstva zapadniho ubiral jinym smérem
nez vyvoj kiestanstva vychodniho. Zapadni kfestan-
stvo nedalo si vnutiti viry, kterou cisaf vychodofimsky

pokladal za vhodnou. Pro ne cisar nebyl nejvvs$3im
rozhod¢im ani nejvyssi hlavou cirkevni, nybrZz fimsky
papeZ, podle jména sice poddany cisaflv, ale ve sku-
te¢nosti hodnostar nezavisly. Kdezto nejvys$si rozhodci
Jcfestanského zapadu sva rozhodnuti o vife €ini zavisla
na smysleni svych véficich a na nazorech svych boho-
sloved, nejvyssi rozhodéEi krestanského vychodu, cisaf,
feSi otdzky takové se stanoviska statniho zajmu. Za-
niknuti fimského statu v zapadnich Castech FiSe Fimské
mélo za nasledek osvobozeni taméjSiho kfestanstvi

cirkve od moci statni, nebot statni Gtvary, jez vznikly
'na troskach FiSe zapadofimské, nemély ani hmotné ani
mravni sily, aby si podfidily cirkev, ktera za jejich tvo-
feni neobycejné zesilila mravné i hmotné. Pfedstavitel
jeji, fimsky biskup, papez, sjednotil ve své ruce vrchni
moc cirkevni nad. celym zapadem nemaje soupefe,
kdezto €tyfi vychodni patriarchaty vzajemnou fev-
nivosti usnadfiovaly moci statni jeji snahy cirkev pod-
Fiditi statu. Cirkev zdpadni jsouc hmotné zabezpecena
a tudiz i politicky nezavisla, stala se dllezitym poli-
tickym Cinitelem, ktery umél nejen uhéjiti vlastni ne-
zavislost, nybrz i pokouSeti se (z €asti Uspésné) o pod-
fizeni statu. Byly sice doby, kdy ji hrozilo ujafmeni
statem (na pf. za Karla Velikého), ale stfedovéky feu-
dalni stat zapadni nemél té sily jako vojensko-U(fed-
nicky stat vychodni. Cirkev vychodni naopak (pfese
viecko své Usili tomu se vzpirajici) upadla v dplnou
zavislost na silné moci statni. Cisafové byzant$ti po-
drzeli k ni totéZ postaveni, jaké vici cirkvi zaujimal
Konstantin Veliky, jenZ maje jako cisaf Fimsky hodnost
nejvysSiho knéze (pontifex maximus) pohanského i
s cirkvi kfestanskou zachazel jako jeji nejvyS$si pfed-
staveny a vystupoval jakoZto nejvy$si knéz jeji, byl
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cisafem a nejvy$sim knézem zéaroven {paoifovc, xai
ieQEvs). ByzantSti cisafové proto také mluvivaji k lidu
s kazatelny chramové, jsou odborné bohoslovecky vzdé-
lani a feSi spory nabozenské a vérou€né nejen jako nej-
vyS$88i rozhod€i, nybrz i jakozto odborni znalci. Toto
slou¢eni nejvyS§si moci svétské a duchovni (caesaro-
papismus — cisafstvi-papezstvi) v rukou cisafe fim-
ského zlstalo navzdy z nejvyznaénéjsich pfiznakl pra-
vomoci cisafll vychodofimskych a stalo se z hlavnich
pfi¢in rozdilného vyvoje kfestanstvi zdpadniho a vy-
chodniho a také vlastni pficinou jejich trvalého roz-
kolu. Cirkev vychodni stala se statnim Ustavem a
byla nucena své zajmy podfizovati zajmim statnim.
Prosluly cirkevni déjepisec Harnack pFipisuje hlavné
vychodofimskému caesaropapismu ztrnulost a nepo-
krokovost cirkve vychodni po strance kulturni, filo-
sofické a esthetické Cili krasovédné.

Soustfedujic v3ecky své sily k téZzkému zéapasu
s moci statni, nemohla pfipustiti v nitru svém jakési
tfidéni duchd, které by bylo nutné mélo za nasledek
kritiku, rozpory a rozbroje. A tak pro celou dalsi bu-
doucnost posvécen byl a za pravé ndbozenstvi a zboz-
nost prohladSen svétovy nazor, ve 3. stoleti Origenem
vytvofeny, vyznaCujici se pfepiatou touhou po Zivoté
nadpozemském, svétobolem a nehybnosti (kvietismem)
— atento svétovy nézor stal se svéraznosti cirkve by-
zantské. Moc statni usilovala o to, aby ji zbavila této
svéraznosti tam, kde ji byla nepohodlnd; cirkev, aby
mohla G¢innéji zapasiti se statem, byla nucena zameziti
vSecku kritiku této svéraznosti a vSeliké vnitfni zmény.
Cirkev zapadni, kterd se s poCatku nemohla méfiti
v theologii a filosofii s cirkvi vychodni, pozdéji nabyla
podnétd pokrokovych myslenkami sv. Augustina (ze-
miel 430), jenz si pfisvojiv ducha kfestanstvi vychod-
niho zpracoval jej hloubéji nez theologové FeCti a ne-
zlstal v ném vézeti. Sv. Augustin vratil se ke kfestan-
stvi sv. Pavla, od néhoZ se Rekové odchylili pFiklonivse
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se k filosofii novoplatonské. Kdezto vychodni cirkev
svlij nabozensky zajem soustfedovala k vysvobozenf
Clovéka od smrti a od pomijejicnosti Zivota vezdejsiho
k splynuti s Bohem, cirkev zapadni kladla hlavni d-
raz na osvobozeni ¢lovéka od hf¥ichu a viny jakoZto
nejvétSi pfekazky spojeni jeho s Bohem. Augustin na-
hradil hmotné pojeti milosti (nesmrtelnost) mravnim
(pfemozZenim hfichu a mravni svobodou ve spolecnosti
s Bohem). Pro vychodniho kfestana mSe a svatosti
jsou predevSim prostfedky k povzneseni duSe od
hroudy zemské k nebeské blaZzenosti, které se smysly
zapadniho jsou to predevSim prostfedky k ocisténi od
h¥ichd, mezi nimiz pfedni misto zaujima pokani. Kdezto
se cirkev vychodni odvraci od svéta vezdejSiho, cirkev
zépadni usiluje naplniti jej a ovladnouti duchovnimi,
kfestanskymi mySlenkami a snahami. Rozdil v téchto
nazorech a snahach jest patrny zvlasté na mnisstvi
vychodnim a zdpadnim. KdeZto ztélesnénim vychodni
askése, sebemrtventi, jest poustevnik nic od svéta nepo-
tfebujici, z ného utikajici, rozjimajici a touzici po my-
stickém splynuti s Bohem je$té zde na zemi, vyvrcho-
lenim askése, mniSstvi zadpadniho jest jesuita, snazici
se svét cirkvi odporujici ovlddnouti i prostfedky svét-
skymi, jesuita, v némz, jak Harnack pravi, mniSstvi
samo sebe zruSilo. Askése a mysticismus, touzici po
svrzeni pout télesnosti a pozemskosti, po nesmrtelnosti
vlastnosti kfestanstvi vychodniho, kdeZzto ke karakte-
ristice kfestanstvi zdpadniho (i protestantstvi v né po-
Citaje) nalezi pocit odpovédnosti za své ¢iny pfed Bo-
hem jakozto spravedlivym soudcem svédomi. To jest
fimské, pravni pojeti poméru Clovéka k Bohu. A tak
proti vychodnimu origenismu, soustfedujicimu veSkeru
zboznost k nebi, stoji zdpadni augustinismus se svou
péci o tento svét, se svou aktivni zboznosti a aktivnimi
ctnostmi proti pasivni zboznosti a ctnostem kfestanstvi
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vychodniho. Cirkev zapadni pochopivsi takto svoji
Glohu branila se usili, které ji chtélo odniti vychovani
narodl a jednotlived a snaZilo se uciniti z ni pouze
Gstav bohosluzebny, jakym se v podstaté stala cirkev
vychodni, pro kterou je po té strance karakteristické,
ze v ni kdzadni m& misto zcela podruzné.

V.

30. AcC se fecky vychod po svém odlouceni od ro-
manského zépadu vyvijel vice smérem kultury hele-
nisticko-vychodni, pfece dfivéjsi jeho staleté spojeni
s ovzdudim romanskym zdstavilo v ném jisté vlivy za-
padni, které se projevovaly zvlasté v neGmorné snaze,
obCasné uskuteCiované, obnoviti dFivéjSi politické
spojeni nékdejsiho Fimského zapadu s vychodem ili
obnoviti FiSi Fimskou v byvalém jejim rozsahu a udrzeti
jednotnou cirkev kfestanskou. Proto po osamoceni
fiSe vychodofimské dlouho v ni z&pasi dva kulturné-
politické proudy, zédpadnicky a vychodnicky; zapas
tento projevil se jiz ve sporech monofysitskych, pfi
nichZ béZelo mimo jiné o to, zda ve spole€nosti byzant-
ské zvitézi helenisticko-vychodni ¢i romansko-antické
pojeti kfestanské zboznosti. EvropSti Rekové tou do-
bou jeSté nebyli GpIné podmanéni duchem vychodnim
a mimo to i romansky zivel v FiSi vychodofimské mél
jesté znacnou silu, takze se vzpirali proti tomu, aby se
monofysitism stal vérou panujici; v cisafi Justinianovi I.
(527—565) dluzno spatfovati pfedstavitele zpétného
proudéni ¢&ili reakce proti prouddm vychodnickym,
které vSak nemélo dlouhého trvani, nebot” semitsko-
hamitské Casti FiSe byzantské vynutily si svym hospo-
darskym, politickym a kulturnim vyznamem jeSté za
Zivobyti samého Justiniana I. obrat ve prospéch mono-
fysitismu. Av3ak obrat tento neumél jiz odstraniti



38 PROF. DR. JAR. BIDLO:

odstfedivych snah semitsko-hamitského obyvatelstva
fisSe byzantské, zplsobenych dFivéjsim pronasledo-
vanim jeho viry. Semité a Hamité dospéli jim néarod-
niho uvédomeéni, jez se projevilo zvIasté probuzenim lite-
rarni ¢innosti v jazycich narodnich, obzvIasté syrském,
a kdyz se po r. 632 semitsti Arabové pod jheslem no-
vého néabozZenstvi jali SiFiti své panstvi v zapase s Fisi
byzantskou, Syrové a Koptové vidéli v nich své osvo-
boditele z ciziho jafma a bez obtizi pfijimali jejich pan-
stvi a naboZenstvi. Zbudovéani velefise isldmské dluzno
pokladati za vymanéni Zivli semitsko-hamitskych ze
staleté nadvlady Rekd, trvajici od dob Alexandra Ve-
ikého. Odtrzenim krajin semitsko-hamitskych FiSe by-
zantska byla ztencena na krajiny obydlené pfevazné
feckym obyvatelstvem, zvlasté kdyz skoro zaroven
s vyboji arabskymi byla velikd ¢ast jejiho Gzemi ob-
sazena Slovany, ktefi dlouho nemohli byti Byzantinci
podrobeni. Za nejvétsiho rozmachu vybojd arabskych
na Ukor fiSe byzantské, t. j. v 2. polovici stoleti 7.,
se zdalo, 7e dojde k trvalému sblizeni mezi Reky a
romansko-germéanskym zapadem, zvIasté kdyz cisafové
byzantsti pomysleli na prelozeni stfediSté FiSe do Itéalie
nebo na Sicilii; nez nakonec pfece zase zvitézila ndklon-
nost Rekd k vychodu, jak se ukéazalo zejména v roz-
brojich obrazoborskych stoleti 8. a 9. Byzantinci, at
ztratili semitské a liamitské krajiny, které dfive mély
veliky kulturni vliv na spole€nost fimskou a vychodo-
fimskou, podlehli mu znova, kdyZ se v krajinach téchto
rozvinula na zakladé zivld helenistickych bujnd a
skvéld kultura islamska, soustfedénd v nékdejsi Baby-
lonu €ili v Irdku, kde bylo jeji nejskvélejsi sidlo — Bag-
dad. V 8. a 9. stoleti vidime tudiz nové zesileni vychod-
nich, semitsko-hamitskychvlivl na kulturu byzantskou,
jevicisev ndbozZenstvi (ikonklasmem),v literatufe aumé-
ni. Z podnétl, kterych se z islamského vychodu tehdy
kultufe byzantské dostalo, rozvijeji se pozdéji, zvlasté
ve stoleti 10. a 11., nejlepSi a nejvyznacnéjsi plody du-
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Sevni prace byzantské, védecké, umélecké a technické,
vice méné samostatné, které vysilaji paprsky svého vlivu
daleko na zapad do ovzdu$i kultury romansko-ger-
manske.

31. Casny nebo rany stfedovék zapadoevropsky,
kdyz se ze svého hlubokého osvétového apadku, zpl-
sobeného stéhovanim narodl, zacal zotavovati, nemohl
se obejiti bez kulturni pomoci svéta byzantského. Velika
¢ast toho, co bylo dilezito pro vy3si potieby svéta vzne-
Seného nebo vzdélaného, pfichazela na zapad z fiSe by-
zantské: pfepychové tkaniny, ozdobné pfedméty zlaté,
stfibrné, slonové, obrazy a jejich vyrobci, zvIlasté pak
mozaikafi, mistfi stavitel3ti a kamenicti, malované nebo
illuminované rukopisy a j. p. NovéjSi dobou vznik a
vyvoj stavitelského slohuroménského, karakteristického
pro Casny stfedovék, uvadi se v pFicinnou souvislost se
slohem byzantskym, ktery se poklada za zaklad slohu
roménského. Nelze vSak zapominati, Ze narozvoj kultury
romansko-germanské vedle podnétl avzorl byzantskych
pusobily i podnéty a vzory islamské, takze na p¥. nékteré
plody antické literatury (jako spisy Aristotelovy a Ptole-
maiovy) poznal zapad prostfednictvim literatury arab-
ské, a ze velikou ddlezitost mély pfimé styky acastnikd
kfizovych vyprav a italskych obchodnikd se svétem
muslimskym. Tou dobou také pfestava ¢inny vliv kul-
tury byzantské na kulturu romansko-germanskou,
kterd znenahla pfejima prvenstvi a stava se sméro-
datnou i pro kulturu byzantskou a podmanuje si ji.
Kultura byzantskd stava se od jisté doby jalovou,
ztrnulou a trpnou, neschopnou, jak se zda, dalSiho, vys-
Sihorozvoje, takze kulturni pokroktéch krajin a spole¢no-
sti, kde se byzantskad kultura upevnila, jest mozny jen
GpInym pfijetim kultury romé&nsko-germéanské na misté
odumfelé kultury byzantské.

32. Ztrnulost, jalovost a nepokrokovost kultury
byzantské, kdysi skvélé a bujné, vzhledem k tomu,
Ze néco podobného pozorujeme i u jinych kultur vy-



40 PROF. DR. JAR. BIDLO:

chodnich (islamské, indické a ¢&inské), jest tézkou za-
hadou. Jednou z pFi€in ustrnuti jejiho bylo zajisté ne-
pretrzité tézké vnéjSi postaveni FiSe byzantské, jiz
bylo neustale vésti navsech strandch tézké zapasy proti
mnoha nepfatelim, a Ze se jeji stav zhorsil, ba stal pfimo
zoufalym, kdyZz se do fady nepratel jejich postavil kfe-
stansky svét zapadni, ktery chtél a mél ji vlastné po-
skytnouti pomoci proti muslimskym Seldzuklm. KFi-
Zové vypravy, které mimo jiné sledovaly tento cil,
vedly k tézkym rozpordm Fise byzantské s krizaky
a dovrsily se podmanénim veliké casti jeji kfizdky —
takze od €tvrté vypravy kFiZzové Fise a kultura byzant-
skad vlastné jiz jen Zivofi. Kdyz se fiSe zapadofimska
stala kofisti German(, Fise vychodofimska branila sebe
a své kultury proti fadé ato¢nik( a vybojcd a byla tak
zasStitou i noveé se rozvijejici kultury zapadni, ktera se
ska, tésic se celkem neruSenému klidu.

33. Mezi Cetnymi neprateli, s nimiz bylo Fisi by-
zantské zdapasiti, byli i Slované, ktefi ji v prvnim roz-
machu svého stéhovani a vybojd odnali nejvétsi Gast
poloostrova Balkanského. Po delSi dobé podafilo se
Fisi nejvétsi ¢ast Slovanl balkanskych podfiditi svému
panstvi; ¢ast jich byla pofeCténa a odnarodnéni ostat-
nich bylo otdzkou €asu. Av3ak dfive, neZli to mohlo
byti uskutecnéno, dostala se fiSe byzantska uvedenymi
z4pasy dotak tézkého postaveni, ze se podmanéni Slované
mohli zbavit jejiho panstvia zFiditi sisamostatné drzavy
(Srbsko a Bulharsko). Vyvijejice se jeSté jako poddani
byzants§ti pod vlivem kultury byzantské pfilnuli k ni
zvIasté plsobenim nabozenstvi a cirkve tak, Ze se z ni
nemohli vybaviti, ani kdyz nabyli svobody, také proto,
Ze byzantska FiSe byla jim bliz§im kulturnim pramenem
nez svét romansko-germansky. Srbové sice néjaky cas
kolisalimezi kulturou zapadni abyzantskou, ale politicky
vyvoj, obraceny k vychodu hlavné rozhodl o vitézstvi
kultury byzantské. AvSak kultura byzantska v té dobé,
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kdy Srbové a Bulhafi dosahli své politické samostatnosti,
byla jiz v Upadku. PFesto vSak pozoruje se na srbské a
bulharské literatufe 14. a 15. stoleti jakysi sklon k sa-
mostatnému tvofeni, takZe mozno souditi, Ze by byli
tito narodové byzantské kulturni zaklady nepochybné
rozvijeli smérem néarodnim déale, kdyby byl potrval
jejich pFiznivy stav politicky del§i dobu. Srbska a bul-
harska literatura, hlavné cirkevni a déjepisna, znacné
se rozSifila, zvlasté do Valasska a Multanska a zaroven
se slovanskou bohosluZzbou méla ten Gcinek, Ze se vy3si
kruhy obyvatelstva téchto krajin poslovanily, takze
teprve novovéké proudéni narodni rumunskou narodnost
probudilo k narodnimu uvédoméni.

34, Byzantsko-slovanska literatura a kultura vibec
§ifila se z poloostrova Balkadnského na Rus. Rusko
stavitelem kultury byzantské a namnoze i dédicem
kulturné-politickych a zvlasté téz nabozensko-poli-
tickych mySlenek a snah FiSe byzantské. AvSak kultura
ruskd nema za zéaklad pouze kulturu byzantskou, nybrz
historickym sousedskym stykdm ruskych Slovan( s na-
rody neslovanskymi, na pf. s germanskymi Skandinavci,
Turko-Tatary a Finy, vidime, Ze dfive jeSté nez kultura
byzantské4, rozvijejici se na brezich Cerného mote,
zvlasté pak na Krymu, mohla odtud hloubéji pronik-
nouti do slovanského nitra niziny Sarmatské, rusti Slo-
vané byli v Cilém obchodnim a kulturnim spojeni se
svétem muslimskym, ktery za kulturné-politického
rozkvétu kalifatu bagdadského provadél rozsahly ob-
chod po Volze az ke bfehilm mote Baltického a az do
Skandinavie. V Fisi turko-tatarskych Chazard, ktefi
ovladali velikou ¢ast ruskych Slovan( a byli Gplné pod
vlivem kultury islamské, soustfedoval se tento obchod
a odtud nepochybné arabsko-islamské vlivy plsobily
na ruské Slovany, ¢ehoz stopy udrZzely se az dodnes
v Getnych slovech arabského plvodu, v jazyce ruském

»Za vzdélanim.“ 4
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se vyskytujicich, z nichZz mozno souditi, Ze se femeslna
¢innost jejich vyvijela pod vlivem uméleckych a prl-
myslovych vyrobkd arabsko-islamskych a ze se snad
rusti Slované aspofi do jist¢ miry i po arabskd odi-
vali. Novéjsi badatelé soudi, Ze i proslulé ruské
Lbyliny“, t. j. epické pisng, jsou, latkové, pdvodu
arabsko-islamského. Teprve kdyz se kalifat bagdadsky
stal kofisti Seldzukl, nabyva byzantsky vliv na Rusi
pfevahy. Ze na Rusi zapasny rizné vlivy kulturni,
toho dokladem jest vypravovéani o tom, jak se pred-
stavitelé rlznych vér pokouseli ziskati knizete Vladi-
mira pro své ndboZenstvi. Kulturni vliv byzantsky zvi-
tézil a zesilil se hlavné na zadkladé obchodniho spojeni
Rusis Cafihradem a Fisi byzantskou, jehoZ hlavni tepnou
byl Dnépr a stara obchodni cesta spojujici po Dnépru
fiSi byzantskou se Skandinavii. Ale kdyz spojeni po
Dnépru bylo pferuSeno PeCenéhy a Plavci, ktefi se usa-
dili na jeho dolnim toku, oslabeny byly znacné kulturni
vlivy byzantské, a kdyZz po r. 1224 Rus podlehla Ta-
tarim, vykonavali Tatafi na Rusy i znaény vliv kul-
turni. Kulturni vliv byzantsky zesilel teprve zase po
padu FiSe byzantské a bulharské i srbské, kdyz Cetni
vystéhovalci Fecti, bulhardti i srbSti na Rusi hledali
GtoCisté a kdyz se panovnici moskevsti pro své doby-
vacné z&méry na poloostrové Balkadnském snazili shli-
Ziti kulturné s Reky a jejich cirkvi. Ale snaha tato méla
za nasledek rozkol v cirkvi ruské, kdyZz totiz panovnici
staré narodni zvyky ruské zacali v ni nahrazovati fady
feckymi a podle bohosluzebnych knih Feckych chtéli
opraviti knihy ruské. Tou dobou jiz vedle a misto na-
vazovani na odumirajici kulturu byzantskou zacala se
Rus otvirati vliviim a vzorim kultury zapadoevropské,
kterda od konce stoleti 17. jevila zfejmy rozkvét a roz-
mach a zaCala ovladati znenéhla celou zemékouli.
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