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1. Středověké dějiny evropského lidstva V3’víjejí 
se ve formě dvou kulturních sfér, oblastí, svou povahou 
se značně od sebe lišících, to tiž ve formě kultu ry  západo- 
římské nebo románsko-germánské a ve formě kultu ry  vý- 
chodořímské, byzantské nebo řecko-slovanské. Jest otáz­
ka, jak  vznikl ten to  ku ltu rn í dualism, dvojitost, k terá, 
ač v  novém věku čím dále tím  vice jest utlum ována 
podmaňovacím postupem  civilisace západoevropské, 
přece se dosud v  některých oborech společenského ži­
vo ta  houževnatě drží, zvláště v  ovzduší nábožensko- 
politickém.

2. Přehlížíme-li průběh dějin starověkých (v ob­
vyklém  toho slova smyslu), pozorujeme, že základním 
rysem  jejich jest yývoj soustřeďovací a  sjednocovací 
a že jeho konečným výsledkem jest vytvoření jediného 
státn ího organism u ze zemí lemujících širokým  pásmem 
moře Stredozemské —1 říše římské, v  níž jednotlivé, 
dříve sam ostatné, politické celky a jednotliví národové 
se svým i kulturam i a náboženstvím i dali vznik jed­
notné, synkretistické, smíšené a kosmopolitieké, světo­
občanské kultuře universální, světové říše římské, jed­
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notně ovládané svým i císaři. Opačným směrem vyzna­
čuje se proud dějin středověkých. Místo jednotné, 
universální říše řím ské nastupuje řada s tá tn ích  ú tv a rů  
rázu národního, k te ré  se však čím dále tím  vice drobí 
v  nepřetržitou  řadu  držav místních, km enových, ro­
dových, zájm ových, a  místo občanů řím ských, podro­
bených v  zásadě a podle p ráva  ste jným  povinnostem , 
požívajících stejných p ráv  a podřízených ste jným  způ­
sobem všemohoucí ústřední moci vládní, s távají se 
nositeli a p ředstav ite li s tá tu  a jeho zájm ů stavové, 
lišící se svým i výhodam i, výsadam i a povinnostm i a 
vym ykající se různým i p rávy  jednotící moci ústřední. 
Z krátka, p ro ti starověkém u sm ěru nebo proudění sjed- 
nocovacímu, soustřeďovacímu a připodobňovacím u stojí 
ve středověku proudění a  snahy rozdělovači, odstředivé 
a  rozlišovací —  diferenciace pro ti integraci, centrifugál- 
nost p ro ti koncentraci. Z nej význačnějších a nejdůle­
žitějších úkazů tohoto  dění jest vznik zvláštn í ku ltu ry  
východoevropské nebo byzantské nebo řecko-slovan- 
ské.

3. K ultu ra  východoevropská jest v ý tv o r čistě 
středověký, takže možno říci, že se počíná tam , kde se 
počíná středověk, a  naopak, že se středověk počíná tam , 
kde se začíná v y tv á ře ti z jednotné k u ltu ry  římské 
doby císařské zvláštní ku ltu ra  evropského východu — 
a ovšem i zvláštní ku ltu ra  evropského západu, neboť 
obě ty to  ku ltu ry  jsou vý tvo ry  souběžné. Obě středo­
věké ku ltu ry  evropské možno srovnati se dvěm a v ě t­
vemi, k teré vy růsta jí z jednoho kmene k u ltu ry  antické, 
jak  se vy tvořila  za římského císařství smíšením různo­
rodých ku ltu r národů podrobených s ku ltu rou  národa 
panujícího.

4. Jako državy národů podrobených splynuly zne­
náhla jakožto provincie ve velikém tělese říše římské, 
ta k  i národové sami z veliké části byli pohlceni živlem 
rom ánským , k te rý  se velmi rychle po celé říši rozléval 
hlavně pomocí řím ských kolonií a legií po celé říši roz-
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ložených a pomocí římské správy  i římského práva. 
Výsadní a výhodné postavení římských občanů p řita ­
hovalo živly j inonárodní, aby ve službách římského 
s tá tu  si zjednávaly zásluhy, k teré bývaly odm ěňovány 
udílením římského občanství. Jak ý  účinek mělo udílení 
p ráva  občanského na Neřím any, v iděti z přík ladu apo­
štola Pavla, jenž, ač Žid, hlásí se sebevědomě v  soud­
ním  processu o svá p ráva  jako občan římský. N áro­
dové západní, zvláště Iberové a K eltové, k te ří se 
vzdělaností svou nemohli m ěřiti s Ř ím any, podlehli po- 
řím štění rychleji a úplněji než národové východní, k teří 
nad Ř ím any vzdělaností svou předčili, jako zvláště 
Řekové. N ejrychleji rom anisovali se obyvatelé polo­
ostrova Pyrenejského, neboť již v  i. století po Kr. 
byl ve vo jště  římském veliký počet Pyrenejců a také 
první provinciálové na trůně  císařském pocházeli z po­
loostrova Pyrenejského (Traján a H adrián). Jednak  
romanisace, čím dále úspěšnější a  hrom adnější, jed ­
nak stále hojnější udílení římského p ráv a  občan­
ského připravovalo vyrovnání mezi Itá lií a p rovin­
ciemi v jejich, vzájem ném  postavení, takže Itá lie  zne­
náhla pozbyla svého výsadního, nadprávného po­
stavení a postavena na roveň provinciím  jakožto správní 

' jednotka, spravovaná a ovládaná tým že způsobem mocí 
ústřední jako jiné správní oblasti. Poněvadž vojsko 
římské bylo nu tno  čím dále tím  vice doplňovati barbary  
a ježto barbaři službou vojenskou nejvíce nabývali 

• římského p ráv a  občanského, přestalo právo to  bý ti 
výsadou národa panujícího, hlavně v  Itálii obývají­
cího, a rozšířilo se na všecky obyvatele veleříše 
římské. Ještě  císař Augustus, aby udržena by la p ře­
vaha Itálie nad  provinciemi, snažil se prováděti zásadu, 
že vojenskou službu v  legiích pravidelného vojska 
mohou konati pouze řím ští občané, ale ve skutečnosti 
již tehdy  služba v  legii byla spíše podm ínkou k n ab y tí 
občanského p ráv a  nežli občanské právo  podm ínkou 
pro konání služby vojenské, poněvadž řím ští občané
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se čím dále tím  méně lilásili k službě vojenské. Za Fla- 
viovcň již vůbec vym izeli z vojska obyvatelé Itálie. 
Z hlavních podporovatelů vývoje směřujícího k v y rov ­
nání rozdílu národnostních, k smíšení a sloučení různých 
národních a ku ltu rn ích  živlů v  jednotné obyvatelstvo  
řím ských občanů jest císař H adrián  (117— 138), jenž po­
cházeje z pořímštěnélio obyvatelstva hispánského chtěl 
civilisovati barbary  služboit vojenskou. Afričan Septi- 
mius Severus (193—211) dovršil úplné srovnání Itálie 
s provinciem i ve věcech vojenských, správních a 
finančních a syn jeho M. Aurelius A ntoninus Caracalla 
(211—217) rozšířil občanské právo  římské n a  všecko 
svobodné obyvatelstvo  říše (constitutio A ntoniniana). 
Od té  doby všichni obyvatelé říše římské začali se 
pokládati za Řím any a pozbývali vědom í etliuo- 
grafiekého rozdílu jak  mezi sebou a Ř ím any původ­
ními, tak  i samí mezi sebou. Jak  hluboko pronikly 
důsledky toho, jest v iděti odtud, že se i středověcí po­
tom ci starých  H elénů pokládali a nazývali Ř ím any —- 
'Pcoualoi, kdežto výraz Helén značil ve středověku po­
hana. Splynutí různorodých živlů národních v jedinou 
hrom adu řím ských občanů podporováno bylo ovšem 
i hojným  vzájem ným  stykem  a míšením jednotlivých 
národů mezi sebou, usnadňovaným  výborným i silnicemi 
a  zvláště ovšem snadnou a živou dopravou po moři 
Středozem ním  a jeho odbočkách, k teré byly nej důleži­
tějším  pojítkem  zemí a  národů Ř ím any ovládaných. 
Veliká obchodní m ěsta, zvláště východní, jako Alexan­
drie a Antiochie, měla velm i pestré obyvatelstvo , k teré 
se hojně mísilo. V Antiochii jako BordeaLix, v  Ale­
xandrii jako v Cadixu bylo možno najiti téhož všudy­
přítom ného kupce, vo jáka, učence-učitele. Císařové 
Dioklecián (284— 305) a K onstan tin  Veliký (306 až 
337) za účelem snadnějšího vladaření, jehož přední 
zřetel obracel se k  obraně říše p ro ti vnějším  nepřá­
te lům  na dvou průčelích (totiž p ro ti G erm ánům  a 
Peršanům ), usilovati co možná zjednodušiti a ujed-
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uotiti různorodé a složité pom ěry římských občanů. 
Pro utlum ení a odstranění m ístních a národních zájm ů 
provedeno nové rozdělení říše na malé provincie, k te ré  
nepřipom ínaly zaniklých někdejších držav národních. 
Egypt, k te rý  od doby císaře A ugusta, kdy ln i  přičleněn 
k říši římské, zachovával postavení zvláštní, takže tam  
císař řím ský vládl jako král egyptský, teď zařaděn byl 
také mezi provincie. Ř ím  přestal bý ti sídelním m ěstem  
panovníkovým  a zůstal jen jakým si ideálním hlavním  
městem říše. Již od doby císaře Aureliána (270—275) 
podrobeni byli řím ští občané těžkým  povinnostem  ve 
prospěch s tá tu . Dioklecián pokračuje ve šlépějích jeho 
vy tvořil z toho celou soustavu občanských povinností. 
N a m ajetné občany (na členy m ěstských rad  a na  velko­
sta tkáře  po venkově) uvaleno bylo ručení za náležité 
odvádění uložených daní, zvláště naturálních, což s tá t 
zabezpečoval sobě tím , že m ajetné občany  násilně při­
držoval k zastávání úřadů m ěstských. M ajetní pak, aby 
si zabezpečili poplatníky, za něž měli ručiti, usilovali 
o to, aby je pevně připoutali k jejich bydlišti a zam ěst­
nání. Tak malorolníci nebo malí nájem níci pozemků 
velkostatkářských stávali se jakým isi nevolníky velko­
s ta tk á řů  nebo velikých nájem ců rozsáhlých s ta tk ů  cí­
sařských a drobný m ěstský lid, zvláště živnostníci, ne­
volníky členů m ěstských rad  čili kuriálů. Poněvadž na 
všech skoro povoláních lpěla tíh a  stá tn ích  povinností 
a břemen, a poněvadž tudíž jejich nositelé rádi svá po­
volání opouštěli, s tá t byl nucen násilně je při nich při- 
držovati, a ta k  řada povolání a  živností stala se dědič­
nými — 11a př. vojenství, dodavatelství obilí, pekařství, 
hornictví, tkalcovstv í (zvláště purpuru), zbrojařství atd. 
Zkrátka, v době Diokleciánově a K onstantinově bylo 
provedeno tak řk a  všeobecné iinobilisování, spoutání 
společnosti m noha těžkým i povinnostm i stá tn ím i a 
prom ěnění v  řadu  dědičných, vzájem ně uzavřených 
vrstev, k teré  měly to  společné, že všecky sloužily stá tu  
a že se tud íž dosavadní svobodní občané stali skutkem
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poddaným i. V té  věci ted y  nebylo mezi nim i rozdílu, 
leda co do d ruhu  a stupně jejich povinností a břemen. 
Byla to , jak  H arnack prav í, svého druhu dem okrati- 
sace různorodé dříve společnosti římské, záležející v  po­
měrném vyrovnání rozdílů vrstvových , takže se na  př. 
s tav  rolníků zhoršením přiblížil s tavu  otroků a posta­
vení otroků se jis tou  m ěrou zlepšilo, pokud to tiž o tro ­
ku, dříve v dom ácnosti pánově zam ěstnávaném u, po­
volováno vice nebo méně sam ostatné působiště na způ­
sob nájemce na pozemcích pánových. Důsledkem zhor­
šeného politického a hm otného s tav u  obyvatelstva 
římské občanství mění se v  indiferentní, jednotyárné 
lidstv í a pokračujícím  odnárodňováním  v y tv áří se 
světoobčanské, kosm opolitické smýšlení a nazírání. 
Řím ský občan stává  se beznárodním. p1

5. Je s t přirozeno, že ve společnosti, ta k to  po 
stránce národní i sociálně-politické ujednocené, v y ­
tv á ře ly  se i podobné nebo stejnorodé názory o světě, 
zejm éna pak  názory náboženské. S taré náboženství 
římské mísilo se hojně s nově přinášeným i představam i 
cizími. Vzájem ným  působením  různorodých představ  
náboženských přizpůsobovaly se vzájem ně jednotlivé 
ku lty , vyvíjela se náboženská snášelivost a vzájem né 
míšení čili synkretism  náboženských představ  a cítění. 
Vývoj ten to  byl vydatně podporován prováděním  staré 
náboženské politiky římské, jež pečovala o zdom ácnění 
a přizpůsobení cizích ku ltů  náboženství římskému. Tak 
celý Olymp řeckých bohů nalezl místo v  pantheoně 
římském. Po bozích řeckých následovali bohové he- 
lenističtí a vůbec orientální,-zejm éna Isis, Serapis, Ky- 
bele a zvláště perský M ithras, jejichž ku lty  se těšily 
rostoucí oblibě i v  nej západnějších částech říše. Ze všech 
těch to  různorodých náboženství a ku ltů , jež v  říši 
římské měly stejné oprávnění, vy tvořu je  se znenáhla, 
nepozorovatelně jakýsi souhrn náboženských představ, 
společných všem  občanům  římským. N a základě nepře­
tržitého  odum írání jedněch představ  a vznikání a pří­
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livu představ  jiných vy tvořu je  se jakési nové jednotné 
náboženství, k teré se dobře hodi k  unifikačním, ujedno- 
covacím snahám  moci státn í, projeveným  již úsilím 
císaře A ugusta reform ovati náboženství římské tak , aby 
bylo přijatelné všem u obyvatelstvu  jeho říše. Tehdejší 
filosofie, k te rá  projevuje názor, že mezi náboženskými 
tradicem i různých dob a zemí nemůže b ý ti odporu, 
protože všecky pocházejí původně od téhož jediného 
božství, a  snaží se uvésti je ve vzájem ný souhlas, 
značně přispívá k  uspíšení tohoto náboženského syn- 
kretism u, k te rý  se zároveň stává i synkretism em  ku l­
tu rn ím  vůbec to u  měrou, jakou se to to  smíšené nábo­
ženství čím dále tím  vice stává nej důležitějším  v ý ­
tvorem  a projevem  ku ltu ry  doby císařské.

6. Jaké síly a převahy nabylo náboženské cítění 
a zájem v  životě a názorech tehdejší společnosti, jest 
v iděti nejpatrněji na tehdejší filosofii, ať sm ěru stoic­
kého nebo novoplatonského. Příznačné jsou tu  názory 
P lutarcha, jenž filosofii ukládá, aby léčila slabost a 
nemoc duše. Filosofie pěstuje se vůbec tehdy hlavně 
za tím  účelem, aby byl člověk vyzbrojen pro ti 
pohrom ám  osudu. P ro to  se zájem  její soustřeďuje 
k  otázkám  nadzemským, nadpřirozeným , k  meta- 
fysice a zvláště k záhadám  náboženským, takže se 
mění v  theosofii a  přím o i v  theologii. V době K ristově 
alexandrijský Žid Filo pokoušel se sloučením nábožen­
stv í židovského s novoplatonstvím  a stoictvím  vytvo- 
řiti jakési filosofické náboženství a filosofie vůbec pak 
tím to  směrem pokračovala tak , že byla po celý stře­
dověk pokládána jen za služku theologie.

7. Filosofie novoplatonská, poslední to  fáze filo­
sofie antické a helenistické, vzniklá sloučením nauk 
platónských s filosofií A ristotelovou a stoickou, jakož 
i s m ystickým i živly náboženskými, vy tvořena byla 
hlavně Plotinem  (204—270). Pokládá za nejvyšší cíl člo­
věka vidění boha a sp lynutí s ním  nadpřirozeným  v y tr ­
žením a viděním  čili extasí a doporučuje zvláštní způsob



10 P R O F . D R . JA R. B ID L O :

přípravy  k dosažení stavu  vytržení a vidění, to tiž  §ebe- 
trýzeň  (askési), pohlavní a po travn í zdrželivost, poží­
ván í strav y  rostlinné, pokání a různé obřady, jim iž člo­
věk  nabývá zvláštního posvěcování. N ovoplatonstv í a 
sto ictv í chtějí sm ířiti v íru  náboženskou, založenou v citu, 
s vědou, opírající se o smyslové dojmy a rozum, a  usilují 
o to , aby představy náboženské podepřely důvody vě­
deckými. Je to  ovšem následek čím dále tím  hlubšího 
úpadku vědeckého badání, snažení a  vědeckého smyslu 
vůbec, takže v  době císařské, k te rá  ovšem pro vnější 
s ta v  říše, čím dále tím  horší, nebyla valně příznivá po­
kroku  vzdělanosti, rozhošťuje se v  celé společnosti 
římské mělká a povrchní vzdělanost, jež se dobře sho­
du je s její dem okratisací a s politickým  i hm otným  
úpadkem , jak  výše bylo dotčeno (str. 7—8). Filosofie 
opouštějící cestu vědeckého, rozumového kritieism u 
dává se na cesty citového hodnocení a p řisvojuje si my­
stický a mythologický způsob myšlení. Vůbec pak člo­
věk úpadkové nebo dekadentní vzdělanosti antické 
zaplétá se do síti p ředstav  m etafysických čili nadpřiro­
zených, odvyká střízlivém u a  jasném u myšlení a slu­
čuje různé názory, skutečnosti a zkušenosti odporující, 
v  zásady a články víry , k teré  tehdejší litera tu ře  filoso­
fické dodávají jakési chorobovědné, pathologické po­
vahy. Stoikové a platonikové pokládajíce náboženské 
názory v rstev  lidových za plody skutečného božského 
zjevení, přizpůsobují světový názor filosofický názorům  
lidovým  a přijím ají tud íž zvláště v íru  v  duchy, k teré 
pokládají za .jakési střední by tosti mezi božstvím  a 
lidmi, dále v íru  ve všeliká zjevení, v  proroctví, v před­
zvěsti ve snách, v  předpovídání budoucnosti ze vzá­
jem né polohy hvězd čili v  astrologii a  p.

8. Filosofie jest jakým si exponentem čili ukaza­
telem  názorů a smýšlení vzdělanců. Co se na těchto po­
zoruje, větší měrou ještě lze nalézti ve v rstvách  lidu 
obecného. Lze říci, že člověk dekadentní an tiky  vůbec 
naprosto jest ovládán zájm y a cítěním  náboženským,
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jemuž se podřizují zájm y občanské a pozemské vůbec. 
Věc, k te rá  ta k  patrně  označuje povahu středověkého 
názoru světového, má tud íž své kořeny v  kulturně- 
politickém  vývoji římské doby císařské. Ke j pří značněj­
ším zjevem té to  doby jest všeobecně rozšířená v íra  
v úplnou změnu, v  p řev ra t dosavadních neutěšených 
pom ěrů v  jakousi novou říši m íru a  blaha, k te rý  p ro ­
vede nějaký polobůh nebo bůli-člověk, božstvem  sa­
mým seslaný, jenž vysvobodí, vykoupí lidstvo z jeho 
ú trap  a obnoví celý svět. Za takového spasitele světa 
pokládán byl na př. Osiris, Herm es Trismegistos, Ado- 
nis, A ttis, M aiduk, Tam m uz a později zvláště M ithras, 
jehož příští mělo bý ti zvěstováno andělem. S věrou 
v  příchod vykupitele nebo spasitele světa souvisí ve­
liká obliba a  rozšíření ku ltů  m ysterických čili ta jných  
náboženských bohoslužeb, obřadů i úkonů, jim iž se 
účastníci dom nívali nabývati zvláštní p říp ravy  k bu­
doucímu svému styku  a po případě i ke spojení s bož­
stvím . Středem  většiny ku ltů  m ysterických jest v íra  
v  boha, k te rý  trp í, ale posléze vítězí nad svým i ne­
přáteli, nebo k te rý  um írá a vstane z m rtvých, odchází 
do říše m rtvých  a vstupu je  pak  na nebesa.

9. Příznakem  nového, v  podstatě jednotného nábo­
ženství, k teré se tvo ří míšením různých věr a kultů, 
jest představa jednoho boha všeovládajícího čili 1110110- 
theism us, k te rý  ovšem prostoupen je silně názory pan- 
tlieistickým i, vidoucími ve všem všudy 11a světě části 
nebo projevy nesmírné, všudypřítom né božské bytosti. 
Různé odstíny tohoto  pantheistického monotlieismu 
shodují se v jistých základních, všem  společných před­
stavách: Svět jest hm otný organismus, jejž oduševňuje 
jediný, věčný, všemohoucí bůh, obklopený dvorem  
andělů, k teří lidem jeho vůli zjevují a jem u zase sdělují 
p řán í a prosby jeho lidských poddaných. P ředstava 
filosofičtější pojím á boha jako mocnost nekonečnou, 
jež celou přírodu naplňuje svým i nesmírnými silami. 
Tento nevyslovitelný bůh  zjevuje se zvláště ve stkvou­
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cím jasu éterického nebe. M ravní čistota a svatost jsou 
nevyhnutelnou podm ínkou k  dosažení života věčného. 
Náboženské obřady očišťují lidského ducha, jenž je 
v lastně částí božství nebo jakým si padlým  bohem, 
k te rý  musí na zemi prodělat jistou zkoušku, než se může 
v rá titi  zase tam , odkud vlastně pochází. Zbožné duše 
opouštějíce vězení svého tě la  vystupu jí do výšin, kde 
krouží nebeské hvězdy, aby navždy žily v  nekonečném 
jasu  ve sférách nadhvězdnýcli. N a opačné straně světa 
je říše tem ností, kde dlí zlí duchové, k te ří jsou nesm iři­
te ln í nepřátelé božství a  volných lidí, přicházejí na 
zemi, aby tam  páchali všeliké zlo i lidem škodili. Říše 
tem ností nem á však věčného trván í, neboť bude zá­
roveň se světem  viditelným  zničena ohněm, p ři čemž 
všichni zlí zahynou, a spravedliví ve světě obnoveném 
založí říši dokonalého štěstí.

io. Již sta ří O tcové církevní uznávali, že v  nábo­
ženství a filosofii pohanské (helenistické) obsaženo jest 
mnoho myšlenek čistě křesťanských, a dovolávali se n á ­
zorů a výroků některých m yslitelů antických (jako Sene­
ky). P rvní křesťanští obránci víry, apologetové, dovozu­
jí, že křesťanství jest pravou  filosofií, že jest lepší, roz­
um nější než filosofie pohanská, antická. Pod vlivem 
antické filosofie vyvinula se křesťanská věrouka, takže, 
jak  H arnack praví, evangelium dalo jí obsah a řecká/ 
filosofie formu. Shodou křesťanství s m noha názory, 
snaham i a tužbam i, jež žily ve společnosti antické doby 
císařské, dlužno nepochybně vysvětliti velikou část 
jeho úspěchů. Nejpůvodnější historický pram en p rv o t­
ního křesťanství, t. listy  sv. Pavla, obsahuje, jak  
Deiszmann ukázal, slovní obraty, rčení, pojm y a ná­
zory běžné v současné vulgární, lidové literatuře , za­
chované na četných střepinách z nádob a papyru- 
sech. K řesťanství mělo na příklad mnoho podobných 
a společných znaků s ku lty  m ysterickým i a bylo 
jaksi i jejich soupeřem a zvítězilo nad nimi nepochybně 
proto, že umělo pro své osvoboditelské a vykupitelské
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poselství poskytnouti nejjistější .záruky. Vykupitel, k te ­
rého křesťanství hlásalo, byl skutečnou osobností, 
k te rá  jakožto člověk chudobný a opovržený v  nedávné 
ještě době žila mezi lidm i z v rstev  nejnižších, jim ž při­
nášela radostné poselství lepšího života nadpozemského 
—  kdežto vykupitelé ku ltů  m ysterických byly mystické 
postavy z m ythického dávnověku. K řesťanství hájilo 
zásady výlučného monotheismu, hlavního požadavku 
a největšího výtěžku antické filosofie, kdežto mono- 
theism  pohanský neuměl se náležitě zhostiti názorů 
polytheistických. Křesťanství, jež šířilo zásadu o rov­
nosti a b ra trs tv í všech lidí, získávalo tím  v rs tv y  nižší. 
Vzdělance umělo přesvědčiti, že jeho světový názor jest 
p ravá  filosofie, a stalo se tak  náhradou antické filosofie. 
A ta k  křesťanství stalo se posléze jediným  nábožen­
stvím , k teré  v  říši římské znenáhla udusilo a nahradilo 
všecky ku lty  antické, a stalo se hlavním  představitelem  
jednotné ku ltu ry , vytvorivší se z m nohotvárných živlů 
těch  národů, k teří v  říši římské byli splynuli v  jedinou 
hrom adu občanů římských. Křesťanství, jež neznalo 
rozdílů s tav ů  ani národností a jehož Bůh byl bohem 
všech národů a žádného z nich, dovršilo vývoj, sou­
visící s udílením občanského p ráv a  římského všem  oby­
vatelům  říše římské bez rozdílu jazyka, takže obyva­
telstvo  říše římské pozbylo úplně uvědomění národního 
a stalo se kosmopolitickým čili světoobčanským. Tato 
beznárodníýTčbsmopolitická a universální čili k veške­
rém u lidstvu se obracející povaha a směr křesťanství 
byla také z důležitých příčin, proč moc stá tn í, k teré 
velice na tom  záleželo, aby všeliké odstředivé, ne úplně 
ještě potlačené snahy, zejména národní, jež by na úkor 
celku ještě žily, byly tlum eny a aby různorodé součástky 
říše byly úplně a  trvale  stm eleny, uznala křesťanství 
za činitele velmi potřebného a zorganisovanou již církev 
křesťanskou za svého spojence a  pomocníka.
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II.

i l .  Řím ská ku ltu ra  doby císařské nebo jinak  de­
kadentní antiky , smíšená ze m noha různorodých živlů, 
synkretistická a kosmopolitická nedospěla nikdy tak  
daleko, aby se jednotlivé je jí p rvky  a složky k nepoznání 
vzájem ně smísily a zanikly v  celku. Jest tudíž možno 
rozebrati, analysovati její složení a určití jednotlivé 
složky. Mezi těm ito  složkami jsou dvě, k teré vynikají 
nad ostatní, udávají v  ku ltu ře té to  tó n  a dodávají jí 
určitého rázu; jsou to  ku ltu rn í živly římské a heleni­
stické, pročež se říká tak é  ku ltu ře dekadentní antiky  
nebo římského císařství ku ltu ra  helenisticko-římská. 
N ejpatrnější rozdíl mezi nimi tk v í v  jejich jazyce, 
ježto plody k u ltu ry  římské, pokud jsou vy jádřeny  řečí, 
jsou latinské, kdežto plody ku ltu ry  helenistické jsou 
řecké. Co jest k a itu ra  římská, netřeba šíře vykládati; 
je to  vše, co Řím ané jakožto národ svým  duchem a 
prací vytvořili, od říše římské a její správy, p ráv  a zá­
konů počínaje až po plody litera tu ry  a umění v ý tv a r­
ného. K ultura helenistická není plodem pouze národa 
řeckého — plody národa řeckého nazývám e kultu rou  
helénskou —  nýbrž jest smíšenina, na jejímž vy tvářen í 
vedle Řeků měli účastenstv í i předoasijští Indoevro- 
pané (jako Arm éni a Peršané) a Semité i H am ité, obý­
vající s tá ty  diadošské, t. j. s tá ty , k teré po rozpadnutí 
veleříše A lexandra Velikého na jejích troskách zbudo­
vali jeho vojevůdcové a nám ěstkové (diadochové), a 
z nichž nad jiné vynikaly  říše syrská a egyptská. 
V ládnoucí živel řecký, z něhož pocházelo vojsko, úřed­
nictvo a prům yslníci i obchodníci ve velikých městech, 
dával kultuře té to  jazykový a národní ráz, ale sám se 
ve způsobě života, v  názorech o světě, ve vkusu a vůbec 
v  duševních náklonnostech značně přizpůsobil novém u 
svém u domovu, kde Semité a H am ité byli jádrem  oby­
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vatelstva. A poněvadž bylo to  obyvatelstvo, k teré 
mělo za sebou již tisíciletý vývoj vysoké ku ltury , z níž 
kdysi i sami Řekové dostali mnohé podněty k v y tv á ­
ření své vlastn í ku ltu ry , řečtí uchvatitelé panstv í chtíc 
nechtíc z veliké části ponechávali v  p la tnosti odvěký 
způsob vladaření, p rávní řády a obyčeje, jaké vládly 
za domorodých panovníků. Zkrátka, živel řecký ve 
stá tech  diadošských přizpůsobil se podstatně předo- 
asijském u východu čili, jak  říkáme, zorientalisoval se.

12. Jak  Řekové v  H eladě, ta k  i Řekové v  předo- 
asijském orientě měli bohatě vyspělou a pokročilou 
kulturu , když si Ř ím ané podrobovali jejich země. Proto 
romanisace, k terou Řím ané beztoho na východě ne­
prováděli ta k  usilovně jako na západě, neměla valných 
úspěchů, zvláště v někdejších državách diadošských 
(srov. str. 5). N árodní država národa řeckého zůstala 
tud íž tém ěř neztenčena, ba  naopak sami Ř ím ané pod­
lehli svého druhu  pořečtění. L iterárn í a umělecké tv o ­
ření římské bylo s počátku dlouho jen odleskem a napo­
dobením řeckého. Vzdělané a vznešené v rstv y  římské, 
vychovávané buď řeckým i vychovateli nebo vyhledá­
vající proslulé školy v  samém Řecku, užívaly jazyka 
řeckého ve styku  společenském a písemném, jakožto 
jazyka v rstev  nej kulturnějších. L atina sice i v  hele- 
nistickém  východě říše římské byla jazykem  úředním, 
a proto pronikala poněkud i do neúředního styku  oby­
vatelstva, ale vlastním  dorozumívacím jazykem  různo- 
národního obyvatelstva v  těchto končinách zůstávala 
řečtina, k terá tím  latině pom áhala p ln iti tilohu jazyka 
státního. Zajímavo, že byla řečtina tehdy namnoze p o ­
kládána za pouhé nářečí la tiny . Řím ané byli si vědomi, 
že by bez sym patií živlu řeckého stěží mohli udržeti 
své panstv í 11a východě, ale také Řekové chápali, že 
jejich  postavení mezi národy cizími v  těchto  zemích 
potřebuje opory politické moci římské. Vědomí to to  
zvyšovalo zajisté úctu  Ř ím anů k  Řekům  a stupňovalo 
řecké sebevědomí. Jestliže císař Nero prohlásil Řecko
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za svobodné, nelze v tom  spatřovati projev bláhovosti, 
nýbrž spíše nejasné tušení, co pro Ř ím any znam enají 
sym patie Ř eků n a  východě.

13. Poněvadž ku ltu ra  řím ská měla p řevahu  v oboru 
praktického života politického, stá tn ího  a právního, 
helenistická pak  v  oboru theoretického, vědeckého 
myšlení a umělecké tvořivosti, držely si obě ty to  
hlavní složky k u ltu ry  římské doby císařské jakousi 
rovnováhu. Ale od nějakého času se ukazovalo, že se 
rovnováha ta to  ruší na prospěch složky helenistické, 
a  že ta to  nabývá čím dále tím  větší převahy. Že k  tom u 
dojde, uvědom il si nepochybně s jakousi geniální p ro­
zíravostí již Caesar, jenž republiku řím skou chtěl p ro­
m ěniti v jakousi helenistickou m onarchii, ovládanou 
neobmezenou mocí panovníkovou. S m rtí Caesarovou a 
vítězstvím  A ugustovým  bylo to  zmařeno, takže Au- 
gustus jest představitelem  reakce, zpětné snahy, jež 
usiluje zabezpečiti politickém u cítění a nazírání řím ­
skému, západním u převahu  nad helenistickým . Au- 
gustus snaží se sm ířiti a sloučiti neodvratnou změnu 
říše římské v  m onarchii s její republikánskou, starořím - 
skou minulostí a vůbec nechce dopustiti, aby živly řím ­
ské ku ltu ry  zanikly v  ku ltu ře helenistické. Kdežto 
Caesar chtěl nivelisovati, t. j. provésti ku ltu rn í v y ­
rovnání mezi řím ským  západem  a helenistickým  v ý ­
chodem, Augustus chtěl diferencovati, t. j. udržeti je­
jich  rozdíly a zvláštní povahu. A však nástupci Au­
gustovi klonili se již zase k helenismu. Příznačné jest 
zejména, že Nero, k te rý  byl Ř ím anům  ztělesněným 
despotou, co panovník, řídící se svou libovůlí, byl na­
dšeným obdivovatelem  řecké ku ltu ry . U  Ř eků (vyjm a 
křesťany) zvláště v  nižších vrstvách  lidu zůstala vláda 
N eronova ve vděčné pam ěti. P ro sam ovládné snahy 
Juliovců Caliguly, Claudia a N erona měl plné poroz­
um ění helenistický východ, kde diadochové kdysi 
vládli neobmezené jako sta ří králové egyptští, baby­
lonští a perští. Caligula, jenž se sám prohlásil za boha,
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dělal to , co od p radávna jako obvyklé a náboženstvím  
posvěcené v  E gyptě , Babylonii a v Persii. Povýšení 
vojevůdce Vespasiana za císaře bylo protestem  sta ro ­
rímsky smýšlejícího západu pro ti helenistickým  ná­
klonnostem  Juliovců, ale vývoj tím to  směrem pokra­
čoval nezadržitelně. Co za Caliguly a N erona naráželo 
na tu h ý  odpor Ř ím anů, prošlo již H adriánovi (117 až 
137), jenž si bez odporu mohl p řik ládati čestný titu l 
,,01ym pios“ a „E leutherios“ , příslušný jen polobohům. 
Později se bez závady císařové sam i prohlašovali za 
bohy a vyžadovali pro sebe klanění. Septim ius Severus 
(193—211) chtěl vůbec svoji vojenskou m onarchii opříti 
o ku lt císaře a jeho rodu a učiniti jej středem  římského 
náboženství. Nej význačnějším  představitelem  té to  sna­
hy  jest císař Dioklecián (284—305), za něhož vůbec 
helenisticko-východní ku ltu ra  nabývá rozhodující pře­
vahy nad ku ltu rou  římskou.

14. Důsledkem nového, helenisticko-východního 
pojím ání důsto jenstv í císařského jest i zavádění dvor­
ských řádů  a obřadů a způsobu vnějšího, veřejného v y ­
stupování římského panovníka, kteréž byly p řeja ty  
jednak z trad ic  někdejších s tá tů  diadošských, jednak 
ze současné říše novoperské, ovládané dynastií Sasa- 
novců. Za N erona zavedena byla paprsková koruna a 
k rb  s věčně planoucím  ohněm v  paláci císařském. 
Aurelián (270—275) zavedl východní diadém  čili čelní 
ozdobu a Dioklecián přeja l skoro všecky dvorské řády 
perské, jako panovnický háv  z nachového, zlatém  pro- 
tkávaného hedvábí, ozdobeného perlam i a drahokam y, 
čelenku a zlatou obruč kolem hlavy, purpurové střevíce, 
vykládané drahokam y, dále padání 11a zemi před cí­
sařem (proskvnesis, adorace); sem náleží i představa, 
že všecko, co souvisí s osobou boha-císaře, jest posvát­
né (sacrum), a příslušné úřední názvosloví, jako svatý 
palác císařský (sacrum palatium ) a p. Vůbec v láda Dio- 
kleciánova jest nej důležitějším obdobím ve vývoji řím ­
ského císařství směrem ke ztotožňování s tá tu  s osobou

,Za vzdělán ím .“ 2
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panovníka-boha, k teré od p radávna žilo ve státech 
helenisticko-východních.

15. Zároveň s těm ito  změnami v  pojetí důsto jenstv í 
a  moci panovnické císařové řím ští a jejich zmocněnci 
podle vzoru někdejších helenistických s tá tů  a říše per­
ské zavádějí do říše římské tam ější řády  vojenské a 
úřednické čili byrokratické nahrazujíce jim i zvláště 
republikánsko-šlechtické orgány, nástro je moci výkon­
né a obmezujíce sam osprávu římských občanů. Mnoho 
převzato  bylo zvláště z E gypta, k te rý  měl dlouho zcela 
sam ostatné postavení v  říši a ovládán byl způsobem 
dříve ta m  obvyklým . O dtud byly převzaty  hlavně 
řády, hledící k stá tn ím u hospodářství (různé druhy 
daní, knihy pozemkové, způsob spravování s ta tk ů  cí­
sařských). Z panovníků, k teří tím to  směrem pokračo­
vali, byl hlavně H adrián , Gallienus (253—268), Aurelián 
(270—275) a  především  Dioklecián a K onstan tin  Ve­
liký (306—337). S tarořím ský s tá t vyznačoval se ja ­
kým si odporem pro ti řádům  byrokratickým ; sta ří řím ­
š tí úředníci byli docela jiného rázu než odborně školený 
s ta v  úřednický, k te rý  se vy tvořil od dob císaře H adriána 
v  přesně rozčleněný a podle hodností stupňovaný stá tn í 
s tro j, pracující tém ěř samočinně a soustředěný na 
dvoře panovníka a jím  osobně řízený. T ato byrokracie 
vedle vojska a  ještě vice než vojsko stává  se hlavní 
oporou absolutní m onarchie a ochrannou přehradou, 
oddělující posvátnou osobu panovníka od přímého 
s ty k u  jeho s poddaným i a  s vojskem , začasté nespo­
lehlivým. Až do Diokleeiána udržovaly se zbytky  ně­
kdejších republikánských řádů římských, zvláště tím , 
že senát zdánlivě podržoval své někdejší právo, zároveň 
s panovníkem  spolurozhodovati o věcech stá tn ích  a děliti 
se s ním  o správu  říše po provinciích. Od té to  doby však 
ta to  „dvojv láda“ čili dyarchie úplně přesta la a místo 
ní nabyla výhradné p la tnosti jedinovláda, monarchie.

16. K  rostoucí převaze ku ltu ry  helenistické v oboru 
života politického a stá tn ího  druží se její převaha
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v oboru myšlení a umělecké tvořivosti, k te rá  se již 
dříve upla tňovala a později víc a  vice stoupá. V yni­
kající astronom ové, m athem atikové, lékaři a filosofové 
pocházejí větším  dílem z helenistického východu. Ze­
měpisec P tolem aios a filosof P lotinos jsou Egypťané, 
filosofové Porfyrios a  Jam bliehos Syrové, lékaři Dio- 
skorides a Galenus Maloasijci. Kdežto latinská lite­
ra tu ra  po T acitovi a  Suetoniovi upadá, lite ra tu ra  
řecká nově rozkvétá, zvláště když jí křesťanství do­
dává stále hojnějších podnětů, takže církevní O tco­
vé východní budují s pomocí filosofie helenistické 
celou soustavu křesťanské věrouky. N áboženství a 
ku lty  m ysterické, s nimiž sta ré  náboženství římské 
srůstá  v  nový souhrn názorů m etafysických a boho- 
slovných, jsou skoro vesměs původu helenisticko-vý- 
chodního stejně jako křesťanství, k te ré  si znenáhla 
podm aňuje veškerou společnost říše římské. Z hlavních 
příčin velikého a rychlého rozšíření ku ltů  m ysterických 
a v  y k u p i t  e 1 ský cli náboženství byly zajisté nepříznivé 
pom ěry politické a sociální, k teré probouzely a stupňo­
valy ponurou náladu  a touhu  po jiném  lepším světě. 
Ale to  se tý k á  hlavně v rstev  nižších. Co do v rstev  vyš­
ších, ku lty  m ysterické přitahovaly  a poutaly  je svým i 
obřady a svou m ystikou, uměly působiti na duši s tří­
davou bázní a nadějí, uchvacovaly stkvělým i tíkony 
a leskem svých průvodů, svým i tk livým i písněmi a 
opojnou hudbou, učily prostředkům , jim iž možno pře- 
nésti se již zde na zemi v  s tav  blaženosti, v němž duše 
zbavená p o u t tělesných u  vy tržen í pozbývá spojení 
se světem  a jest unášena do s tyku  se sam ým  božstvem . 
P ro ti ku ltům  východním  bylo náboženství římské 
studené a suché, m odlitby skládaly se ze suchých mno- 
hoslovných formulí jako notářský  akt. Římské nábo­
ženství a bohoslužba nedovedly uko jiti touhy  duše po 
zažívání náboženství. Bohové orientální byli bližší člo­
věku než bohové řečtí a řím ští, protože trpěli, um írali 
a vstávali z m rtvých . Veliké a rychlé šíření východních
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ku ltů  m ysterických po celé říši řím ské a následovavší 
pak v ítězstv í křesťanství jest nejpatrnějším  a nejvýznač- 
nějším  dokladem  rozhodující převahy, jaké časem na­
byla helenistická složka v  kultuře římského císařství. Zá­
roveň s křesťanstvím  vzniká v  kolébce jeho, to tiž  v he­
lenistických částech říše římské, nové um ění vý tvarné 
pod vlivy iránským i, syrským i a egyptským i, z něhož se 
pak  vyvíjí um ění starokřesťanské, byzantské a rom án­
ské. Východní mistři, zvláště stavitelé, přicházejí na 
západ, učí své technice a  šíří svou zálibu v přepychové 
dekoraci, stkvoucí nrnohobarvitosti čili polychrom u, 
zavádějí složitý sym bolism  do náboženského m alířství 
a plastiky, učí západ elegantním u řešení stavitelských 
záhad, jako jest překlenutí h rana tých  budov kulovi­
tým i báněm i čili kupolemi. A tak  jest i v  uměleckém 
prům yslu všech oborů, v  zlatnictví, tkan inářs tv í atd.

17. Tážeme-li se po příčinách, jež způsobily poru ­
šení oné rovnováhy (str. 16) obou hlavních složek he- 
lenisticko-řím ské k u ltu ry  římské doby císařské na  p ro ­
spěch složky helenisticko-východní, shledáme, že z nej­
důležitějších příčin byly p říznivější hospodářské po­
měr}’ v  helenistické části říše římské než v  románské. 
Řím ský západ byl bydlištěm  válečných dobyvatelů a 
vykořisťovaných poddaných. Podrobené obyvatelstvo  
pracovalo větším  dílem jen ve prospěch příslušníků 
panujícího národa a jsouc vykořisťováno nebylo s to, 
aby vytvořilo  nějakou vyšší ku ltu ru , podobnou té, 
k te rá  od p radávna kvetla  v  helenistiekém východě. 
Neuměli jí však v y tv o řili ani řím ští výbojci, neboť lví 
podíl na kořisti z římského panstv í měl pom ěrně úzký 
kruh  římské šlechty a  družiny vítězných vojevůdců, 
kdežto nižší v rstvy  římské stále vice chudly. Obil­
n í politika vládnoucích v rstev  řím ských způsobila 
naprostý  úpadek roln ictv í v Itálii, aniž by la s to, aby 
nahradila ten to  h lavní prostředek výživy  středním  
vrstvám  vytvořením  vydatného  prům yslu  a  obchodu. 
Řím a i něk terá jiná m ěsta, jež chudnoucím u lidu ven­
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kovském u poskytovala útočiště a beze vší práce aspoň 
tolik živobytí, kolik stačilo na  zachování života, po­
hlcovala neustále veliké m nožství obyvatelstva ven­
kovského, jemuž převaha zájm ů a p ráv a  velkom ěst­
ských kap italistů  z veliké části znemožňovala živobytí 
na venkově. Celá Itálie  prom ěnila se znenáhla v  ohromné 
pastv iny , kde otroci pásli stáda velkosta tkářů  a pěsto­
vali jejich olivy a vzdělávali jejich vinice. Krom ě Říma, 
k te rý  své potřeby ukájel nejprve sicilským a později 
egyptským  obilím a  výrobky  prům yslu  zvláště přepy­
chového dostával z helenistického i ještě vzdálenějšího 
východu, Itálie  a celkem i celý řím ský západ (zvláště 
Gallie a Afrika) byly co do zam ěstnání obyvatelstva 
jedinou velikou vesnicí, kde ani zemědělství nebylo 
prováděno se zdarem  a kde spousta chudého obyva­
te ls tv a  byla nucena své potřeby obm ezovati na  míru 
nejmenší. Město (jak p rav í Ed. Meyer), původně hlavní 
podpora ku ltu ry  a příčina ohromného vzrů stu  blahobytu, 
ničí nakonec blahobyt, ku ltu ru  i samo sebe. S tím  sou­
visí i nepříznivý vývoj obchodních pom ěrů v  západní 
části říše římské, ježto silný dovoz prům yslových v ý ­
robků z východu, zvláště z Indie a z Cíny, působil 
značný odliv zlata. To způsobilo pak vůbec úpadek 
peněžního hospodaření na západě, kde část daní musela 
bý ti prom ěněna v daně odváděné v plodinách čili v  daně 
naturáln í. Císař Septim ius Severus pro nedostatek ko­
vových peněz dával pozemky v  okolí tv rz í důsto jn í­
kům  a vojínům  v dědičný m ajetek místo žoldu.

18. Ve východních částech říše římské bylo po té 
stránce mnohem lépe; ježto tam  kvetl prům ysl, kvetla 
bujná ku ltu ra  m ěstská, nepoměr mezi m ěsty a ven­
kovem nedosáhl takového stupně jako na  západě a 
Velkostatkářské latifundiální hospodaření nebylo tak  
pokročilé. Egypt, Sýrie a Malá Asie byly velmi bohaté 
a ku ltu rně vysoce rozvité k rajiny , v nichž za neruše­
ného m íru dařilo se znam enitě zem ědělství zvláště 
pomocí soustavného zavodňování. Tam ější m ěsta Alex­
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andrie, Antiochie a  Efesos byla trž išti světového v ý ­
znamu. U prostřed století 4. po Kr. Sýrie měla přebytek 
obilí, v ína a oleje a syrské továrny , vyrábějící jem ná 
plátna, hedvábí, pu rpu r a sklo, rozesílaly své výrobky 
ďo celého světa. T yrský purpur byl nej znam enitější 
ze všech a sidonské sklo po celou dobu císařskou udrželo 
si svou starou  slávu. Sýrie by la jevištěm  rozsáhlého 
obchodu, jehož vě tve  sáhaly až do A rábie a Indie. 
Syrští kupci a jejich faktorie rozšířeni byli po celé 
říši římské, zvláště pak  v  n itru  Gallie. Tyros byl z nej- 
dňležitějších středišť světového obchodu. Vznešený 
svět hlavního m ěsta syrského, Antiochie, skládal se 
z továrn íků  a obchodníků, kdežto nejvyšší tř íd a  m ěsta 
Řím a byli velkostatkáři, chtějící ovládati celý svět 
a z něho těžiti pro sebe. E gyp t byl za doby císařské 
obilnicí Itálie  a Ř ím a, takže kdo držel E gypt, byl zá­
roveň pánem  Itálie  a Říma. E gyptská Alexandrie 
byla nej průmyslověj ším a nej obchodnějším městem 
říše římské, kde, jak  se říkalo, bylo možno dosta ti 
všecko krom ě sněhu. Tam  zboží indické stýkalo se 
s nitroafrickým , kupci egyptští s řeckými, arabským i, 
italským i, syrským i, indickým i. S trabo nazývá Alex­
andrii tržištěm  světovým  — a ne neprávem , neboť ovlá­
dala celý obchodní ruch, k te rý  se děl mezi oceánem 
Indickým  a A tlantským . Co do prům yslu  vyráběla 
Alexandrie zvláště sklo, k teré mělo odbyt až v  Číně. 
Dále měla jaksi monopol na výrobu papyru , k te rý  se 
dařil pouze v  Egyptě. Alexandrijské tk an in y  nalézaly 
odbyt v celém orientě. E gyp tští obchodníci byli stejně 
rozšířeni po celé říši jako syrští. Z Alexandrie chtěli 
Caesar a Nero uěiuiti hlavní město své říše. S bohat­
stvím , jež se zakládalo na prům yslu  a obchodu, souvisí 
pak, že Alexandrie a Antiochie zaujím aly přední místo 
v  práci vědecké a umělecké, zvláště pak křesťanské. 
Obě m ěsta byla sídlem církevních Otců a spisovatelů 
a v nich nověji hledají se zárodky um ění starokřesťan- 
skélio, a nikoliv (jako dříve) v  Římě. Malá Asie slula
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zemí 500 měst. Daně, jež její m ěsta p latila, by la ne jvy ­
datnějším  pram enem  příjm ů státních.

ig . Že byl řím ský západ v  hm otném  úpadku touže 
dobou, kdy východ hm otně a ku lturně vzkvétal, o tom  
svědčí rostoucí nedoplatky daní, k teré již při nastolení 
císaře H adriána (117) činily 900 milionů sesterciů (=  18 
mil. kor.). Za M arka Aurélia (161— 180) bylo ještě hůře; 
daně se nescházely, rozm áhala se b ída a  hlad, obyva­
te ls tv a  ubývalo nakažlivým i nemocemi, takže císař jen 
s napětím  všech sil mohl dokončiti zápas s M arkomany. 
S tav  te n to  se za dob následujících nejen nezlepšil, 
nýbrž ještě vice se zhoršil, když byl římský západ čím 
dále tím  vice ohrožován nájezdy a útoky Germánů, 
jež se s táva jí od pol. století 3. po Kr. stále povážli­
vějšími. S tav  řím ských občanů, již dříve neutěšený, 
zhoršil se nepom ěrně velikým  přepínáním  jejich sil 
hospodářských a obmezením jejich volnosti výrobní a 
občanské za účelem soustředění všech sil na obranu 
říše.

20. Ač měl i řím ský východ zároveň neustále či- 
n iti s ú toky  nepřátelským i, vycházejícími od říše parth - 
ské a od r. 226 od říše novoperské, stal se přece oporou 
a vlastním  jádrem  říše římské, a není tud íž divu, že 
se tam  posléze přesunulo i její politické těžiště, zvláště 
když císařové ve svých snahách odstran iti zby tky  zří­
zení republikánského a prom ěniti říši v absolutní vo- 
jensko-úřednickou m onarchii rázu theokratického (t. j. 
ve s tá t, kde panovník, pokládaný za boha nebo jeho 
syna nebo jeho nám ěstka, rozhoduje bez rozdílu o zá­
ležitostech náboženských jako o světských), pro k teré 
helenistické k rajiny  měly mnohem větší porozumění 
než rom ánský západ, přeložili ta m  své sídlo. Již H-adrián 
projevoval svou sklonnost k  východu tím , že si A thény 
zvolil za své oblíbené dočasné sídlo. Dioklecián pak 
vůbec již na Řím  nevzal zření při svém novém  uspořá­
dání říše a za své sídlo zvolil si Nikomedii v  Malé Asii. 
A nástupce jeho K onstan tin  Veliký založením No­
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vého Ř ím a (později přezvaného v Konstantinopolis) 
chtěl (r. 326) navždy zničiti význam  Starého Řím a 
j ako hlavy a střediště říše a v y tv o řiti nové střediště, 
jež by se vice svou polohou a význam em  shodovalo 
se změnou, jaká nastala  v  pom ěru římského východu 
k  západu, s převahou onoho nad  tím to.

21. Od té  doby, co se těžiště politického a  k u ltu r­
ního vývoje říše římské přesunulo v  helenistický v ý ­
chod, zvláště pak od založení Nového Řím a říše řím ská 
zm ěnila se v celku v  jakési nové vydán í helenistické 
veleříše A lexandra Velikého s tím  rozdílem, že teď v ý ­
chodní hranice její ležely na E ufra tě  a  západní tvořil 
oceán A tlantský. Rom ánský západ, hospodářsky a kul­
tu rně  pokleslý a  vydaný  nepřetržitým  útokům  barbarů , 
sta l se v  té to  říši jen přívěskem  čím dále méně význam ­
ným . Kdežto si dříve Řím ané převahou své politiky 
a  své zdatnosti válečné podm anili helenistický východ, 
byl nyni západ východem  podm aněn ku ltu rně a dů­
sledkem toho byla politická nadvláda helenistického 
východu nad  rom ánským  západem, jak  dosvědčuje 
řada zajím avých skutečností z doby před r. 476 (zvláště 
z let 395—476). A však východ přece neměl tolik  síly, 
aby udržel trva le  západ ve své moci. Tytéž příčiny, 
k te ré  nejvíce působily k  přesunutí mocenských pom ěrů 
mezi řím ským  západem  a  východem , měly ten  další 
účinek, že se západ (ovšem ovládaný již Germány) 
nejen vybav il z politické nadvlády východu, nýbrž že 
se i úplně odloučil od říše římské. Příčinou toho byl 
souhrn velikých zem ěpisně-národopisných změn, jež 
se v  severním sousedství říše římské po několik století 
děly a na ni působily a  jež vy jadřujem e krátce  slovy 
„stěhování národů“ .

22. Stěhování národů ve spojení s těžkým  nepře­
trž itý m  zápasem říše římské na frontě východní (s Par- 
th y  a Peršany) vynutilo  sobě porušení politické jednoty 
říše, a  to  nejprve zřízení „ te trarch ie“ čili čtverovlády 
pod zdánlivým  vrchním  panstv ím  nejvyššího císaře
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Diokleciána a později (po několika různých pokusech 
sloučiti zásadu jednotného panstv í s potřebou rozdě­
lené správy) trvalé  politické rozdělení říše ve dva stá ty , 
v  říši západořím skou a říši východořím skou. U dálost 
ta to  klade se obyčejně do r. 395 po K r., kdy císař 
Theodosius Veliký říši řím skou rozdělil mezi své dva 
syny, Arkadia, jem už připadl východ, a Honoria, je­
muž připadl západ, ale neznačí p řev ratu , neboť ani 
Theodosius nezamýšlel tím  v  podsta tě  nic jiného než 
Dioklecián a jiní jeho předchůdcové, ani nástupcové 
Theodosiovi neviděli v tom  trvalé  a opravdové rozluky 
a vzájem ného osamocení. Podle úm yslu Theodosiova 
rozdělení říše mělo bý ti pouze dvojitou  správou a jed­
notu  říše měl představovati nejvyšší velitel obojího 
vojska říšského, Stilicho. Obě říše měly m íti ty též  
konsuly, zákony a nařízení a ještě r. 438 vydal císář 
Theodosius II . zákonník p la tný  pro obě říše. Občané 
řím ští v  obou říších měli stejné plné právo občanské 
a mohli v  obou zastávati s tá tn í úřady. T eprve další 
vývoj stěhování národů hlavně to  byl, jenž rozdělení 
tom uto  dodal význam u, jakého původně nemělo, že 
se to tiž  každá z obou říší vyvíjela celkem osamoceně, 
takže skutkem  r. 395 politická jednota říše římské 
navždy přestává.

Říše východořím ská, ač mnohem silnější a pevnější, 
měla sam a činiti, aby se udržela p ro ti Peršanům  a 
Germánům, a tudíž nebyla s to, aby říši západní za 
dob nejtěžších přispěla na pomoc p ro ti jiným  G erm á­
nům. Tato, jsouc úplně osamocena a na  své síly odká­
zána, sta la  se znenáhla jejich kořistí a panstv ím . Ger­
m ánští králové, k te ří v  državách jejích zřídili svá v lastn í 
panstv í, uznávali sice císaře východořím ského za svého 
vrchního pána, jehož moc theoretický se vztahovala 
i na  državy říše západní, a vystupovali jako místo- 
držící nebo nám ěstkové císaře východořím ského, ale 
ve skutečnosti byly državy někdejší říše západní pro 
říši východní navždy ztraceny a politická jednota
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římského západu s východem  byla již jen fikcí, p řed­
stavou a ideálem. K rajinám  někdejší západní říše do­
stalo se znenáhla docela jiného zřízení politického, než 
měla říše východořím ská a nastal tam  jin ý  ku lturn í 
vývoj na základě míšení obyvatelstva románského 
s germánským.

III .

23. Porušením  politické jednoty  i ku ltu rn í styky 
římského západu s východem  značně se ztenčily, ač 
úplně přetrženy nebyly, a rom ánské živly ku ltu rn í 
pozbyvše tím  tlaku  a převahy ku ltu ry  helenistické 
rozvíjely se volněji a samý si brzy zjednaly převahu 
nad kulturním i živly germánskými, představujícím i 
nižší stupeň kulturního rozvoje. „K atolicism  není nic 
jiného, než omlazení starých řím sko-národních ideí 
v nové křesťanské form ě“ (Tschirn). Příznačné jest, že 
se latina, jazyk církve katolické, sta la  p ro  celý středo­
věk jazykem  literárním , diplom atickým  a vůbec mezi­
národním  v  křesťanském západě. Neméně zajím avé 
jest, že nové s tá tn í ú tv a ry  románské, germ ánské a 
západoslovanské nepodržely vojensko-úřednických řádů 
absolutní monarchie římské, jak je vy tvořili podle 
vzorů helenisticko-perských Dioklecián a K onstantin .

24. N apro ti tom u helenistický východ, jehož ro­
mánské obyvatelstvo (na poloostrově Balkánském), 
jsouc m izivou menšinou, čím dále tím  vice pozbývalo 
svého politického význam u a vlivu, vracel se znenáhla 
v  ten  stav , v  jakém  byl před svým  přivtčlením  k říši 
římské, t. j. měnil se opět v čistě helenistickou m on­
archii s řeckým rázem  jazykovým  a ku ltu rn ím  a s Řeky 
v  čele moci stá tn í. Říše východořím ská nepřestala se 
sice nikdy nazývati říší římskou a její obyvatelstvo,
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světoobčansky smýšlející a nemající dostatečného uvě­
domění národního (str. 8, 13), pokládalo se za Ř ím any 
a nazývalo se (po řecku ovšem) Rhomaioi, ale tito  Ř í­
m ané měli s budovateli někdejší veleříše římské velmi 
málo společného kromě jména. Řečtina, jazyk národa, 
k te rý  se s Ř ím any jaksi dělil o kulturně-politickou nad­
vládu nad  ostatn ím i národy, římský východ obývají­
cími, a k te rý  tvo řil převážnou část obyvatelstva v  okolí 
hlavního m ěsta a sídla císařova, vy tlačila znenáhla 
la tinu  ode dvora, z úřadů, z vojska a  vůbec z veřejného 
života. N ový Řím  (později Konstantinopolis) založen 
byl jakožto město latinské (r. 326), ale poněvadž okolí 
jeho bylo řecké, začal se brzy zalidňovati obyvatel­
stvem  řeckým, k teré v  něm  zanedlouho nabylo rozho­
dující převahy, a  to nezůstalo bez v livu  ani na v rs tv y  
nejvyšší, k teré v  něm  sídlily. L atina  byla sice ještě 
delší čas jazykem  dvora, úřadů, vojska a šlechty, ale 
řečtina byla jazykem  církve a jejích nejvyšších hodno­
stářů  a její bohaté literatu ry , jazykem  širokých vrstev , 
o k teré se konec konců panovníku hlavně bylo opí- 
rati. P ro to  bylo nu tno  řečtině činiti stále větší 
ústupky  na líkor latiny . Když císař K onstan tin  Veliký 
r. 325 zahajoval p rvn í všeobecný koncil církevní v  Ni- 
kaii, sám m luvil sice latinsky, ale dal řeč svoji tlum očiti 
též řecký. N a koncilu však v  Chalkedoně (451) m luvil 
latinsky již jen císař a papežův legát. V té  době již jaksi 
úředně v  říši byla uznána rovnost obou jazyků. K le­
sající význam  latiny  povznesl se poněkud za císaře 
Ju stin iána I., jenž sám řecký ani dobře neuměl, násled­
kem  úsilí získati říši k rajiny  rom ánské (zvláště Itálii), 
ale na rozhraní století 6. a 7. zvítězila již v  životě ve­
řejném  řečtina skoro úplně. Za císaře M aurikia (582 až 
602) zákony, nařízení a vůbec všecky veřejné ak ty  
byly uveřejňovány jen řecký. N ějaký čas ještě držela 
se la tina ve vojště jako jazyk velicí, ale i tam  v  7. sto­
letí byla nahrazena řečtinou. Nejdéle držela se la tina 
v  nápisech na  mincích — až do stol. 9. a na některých
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až do stol. i l .  Mimo to  jako vzpom ínka na někdejší 
její význam  udržela se řada latinských pojm enování 
hodností a jiného úředního názvosloví.

25. Svojí řečtinoiL liší se středověká říše východo- 
římská nápadně od dřívější jednotné říše římské s je­
jím  úředním  jazykem  latinským . J in ý  rozdíl je též 
v  jejich zeměpisné rozloze, ježto se oblast říše východo- 
římské rozkládala ve východním  Středomoří, kdežto 
sta rá  říše řím ská objím ala celé Středom oří a těžiště 
své měla v  Itálii. Poněvadž pak vůbec celou povahou 
a podstatným i rysy dějin středověká říše východořím ská 
liší se od staré říše římské a poněvadž ve středověku na 
západě vzniklo nové císařství římské, vy jad řu je  se to 
ve vědě dějepisné již od 17. století zvláštním  názvem, 
k terým  se označuje středověká říše východořím ská a 
její ku ltu ra  —- řiká se jí říše byzantská a podle toho 
m luví se též o ku ltu ře byzantské. Název ten to  jest do­
vožen od starobylé řecké osady Byzantion, na jejímž 
místě bylo r. 326 založeno hlavní město říše východo- 
římské — N ový Řím, K onstantinopolis anebo Caři- 
h rad  (t. j. město cářovo, císařovo).

26. K u ltu rahyzantská iest celkem další, středověká 
fáze, stupeň v rozvoii ku ltu rv bp1ctii^ticbé1—a_.tudíž 
najdeme v ní ty též  nebo podobné rvsv. k teré  jsou vý - 
značné a příznačné pro  ku ltu ru  helenistickou. Ježto se 
však  nam noze změnily podmínky jejího vývoje a okolí, 
nalezneme ovšem mezi nim i jisté rozdíly. Jak  shora 
bylo řečeno (str. 14), ku ltu ra  helenistická je smíšený 
vý tvor, jehož se zúčastnili různí národové. K  těm to 
účastníkům  přibyla ve středověku řada nových pří­
chozích, k teří se usadili v  říši byzantské, zvláště Slo­
vané, Germáni, A rabové a různí Turko-T ataři (Avaři, 
Bulhaři, Pečeněhové), pro něž řečtina byla jazykem 
stá tn ím  a dorozumívacím. Podíl jednotlivých těchto 
národů na dalším vy tvářen í ku ltu ry  helenistické v  by­
zantskou vy jádřen jest zvláště v  jiném  názvu, kterým  
byzantskou ku ltu ru  označujeme, mluvíce též o kul­
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tu ře  řecko-slovanské. Z nových podmínek, na jejichž 
základě se rozvíjela, dlužno vzpom enouti h lavně zří­
zení veleříše a vy tvořen í ku ltu ry  islámské, z veliké 
části z území a  ku ltu ry  byzantské, a  vzájem né v livy  
těchto  dvou kulturních ovzduší. Z jiných podm ínek 
možno uvésti zvláště, že trv án í říše byzantské neustále 
jest ohrožováno řadou u rpu tných  nepřátel, se všech 
stran  na ni útočících. Než ač se leccos změnilo, přece 
ku ltu ře byzantské zůstaly hlavní a  podsta tné  znaky 
ku ltu ry  helenistické: Říše byzantská zůstala neobme- 
zenou, m ilitaristicko-byrokratickou monarchií, jejíž 
křesťanský panovník nebyl sice již pokládán za boha 
nebo poloboha, ale vystupoval jako nám ěstek boží 
nebo K ristův  na  zemi, t. j. jako nejvyšší h lava církve, 
k te rá  byla stá tn ím  ústavem  bohoslužebným, jenž své 
zájmy byl nucen podřizovati zájm ům  stá tn ím . Po té to  
stránce byla tedy  říše byzantská theokracií, bohóvlá- 
dou, jako sousední říše islámská. Jako církev i všecko 
obyvatelstvo bylo povinno sloužiti s tá tu , bylo podda­
ným , na  němž lpěla řada těžkých povinností a břemen. 
Despotickému panovníku prokazovány pocty podo­
bající se uctíván í boha, klekáno a padáno před ním 
na zemi a nejvyšší hodnostáři nepokládali za nečestné 
bý ti patolízaly a pochlebníky císaře, jenž si dovoloval 
i osobně je tre s ta ti tělesně (byzantinism ). L ite ra tu ra , 
zvláště lidová (psaná hlavně mnichy pro potřeby lidu 
obecného nářečím  jem u srozumitelným, kdežto pro 
vzdělance psalo se jazykem  spisovným, klassické řeč­
tině se podobajícím), byla pod vlivem  vkusu, názorů 
a vzorů východních, jejichž převaha se projevovala 
zvláště v um ění vý tvarném  a v  uměleckém prům yslu. 
Byzantské umění v ý tvarné  jest z nej kar aktér istič- 
tejsích znaků ku ltu ry  byzantské P ři jeho v z n ik u  a. vý- 
voji zúčastněny bvlv vedle ž iv in  umění k la s ic k é h o  
jevlcich ~še ušlecht ilostí c^U1ndn  ̂ ^-+iy l-ioT-mani^t-nn 
elegancí oděvu, vkusem  pro m alebnost a p es tro s t, 
živlý helemsticko-východní, zvláště pak egyptské, syr-
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■ ské a mezoppt ;imsko-ir átiské Ve s t a v í  M s t v í  připisuje 
se um ění m ezopotam sko-iránském u lilavní podíl vlivu 
n a  vznik stavitelského slohu byzantského, zvláště pak 
na  sestrojování v isu tých  bání nebo kupolí nad  h ra ­
natým i budovam i chrám ovým i, k teré jsou ta k  ka- 
rakteristické pro sloh byzantský. Východního původu 
a  rázu jest též byzantská složitá a bohatá ornam entika, 
záliba v  m nohobarevnosti čili polychrom u, nádheře a 
vznešenosti, zásady byzantské ikonografie čili um ění 
obrazového, zvláště v  zobrazování svátých, realisti­
cké čili skutečnost napodobující v y tvářen í podobizen, 
zvláště v  drobnom albě knižní, dále technika a vkus 
v  rozličných odvětvích uměleckého prům yslu, jako 
v  tkan inářstv í, z latn ictv í a zpracování slonoviny. 
Východní živly, k te ré  působily při vzniku um ění by­
zantského, účinkovaly na  jeho pozdější vývoj jakožto 
um ění islámské, jehož vzory napodobovány byly v  říši 
byzantské v době obrazoborství (ve století 8. a  9.), kdy 
vůbec ku ltu ra  byzantská podlehla novým  silným vlivům  
svého východního, islámského sousedství. K u ltu ra  by­
zan tská sam a byla sice základem  ku ltu ry  islámské, ale 
v  kalifátě bagdádském  ji ku ltu ra  ta to  daleko předstihla.

27. Celkovou povahu a podsta tný  obsah i směr 
ku ltu ry  byzantské nejlépe představuje byzantské kře­
sťanství a církev, neboť od té  doby, co se pod vlivem  
helenisticko-východních názorů veškerý zájem  člověka 
upadající ku ltu ry  antické soustředil k o tázkám  nadpo­
zemským, stalo se náboženství středištěm  všeho kul­
tu rn ího  života a život náboženský sta l se to tožným  
s životem  kulturn ím  —  náboženství stalo se samo kul­
tu rou . A poněvadž také na západě vývoj po té to  stránce 
by l ve středověku týž, lze právě na rozdílu křesťanství 
západního od východního poznati příznačné rozdíly 
obou kultur.

Křesťanství, jak  výše bylo řečeno (str. 13), stalo 
se jediným, vševládnoucím  stá tn ím  náboženstvím  říše 
římské, jež udusilo a nahradilo všecky pohansko-
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antické kulty . Jakožto hlavní představ ite l a ztělesnění 
ku ltu ry  tehdejší podlehlo zároveň s ní rozštěpení na 
dvé pro politické zm ěny souvisící se stěhováním  ná­
rodů, zvláště když se říše řím ská trv a le  rozpadla na 
západní a východní a když Západ byl opanován Ger- 
mány. Ačkoliv pád říše západořímské nebo sesazení 
císaře Rom ula A ugustula (476) a  prohlášení germ án­
ského vůdce Odoakra za krále Itálie  jest jen episodou, 
podružnou událostí v  souvislosti se staletým  průběhem  
podm anění římského západu Germány, přece je to  
změna příznačná, zvláště že jest skoro současná s roz­
kolem mezi papežskou stolicí, jakožto hlavou církve 
západořímské, a církví východořím skou, za jejíž hlavu 
byl pokládán císař a jeho zmocněnec pa tria rcha  caři­
hradský (482), Rozštěpení to to  začíná se však skoro v téže 
době, kdy křesťanství nabylo význam u jediné opráv­
něného náboženství státního, t. již za K onstan tina Ve­
likého. Jestliže ten to  panovník dopomohl křesťanství 
k vítězstv í mimo jiné důvody proto, že v  jeho církvi 
spatřoval tm el, jímž by mohlo bý ti rozestupující se tě ­
leso s tá tn í udrženo pohrom adě a sceleno, očekávání 
jeho v  tom to  sm ěru se neosvědčilo, neboť již za jeho 
vlády moc s tá tn í byla nucena zakročiti, aby v  roz­
brojích o otázku božství K ristova, vyvolaných alex­
andrijským  knězem Ariem, udržela jednotu  církve 
křesťanské. Rozdělení říše mezi syny a synovce Kon­
stan tinovy  mělo za následek roztržku církve ve dvě 
strany , ariánskou a athanasiovskou, k terou  se K onstan- 
tius, když r. 353 opět celou říši spojil pod svým  panstvím , 
pokusil násilně odstran iti ve prospěch strany  ariánské. 
Po novém rozdělení říše r. 364 v císařství západní a v ý ­
chodní, Valens, císař východořím ský, ve své říši usi­
lovně podporoval směr ariánský, kdežto císař západo- 
římský klonil se k sm ěru athanasiovském u. Za východo- 
římského císaře Theodosia Velikého (378—395) došlo 
sice k náboženském u smíření mezi křesťanským  zá­
padem  a východem, ale byl to  vnější smír, k te rý  zá­
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visel hlavně na  příznivém  pom ěru dvou předních boho­
slovci!, východního sv. Basileia a  západního sv. Am­
brože. Ve skutečnosti západ i východ setrvaly  při svých 
názorech o Trojici; západ při názoru o rovnosti božských 
osob, východ při názoru o stupňovitých  odstínech mezi 
nimi. A so tva se ta to  dlouholetá rozepře uklidnila, 
vznikly nové nekonečné spory mezi křesťanským  zá­
padem  a východem  o pom ěru božské a lidské přiroze­
nosti v  osobě K ristově, známé pode jm énem  ‘sporů 
monofysitských, nazývaných tak  proto, že východní 
křesťanstvo božské přirozenosti K ristově přičítalo  ta ­
kový význam , že lidská jeho přirozenost ta k řk a  v  ní 
mizela; K ristus tudíž podle tohoto  názoru měl pouze 
jednu přirozenost {iiovrjv cpvaiv).

28. Jak  spory ariánské, ta k  i spory monofysitské 
dlužno vysvětliti h lavně tím , že křesťanský západ ne­
měl dostatečného porozum ění pro jem né bohoslovecko- 
filosofické p ředstavy  helenistického myšlení, jimiž vě­
rouku křesťanskou obohacovali theologové východní, 
zvláště pak m ystický, hlubokým  náboženským  citem  
se vyznačující Origenes (202—254), jenž jd a  ve šlé­
pějích svého učitele K lim enta Alexandrijského snažil 
se sblížiti a sloučiti křesťanství s náboženskou filosofií 
helenistickou, v  níž spatřoval prostředek, jím ž by k ře­
sťanství bylo možno učiniti p řístupným  duchům  filo­
sofickým. Vsunul tud íž křesťanské p ředstavy  nábožen­
ské v  m etafvsickou soustavu filosofickou, k te rá  měla 
vésti soutěž s h lavní filosofickou soustavou pohanskou, 
to tiž  s novoplatonstvím . Společným základem  soustavy 
Origenovy a novoplatonstv í jest p ředstava a touha po 
těsném  splynutí člověka s Bohem a m yšlenka řecké 
a východní m ystiky o občasném obnovování spásy 
světa  skrze nějakého, sam ým  božstvím  vzbuzeného 
boha-člověka, boha-spasitele, kterého Origenes nazývá 
, ,Logos“ (=Slovo) a  tím  do theologie křesťanské za­
vádí výrazy a názory Filonovy (str. 9) a vůbec sou­
stavu  Filonovu předpokládá. Sice již evangelium  J a ­
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novo obsahuje ohlas názorů Filonových, ale teprve 
Origenes jim  zjednal náležitou p la tnost a využitkoval 
„prologu“ (předmluvy) evangelia Janova pro křesťan­
skou theologii. Západ křesťanský nem aje té  vzdělanosti, 
jakou se honosil východ, neměl vůbec valného zájm u 
filosofického a neznal tud íž ani Origena, nem ěl pocho­
pení p ro  jeho m etafysiku, k te rá  daleko přesahovala 
meze obvyklých, vice méně populárních, lidových ná­
zorů, snadno srozum itelných. Poněvadž p ak  styk  
římského západu  s východem  stá le  slábl a  západ 
se rozvíjel čím dále tím  osamoceněji, zvláště po s trán ­
ce duševní, s tával se vliv  východní theologie na 
západ s tá le  bezvýznam nějším . K  té to  h lavní p ří­
čině družila se ovšem řada příčin  podružných, na 
př. osobních řevnivostí, a zvláště ve sporech monofy- 
sitskýcli soutěž nejpřednějších biskupských sídel čili 
p a tria rch á tů  (zvláště římského, cařihradského a alex­
andrijského) o přednost. Císařové výehodořím ští po 
jistém  kolísání mezi m onofysity a jejich západním i od­
půrci s řím ským  papežem  v  čele přiklonili se k  mono- 
fy šitům , hlavně že m onofysitství bylo výrazem  ná­
boženského cítění a  přesvědčení východní části je­
jich říše, zvláště pak  E gyp ta  a  Sýrie, k teré, jak  shora 
bylo ukázáno (str. 32) svou ku ltu rn í a hospodářskou 
silou byly skutečným  jádrem  jejich říše. K dyby říše 
řím ská by la zůstala  politicky jednotná, není pochyby, 
že by byli císařové um ěli své vů li zjednati p la tn o st i na 
západě, třebas násilně. Poněvadž však říše západořím ská 
byla již od delší doby skutečně v  moci Germ ánů, ne­
mohli císařové východní západním u křesťanstvu vnu- 
t i t i  té  v íry , k terou  pokládali za vhodnou pro svoji říši 
—  a ta k  n as ta la  r. 482 v  církvi křesťanské roztržka, 
k te rá  p o trv a la  36 le t (do r. 519). Byla to  však  zároveň 
příznačná předzvěst pozdějších rozporů a roztržek 
mezi oběm a církvemi, k teré sice až do polovice století
i l .  snažily se udržovati jakousi vnější, zdánlivou jedno­
tu , ale v  té to  době rozešly se již úplně a navždy.

,,Za vzděláním.“ 3
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29. Již ze sporů m onofysitských jest patrno , že 
k restanstva  západního ubíral jiným  směrem 

nez vývoj k iesťanstva východního. Západní křesťan­
stvo nedalo si v n u titi v íry , k terou císař východořím ský 
pokladal za vhodnou. P ro ne cisar nebyl nejvvšším  
rozhodčím ani nejvyšší hlavou církevní, nýbrž římský 
papež, podle jm éna sice poddaný císařův, ale ve sku­
tečnosti hodnostář nezávislý. Kdežto nejvyšší rozhodčí 
Jcřestanského zapadu svá rozhodnutí o víře činí závislá 
n a  smýšlení svých věřících a na  názorech svých boho- 
slovců, nejvyšší rozhodčí křesťanského východu, císař, 
řeší o tázky takové se stanoviska stá tn ího  zájm u. Za­
niknutí římského s tá tu  v  západních částech říše řím ské 
mělo za následek osvobození tam ějšího křesťanství 

církve od moci s ta tn i, neboť s tá tn í ú tv a ry , jež vznikly 
'na troskách říše západořímské, neměly ani hm otné ani 
m ravní síly, aby si podřídily církev, k te rá  za jejich tv o ­
ření neobyčejně zesílila m ravně i hm otně. P ředstav itel 
její, řím ský biskup, papež, sjednotil ve své ruce vrchní 
moc církevní nad. celým západem  nem aje soupeře, 
kdežto čtyři východní p a tria rch á ty  vzájem nou řev­
nivostí usnadňovaly moci s tá tn í její snahy církev pod- 
říd iti s tá tu . Církev západní jsouc hm otně zabezpečena 
a tud íž i politicky nezávislá, sta la  se důležitým  poli­
tickým  činitelem, k te rý  um ěl nejen u h á jiti v lastn í ne­
závislost, nýbrž i pokoušeti se (z části úspěšně) o pod­
řízení s tá tu . Byly sice doby, kdy jí hrozilo u jařm ení 
s tá tem  (na př. za K arla  Velikého), ale středověký feu­
dální s tá t západní neměl té  síly jako vojensko-úřed- 
nický s tá t  východní. Církev východní naopak (přese 
všecko své úsilí tom u  se vzpírající) upad la  v  úplnou 
závislost na  silné moci stá tn í. Císařové byzan tští po­
drželi k ní to též postavení, jaké vůči církvi zaujím al 
K onstan tin  Veliký, jenž m aje jako císař řím ský hodnost 
nejvyššího kněze (pontifex maximus) pohanského i 
s církví křesťanskou zacházel jako je jí nejvyšší před­
stavený a vystupoval jakožto nejvyšší kněz její, byl
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císařem  a nejvyšším  knězem zároveň {paoifovc, xai 
íeQ£vs). B yzantští císařové proto  také m luvívají k  lidu 
s kazatelny chrámové, jsou odborně bohoslovecky vzdě­
láni a řeší spory náboženské a věroučné nejen jako nej­
vyšší rozhodčí, nýbrž i jakožto odborní znalci. Toto 
sloučení nejvyšší moci světské a duchovní (caesaro- 
papism us —  císařství-papežství) v  rukou císaře řím ­
ského zůstalo navždy z nej význačnějších příznaků p ra ­
vomoci císařů východořím ských a stalo se z hlavních 
příčin rozdílného vývo je křesťanství západního a v ý ­
chodního a také v lastn í příčinou jejich trvalého  roz­
kolu. Církev východní sta la  se s tá tn ím  ústavem  a 
by la nucena své zájm y podřizovati zájm ům  státním . 
Proslulý církevní dějepisec H arnack připisuje hlavně 
východořím ském u caesaropapism u ztrnu lost a nepo- 
krokovost církve východní po stránce kulturní, filo­
sofické a esthetické čili krasovědné.

Soustřeďujíc všecky své síly k těžkém u zápasu 
s mocí stá tn í, nem ohla připustí t i  v  n itru  svém  jakési 
tříděn í duchů, k te ré  by  bylo nu tně mělo za následek 
kritiku , rozpory a rozbroje. A ta k  pro celou další bu­
doucnost posvěcen byl a  za p ravé náboženství a zbož­
nost prohlášen světový názor, ve 3. století Origenem 
vytvořený , vyznačující se přepiatou touhou po životě 
nadpozemském, světobolem a nehybností (kvietismem) 
—  a ten to  světový názor sta l se svérázností církve by­
zantské. Moc stá tn í usilovala o to , aby ji zbavila té to  
svéráznosti tam , kde jí by la nepohodlná; církev, aby 
mohla účinněji zápasiti se státem , byla nucena zameziti 
všecku k ritik u  té to  svéráznosti a  všeliké vn itřn í změny. 
Církev západní, k terá  se s počátku nem ohla m ěřiti 
v theologii a filosofii s církví východní, později nabyla 
podnětů pokrokových myšlenkami sv. A ugustina (ze­
mřel 430), jenž si přisvojiv ducha křesťanství východ­
ního zpracoval jej hlouběji než theologové řečtí a ne­
zůstal v  něm vězeti. Sv. A ugustin v rá til se ke křesťan­
s tv í sv. Pavla, od něhož se Řekové odchýlili přiklonivše
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se k  filosofii novoplatonské. Kdežto východní církev 
svůj náboženský zájem  soustřeďovala k  vysvobození 
člověka od sm rti a od pom íjejícnosti ž ivota vezdejšího 
k splynutí s Bohem, církev západní kladla h lavní dů­
raz na osvobození člověka od hříchu a v in y  jakožto 
největší překážky spojení jeho s Bohem. A ugustin na­
hradil hm otné pojetí m ilosti (nesmrtelnost) m ravním  
(přemožením hříchu a m ravní svobodou ve společnosti 
s Bohem). P ro východního křesťana mše a  svátosti 
jsou především  prostředky k povznesení duše od 
hroudy zemské k nebeské blaženosti, k te ré  se smysly 
svým i snaží již na  zemi okusiti, kdežto pro  křesťana 
západního jsou to  především  prostředky k  očištění od 
hříchů, mezi nimiž přední místo zaujím á pokání. Kdežto 
se církev východní odvrací od světa vezdejšího, církev 
západní usiluje nap ln iti jej a ovládnouti duchovními, 
křesťanským i m yšlenkam i a snaham i. Rozdíl v  těchto  
názorech a snahách jest p a trn ý  zvláště n a  m nišství 
východním  a západním . Kdežto ztělesněním východní 
askése, sebem rtvení, jest poustevník nic od svě ta  nepo­
třebující, z něho utíkající, rozjím ající a toužící po m y­
stickém splynutí s Bohem ještě zde na  zemi, vyvrcho­
lením askése, m nišství západního jest jesuita , snažící 
se svět církvi odporující ovládnouti i p rostředky svě t­
skými, jesuita, v němž, jak  H arnack p rav í, m nišství 
samo sebe zrušilo. Askése a  mysticismus, toužící po 
svržení pou t tělesnosti a pozemskosti, po nesm rtelnosti 
a  věčném splynutí s Bohem, jsou nejkarakteristič tější 
vlastnosti křesťanství východního, kdežto ke karakte- 
ristice křesťanství západního (i p ro tes tan ts tv í v ně po­
čítaje) náleží pocit odpovědnosti za své činy před Bo­
hem jakožto spravedlivým  soudcem svědomí. To jest 
římské, p rávn í po je tí pom ěru člověka k  Bohu. A tak  
p ro ti východním u origenismu, soustřeďujícímu veškeru 
zbožnost k  nebi, stojí západní augustinism us se svou 
péčí o te n to  svět, se svou ak tivn í zbožností a aktivním i 
ctnostm i p ro ti pasivní zbožnosti a ctnostem  křesťanství
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východního. Církev západní pochopivši ta k to  svoji 
úlohu bránila se úsilí, k teré jí chtělo odníti vychování 
národů a jednotlivců a snažilo se učiniti z ní pouze 
ústav  bohoslužebný, jakým  se v  podstatě sta la  církev 
východní, pro k terou  je po té  stránce karakteristické, 
že v  ní kázání má místo zcela podružné.

IV.

30. Ač se řecký východ po svém odloučení od ro­
mánského západu vyvíje l vice směrem ku ltu ry  hele- 
nisticko-východní, přece dřívější jeho sta le té  spojení 
s ovzduším rom ánským  zůstavilo v něm  jisté vlivy zá­
padní, k teré se projevovaly zvláště v  neúm orné snaze, 
občasně uskutečňované, obnoviti dřívější politické 
spojení někdejšího římského západu s východem  čili 
obnoviti říši římskou v  bývalém  jejím  rozsahu a udržeti 
jednotnou církev křesťanskou. P roto  po osamocení 
říše východořím ské dlouho v n í zápasí dva kulturně- 
politické proudy, západnický a východnický; zápas 
ten to  projevil se již ve sporech monofysitských, při 
nichž běželo mimo jiné o to , zda ve společnosti byzan t­
ské zvítězí helenisticko-východní či rom ánsko-antické 
pojetí křesťanské zbožnosti. E vropští Rekové to u  do­
bou ještě nebyli úplně podm aněni duchem  východním  
a mimo to  i rom ánský živel v  říši východořím ské měl 
ještě značnou sílu, takže se vzpírali p ro ti tom u, aby se 
monofysitism stal věrou panující; v císaři Justin iánovi I. 
(527—565) dlužno spatřovati představitele zpětného 
proudění čili reakce p ro ti proudům  východnickým , 
k teré však nemělo dlouhého trván í, neboť semitsko- 
ham itské části říše byzantské vynutily  si svým  hospo­
dářským , politickým  a kulturním  význam em  ještě za 
živobytí samého Justin iána I. ob rat ve prospěch mono- 
fysitismu. Avšak obrat ten to  neuměl již odstran iti
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odstředivých snah sem itsko-ham itského obyvatelstva 
říše byzantské, způsobených dřívějším  pronásledo­
váním  jeho víry . Sem ité a H am ité dospěli jím  národ­
ního uvědomění, jež se projevilo zvláště probuzením  lite­
rárn í činnosti v  jazycích národních, obzvláště syrském, 
a  když se po r. 632 sem itští A rabové pod jheslem no­
vého náboženství jali š ířiti své panstv í v  zápase s říší 
byzantskou, Syrové a K optové viděli v  nich své osvo­
boditele z cizího jařm a a bez obtíží přijím ali je jich  pan­
s tv í a náboženství. Zbudování veleříše islámské dlužno 
pokládati za vym anění živlů sem itsko-ham itských ze 
sta le té  nadvlády Řeků, trva jíc í od dob A lexandra Ve- 
ikého. O dtržením  k rajin  sem itsko-ham itských říše by­

zan tská by la ztenčena n a  k rajiny  obydlené převážně 
řeckým  obyvatelstvem , zvláště když skoro zároveň 
s výboji arabským i by la veliká část jejího území ob­
sazena Slovany, k te ří dlouho nemohli b ý ti B yzantínci 
podrobeni. Za největšího rozm achu výbojů  arabských 
n a  úkor říše byzantské, t . j. v  2. polovici sto letí 7., 
se zdálo, že dojde k  trvalém u  sblížení mezi Ř eky a  
rom ánsko-germ ánským  západem, zvláště když císařové 
byzan tští pomýšleli na přeložení střediště říše do Itá lie  
nebo na Sicilii; než nakonec přece zase zvítězila náklon­
nost Řeků k  východu, jak  se ukázalo zejm éna v  roz­
brojích obrazoborských století 8. a 9. B yzantínci, ač 
z tra tili sem itské a liam itské krajiny, k te ré  dříve měly 
veliký ku ltu rn í v liv  na společnost řím skou a východo- 
řím skou, podlehli m u znova, když se v  krajinách  těch to  
rozvinula na základě živlů helenistických bu jná a  
skvělá ku ltu ra  islámská, soustředěná v  někdejší Baby­
lonu čili v  Iráku , kde bylo její nej skvělejší sídlo — Bag­
dád. V 8. a 9. století vidím e tudíž nové zesílení východ­
ních, sem itsko-ham itských v livů  na k u ltu ru  byzantskou, 
jevící se v náboženství (ikonklasmem ), v  litera tu ře  a um ě­
ní. Z podnětů, k te rých  se z islámského východu tehdy 
ku ltu ře  byzantské dostalo, rozvíjejí se později, zvláště 
ve století 10. a 11., nejlepší a nej význačnější plody du­
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ševní práce byzantské, vědecké, umělecké a technické, 
v ice méně sam ostatné, k teré vysílají paprsky svého v livu 
daleko na západ do ovzduší ku ltu ry  románsko-ger- 
mánské.

31. časný  nebo raný  středověk západoevropský, 
když se ze svého hlubokého osvětového úpadku, způ­
sobeného stěhováním  národů, začal zotavovati, nemohl 
se obejiti bez ku ltu rn í pomoci světa byzantského. Veliká 
část toho, co bylo důležito pro vyšší potřeby světa vzne­
šeného nebo vzdělaného, přicházela na západ z říše by­
zantské: přepychové tkaniny, ozdobné předm ěty zlaté, 
stříbrné, slonové, obrazy a jejich výrobci, zvláště pak 
mozaikáři, m istři stav ite lští a kam eničtí, m alované nebo 
illum inované rukopisy a j. p. Novější dobou vznik a 
vývoj stavitelského slohu románského, karakteristického 
pro časný středověk, uvádí se v  příčinnou souvislost se 
slohem byzantským , k te rý  se pokládá za základ slohu 
románského. Nelze však zapom ínati, že na rozvoj ku ltu ry  
rom ánsko-germ ánské vedle podnětů a vzorů byzantských 
působily i podněty  a vzory islámské, takže na př. některé 
plody antické litera tu ry  (jako spisy A ristotelovy a P tole­
maiovy) poznal západ prostřednictvím  lite ra tu ry  arab ­
ské, a že velikou důležitost měly přím é styky  účastníků 
křížových vý p rav  a italských obchodníků se světem  
muslimským. Tou dobou také p řestává činný vliv  ku l­
tu ry  byzantské na ku ltu ru  rom ánsko-germ ánskou, 
k te rá  znenáhla přejím á p rvenstv í a s táv á  se sm ěro­
datnou  i pro ku ltu ru  byzantskou a podm aňuje si ji. 
K u ltu ra  byzantská stává  se od jisté  doby jalovou, 
ztrnulou a trpnou , neschopnou, jak  se zdá, dalšího, v y š­
šího rozvoje, takže ku ltu rn í pokroktěch krajin  a společno­
stí, kde se byzantská ku ltu ra  upevnila, jest m ožný jen 
úplným  přijetím  k u ltu ry  románsko-germánské na místě 
odumřelé ku ltu ry  byzantské.

32. Z trnulost, ja lovost a nepokrokovost ku ltu ry  
byzantské, kdysi skvělé a bujné, vzhledem k tom u, 
že něco podobného pozorujem e i u jiných k u ltu r v ý ­
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chodních (islámské, indické a čínské), jest těžkou zá­
hadou. Jednou  z příčin u s trn u tí jejího bylo zajisté  ne­
p ře trž itě  těžké vnější postavení říše byzantské, jíž 
bylo neustále vésti na  všech stranách  těžké zápasy p ro ti 
m noha nepřátelům , a že se její s tav  zhoršil, ba sta l přímo 
zoufalým , když se do řady  nepřátel jejích postav il k ře­
sťanský svět západní, k te rý  chtěl a měl jí v lastně  po- 
sky tnou ti pomoci p ro ti m uslim ským  Seldžukům. K ří­
žové výp rav y , k te ré  m im o jiné sledovaly te n to  cíl, 
vedly k  těžkým  rozporům  říše byzantské s křižáky 
a dovršily se podm aněním  veliké části její křižáky — 
takže od č tv rté  v ý p rav y  křížové říše a k u ltu ra  b y zan t­
ská v lastně již jen živoří. K dyž se říše západořím ská 
sta la  kořistí Germ ánů, říše východořím ská b rán ila  sebe 
a své k u ltu ry  p ro ti řadě útočníků a výbojců a by la tak  
záštitou  i nově se rozvíjející k u ltu ry  západní, k te rá  se 
m ohla rozv íje ti příznivě, úspěšněji než k u ltu ra  b y za n t­
ská, těšíc  se celkem nerušeném u klidu.

33. Mezi četným i nepřáteli, s nim iž bylo říši by ­
zantské zápasiti, byli i Slované, k teří jí v  p rvním  roz­
m achu svého stěhování a  výbojů  odňali největší část 
poloostrova Balkánského. Po delší době podařilo se 
říši největší část Slovanů balkánských podříd iti svém u 
panstv í; část jich  by la pořečtěna a  odnárodnění o s ta t­
ních bylo o tázkou času. A však dříve, nežli to  mohlo 
bý ti uskutečněno, dostala se říše byzantská uvedeným i 
zápasy do ta k  těžkého postavení, že se podm anění Slované 
mohli zbav it jejího p an s tv í a zříditi si sam ostatné državy 
(Srbsko a Bulharsko). V yvíjejíce se ještě jako poddaní 
byzan tš tí pod vlivem  k u ltu ry  byzantské přilnuli k ní 
zvláště působením  náboženství a církve tak , že se z ní 
nem ohli vybav iti, ani když nabyli svobody, tak é  proto, 
že byzan tská říše byla jim  bližším kultu rn ím  pram enem  
než svět rom ánsko-germ ánský. Srbové sice nějaký  čas 
kolísali mezi ku ltu rou  západní a byzantskou, ale politický 
vývoj, obrácený k východu hlavně rozhodl o v ítězstv í 
k u ltu ry  byzantské. A však k u ltu ra  byzan tská v té  době,
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kdy Srbové a Bulhaři dosáhli své politické sam ostatnosti, 
byla již v  úpadku. Přes to  však  pozoruje se na srbské a 
bulharské litera tu ře  14. a 15. století jakýsi sklon k sa­
m ostatném u tvoření, takže možno souditi, že by byli 
tito  národové byzantské ku ltu rn í základy nepochybně 
rozvíjeli směrem národním  dále, kdyby byl po trval 
jejich příznivý s tav  politický delší dobu. Srbská a bul­
harská lite ra tu ra , h lavně církevní a dějepisná, značně 
se rozšířila, zvláště do Valašska a M ultanska a zároveň 
se slovanskou bohoslužbou měla ten  účinek, že se vyšší 
k ruhy  obyvatelstva těch to  k rajin  poslovanily, takže 
teprve novověké proudění národní rum unskou národnost 
probudilo k  národním u uvědomění.

34. Byzantsko-slovanská lite ra tu ra  a ku ltu ra  vůbec 
šířila se z poloostrova Balkánského na  Rus. Rusko 
stalo se časem nej důležitějším  a nejvýznačnějším  před­
stavitelem  ku ltu ry  byzantské a nam noze i dědicem 
kulturně-politických a zvláště též nábožensko-poli- 
tických myšlenek a snah říše byzantské. A však ku ltu ra  
ruská nem á za základ pouze k u ltu ru  byzantskou, nýbrž 
jest zjevem  mnohem  složitějším. Nehledíme-li k před- 
historickým  sousedským stykům  ruských Slovanů s ná­
rody neslovanským i, na př. s germ ánským i Skandinávci, 
T urko-T atary  a F iny, vidím e, že dříve ještě než ku ltu ra  
byzantská, rozvíjející se na březích Černého moře, 
zvláště pak  na K rym u, mohla od tud  hlouběji pronik- 
nouti do slovanského n itra  nížiny Sarm atské, ruští Slo­
vané byli v  čilém obchodním a kulturn ím  spojení se 
světem  muslimským, k te rý  za kulturně-politického 
rozkvětu  kalifátu  bagdádského prováděl rozsáhlý ob­
chod po Volze až ke břehům  moře Baltického a až do 
Skandinávie. V říši tu rko-ta ta rských  Chazarů, kteří 
ovládali velikou část ruských Slovanů a byli úplně pod 
vlivem  ku ltu ry  islámské, soustřeďoval se te n to  obchod 
a od tud  nepochybně arabsko-islám ské v livy  působily 
na ruské Slovany, čehož stopy udržely se až dodnes 
v  četných slovech arabského původu, v jazyce ruském

„Za vzděláním.“ 4
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se vyskytu jících , z nichž možno souditi, že se řem eslná 
činnost jejich vyv íje la  pod vlivem  um ěleckých a p rů ­
m yslových výrobků  arabsko-islám ských a  že se snad 
ru š tí S lované aspoň do jis té  m íry  i po arabskú  odí­
vali. N ovější badate lé  soudí, že i proslulé ruské 
„b y lin y “ , t . j. epické písně, jsou, látkově, původu 
arabsko-islám ského. T eprve když se kalifát bagdádský 
s ta l kořistí Seldžuků, nabývá byzan tský  v liv  na  Rusi 
převahy. Že n a  Rusi zápasily různé v livy  ku ltu rn í, 
toho  dokladem  jest vyp ravován í o tom , jak  se p řed­
stav ite lé  různých  věr pokoušeli získati kn ížete Vladi­
m íra pro své náboženství. K u ltu rn í v liv  byzan tský  zví­
tězil a zesílil se h lavně na  základě obchodního spojení 
R usi s Cařihradem  a říší byzantskou, jehož h lavní tepnou  
byl D něpr a  s ta rá  obchodní cesta spojující po D něpru  
říši byzan tskou  se Skandinávií. Ale když spojení po 
D něpru  bylo přerušeno Pečeněhy a P lavci, k te ří se usa­
dili na  jeho dolním  toku, oslabeny byly značně ku ltu rn í 
v livy  byzantské, a  když po r. 1224 R us podlehla T a ­
ta rů m , vykonávali T a ta ři n a  R usy i značný v liv  ku l­
tu rn í. K u ltu rn í v liv  byzan tský  zesílel te p rv e  zase po 
pádu  říše byzan tské a  bulharské i srbské, když četní 
vystěhovalci řečtí, bu lharští i srbští na  Rusi hledali 
ú točiště a když se panovníci m oskevští p ro  své dobý- 
vačné zám ěry na  poloostrově Balkánském  snažili sblí- 
ž iti ku ltu rně s Ř eky a jejich církví. Ale snaha ta to  měla 
za následek rozkol v  církvi ruské, když to tiž  panovníci 
s ta ré  národní zvyky  ruské začali v  ní nahrazovati řády 
řeckým i a  podle bohoslužebných k n ih  řeckých chtěli 
o p rav iti kn ihy  ruské. Tou dobou již vedle a  m ísto n a ­
vazování n a  odum írající k u ltu ru  byzantskou  začala se 
R us o tv íra ti v livům  a vzorům  k u ltu ry  západoevropské, 
k te rá  od konce sto letí 17. jev ila  zřejm ý rozkvět a  roz­
m ach a začala ov ládati znenáhla celou zeměkouli.
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61. Dr. FR. LAŠEK ............. ZUŠLECHTĚNÍ LIDSTVA. 613.71  .......................30 h
6 2 .-6 3 . Dr. V. MATHESIUS WILLIAM SHAKESPEARE. 92 (Shakespeare).. 60 h
64. Dr. L. S C H E IN E R   BANKY. 332.1 ...............................................................  40 h
65. Dr. K. W E IG N E R   TĚLOVĚDA. (S 50 obr. a 4 barev, přfl.) 611.612 K 120
66. BOH. B A U Š E .....................  DARY MOŘE. 551.46 ..........................................  60 b
67. Dr. K. W EIGNER............... TĚLESNÁ V ÝCH O VA . 613.71.......................... 40 h
68. B. TREYBAL....................... DRUŽSTEVNICTVÍ. 338.6 ................................... 40 h
69. Dr. B. Č E JK A ............... TAJEM STVÍ ŽIVOTA A  SMRTI. 577.2-7 ...........  40 h
70. Dr. FR. H Ý B L ...............  ŘÍMSKÉ DEJINY HL 9 (3 7 ) ....................................  60 b
71. MUDr.a PHDr. K. ZÍTKO KREV, DRAHOCENNÝ POK LA D . 6 1212 .........40 b
7 2 .-7 3 . Dr. G. P A L L A S... SLOVNÍČEK CIZÍCH SLOV. 41.3-91.86 . . . .  K 1 —
74. Prof. Dr. J . SEEHÁK . .  MIKROBY. 576.814 ................................................... 40 b
75. Dr. L. JE N IŠ T A   PRÁV O  BOLESTI. 612.884 ....................................  40 b
76. Prof. Dr. FR. M A R E Š.. ŽIVOTNÍ ÚČELNOST. 124....................................  40 b
77. Prof. Dr. FR. SLAVÍK. . .  NEROSTOP1S ČECH. 549(437)............................  60 h
78. Dr. V. VILÍKOVSKÝ . .  ZEMĚDĚLSKÝ PRŮMYSL. 63 ...............  40 h '
79. Dr. K. DOM IN...............  KVĚTENA ČECH 53(4371)....................................... 60 b
80. Dr. A. U H L ÍŘ ...............  E T H IK A ..........................................................................  40 h
81. Dr. O . K Á D N E R ..........RODINA A  Š K O L A ..................................................... 40 h
82. Dr. VL. MLADÉJOVSKÝ SÍLY PŘÍROD N Í .................................................... 40 b
83. Dr. VLAD. RŮŽIČKA . .  O DĚDIČNOSTI (se 4 obrázky)...........................  40 h
84. Dr. JAR. BIDLO............KULTURA BYZANTSKÁ ........................................ 60 h

S v . 1.-10., 11.-20.. 21.-30., 31.-40., 41.-50. a 51.-60. této sbírky 
spol. váz. po K  5  25. Sv . 61.-70. za K 7'30, 7 1.-80. za K  7'— . 

Desky na 10 sv. za K  J'35.

(N a  v š e c h n y  ty t o  c o n y  p ř ip o č í t á v á  bo n y n i  10*# d r a h o t n í  p ř i r á ž k a .)
Všechny tyto svazky lze koupit i v  každém knihkupectví .

!! P r á v ě  vyš lo  !!
R O M Á N  K R Á L O V N Y  
M Ä R I E  Ä N T O I N E T T Y

N apsal  H .  F r e i m a r c k .  —  S  četnými obrázky.  

Brožované za K 5'—, vázané za K 8 75 
(s 10% drahot, přirážkou brož. K 5‘50, váz. K 9'62.)

K o u p i t i  l z e  v k a ž d é m  k n i h k u p e c t v í .

Nakladatels tv í  Jos. R. Vilímka v Praze,
Spálená ul. 13. — Ve Vídni I., Schottenring 1.

Z A  V Z D Ě L Á N Í M  — redakcí prof. dra P. Zenkla — vychází čtrnáctidenně ve
 ------------  — ---- ----------- svazcích p*> 2—6 arších. Každý svazek icst ukončen.
O debírati lze ve všech knihkupectvích. *♦» Nakladatelství Jos. R. Viíincka v Praze 
Spálená ulice 13. Filiálka ve Vídni I., Schottenrí«ř 1. Ti-kem „Unie“ v Praze


