VOJTECH JANOUSEK:

Osidleni Prostéjovska a Plumlovska
v dobé historicke.

Obsah a rozsah tohoto pojednani o vzniku a zaniku lid-
skych sidel na Prostejovskl a Plumlovsku omezil jsem na
dobu historickou, to jest na dobu, z niZ jsou zachovany spo-
lehlivé pisemné zdznamy. NejstarSi vérohodné pisemné zpravy
o nékterych vesnicich okresu prostéjovského jsou z r. 1131,
takze moje Gvaha bude sledovali zmény v osidleni v ¢asovém
rozpéti priblizné 600 let. Jest to jisté pomérné kratké obdobi,
uvazime-li, Zze ¢lovék Zzije podle odhadu na Prosléjovsku asi
4500 let. Star$i listinné zprdvy nez z roku 1131 o vesnicich
naSeho polit, okresu, které se dosud v mistopisech uvadély,
pochéazeji z pramenl podezielych a nezasluhuji proto ddvéry
a pozornosti. Udaje, tykajici se osad patficich klasteru Hra-
distskému u Olomouce pfed rokem 1160, prohlasil G. Frie-
drichd) plnym pradvem za padélky, které se kladou do doby
dFivéjsi, nez skute€né patfi. Listiny, které ma&m na mysli a
v jichz obsah se dFive véfilo, promitaji poméry pozdéjsi do
minulosti. Ostatné i listina z roku 1131, kterd se zmifnuje
o nékterych osad&ch na Prostéjovsku, nebyla pravdépodobné
sepsana jiz roku 1131.

Avsak statky metropolitniho kostela olomouckého v ni
vypocitané mohly byti ziskany jeSté pfed smrti olomouckého

*) O. Friedrich: Codex diplomaticus et epislolaris regni Bohemiae
(zkracuji Friedrich, Codex Boh), 1904—1907, 1., str. 02, 111, 194.

Vyslovuji timto dik za podporu a rady pfi sepisovani této prace témto
pantm: p. prof. J Zachovalovi, p. prof. jul. Jefabkovi, p. odbornému ugiteli
Kiihndlovi, p. dr. VI Janéikovi, p. ing. Hanakovi, p. Fidicimu Vojatkovi a
p. prof. Vil. Otéhalovi.
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biskupa JindFicha li. (f 1150)3. Tomu nic neodporuje. Odkrytim
listinnych interpolaci a padélkl byly ochuzeny také déjiny
naSeho kraje, ale to n&s nemusi a nesmi zarmucovali.

Pisemné adaje, tykajici se Stichovic, Zarovic, Hrad&an
a Vresovic z doby pfed rokem 1160, jsou podezFelé, naprosto
nespolehlivé a proto jest je tfeba Skrtnouti z dila Fr. Faktora:
Popis okresniho hejtmanstvi prostéjovského (1895), které jest
zatim jedinou c¢eskou vlastivédnou pfiruckou pro na$ okres.
Na vznik, vzrist a zanik vesnic a mést maji rozhodujici vliv
zemépisné poméry Gzemi a proto jest vzdy vdéénym uGkolem
pozorovali vzajemny vztah plGdy a ¢lovéka, sledovali okol-
nosti, které ho vedly k zakladdéani sidel, a pohromy, které ho
donutily opustiti je a tim pFispély k jejich doCasnému UGpadku
nebo Uplnému zaniku.

Politicky okres prostéjovsky, o jehoZz historickou topo-
grafii mné v této praci pravé jde, sklada se ze dvou nestejné
velikych soudnich okresG. Na vychodé& lezi men$i prostéjovsky
(207 43 km23, na zapadé se rozklada o néco vétsi plumlovsky
(264 31 km32. Okres prostéjovsky jest ¢asti uvalu hornomo-
ravského. PUOda se sklani, jak ukazuje smér potokl a fek,
k jihovychodu. Nejniz§i misto jest u Biskupic (205 m n. m.).
Stfedni vySka kolisd mezi 205—226 m nad mofem. Zna¢néjsi
zvinéni pddy pozorujeme na severu (Kfizova hora za Smrzi-
cemi 288 m) a pak na jihu. (Pfedina u Kel€ic 310 m).

Okres plumlovsky jest vyplnén téméf Gplné vysocinou
drahanskou. Vét§i ¢&st Plumlovska neklesd pod 350 m nad
mofem. Nejvyssi bod je u Drahan 656 m. Maksimalni rozdil
vy$kovy obou soudnich okresG obnasi 451 m.

Obé casti lisi se od sebe horopisné, geologicky, klima-
ticky a predstavuji n&m, pfFihlizime-li jen ke geografickym
pomérdm a nikoli k libovolné stanovené hranici soudnich
okresd, Uuplné samostatné individuality. Jmenované rozdily
uplatnily se také v minulosti a zrcadli se dodnes v geogra-
fickém rozsifeni sidel lidskych, jejich velikosti, ve zp@sobu
Zivota a zaméstnani obyvatelstva.

-) Friedrich, Codex Boh., I, str. 117.
3 Fr. Faktor, Popis okres, hejtm. prostéjovského (zkracuii dale: Faktor,
Popis), strana 7-8.
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Na Gzemi polit, okresu prostéjovského mizeme ukazali,
do jaké miry pfiroda sama a €lovék svoji vali a vlivy pfispél
k zakladani novych sidel. Zde mGzeme pozorovali, kterak nasi
pfedkové jeSté v dobé historické bojovali s pFfirodou, poudtéli
se v zapas s lesem, ktery jako mohutnd hradba branil rol-
nickému obyvatelstvu, jemuz les byl vzdy nepFitelem a nenéa-
vidénou pfitézi, pronikali z nizinatého Gvalu na zdpad do hor-
natého Plumlovska.

1 pfi pfiznivych zemépisnych podminkdch nemusi jesté
vzniknouti vesnice nebo mésto. Jest tieba vile ¢lovéka, ktery
chce vyuZiti prizné prirody, a konecné jistych schopnosti tech-
nickych a hospodafskych, které této pfizné také skute€né do-
vedou vyuziti. Jest znamo, Ze pastyfi a lovci nejsou véazani
na stdld mista, Ze naopak vyhledéavaji ta mista kterd jim po-
skytuii nejlep8i moZnosti obzZivy. Teprve umélej$i obdélavani
pldy, zemédélstvi, vede &lovéka k zakladani stalych sidel,
k usedlosti.

Dostatek pitné vody hral pfi zakladani osad vyznamnou
Glohu. Dobréa voda jest nepostradatelna pro ¢lovéka a zvifata.
Voda poskytovala ochranu proti nepfFiteli, ohni a bez ni ne-
mohla se nikdy obejiti nékterd odvétvi primyslova (mlyny, pily,
hamry, barvifi, koZeluzi atd.l. JiZ letmy pohled na mapu naseho
okresu nam ukazuje, Ze také prvni kolonisatofi Prostéjovska
dovedli oceniti dllezitost a vyznam vody. Ukazuje na to cha-
rakteristické seskupeni vesnic pfi potocich, Fekdch,nebo vobla-
stech, které jsou zasobovany dostate¢né spodni vodou.

Déjiny nam ukazuji, Zze despotickd vlle neb choutka pa-
novnika spoluplsobila mnohdy pfi zakladani sidlist. Pfizen
knizete nebo vynikajicich velmozd svétskych a duchovnich
povznesla mnohé sidlo na Okor ostatnich. U nas na okrese
také néktera mista patfila zemépanim. Pfizeid panovnikl ne-
zanechala u nés pronikavéjSich stop, ponévadz zadluzeni pa-
novnici jich brzy ztratili. Rozmafily a dobrodruzny kral Jan
Lucembursky prodal Plumlov, Drahany a jiné vesnice k Plu-
mlovu pfinalezejici a slaby Vladislav 1L odevzdal posledni
zbytek korunniho jméni méstecko Kralice r. 1472 Ctiborovi
z Cimburka.
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Zato od poc€. 14. stol. buduji si u nas rozsahlé panstvi
pani z Kravaf a jejich dédicové PernStejnové, vytlaCujice
usedlou zemanskou Slechtu skupovanim jejiho majetku, jejich
Stédrosti a pfizni stal se Prostéjov, ktery byl jeSté pocCatkem
14. stol. vsi, méstem (kdy neni zjiSténo) nad miru vyznamnym.
Prostéjov jeSté v prvé polovici 14. stoleti nebyl celkem vy-
znamnéj$i nez zemépanské Kralice nebo Plumlov, ale dik
Kravaiim a své vyhodné komunikaéni poloze rostl tak pfe-
kotné, Ze predstihl své staré soupefe a r. 1590 podle mych
odhad(04 mél téméf 5000 obyvatell, coZ je na tu dobu pocet
veliky. Mimo plumlovské panstvi nevzniklo na prostéjovském
okrese vétsi dominium. Vojenské zfetele rozhodovaly ¢asto
pfi zakladani sidel a to nejvice hradd a zamkd. Na dllezitych
kfizovatkach cest, u vypadnich bodd a na mistech, kterda mohla
obyvatelstvu poskvtnouti za valek a rozbroji vnitinich dosta-
te¢né ochrany, rostla takova sidla. Vojenské a strdzni vystro-
jeni Plumlovska, znaény pocet hradd a hradkd, jejichz roz-
valiny jsou dosud caste¢né dochovany, ukazuji nam, )aky
mély acel. Byly zajisté atocistém lidu z nizin, ktery prchal pfed
nepfitelem do hustych hvozd( plumlovskych a drahanskych,
aby se nestal obé&ti nepratelského vpadu Proto také v tomto
pojednédni jsem shromdazdil z literatury, ze stfedovékych listin,
knih soudnich, desk zemskych a wurbafe z r. 1590 v8echny
Gdaje o hradiStich, pochazejicich patrné z doby pFedhisto-
rické, o hradech, hradcich, zadmcich a tvrzich zemanskych. Tyto
mély ovSem maly strategicky vyznam. Cim vice vojenska tech-
nika pokracovala a Gto¢né prostfedky se zdokonalovaly, tim
vic klesal vyznam chranéné polohy. Stard zemépisna vyhoda
ustoupila do pozadi a vyznamné hrady staly se obéti zbési-
losti vojakd. Tak klesly mnohé jiz ve stol. 15téin. Plumlov
dlouho odolal. Jeho strategickd poloha byla pfimo idealni.
Byl branou do vlastniho Plumlovska, byl dobfe kryty a dal
se snadno h4jiti. Ale pfesto padl za ceského povstani a za
valky 30leté do rukou nepfatelskych.

Vedle chranéné polohy rozhodovaly zvlasté pfi zakla-
dani mensich sidel daleko vice topoprafické prednosti pro

4 Odhad jsem provedl na zakladé urbarialnich Gdaili z r. 1590. Urbaf
z r. 1590 jest uloZen ve vrchnostenském archivu na Plumlové.
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volbu mista. Spatny podklad, baZinatd, mocalovitd nebo vo-
dou ohroZovand mista byla opomijena. Nebyl Ihostejny ani
dostatek materidlu stavebniho a proto lidé s oblibou volili
pro sva sidla mista, lezici na rozhrani lesd a ploch nepokry-
tych porostem. RovnéZz nerostné bohatstvi u néds pfitahovalo
¢lovéka a vedlo ho k budovani sidel. Nynéjsi rdz a obraz
naSeho kraje jest jednak dilem samé pFirody, jednak vysled-
nici staleté umorné cinnosti ¢lovéka, ktery mytil lesy, vysu-
Soval mocaly, stavél si domy, zfizoval pole, rybniky a past-
viny. Krajinny obraz naSeho domova v minulosti se mnoho-
krate zménil. Jinak vypadal v pravéku, jinak vyhlizel ve stfedo-
véku, dokud lidé vénovali se vice chovu dobytka, rybnikéfstvi,
nez dnes, kdy celé Prostéjovsko jest pokryto peclivé obdé-
lanymi poli, na nichz se péstuji obilniny, brambory, cukrovka
a picniny.

Pokusim se dale vyliciti, jak ruka lidska zménila tvarnost
Prostéjovska, jak ¢lovék Sifil uzemi obydlend, vnikaje do plum-
lovskych a drahanskych hvozdd. PGvodné jsem chtél podati
detailni topografii stfedovékého Prostéjovska, popsati sidla
lidska a zafizeni obranna, uréiti polohu rybnikd, vinohradd,
shroméazdili doklady pro to, jak se za starodadvna nazyvaly
u nas hory, lesy, feky, potoky, pole, louky, kfoviny, pastviny,
rybniky, vinohrady a dvory. Pfesvédcil jsem se studiem pra-
menl a dotazy, Ze mnohé starobylé, velmi zajimavé nazvy
mistni vyhynuly, takZe dnes neni mozno ani pfiblizné urciti,
kde ta neb ona véc lezela. Moji studenti mné opatfili ze svych
bydlist nadzvy trati polnich a lesnich, jejichZz srovnéni a oce-
néni bylo by velmi cenné a uzite¢né, ponévadZ se u nés pro-
vadi postupné zcelovani pozemk, které vede k zaniku spousty
starych mistnich nazvl. V ramci této prace nebylo to ovsem
mozno provésti. DFfive nez si zatneme vSimali osidleni v dobé
historické, jsme nuceni alespoil letmo pfihlédnouti k zalidnéni
a zemépisnému rozSifeni sidel na Prostéjovsku v dobé pfed-
historické, to jest v oné dobé&, o niz nemame pisemnych zprav
a jsme odkazani pfi jejim studiu na nalezené staroZitnosti
(popelnice, néstroje, zbrané, domdaci né&fadi, mince atd.)
Osidleni Prostéjovska jest prastaré. Prvni lidé stanuli na
Prostéjovsku v star§i dobé kamenné (7—2500 pf. Kr.l. Byli
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to lovci, ktefi nebyli vazéni na stald bydlisté, ponévadz
opatfovani potravin je nutilo pFechazeli z krajiny do krajiny.

Pamatky objevené v pravékych hrobech a sidliStich jsou
materialem jednostrannym a proto nenahradi nikdy pisemnych
zaznam{, acékoliv se jich v museich nahromadilo jiz tolik, Ze
musejni spravy nevédi si ¢asto rady, jak a kam je uloziti.

Nelze upfiti, Ze ndm mohou Fici mnoho o zplisobu Zivota,
zaméstnani, ndzorech, umélecké schopnosti a nadéani, obchod-
nich stycich, ale nikdy z archeologickych néalez( se nedovime,
jakym lidem nalezené pamatky patfily, jakd byla jeho ethno-
graficka prislusnost, kdy pobyval u nas, kdy odeS$el, jakého
stafi jsou a kdy zanikla jeho sidla. Na nékterych mistech se
zdrzoval Clovék po cely pravék, jak nalezy z rlGznych kultur
Ize dokéazali.

N4&$ archeolog p. Ant. Gottwald na mapkach peclivé za-
kreslil vSechna stard nélezisté, pohfebisté a pravékéa sidla.6)
Mapky ukazuji ndpadny kontrast Prostéjovska a Plumlovska
v pravéku. Plumlovsko az na vychodni okrajové pasmo ne-
miZe se pochlubiti pfedhistorickymi nalezy. Ukaz tento pisatel
omlouvéa tim, Ze Plumlovsko zlstalo nepov§imnuto. Sam jsem
pfesvédcen, Ze to neni néhodou. Véfim, Ze archeologicky
vyzkum Plumlovska nepfinese jiz niceho podstatné nového,
zddného prekvapeni. Jednotlivé nalezy na tom ni¢eho nezméni,
budou jen svédectvim toho, Zze do pustych drahanskych hvozdi
¢lovék nanejvy$ pronikl. Zap. Plumlovsko v pravéku (vyjimku
gini Hradisté u Mal. Hradiska) nemohlo lidi lakati. Sird hradba
hvozdd v této oblasti byla jisté rozruSena a kolonisovana
pomérné pozdé. Necetné zprdvy z doby historické a jiné do-
klady, o nichZz se je$té zminim, mé o tom pfFesvédcuji. Neni
pfehnanym tvrzeni, Ze ty krajiny, které nevykazuji Z&dnych
pravékych sidlist a nalez(, nebyly vibec osidleny. Souhlasné
mlceni tohoto druhu jest také svédectvim, které nesmime pod-
cefiovali. Na Prostéjovsku jsou zastoupeny téméf vsechny dd-

Stanovi$té lovcd ze star$i doby, ktefi zanechali po sobé
hrubé prFitloukané kamenné nastroje a vyrobky z kosti zvife-

51 A. Gottvald Osidleni Prostéjovskd v dobé&ch predhistorickych. —
Rogenka narodopisného a primyslového musea mésta Prostéjova, 1925.
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cich, zndme zatim pouze jedno. Objevil ho p. Ant. Gottwald
na Goldstyné u Urcic. jest rdzu solutreénského, ale nebylo
dosud UplIné prozkoumano.6) Z mladsi doby kamenné hroby
s keramikou volutovou a pichanou nebyly dosud nalezeny.
AC celkem archeologicky vyzkum neni u nds ukoncéen, mizeme
jiz tvrditi, Ze Prostéjovsko bylo po cely pravék, kdyZ ne ne-
pretrzité, tak aspon bez vétdich Casovych mezer obydleno.
Prostéjovsko bylo jiz tehdy nejzalidnénéjsim krajem morav-
skym a jest rovnéZz zajimavo, Ze v podstaté u nas jako i jinde
na Moravé obydlené Uzemi zaujimalo po cely pravék pfi-
blizné tyz rozsah.

Aby lépe vyniklo osidleni naSeho okresu v pravéku, se-
stavil jsem z mapek Gottwaldovych poCet znamych sidlist vSech
dosud zn&dmych kultur. Dalsi béadani odkryje jisté jesté jina
sidla, ale jiz tento zatimni pfehled néam ukazuje népadnou
pocetnost sidlist nékterych obdobi. Mapky nés rovnéz pou-
Cuji, Ze sidla lezela nékdy velmi blizko sebe (na pf. u Urcic).
Nebyla jisté rozsahla.

Sidlisté rdzu solutreénského . . . = 1
s keramikou volutovou (? -2500 pf. Kr) = 35
pichanou (? -2500 pf. Kr) = 9
s kulturou lengyelskou (2500-2000 pf. Kr.) = 37
nordickou (2500-2000 pf. Kr) = 8
. zvoncov, pohdard (2500—2000 pf. Kr.) = 4
pfedinéticka (2000-1500 pf. Kr.) = 22
razu luZického (1500-1000 pf. Kr) = 39
, slezského (1000- 500 pf. Kr.) = 12
s kulturou platenickou (500- 0 pf. Kr) = 44
laténskou (300- 50pf. Kr) = 36
Fimskou ( 0- 400po Kr) = 17

(Mince Fimské byly nalezeny na 14 mistech?.
Sidlisté rdzu hradiStného ( 600—1100 po Kr.) = 17

6) A. Gottwald: Pravéka sidlisté a pohFebisté na Prostéjovsku, 1924, str. 7.
J. Skutil: Palaeoliticka stanice na Gold3tyné u Urgic. Niedrliv sbornik 1925,

7 Cervinka (Rimské cesty na Moravé, & M. M ; XIX, 212-213) soudi,
7e obchodni cesta Fimskych obchodnikl vedla 7. Vy3kova na Prostéjov,
Konici, Jevicko a T¥ebovou, nebo Prostéjov-TéSetice-Cholinu.
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Jak 7. lohoto pFehledu vysvitd, bylo Prostéjovsko velmi
husté zalidnéno pokolenim, které zanechalo po sobé Zarové
hroby typu luzického. Tento lid podlehl cizim vykoFistovate-
Itm gallskym. Sidli§té jejich jsou roztrou$ena po celém okrese,
ale nejvyznaméjsim jejich stredem bylo Staré Hradisko, odlehlé
opevnéné misto, lezici pfi zapadni hranici polit, okresu pro-
stéjovského. Toto sidlisté bylo velmi bohatym primyslovym
méstem vybojného kmene gallského. Vybojna povaha lidu zpd-
sobila, Ze zde rozkvetl prdmysl kovovy, zvlasté Zelezaisky.
Byla zde nalezena Zelezn& ruda, hnédel, v kusech, nebo ¢éas-
te¢né pfi povrchu roztavena. Nalezené strusky, Skvary a kusy
Zeleza rGzného tvaru stadi k dlkazu, Ze se Zelezné predméty
na Hradisku vyrabély.8) Stopy po vyrobé bronzl nejsou tak
Casté. Byly zde nalezeny i zlaté mince a hroudy jantaru. Bez-
pe¢nost mista, blizkost Zelezné rudy, dostatek paliva, blizkost
husté zalidnénych nizin vedly k zaloZeni tohoto rozsahlého
a Cilého sidla, pracujiciho také pro vyvoz. Ze stoleti, ktera
nasledovala po odchodu Galli (v pol. 1 stol. po Kr.)) mame
méalo dokladd pro osidleni. — Teprve zase v dobé kniZeci
bylo Prostéjovsko husté osidleno a to Slovany.

Né&s nejvice zajimad geografickd poloha sidel pfedhisto-
rickych. Sidlisté, jak mapy Gottwaldovy ukazuji, lezi pobliz
nebo nékdy i na misté dneSnich osad. S oblibou byla vyhle-
davana blizkost vod, potok( a fek. Pfece vsak jest napadna
i pfi nelplnosti naSich védomosti o pravéku naSeho kraje
hustota a rozloZeni pravékych sidlist na Cafe:

1. Otaslavice - Urgice - Mostkovice- Le3any-Zdé&tin- Pteni.

2. Hrub¢ice - Vrahovice - Smrzice - Kostelec - Lutotin.

3. Biskupice -Vrbatky- OlSany. (Pocinaje teprve sidlistém
rdzu luzického az po sidlisté Fimského réazu.)

I tval za Plumlovem vykazuje sidliSté ¢lovéka (s kulturou
iengyelskou a hradistnou). Cara Otaslavice-KobylIni¢ky-Krumsin
-Z4rovice-Vicov-Stinava-Malé Hradisko ukazuje nam pFiblizné
zapadni hranici Uzemi v pravéku s menSimi pfestavkami hustéji
osidleného. Velika hustota na okraji lesniho pasma dokazuje,
ze pravéky ¢lovék miloval blizkost lesa, ktery mu byl ochra-
nou, poskytoval mu hojnost dfivi, zvéfe a plodin pro vyZivu.

8 Lipka-Stétina, Staré Hradisko, 1913, str. 39-42.
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Doba historicka.

O zalozeni, plvodu a stafi nejstarsich osad nemame u nés
vibec dokladl. Souvislost sidel s konce pravéku s témi, ktera
zde nalézdme na pocéatku doby historické ve 12 stoleti, jest
jista. Ze staly jiz davno pfed tim, neZ se v listinach pfFipo-
minaji, o tom jasné svéd¢i starobylad jména, odvozena od osob
a rod0 z doby pohanské. Osady tyto nelze pro nedostatek
pisemnych pamatek roztfiditi tak, aby pFiblizné vynikla doba
jejich zalozeni. Z okrouhlého pddorysu vesnice nemdiZeme
rovnéz souditi na stafi osady. Pomérné nejspolehlivéjsi oporu
ném poskytuje zatim jazykozpyt, a¢ pfilisné spoléhéni na vy-
sledek filologického rozboru mistnich jmen taji v sobé také
nebezpeci. Nesnaze pfi vykladu jmen mistnich jsou veliké,
takZze nékdy stojime pfed zadhadou nerozludtitelnou. Néktefi
nadi jazykozpytci pokladali za nejstar8i mistni nadzvy osady
s jmény patronymickymi, to jest takové, které kon¢i na -ice
a znaCily sidla, v nichz bydlili jednotlivi rodové pohromadé.
Ale zde jest tfeba veliké opatrnosti. Tak na pf. u nés jisté
analogii vznikl ndzev Hartmanice, z néhoZ se ozyva némecké
osobni jméno, ukazujici na pozdéjsi pdvod. Mimochodem uva-
dim také Holubice, analogii utvofeny ndzev pro osadu, vzniklou
teprve v dobé josefinské. Néktera nasSe mistni jména jsou odvo-
zena od osobnich jmen a pfijala koncovku -in, -ov. Jina ve
svém jméné taji rdz a povahu pfirody a kraje, jak ho nalezli
zakladatelé vesnic tam, kde se rozhodli vybudovati sva byd-
listé. Jsou kone¢né na naSem okrese i takovad mistni jména,
ktera ndm povidaji daleko vice. Dokazuji totiz, ze doty¢né
sidlo bylo zaloZzeno az v dobé kfestanské, v dobé kralovské, po
zFizeni biskupstvi olomouckého a v dobé némecké kolonisace.

Starobyld sidla rodova, odvozend od pohanskych jmen
osobnich, koncici na —ice lezi v niz§ich polohach, v roviné
pfi Fekach a potocich. Vlastni hornaté Plumlovsko, lezici 300 m
nad mofem, jich nema. Sefadil jsem jména sidel podle pd-
vodu a koncovek. Lokalisace nékterych nazvl ve stol. 12.—13.
pfi zkomoleném tvaru jmen plsobi obtize. Osady s jmény9

9 Cerny-Vasa, Moravskd jména mistni, 1907. Vyklad zaniklych osad
jsem provedl sam.
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patronymickymi (nazvané podle pfedka, jehoZz potomstvo ves
obyvalo) jsou na naSem okrese velmi ¢etné. Uvadim je a zéa-
roven pfipojuji, od kterého osobn. jména jsou odvozenyl) a
kdy se po prvé pripominaji. Pfipojuji ¢asové (daje jen u téch
vsi, o kterych se €ini zminka do konce 12. stoleti. U ostatnich
Ize si doplniti pfislusna data podle Faktora, ponévadZ je po-
dava dobre.

1. Otaslavice (Otaslav). jsou dvoje: Horni a Dolni Ola-
slavice. KdyZz se blizko staré osady zaloZila nova, stejné na-
zvané, rozliSovali naSi pfedkové obé sidla pfivlastkem Horni
a Dolni. Dvoji Otaslavice se pripominaji jiz ve 14. stoleti.
Hrdibofice (Hrdébor).

Hrub¢ice (Hrubek, 1131)J

Drzovice (Drz, 1131).

Bilovice (Biel).

Viesovice (VFes, 1160). O vesnicich, které jsou uve-
deny v I|st|ne z roku 1160, piSe Friedrich Codex Boh. I, 110
— 111, 194-196.

7. Cehovice (Cih, pGvodné slula tato obec Cihovice).

. Celechovice (Celech, 1190).

9. Cechovice (Cech).

10. Dédkovice (Dédek).

11. Domamyslice (Domamysl).

12. Kel¢ice (od osobn. jména Klek).

13. KobeFice (Kober).

14. Krasice (Kras).

15. Mostkovice (Mostek, 1131).

16. Myslejovice (Myslej).

17. SmrZice (Smrz, 1131).

18. Snihotice (Sniehota).

19. Stafechovice (Staféch).

20. Stichovice (Stich, 1f60).

21. Stétovice (Stit).

22. Urcice (Uhtek, gen. Uhrka; z ného Uhrcice, vyne-
chanim h Urcice).

23. VysSovice (Vysa).

oo e

10 Friedrich, Codex Boh. I, 118-121, uvadi vesnice pfipominané

roku 1131.
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24. Seborovice (Sebor). Zanikly.

25. Vitonice (Vitof, 1131).

26. Vranovice (Vran).

27. Drozdovice (Drozd, 1131).

20. Vrahovice (Vrah).

29. Zarovice (Zar, 1131).

30. Selouiky (plvodné Seluiice, od osobn. jm. Selui).

31. Trpenovice (zanikly, od osob. jm. Trpén).

32. Vrbatky (od Vrbata; roku 1378 objevuji se 2 tvary
ndzvu této vesnice: in villa Vrbieticz alias Wrbatka).

Na —in kon¢i:

1. Bousin (Bohusa).

2. Krumsin (Krmsa — pQOvodné Krmsin. Lidové adjekti-
vum podle sdéleni p. prof. Zachovala zni kromesky).

3. Lutotin (Lutota, 1131).

Marsin (Mare$). Zanikl.
Sluzin (Sluha, 1131).
Trebc&in (Tfebka, 1131).

7. Zdétin (Zdata).

Na —ov kon¢i:

1 Dobrochov (Dobroch, 1131. MoZnost, Ze se jednd o
Dobrochov, pfipousti Friedrich, Codex Boh. 1, str. 119). jméno
zni v listiné Dobrochouicih. Koncovky nebyly tehdy ustaleny.
(Rikalo se proto Dobrochov nebo Dobrochovice, Mitrov nebo
Mitrovice.)

2. Mitrov (Mitr). Zanikl.

3. Skyhrov (od osobn. Krh. Zacate¢ni s jest pfidano jako
na pf. ve slové skfidlice. Dnes polni trat, kde Skyhrov stal,
se jmenuje Skrhov).

4. Simanov (Siman).

5. Vicov (Viec, zGZenim Vic).

6. ZeSov (Ze3).

7. Prostéjov (odvozeno od os. jm. Prostéji.

Nékteré osady lezely v lesich listnatych nebo jehli€na-
tych nebo pfi nich. Lesy a jednotlivé druhy stromd daly bliz-
kym vesnicim jména. Na les upominaji na naSem okrese:

1 LeSany. (Obyvatelé lesni sluli le$éné, a¢ mozno slovo
odvozovati také od lécha, licha).

o o &
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2. SeC. (Tento nazev se vztahuje k myceni a sekani lesa.)

3. Dubany (dubéné = lidé bydlici v dubovych lesich).

4. Ol3any (ol$éné = ti, ktefi bydlili v olSovém porostu).
Pfipominaji se poprvé roku 1131.

5. Podhé&ji u Smrzic.

Podle zvifat byly nazvany Kobylnicky. Nazev Pteni pd-

sobi jazykozpytcim nesnaze. Odvozuji ho od slova ptak
(stsl.  pSta). Pteni jest uvedeno v listiné z rokull31l ve tvaru
Napteni.

Jiné zakonceni maji:

1. BedihoSt (od osob. jm. Bédigost).
2. Drahany (od osob. jm. Drahan).
3. Vankou$. Zanikl. (Lze odvoditi od osob. jména Vanko-
Vanék.

4. Ohrozim (od osob. im. Ogrozim, poprvé roku 1131).

5. Okluky (Fi€ni z&tocCiny)).

6. Baldovec (ném.Waldau).Vyklad podavam na jiném misté.

Pdvodu appellativniho mimo nékterych jiz jmenovanych
jsou :

1 Stinava (odv. se z plvodniho sténava, ale doklady
maji ).

2. Brodek (odvozeno od Fi€niho brodu).

3. Hrad¢any. Obyvatelé hradu sluli hradéané a odtud
jméno Hrad€any. Roku 1160 objevuje se jméno po prvé.

4. Sludenec (plGvodné Studeny dil. Roku 1131 zni lokal
Studene dole).

5. Slatinky (zna¢i osadu vystavénou na misté mocalovitém).

6. Sobésuky. MUze byti odvozeno od osob. jm. Sobésuk
nebo od duSevnich navykd a zlozvykd jejich obyvateld.

7. Rozstani. Nalezi ke kmeni -sta -stoj. Plvod slova
jest celkem nejasny.

O Malé Hradisko (misto, kde staval hrad),

Na pozdéjsi vznik osady ukazuji nadzvy Lhota, Lhotka.
Vesnice toho jména na naSem okrese zanikly. Byly dvé. Jedna
lezela u Otaslavic, druha u Ohrozimi. Prva se jmenovala pd-
vodné po zakladateli Hrelova Lhotal?.

n) Barto$, Dialektologicky slovnik mor., str. 259.
1) C. D. M, XV., 36.
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Lhotou, Lhotkou nazyvali na8i pfedkové osady zakladané
od 12. stol., jichz prvni obyvatelé byli od své vrchnosti osvo-
bozeni na urcitou dobu od davek naturdlnich, penéznich a robot.

Zdrobnéliny mistnich jmen se u nas vyskytuji tyto:

1. Kfendvky. jeSté r. 1466 se vyskytuje tvar Kfenovice.
Néazev je odvozen od osob. jm. Chfén.13

2. Klobougky (zdrobnélina od Klobtk. MZe miti vyznam
metaforicky a znaéiti vrch. Nazvl Kloblky a Kloboudky se
uzivalo stfidavé ve stoleti 14—15tém.14)

3. Prostéjovicky (r. 1347 objevuje se tvar Prostéjovice,
odvozeno od Prostéji. C. D. M., XV., str. 43.

4. Cechiivky (Cech).

5. Mitrdvky u Urgic a 6. Svatoriivka u Rozstani zanikly.
Zdrobnélin Seloutky, Kobylni¢ky a Slatinky bylo jiZ vzpome-
nuto. Zdrobnélin uzivali nadi pfedkové u osad, jejichz vyznam
poklesl, nebo u téch, které docasné zpustly.

U nékterych sidel mdzeme pfiblizné stanoviti dobu vzniku.
V dobé kiestanské vznikl na pf. Kostelec (zdrobnélina od
kostel). Prvni kostely vznikaly na hradech a proto byly jejich
soucdasti. Proto pravé v nasich zemich jmenuje se kostel koste-
lem, Ze byl soucésti hradu (lat. castellum). Jméno kostel pro
kfestanskou svatyni vyskytuje se pouze v kulturnim okruhu
Ceského krFestanstvi. Jihoslovanskd néafeCi maji pro svatyni
rizné varianty slova ,cirkev®.16

Biskupice. Bi5kupici jsou lidé biskupovi patfici nebo
osada jimi obyvana, zalozend biskupem. Mohly vzniknouti
teprve po zfizeni biskupstvi olomouckého r. 1063. Domnivam
se, ze se pripominaji jiz r. 1131, a¢ A. Sedlatek a po ném
Friedrich'6) kladou tuto zminku k Biskupstvi u Ndmeésté. Sed-
lagek své tvrzeni nijak neodlvodnil. Celd souvislost (pfed B.
jest jmenovan Dub, za nimi Tucapy a Nemilany) ukazuje spise
na naSe Biskupice.

13) A. €. (zkracuji tak Archiv ¢esky), XVI, 163, 164.

J) Zemské deskY olomoucké (zkracuji D. O.) 11-209, 111-280, VII-130,
V1-328, 208.

15 V. Chalouoecky, Staré Slovensko, 1923, str. 196, 269.

If) A. Sedlacek, Prispévky knejstar§i mor. topografii, ¢. M.M. XXX,
str. 169. Friedrich, Codex Boh., I, str. 118.
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Kralice (kralici= lidé, usedli na statku kralovu). Kralice
skute¢né byly aZz do druhé polovice 15. stoleti majetkem ze-
mepéna. Méstecko Kralice byvalo pravdépodobné také docas-
nym sidlem panovnikl. Alespofi jedna listina jest zde r. 1225
datovéana.1?) Vznikly jisté teprve tehdy, kdyZz panovnici ceSti
dostali titul kralovsky (konec 11. nebo 12. stoleti).

Cechy byly osazeny plivodné pFislusniky kmene ¢eského,
ktefi se sem mohli dostati jako vale¢ni zajatci. O osadéach stej-
ného jména na Slovensku soudi tak Chaloupecky.1?) Vztahuji
Cechy z listiny 1131 na Cechy u Prostéjova vzhledem k sou-
vislosti, a¢ Friedrich mysli na Cechy u Hole3ova. Podobné
Ize souditi, Ze Raklsky (v pramenech se objevuje itvar Rakuss)
byly osadou, v niz byli usazeni véle¢ni zajatci z Rakous.
Rakousky zanikly.

Ve stfedovéku, ba je$té v minulém stoleti byla lesy po-
kryta vétSi ¢ast okresu, nezZli dnes. Celkova lesni plocha podle
statistiky z r. 1920 obnéaSela na Prostéjovsku 1.171 ha (absolutni
= 1.166 ha), na Plumlovsku 10.988 ha (absolutni = 10.791 ha).ls)
Podle toho jest na Prostéjovsku pouze 5.6% lesl, na Plumlovsku
41'5°/0 lesl. Absolutni lesni plocha jest o néco mensi. Zpravy
historické mluvi o lesich itam, kde po nich jiz neni ani stopy.
NanejvySe nazvy trati polnich upominaji na odstranény porost
lesni. Lesy se stfidaly v nizinaté a mirné zvinéné ¢asti Pro-
stéjovska s kfovinami, klu€emi, doubravami, mocaly a bazi-
nami. Jak mistni ndzvy svéd¢i, mély v nizindch pfevahu lesy
listnaté (buky, ol3e, duby) a nebyly vétSinou veliké.

Ze i drava zvirata, zejména vlk nebyl u nés fidkym hostem,
0o tom néas pFesvédCuji nékteré néazvy trati lesnich a polnich.
Tak jiz urbaf z r. 1590 pfipomina VIEi horu, kterd lezela nékde
mezi Myslejovicemi a Kfendvkami. Na nasténné mapé okresu
prostéjovského, vydané nakladem ucit. spolku v Prostéjové
r. 1881, jsou zakresleny sev. od Drzovic VI&i doly, jiz. od Ce-
chlvek VIEi kopec a v ptenském hajemstvi VIEi jama.

Zpravy historické pfipominaji na pf. tyto lesy:

17) Friedrich, Codex Boh, Il str. 263. Chaloupecky, SI. Slovensko,
str. 186, 269.

J9 Ceskoslov. statistika, sv 11, str. 170. (Vysledek Setfeni o pomérech
lesti r. 1920. Vyslo r. 1925.)
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1 U Kralic r. 1375'9. Zbytek jeho byl vykéacen r. 1570.
Dva hajky u Rakousek2) r. 1459.

Les u Studence r. 1391.2)

Lesy u Stichovic a Mostkovic (1466—1448)2).

H4j u Vrahovic2) r. 1391 a 1406.

Les a dvé kfoviskau Trpenovic2d) r. 1397, 1398.
LesOI8i u Hrubcic r. 1387.2%

8. Les u LeSan r. 13922).

Urbaf plumlovsky z r. 1590 zminuje se o hdajcich u Do-
mamyslic, Cechovic a Smrzic.

Nechci déle unavovali doklady dokumentarni povahy.
Pfikladl dalo by se uvésti vice. Co jsem vs$ak vypocital, staci
k ddkazu, Ze byvalo u nasve stfedovéku vice lesd a Ze se
prostiraly i v roviné. Urbar panstvi plumlovského vypocitava
u 15 vesnic 256 klu€i (na Hradisku u Ur€ic, na Marsiné u Hart-
manic, klu¢ v Koufindch u Myslejovic, klu¢ v Liskovci u Sti-
chovic ald.h Tedy zase doklad pro myceni lest. Na zalesnéni
mist holych upominaji nadzvy trati. Jména topickd maji tuhy
Zivot. Nékdy ovSem nemohou byti ndzvy nynéjsich trati sméro-
datnymi pro stfedovék, nebot mohou byti plvodu nové&jsiho.
JesSté dnes se udrzely nazvy poli, upominajici na vykacené
lesy (na pf. H&j u Ohrozimi, Borovice u Doln. Otaslavic, Nad
héajem sev. od Podhradského rybnika u Plumlova, Bfestovi
u Urgic, Bofi u Vranovic, Bofecky jiz. od Ze$ova.)

Vedle lesniho porostu bylo v niziné na Prostéjovsku
mnoho bazin, slatin, mocald. Dnes po nich neni ani pamatky,
ponévadz byly vysuSeny a proménény v pole. Pfispivaly k ne-
schidnosti kraje, zejména vychodniho okraje okresu. Smérem
k Tovaéovu pfipomind zprava z r. 1389 bahno, ,kdeZz beze
dna okna js0“ a mrtvinyZ). S této strany mélo Prostéjovsko

L e A

m C D. M. XI, 3. Laktor, Popis, str. 03.
‘g A, € XVI, 136.
21) C. D. M. XV, 204.

2) A. ¢. XVI, 112. D. 0., X., 356.

2) D. 0. VI, 329, 222.

2) D. O. VI, 605, 768.

®) C. D. M. X,, 373 (cum rubelo, quod vulgariler dicitur Olssye).
®) D. 0. VI, 419.

271 C. D. M. XV., sir. 344 (bahno, quo sine fundo fenesirae sunt).
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hranici pfirozenou. Lze miti za to, Ze mocaly znemoZfiovaly
i v pravéku zakladani sidel, jak ukazuji mapky Gottwaldovy.
MokFe a louzky jsou uvedeny v urbafi z roku 1590. Typické
nazvy Mokfiny u Bilovic, u bahen (Se¢), louze (Vrahovice),
baziny u Vy3ovic, nad bahnem (Stafechovice), Blato u Ur¢ic,
ukazuji na vlhkd mokrd mista.,

PFi severovychodni strané okresu jméno feky Blaty jest
dokladem mist mékkych, mocéalovitych. Stfedovéké prameny
pFipominaji pfi ni a od ni dale k Cehovicim blata neboli
bahna (Cihovské blato).28) Mezi Hrubg&icemi a Ivani bylo né-
jaké jezero, ve kterém mohli lidé z lirub¢ic a lvané ryby
svobodné lapati. R. 1508 bylo jiz vysu$eno.2) Roku 1482 na-
zyvé se toto jezero jezerem ,Cernym*“.3) V téZe listing &teme
0 nivach Ostrovy. Ostrovy a Ostrivky jsou dosud traté u
Biskupic a Hrub&ic. Tyto ndzvy oznacovaly patrné suchd
mista v kraji baZinatém.

Némecka kolomsace na Plumlovsku.3)

jest na nasem okrese fada jmen mistnich a nazvQ trati,
jichz vyznamu a smyslu my Cechové nemiZeme postfehnout!.
Nékdy jsou ta jména dosti zkomolena, nemohou v$ak zapfiti
némeckého pdvodu. V Cisté Ceském kraji oznaduje lid pole
némeckou terminologii. Upozorfiuji na pf. na tyto némecké
nazvy trati:
Kumberky a GoldStejny, les GolStejn u Urcic,
Fintrychty u Détkovic,
Gloze a Réce u Otaslavic,
Klemperky, Smalohy a Fleky u Vysovic,
liolcas u Brodku,
Silboch u Plumlova.

Tato jména jsou patrné také upominkou na némeckou
kolonisaci. Od pocatku 13. stol. hrnuly se k ndm zastupy né-
meckych kolonistl z Nizozemska a Némecka. Novi obyvatelé

SR N

“) A. C. VI, 515, XVI. 216 (. 1400-1464).
2) A. C. XVII, 95,
31A. C. XVI, 241.
3D Vyfato z ¢lanku autorova: Némecka jména mistni na Plumlovsku.
Program z. v. reélky v Prostéjové, 1925/26.
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mytili u nas lesy a proménovali lesni plochy v ornou pQdu.
Byli povoladvani panovniky a vrchnostmi svétskymi i duchov-
nimi. Zakladani osad se délo obycejné tak, Ze pan pddy uza-
viel smlouvu s podnikatelem. Podnikatel mél opatfiti osad-
niky, ktefi by vzdélavali pfidélenou pGdu.

ZvI1&stni smlouva, obycejné pisemnd, stanovila nejen po-
vinnosti a prdva podnikatelova, nybrz i zavazky a prava ko-
lonistd. Nové zaloZzené osady dostaly nazvy po svych zakla-
datelich. OvSem jména némeckéa byla doméacim ceskym oby-
vatelstvem rozmanité pozménéna, takze v novém rouSe maji
zdanlivé slovansky zvuk. Neni nahodilé, Ze osady s némec-
kymi jmény vyskytuji se pouze v hornatém Plumlovsku. Ro-
viny na Prostéjovsku byly ve 13. stoleti sidly presyceny a
proto jen Plumlovsko se stalo Gtulkem podnikavych Némcd,
kdyz k ndm pfFisli hledat 3tésti. Jiz brana do vlastniho Plum-
lovska, Plumlov, jest zfejmé pdvodu némeckého. Ve 14. stol.
nazyval se Plumenau nebo Blumenau. Z ndzvu tohoto se nam
ozyva némecké osobni jméno Pluoma, Pluma, Plumen. Jest
mozné, Ze vznikl teprve za vlady Mikulase, vévody opavského,
v letech 1273—13093) jenz se pfipomina jako prvni jeho drzitel.
Plvodné zde stadl hrad s mensim podhradim.33) Podhradi toto
nazyvalo se v 16. stol. Plumlovec (podle urbéfe z roku 1590).

Plvodu némeckého byla patrné také zanikla osada Valtov
(Valdov). O lokalisovani této osady se dosud nikdo nepokusil.
Pfi Drahanech v urbafi z roku 1590 se uvadi louka pod Val-
dovem a z toho soudim, Ze osada leZela nékde poblize
Drahan. Jméno jeji Ize odvoditi od némeckého osobniho jména
Walter, Walda, Valta.

Treti osadou s némeckym iménem jest Bernov (od ném.
0s. jm. Bern). Zanikla tato osada leZela u Pteni tam, kde stoji
dnes stejnojmenny mlyn.

Hartmanice (od ném. os. jm. Hartman).

Otinoves mél jedté ve 14. stol. némecké jméno (Ottonis
villa sen Oitenslag)3). Osada byla nazvana podle zakladatele
Otty. (Otten jest genitiv od Otto).

32) O. Wolny, Die Markgrafschaft Mahren 1839, str. 648.
**) C. D. M. XV,, 43.V listiné z r. 1347: castrum cum suburbio in Plumbraw.
D. O. IV, 349, VI. 925.
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Plumlov a Otinoves udrZzely az do vélek husitskych
v zemskych deskdch némeckad jména.

Jest zajimavé, Ze u téchto osad s némeckym jménem, az
na jednu jiz uvedenou vyjimku, jsem nezjistil némeckych nazvd
trati polnich a lesnich.

Koneéné musim se zminiti o zaloZzeni Hamer, ac
s némeckou kolonisaci nesouvisi. O zaloZeni a minulosti této
osady nenalézdme zminky ani u Wolného ani u Faktora.
Urbé&f plumlovsky mné teprve umoznil uréiti pFiblizné dobu
vzniku. )ak vyznam slova ukazuje, byly na misté dnednich
Hamrl Zelezné pece, které vyuzivaly blizkého rudného bo-
hatstvi a zasob dfivi z lesd plumlovskych. Vojenské specialky
ukazuji charakteristicky odlesnény klin, vrazeny do lesni hradby
u Hamrd. Ten vznikl patrné intensivnim mycenim a kacenim
stromd pro potfebu zeleznych hamrl. Geologické slozeni okoli
Hamr@, které patfi kulmu, neddava nadéje na kvalitativné do-
brou rudu. Podle sdéleni p. prof. Horaka vyskytuje se u Hamrd
hnédel, ale v mife velmi nepatrné. Ze se ruda zde pravdé-
podobné také tézila, lze soudili z toho, Ze urbafr z r. 1590
pfipomind u Stinavy trat hamrisko.

Tyz urbaf ma zprdvy o robotdch hamernich, jez byli
povinni vykonéavati obyvatelé téméF vSech vesnic panstvi plum-
lovského ,k hamru Zeleznymu“. R. 1590 vSak misto robot od-
vadéli penize. Rok 1590 jest pak terminus ante quem, hranice
¢asova, pfed niz tato osada vznikla. Za terminus post quem,
hranici €asovou, po niz vesnice vznikla, povaZuji rok 1527,
nebot vesnice tohoto roku k panstvi pfipojené byly povinny
také hamerni robotou (na pf. Ohrozim, Krumsin, Kobylniéky
atd.). R. 1590 bylo v Hamrech 5 zahrad, 6 chalup a 1 mlyn.
Kone¢né u Zarovic stoji v urbafi psadno, Ze obec hamerska
z louk u Veliké Stinavy, na kterych sobé grunty ve

vsi Ham¥ich wvystavéli, maji platili o sv. Vaclave
6 gr. Podobné u Sobésuk: obec hamerskd z louky, na které
sobé& grunty ve vsi Hamf¥ich vystavili dali,

davaji ouroku o sv. Véaclavé 4 gr. Vidime tedy, Ze urbafr nam
zachoval pamét o zalozeni Hamrd. Hamry vznikly v letech
1527—1590. Dolovéani rudy chudé na obsah Zelezity se jisté
nevypladcelo a proto po krdtkém trvani Zelezné pece asi za-
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nikly. Zanik Zzeleznych hamrd jest jednim z nezdafenych ho-
spodafskych pokusd podnikavych Pernstejn(.

Pét osad s némeckymi jmény jest vymluvnym dokladem
toho, ze némecka kolonisace na pomérné malém Plumlovsku
byla vydatnd. N&rodnostnich ztrdt ndm nepfinesla, ponévadz
Némci, o jejichz poétu nemlZeme si udélati ani pfiblizné
pfedstavy, se v ¢eském prostiedi neudrzeli.

Nejmladsi osady na Prostejovskld a Plumlovsku.

Uplynulo téméf pdl tisicileti od doby, kdy némedti ko-
lonisté u néas zalozili posledni osady, aniz by bylo vyrostlo
néjaké vétsi nové sidlo lidské.

Okluky vznikly pfistavovanim dom@ k taméjsimu mlynu.

Baldovec jest snad také novéjsi kolonii. O Oklukéach,
Baldovci a Segi bude tfeba dikladnéjsiho Setfeni, aby mohla
byti stanovena doba vzniku.

Se¢ zalozena pfed rokem 1750.

Jednim réazem vznikla vSak u nés celd fada vesnic v le-
tech 1705—1798. Od roku 1775 byla u néas zavadéna aboliéni
soustava Raabova, jejimz zakladem jest mySlenka, Ze jest
tfeba rozdrobiti panskou pldu velkostatkd a utvofiti drobné
statky selské. Plvodcem navrhu byl dv. rada Fr. Ant. Raab.
MySlenka odstraniti vrchnostenské hospodéafstvi se vynofila,
kdyz se poznalo, Ze toto hospodafeni vede k ukladani veli-
kych robot a ubiji poddané télesné i mravné. Proto dodlo
k parcelovani velkostatk a k zfizovani trpasli¢ich hospo-
défstvi. Reforma méla své stiny, nebot rozmnozila chudinu
venkovskou. Na pltdé rozdélenych dvorl po parcelaci razem
tfeba do roka vyrostla nové osada. Tato pozemkové reforma
jest mohutnym kolonisaénim dilem ina Prosféjovsku. Uvadim
pfehledné vesnice, které vznikly po zru$eni panskych dvord,
rok vzniku a po kom dostaly jméno, pokud jsem mohl zjistiti.

1. Otonovice U705). Otto sv. p. z Minkwic, kapitolni dékan,
rozdélil dvdr patfici kapitole a po ném byla dédina nazvana.

2. Nechutin (1785).

3. Vaclavovice (1785).
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4. Holubice (1785), nazvana podie )ana Taubera z Tau-
benfuriu, dv. rady, jenz byl komisafem pfi provadéni regulace
pozemkové dané3).

5. Skfivankov (1786) pojmenovan po Janu Nep. Skfivan-
kovi, obro&nim na Mal. Hradisku, jehoZ dv0r byl rozparce-
lovdn mezi familianty3).

Margelikov3) (1786) po dv. radovi Margelikovi.
Hablov (1788), jméno ma po Habelovi, sekr. nab. fondu.
Heneberk (1789).

Andlerka (1786), po Filipovi sv. p. z Andlern-Wittenu,
ktery byl majitelem rozdéleného dvora.

10. Sajlerov (1790), nazvany po hrab. Seilernovi, majiteli
rozdéleného dvora.

11. Alojsov (1784), nazvany po Aloisovi 1 LichtenStejnovi,
majiteli dvora.

12. Nové Pleni (1788).

13. Ptensky Dvorek (1788).

14. Karlov (1788), pravdépodobné po nékterém ufedniku
ndboz. fondu, jenZz se jmenoval Karel.

15. Vincencov (1798), zaloZzeny Vincencem hrabé&tem
Schrattenbachem.

16. Kaple (1789), jméno méa podle kaple, kterd zde sta-
vala jiz v 17. stoleti. Némecky nazev Rittberg dostala obec
pry na pocest kniZzete z LichtenSfejna, ktery jest také hrabétem
z Rittbergu v Tyrolich.

Tato kolonisace pfivedla k nam také néco Némcd od
Kralik a LandSkrouna do Nechutina a Nového Pteni. Vymizeli
v8ak brzy, ponévadZz se odstéhovali, nebo se pocestili. Zaji-
mavo jest, Ze v obecné mluvé se uziva pro vesnici Andlerku
nazvu Ples. Pro¢, nedovedu vysvetlili. Snad némecky nazev
nelahodil ¢eskému lidu, ktery vymyslil si ndzev lehCi a Iépe
znéjici. Poblize Andlerky stoji na kfiZovatce silnic Andlerka-
Slatinice a TFfeb&in-Slatinky samota Vétrak, patfici k Andlerce.
Stadval zde vétrny mlyn aZz do let osmdeséatych minulého sto-
leti, kdy byl za boufe strzen. Po ném byla samota nazvéna.

© o N o

**) Faktor. Popis, 158.
%) Lipka-Stétina, Staré Hradisko, str. 8.
37 Podle pozem. knihy u okr. soudu v Prostéjové byl zaloZen r. 1787.
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Méstecka.

1 Urcice jsou mésteckem od roku 14803).

2. Kralice se jmenuji mésteckem roku 130439).

3. Drahany byly mésteckem roku 1309, 1325. Na vesnici
klesly v polovici 15. stoleti40).

4. Kostelec se uvadi jako méstecko jiz roku 134041).

5. Drodek byl jiz méste€kem roku 1398. (D. O., VI., 770).
Mésteckem se jmenuje také r. 14044.

6. Otaslavice4d. Od které doby jsou mésteckem, neni
znamo. Utrpély velkou ranu za valek v 15. stoleti. Roku 1492
byl hrad i méstecko pustym. Roku 1593 pfipominaji se jesté
jako ves. R. 1623 byly opét méstysem.

7. Plumlov4d) byl mésteckem jiz roku 1384.

Zaniklé osady.

Lidsk& sidla nejen vznikaji, nybrz také zanikaji. U nés
jen vale¢né pohromy zarazily slibny vyvoj vesnic a vedly k za-
niku jejich. Nechci zde podati podrobnych dé&jin zaniklych
vesnic. Z listinného materialu a rdznych zapisG uvadim jen
to nejddlezitéjsi, abych ukazal, které osady u nas zmizely
s povrchu a kde leZzely. Orientaci poslouzi jisté dobfe pFilo-
7end mapa. Na zakladé mistnich nazvQ, které dosud z paméti
lidu nevymizely a katastrdlnich map podafilo se mné zjistiti
celkem pfesné polohu zaniklych osad.

U nékterych (Trpenovice, Drozdovice a Podh4ji) nejednéa
se tak o zé&nik jako spiSe o splynuti se sousednim vétSim
sidlem. Jsou u né&s také ndzvy trati, které svym tvarem uka-
zuji na davno zanikla sidla lidska, lest to na pf. Sarasov,

B O. Wolny, Méhren, V., 664.

) A C. VL, 49.

#) A. C XVI, 74. C. D. M. VII,, 795. Faktor, Popis, 136.

41) O. Wolny, Méhren, V., 663. D. O. VIII., 122, 1412 (super VI. domi-
bus in platea moravicali). Brandl, Libri cit. 1. 274 (in oppido Kostelecz . . .
in 7 laneis et in VI. domibus in vico bohemicali et in balneo ibidem (r. 1408)

£) 0. Wolny, Méhren, V., 693, C. D. M. XIll., 308.

4i) Faktor, Popis, 92. C. M. M. XIX,, str. 154, 260.

4) D. O. IV, 349.
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nazev jedné trati u Ohrozimi. A. Gottwald ve své knized
pfinasi z tohoto mista spoustu vyobrazeni starozitnosti razu
luzického. Nenalezl jsem vSak o tomto sidle pisemnych zprav.
Jiné traté toho druhu podle urbafe z r. 1590 jsou: ve Stétcich
mezi Llirg¢icemi a Kfenlvkami, ve Lhotkdch u Mostkovic a
Hosfanov mezi Zarovicemi a Plumlovem. Takovych mist,
o nichZz neni z doby historické zminek, si zdsadné nevS§imam,
ponévadZ vérojatné zpustly jeSté v dobé predhistorické.

1 Skyhrov46) (r. 1406 Skuhrov) lezel u Ohrozimi na trati,
které lid podnes Fika Skrhov. Roku 1512 prodal ves pustou
Skyhrov Ladislav z Boskovic Vilémovi z PernStejna. Novy
drzitel neminil ves znovu osaditi a proto pustil ¢ast pozemkd
obyvateldm Plumlova. Zbytek drzeli Vieovsti za plat az do
roku 1563, kdy ho Vratislav z PernStejna prodal fojtu a né-
kterym sedlakdm ve Vicové. Plumlovsti z roli skyhrovskych
jesSté r. 1600 davali plat, nedostavse jich v dédictvi4r). Urbar
panstvi plumlovského uvadi rovnéz 11 usedlych v Ohrozimi,
ktefi drZzeli role skyhrovské r. 1590. -

2. Lhotka4d) u Ohrozimi lezela v mistech, které Ohro-
zim§ti nazyvaji ve Lhotkach. R. 1512 prodal ji pustou Ladislav
z Boskovic Vilémovi z PernStejna. Jinak se o ni prameny ne-
zminuji.

3. Svatoilvka. Tato pustd vesnice byla podle urbafe
z r. 1590 v drzeni obyvateld z Rozstani. Roku 1463 Machna
z Valdstejna pohani POtu ze Sovince, Ze ji drzi Svatontvku4).
R. 1492 byla jiz pustd. Mistni ndzev stejné znéjici se na Gzemi
naseho okresu nezachoval a proto myslim, Ze Svatoidvka
lezela mimo hranice okresu.

4. Vanku3%). Urbafr se zminuje, Ze ho drzeli Drahan§ti.
Katastr ukazuje, Ze ves tato lezela jihozap. od Otinovse. Lid
tém polim Fika dnes Vaink63e. Roku 1348 pfipisuje Lambert

45) Gottwald, Pravéka sidlisté, str. 139—142.

46) V. Brandl, Libri citationum, 1., 152, 1, 234.

47) Selsky archiv, 11, str. 107. ListinaF Sels. archivu, listina 77.

4 A. C., XVIL, str. 176.

49) Brandl, Libri cit. IV.-268. Prasek, Selsky arch., V.-212.

50)) Demuth'Chlumecky, Die Landtafel des Markgrafthumes Maéhren
(zkracuji D. O.), 1, 15. Brandl VI.-151. Prasek, Selsky arch. V.-212.
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z Rajce Ance, manzZelce své, ves fecenou ,Vancus“. R. 1461
pohani Anna z Vald$tejna Jakuba ze Sarova a z Krumsina,
Zze ji drzi ves ,Wankuss“. R. 1492 lezela jiz pusla.

5. Bernov6l) lezel u Pleni, kde dosud sloji stejnojmenny
mlyn. R. 1359 Hynek z Buzova zastavuje Zbynce, manzelce
Jana z Le8an, pfijmy a majetek v Bernové a ve Pteni. Roku
1466 Hynek ze Zvole Anné z Mili¢ina pojisStuje na Pteni a
pustém Bernové véno. Pustou se pfipomina jeSté r. 1480,149262).

6. Trpenovice u Vrahovic8). Pfipominaji se poprvé roku
1397. Podle této vesnice nazyval se také zemansky rod. Roku
1466 objevuje se zdrobnélina Trpenky. Dosud vychodni ¢ést
Vrahovic méa jméno Trpinky, coz nasvédc€uje splynuti obou osad.

7. Podhaji u Smrzic. Prvni zminka jest z r. 1373, kdy se
zde ptipomind dvir a podsedek, majetek PesSika z Podhaji.
R. 1464 jmenuje se vesnici. Po smrti Anny, manzelky )ana
Kropéace, pripadla ves jako odumrt krali Jifimu, ktery ji dal
Jindfichovi Saskovi z Rakovych. Od tohoto ji ziskal Heralt
z Kunstatu a z Plumlova, jemuZ byla vloZena do desk zem-
skych r. 149264). Dosud vychodni Cast Smrzic se nazyva Pod-
haji a proto jest pravdépodobno, Ze i Podhaji splynulo se
Smrzicemi.

8. Rakousky’® leZzely mezi Prostéjovem a Bediho$tém
poblize nynéjsiho vojenského letisté. R. 1359 Ctibor z Rakusek
prodal dvir v RaklGskach Jentovi z Trpenovic. R. 1392 pro-
dal Jesek z Klobouk a jeho bratr Velica svij majetek v této
vsi Petrovi z Kravaf, ktery ho daroval klaSteru augustianskému
v Prostéjové. Tato vesnice se dosti ¢asto pripomina, poné-
vadz patfila nékolika majiteldm. Je$té r. 1482 dava probost
Vaclav nékteré louky v dédiné Rakuskach, 1¥2 lanu dvorské
roli Heraltovi z Kundtadtu. R. 1459 jest zminka o Staré Vsi
u Rakusek.

5) C. D. M. XV.-64, D. 0. XI1.-340.

52> C. H. M, XIX.-153. A. C. XVI.-419.

53 Brandl, Libri cit. 1,-21, 22, 62, 93, 254, 11-380. Prasek, Selsky archiv
V.-212, V1.-103, D. O., VI.-605.

51) D. O., 11.-366, Brandl, Libri cit. 1V.-266, 293, VI.-96, A. C. XV1.-153,
215, 418.

56) Faktor-Popis, 112, A. C. XVI.-138, C. D. M. XIl, 67. Brandl, Libri
cit. VL, 299.
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9. Seborovices) u Dédkovic. PFipominaji se pouze roku
1542 jako pustad dédina. Patfila tehdy Petrovi Certoryjskému
z Certoryj, ktery ji prodal Janovi z Pernstejna. N&kdy se uvadi
toto sidlem pod jménem Siborovice.

10. Valtov (nebo Valdov)6/). Podle urb&fe z r. 1590 drzeli
pustou louku pod Valtovem. Poprvé se pfipomina r. 1386.
Toho roku ji prodal Stépan z Hol3tejna Mysliborovi a Marsi-
kovi bratfim z Radovesic. V dilu plumlovském po zemfelém
Jifikovi z Kravaf r. 1466 se uvadi Valtov jako pusty. Pfipou-
§tim, Ze dnedni Baldovec jest stary Valdov. Na&slovné V se
mohlo zméniti v B (Vambefice — BambeFice, vrabec —brabec
= uvéadi J Gebauer, Historickd mluvnice jazyka c¢eského, 1,
str. 430). Koncovku —ec maji zdrobnéliny.

11. Mar$in9 lezel podle urbéafe poblize Drahan. R. 1304
jest zminka o dvofe Marsiné, ktery vlozil Petr z Kravaf He-
raltovi z Kundtatu do desk. R. 1466 byl jiZz pusty. Les se jeSté
tak jmenuje.

12. Simanov®) u DrZovic. R. 1466 &ini se zminka o dvofe
v Simanové. Jinak nenalezl jsem vice zprav. Ant. Gottwald
zaznamenava odtud néalezy, které ukazuji, Ze zde sidlil lid
s kulturou volutovou, zvoncovych pohéard, luzickou a plate-
riickou.

13. Lhota (Lhotka)0) u Mitrova. Soudim, Ze Hrelova Lhota,
nazvanéa jisté po zakladateli, jest totozna s Lhotou (Lhotkou)
u Mitrova. R. 1337 jest oznacena jako dédinka (villula). Roku
1389 drzel Lhotku JeSek PuSka z KunStatu. R. 1492 byla jiz
pusta.

14., 15. Mitrovice, Mitrov, Mitrivky0l) jsou nazvy, které
se vyskytuji v pramenech asi pro dvé sidla lidska u Urcic.
Dosud lid zn4a pole Mitrovy a Mitrovky. Roku 1386 prodava
Stépan z Holstejna Mysliborovi a Marsikovi ves Mitrovice.
R. 1391 prodal Myslibor z Radovesic Petrovi z Kravaf ves

5) A. C. XX.-463, Listinaf Selského arch, 1906, listina 311, C. M. M.,
XIX., 256.
0., IV.-761, A. C. XVI.. 163-164, C. H. M. X1X-153.

D.
D. 0., IV.-349, A. C. XVI.-163-164.

A C. XVI, 110. Gottwald, Pravéka sidlisté, 15, 39, 78, 101.
C.

D.

8839

D. M., XV., 36. D. O, VI.-889, C. M. Mor. XIX.-154.
0., IV.-761, D.O., IV.-776, VI. 256, 718, VII.-772.

=h A
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MiirGvky. TentyZz r. 1397 zapisuje Anné, manzelce Jana z Vice-
méfic, véno na Mitrovkadch. R. 1409 Anna drZzela jeSté Mitrov.
R. 1533 drzel Hynek Posadovsky z Posadova dvir pohofely
a pusty na pustej vsi Lhotsku, ktery slove Mitrov6). R. 1554
byl dadn Mitrov Uréicim. RovnéZz urb&f z r. 1590 uvadi, Ze ves
Mitrov drzeli Urc¢icti.

16. Kloboucky®) lezely mezi Seloutkami a Cechovicemi
v mistech, kde se fikd Kloboutky. Zanikld tato vesnice lest
¢asto od r. 1373 pfipomindna v zemskych deskach a knihach
pGhonnich pod rlznymi nazvy (Klobudek, Klobuk, Klobuky,
Kloba€ky). Zanikly asi v 15. stoleti

17. Drozdovice®) u Prostéjova nezanikly, jak pozname-
ndvad G. Friedrich v Codexu, nybrZ splynuly s méstem r. 1516.
| urbaf Casto zminény je jmenuje jako ¢ast Prostéjova. Jméno
své tato ¢ast Prostéjova dosud podrzela. RovnéZ splynuly v no-
vEjsi dobé& Heneberk s Tieblinem a Nechutin se Zdé&tinem.

Hradiska, hrady, zcimky a tvrze.

PFi volbé mista, které mélo poskytnouti v dobé valek a
nepokojd zbrojnému lidu a bezbrannému obyvatelstvu Gtulek
a ochranu, mély v pravéku a stfedovéku pFednost kopce,
téZzko dostupné skalni Gtesy a vySiny, které bylo moZzno s né-
které strany obkliCili vodou. 1 dobé pfedhistorické byly v na-
Sich zemich jakési obranné hrady, jejichZz vojenské zajiSténi
a opevnéni bylo ov3em jednoduché. Kdyz pak tyto hrady
svym fortifikacnim zFfizenim nedostacovaly, byly stavény od
13. stol. zdéné hrady na mistech nepfistupnych, které sama
pfiroda a zfetele vojenské k tomuto acelu predurcily. Stara
opevnéni zanikala a pamét na né uchovaly jen lidové nazvy
hradisko a hradisté. Takova hradiska pfipomind urbafr plum-
lovsky z r. 1590 u Urcic, Mostkovic a Zéarovic.

Roku 1391 v zakladaci listiné kl&Stera augustidnského
v Prostéjové déje se zminka o Smilovu hradisti (sv. Drahan),

@ C. M. M., XIX.-260.

6) D. 0., 11-209, 111 -280, 563, 1V.-69, 353, VI.-016, V11.-130, 206.

64) Faldor, Popis, 21. Friedrich, Codex, 1.-120 (vicus deserius, qui situs
eral p ope Plumlov).
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kteryZzto néazev se dosud uchoval6). Jméno Oberska Vrata,
ukazujici na ddlezity pfechod, branu, se v paméti lidu ne-
udrzel. Hradek za Mostkovicemi smérem k Zahofi, o némz
se zminuje Faktor6’), jest pravdépodobné vzpomenuté hra-
disko urbafe plumlovského. Také Zamcisko u Urcic bude asi
totozné s hradiskem uvedenym v urbafi67). Jsou zde stopy po
zdivu, valech a pfi kopani byly nalezeny rdzné staroZitné
pfedméty.

Praehistorické hradisko bylo zjisténo na vrchu ,Obrova
noha*“ u Otaslavice). Hradisko v Bilovském hdaji podoby troj-
Ghelnikové mé& na dvou strandch srédzné strdné a na tfeti jest
vyhazen pfikop. Cely ochoz obnasi 605 m. Byly zde nalezeny
stfepiny, néastroje kamenné, kosténé a jiné starozitnosti@d).

Rovnéz Skvarovité hmoty, pazourky a sekyrky nalezené
na Spéaleném® vrchu u Mysleiovic a stopy po valech na
blizkém Kozakové ukazuji na pFedhistorické fortifikace. Hra-
disté u Cech7l) (bona in montibus Hradiscze) nelze bezpeé&né
lokalisovati. Myslim, Ze ani timto neni pocet naSich hradisk
vycerpédn. Jest nemozno zjistili dobu jejich stafi a dobu jejich
zaniku. PFi samych hranicich naseho okresu v Gdoli pfi di-
lezité cesté z Prostéjova do Konice lezi StraZisko (stfedo-
véké prameny znaji jen Strazi$té). Jméno své méa od toho,
Ze zde s vySiny, kde lezi nyni kostelicek a kterd kazdému
pfichozimu jest zdaleka néapadna, zapalovali hranice dfivi a
tak s mista daleko viditelného davali dale do kraje znameni,
které jdouc od strdZze ke strdZi, mohlo se pfes noc7) daleko
dostati.

6) C. D. M., XII.-40. Silvam vero nostram vulgariter Kuterzawa nomi-
natam, que ad bona nostra Plumnaw spectabat, inter montes Sitiylowo Hra-
dysczye et Oberska Wrata iacentem

ee Faktor, Popis, 150.

67) Viz zpravy Gottwaldovy o urickych nalezech velmi bohatych v dile
Pravéka sidlisté.

69 In. L. Cervinka, O Fimskych cestach. C. M. M. XIX., 211.

69) Faktor, Popis, 127.

,0) Tamtéz, str. 151

7) D. O, I, 512, r. 1358.

72 A. Sedlacek, Mistopisny slovnik, 837, podal vyklad tohoto mist-
niho jména.
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Rozdilem v tvafnosti pldy obou nasich soudnich okresd
midzeme vysvétliti, pro¢ nizinaté Prostéjovsko postrada zafi-
zeni obrannych a pro¢ hradiska, hrady a zdmky byly soustfe-
dény v hornaté oblasti.

Na Prostéjovsku pFfipominaji naSe prameny jen tvrze
Slechtické a zemanské, které nemély velikého strategického
vyznamu. Zato Plumlovsko mélo Fadu fortifikaci ukrytych
v lesich a zbudovanych na ostrohu, na soutoku potokl prou-
dicich v hlubokych Zlebech, nebo na mistech jinak pFirozené
chranénych.

Lze pfipustiti, Zze za némecké kolonisace a rozkvétu ry-
tifstvi, Plumlovsko bylo obohaceno Ffadou opevnéni. Uvedu
ted hrady a tvrze, pfi &emZ vyberu jen ty nejdllezitéjsi Gdaje
vztahujici se k jejich trvani a zdniku. Kartografické zndzornéni
viech zaniklych hradd a tvrzi umozni zase spolehlivou orien-
taci. Z hradd stfedovékych nezbylo u néas téméf nic. 1stary
plumlovsky hrad vystavény nékdy v druhé polovici 13. stoleti
nahradil Vratislav z PernStejna novym v druhé polovici 16. sto-
leti. Zbytek zaklad( starého vidime dosud na nadvofi no-
vého hradu.

Druhym vyznamnym hradem na Plumlovsku byl hrad
vicovsky.

Roku 1389 dal ho markrabi )oSt Petrovi z Kravafr?).
Hrad tento nazyva dnes lid ,Jezdv“ patrné po zakladateli
nebo podle JeSka z Boskovic, od néhoz ho vlastné Petr
z Kravaf koupil. Hrad tento zanikl za boufi vale¢nych v 15.
stoleti, nebot jiz roku 1512, kdyz koupil Vilém z PernStejna
ves Vicov od Ladislava z Boskovic, byl hradiskem, lezel
v rozvalinach7). Délka vald méfi 506 m. Dnes jen sem tam
vycnivaji ze zemé mohutné zaklady tohoto hradiska.

Néjaky drahansky hrad se pfipomina roku 1325, kdyz

7 C.D. M, XV, 252 (so haben wir im, . .. an und uff dem hause
Wyczaw, das der egenante Peter, unser liber, Jesken von Boskowicz . . .
hat angewonnen, mit dorfen, . . ., mit einem meierhoffe, do zwene pfluge
ackers zugehoren, mit paumgerien, mit welden . . ., nichts usgenomen, und
nemlich alles und was eczwenn Ulrich von Boskowicz und dornach Jeske
und Wanke von B., sein soene zu dem egennanten hausz gehabt, . . . ge-
geben und vorreichet.

74 A. C., XVII, 176.
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ho prodal kral )an Vokovi z Kravaf. Nevim, zda se jednéa
o dnes$ni hradisko ,Stary Plumlov® nebo jiny hrad lezZici
u Drahan. Valy a pfikopy jsou tu dosud patrny. Roku 1711
pise geometr Miiller Stfedovskému, Ze nalezl zapadné od
Plumlova zbytky hradu Starého Plumlova7).

V Otaslavicich se pfipomina roku 1382, 1389 tvrz Imu-
nicio), ale také hrad (castrum). Roku 1492 byl jiz hrad zbo-
feny a jako pusty se pak c¢astéji pfipomina v 16. stoleti7).
Z hradu tohoto zachovala se pouze polovice imposantni véal-
covité véZe, kterd stoji na ostrohu, pod nimZ se vine Ota-
slavka. Valy, které jsou za potokem Otaslavkou na rolich
,Kopaniny, jsou mozna zbytky tvrze.

Certlv hradek (3'/2 km zap. Siinavy) vypina se na pfikré
strani nad potokem Okluckym. Val byvalého hradu v délce
100 m jest zachovan. Tohoto hradu se vzpomina pouze roku
1512. Tehdy Ladislav z Boskovic pfi prodeji Vicova vyminil
si les ,kteryz sluje HradiStskd hora a odtud na druhé strané
az po Certliv hradek a po Okliky a po hranice Lipovské“ 7).
Stoji jisté za povSimnuti, Ze tento les jako zvlastni drzava
obklopend dokola lesy LichtenStejnskymi patfi dnes velko-
statkafi Mensdorfovi-Pouillovi.

Novéjsiho plvodu jsou zamky: ve VysSovicich (pfipomina
se v 18. stoleti), v Hrub¢icich a ve VfF¥esovicich (vystavény
roku 1681 Robertem Zeleckym z Pocenic, opatem klaStera
hradistského7s).

Zajimavou povést o Certové hradku, kterou zaznamenal
t fidici ucitel Sedlacek z Mal. Hradiska, jsem wuvefejnil ve
Vlastivédném sborniku mladeze Zupy olomoucké, rocnik IV,
pfiloha Prostéjovsko.

Tvrze pfipominaji prameny historické u nas tyto:

1. v Prostéjové 139170,

7™ A. C., XVL.-74., Faktor. Popis, 136. Wolny, Mahren, V., 665.

7 D. O., 111.-305, IV.-279, VI.-8S9, 1X.-312. Brandl, Libri cit., 11.-503,
568. C. M. M. XIX., 154, 257, 258, Faktor, Popis, 91, 92.

7 A. C. XVII., 176, Faktor, Popis, 169.

7) Faktor, Popis, str. 106, 57, 72.'

™ C.D.M, XII, str. 40. . . . cum area seu loco, in quo ipsum propu-
gnaculum fuii situatum necnon et fossato circumiacente, quod Flalierz vulgo
nominatur.
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v Selouikdch 1398-14938)),

v Déikovicich 1306—1542 R,

v Cechach 1359—1512 8,

ve Stafechovicich 1391 —15128),
v LeSanech 1384 &

v Krumsiné 1466—15278),

8. v Brodku 15928)),

9. ve Pteni 137887). V 18. stoleti byl ve Pteni zamek.
Roku 1790 byl snesen po pfizemi, ponévadZ hrozil sesutim.
Ma za pldorys CtyFahelnik,

10. v Drzovicich 1398—140833),

oo s wn

11. v Celechovicich 1381 &,
12. v KobeFicich 1490

13. v Kralicich 1637WN,

14. v Malém Hradisku 16199),
15. v Bilovicich 14469,

16. v Cechovicich 13769),

17. ve Vrahovicich 1384 %),
18. na tvrz v Kostelci upomind snad misto zvané na
hrddku. Pisemnych zprav jsem nenaSlel.

&l D. 0., VI.-016. A. C., VI.-533. A. C. XVI -204, Brandl, Libri cit., VI.-96.

8l) Brandl, Libri cit, VI.-119. D. O., IV.-761. A. C, XX., 463. Listinaf
Selského archivu, listina 311.

&) D. 0., I, 629. Faktor, Popis, 131. C. D. M. XV., 255. A. C. VI., 545.

s3) Faktor, Popis, 165. A. C. XVII.. 176.

8l) D. 0., IV., 355.

F§ A. C., XX, 333. D. 0., X, 275,

&) Listinaf Selského archivu, listina 435. O. Wolny, Mahren, V., 693.

87 D. O,. 111.-410., Faktor, Popis, 156.

8 D. O, VI, 890, Faktor, Popis, str. 66.

89 D. 0., IV.-167.

90 Faktor, Popis, 75.

91) O. Wolny, Mahren, 528.

P O Wolny, Mahren, 444.
R D. 0., X-502.

9) D. O., 111.-206.

"y D. O, IV, 512.
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Doslov.

Od konce 10. stoleti nevznikla liz u nds najednou ani
jedna obec. Ani velikd pozemkova reforma v republice neu-
moznila vznik novych sidel, a¢ byly rozdéleny dvory v Ko-
stelci, Urcicich, Otaslavicich, Krumsiné, Stichovicich, v Plum-
lové a ve Pteni. Podle scéitdni ze dne 15. Gnora 1921 ai) ma
prostéjovsky soudni okres 57.536 obyvateld. Primérné na
okrese pfipadda na 1 km2 277 obyvatell (bez Prostéjova
126). Plumlovsky okres ma 23.436 obyvateld (na 1 km2 66
obyvateld).

Prdmérné bydli v politickém okrese prosté-
jovském na 1 km2 172 obyvateld (na Moravé na 1km2
119 obyvateld, v Zupé tésinské 244 obyvateld). Cely politicky
okres prostéjovsky ma 73 polit, samostatnych obci (plumlov-
sky = 34, prostéjovsky = 39).

To jsou ¢Cisla pfi pfevdzné zemédélském rézu Prosté-
jovska neobycejné vysokd a ukazuji na to, Ze Prostéjovsko
jest sidly lidskymi a obyvatelstvem saturovano. Jen Zirnd plda
Hané a dobfe prosperujici primysl prostéjovsky mUze uZiviti
tolik obyvatelstva. Bez prostéjovského pridmyslu nebylo by
chudé a hornaté Plumlovsko tak silné zalidnéno. Jaka perspek-
tiva se otevira do budoucnosti? Jest jisté, Ze pfi nynéjsi
hospodafské organisaci a skoupych moZnostech pracovnich
nevznikne na venkové z&dné nové sidlo. Stard sidla porostou
Gmérné s tim, jak ¢lovék bude schopen stupfiovali vyrobu.

Plumlovsko svoji vy3si polohou mtize byti v budoucnosti
klimatickou ozdravovnou a reseivarem lidi pro pramysl pro-
stéjovsky. AZ se dostane zastréenému Plumlovsku lep$iho
spojeni s Prostéjovem, budou zde jisté hledali osvéZzeni ti,
kteFi budou chtiti stravili dovolenou v klidu. Zelezni¢ni spo-
jeni by nesporné obratilo na Plumlovsko i turisticky ruch.

Ostatné jen trvale ¢ily eksport pramyslovych vyrobkd
prostéjovskych umozni jesté vétsi vysinuti a vzrdst Prostéjova,
ktery vzdy zlistane magnetem, pfitahujicim zproletarisované

®) Ceskoslov. statistika, sv. 9., dil I. S¢&itani lidu, vy$lo roku 1924,
strana 34.
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obyvatelstvo zemédélské, hledajici snadnéjsi obZivu v mést-
ském prostfedi. Neni ovSem vyloucen ani Ubytek obyvatelstva
v budoucnosti, kdyby dos$lo k latentni krisi prdmyslové. V kaz-
dém piipadé vSak mlzeme jiz dnes mluviii o pfelidnéni polit,
okresu prostéjovského.

*
* *

Poznamka: Letos jiz nemohly byti z Gspornych divodd
pfijaty do Rocenky tyto studie pisatele tohoto ¢lanku, a¢ or-
ganicky s nim souviseji:

1. Nejstar$i zpravy o Prostéjovu.

2. Smilovo hradisté a Oberskd Vrata.

Stane se tak v pristim roce.

V prostéjovském c¢asopise ,,Rozvaha“, roku 1926, ¢. 6.,
uvefejnil jsem €lanek: K otdzce mistopisu okr. prostéjovského.

Prohlasil jsem v ném, Ze nelze jiZz dnes uZziti pro mistopis
naSeho okresu materialu, ktery pracné shromazdil t Ffidici
ucitel Studnaf.

Material byl shroméazdén pred vice jak 20 lety. Zpravy
a statistiky v ném obsaZzené jsou proto vesmés zastaralé a
neupotfebitelné. PFi sbirani hist. latky, jak jsem podrobné
ukéazal, bylo postupovéano neodborné.

Pdvodnich zprav, ¢erpanych pfimo z archivl, jsem téméf
nenalezl. 7,a 20 let vybledly skorem vSechny fotografie. PF¥ilo-
zené peceti byly rozmackany.

Veliké presuny v hospodafském a kulturnim Zivoté na-
Seho okresu za posledni desitileti vyZzaduji proto Gplné no-
vych 3Setfeni a hlubSiho studia.

Pozlstalost Stttdnafova jest jinak krasnym svédectvim
pracovitosti a nadSeni pro dobrou véc tohoto muze vice jak
60letého. Ponévadz zachycuje hospodafsky a kulturni stav
Prostéjovska pfed 20—25 lety, zasluhuje, aby byla uloZena
v méstském archivu.



