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Vyrovnali jsme se s Habsburky,
vyrovnejme se i s Rimem!

— Boj proti Rimu  ~.....

byl vnucen nérodu ceskému od prvé chvile, kdy pfijal viru
Kristovu. Hned nasi vérozvéstové citovani do Rima, tam sou-
zeni, Zal&fovéni. Od té doby byl ¢esky néarod v ustavicném
zjevném nebo tajném boji s Rimem.

Historie papezstvi, Gtisky, bezpravi, nésilnosti a vyhlazo-
vaci snahy Rima v{i¢i narodu ceskému zra&i se v celé mohut-
nosti a hriize v dile

PAVLA NEMO:

Od nejstarsich histor. zaznam@ az po r. 1918 rozvinut zde
jasny obraz aporného boje Rima s nepoddajnym lidem &eskym
v zajimavé, vzru3né linii.

Kniha pro kazdého Cecha,

vhodna stati se jednim ze zakladnich kamenl pfestavby naeho
narodniho ducha, pfestavby, po niZz vSichni tak* touzime.
Za K¢ 7.50 a do€asnou 10%ni rezijni pFirdazku

obdrzite v kazdém knihkupectvi, jakoZ i v

nakjadatelstvi B. KO CIHO, KnihKupectvi
V PRAZE |., Masarykovo nébfezi 14 n.



ODOBIZNA MISTRA JANA HUSA

, dle vyobrazeni v bratrském kancionale z reku 1598.

*Salvé sancte cinis, Christi salvé inclyte 'martyr

Husse, decuspatviae, luxque Bohemigenorum

Bu¢& pozdraven svaty popeli, Kristdv véhlasny muc&edniku
Huse, ozdobo vlasti a svétlo ¢eskych rodakd.

Po, stu létech Bohu o mné odpovidati budete
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CESKE NABOZENSTVI.

F rantiSek Palacky pravi ve- svych »Dé&jinach
naroda Ceského« (Il., i., 391): »NaboZenstvi vibec
bylo a jest to, ¢im duch Cesky od jakziva nejvice se
vyznamenaval a co Umysly Ceskymi nejmocnéji a
nejtrvaleji hybalo; ono bylo ten pramen, ze kterého
hlavné prystivala se duchovni ¢&innost Ceska.«

Co nazveme vSak »ndboZenstvim Ceskym« ?

Snad nabozZenstvi na8ich pohanskych predk,
ktefi své posvatné hdje, skfitky, vilami a rusalkami
obydlené si predstavovali a na horach nejvys$simu
bohu, Zivotodarnému .Slunci, ob&ti zapalovali? Ci
snad_ nazveme tak ono kfestanstvi feckého obfadu,
které prfed vice nez tisici léty pfinesli naSim prfed-
kim slovansti vérozvéstové Cyril a Metodéj? Nebo
kfestanstvi u nas pak zdomacnélé natéru Fimského,
jak jest zastoupeno knizetem Vaclavem a prazskym
biskupem Vojtéchem?

Avsak nechodme do doby od néas tak vzdalené.
MUGzZeme snad nazvati naboZzenstvim &eskym ono na-
boZzenstvi, k némuZz pfiznava se dnes vétSina na-
Seho néaroda, totiz néboZenstvi rfimsko-katolické?

Nikoliv! Tak nazvati mlzeme jediné nabozen-
stvi, které dalo podnét k nejvétSimu rozkvétu Cce-
ského naroda a jeho ducha. Jungmann pravi o tom
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ve svycli Zapiskach: »Cesky néarod tu krésnou dobu.
ve které odtrhl se od papezstva, v uménich nade vse
Evropany vynikal, nikdy pak vice neklesl, jako kdvz
nad nim jezovitstvo zvitézilo.«

Ovsem néboZenstvi, které tenkrate yytrysklo
z hloubavé duSe Ceské, bylo naboZenstvi Cisté, bylo
to Ceské Bratrstvi, zaloZené na plvodnim kFestan-
stvi evangelickém, 11a JeziSové né&boZenstvi Pravdy
a Lasky. Plvodce jeho vid&ti musime v naSem
Mistru Janu Husovi. Jeho vyznani Cteme v listé,
psaném to. Cervna 1415 vSemu narodu ceskému:
»Prosim vas, abyste se milovali, dobrych nasilim
tlagiti nedali a pravdu kazdému préali.«

Vzpominali jsme neddvno na pocatek onoho vel-
kého zépasu mezi nadim narodem a Rimem, ktery
se odehrdl pfed péti sty letv. Mistr Jah Hus ten-
krate vzepfrel se svétové moci papezské, kterou do
té doby veSkery svét kfestansky slepé poslouchal.
Jaky to obraz duSevni sily ndm zanechal! On sam
jediny, podporovan jsa toliko slovy pisma, které mu
pravilo, Ze »vice sluSi poslouchati Boha nez lidi«.
postavil se proti takové moci, jakou bylo tehdy pa
pezstvi, a odvolal se z nespravedlivé klatby, kterou
vlozil nafi papez v Cervenci roku 1412 za to, Ze bra
tlil prodavani odpustkG! A od poznané pravdy ne-
ustoupil ani pfed hrozbou smrti. FrantiSek Palacky
napsal o ném ve svych »Déjinach naroda Ceského«
(T 1, 197) tento Gsudek:

»Co plvodce a zakladatel protestantismu, co za-
stupce svobody duchovni, co kfisitel zasady o pravu
osobniho pfesvédceni ve vécech viry, byl by odvola-
nim zmafil sebe v duchovnim ohledu naprosto. Ne-
maje voliti nez mezi smrti télesnou a duchovni, vo-
lil si zahubu téla.«



A lak katolicka cirkev odsoudila a upalila v K osi-
nici dne 6. Cervence 1415 jen télo Husovo. Ducha
Husova upaliti nemohla. Ten oZil po smrti Husové
v Cechach, kdyz v zafi roku 1415 ceSti pani poslali
cirkevnimu snému kostnickému sv(j stizny list, opa-
tfeny 452 podpisy. Tento protest byl po-
catkem protestantismu vibec a za-
rovedl i pocatkem <¢eského nabozZen-
stvi.

Duch Husdv to byl, ktery vedl pak narod nas la
vrchol slavy evropské za valek husitskych. PapeZzové
od roku 1420. do roku 1431. Sestkrate vyhlasili vy-
pravy ve jménu kfize(!) Kristova na Cechy. Sta ti-
sice kfizak( spéchalo potrestati kacifsky narod Ce-
sky, ale vzdy s krvavymi hlavami vraceli se zpét od
hranic Ceskych.

Bullami papezskymi spaseni bylo slibovano kaz-
dému, kdo pomize vyhubiti kacifsky narod c&esky.
Ale v Cechéach péan i sedldk podali si ruku za velenf
Jana Zizky z Trocnova. NéboZenstvi i narodnost
splynuly v jedno. A tak nepfitele slavné pfemohli.
Cely cGesky narod byl tehdy husitsky. Z mést z0-
staly katolickymi toliko Plzei a Budé&jovice” z pand
jen Oldfich z RoZmberka.

Husité a Tabofi.

Husité hned od pocatku délili se ve dva sméry:
smér mirny zastupovali Prazané Cili kalisnici, smér
radikalni Tabofi a po smrti Zizkové i Sirotci, pfed
tim zvani Orebité, jejichz hlavnim méstem byl Kra-
lové Hradec.

Prazané sestavili vyznani svého néboZzenstvi hned
za prvého oblezeni Prahy vojskem Zikmundovym,

7



které skongilo slavnym vitézstvim Zizkovym na Ziz-
kové 14. €ervence 1420. Universita prazska stano-
vila tehdy tyto Ctyfi ¢lanky, za nimiz »obec Ceska
a v nadéji bozi vérni kfestané stoji a s bozi pomoci
stati mini vSim svym statkem i Zivotem i smrti,
jakz nejdéle budou moci, proti kazdému Zivému jir.i
v tom odpornémuc:

1. Aby slovo bozi svobodné od kfestanskych
knézi bylo hlasano.

2. Aby svéatost téla a krve Pé&na naSeho JeZiSe
Krista pod oboji zplsobou chleba a vina viem vér-
nym kiestandm svobodné byla davana.

3. Aby knézi svétsky nepanovali a statkl neméli,
ale dle evangelia pfikladné zivi byli.

4. Aby zjevni hfichové rozumné staveni byli.

Prazané kromé kalicha ve vSem se shodovali
s Rimem.

TéaboFi v3ak roze$li se s Rimem uplné. Jiz roku
1420. byli tam, kam sto let po nich dospél pdvodce
némecké reformace doktor Martin- Luter.

Uceni taborské poznati mizeme z »hadani«, jak
se tenkrate nazyvaly nabozenské rozhovory, které
se konalo 10. prosince 1420. v domé Petra Zmrzlika
naproti kostelu sv. Jakuba 1la Starém meésté v Pra
ze. Tam mélo byti jedndno o uZivani ornatd pfi
sluzb& bozi. Mistr Prokop Plzensky, rektor univer-
sity prazské, dal vSak Cisti Mistru Petrovi z Mlade-
novie 76 ¢lank(, které dle minéni mistrd prazskych
bludné uceny jsou od knéZzi tdborskych.

Tak ucili Tabofi zejména tyto véci:

INic nema véfeno byti od kfestanl, coz neni
v bibli zjevné vyf€eno. A kromé bible nizddné pismo
doktord svatych neb jakychkoli mistrG i mudrcQ
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nctnd ani ¢teno ani uceno byti, nebot jsou lidé, jiz
mohli poblouditi. '

Nizadné ustanoveni lidské, jakoZ jsou kfizovani,
ornatové, posvécovani oleji, vody, soli, kalichd,
vina, chleba a jinych véci, holeni brad a plesi, ka-
déni, kropeni, Zehn&ffi ani jini lidsti nalezkové ne-
maji drzani byti.

MSe nemd latinsky ani jinym jazykem zpivana
neb c¢tena byti, nez jazykem lidu obecného a to
v obyCejném Saté a kdekoliv. V jednom kostele neb
v jedné osadé, tfeba by vice knéZzi bylo, neslusi vice
msi slouZziti neZ jedinou. A pro tu jednu msi neni
potfebi kostell, nebot kdyZz nékdo chce, mdze i kro-
mé kostela slouziti. Pak-li jest kostel, neméa v ném
vice nez jeden oltaf pro tu jednu msi byti. Kazdy
kostel, kaple nebo oltaf na Cest nékterému svatému
ustanoveny ma jako modlosluzebny zkazen byti.

Nizddného podobenstvi nebeskych ani zemskych
véci, ani kterého obrazu nizddny neméa délati, ani
miti, ani nema je v pocté miti, nebot by to byla
modlosluZba.

Nizadny nema volati ani proSiti k svatym, ktefi
jsou v nebeské vlasti, za kteroukoli pomoc, ani aby
za nas orodovali pfed panem bohem, nebot by to
byla modlosluzba.

Svatych kosti a jich ostatkd nemame v koste-
lich chovati, ani jich v pocté miti pro jich svatou
pamatku.
sta ani Casu k ocCisténi svému.

Daremné a blaznivé jest za duSe mrtvych se mo-
dliti, postiti aneb almuzny c¢initi a tak mse zadudni
nemaji byti.



Pgstové 40 dni, suchych dni, patecni a jiné jako
antikristské nalezky nemaji drzani byti, ale ty dm
kazdy ma masé jisti aneb co se mu libi.

Nizadny den nemd svécen byti nedélanim téles-
nym nez toliko den nedélni.

Knézi, ktefi nejsou biskupové, mohou, kdyZ se
jim libi, sobé jednoho knéze za biskupa voliti, a ten
mUlze jiné zaky neb laiky na knéZstvi svétiti.

Nemd véfeno byti, Ze bv v svatosti téla Kristova
a jeho krve byl pravy a piny blh a Elovék. Protoz
nemé se tu klanéti jako pravému panu bohu, nebot
kdo se tak klani, ten modloslouzi.

Neslusi toliko stavu knézskému Zehnati svatost
téla a krve pana Krista; nebot kazdy krestan mize
dobrofeCiti kazdou krmi neb piti, aby tak pfijimal
télo a krev pana Krista duchovné.«

Dle téchto zasad Tabofi pfi svych bohosluzbéach
zpivali toliko pisné Ceské. Knézi jejich nosili vousy
a vstupovali v manzelstvi. Za biskupa zvolili si pak
laika MikuldSe z Pelhfimova, €imZ dokéazali, Ze ne-
trvaji 1a posloupnosti apoStolské pfi svéceni knéz-
stva.

Tim od Rima daplné se odlougili. Také zavrho-
vali klasStery. Na cirkevnim snému v Basileji papez-
sky legat se jich tazal, véFi-li, Ze Fady tnniSské
Z dabla jsou? Vidce Taborl, Prokop Holy, mu od-
povédél: »Odkud to tedy mize byti, kdyZ to ani o>
patriarchlv ani od prorokdv ani od Krista nebylo
zfizeno %

Prazané zvolili si po smrti arcibiskupa Konrada
na snému roku 1432. za svého arcibiskupa Mistra
Jana Rokvcanu, farafe tynského, avSak od cirkve
fimské zcela odlouciti se nechtéli. Rokycana proto
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knéze neSvétil, ¢ekaje na potvrzeni papezské. Pra-
Zané touzili po smiru s cirkvi Fimskou.

Cirkev fimska také konecné nahlédla, Ze po zlém
s Cechy ni€eho nepofidi.

Roku 1426. straSnou porazku utrpéli némecti
kFfizaci u Usti nad Labem, roku 1431. pak dali se od
Domazlic na uték, jakmile dle zvukd pisné »Kdoz
jste bozi bojovnici« poznali, Zze Husité se blizi.

Proto cirkevni sném basilejsky pozval Cechy
k jednani o smir, kterého Cechové roku 1433. se sO-
Castnili. Vysledkem jednani byly tak zvané basilej-
ské amluvy Gili kompaktéata, kterymi Cechové
uznani byli za vérné syny cirkve Fimské a povoleny
jim byly c¢tyfi C€lanky cili artikule prazské, které
jsme v predu uvedli, ovSem vSemozné omezené.
Kompaktata prohlaSena byla v Jihlavé roku 1436.
a v Fraze roku 1437. Jest zajimavo, Ze papezové
kompaktat nepotvrdili. Naopak roku 1448. vyslan
byl z Rima kardinal od sv. Andéla, aby Cechdm
kompaktata odcizil, ale na Gtéku s nimi v BeneSové
byl zadrzen a musel je vratiti. Roku 1462. prohlasil
pak papez Enea$ Sylvius kompaktata za neplatna.

Ceskému lidu bvla v3ak kompaktata »pravem,
zavazujicim vSecky vérici, aby pfijimali kalich, a ka-
lich zrakdm jejich pfedstavoval vSecku revoluci*,
jak pravi Denis. »Ku pfijiméani pod oboji vesnicky
faraf, sedlak, zeman, méstan prazsky Inuli svymi
znamenalo prodavaCe vyhnané z chramu, spasitele
11a svém trliné znovu posazeného, svobodu slova bo-
Z2iho a sluzbu bozi oZivenou a osvézenou zpévem
a obfadem ceskym, raj otevfieny, zlofady napravené,
Uroky zmirnéné, cizi méstanstvo vypuzené, vitéz-



stvi jazyka slovanského, slavu zemé, dédic¢ny nepfi-
tel N&mec pfemoZen a vypuzen.«

Skoda, 7e kompaktata draze byla vykoupena
bratrovrazednou bitvou u Lipan roku 1434., ve které
ceSti pani s Prazany staroméstskymi, posileni kato-
lickym panem Oldfichem z RoZmberka, pfemohli
Tabory a Sirotky, s nimiz byla vSecka ostatni mésta
Ceskd. Tabofi usilovali totiz nejen o samostatnou
cirkev Ceskou, ale i 0o samostatny Cesky stat, o de-
mokratickou republiku, hléasali, Ze w»kralovani ma
lidu obecnému dano byti«, kdezto CeSti pani vidéli
lepsi svoji budoucnost ve smiru s Rimem a pod vla-
dou kréle.

Bitvou lipanskou podéan byl dikaz, Ze vitézstvi
ducha zbrani nelze dociliti. Tabofi prestali byti
stranou vojenskou. Liceni tadborské tim vSak nepfe-
stalo. Sném roku 1444. odsoudil je sice a usnesl se,
ze »lepsi a jistéjsi bylo vyznéni viry M. Jana z Ro-
kycan a Jana Pfibrama i jinych mistrd a knézi, nez
knéze MikuldSe Biskupce s jinymi, jeho se pfidrze-
jicimi; a protoz Ze véfeno ma byti, Ze ve svatosti ve-
lebné téla a krve boZi jest cely Kristus pravy bih a
pravy ¢lovék svym vlastnim pfirozenim a podstatou
svého pfirozeného bytu, kterou podstatu vzal z Ma-
rie panny a jiz sedi na nebi na praviLi boha otce«.

Ale teprve roku 1452. Jifi Podé&bradsky dobytim
Tabora ucinil konec uceni taborskému.

Petr ChelCicky.

Vedle mistra Jana Husa nejhlub$im néboZen-
skym myslitelem naSim jest Petr Chel€icky. O jeho
osobé zname jen velmi malo. Narodil se asi roku
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1390. a zemfel asi roku 1460. Zil jako rolnik y Cliei-
¢icich u Vodnan.

Lépe vSak, nezli jeho Zivot, zndme jeho mySlen-
ky z jeho spisti. Hlavnimi z nich jsou »Postillak,
napsand po roku 1437. a tiSténa poprvé v Praze
roku 1522., »Sit viry pravé«, napsand po roce 1440.
Postillu vydalo nové Comenium v Praze, a po-
dobné také Sit viry. V Ottové Svétové Knihovné
vySly pfed Casem dva nejstarSi spisy ChelCického
»0 boji duchovnim« a »0 trojim lidu«. V prvém
obraci ChelCicky pozornost od bojl télesnych, jimiz
byly naplnény mysli bozich bojovnikd, k boji du-
chovnimu proti zlu. Valka a zabijeni lidi je mu h¥i-
chem. Ve druhém spise pojedndva o poméru moci
svétské ke kfestanstvi. Chel€icky pravi tu, ze Fad
svétsky, zaloZzeny na moci, a fad Kristlv, zaloZeny
Na lasce, se vzdjemné vylucuji.

Za hlavni Ukon n&bozensky pokladd Chelcicky
kadzani, t. j. vyklad pisma.»Proto napsal svoji »Po-
stillu«. Za jeho doby bylo velmi malo knézi, ktefi by
lidu svému byli byvali pravymi uciteli. ChelCicky
lici je ve Il. dilu Postilly na str. 138., vykladaje
o Clovéku, ktery vidi mrvu v oku bratra svého, ale
ve svém vlastnim oku bfevna neznamenda. »Clovék
zaslepeny a obtizeny hfichy v svédomi, nemlze o ci-
zim svédomi pravé souditi, aniz mlze jinych v zlém
svédomi opraviti u€enim neb .trestdnim. A protoz
posmésnd a Skodliva véc jest strazny slepy, ucitel
neumély, pfedchldce kulhavy, prelat zpozdily a po-
sel némy. A téch slepcl je nyni pfili§ mnoho, jeZto
pro svou neumélost a Zivot pesky nejsou hodni, aby
jim kdo sviné pasti poru€il, nefku dude ty, kterych
jest Pan Kristus dobyl krvi svou. ProtoZz ne pastyfi,
ale zradci dudi jsou takovi, odstoupivie davno od
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zakona Gteni Kristova, i od jeho svatych pfiklad(,
lotrovsky kromé dvefi v knéZzstvi vSedSe, pro své
bficho drzi lid v spravé starych bludu mofice je
jedy nevéstky veliké.«

Cheicicky zavrhuje cirkev Fimskou a papeZzstvi,
jakozto w»nevéstku velikou a mnozstvi pobé&hlé od.
Krista, spravujici se zakony pohanskymi«. V Po-
stille (11, dil, str. 132.) pravi o cirkvi fimské: »Svata
matka, cirkev Fimskda, ta vSecky, kdoZz se ji pFidrzi,
cirkvi Kristovou nazyva. A jiz jest tomu svétu, jako
choti Kristové, zjednala zakony hodné, aby podle
spravy jich lidi mrtvila, véSela, stinala, palila, topila
i jinak mofila a mucila. Té Siroké cirkvi neni po-
tfeby spravy Kristovy, neb jest v jiném duchu §ti-
pena. Jediné, Ze z Krista plastik sobé dél4, chtic za-
kryti Seredstvi své.«

CheiCicky zamita nauku o ocistci, tvrdé, Ze »pra-
vy a jisty ocistec jest v Kristu JeZisi, v jeho slovu
a v jeho prFedrahé krvi«. ,

Rovnéz tak zamitd cténi Marie a svatych. Zatra-
cuje klekani pfed papezem, cisafem a mnichy, pfed
obrazy, sochami a ostatky. Lidé nemaji se modliti
k stvofeni, ale k Stvofiteli.

Také modlitbu za zemfelé povazZuje za zbytec-
nou. Zamita dale pfisajiv, mSe, modlitby z knih, od-
pustky a posty.

Pokud se tyce postu, pékné li¢i v Postille (I. dil,
str. 244.), kterak knézi napominaji lid k nasledovani
Krista v jeho postu a zatim uloZi sobé »syty obéd
ryby ve trojich proménéch, v jinych a jinych kofe-
nich, huspeniny rozkosné, slanetky, kaviar, fiky a
mandle, Fecké vino i jiné véci rozko3né v nemalém
poctu pokrmd, vino k tomu dobré a pivo husté pi-
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jice az do vecdera a s tim spat pljdou ... I ak se posti
nejprve knézi a mistfi. Potom knizata, pani, méstané
hou; a¢ tak rozkosnych pokrmd miti nemohou, ale
nazerou se patlanin obecnych, Ze jim jedva bficha
stai. A jest pak v takovém postu néasledovani Kri-
sta %«

Chel€icky dale pravi, ze jediné ti »nasleduji Kri-
sta v postu jeho, ktefi za nim jdou, bezpravi roz-
licna, kterdz na né prichazeji, trpélivé pro jméno
jeho sndaSejice, neCinice zlého za zlé«.

ChelCicky odsuzuje také kl&Stery. Pravi o nich,
Zze »kazda rota svou svatost na odiv stavi, lid za se-
bou tdhne a Péana JeziSe jako pometlo postavi za
dvefmi«. Zejména horli proti Zebravym mnichlm.
Clovék méa se Ziviti praci, nikoliv Zebrotou. Stavu
knézskému pravym posvécenim jest svaty Zivot, ni-
koliv svatost svéceni knéZstva. Slovo boZi mohou
vSak kézati téz laikové i Zeny.

Pouti nazyva ChelCicky »3&mani po tmé do Ri-
ma*. Takové touldni po svété clovéku neprospéje,
podobné jako mu neprospéji nabozenské prlvody,
na pf. o bozim téle.

Hfichem jest Chelgickému nadhera chramd i ob
fadld. Co jsou hlasy zvond, zvuky varhan, »fvani
dlouhd a mnoha rozli€nych pisni«, svétla svicek, li-
bani evangelii, kropeni vodou, dym kadidla proti
vnitfnimu posvéceni a kazdodennimu svatému Zi-
votu? VSe to odvadi jen od pravé poboZnosti.

ChelCicky v8ak pouze nebofil, nybrz také stavél.
On vyzaduje od kazdého c¢lovéka shodu mezi pre-
svéd€enim, siqvv a Zivotem. Jedinym pramenem
pravého kfestanstvi jest mu Zivot JeZislv a uceni
jeho. obsazené v pismé. Ustni podani cirkve zavrhu-
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je. Spaseni Clovék, dosahuje jediné milosti boZzi, ni-
koliv svou z&sluhou. Dobré skutky jsou. pouhym
nasledkem vnitfni promény clovéka.

.Své socialni ndzory o statu a spolecnosti lidské
a o poméru jednotlivce k nim ulozil Chel€icky hlav-
né ve svém spise »Sit viry pravé«.

Nazev spisu toho vzat je z pfFibéhu, vypravova-
ného evangeliem LukaSovym (g, i—6), kde Petr
k slovu JeziSovu rpzestira sit.

ChelCicky rozeznava dva svéty: krestansky a po-
hansky. V prvém vladnfe princip dobra, Blh, ve dru-
hém princip zla, dabel. Kralovstvi bozi bylo usku-
te€néno v narodé zidovském, pokud Zidé nezatouZili
po vladé svétské, potom u prvnich kfestand, mezi
nimiz vladl jediné zakon lasky. AvSak papez Syi-
vestr »lstivé pod viru pustil bez promény Zivota po-
hanského cisafe Konstantina a tak dvé velryby
hrozné (cisaf a papez) sit Petrovu tehda tak ze-
draly, Ze ji malo v celosti zlstalo«.

Panovani kfestana nad kfestanem poklada Chel-
¢icky za nedovolené. Ani nejlepSi kfestan neméd pra-
va vladnouti nad jinym clovékem. Jediné nemoudry
lid musi miti nékoho nad sebou, aby byl drzen na
uzdé. ChelCicky odsuzuje rozdéleni cirkve (dle Vi-
klefa) na troji lid: knéZsky, vojensky a robotny,
ktery od obou predeSlych jest utiskovan, ackoliv jest
Kristu nejblize, protoze se Zivi praci rukou svych.
Spojeni cirkve a statu jest Cistému kFestanstvi vel-
mi zahubné. Moc duchovni neda se nikdy udrzeti
nasilim.

ChelCicky odsuzuje také veSkeré zéakony lidské.
Kf¥estan radéji trpi kFfivdil, nez by »vyhledaval sou-
di pohanskych na rathousich«. HFe$i-li pak Fiékdo,
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nema byti napraven trestem, mstou, nybrZz laskou
bratrskou pfiveden k obraceni. Trest smrti poklada
za nedovoleny, ponévadZ jediné Blh rozhoduje nad
Zivotem ¢lovéka. U¥Fadl a obchodd ma se pravy
kfestan varovati, nebot poskytuji mnoho pfilezito-
sti k hfichu. Cheicicky nenavidi mést, »kterd jsou
nadoby, plné jedu, v nichz nelze kfestanu bez po-
hromy se udrZeti«.

To jsou asi nejhlavnéjsi mySlenky ChelCického
0 Zivoté kFestanském. JeSté na sklonku jeho Zivota
seskupili se mnozi jeho pfivrzenci, aby myslenky ty
Zivotem svym ztélesnili. Tak vyrostli narodu naSe-
mu nejslavngjsi synové, Cesti Bratfi.

PocCatek Jednoty bratfFi ¢eskych.

Duchovnim otcem Jednoty bratrské byl Petr
CheiCicky. AvSak jeho mySlenky v Zivot uvedl te-
prve bratr Rehof a stal se tak vlastnim zakladate-
lem Jednoty bratrské.

Bratr Rehof pochazel z chudé rodiny 3lechtické.
Z nabozenského zapalu vstoupil asi roku 1448. lo
klastera v Praze, na Slovanech, nebyl vSak kn&zem.
Velmi pilné chodival na kazani do chrdmu Tynské-.
ho> ktera konal znamenity kazatel Rokycana, teh-
dejsi voleny arcibiskup prazsky,~ehof byl pry sy-
nem jeho sestry. Husitskd cirkev Ceskad byla tehdy
zcela odvisla od cirkve fimské, od iiiz se liila hlav-
né prijimanim pod oboji zplsobol. Papez volbu
Rokycanovu za arcibiskupa potvrditi chtél jediné
s podminkou, aby se Rokycana kalicha odfekl. Ne-
mohouce proto ceSti knézi husitsti doma na knéz-
stvi byti posvéceni, musili za tim cilem putovati do
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ciziny ke katolickym biskuplm, ktefi je svétili je-
diné tehdy, kdyz slibili, Ze se vzdaji vSech svych
zvlastnosti, dovolenych basilejskymi kompaktaty.
Proto Rokycana na kazanich svych dokazoval, Ze
papez je Antikrist, jak 0. ném piSe Zjeveni Janovo,
Ze pravidlem néaboZenstvi nemaji byti kompaktata,
ale zakon Kristlv a Ze vsecko papezské jako po-
skvrnéné se musi opustiti a ze zaklad( apostolskych
znovu vvbudovati. Lidé myslili, Ze Rokycana do-
kona opravu cirkve, zapocatou Husem.

Rehof tak byl pohnut kdzanimi Rokycanovymi,
Ze i soukromé navstévoval svého milovaného ka-
zatele a s nim o vécech viry rozmlouval. Rokycana
vyjednaval té doby o spojeni cirkve husitské s cirkvi
feckou (pravoslavnou). K jeho radé wvyslani byli
r. 1450 ze snému poslové do Cafihradu, kterym Re-
kové svétiti Ceské knéze pfislibili. Av3ak brzy na to
r. 1453 dobyt byl Cafihrad od Turkd a tak jednani
prerudeno.

Dva feCti knézi, ktefi odtamtud uprchli, pFisli
pak az do Prahy. Rokycana jim dovolil slouziti mSi
v chramé Tynském. Ale tak poznal Rehof i jeho
pratelé, Ze i v cirkvi fecké Cistota viry obfady jest
zahalena, a Ze tudiz ani od spojeni s ni nelze niceho
Cekati. Prosili proto Rokycanu, aby pfeSel od slov
ke skutkim a spolu s nimi opustil cirkev Fimskou.
Rokycanovi zdalo se to vSak byti pfiliS nebezpec-
nym. Doufal snad, oviem marné, Ze papeZz ho pfece
za arcibiskupa potvrdi. Povzbuzoval proto své po-
sluchate odkazem do budoucnosti, Fikaje: »My po-
vrchu se dotykame, ale brzy vyjdou, kdoz zéklady
pravdy z hloubi na svétlo vynesou.« Dal také Cisti
Rehofovi nékteré spisy Petra Chelgického. Rehof
nestaral se o vérouku ani nedlvéfoval mudrcdm.
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ale lacnél a Zziznil po JeziSi Kristu. Spisy Chelci-
ckého byly jeho dudi vybornou potravou a touhu
jeho jeSté vice roznitily. Byl jimi tak nadSen, Ze ne-
ustal, dokud jich vSech nepfeCetl, ano i na cestu do
Chel€ic se vydal, aby osobné poznal velikého toho
myslitele.

Spisy Chel¢ického pfinesly RehoFovi a jeho pfa-
tellm jasno v té véci, Ze je potiebi oddéliti se od
cirkve, ktera se vzdélila od JeZi3e, a zaloZiti novou
spolecnost lidi, ktefi by vespolek Zzili v lasce v duchu
Kristoveé.

K prosbé Rokycanové dovolil jim kral Jifi, aby
se usaditi sméli na' jeho panstvi Litickém, ve vsi
'Kunvaldé u Zamberka, v horach orlickych nedaleko
hranic slezskych. Tam odstéhovali se roku 1457
a 1458 pratelé Rehofovi, prazsti méstané a mistfi,
a k nim pridali se i odjinud lidé stejné smyslejici,
uceni i neuceni, femeslnici i rolnici, zejména z jiz-
nich Cech zbytky Téabord, které roku 1452 kral JiFi
rozpraSil, a bratfi ChelCiCti. Také faraf Zambersky
Michal pfistoupil k nim. Nazyvali se vzajemné bra-
tfimi a sestrami, z €ehoz povstalo jich jméno Bratfi
Cesti. Také se jmenovali bratfimi z&kona Kristova,
prohlaSujice se tak za stoupence Mistra Jana Husi.
ktery pravil, ze zakon Kristlv k Fizeni cirkve jest
dostatecny.

Brzy potom jiny Zak Rokycanlv, knéz Martin,
usadil se v Kr¢iné u Nového Mésta nad Metuji a pfFi-
dal se k bratfim. Rehof pak chodil po celé zemi od
mista k mistu, vyhledaval lidi, hledajici pravdu,
a ziskaval je pro Jednotu. Mlada Jednota musila
vSak hned na poCatku svého trvani prekonati nebez-
peény vnitfni rozkol ve vlastnich Fadach. Néktefi
bratfi taborsti totiZz tvrdili, Ze pfi svatosti téla a krve
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Pané neni Jezi§ pfitomen, a tim hrozily v Jednoté
propuknouti opét hadky nabozenské, které jiz pdl
stoleti zaméstnavaly svét kfestansky. Na shroméz-
déni v Kunvaldé roku 1459 rozhodovalo se o této
otadzce. K navrhu bratra Rehofe bylo usneseno, »abv
véech traktatl zanechaji®, dosti méli na zdkonu bé-
Zim a jemu sprostné vérfili.

Tim poloZzen byl hned od pocatku hlavni ddraz-
nd zivot a otazky véroucné prohlaseny za vedlejsi.

Tak zazehnany byly Stastné rozpory vnitfni, ale
za to nastalo opét vnéjsSi pronasledovani. Vrchnost
svétskd nemohla se obejiti bez pronésledovani téch-
to tichych wugedInikl Kristovych. .Zalovalo totiZ
okolni knéZzstvo na knéze Michala, Ze pFi bohosluzbé
nenosi ornatli, ani nekona obfad(. Rokycana Zalob
téch nedbal, ale Zalobnici prostfednictvim kralovny
Tohannv popudili krale Jifiho, ktery se béal, abv
Bratfi nebyli zarodkem nové véale¢né strany tédbor-
ské, a proto je pronéasledoval. Shromazdéni v Kun-
valdé byla jim roku 1460 zakazana, takze mohli se
schazeti jediné tajné na Rychnovsku. Také v Praze
na Novém Mésté méla bratrskd Jednota nékolik
privrzencd. Rehof je navstivil jednoho dne v bfeznu
roku 1461. Kdyz byli shromdazdéni, pfisla jim vy-’
straha, Ze, neskryji-li se, vSichni budou uvéznéni.
Rehof je vyzval, aby se roze$li, ale bratfi nechté&li.
Dle zpravy bratra Lukéase »0 pdvodu cirkve svaté«
z roku 1522. pravili, Zze »skfipec na snidani a hra-
nice 11a obéd jim bude«. Brzy pak pfisel rychtar
a oslovil je slovy pisma:

»\ Sichni, kdoZ zbozné ziti cht&ji v Kristu JeZisi,
protivenstvi miti budou. ProtoZz vy, ktefi jste zde
shromazdéni, nasledujte mne do vézeni.«
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Komensky piSe v »Kratkych déjinach cirkve slo-
vanské®, Ze Bratfi v dobé svého pronésledovani »po
horach a lesich se rozptylivse, jeskyné obyvali, ani
zde nejsouce dosti bezpe€ni. Pro€ez krby za pfic¢inou
vafeni jen v noci (aby je vystupujici kouf neprozra-
dil) roznécovati se odvaZzovali a kolem ohné v kri>-
tém mraze zasedajice zaméstnavali se ¢tenim pisma
a zboznymi rozmluvami.«

K spravé sborl zvolili si hlasovanim ze sebe
stardi, ale i kazatele nedali si svétiti od Fimskych
biskupd.

Roku 1467 sedli se za ucelem zvoleni knéZi ve
Lhotce u Rychnova vSichni pfedni muZzi bratrské
Jednoty z Cech i Moravy v poctu okolo sedmdesati.
Vyvolili ze svého stiedu hlasovanim g inuzl, které
k OFadu kazatelskému za schopné pokladali, a daii
do rukou chlapce, kterého si zavolali a jenZ nevédeél
nic o tom, co se déje, 12 zabalenych listkl, aby je
rozdélil oném deviti muzim. Bylo jich g prazdnych
a pouze na tfech bylo “napsdno: »Jest«, totiz vlle
bozi. Mohlo se tedy stati, ze by byli vSichni dostali
listky prdzdné, coz by bylo znamenim, Ze si toho
Blh nepfeje. Ale stalo se, Zze pravé 3 popsané listky
pfisly do rukou tfi muzl, ktefi tak zvoleni byli za
prvni knéze bratrské. Byli to Matéj Kunvaldsky,
Toma&$ Preloucsky a EIlidS Kfenovsky. Zazpivali pak
prvni pisei bratrskou »Radujme se vzdy Spole€né,
kterou slozil bratr Gabriel Komarovsky. Zarovenf
zvolili i uz8i radu, ktera spravovala celou Jednotu
a ve které mimo tfi pravé zvolené kazatele byli jeSté
Jan Chelcicky, Jan Taborsky a Jan Klenovsky.

Tak polozen byl zéklad k nejCistSimu kvétu
kfestanstvi, ktery kdy vykvetl od dob apoStolskych,
k Jednoté Bratfi Ceskych.
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TFi hlavni znamky Jednoty Bratfi Ceskych vy-
tyka Palacky ve svych ,Déjinach naroda cCeského**
(IV. i. 429): »i. 2e obracela vzdy vétsi pozor k Zi-
votu neZli k uceni kfestanskému, 2. Ze u ni poboz-
nost a rozum vzdy v nerozdilné jevily se €innosti
a 3. Ze prfijata v ni zdsada opravy také co do véro-
ucné castky jeji hned od pocatku,« takze »na zakla-
dech takovych dafily se pokrok a zdokonalitelnost
nekoneCné«.

Jednota bratrska rozsifila se pak v Cechéach nej-
vice za krale Vladislava Jagellonského. Bohuslav
HasiStejnsky z Lobkovic psal roku 1497 krali, Ze
»tato bezboZnost,(!) kterd za krale Jifiho a Roky-
cana, a¢ z kacifstvi byli obvinéni, ani mukati se ne-
odvazovala, nyni za krale katolického se zakofenuje
a vétve své tak Siroko rozklada, Ze sotva lze ji si-
lami lidskymi vykofeniti«.

Pfi¢inou tohoto vzrdstu Jednoty byl vnitini jeji
pferod, kterym sice odcizila se ponékud mySlenkam
svych zakladateld, za to pfiblizila se v3ak skutecné-
mu Zivotu. Roku T494 byla' totiz na synodé rych-
novském pri¢inénim bratra LukaSe Prazského pfe-
mozena nechut Jednoty ke vzdélani a k bohatstvi.
Proti tomu byla jen mensi strana Amosova v Po-
Sumavi, kterd zavrhovala nejen vzdélani a bohatstvi,
ale i obchod, valku, pfisahu a veSkeru moc svétskou.
VEt§i strana Jednoty zapfela ChelCického z&sadu, ze
kfestan nemda nad jinymi panovati, a pfipustila do
svého stfedu i »pany«, ktefi méli poddané. Pan smi
pry i odsouditi na smrt, ma-li zcela zfejmy dlkaz,
Ze je to vlle bozi. Bratfi nejsou jiz ani proti sluzbé
vojenské. Valci vSak toliko pro véc sj>ravedlivou.

Roku 1500 zemftel prvni biskup Jednoty, Matéj
Kunvaldsky. Misto ného zvoleni byli ¢&tyfi bisku-
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pové, mezi nimi i bratr Lukas, ktery sidlil v Alladé
Boleslavi. Dva panské rody prihlasily se k Jednoté:
Krajifové v Boleslavi a Kostkové v LitomySli. Bole-
slav a LitomyS$l staly se tak hlavnimi mésty bratr-
skymi. Tam méli Bratfi své znamenité Skoly i ti-
skarny.

Velikému rozvoji Jednoty bratrské celiti chtél
kral Vladislav t. zv. dekretem svatojakubskym, kte-
ry vydal roku 1508 natlakem cirkve podoboji. Zaka-
zany byly jim vsecky schlize »pikartli«, jejich spisy
mély byti spaleny a knézi uvéznéni.

Pomér utrakvistd a Bratfi nebyl v té dobé ni-
kterak pratelsky.

A prece utrakvisté sami také dobfe védéli, jak
chutnd pronasledovani. Kréal Vladislav totiz na po-
catku své vlady podporoval katoliky a uvéznil nc-
kolik knézi podobojich. zejména Michala, farafe od
sv. Jilji na Karlstejné. Sném stavd podobojich roku
1478 proti tomu v3ak protestoval a boufe lidu praz-
ského roku 1483 ocistila Prahu zase od katolickych
Grednikd méstskych, které dosadil kral.

Mir mezi obéma stranami uzavien byl pak roku
1485. v Kutné Hofe, kterym Kkatolici i utrakvisté
prohldSeni byli za rovnoprévné.

Utrakvisté méli tehdy o svéceni svych knézi po-
stardno. Byl totiz v Cechach italsky biskup Augu-
stin z Mirandoly v létech 1482— 1493 a pozdéji Filip
de Novavilla v létech 1504—1507. Hlavou cirkve
podoboji byl v3ak stejné administrator dolni konsi-
stofe (horni konsistof byla katolicka), ten vSak sveé-
tici moci nemél. Byla to nejvéts§i chyba cirkve pod-
oboji, Zze se nevzdala svého nazoru, Ze jediné papez
smi biskupa ustanoviti, a tak zlstala vzdy v pod-
ruc¢i cirkve Fimské. *
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Novoutrakvismus.

Nové se utvafily poméry, kdyz v Némecku roku
1517 zapocala reformace l.uterova. Luter podobné
jako Hus obréatil se proti papezstvi, pohorSen jsa
prodavanim odpustk(, které papeZz Lev hlasal na do-
stavéni chramu svatopetrského v Rimé. Reformace
Luterova zaplavila z Ceskych zemi obé LuZice a
Slezsko. Bylo to velké zadostu€inéni pro Cechy. Ne-
pratelé, ktefi proti Geskym kacifim vysilali kiizacka
vojska, pfijali najednou Ceské naboZenstvi a stali se
kacifi daleko horSimi, ponévadz pfetrhali vSecky
svazky s Rimem, kdeZto Cechové dosud se pocitali
za vérné syny cirkve. Z Cech poslali Luterovi Hu-
stv spis »0 cirkvi« a Luter vyznal, Ze nevéda, ugil
témuz, co Hus, a Ze jiz Augustin i Pavel byli Husity.

V uceni Luterové obsaZzeny byly tfi ¢lanky basi-
lejskych kompaktat:” svoboda slova boziho, kalich
a cirkev bez jméni, k tomu jazyk matefsky stal se
bohosluzebnym. Jaky div, Ze CeSti utrakvisté pfFijali
reformaci Luterovu s nadSenim. Nemohli vSak ve-
fejné vystoupiti a prohlasiti se za protestanty, po-
névadZz v Cechach zadkony dovolovaly jediné cirkev
pod jednou C¢Cili katolickou a cirkev pod oboji Cili
utrakvistickou.

Protestantsky smér v cirkvi utrakvistické nazy-
vame novoutrakvismem na rozdil od staroutrakvis-
mu, ktery se ¢im dale tim vice blizil katolictvi.

Na sjezdu stavd podobojich roku 1524. byle
ustanoveno, aby mse, slouzena na pamatku umuceni
Kristova, byla zjednoduSena a slouzena jazykem ce-
skym,* av§ak netrvalo to dlouho a reakce staroutra-
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kvistd Paska a bezcharakterniho administratora Ca-
hery zavedla opét staré obfady.

V tom zahynul v8ak kral 'Ludvik v bitvé u Mo-
hate a Cechy dostaly volbou nového krale katoli-
ckého a némeckého — Ferdinanda Habsburského.
Byl to pocatek konce samostatnosti Ceské i nadbo-
Zenstvi Ceského. Ferdinand byl horlivy katolik. Den-
né pfitomen byl dvéma mSem, zpovidal se a pFijimal
desetkrat za rok. Také Cechy chtél vratiti cirkvi
katolické. Uzkostlivé Zadal, aby utrakvisté prestali
na pouhych kompaktatech, kdezto jiz tehdy vétSina
jich byla vlastné upIné evangelicka.

Ferdinand byl vSak nepfitelem reformace a tim
i novoutrakvistl. To se ukéazalo, kdyZz roku 1543.
administrator Jan Mystopol, faraf u sv. MikulaSe na
Starém mésté, -svolal synodu duchovenstva utrakvi -
stického. Shromazdéni to usneslo se zanechati (vc
smyslu uceni evangelického') obfadd plvodu lidské-
ho — m3e, procesi, vystavovani svatosti oltadfni, mo-
dliteb za mrtvé, vzyvani svatych. V dasledku toho
rozhodl se Mystopol, Ze nebude konati procesi, ob-
vyklé v den pamatky Husovy. Kral mu vSak konani
tohoto prdvodu nafidil. Usneseni synodu pak ne-
potvrdil, nybrz odpovédél na né toliko zaslanim
opisu kompaktdt. Kompaktadta méla se takto stati
brzdou pokroku, kt-erou mél byti utrakvismus pfi-
nucen drzeti se starych obfradu.

Bratrska konfese.

Bratr Jan Augusta byl roku 1532. zvolen bisku-
pem bratrskym a sidlem svym ucinil Litomysl.

V Némecku dvé léta pfed tim roku 1530. sestavil
Melanchton konfesi, jeZ téhoz roku pfedloZzena bvla
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snému shroméazdénému v Augsburku a od toho jmé-
no augsburské konfese obdrzela. To povzbudilo
Augustu k sepsani bratrské konfese €ili »Poctu z vi-
ry®, ktera roku 1535. cisafi Ferdinandovi podana
byla, podepséna jsouc 12 pany a 33 rytifi.

Ke konfesi této napsal Augusta znamenitou
»Pfedmluvu starSich Bratfi zdkona Kristova, kteréz
z néndvisti Pikarty a z nevédomi Valdenskymi jme-
nujic V pfedmluvé té hned na pocatku uvadi se
hlavni dlivod, ktery k sepsani konfese vedl: Bratfi
chtéji se oCistiti od zlych povésti, které nepratelé je-
jich o nich rozné8eji. Tvrdili totiz o nich, »o cirkvi
svaté, Ze by nevéfili, ale sami se toliko za ni drzeli,-
jiné pak vSecky odsuzovali. Téz Ze by o svatych,
zvlasté o blahoslavené Panné Marii, matce Pana na-
Seho JeziSe Krista, zle a nepravé smyslili, o postech
a fadech cirkevnich nic nedrzeli, svatosti Pané zleh-
Covali, jich sobé& za nic nevéazili, jim se posmivali
a rouhaii. Zvlasté pak, ze by o svatosti veCefe Pané
nevéfili, by tu pfitomné pravé télo a prava krev
Pana JeziSe byti méla, a Zze k tomu mnohé zlé a ne-
Slechetné véci Cinili a-drzeli. Také Zze by ani v syna
boziho nevérili, ale *proti vife obecné kfestanské
hrozné bloudili, a jiné v totéz uvodili.« Tyto zlé po-
vésti $ifili o Bratfich nejvice knézi. Rikali lidu: »Ne-
mluvte s nimi, ani jich spisd Ctéte. Neb pé&kné mluvi
i pidi, ale jiné v srdci drzi, nevéfte jim, Ih&Fi jsou
a Cert z nich mluvi, neobracejte se na jich Feci, Ze
0 Bohu a Kristu i o jinych pékné mluvi, svedou vés.«
Augusta lic¢i dale, pro¢ vystoupil z Ceské cirkve pod-
oboji a pfistoupil k Bratfim.

»Jsouce zrozeni a vychovani pod néaboZenstvim
knézi strany ceské pod oboji zplsobou, slychali jsme
od nich mnoh& a rozli¢nd k&zani o tom, jak jest kfe
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stanslvo nyni velmi zavedeno, skrze- u¢eni a ustaho-
veni mnoha lidska, odporna zakonu boZzimu.«

»CoZz jsme my od nich pfijavSe, na to jsme se
vydali, Ze jsme zakon Pané pilné Citali i mnohéa jina
pisma starych uiteldv Ceskych, ktefiz za svého Casu
pfednost drzeli v jednoté Ceské jako Mistra Jana
Husa svaté paméti. Mistra Matéje Pafizského, Mi-
stra Jana Rokycana, knéze Martina Lupéce a jinych,
az i Petra ChelCického, laika, kterého mistr Jan Ro-
kycan miloval a jeho knihy velmi miloval a jich uzi-
val. Skrze to poznali jsme nemalé vystoupeni a za-
vedeni od pravdy pisem svatych pfi knézich i pfi
lidu.<(

»TEmi a tém podobnymi pFi¢inami vzbuzeni a nu-
ceni jsme byli, abychom S8li a zkusili, co by mezi
Bratfimi bylo, nic jiného v tom nehledajice, nez spa-'
seni a upokojeni svédomi svého v pravdé Pané.«

»| pFidli jsme mezi né a byvSe mezi nimi, vyptéa-
vali jsme se s pilnosti o téch vécech.«

»To jsme pfi nich shledali, Ze se oni pravé fidi
a spravuji v nabozenstvi podle zadkona boziho a pfi-
kladu prvotni cirkve svaté. Také jsme nasli i ty CtyfFi
kusy, o kteréZ jsou starsi Cechové, otcové nasi, s Ri-
many mnohé a veliké nesnaze, az i ukrutné boje méli,
kteréz i,v Basilejském snému obdrzeli, Ze je oni pravé
a skute¢né mezi sebou drZi.«

»A oblibivie sobé jejich ndboZenstvi pravé podle
zakona boziho vedené,-pfipojili jsme se k nim, aby-
chom i my s nimi toho dobrého Gcastni byti mohli.«

Ke konci pravi Bratfi, co vyznavaji:

»Pisma svatd zakona boziho za pfedni spravu
svého kfestanstvi mame. Viru apoStolskou dvanacti
¢lank( drzime i vyznavame. Krista Jezise za svého

27



bdha, paka a spasitele drzime i vzyvame. Kfest jeho
svaty mame i jeho uZivame. Ufad pfisluhovani jeho,
jenz slové knézsky a klice kralovstvi boziho také
méame, drzime i uzivdme. Svatost téla a krve Pané
pod oboji zplGsobou vsichni spolu jednomyslIné pfi-
jim&dme a uzivame podle jeho ustanoveni.«

»Kratce, abychom summou vSecko povédéli:
Drzime se zdravého a Cistého uceni evangelium Kri-
stova, neb svatého cCteni. Jim samym sva i lidska
svédomi Fidime, je milujeme a s mnohou vdécnosti
ho uzivame v nadé&ji jistého spaseni, v némzto vSe-
cka moc i podstata Zivota pravého cirkve svaté
i pravého kfestanstvi zalezi.«

Tuto bratrskou konfesi podal krali Ferdinandovi
Augustlv, pravy svétsky nacelnik Jednoty. Mezi
kralem a panem Krajifem vyvinula se pfi tom roz-
mluva velmi boufliva. Ferdinand pravil: »Radi by-
chom védéli, kterak vy jste v tu viru pfisli, cert vas
v ni uvedl.« Pan KrajiF mu odpovédél: »O milostivy
krali, ne Cert, nez Kristus pan skrze uceni svaté.«
Ferdinand, zachvacen byv nahlym vybuchem hnévu,
rozkfikl se: »VSak vy nejste ani papeZem, ani cisa-
fem, ani kralem, neZz véfte vy, co chcete, my vam
toho nebrédnime, tfebas do pekla jdéte. Nez skutkem
braniti budeme, abyste se neschéazeli a své rejdy ne-
strojili, toho nedopustime, bychom hrdlo na to na-
saditi méli a nechceme dal$i disputaci s vami miti.«

“Jestlize v3ak pro konfesi Bratfi Ceskych Ferdi-
nand jako katolik pochopeni nemél, veliké pochope-
ni pro ni projevil némecky reformator doktor Martin
Luter.

Dal ji roku 1538. ve Wittenberku v latinském
prekladé tisknouti a pFipojil k ni pfedmluvu. Pravi
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V ni, Ze u Bratfi nalezl »vcliky div, v cirkvi pape-
Zové témeér neslychany: totiz, Ze opustivSe lidska
uceni, pokud nejvice mohou, pfemysleji v zdkoné
Pané dnem i noci.

»Protoz schvaluji a porou¢im v Panu tuto kon-
fesi vdem dobrym lidem, v niZ spatfi jasné, jak ne-
pravé az posavad od papeZencl odsuzovani a tréa-
peni byli.«

Také v Polsku bratrskou konfesi pfijali s rado-
sti. Stanislav Sarnicki, polsky kazatel reformovany,
napsal o ni toto svédectvi: ,Kdyby se mne nékdo ta-
zal, v €em li§i se vyznani Ceské od augsburského neb
helvetského, mohl bych ukdazati, Ze vSecka vyznéni
némecka i francouzska to hlavné Cini, Zze papezenské
zlofady odmitaji a zatracuji, jediné vyznani néasle-
dovnikd mucednika Husa netoliko houra, co pro-
tivného jest, nybrZz i opravuje a obnovuje stavbu no-
vé obrozeného cClovéka a cirkve dobfe spofadané.«

Vedle bratrské konfese z roku 1535. je$té z jed-
noho spisu soutasného poznali mlzeme, co vyzna-
vali na3i Bratfi Cesti. Bratr Bene$ B.avorynsky,
spravce shoru boleslavského, zemfely r. 1535., na-
psal »Knihu o pravém naboZenstvi kfestanskémy,
Vytisknouti ji dal bratr Martin Michalec, sprav-
ce sboru prostéjovského roku 1543., ktery ji jisté
uznéaval za spravny obraz uceni bratrského.

Tato kniha Bavorynského ma 5 ¢asti: 1. O pd-
vodu slova nadbozenstvi. Il. O tom, co by bylo nabo-
zenstvi. I11. Rozdily neboli stupné ndbozenstvi, kte-

ré jsou: 1. néaboznost lidi slovo bozi pfijimajicich
a napravujicich se, 2. poboznost lidi v mir s Bohem
veSlych, 3. zboZnost lidi dokonalych v pravdé. IV.
V €em zalezi nadbozenstvi: ne v lidskych vécech, ale
v Kristu Jezisi. V. Cim by naboZenstvi mélo zacho-
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vano byti a odkud muZe poznéno byti. Jak se s nim
lidé daleko chybili a od ného svedeni byli.

V |I. ¢asti Bavorynsky piSe: »Ti, ktefiz se k Bo-
hu tdhnou a pfi ném stoji, maji moc a pravo skrze
Pana Krista synové bozi byti a pravé nabozni slouti,
neb to z Boha maji. A to k Bohu obraceni a pfi-
drzeni se jeho pravé ndbozenstvi slové, protoze pd-
vod z Boha a z GC€astnosti Ducha jeho pochazi.«

Ye druhé ¢asti vyklada to podrobnéji: »Nabozen-
stvi pravé jest skrze viru Cteni svatého poznati, do-
jiti, uzivati i nasledovati Pdna Boha v milosti a v
pravdé jeho.« »24da-li tedy kdo synem bozim byti,
méa skrze viru poznati Boha.« »Poznati Pana Boha
v milosti a pravdé jeho jest miti pravé a celé uspo-
kojeni a odpo€inut; v svédomi i v nadé&ji s radosti
Ducha, v tom, Ze vSichni hfichové tvoji odpusténi
jsou, a Ze jisté dojdeS po smrti vzkFiSeni vécné sla-
vy.® »K tomu pfinalezi, abys (znaje a poZivaje Pana
Boha) jeho také néasledoval, neb to tobé prokaze, Ze
jsi podobny Bohu, kdyz tak délati bude$, abys milo-
srdenstvi i spravedlnost ke vSem od sebe €inil, jakoZ
i on ¢inf.«

Prvni pohroma.

Mezi Bratfimi a Luterem byl od pocatku styk
velmi Zzivy. Bratfi radovali se z Uspéchu Luterova
v ociStovani cirkve a jiz roku 1522 poslali k nému
Jana Roha a'Michala Bilého, aby mu blahopfali, ze
svétlem poznané pravdy vladne.

Roku 1542 sam biskup Jednoty Jan Augusta
s Jifim Israelem a panem Jachymem Prostibofskym
§li navStiviti Lutera do Yitemberku. Chtéli poznati,
jaka je nadéje 1a pfijeti kdzné v némeckych cirkvich



evangelickych. Byv3e pFatelsky pfijati, podali zpra-
vu, jak husitské cirkve v Cechach a na Moravé zne-
ndhla k luterstvi pfechéazeji, ve snaze v3ak po Zivoté
kfestanském ni¢eho nenapravuji.

Luter pravil tenkrate k Bratfim: »Budte vy apo-
stoly Cechfiv, ja se Svymi budeme apostoly Né&mcd.
Konejte tam dilo Kristovo, jak se vam pfilezitost
naskytne, my totéz konati budeme jak nam zde bude
moZno.«

Luter smySlel o bratfich krasné. Pravil, Ze »ne-
povstali od dob apoStolskych lidé, jejichz cirkev bli-
Ze by byla pfistoupila k ueni a faddm apoStolskym,
nez Bratfi Cesti.«

Za své styky s Luterem velice trpéli Bratfi od
krale Ferdinanda. KdyZ totiz némecti evangelici na
cirkevni sném v Tridenté roku 1545 své zastupce
neposlali, cisaf Karel V. dal roku 1546 kurfifta sas-
kého Jana Fridricha do klatby a zatim co italsti
a Spanélsti biskupové Sli na cirkevni sném do Tri-
dentu, Zoldnéfi italSti a Spanélsti tahli do Némecka
potrestati neposlu$né evangeliky. Cesky kral Ferdi-
nand chtél pomoci svému bratru cisafi Karlovi, ale
z Cech nikdo necht&l tahnouti proti kurfiftovi, ktery
»s poddanymi svymi pod oboji zplGsobou pfijima’
a tudiz s Cechy v nabozZenstvi nemélo se srovnava.«
Ferdinand bez svoleni snému 12. ledna 1547 nafidil
hotovost zemskou, kdo se nedostavi v ustanoveny
cas do Litoméfic, mél ztratiti Cest, hrdlo a statek
a mél byti vyhnadn ze zemé. Proti tomu 10. Gnora
mésta Ceskd pod vldcovstvim Prahy ve$la v Jed-
notu a slibila si pomoc ve vSech pfipadech. Bratrsky
pan Vilém KFinecky z Ronova pfimél Slechtu, Ze se
pfidala k PrazanGm: 7738 pan( a rytifl pfilozilo
své peceti k zapisu jednoty.
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Avsak 24. dubna bvl kurfift sasky 1L M{hlberka
porazen a nyni nastalo trestani Cech(i. Hnév kraliv
dopadl 1la stav méstsky a Jednotu bratrskou. Jméni
mést bylo zabaveno, svoboda jejich byla zni€ena.

Nejvice postizeni byli Bratfi. Nejslavnéjsi shory
bratrské: hora Karmel (Mlad4a Boleslav) a hora Oli-
vetska (Litomysl) byly zavieny. Bratrskym péandm
statky byly zabaveny a dostaly se v moc kralovu.
LitomyS$l odfata byla panu BohuSovi Kostkovi z Po-
stupic, Turnov panu Adamovi z Yartenberka, Bran-
dys nad Labem panu ArnoStu Krajifovi z Krajku.
Ferdinand jiz 'davno bazil po honbé v lesich bran-
dysskych. V bfeznu 1548 nafidil pak, aby Bratfi
z téchto panstvi do Sesti ned&l opustili kralovstvi.
Tak opustili tenkrate vlast nadi prvni vystéhovalci
bratr§ji a uchylili se pfes Poznansko do Pruska.
Ktefi se pak nevystéhovali, byli zufivé,pronasledo-
vani.

Nejsmutnéjsi jest, Ze v tomto pronasledovani
Bratfi uCast méli také knézi utrakvisti¢ti. Bratr Jan
Cerny pise, 7e »ani hejtmané kralovsti, ani knézi
fims8ti pod jednou, tak zle, tak tyransky, takovymi
hanénimi a zlostmi, lzemi, trapenim rozli¢nym, hri-
zami a strachy, zlofe€enstvim a takovymi vécmi ne-
trapili jsou lidu bratrského, jako to nestydaté knéz-
stvo kaliSné«.

Bratrsky biskup Jan Augusta byl zajat spolu
s pisafem Jednoty Jakubem Bilkem v lese nedaleko
LitomySle a poslani byli do Prahy. Tam na nich né-
kolikrate zkouSeli uméni katovské: Augustovi na-
tieli kycle smolou-, zapalili a kleStémi pak hofici
maso s téla trhali. Nepfestali, az kdyz byl strach,
aby neskonal.. Rany, zlstavené bez léCeni, zjitfily
se, Sifice hrozny zapach. Kral pak posilal nelitostné

32



rozkazy, chtéje na Augustovi vynutiti doznani, Ze
navstévou u Lutera dopustil se zrady a Ze chtél, aby
kurfift sasky se stal kradlem ceskym. Ale Augusta
mlcel. Potom byli zavezeni na Kfivoklat, kde Bilek
véznén byl tfinact let, Augusta Sestnact, az do smrti
Ferdinandovy. Roku 1560 bylo jim uleh¢eno na pfi-
mluvu Filipiny Velserovv, krasné manzelky arcikni-
Zete Ferdinanda, kterd byla evangelickd, pochazejic
z méstanské rodiny v ,\ugSpurku.

Kral Ferdinand dostal potom chut i na cirkev
utrakvistickou. Roku 1549 pfedlozil konsistofi praz-
ské dvanacte ¢lank( o pfepodstatnéni, o msi, o sva-
tych, o postech, o modlitbach za mrtvé. Ve vSech
téchto bodech prohlaseno bylo uceni katolické za-
vaznym i pro cirkev pod oboji.

Konsistof tyto ¢lanky pfijala, administrator Mv-
stopol byl prfestraSen, ale. zamitla je universita a
sném k tomu konci svolany. Mystopol rozhorlené
vykladal tam, Ze ¢lanky pfedlozené neodporuji kom-
paktatdm. »Kde se evangelium zmifuje o kompakta-
tech 2« zvolal na ného stary KriStof z VFesovic.
»Drzme se bible a nedbejme téchto nalezkl lid-
skychl«

Tim by-lv ¢lanky pohfbeny. Ale Ferdinand nemi-
nil ustoupiti. Nafidil, aby z krélovstvi vypuzeni bvli
farari, ktefi nebyli vysvéceni podle FadG Fimskych.
Namifeno bylo to zejména proti tém, ktefi studo-
vali na evangelické akademii ve Vitemberku. Tak
vypuzeno bylo pfes dvé sté farail ze svych chram.
Ale tam, kde takto zbaveni byli duchovnich pastyfl
svych, prfedcitali pak evangelium a kazali slovo bozi
Skolmistfi a Ffemeslnici a dosazeného farafe pravo-
vérného nikdo neposlouchal.

Ceské nabozenstvi — 3. 33



Ferdinand zajel i na Moravu. Tam doufal nalézti
mysli povoln&j$i nez v Cechach, nebot Morava Ce-
chy v povstani roku 1547 nepodporovala. Na snéme
v Brné roku 1550 stéZoval si na pokroky kacitd: sli-
bil pry zachovavati kompaktata, ale »co spole¢ného
s utrakvisty maji vSichni tito Zaci Luterovi, Zving-
liho nebo Kalvinovi, tito Turci, ti novok¥ténci, ti
rGiznovérci vselikého plvodu a vselikého razu, jichz
se jen hemzi v zemi?«

Nejvys§§i hejtman moravsky pan Vaclav z L u-
danicodpovédél mu jménem stavd. Prosil ho, abv
se neprotivil vdli bozi a nepfekazel svobodnému vy-
konavani jejich viry. »My vSichni,« kon¢€il, »neupu-
stime ani za mak od svého pfesvédceni, a ja s&m
spiSe bych nasadil hlavu, neZz bych upustil od své
viry. Morava spiSe sejde ohném a popelem, neZli by
v této véci strpéla nasili.« Statecnym vystoupenim
svym zachranil pan z Ludanic Moravu pfed obme-

trské pFesunulo se tak z Cech na Moravu.

Na Stésti z'améstnali Ferdinanda pak Turci, tak
Ze nemél ¢asu na Sifeni katolicismu ve svych zemich.
Roku 1555 augsburskym mirem naboZzenskym zaru-
¢ena bvla v Némecku svoboda viry protestantim.
Duch zvitézil nad hrubou silou, .slovo nad mecem.
Protestantism ovladal pak vic a vice i obyvatelstvo
kralovstvi Ceského. Pronikl i do fad méstskych,
v kostelich znenahla bohosluzby nabyvaly rdzu evan-
gelického. Jediné dvé mista zlstala katolicka: Plzen
a Budé&jovice.

Ferdinand chtél tomu celiti povolanim jesuitd do
Prahy. Dne 18. dubna 1556 pfiSlo do Prahy prvnich
dvanact jesuitld. P.yli to Némci. Je zajimavo, Ze ka-
tolicka reakce v Cechéach vzdy $la ruku v ruce s né-
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mectvim. Dle listu P. Baltazara Hostovina ze dne
27. zA&Fi 1568 bylo v praZské koleji jesuitské zafizeno
vSe tak, jako by kolej byla uprostfed Némecka a ne
uprostfed Cech. (Viz ,Deutsche Arbeit* 1911, str.
735.) Kapitula svatovitska dala jim dosavadni do-
minikansky klaSter a kostel sv. Klimenta u Karlova
mostu v Praze na Starém Meésté, Ferdinand daroval
jim dlichody statku ojvinského u Zitavv (1400 to-
larG rocng).

Dne 15. zafi 1561 posvécen byl od papezZe za arci-
biskupa prazského Antonin Brus z Mohelnice.

Katolicism byl proto u veliké vyhodé, ponévadz
mél pevnou organisaci, kterd novoutrakvistim Cili
evangelikim pro odpor vlady chybéla.

Za to Jednota bratrskd znovu zkvétala na Mo-
ravé. Roku 1557 slavena byla stoletd pamatka jejiho
zaloZeni na synodé v Slezanech. Za biskupa polské-
ho byl tam zvolen Jifi Israela za moravského
biskupa Jan Blahoslav. PéCi bratra J. Blaho-
slava vydan byl roku 1561 v Samotulich v Polsku
nazvem »Pisné duchovni Evangelistské«. Néazev ten
je jisté zajimavy, a to tim vice, Ze se naléza i u vSech
pozdéjsich bratrskych kancionall. Bratfi své pisné
povaZzuji za evangelické. Obsalutje 735 pisni, z nichz
69 slozil Blahoslav. Mimo to jlou v ném pisné Hu-
sovy, Rokycanovy, téborské, LukaSovy i Augusty,
dliciho ve vézeni.

Hned po smrti Ferdinandové vytistén byl kan-
cional tento i na Moravé v lvan€icich roku 1564 jesté
s nadhernéjsSi Gpravou. Téhoz roku vytiStén byi
i B.lahoslavllv znamenity pfeklad Nového Zakona
z plvodniho' jazyka feckého.
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Blahoslaveni nastal tak novy rozkvét ceské lite-
ratury bratrské.

Novoutrakvisté a Bratfi.

Nastoupenim krale Maximilidna na trln cesky
zdalo se, Zze lepsi chvile nastdvaji ¢eskym evange-
Iikdm.

Maximilian byl totiz- reformaci velmi naklonén
"Kazatelem jeho byl evangelicky knéz Jan Piauser,
lékafem evangelik Jan Kraft. Ackoliv pak pfi zvo-
leni svém za kréale fimského prohlasil, Ze chce zit
a umfit v svaté cirkvi fimské jako jeho predkové,
nez jeho otec. »Veéci naboZenstvi kFestanského se
tykajici,« psal roku 1574, »nemohou byti mecem Fi-
zeny a Spravovany.«

Pfece vSak Bratfi hned na pocatku jeho vlady
roku 1564 marné mu predloZili svou konfesi, zada-
jice za svobodu, a roku nasledujiciho stavové marné
usilovali o pravo k obsazovani utrakvistické konsi-
stofe.

Jen toho dosahli na snému roku 1567, Ze kom-
paktadta byla prohldSena za neplatnd. Cisaf svolil
k tomu pod podminkou, aby »mimo viru svatou
kfestanskou pod jednou a pod oboji Zplisobou do to-
hoto kralovstvi Zadnych jinych sekt bludnych pod
zadnym vymys$lenym zplsobem uvozovano nebylo«.

Bylo zfejmo, Ze evangelici ceSti za rostouciho
vlivu katolicismu, podporovaného jesuity a praz-
skym arcibiskupem, jediné sblizenim obou svycii
stran: novoutrakvistu a Bratfi, domohou se svobody
naboZenstvi.

Jaky byl tehdy vzajemny pomér novoutrakvistu
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a Bratfi? Novoutrakvismus byl smérem Cisté evan-
gelickym. To pozndvdme z novoutrakvistické kon-
fese z roku 1562. V predmluvé jeji Matous K o lin-
sk y z Chotéfan piSe o cirkvi zcela ve smyslu evan-
gelickém jako o viditelném shromdazdéni lidi, »ktefi
se pridrzuji neporuSeného uceni evangelia a uZzivaji
svatosti dle ustanoveni Kristova, aby byli Zivi spra-
vedlnosti. K této svaté cirkvi ,katolické’lpfislusi lid
v celém kralovstvi ¢eském a markrabstvi moravském,
jenz se obecné zove stranou, pfijimajici pod oboji
veCefi Pé&né.« Také na Moravé utrakvisti¢ti knézi
sepsali roku 1566 svou konfesi o 16 Clancich, ale ze
strachu pfed olomouckym arcibiskupem nedali ji
tisknouti. KnéZi utrakvisti¢ti v mravnim ohledu ne-
byli vSak tenkrate bez Uhony. Blahoslav charakteru-
suje poméry na Moravé kolem roku 1566 velmi tem-
nymi barvami:

»Tak ubozi se vrti, jsouce nespokojeni neb ne-
sjednoceni, jedni to, jini jiné smysSlejice a néktefi
jako kravy ni¢emu nerozuméjice. Nebo nejsou nez
sebranad véc i se strany dochézeni oufadu, jedni od
biskupl papezskych, jini od Luteriandv a jini odji-
nud. A tak i podnes néktefi hospodéafikové, Femesl
nici vdluzice se a zapletouce v Zivnosti, i bézi kamz
rozumi pro knézstvi, jako Sykora, soukenik pFerov-
sky, vypadlec od Bratfi, kteryz béZzev do Krakova
pfinesl od biskupa knéZzstvi. Ihned potom brzy po-
cviCiv se v oZralstvi, v Pferové pfijat od Lipen-
skych za faréafe, alt nedlouho mu Pan Blh trpél jeho
bezboznosti, brzy ho z toho svéta vzal. Jini pak chti-
ce se vice Bratfim podobniti do Vitemberka béhaji,
mnozi ani slova latiné, téZ i némecky neuméjice a
jsou pouzi oslové, kdyz jen svédectvi od nékterého
pana aneb knéze fardfe pfFinesou.«
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Veéroucné nelisili se Bratfi ani od novoutrakvistu
¢eskych ani od Luterdnd némeckych. Toliko fad a
kazen délila je od sebe.

Jiz roku 1558 srovnava bratr Jan Blahoslav Jed-
notu bratrskou s Luterdny némeckymi. Odpovida
totiz svému pfiteli, ktery mu polozil otdzku: »Jsou-li
Bratfi rozdilni od Luterdn( neb evangelisti, poné-
vadz néktefi lidé pravi, Ze by nic rozdilni od sebe
nebyli, ale Ze jsou jedno %

| odpovida: »Jsou v néCem rozdilni a v nécem
nejsou. V téchto pak vécech jsou jedno: 1 Ze sc
oboji od cirkve Fimské oddélili, protoZze ji maji za lid
bludny. 2. Oboji svatd pisma a starou apoStolskou
cirkev za nejpfednéjSi pravidlo drzi. 3. Téz oboji
svédomi lidské ne na skutcich a zasluhach lidskych
zakladaji, ale na samé milosti boZi. 4. Oboji k Zivotu
poboZznému a ctnostnému napominaji lidu a svatost-
mi slouzi bez svatokupectvi.«

Rozdil pak vidi nejprve strany knézi a kazateld,
pokud se tyCe kazné, zfizeni a fadu cirkevniho, »ze
strany uceni: nemnozi jsou rozdilové, nejspiSe by
v tom spatfin byl rozdil, ze knézi luteridnsti nejed-
nomysliné kazi a uci a toto vSe proto, Ze neni Ffadu
a jim svazani. PFi svatostech téZ neni mnoho roz-
dilu, neb o kftu, o kli¢ich Kristovych, o veCefi Pané
témér jednostejnad vira od obojich se poklada, kromé
smysl jinak a jinak rozdilné drobet od sebe byvéa
vypravovan, ale o to v8e sneseni jest mezi Luterem
a Bratfimi se stalo léta 1536. Ze strany lidi pak jest
rozdil, Ze luterianské jednoty lid jest mnohem roz-
pustilejsi a svétstéjsi nezli lid jednoty bratrské, nebo
Bratfi kéazné skute¢né vedou.«

Podobné roku 1565 na synodé bratrské »v shro-
méazdéni starSich bylo rozjimano o konfesi augSpur-
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ské a nasi, byl-li by jaky rozdil mezi nimi a méla-li
by od nas pfijata byti, kdyby o to na nas dotirdno
byti mélo?

Co se uceni dotyCe, Ze a¢ by rozdil néjaky v uce-
ni naSem a jejich nalezen byti mohl, ten Ze nejvic se
vidi pfi artikuli o ospravedlnéni, pfi svatostech,
0 nichz oni vysoce mluvi, o kdzni neplné, a zlého zi-
votem knéZzstva i lidu vymlouvani a rozpasovani,
a smiSeni se s moci svéta, i ji mista od nich davéani
v spravé cirkve, a v jméni zboZi proti artikuli sta-
rych Cechli, Ze knéZi nemaji svétsky panovati. A pro-
toz, co se konfese augustanské dotycCe, bude-li nam
podéana, soudili jsme, ponévadZ artikule mnohé kfe-
stanské Cisté evangelium v sobé ma: a otcové nasi
s Luterem se posnesli ve Vitemberce, abychom my
také ji nezamitali. Ale pfi tom abychom vzdy se vo-
lali k naSi, od Lutera a Vitemberskych prvé pfijaté
a pfi ni zachovani byti zadali, zvIaSté strany fadu
a kazné: Rad se mini jednota lidu a spravct, ziizeni
sluzebnik( a pIné poslusenstvi a jednomysinost. Ka-
zef, trestani skuteéné bludnych smysld i Zivotl pfi
knézich i lidu.«

Podobné vyslovila se i bratrskd synoda r. 1571.:
»AugSpurské konfesi Bratfi misto davaji, ponévadz
se vidi zfetelné, Ze jedna a taz pravda jest od Bratfi
lod Vitemberskych uzndna. Rad a k&zen vSak Bratfi
podrzeti chtéji a od ni Zddnou mérou nijakZ pustiti
nemini.«

Také v pfedmluvé k bratrské konfesi z r. 1574.
pravi se totéz: »Ukazujet pak to skutek, Ze jeden a
tyz zaklad uceni pravého méame s saskymi cirkvemi
témi, kteréz se k augSpurské konfesi pFihladuji, i se
vSechnémi, pravé u€eni majicimi sbory, ktefiz po na-
Sich v svych také zemich v pravdé kfestanské se ob-
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novili a Ze naSe uceni s jejich se srovnava. Jakoz pak
i augSpurskou konfesi a obnoveni ji od saskych cirkvi
(z roku 1551) proti koncilu tridentskému vydang,
naSi sborové pfijimaji a k tomu se zname, Ze téz
smyS$lime a véFime jeden kazdy i vSichni vespolek.
Jestli pak kde v slovich ne vSecko se srovnava se
zpdsobem a formou mluveni, kteréhoz jini uzivaji,
na tom se zadny pobozny a rozumny kFestan horSiti
anebo urazeti nebude a neméa, ponévadz v zadkladnich

vécech se srovnavame.«

Ackoliv takto zdGraziuji jednotu uleni bratrské-
ho s u€enim luterskym, vytykaji zase rozdil ve pfFi-
¢iné kazné: »Rad a kazen svatou, v cirkvi svaté a
péi o to, aby s ucenim a dastnim vyznanim Zivot
a obcovani se srovnavalo, jestlize kdo za véc zbytec-
nou soudi, ten na sobé& znati dava, Ze uceni kfestan-
ského nezna. Od té tedy kazné kdybychom odstou-
pili. zradili bychom nad vérou kfestanskou i nad
pfedky svymi. A aniz toho mlzeme neb mame tajiti,
coz pfi té véci myslime, Ze totiz na samém toliko
uceni pravého vyznavani prestavati neslusi, ale Zze
i tato druhéa Castka, totiz fad a kazen byti ma: a té
kdoz zanedbavaji, Ze s nimi se spojiti nemlzZeme.
Nebo bychom pak slovy jedno a téZ u€eni s nimi vy-
znayali, v8ak skutek mezi nimi a nami rozdil ¢ini.
Kdez pak zadné kazné a fadu cirkevniho neni, mize-li
tu jaka cirkev byti, nevi-li kdo, nechat se pta.«

Nedostatek kazné v cirkvi luterské byl hlavni
pfic¢inou, Ze Bratfi se od nich odklonovali a pfibliZzo-
vali se Kalvinistdm, ktefi ve svych shorech o kazen
pecovali.

Tak na synodé v Pferové roku 1561. usnesli se
star§i bratr§ti — asi pod vlivem seniora Matéje Cer-
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venkv: »Ackoli srovnani toho a jako v tovarysstvi
vjiti pfedkd naSich s df. M. Luterem a pomocniky
jeho, potom téz s dr. M. Bucerem a jeho tovarysi,
nfehanime ani potirdme, ale to, na ¢em jsme spolu
zGstali, nepohnuté drZzeti minime, totiz abychom my
zlstavali apostolé Ce$ti a oni, totiz Luterovi po-
mocnici a ucCedlnici némecti, dobfe o sobé smysle-
jice, Panu Bohu se jedni za druhé modlice; vSak Ze
jsou néas jeSté blizSi evangelikové ti, ktefiz Kalvina
nasleduji.«

Komensky pravi podobné (v »OhlaSeni«): »Ne-
zadal toho Luter, ab)r Bratfi jemu k vili jinych evan -
gelikl, rozdilny v né¢em smysl majicich, odfikati se
méli. — Ackoli je$td za jeho Zivobyti se Strasbur-
skymi teology (mezi nimiz i Jan Calvinus francké
na ten ¢as v tom mésté cirkve spravcem byl) velikou
korespondenci méli. Nebo ponévadZz dobfi ti, svor-
nost cirkve milujici a obmysSlejici muzi, prostfedni
cestou pokoje jiti se snazovali, jaky i naSich amysl
byl, nemohl se nez duch*duchu ozyvati. Ackoliv za-
jisté smysl Kalvinlv o vedefi Pané rozdilny byl od
Luterova, vsak, proto nebyl Cvinglitv, kteréhoz se
Jednota vzdycky odfikala, o holém znameni a pa-
matce. Nad to védéii pfedkové nali, Ze se vzdy lépe
fad, kadzen, tichost a poboznost kfestanska v cirkvich
Svycarskych a franckych vzdélava, nezli v néme-
ckych, jaky az dosavad, i nemohli, nez litovati to,
a Pana Boha chvaliti a jednotiti se s témi, s nimiz
jest duch bozi jednotil. Zvlasté kdyz v Némcich po
smrti Luterové Illvricus Flacius a jini nepokojni du-
chové boufky tropiti a poboznou tu dusi Filipa Me-
lanchtona a jiné mirnéjsi trapiti. hvzditi, kacefovati
zacali, a skrze to rdznice, nendvisti, sekty vyzdvi-
hovat!.«
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Kalvinismus se prdvé v tom Case vyhrafoval.

Roku 1563. sepsan hvl heidelbersky katechismus
KaSparem Olevianem a ZacharidSem Ursi-
nem v Heidelberce. Se spisovateli jeho udrzovala
Jednota bratrskd pisemny styk prostfednictvim bra-
tra Ondfeje Stefana z lIvanfic. Podobné styky
méli i s Jindfichem Bullingerem, kazatelem
v Curychu a spisovatelem helvetské konfese, vydané
roku 1566. —

Avsak Rim tridentskym koncilem zatim zmohut-
nél i nebylo vhodné dle rlznych konfesi se drobiti,
nybrz byl cas, aby vSichni evangelici ceSti, Bratfi
i novoutrakvisté se spojili. Pékny pfiklad v tom jim
podala t. zv. shoda Sandométska, kterou roku 1570
spojili se polsti Bratfi, Luterani i Kalvinisté.

Také v Cechach pracovalo se k tomu s obou
stran. Bratr Jan Blahoslav piSe jiz v prosinci
1566. ve své »Zprdvé upfimné a sprostné«, ur€ené
pro pana Albrechta Cernohorského z Bosko-
vic, nejvysSiho sudiho na Moravé, jenz byl evange-
likem a mél pani bratrskou: »NeZz kdyby takova re-
formace byla v Jednoté Ceské (novoutrakvisticke),
kteraz by se zplsobem prvni cirkve, kteryz ve sva-
tych pismech svétle jest vypsan, trefovala, snadnot
by bylo Bratfim s nimi se srovnati, nebylo by po-
tfebi o té zZadné nesnaze, totiz kdyby se tyto véci
nalézaly pfFi Ceské strané: Nejprv knézi, aby v Ci-
stoté slovem bozim pfisluhovali, téz svatostmi aby
slouzili fadné a vedle smyslu Kristova, ne vSechném
vesmés, ale hodnym. Druhé: aby dobrymi skutky,
totiz pravou poboZznosti a Slechetnosti Zivota Kristo-
va sobé svitili. Treti: aby pFi knézich byla Ziva,
opravdova péce o duse lidské. Ctvrté: Také, aby
pilnou péci zfizené vedli o vérné a pobozné. PAté:
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a to vSechno, aby se dalo ve smysle dobrém a upfim-
ném beze vdech forteld a obmysli chytrych, to jest
ne pro télesny i jakykoli zisk. Sesté: zlistavajice
v jednomyslnosti a lasce, bez rdznic, roztrzek, ne-
pokojl a hadek.«

PFikFejSim jest jiny spis z té doby: »Pro€ Bratfi
Cechové ke kn&Zim luterianskym nebo evangeljt-
skym pfistoupiti nechti.« Bratfi ¢eSti pry pfed Lutc-
rem ku pravdé dospéli i ptaji se: »Neni-liz spraved-
livéji, aby oni se k ndm pfipojili, nezli my k nim?
Nez, kdyby oni vzdélani byli v takové Cisté télo Kri-
stovo a my to spatfili pfi nich, tut bychom radi s mi-
losti s nimi v jednotu veSli a kdybychom jina¢ uci-
nili, zlofecenstvi bychom hodni byli«

Touhu po spojeni projevuje také synoda bratrska
roku 1571., ze které uvedli jsme jiz stat, kladouci
ddraz na jednotu v uceni Bratfi i Luterant, ale roz-
dilnost v fadu a kazni. Pravi: »Jestlize pak kdy Péan
BOh k tomu pfijiti d&, aby vsichni evangelici obno-
venych cirkvi, mistfi, kazatelé i pani tak se sjedno-
mvslnili a sjednotili, aby vSichni ze spolka jednu
konfesi vydali, pfijali a stvrdili, jiné pak vSecky od-
lozili, tedy Bratfi z takové jednomyslnosti majice po-
té3eni, tak se pfi tom zachovaji, aby vsichni poboZni
a rozumni fici musili, Ze jsou pravych a vérnych
kfestan chvalitebny zachovali zplsob.«

Zatim cisaf Maxmilian povolil stavim Hornich
a Dolnich Rakous augsburské vyznani a 14. ledna
1571. cisafskou asekuraci, danou v Praze, potvrdil
jim volnost n&boZenstvi. Proto novoutrakvisté Za-
dali na snému, ktery se seSel dne 7. kvétna 1571,
povoleni augsburského vyznani z roku 1530. s po-
dotknutim, Ze jiné sekty nechti mezi sebou trpéti.
Jménem Bratfi ptal se Markvart Krystof, také-h
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mini za sektu Bratfi boleslavské, Zze on jest jeden
z nich. Pan sudi Bohuslav Felix z Lobkovic ozval
se, Zze »oni nemaji boleslavské Bratfi za sektu, ale
za své milé bratfi, o nichz jisté védi i o jich knézZich,
Ze se lépe nez oni a jich knézi spravuji, a Ze jsou té
nadéje, Ze od nich budou miti pomoc, v néjaky lepSi
fad uvedeni se. A coZz by na odporu bylo, Ze se o to
potom snadné s Bratfimi snesou, aby se od nich ne-
trhali.«

Arcibiskup a staroutrakvistickd konsistof cinila
vSak na cisafe natlak, aby dle své korunovacni pfFi-
sahy, brénici vSem novotdm, augsburskou konfesi,
jakoZto cizi, némecké nabozZenstvi do zemé Ceské ne-
pfipoustél. Cisaf jim vyhovél, a povoleni augsbur-
ské konfesi odepfrel.

Konsistof pod oboji napomenula pak 17. z&fi
r. 1574. své knézstvo, »kterak sektafi a jini nepfatelé
vSady po krajich usiluji, kterak by naboZenstvi pra-
vé, osoby naSe i zvIasté konsistof mohli zkaziti, a
nové uceni, jako konfesi augsburskou, do tohoto kré-
lovstvi Ceského uvésti. Proto hledte lid napominati
k modlitbdm za cirkev, jeho a sami také milého Péana
Boha prosic, zadejte, aby jim ty Fady jejich ré&cil
zkaziti.«

Ceska konfese.

Otdzka ndbozenskd méla se rozhodnouti a upra-
viti kone¢né na snému roku 1575. Byl to jeden
z nejpaméatnéjsich snémd v déjinach ceskych.

Pfehlédnéme nejprve nadbozZenské strany, které
tenkrate v krélovstvi ceském byly.

Katolici byli tenkrdte nepatrnou menS$inou.
Xuncius papezsky dle zprav jesuitskych odhadoval
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je na 304.000 dusi z Ghrnného poc&tu 2 miliond oby-
vatel. V Praze mcli jediny farni chrdm u sv. Vita
na Hradc¢anech, vedle kostell klasternich. Ze $lechty
byli katoliky: nejvy3si purkrabi, bohaty pan Vilém
z RoZmberka a nejvy3si kancléf Vratislav z Pern-
Styna. Na snému méli asi V. hlasl, asi 30 ze 200
hlasG panskych a rytifskych. Z mést kralovskych
Sel s nimi jediny zé&stupce Plzné.

Staroutrakvisté méli oporu v nejvyssim
komorniku Janu z ValdS$teina a hejtmanu prazském
Zdeiku z Vartenberka. Konsistof pod oboji byla
sice obsazena staroutrakvistv, avSak neméla vlivu,
jen v méstech kralovskych ustanovovala knéze, kte-
ré jim svétil katolicky arcibiskup.

Novo utrakvisté méli v Cele svém nejvys-
$iho sudiho, pana Bohuslava Felixe Hasistejnského
z Lobkovic, Jifiho z ValdSteina, Hendricha z Kurc-
pachit a Michala Spanovského z Lisova. Slabou
strankou jejich byla nejednotnost v Fadu, zavinéna
tim, Ze nebylo v Praze bohoslovecké fakulty a tak
odkazani byli cesti bohoslovci 1la studium v ciziné.

Bratfi méli v Cele svém ze Slechty Karla Kra-
jife z Krajku a DiviSe Slavatu. K Bratfim hlasila se
tehdy asi patndctd Cast stavu panského a asi desata
Cast stavu rytifského, z ostatniho obyvatelstva jesté
pomé&rné méné&. Pocet Bratfi v Cechach moZno od-
hadovati asi na 50— 100.000 dusi.

Na snému roku 1575. dal cisaf stavim svoleni,
aby prede vSemi jinymi navrhy jednali mezi sebou
0 otdzce naboZenské a ustavili néjaky jednotny Fad
mezi knézimi a v naboZenstvi.

Lobkovic vytkl program snému: »uceni evange-
lické vzniklo v Cechéch,'odtud se rozsifilo do Né-
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rnec, kde bylo potvrzeno od cisafe. Proto si pfejeme,
aby kral nas nechai Zit v tomto pravém a svatém na-
boZenstvi zjeveném od Krista a jeho apo3toll.«

Stavové novoutrrkvisticti mysleli, Ze se jednati
bude o vyznani augsburském. Bratfi poukazovali
zase na konfesi bratrskou. Konetné usneseno 16.
bfezna, aby byla zvolena komise, kterd by na za-
kladé spisd dosavadnich vybrala z toho nejlepsi, jak
by starobylé ugeni Kristovo v Cechach mohlo byti
utvrzeno a Ffad mezi knézi mohl byti uveden. A to
se ma zvati Ceskou konfesi.

Se strany bratrské sucastnil se jednéani bratr Ka-
mejsky a kdyZz onemocnél, kazatel pana z Kurcpachu
bratr Jifi Strejc, ze strany luterské mistr Pavel Pres-
sius, profesSof universitni a mistr Dvorsky, rektor
university. Ti sepsali na zadkladé konfese augsburské
a bratrské novou konfesi. O néavrhu jejim bylo jed-
ndno nejprve ve vyboru osmnécticlenném a po né-
kterych zménach schvalena v plném snému.

Cisaf Maximilian velmi se divil, Ze se Bratfi
s Luterdny shodli. Dne 14. kvétna pfiSel k nému pan
Jan ze Zerotina. Cisaf sed&l ve voze, chtéje jeti na
prochdzku. | uzfev pana Jana, rozkdzal mu k sobé
do vozu vstouniti, aby jel s nim. Mnoho spolu mlu-
vili, a mezi jinym pravil cisaf: »Sly§im, Ze pani Pi-
karté (Bratfi) od konfese své jiz upustili a k témto
pod oboji (novoutrakvistim) pfistoupili ?2« Pan ze
Zerotina mu odpovédél: »Milostivy cisafi, aby od
konfese své Bratfi méli upustiti, nic o tom nevim,
Zadaji oni pfi své konfesi zlstaveni byti.« Di cisaf:
»Co pak tomu pani Prazané Fikaji, i oni o sobé hla-
saji, ze jsou pravi Husité a také pfi svém nédbozen-
stvi zlstavati cht&ji.« Pekl pan z Terotina: »Bratfi,
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kterymz Pikarté Fikaji, ti jsou pravi Husité, oni to
ndbozZzenstvi v Cistoté mezi sebou zachovali az posa-
vad, o ¢emzZ v konfesi své a v pfedmluvé jeji Siroce
vypsali.«

Ceska konfese sestava ze 25 ¢lank(. Je vyrazem
spole¢né viry tehdejSi Ceské cirkve evangelické. Jeji
husitsky raz je patrny v tom, Ze klade ddraz na kfe-
stansky Zivot a vystfiha se dogmatickych hadek.
Vliv bratrsky je patrny: zvIlasté v Clanku o vecefi
Pané. V pfedmluvé konfese prohlaSuji stavové:

»My ndboZenstvi a té pravé kfestanské starodav-
né pod oboji svaté viry jsme, kterdZz od syna boziho,
Pana a Spasitele nadeho Jezukrista sv(j zalatek ma
a skrze svaté apostoly po svété hlasana byla, az i do
tohoto kralovstvi'¢eského jistym bozskym fizenim
pfed nékolika sty lety prvotné pfiSla; potom skrze
M. Jana z Husince svaté paméti a jiné svaté muze
kdzadnim a ucenim slova boziho obnovena, az i také
odsad do okolnich zemi se dostala a potomné v né-
mecké FiSi pfi obecném snému v mésté AugSpurce
léta Pané 1530 v jistych clancich sepsana, uznana
a pfijata byla.«

Pomér k Jednoté bratrské vytknut byl témito slo-
vy: »Oznamujeme, jakoZ jsou oni (péani a pratelé
naSi mili z Jednoty bratrské) predeSlych let konfesi
svou podali, a aby pfi ni zachovani byli, zadali: Ze my
jich, ponévadZ se ve vSech podstatnych ¢lancich
s timto nad8im podanym vyznanim viry na$i kfestan-
ské snaSej* od nadboZenstvi jejich utikati neminime
a spolec¢né jednomysiné Zadame, Ze nad nami viemi
milostivou a ochrannou ruku drzeti a nam, abychom
v naboZzenstvi naSem kfestanském volné a svobodné
iPanu Bohu slouziti mohli, toho milostivé pfFiti ra-
Cite.«



Zaroven s ceskou konfesi predlozili stavové evan-
gelicti krali cirkevni fa&d o n ¢lancich. Hlavou cirkve
Ceské méla byti konsistof, volena od snému, na cele
s administratorem, ktery bude miti pravo
svétiti knéze. K ochrané, cirkve zvoleni bu-
dou od snému defensofi svétsti po péti z kazdého
stavu (panského, rytifského a méstského).

Proti Ceské konfesi vystoupila ovSem Kkatolicka
strana, papezsky nuncius, staroutrakvisté i sam pa-
pez a docilili toho, Ze ji cisaf pisemné neschvalil, ale
2. zAFi 1575 pouze Ustné dvéma vys$Sim stavim na-
boZenskou svobodu slibil.

Kdyz pak 7. zafi Maximilian dosahl toho, ceho
zadal, totiz ze kralevic Rudolf pfijat byl za krale ce-
ského, obratil a odejev z Cech, zakazal vytisténi Ce-
ské konfese a z Rezna pak nafidil pfisné vykonavéani’
Vladislavovych a Ferdinandovych mandatd proti
Bratfim.

Majestat Rudolflv.

Néastupce Maximilidniv, Rudolf, byl pFisny kato-
lik. Nadéje evangelické vétSiny ceského naroda, zZe
domize se svobody néaboZenstvi, byla proto jesté
mensi neZ za jeho pfedchidce. Cirkev evangelicka,
novoutrakvisté a Bratfi, sdruzeni nyni Ceskym vy-
znanim, stale jedté trpéli nedostatkem organisace
cirkevni, nebot staroutrakvistickd konsistof, kterou
téméfr nikdo neposlouchal, byla stale rozvoji cirkve
na pfek&zku. BratrSti kazatelé po roce 1575. dosa-
zovani byli od bratrskych pand i do farnich kosteld.
Jednota bratrskd byla na rozdil od ostatni cirkve
ceské cirkvi misijni. Ziskavala stoupence své horlivé
na vsech stranach.
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Také literarné pracovala Jednota bratrska. V Ié-
tech 1579— 1593 vysSla proslula Sestidilna bible kra-
lickd, znovu do CeStiny pfelozena a vyklady opatfe-
néd z bratrské tiskarny v Kralicich na Moravé za ve-
deni lzaiaSe Cibulky a Jana EneaSe. Studiemi Kalvi-
novych vyklad( bible pFivedeni byli Bratfi jesté blize
ke Kalvinistim neZli dfive. Od vydani bible kralické
nedéli bratrsky katechismus desatero bozich pFika-
zani jako katolici a Luteréani, nybrz stavi »Neu€ini$
sobé rytiny« na misto druhé.

Zatim katolici vychovou jesuitskou v Cechach
neobyCejné zmohutnéli. Cisaf Rudolf ustanovoval
tyto vychovance jesuitské za nejvyssi Gfedniky zem-
ské. Tém podafilo se vymoci dné 2. zafi 1602 novy
mandat kralovsky proti Bratfim. Slavny sbor bole-
slavsky byl zavfen. To vedlo k novému semknuti
Bratfi a evangelikl. Hlavni zasluhu o to ma bratr-
sky pan Vaclav Budovec z Budova. Byl to
vzdélany pén, jedna z nejkrasnéjsSich postav v déji-
nach naSich. Narodil se asi roku 1551. Studoval na
université ve Vitemberku, Zenévé, Anglii, Skotsku
i Dansku. Po navratu domi stal se hofmistrem.ci-
safského vyslance Zinsendorfa, se kterym byl &tyfi
leta v Cafihradé. Na cesté z Danska stavil se totiZ
Budovec v Roztoku v Némecku u profesora Chytrea.
Ten byl roku 1569 ve Vidni a napsal spis »0 stavu
cirkvi«, ve kterém psal i o Jednoté Bratfi Ceskych.
Navstivil v Tfebi¢i na.Moravé bratrsky diim. Tento
spis vzbudil v Budovci touhu poznati cirkve vychod-
ni, k ¢emuz pobytem v Cafihradé naskytala se mu
vitana pfilezitost. U kfiestanl cirkve Fecké zarazela
jej v8ak nevzdé&lanost knézi. Roku 1593, kdyZ vy-
pukla valka s Turky, napsal Budovec nejznaméjsi
svlj spis »Antialkoran«. V Cafihradé také poznal, Ze

Ceské nabozenstvi — 4. 49



hlavni véci je vira v Krista, ‘ostatni konfesijni roz-
dily Ze jsou podfizené. Nesouhlasil proto s boji, kte-
ré tenkrate v Némecku byly bojovany mezi Kalvi-
nisty a Luterdny a které vyvrcholily r. 1580 v pF¥isné
luterské »Knize Svornosti«, kterd znemoZznila do-
rozuméni mezi ob&ma sméry protestantismu.

V nitru byl Budovec pfitelem kalvinismu.

Profesor Beza na université Zenévské byl rddcem
Budovcovym pfi spisovani jeho spist. Kalvinovy
spisy mély veliky vliv na Budovce. Kalvin ve své
»Instituci« ma posledni kapitolu »0 wvnéjSich pro-
stfedcich spasy« (O politice a o plvodu moci vla-
dafské). VSecku vlddu odvozuje od Boha. Odboj
proti vladé nedovoluje. AvSak jsou-li nékde ve staté
zfizeni, kterd omezuji libovili krald, nezakazuje,
aby vystoupila proti krali, ktery poruSuje zakon.
Tyto zasady staly se zakladem moderni svobody po-
litické a staly se také hybnou silou odboje Ceskych
stavli evangelickych proti cisafi Rudolfovi.

Rudolf nemé&l déti a proto chtél se trinu Ceského
zmocniti bratr jeho Matyas. V této tisni hledal Ru-
dolf pomoci na snému Ceském. Stavové cesti k na-
Vrhu Budovcovu to odepfeli, »le€¢ by prve cisaf je
pfi ndbozZenstvi a svobodach jejich zanechal*.

Ale na snému roku 1609 Rudolf-odmitl uznati
svobodu naboZenstvi. Stavové sesli se proto 2. kvét-
na 1609 v radnici novoméstské a nafidili svolani vo-
jenské hotovosti zemské. To byl jediny prostfedek,
ktery na panovnika pQsobil. Po dlouhém vykruco-
vani 9. Cervence 1609 podepsal Rudolf majestat
kterym povolena byla vyznavadlim ¢&eské konfese
svoboda naboZenska.

Evangelickym a bratrskym stavim vydéana byla
majestatem dolni konsistof a akademie (universita)
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a dovoleno jim zvolili si k obrané viry defensory.

Mezi katolickymi a evangelickymi stavy sjednano*
bylo »porovnéani«. Nikde jinde nedoSlo k podobné

ndbozenské smlouvé mezi dvéma nepfatelskymi stra-

nami, jez by tak prodchnuta byla zadsadami vzajem- -
né snaselivosti jako »porovnani«.

Mezi stavy bratrskymi a evangelickymi podepsa-
na byla pak 28. zafi unie, ve které prohlaSuji s obou
stran, Ze jsou za jedno u vife, vyslovené v Ceské
konfesi, a Ze proto nadale i utrakvisté, i ti, ktefi se
dosud Bratfimi jmenovali, budou se jmenovati je-
diné kfestany pod oboji.

Bratfi sami jiz pfed vydanim majestatu r. 1608-
obstarali nové vydani Ceské konfese. V predmluvé
k ni pravi, ze »nasledujice pfedk(d naSich milych, tu
konfesi ve vSech podstatnych ¢lancich s na$i se srov-
navajici, oblibujeme a nabozenstvi toho, kteréz v téz
konfési obsaZeno jest, nasledujeme, k nému se pfi-
zndvéame a bohd& az do smrti nasi pfi témZ vyznani
viry (ponévadZz jedna pravda bozi jak v ném, tak
1v nasem obsazena jest) zlstati a setrvati minime*.

V konsistofi vedle administratora pod oboji za-
sedal i senior bratrsky, 5 prisedicich pod oboji,
2 bratrSti a 3 profesofi akademie, Uhrnem 12 osob.
Prvym administratorem stal se Elia§ Sad ze Se-
manina, faraf pod oboji v Tyné na Starém mésté,
svéceni biskupského, seniorem Matyd§ Cyrus,
bratrsky kazatel v kapli betlémské. Na to zvoleno
bylo 24 defensorii, po 8 z kazdého stavu. Direkto-
rem stal se hrabé& Jachym Ondfej S 1ik. Skala pravi
ve své Historii, e v Cechéach tenkrate myslili, Ze se
obnovil zlaty vék. Za to v Rimé& byl ohromny za-
rmutek. Papezlv sekretai psal do Prahy, Ze papez
place krvavé slzy.
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Ovsem i v tdbore cirkve ceské bylo nékolik nc-
snaselivych jednotlivcd, ktefi rusili vSeobecny mir.
Takovym byl na of. dr. H o é z Hoénegku, faraf né-
mecké luterské cirkve u sv. Salvatora v Praze, pred
tim dvorni kazatel drazdansky. Také mezi seniorem
Cvrem a evangelickym fardfem Vrbenskym od sv.
Mikuldse na Malé Strané vznikl spor pro traktat
Yrbenského »Konfesi ¢eskd, prava augSpurskéa«.

Bila Hora.

Dva cinitelé bojovali proti majestatu: Rim a jeho
vérni sluhové jesuité a vedle nich rod habsbursky,
zvI4asté kdyZz Matyad$ u. srpna 1611 vzal korunu ce-
skou i némeckou s hlavy cisafe Rudolfa a pfenesl do-
savadni sidlo kralovské z Prahy do Vidné. Spojeni
rodu habsburského s Rimem bylo Gplné. Rim~vidél,
ze reformace bez Habsburku nepotla¢i, a Habsbur-
kové se Homnivali, Ze zatlatenim Rima bylo by veta
po jich velmocenském postaveni. Spojeni to patrno
bylo, kdy? bratranec Matyaslv Ferdinand Styrsky
pfijat byl na ¢eském snému roku 1617 za budoucih)
krale ¢eského, zavazav se k drzeni majestatu. Z Pra-
hy odcestoval pak 1la Moravu, kde jesuité olomoucti
postavili mu ku pFivitdni vitéznou branu, na které
bylo vidéti rakousky erb a k nému na jedné strané
lev Cesky, 11a druhé strané orlice moravska na fetéze
byly pfivazany.

Spravu kralovskych statk( svéfil Matyas praz-
skému arcibiskupovi Janu Lohelipvi, ktery provadél
1a nich protireformaci.

.Hrab& Maty&$ Thurn zbaven byl Gfadu purkrab-
ského na Karlové Tyné za to, Ze na snému hlasoval
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proti pFijeti Ferdinanda za néastupce kralova. Ufad
ten vynasel rocné na 8000 tolard a byl pfidélen nyni
katolickému panovi Jaroslavu z Martinic. MistodrzZi-
cimi v Cechéach jmenovéani byli nejzufivéjsi katolici.,
mezi nimi Slavata a Martinic.

Marné stéZovali si stavové na snému roku 1615
na prekazky kladené stavbé evangelickych kosteld
v Hrobech a v Broumové. Arcibiskup kazal kostel
v Hrobech sbofiti a opat broumovsky dal kostel
v Broumové zavfiti.

Cechlim kone¢né dosla trpélivost.

Stavové ceSti sjeli se v Praze 5 bfezna 1618
v koleji Karlové a Zadali krale za vraceni obou ko-
stell. Odpovédéno bylo jim zakazem podobnych
sjezdd. Stavové sjeli se vSak podruhé 21. kvétna.
Sjezd zahdjil bohosluZbami mistr Jan Rosacius, fa-
rdf u sv. MikuldSe na Malé Strané. Druhého dne
v domé pana Jana Albrechta Smifického na Malé
Strané smluvena byla krvavd pomsta 1la mistodrzi-
cich. Dne 23. kvétna S§li stavové ozbrojeni na hrad
a vyhodili z oken Ceské kancelafe mistodrzici Sla-
vatu a Martinice spolu se sekretdfem Fabriciem. Vy-
hozeni mistodrzicich bylo vyhl&Seni boje Vidni.

Druhého dne, 24. kvétna 1618, zvolili stavové
v sini snémovni na hradé prazském prozatimni vla-
du, sestavajici ze 30 direktor(i, po deseti z kazdého
stavu. V cCelo vlady postaven Vaclav Vilém z R o u-
pova. generdlem vojska jmenovdn hrabé& Matyas
Thurn.

Mezi povstalci a cisafem MatyaSem vyjednava-
no bylo o smir, ale 20. bfezna 1619 Matyas zemfel.
Stavové CeSti neuznali Ferdinanda za krale Ceského,
ale zvolili si 27. srpna 1619 za kréale Fridricha Fai-
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ckého, kiery také 4. listopadu byl v Praze koruno-
van. Korunoval ho administrator Jifi Dikastus,
konsistof podala mu latinské vydani Ceské konfese.
Jesuité z kréalovstvi Ceského vypovézeni byli jiz 8.
cervna 1618. Novy cesky kral Fridrich byl Kalvi-
nista.

Pfichodem jeho do Cech nastaly nové poméry na-
boZzenské. Hlavni chrdm sv. Vita na hradé prazském
zafizen byl 21. prosince 1619 reformovanym zpdso-
bem. Superintendent Skultetus ospravedlnil se v{ci
evangelickym pantm, ktefi se nad tim pohorSovali:
»Vy Luterdni zapachate papezstvim!« Dne 24. pro-
since slavena v ném vecefe Pané po zplsobu refor-
vec a Harant a jini. Skultetus odporucoval zavedeni
reformovaného fadu sluzeb boZich do vsech chramd
v celé zemi a zvIlaSté do mést kralovskych. Jmeno-
vité chtél, aby oltdfe nahrazeny byly stoly a aby
obrazy a ornaty byly odstranény. Také 26 kazatell
smySleni kalvinského podalo kréli zadost, aby je vzal
ve svoji ochranu. Kral poslal v8ak Zadost jejich kon-
sistofi, prohlasuje, aby B0Oh ho toho chranil, Ze ne-
chce zadné nadbozenské novoty do zemé zavadéti.

Ze se vSak kalvinismus tenkrate u nas S$ifil, o tom
svédCi heidelbersky katechismus, ktery roku 16x9
poprvé byl Cesky tiStén a do Skol zavadén.

BohuZel nedlouho t&3ili se Cechové ze zlatych
dnl své svobody! Cisaf Ferdinand spojil se s Maxi-
miliAnem bavorskym. Cisafské vojsko pod vedenim
Buquoye a bavorské pod vedenim Maximilidna a Til-
Iyho v zaFi 1620 vtrhlo do Cech. Kralovské vojsko
Ceské pod vedenim knizete z Anhaltu ustupovalo
pfed nim az na Bilou Horu u Prahy, kde 8. listo-
padu 1620 strhla se rozhodnad bitva. Tam ztratili
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jsme vSechno — naSi politickou samostatnost i naSe
Ceské nébozenstvi. Marnym byl hrdinsky atok jizdy
Anhaltovy, marnym posledni zapas moravského plu-
ku Slikova'u zdi obory Hvézdy — Panna Maria zvi-
tézila nad kacifskymi Cechy. Velikou chybou bylo,
Ze kral Fridrich po bitvé na Bilé Hofe ze zemé Ceské
prchl a Ze narod Cesky vzdal se nepfiteli na milost
bez dalSiho boje. A nepfitel krGté dovedl vyuZiti
svého vitézstvi k vétsi cti a slavé bozi!

Popravy na Staroméstském nameésti.

Nejprve §lo o to, aby potrestani byli hlavni vid-
cové Ceského povstadni a tak aby Cesky néarod pfi-
praven byl o své nejpfednéjsi muZe. KniZe Karel
LichtenStein ustanoven byl sprdvcem kralovstvi Ce-
ského. Dne 20. Gnora 1621 bylo 61 nejznamenitéj-
§ich osob uvéznéno v Praze a postadveno pred soud.
Rozsudek soudu poslan byl do Vidné cisafi Ferdi-
nandovi k potvrzeni. Jesuité prosili cisafe, aby se
nelekal poprav potfebnych. Ferdinand po noci plné
Gzkosti podepsal rozsudek smrti nad dvaceti sedmi
odsouzenci. Potom se odebral do Mariazellu, aby.
obétoval zazrané Panné Marii zlatou korunu v cené
deseti tisic zlatych.

Na Staroméstském namésti 21. ¢ervna 1621 vy-
konala cirkev Fimska krvavé dilo své rukou cisafe
Ferdinanda.

Svatopluk Cech péje o tom désném dnu naSich
déjin ve »VAaclavu z Michalovic«:

»Ha, ten den — to jitro, pIné désu —!
O, Ze moh’ zrak nebe zéafivy
tehdaz vynofit se z klina les(
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popatfit na zloCin straslivy,
spachany v ¢est Bohu rouhavé,

nad nimz Cas na$ némou hrlizou trne
a jenz plvodclm svym na hlavé
véénou kletbu pfistich vékl shrnel«

24 nejslavngjsich muzl Ceskych bylo tu stato a
3 obé&Seni. Od 5. hodiny ranni do 10. hodiny dopo-
ledni trvalo stralivé divadlo. Kat Jan MvdI&F spo-
tfeboval Ctyfi mece k té hrozné praci.

Prvni popraven byl znamenity cesky pan J &-
chy m Ond¥ej hrabé S1ik, po ném néasledoval
Véaclav Budovec z Budova, pak prosluly cesto-
vatel do Svaté zemé Kristof Harant z PolzZic,
Kaspar Kap liF ze Sulevic, stafec 86lety, a jini
rytifi a méstané. Bylo mezi nimi 22 Cechl a 5 Ném-
cl. Vsichni kraceli na popravni leSeni zmuzile. Mo-
dlitbou a spole€nym zpévem pisné »KFestané pravdy
bozi milovnici« celou noc pfed popravou se vzajem-
né posilovali.

Viny sobé Zzadny védom nebyl. Pro¢ tedy byli
popraveni? To povédél ndm Jan Kutnauer, ktery
prve nez obésen byl, pravil: »2adného jsem nezradil,
Zadného nezamordoval, zadného té smrti hodného
Gcinku se nedopustil, ale Ze jsem vlasti a
evangeliu boZimu véren byl, umi-
rd m.« Jejich vérnost k Ceské' vlasti a k Ceskému
ndboZenstvi byla jejich provinénim. Popravy tyto
mély zastraSiti vSecky obyvatele kralovstvi ceského,
aby prestoupili od viry svych otcl k cirkvi Fimské,
jak si pral cisaf Ferdinand, ktery si myslel, Ze spiSe
se mohou pfizpdsobiti tfi miliony lidi jeho naboZen-
stvi, nez aby on sam dal nabozZenskou svobodu lidu,
kterému chtél byti panovnikem.

56



Dobfe pravil Jindfich Ota z Losu pfed svou po-
pravou: »Nu, mily cisafi, utvrdiz trGn svQj krvi
nasi! Nez jak z toho bude$ panu Bohu odpovidat:
v den soudny, to ty zviS. Byval jsem mezi barbary,
ale takového tyranstvi jsem nevidél a nic o ném ne-
slySel, co o nas Cteno bylo, aby nas ctvrtili, hlavy
jinam, Ctvrti také jinam vystréili.«*

Byli totiz néktefi z téchto mucednikl odsouzeni
k tomu, aby téla jejich hned po stéti byla rozc¢tvrce-
na a na rozcesti rozvéSena. Ale z »milosti« cisafské
bylo jim toto C€tvrceni tél prominuto, toliko zname-
nitého ucCence doktora Jesenského to neminulo.
Tomu také jesté za Ziva jazyk z ast byl vyfFiznut.

Ani mrtvym téldm popravenych kFestanska krve-
lacnost neprala pokoje. 12 statych hlav popravenych
panl vystréili na Staroméstské mostecké vézi na po-
tupu vSemu Ceskému lidu evangelickému. Tam tréely
celych deset let, az konecné pohfbeny byly za vpadu
saského od navrativSich se ceskych vystéhovalca.
Mimo to hlava kutnohorského starosty Su llyse
vystavena byla v Kutné Hofe a Zateckého starosty
Hostéalka v Zatci.

JeSté druhého dne méla poprava svoji dohru.

Méstsky Gfednik Mikulas Divi$§ pfFibit byl za
jazyk k Sibenici na Staroméstském namésti za to, ze
krale Fridricha pfi jeho vjezdu do Prahy pfivital,
zatim co kat jiné tfi méstské Ufedniky z mésta me-
tlami vymrskal. Potom vykondna byla pomsta na
Martinu Fruweinovi, ktery ve vazbé z.emfel a tak
»spravedlnosti« se vymknul. Télo jeho na Bilé Hofe
bylo roz&tvrceno.

A to viecko byl jenom pocatek v3ech téch hrilz,
které na narod na$ byly uvaleny proto, aby byl od
pravé viry Kristovy do cirkve fimské nazpét pfiveden.
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Vystéhovalci.

Néarod ¢esky mél byti zni¢en jak hmotné tak i du-
chovné. Cisaf Ferdinand byl tak milostivy, Zze 3. Uno-
ra 1622. v InSpruku vydal t. zv. generdlni pardon,
to jest: odpusténi vSem, ktefi se sucastnili povstani,
tak Ze na hrdle neméli byti jiz trestani, ale aby za-
placeny byly vydaje s valkou spojené, mély byti jim
statky zabaveny. V Praze zfizena byla komise kon-
fiskaCni. Do 3. fijna r. 1623. zabaveno bylo 658 oso-
bam celkem 789 statk(i, 220 dom( a 41 vinic v od-
hadni cené 24,276.885 zlatych rynskych, coZ by dnes,
jak uvéadi Bilek v Dé&jinach konfiskaci v Cechéach,
¢inilo sumu nejméné 1000 miliont korun. Zabave-
nymi statky obdarovani byli cizozemsti dUstojnici
a knézi, ktefi poméahali Cesky' ndrod na Bilé Hofe
ujarmiti.

Dle popisu Palackého nebylo z 926 statki v Ce-
chach konfiskovadno pouze 435, z nichZz bylo v3ak
253 statkd malych (pouze o jedné vesnici) a toliko
147 panstvi rozsahlejSich. Naproti tomu mezi zkon-
fiskovanymi 491 statky bylo 275 panstvi rozsahlych,
které obsahuji vice nez dvé tretiny kralovstvi Ce-
ského, tak ze skoro tFfi ¢tvrtiny kréalov-
stvi Ceského byly konfiskovany. Ce-
skd Slechta, vykvét naroda, byla tim pfipravena
O véecko a lid. vydan byl na pospas cizim pantm,
ktefi neznali soucitu ani milosrdenstvi.

Zaroven s timto hmotnym oZebraCenim néroda
pfipravovano bylo i oloupeni jeho o to, co mél nej-
draz8iho, o jeho duchovni statky — o vzdélani, kni-
hy a ndboZenstvu

Hnév cisafe Ferdinanda dopadl nejprve na Kal-
vinisty a pikarty (Bratry), jejichz kazatelé a ucitelé
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vypovézeni byli jiz 13. bfezna x621. Senior Jan Cyril
opustil kapli betlémskou v Praze, kterou hned za-
ujali jesuité i se Skolou bratrskou, nazvanou Kkolej
Nazaretska.-Uchylil se se zetém svym Janem Amo-
sem Komenskym a s jinymi bratrskymi kn¢zimi nej-
prve do Brandysa nad Orlici na panstvi Karla star-
§iho ze Zerotina a kdyZ tomu 22. ledna r. 1625 pfisné
bylo zakadzano ukryvati knéze bratrské na svych
panstvich, skryvali se na panstvi Jifiho Sadovského
v krkonos$skych horach u prament labskych, odkud
v kruté zimé lednové roku 1628. odebrali se do smut-
ného exilia v Lesné polském, kam doSli 8. Unora.

Dne 13. prosince 1621. vyhlasil l.ichtenStein man-
dat proti knéZim evangelickym. Za to, Ze pry pod-
porovali povstani, maji opustiti Prahu ve tfech dnech
a kralovstvi Ceské v osmi dnech. Kdo neuposlech-
nou, budou trestani na hrdle. Ani pfes vanoce ne-
bylo jim dovoleno se zdrZzeti. TFicet jich odeSlo ten-
krate z Prahy, mezi nimi Jifi Dikastus, farar
tynsky a administrator konsistofe pod oboji, mistr
Viktorin Vrbensky a Jan Rosactus Hofov-
sky, ktefi duSevni atéchy poskytovali mucéednikdm
staroméstskym, mistr Samuel Martinius z Dra-
Zova, fardf u sv. HaStala, ktery se stal spravcem
ceské o8ady v Pirné v Sasku a byl odplrcem Jed-
noty bratrské.

Dne 29. fijna r. 1622. vystéhovali se z Prahy
i némecti evangeliCti kazatelé v Cele s Danielem Lip-
pachem, fardfem u sv. Salvatora na Starém mésté
prazském.

Podle patentu ze dne 29. bfezna r. 1624. »neto-
liko v Praze a v ostatnich méstech kralovskych, ale
i po veskerém kralovstvi Ceském nemélo byti pro-
vozovano jiné naboZenstvi mimo katolické*. Proto
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iS. kvétna 1624. zakazano bylo vsem kazatelim
evangelickym zdrzovat se v Cechach.

Konetné 5. Gnora 1627. zfizena byla v Praze
vrchni komise reformacni a téhoz roku vydan po-
véstny mandat v den sv. Ignace z Loyoly (31. Cer-
vence), kterym ke cti a slavé zakladatele Tovarys-
stva JeZiSova nafizeno bylo véem panim a rytifim,
ktefi nechtéji prestoupiti k vife katolické, aby do
Sesti mésicl opustili eské kralovstvi. Nékolik nedél
pfed tim, 10. kvétna 1627., vydal Ferdinand Il. Ob-
novené zfizeni zemské, ve kterém bylo prohlaseno,
286 v Cechach je opravnéno jediné naboZenstvi ka-
tolické. Podle Gindelvho na 100.000 vystéhovalcd
opustilo tenkrate rodnou zemi nasi.

Néktefi obratili se do Saska a zaloZili tam kve-
touci evangelické sbory ceské, zejména v Pirné a
v Zitavé, nedaleko hranic €eskych. Nebylo jim tam
vSak zcela volno, jak dosvédcuje rukopis Zzitavské
méstské knihovny z roku 1637. »Omluva jednoho
Cecha starého (Pavla Stranského), pfi konfesi Ceské
stalého, Fadim udstavnim némeckym obcovati ne~
chticiho, sepsand in exilio«. Nelibilo se jim obfad-
nictvi saskych cirkvi. Jini odebrali se na Slovensko,
zpivajice si na cesté: »Nevzali jsme sebou nic, po
vSem veta, jen Bibli Kralickou, Labyrint Svéta.
.Tatry, vy pfijméte nads v té Gzkosti, u vas chceme
Ziti i sloZit kosti.«

Denis pravi, Ze utrpeni téchto vystéhovalcl
»vzbudilo hrdzu vsech, kdo byli schopni Gvahy a
soucitu, a bylo osudnéjsi- katolicismu, nez by bylo
jejich vitézstvi«. Ferdinanda Il. nazyva proto jed-
nim »z nejvétdich 3kddclh lidstva, ktery nelitostné
a rterozvazné vykupoval svou spasu zkazou svého
kralovstvi a zni¢enim svého narodac.
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Lidu poddanému nebylo oviem dovoleno zc zemé
vyjiti, ten mél bezpodminec¢né odhoditi starou viru
svych otcl a pFijati samdspasitelnou viru svych no-
vych katolickych panl, ktefi ho nemilosrdné tyrali
a nasilim na kazani jesuitska honili. Komensky pravi
v »Historiole«: »Tu ovSem pfemnozi krev radéji,
nez duSe obétovati hotovi byli a Zadali, ale pfani to
bylo ku posméchu, Ze ne po krvi jejich cisaf Zizni,
nybrz po spaseni dusi, jak jim Fikali novi, Zelezem
ozbrojeni apostolé.«

Lid boufil se na mnohych mistech proti svym no-
vym pandm. Zejména roku 1627. v okoli Nového
iMésta nad Metuji a pak na panstvi hrabéte Pavla
Michny v Konopisti, konfiskovaném panu Bernar-
dovi mladSimu z Hodéjova. Povstani to rozSifilo se
téméf na celé Céslavsko. Vedeno bylo ¢eskymi $lech-
tici Adamem z Hodéjova, Smilem z Michalovic a Ji-
fim z Téchenic. Adolf Heyduk Ili¢i je v basni »Za
volnost a viru«, Alois Jirdsek v romané »Skély«.
Ale odboj byl vojskem pfemozen a UcCastnici jeho
krGté potrestani.

Nejkrutéjsi trest vykonan byl 11. zafi 1627. na
kazateli Matoudi Ulickém v Céslavi. Nejprve byla
mu prava ruka utata, potom hlava stata, stfeva vy-
taZzena a v. koSili obalena, télo rozCtvrceno a okolo
Sibenice k smutnému divadlu vystaveno. To bylo
skutecné po kfestansku!

Jenom na kratko za saského vpadu 15. listopadu
1631. vratili se cesti vystéhovalci zpét do své vlasti,
20. listopadu za Ucasti 66 evangelickych kazateld
pohfbeny byly hlavv Geskych panl, popravenych na
Staroméstském namésti a dosud 1la Staroméstské
mostecké vézi vystréené. AvSak jiz 25. kvétna 1632.
musili opét do vyhnanstvi a nevratili se pak jiz nikdy.



Jan Amos Komensky.

Nejslavnéjsim ze v3ech Ceskych vystéhovalcd byl
biskup Jednoty bratrské Jan Amos Komensky. Jmé-
no jeho znamo a cténo jest za hranicemi ceskymi
jako jméno slavného vychovatele.

Komensky svymi spisy vychovatelskymi i svym
plsobenim na $kolach bratrskych polozil zaklady ku
dneSnimu naSemu Skolstvi. Ponévadz chtél, aby mla-
dez Skolou prFipravovala se pro skute¢ny Zivot, za-
vedl do Skoly védu pFfirodni. Také nechtél,
aby mladez ve $kole naucila se jen nékolika slovim
z paméti. Proto radil, aby vyuc€ovani délo se matef-
skym jazykem déti a aby zaci se jménem véci po-
znali také i véc samu anebo aspofi jeji obraz. Tak
uinil vyuc¢ovani nazorny m. Ucgiteldm dal
spisy svymi navod, jak maji ucili, aby u€eni mlé&-
deZi usnadnili. Radi jim postupovati od znédmych
véci k nezndméjsim, od snadnych k téz8im, od bliz-
kych ke vzdélenéjsim.

Ve spise svém »Vychod z labyrintd $kolskych«
(kap. 26.) lic¢i velice pékné latku, které se ve Skole
ma uciti:

»TFi pfedméty obecné, jez pozorujice, moudrosti
nabyvame, jsou: Blh, svét, ¢lovék. To troji zajisté
obsahuje vsecko, aniz jest ¢eho kromé ného. To troji
kdo znda, znad vSecko a zna-li to dobfe, moudry jest.
Vlastng mluvic sam B(h jest vSecko; zet pak jest
Blh sam v sobé& se skryvajici, v hlubinach vég&nosti
své se tajici, ucinil se zfejmym trojim zplsobem:
1. svéta viditelného stvofenim, stav se viditelnym
skutky moci své; 2. uCiniv ¢lovéka podle obrazu a
podobenstvi svého, ¢imz na jevo vychazeji dikazové
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nekone¢né moudrosti bozi (rozumem clovéka jako
splavkem svym protékajici) ; 3. promluvenim kone¢-
né slova svého dava nam znameni vile své a svého
schvalovani.

Z toho jde, Ze tfi jmenuji se knihy boZzi, z nichz
jedinych nauci§ se vSemu: 1. Kniha svéta Cili pfi-
rody; 2. Kniha rozumu a svédomi; 3. kone€né Kniha
zdkona Cili pisma. Kterézto tfi knihy nés u€i, co-
koli ndm tfeba védéti neb nevédéti, ze dokonalému
vzdélani pfirozenosti lidské nic z téch véci nemlze
se nedostavati.*

Komensky védél vsak, Zze vSecko védéni €lovéku
neprospéje, neni-li jeho povaha S§lechetnd. Proto
chtél ve 3Skole nejen vyucovati, ale i vychovavatl!.
On chtél, aby dité ve Skole, jakoZto v dilné lidskosti,
stalo se Clovékem novym. Toho snazil se docilili
vychovou krestanskou. Sam Zivotem svym byl
opravdovym pfikladem Zivého krestanstvi cCesko-
bratrského.

Jeho zboZnost neni néco nauceného, nezélezi
v pouhych mySlenkach, ale prysti ze zkuSenosti jeho
Zivota, pronikad celou jeho bytost a sili ho v radosti
i utrpeni: i v labyrintu svéta téSi se z raje srdce,
z jistoty lasky bozi.

Na otazku, co je poboZnost, odpovidd Komensky
v »Informatoriu Skoly matefské* (kap. 4.):

»PoboZznost prava a spasitelna zalezi v tom trém:
Jedno, aby srdce naSe vZdycky a vSude po Bohu se
ohlédalé a jeho ve v3ech skutcich hledalo.

Druhé, aby nalézajic a poznavajic bozi Slépéje,
vzdycky a vSudy bézni, milovdnim a posluenstvim
Boha ctilo.

Treti, aby ustavicnym takovym na Boha patna-
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tovanim a s nim se obiranim ustavicné s Bohem se
pojic, v ném pokoje, radosti a potéSeni uzivalo.«

Jak smySlel Komensky o kFestanstvi, pozndvame
z jeho spisu »Jedno potfebné« (kap. 9.), kde pravi
o tom, kdo je kfestanem:

»KFestanem ;slove u€ednik a nésledovatel Kri-
stlv, ktery totiz, co Kristus ugil, v&fi, co pfikazal
kona, co slibil, ¢ekd. Kdybychom povySenéji chtéli
mluviti, mohl by kfestanem nazvan byti ¢lovék, kte-
ry Kristu jest podoben i kterému tou podobnosti je
zboznénu byti. Clovék zajisté snaZi se pFirozenosti
svou zboznéti; nebot jelikoZz vSelikd bytost se nese
k dokonalosti a vzneSenosti, Clovék pak nic nad sebe
vzneSenéjSiho nema kromé Boha, hleda tedy stati se
jako Bdlt jest.« Ovsem Komensky doklada, Ze je to
néco velikého. *Ale, aby se lidé Kristu stali podob-
nymi, Ceho tfeba? Setfiti jediného Krista, jakoZzto
nejdokonalejsiho viry, Zivota a nadéje pfikladu a na-
strojovati tudy podle toho vSecka sva mysSleni, Feci
a skutky tak, aby BlGh Otec svého Svna obraz v nich
poznévaje, za vlastni své syny také je mél a s Kri-
stem na nebesich dal posaditi se. Coz pismo jinde
rozlicné vyklada jako mysl miti Kristovu, Krista
obléci, v Kristu choditi, neZiti jiz sob&, ale Bohu:
ba Ze my neZijeme vice, ale Kristus v nas. A na-
posledy, Ze Cclovék vérny tak duchem Kristovym
fizen byvéa, jako naseho téla Gdy spravuji se duchem
z hlavy vychézejicim a pohybujicim.

Komensky nebyl vSak jen velikym vychovatelem
a kfestanem, on byl i velikym Cechem.

Svymi spisy (Labyrint svéta, Hlubina bezpec€no-
sti a Praxis pietatis) potéSoval zastupy ceskych vv-
stéhovalcl v ciziné roztrou$ené. Pro potfebu jich
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vydal jeSté roku 165X. v Amsterodame Kancional
a Manudlnik (pfiruéni obsah pisma). Kdyz pak uz
vSecku viru ztratil, Ze bude mozno €eskym vystého-
valcm vratiti se zpét do vlasti, napsal prosluly svui
»KS8aft umirajici Jednoty bratrské«, ze kterého po-
znavadme jeho velikou lasku k ¢eskému narodu.

Tu obraci se nejprve ke pfic¢iné vieho zla, uva-
leného na narod cesky, k cirkvi fimské, a pravi:
»Matkous nam byla, ales se nam v majcechu, nybrz
v zubfici, ditek svych krev stfebajici proménila.
Vinsujit, abys se v starosti ale upamatovala ku po-
kani a vySla z Babylona ohavnosti svych. V &emz
tob&, a¢ mduzelit to co napomoci, odkazuji pfiklad
svlj, kterdZz jsem Bohu, nas v Zalostech nasich pa-
matujicimu, dala €est a, za svétlem slova jeho jdouc,
vySla milosrdenstvim jeho z mréakot modlaFstvi tvé-
ho. Pakli nechce$, nic tobé neodkazuji, le¢ Cervy
zIého svédomi wvnitf, zevnitf pak za svédka proti
tobé stavim krev synl mych a jinych svédkd Jezu-
kristovych, kterézs pomordovala mezi chramem a
oltafem .«

A dale pravd:

»Na tebe, narode Cesky a moravsky, vlasti milé,
zapomenouti také nemohu pfi svém jiz do*konalém
s tebou se louceni, nybrz k tobé nejpfednéji se obra-
cejic, tebe pokladl svych, kteréz mi byl svéfil Pan,
ndpadnikem a dédicem cinim. VéFfim i j4 Bohu, Ze
po pfejiti vichfic hnévu (hfichy naSimi na hlavy naSe
uvedeného) vlada véci tvych k tobé se zase navrati,
6 lide Cesky!«

Vypocitava pak Sest véci, které ceskému lidu
Jednota bratrska odkéazala, a sice:

»Napfed milost k pravdé bozi Cisté, kte-
rouz nam pfed jinymi narody prvé sluzbou Mistra

Ceiké nébozenstvi — 5. 65



Jana Husa naSeho ukazovali zacal Pan a od ni/.
Antikrist ted pak moci véale¢nou a krutou tebe byl
odvedl. Tvét to jest dédictvi, tobé pfed jinymi na-
rody dané, 6 vlasti milal Ujmiz se zase prava svého,
jako svého, kdyz tobé& milosrdenstvi prokdze Pan
a pravdé své prlchod navrati.«

»Druhé odkazuji tob& za dédictvi knihu bozi.
bibli svatou, kterouz synové moji z plvodnich
jazykd do geStiny s pilnosti velikou uvedli, a Pan
Blh tomu tak poZehnal, Ze malo je§té jest narodd,
ktefiz bv tak pravdivé, vlastné i jasné svaté proroky
a apoStoly v svém jazyku mluvici slySeli. PFijmiz to
tedy za svlj vlastni klenot, vlasti mila, a uzivej toho
k slavé bozi a svému v dobrém vzdélani.«

»Tfeti, porouimt obzvlastné také zvlastni
k cirkevnim fadim milost«

»Ctvrté, odevzdavam horlivost k slouze-
ni Panu Bohu a k slouzeni jemu jedinym
rameneni. Po ¢emZ Ze jsem ja od svého zacatku
touzila, paméti pfedkd svych i historia od Jana La-
sicia 0 mych vécech sepsanad svédCi. UZiti sic toho
jsem zuplna nemohla, kromé Ze jsem léta 1575
k spole¢né naroda svého pod obojich konfesi a létu
1610 k spole¢né konsistofi pfistoupila; ale dejz Blh
pro milosrdenstvi své, aby tfeti spojeni bylo nejdo-
konalejsi.*

»Paté, odevzdavam také tobé i syndm tvym snaz-
nost v pulerovani, vyciStovani a vzdélani milého
naSeho a milostného otcovského jazyk ac«

»Sesté, odkazuji tobé mladeze lep$i, pil-
néjsi a zdarnéjsi cviceni, nezli byvalo.«

Komensky byl posledni hvézdou na obloze ceské-
ho nabozenstvi, a kdyz ta zhasla, nastala €ird noc
nasemu néarodu, trvavsi pfes sto let.
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Nové Cervanky.

Pfece vSak evangelici v Cechach nebyli zcela vy-
kofenéni. Zlstalo tu velmi mnoho tajnych evange-
likd, ktefi jenom na oko pfiznali se k vife svych pro-
nasledovateld, avdak v srdci svém zlstali vérni vife
svych otcl. Posilu Cerpali ze starych spisl, po otcich
zdédénych, i z novych »$pali¢kli«, jez po roce 1705.
vystéhovalec Vaclav Kleych v Zitavé vydaval. Mno-
zi z nich chodili také tajné ke sluzbdm boZim az do
Saska nebo 11a Slovensko, po roce 1709. i do TéSina
ve Slezsku, kde postaven byl jeden ze Sesti kostell
»milosti«, jez Svédsky kral Karel XII. slezskym
evangelikdm vymohl.

Zvlastni jest, Ze u téchto tajnych evangeliklQ Ge-
skych zaniklo Uplné védomi konfesijni. TouZili je-
nom po evangeliu a po naboZenstvi svych otcl.
Jsouce prondasledovani cirkvi, jejiz bohosluzby vy-
znacovaly se leskem obfadd, svicemi, bohaté vysiva-
nymi ornaty a vyzdvihovanim posvécené hostie, tim
vice milovali své tajné jednoduché bohosluzby, které
jim vykonévali zahrani€ni kazatelé v osamélych mly-
nech a jinych ukrytech.

Y 8. stoleti nastalo v okoli LitomySle probu-
zeni, jez meélo za néasledek nové vystéhovalectvi,
oviem tajné, nebot poddani nesméli ze svych statkl
se stéhovati. Lidé prchali hlavné do Saské Horni
Luzice, kde roku 1722 moravskymi némeckymi vy-
stéhovalci zalozen byl Ochranov, roku 1723 vznikla
¢eska osada v Gerlachsheimu u Zhotelce, roku 1724
ceskd osada ve Velkém Hennersdorfu u Ochranova.
V Gerlachsheimu stal se Ceskym kazatelem August
Schulz, v Hennersdorfu Jan Liberda. Z Henners-
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co Véfi, nybrz »weil er sagt, das zu 'scin, was cr
nicht weis, was es ist«.

Ktefi méli styky s Ceskymi vystéhovalci v Prusku
a méli od nich knihy Elsnerem vydané, hlasili se vét-
Sinou k helvetské konfesi, ktefi méli styky se Slo-
venskem, hlasili se ke konfesi augsburské.

Hlavné vsak rozhodoval tu zdjem o jednoduchy
zplGsob bohosluzby, nikoliv rozdily vérou¢né. Boho-
sluzby, konané luterskymi farafi slovenskymi, neli-
bily se lidem na mnohych mistech. Lutersky faraf
slovensky oblékl na sebe bilou komZzi a to se jim
zdalo byti pfili§ katolickym. Luterani pry jeSté pa-
peZze za ocas drzi, Fikali.

VyZzéadali si proto radé&ji z Uher madarské ka-
zatele a prihlasili se ke konfesi helvetské.

Sotva Ze uvolnil cisaf Josef IL pouto, kterym
cirkev Fimska 150 let svirala narodni Zivot ¢esky,
probudil se lid ¢esky k novému Zivotu, prfesto,
Ze pravé tenkrate byla germanisace nejtuzs$i. Lid
Cesky smél opét Cisti knihy, které zdédil po svych
predcich, smél se opét hlésiti k duchovnimu dédictvi
svych otcl. Velikou zasluhu o probuzeni Ceské méii
gesti evangelici. Slavny déjepisec Frantisek P a la-
c ky, ktery »Dgéjinami naroda €eského« odkryl nam
nasi slavnou minulost, byl potomkem ¢&eskych Bra-
tfi, Jana Ko llara a Pavla Josefa .Safafi ka
dalo narodu naSemu evangelické Slovensko. Slovan-
skou nadi hymnu »Hej Slované« slozil v Praze roku
1844 evangelicky faraf slovensky Samo T om a-
$ik, potomek Ceskych vvstéhovalcl. Ale téch, ktefi
se prihlasili k vife svych otcl, byla pFece jenom
hrstka.

Roku 1785 bylo v Cechach 37.520 ceskych evan-
gelik@ reformovanych (helvetského vyznani) ve 36
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sborech a 7000 ceskych evangeliku augsburského
vyznani v 9 sborech, Ghrnem 44.520. Na Moravé
25.000 ceskych evangeliku reformovanych v 15 sbo-
rech a 12.000 ¢eskych evangelikd a. v. v 10 sborech,
Ghrnem 37.000. V Cechach i na Moravé celkem
81.520. Roku 1850 bylo v Cechach 56.689 ceskych
evangelik( reform. v 38 shorech a 5 filialkach a 9842
ceskych evangelikl a. v. v 10 sborech a 4 filialkach,
celkem 66.531. Na Moravé 36.205 Ceskych evange-
likG reform. v 19 sborech a 3 filidlkach a 16.514 ge-
skych evangelik( a. v. v 10 shorech a 1 filialce, cel-
kem 52.719. V Cechéch i 11a Moravé uhrnem 119.250.

Roku 1910 bylo v Cechach 78.255 Ceskych evan-
gelik( reform. v 60 sborech, 8 filidlkach a 54 kaza-
telskych stanicich, a 13.422 geskych evangelikd a. v.
v 15 sborech, 9 filidlkach a 15 kazatelskych stani-
cich. Uhrnem 91.677.

Na Moravé bylo 46.347 Ceskych evangelikld re-
form. ve 29 sborech, 6 filialkach a 22 kazatelskych,
stanicich, a 19.381 evangelik( a. v. ve 12 sborech se
2 filidlkami a 10 kazatel, stanicemi. Celkem 65.728.

Po pfevratu v prosinci T918 spojily se obé Ceské
cirkve evangelické a utvofily 'novou cirkev c¢esko-
bratrskou, kterou posilila pfistupem svym celd Fada
ctiteld Husovych jmenovité pFed scéitanim lidu
v Gnoru 1921. Jen v Praze pfistoupilo k cirkvi ¢esko-
bratrské novych sooo a 1la Ceském  zapadé,
v Plzni, la Rakovnicku a na DomaZzlicku 1la 13.000.

Je tedy roku 1921 v Cechach 132.743 Ceskych
Rratfi v 79 sborech, 14 filidlkdch a 88 kazatelskych
stanicich, 11a Moravé 71.971 Ceskych Bratfi ve 41
sborech, 6 filidlkach a 38 kazatelskych stanicich, ve
Slezsku 4.872 Ceskych Bratfi ve 3 shorech. Uhrnem
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je v Ceskoslovenské republice 209.586 Ceskych
Bratfi ve 123 sborech, 20 filidlkdch a 126 kazatel-
skych stanicich a pocet ten- se jisté v kratké dobé
zna¢né rozmnozi. Mimo to jsou jeSté v Cechéach
a na Moravé clenové bratrské jednoty (ochranov-
ské) v poCtu 6.300 dusi, clenové bratrské jednoty
Chel€ického (baptisté) v poctu 5000 dudi a Clenové
Ceskobratrské jednoty svobodné v poc€tu 4000 dusi.

Zaveér.

Mezi na8i minulosti a pFitomnosti je rozpor.
Kazdy, kdo zamysli se nad déjinami naSeho naroda,
musi to vycititi. Dnedni Cesky ¢lovék mé& s naSimi
pfedky pfredbélohorskymi spolecné jenom jméno, ale
duch Husdv, Cheltického a Komenského je mu ci-
zim, spisy jejich jsou mu nesrozumitelny. Ackoliv
narod na$ priveden byl ke katolicismu nasilim, je-
muZ neni rovno v déjinach, ackoliv v objeti cirkve
fimské byl by malem vypustil duSi, dnes na to vse
GplIné zapomnél a je se svym pfisluSenstvim k cirkvi
fimské jak nalezi spokojen, tfeba Ze s u€enim jejim
se vnitfné jiz davno rozeSel.

Kde mohli jsme dnes byti, kdyby vyvoj na$ po
bitvé na Bilé Hofe nebyl byval nasilné pferuSen! Po-
hledme jen, jak evangeli¢ti narodové (Anglicané,
Ameri¢ané, Némci) jsou dnes v g&ele jinych narodl
a jak katoli¢ti narodové (Italové, Spanélé, Fran-
couzi) tézce pokulhavaji za nimi.

A bylo by. moZno od¢€initi kletbu Bilé Hory s na-
Seho néaroda?

Prof. Masaryk ve své pfednadsce »Jan Hus a Ce-
skad reformace« na Kozim Hradku roku 1910 pravil :
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»Je-li pravda, co fekl Palacky, Ze v Ceské reformaci
bratrstvim byl dostizen vrchol vyvoje ceského na-
roda a lidstva, pak musime pokraCovat smérem re-
formace.« »Odpoutati se od Rima, ale duchovné
a do opravdy, nejen podle jména pfekonati Rim
v sobé, jeden kazdy z nds musi.« »Hus, Tabofi,
Chel¢icky, Komensky podali ndm lepsi, vySSi néabo-
Zenstvi, nez podavala teokracie Fimska.«

Jiz pred 300 lety byli jsme tedy na tom Iépe
v ohledu nadbozenském, nez jsme jeSté na tom dnes.

NaboZenstvi jest vSak i dnes silou Zivota pro jed-
notlivce i pro narod. Chceme-li prospéti sobé i svému
narodu, musime se vratiti k idedm ceskobratrskym,
k Cistému kfestanstvi.

Ovsem dnes uz konfese nemaji toho vyznamu,
jako meély v dobach minulych. Dnes bychom leccos
fekli jinak, nez jak to ¢teme napsano v konfesi bratr-
ské nebo v konfesi ceské. Také jsme poznali, Ze neni
C¢lovéku pranic platno sebe krasnéjsi vyznani a sebe
nadhernéjsi obfad, zlstava-li jeho srdce pfi tom
prazdné. Pranic nepomohou ¢lovéku sebe krasnéjsi
modlitby k Bohu, které knéz fikd v kostele, nema-li
¢lovék sam pravy pomér k lidem, mezi nimiz Zije.
NaboZensky vyvoj spéje k odcirkevnéni kfestanstvi
a k jeho individualisovani. Ale toto osamostatnéni
¢lovéka jest mozno jeding na pldé evangelické, kte-
rd vede clovéka k tomu, aby sdm zbudoval si vlastni
svlj pomér k Bohu i lidem, a nikoli na pddé kato-
lické, ktera c¢lovéku pfimo brani mysliti jinak, nez
jak uci cirkev a jak papez ustanovil.

Navrat k c&eskobratrstvi, navrat k JeziSi neni
krokem zpét, nybrz pokrokem. VSichni myslici lidé
naSi doby, jako 1a pf. Tolstoj, vraceji se k JeziSi
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jako jedinému a nikdy nepfevy$enému idediu pra-
vého lidstvi. Nic nevadi tu rozpor mezi svétovym
nadzorem cirkve stfedovéké a svétovym nazorem mo-
derni védy. Stfedovéky clovék véFil, ze zemé je stfe-
dem' vSeho jsoucna, Ze slunce otdci se kolem zemé
a vsecko Ze stvofeno bylo jenom k vili ¢lovéku.

Nam pravi ovSem véda Usty Kopernika, Gali-
leiho a Newtona, Ze vesmir neni s.tvofen jen pro nasi
nepatrnou zemi a pro ¢lovéka, nybrz Ze je nekonecny
prostorem a neobsahly Casem, Ze zem¢ otaci se ko-
lem slunce a kromé slune¢ni soustavy Zze jsou jeSté
soustavy jiné.

Ale to vSe neodporuje ani dost malo pravému na-
boZzenstvi. Odpovéd na otdzku, »jaky je smysl lid-
ského Zivota«, nedala Tolstému véda, ale JeziSovo
uceni, obsazené v evangeliich. Tolstoj dospél k po-
znani, ze cilem lidského Zivota jest Stésti, které pd-
sobi laska k bliznimu. »Lidé Ziji laskou: laska k so-
bé je pocatkem smrti, laska k Bohu a lidem pocat-
kem Zivota.« V evangeliu naSel Tolstoj JeziSovo
pfikazani lasky k bliznimu. V kazani JeziSové na
hofe vidi cestu, vedouci do kréalovstvi boZiho.

Jest vyznamné, Ze slovansky myslitel Tolstoj do-
spél tak k témuz idealu vSelidskému, k idealu bratr-
stvi lidi a vzajemné lasky, ktery nazyva JeziS kréa-
lovstvim bozim na zemi, k némuz dospéli u nas Chel-
gicky a Cesti Bratfi na zékladé téhoZz ¢Cistého kre-
stanstvi, obsazeného v evangeliich.

A tento ideadl Zije dodnes v Ceském bratr-
stvi. Pravy ucedInik Kristdv ma tu synovsky po-
*mér ke svému Bohu, ktery ho pudi nikoliv k obfa-
dim a uceni (dogmatlm), nybrz k dokonalému Zzi-
votu, t. j. kondni dobra a spravedlnosti zvIasté so-
cialni, lasky k bliznimu. Tot byl zaklad ceského
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bratrstvi. Mezi takto pojatym evangelickym kfe-
stanstvim a prfirodovédeckym svétovym néazorem
moderniho ¢lovéka neni rozporu. Lavelev ve své
kniZzce »Protestantismus a katolicismus« pravi: »Ka-
tolicismus svymi dogmaty stadle se mnozicimi, svymi
obfady Casto détinskymi a svymi poutémi stavi se
mimo ovzdu$i moderniho mySleni, kdezto protestan-
tismus pro svou jednoduchost a pro své druhy roz-
manité a zdokonalitelné mize se mu pFizplsobiti.«
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