Falesni prorocl,

NejvetsSi nebezpeCi pritomnosti.

Sepsal

Frant. Xav. Wetzel.

Cesky upravil

V. A. Sramek.

,Knih Dédictvi Svatojanského” C 102

Podil udft »Dédictvi Svatojanského* na r. 1908 ¢. 4.

~~==|N F=i—

Cena eo U.

V Praze 1908.

Tiskem kniz. arcib. knihtiskarny. Néakladem D.édictvi sv. Jana Nepomuckého,



Vv / .

Falesni proraocl.

NejvetsSi nebezpecCi pritomnosti.

Sepsal

Al .
- FrantiSek Xav. Wetzel.

La

Cesky upravil

V. A. Sramek.

Knih ,,Dédictvi Svatojanskeho™ ¢. 102

Podil Gdd »Dédictvi Svatojanského* na r. 1908 & 4.

V Praze 1908.

Tiskem kniz. arcib. knihtiskdrny* — Néakladem Dédictvi sv. Jana Nepomuckého.



Im prim atur.

Ex archiep. Ord. Prag. die 3. Martii 1907.

Fr. Brusak,
N. E 4186. yic. generalii



Ctenafi.

Horlivy jeden socialista, Schulze zvany, mél vX, hostinci
silné navstévovaném, pali€skou Fec. Mimo jiné hromoval téz
proti »Gtiskim knézi*. KdyZz pan Schulze za ohromného po-
tlesku Fe€ svou skoncCil a vitézné se usmivaje se posadil, nékdo
ze zadu hlésil se k slovu. »Ach, fardf L. . mrucelo to v sale.
Farar L... zacal: »Pan Schulze pravé hovofil o Gtiscich knéz-
skych. Ja jsem také z této tFidy lidi. A tu jest mi pohFichu
predem vyznati: i jd pana Schulze nékolikrat utiskoval.* —
Vseobecné: »Ahal« — »Ano, ja jej nékolikrate stisknul*, ne-
vyruSen pokraCoval L ... »Jest tomu Ctyfi roky, co zemrela
jeho manzelka. Promluvil jsem tehdaZz nad jeji rakvi po spl-
sobu krestanském, a ponévadZ mi srdce se rozeh¥alo, i zarmou-
cenému manzeli se srdecnou soustrasti ruku jsem stisknul. To
bylo prvni stisknuti. Po néjaké dobé slySel jsem, Ze pan Schulze
pro socialni rejdy z prace byl propustén a se svymi ubohymi
cerviky do kruté bidy upadl. Opét jsem k nému doSel a zase
stiskl ruku a téz néco do ruky, pokud sily mé staCily. To bylo
druhé stisknuti. A po Ctyfech nedélich zaklepav na dvére veSel
pan Schulze a prosil, abych ztratil nékolik slov u pana, aby
jej opét vzal do prace. Tu jsem mu zase stiskl ruku a pfFicinil
se, aby byl opét pfijat. To bylo stisknuti trfeti. A proto stojim
dnes jako bidny h¥iSnik pFed panem Schulzem a jest mi pfi-
znati se: Ja opét a opétjej stisknull« V sale se usmivali, a ofi
vSech na Schulze se obracely. Ten vSak sedél, jakoby néco
Fefavymi uhly na hlavé mu horelo. Kone€né povstav promluvil:
»Ano, kdyby vSicci byli jako vyl« Dale nevédél.

Takovi jsou socialni demokraté! Latefi ze vSech sil proti
Cirkvi a knéZim, proti néboZenstvi a vife. AvSak ptate-li se
jich, co jim udélali knézi, nemaji odpovédi. Vsocidlnich demo-
kratickych sezenich a shromé&zdénich, letacich a spisech vs§té-



puje se jim nezkrotitelny hnév proti nabozZenstvi. Na to ma tahle
knizecka poukéazati. Kdo sam o pravém stavu véci pouciti se chce,
precti si tento spis a jinym podej ke Cteni. PFemnozi jen proto
nechavaji se k socidlni demokracii svadéti, Ze neznaji pravych
snah a cil( socialistllv; a kdyZ uZ se jich pFichytili, nechtéji a ne-
mohou od nich se odtrhnouti a spéchaji do neStésti a zahuby
své. Socialni demokraté faleSni jsout proroci. Sli-
buji svym pfFivrzencim zlep$eni postaveni, slibuji blahobyt a
Stésti, slibujic r4 zemsky. V pravdé vSak vSecky, kdoz
jim véfri, o €asné i vécné blaho pFipravi.

Dlkazy néazor(v a zasad socidlnich demokratllv z vlast-
nich spisti a Fedi jejich jsme vybrali; skutky jejich uvadime.
Nikdo tedy nemuiZe Fici, Ze jediné jen slovo jest pFehnano neb
nespravno.

Necht nyni do svéta si vyjde a pFivétivého prijeti dozna
a varuje a prekazi nejvétSi nebezpe€i — socialni demo-
kracii.

Spisovatel.



1 NiZadny krestan nesmi se pridruZiti k socialnim
demokratiim.

KdyZz Alexandr, veliky rek valecny starého véku, skoro
cely tehdy zndmy svét vitéznym béhem byl jest proSel, zmrzely
se vojinlm jeho pFemnohé boje a nesnaze; odepfeli poslunost
a dozadovali se navratu do domova. Alexandr predstoupiv pred
odbojniky pravil: »Svobodné si jdéte, zadného nechci zdrzZovati.
Jdéte mi toliko z o€i, nevdéCnici! PFebrzy shledate, co jste beze
mne, hlavy své.«

Vojaci nyni méli, €eho si prali, — svobodu. Ale nikoho
tu nebylo, kdoZzby postaral se o potieby jejich, kdozby je vedl
a udrzel v celku. Vzdalena domova, uprostfed narodl nepfatel-
skych, podobala se tato velikd armada stadu bez pastyfe. Vojaci
seznali svlj nerozum, své bezpravi a nedtésti; predstoupivie
pred stan kralovsky prosili, aby zase byli pFijati. T¥i dni nechal je
Alexandr proditi a plakati. Pak teprv vystoupiv smiFil se s voj-
skem svym.

PGl druhého tisice let uznavalo Clovédenstvo krestanské
Jezise Krista za neviditelnou a papeze za viditelnou hlavu svou.
Nejen na véZich kathedralek, ale i na korunach krélovskych
trpytil se kFiz; v ucebnach i dvoranach soudnich visel KkFiz;
v doméacnostech na misté poprednim. Za panovani kf¥ize slavily
umény a védy nejskvélejsi vitézstvi, nalézalo Femeslo své zlaté
dno, dodélala se prace plné ceny a mzdy. Majetek chudiny
tehdaz byl tak veliky, Ze ve mnohych zemich jednu pétinu, ba
jednu tfFetinu vSeho pfFijmu tvofil. Anglikan Pasley piSe, Ze by
do dnes staCil odvarovati vSelikou bidu. Cirkev katolicka sly-
nula bohatstvim. Tou pFiCinou tolik radostné zaslechl veliky dil
mocnafd tehdej$ich volani tak zvanych reformator( Sestnactého
véku: *Smrt papezi! Pry¢ od RimaU

S novym ucenim prevzali odpadlici od Cirkve staré ma-
jetek chudiny pro sebe, aniz by haléfe byli chudym poskytli,
jak Luther sdm si posteskl. | povstalo zklamani a nespokoje-
nost v stavech prostfednich a volali: »Pry¢ s knizaty, pryc
se Slechtou!* A kdoz Cirkvi pobrali statky, zase byli o né
oloupeni.

Avsak lid zlstal v bidé, a¢ mu bylo v potu tvafi praco-
vati, nebot’ kapitalism ¢i mocni penéznici vzali Femeslu a préci
zlaté dno. Proto nyni ozyvaji se hlasy: »Pry¢ s kapitalem!
Uz nesmi panl byti a &eledinl; rovnost v3ech at
Zij el« Tent valedny ryk socialnich demokratd.



Nyné&j$i poméry naSe nedaji se namnoze udrzeti. Rad spo-
leCensky churavi. Toho upfiti nelze. Ale stali-li léky, které so-
cialni demokracie udava, aby nemoc tuto vyléCily? Nestaci
nikterak. Nebot socialni demokraté nechtéji Zzadného
Boha;nicehonechtéjislySetioKristu aJeho Cirkvi;
nechtéji Zzad*ného Zivota posmrtného: chtéji mrav-
nost bez ndbozenstvi; chtéji Skolu miti bez nédbo-
Zenstvi; chtéj isvobodny stat lidovy; chtéjivolnou
lasku. Socialism jest ndboZzenska, spoleCenska a statni
revoluce. Nepravim, Ze kazdy socialista jest hotovym revolucio-
nadfem. Nikoli. Chudoba, nevédomost a nespokojenost mnohé
zdatné a ctihodné muze vrhly do naruci strany socialistlv. Ale
socialism, jak sam v sobé jest, ktery jednotlivelm za Boha,
povaliti hodl4, ktery k rozvratu vseho, coZ stdva, sméFuje, jest
a zlOstane revoluci. »TFidni boj délnictva co mozna
G€elné a pFiméFené utvariti jest Ulohou socialn i
demokracie«, piSe Kautsky ve svém vykladu programu Erfurt-
ského. AvSak revoluce nikdy nepFinesla a nepfFi-
nese blaha, nybrZz mofe krve a slzi. Tou pFi€inou ne-
miZe a nesmi krFestan a katolik Zadny k socialni demokracii
se pripojiti. Misto jehojestpodzna ménim k¥izZze. Nebot
jen v tomto znameni i dnes opét zvitézime.

V3secka voda teCe pFirozené k mofi, ale pFes to nepfFibyva
more, drzic se Bohem stanovenych hranic. Odkud to? Nad
motem vznasi se slunce, které prebytek vody horkymi paprsky
svymi ssaje, ve vzduchu v mraky proméfnuje a po Svété roz-
Sifuje, aby voda z nich ve splsobu desté, snéhu, rosy svlazo-
vala zemi a prameny, potoky a Feky zasobovala. Jako voda
k mofi, tak povzdycky pFitékd peniz ke kapitalu, k velikym
hromadam penéz. Ale za Cast zboZnéjsich a vice kFestanskych,
nez jsou Casové naSi, spravedlnost pfiméla bohace, aby pFimeé-
Fenou mzdou, zFizovanim dobrodinnych Gstavl a skutky milo-
srdenstvi prebytek Kkapitdlu t j. prebytek penéz chudiné se
vracel. A tak tfeba, aby i nyni slunce k¥estanské spravedlnosti
vzeslo a svitilo na jednotlivce i staty, ona spravedlnost, ktera
naklonuje Clovéka ktomu, aby kazdému coz jeho jest, nejen necha-
val, ale i daval. Bez této spravedlnosti, jak Kristus
a Cirkev ji uéi, neni hnutizezmatklv dob nynéjsich.
Hrozna to lez, pravi-li socialism, Ze Cirkev ni¢eho ne€ini pro lid,
Zze chrani toliko kapitalism. Katolicky kniZe-biskup, prosluly
svobodny pan Emanuel z Kettelerld v Mohudi, to byl,
ktery uZz davno pred knihou socialisty Marxe o kapitalu, a davno
pred socialistou Bebelem, jenz sepsal bludy nabubfenou knihu
0 Zené, a davno nez sestavili program strany v Gothé a
Erfurtu, ve svych kdzanich a spisech na Zalostné poméry stavu
délnického a na léky k odstranéni téchto vad poukéazal. Papez
to byl, Lev XIlll., ktery ostfeji nez kdokoli nekFestansky kapi-
talism zavrhuje, a k navratu k zasaddm krestanskym a ku



kFestanské spravedlnosti vybizi. Proto netfeba katoliku
byti socialistou a nesmi jim byti, ponévadZ pouze
Kristus a kFestanstvi svét zachraniti mdze. Mnozi
arcit’ jdou se socialisty, aniz by znali programu, poslednich a
vlastnich cild socialné demokratickych vadcGv. Dr. Vollmar
pravil na sjezdu v Berliné r. 1892: »Kdyby do sdruzeni
socialnich demokratl chtéli pFijimati pouze ty,
kteFi pFi zA&pisu svém program na$ zplna a zcela
znaji, kolik by jich od sebe odmitnouti musili?* (Vy-
kFik: Celé spousty!) »Ba snad vétSinu.* (Protokol ze dne
14—21. listopadu 1892, sir. 205.) Totéz pravil socidlné demokra-
ticky poslanec Grillenberger: »S Cervenymi tadhnou tisi-
cové a tisicové, ktefi jasné ne védi, co chtéji ajedté
ménég, jak chovati se maji*. Casto skutecng hodni muZové
pristupuji k socidlni demokracii; doufaji prosté, z& si smutné po-
méry své zlepSi. Teprve po nékolika letech otevrou se jim ofi.
Ale pak obyCejné byva pozdé. UZ neodstoupi. V&tsim dilem po-
zbyli viry a byvaji poStvani a roztrpceni proti vSem, kdoZ s nimi
nejdou. Tou pFicinou nadeSla potfeba naléhava, vSecky
vrstvy lidstva ozéakladnich bludech socialistického ucenti,
0 nicoté aprazdnoté socialné demokratickych slibu, opo-
slednim cili vidcl a agitatorlv poucovati, jim vysvétliti,
ze touhle cestou nedojdou ani blaha pozemského ani
vécného.

2. Nechtéji Boha Zadneho.

V dubnu r. 1897 pokusil se zdmecnicky délnik Acciarito
v Rimé o zavrazdéni krale Humberta Italského. Kral v €as dyce
se uhnul a tak zdstal neporuden. Acciarito nechal se zatknouti.
PFi vyslechu na otazku, jakého jest Femesla, odpovédél zkratka:
»Hladem umirati.* — »Jak tomyslite?« tazal se vySetfujici soudce.
— »Zcela prosté: panovnici nechavaji nas zamec€niky, truhlare a
kameniky hladem mfFiti,* zvolal Acciarito roz€ilené. Soudce:
»Ale kterého jste Femesla? — Acciarito: »Ja jsem zamec€nik.
Ze v3ak nikdy nedélal jsem paklicl, nemél jsem také co hryzti.«
Soudce: »Kde prebyvate?* Acciarito: »Kde ma chudas jako ja
bydleti? Mival jsem dilnicku v ulici Machiavelliové, musil jsem ji
v8ak zaviili. Ode dvou dnl jsem bez prace.* Soudce: »Pro¢
jste vztahl ruku na krale?* Acciarito: »KdyZ jsem tolik kras-
nych kocart, lolik bohatych a $tastnych lidi spatfil, kdyZ jsem
zaslechl, Ze kral za jediného koné dal 25 tisic frank(v, kdeZto
j& nemohu vydélati ani haléfe, pozbyl jsem smysl(. Hlad jest
S§patny radce.*

Co nyni dale vypravovati budeme, stalo se r. 1901 v Brné,
prevelikém mésté primyslovém v Rakousku, kde Zije mnozstvi
bohatych tovarnikdv. Mladajedna Zena, Frantiska Kvasna, byla od-
svého muze, nadennika, splsobem nejsprost$im ztryznéna a ko-



necné opuSténa, ponévadz nemohla tolik namahavé jako dFfive
pracovati. Bez podpory a opory olekéavala téZké hodinky své.
P¥ijali ji do nalezince Brnénského, kdeZ ji Bih 7. ledna daroval
dévCatko. Dne 19. Gnora opustivsi Ustav s ditétem, stéla tu bez
pristfesi, bez prostfedkl, dité drzic v narudi, které jen do klGckd
zavinuté zimou a hladem plakalo. Bez cile bloudila Zena ulicemi
méstskymi, hledajic praci. Nenalezla zadné. Za nastalé noci dosla
k blizkému méstu Kralovu Poli. Po cely den ani ona ani décko ne-
mély v Ustech. Désné vichr zufil. Aby se trochu uchranila po-
VEtFi, posadila se pod klenuti mostu. Tam stravila noc. Druhého
dne opét bloudila ulicemi hladovic a mrznouc. Zase pFenoco-
vala pod klenutim, a tak po dva dny a noci se to opakovalo.
Zoufalstvim hnana arci tu i onde vztdhla ruku proti kolem
jdoucim s pohledem prosebnym. Ale toho nedbal nikdo. A byt
nékolik krejcarv ji hodili, nestacily nestastnici. Tak uplynulo
¢tvero dnl hroznych. UZ neZebrala. Ticha zoufalost ji se zmoc-
nila. Vidéla, Zze dité mrazem napolo zkfehlé ji v naruci hladem
hyne. Odhodlala se k hroznému ¢inu: nasilné dité usmrtila a ustlavsi
mrtvolce do snéhu odeSla. Druhého jitra jeden nadennik nalezl
mrtvolku, brzy pak vypatrana byla matka vraZzednice. Nezapirala
a bez odporu S$la se straznikem na Ufad zlomena na téle i duchu.
Ochotné a témeér bez citu nechala se do vézeni odvésti.

Pred 15ti roky uverejnil Bakousky politik socialni, baron
z Vogelsangll, sdéleni, kterd pravem vzru$eni zpUsobila. Byly
to zaznamy mzdovych pomérd v mnohych tovarnach*). VP...
tovarné na bavinu pracuje as 1000 délnik( 12 hodin denng,
odectes-li dobu odpoCinku. Prlmérné dostava tydné 20 az 22
rok(i stary pradlak svobodny 4 zI. 12vkr. platu, Zenaty 3 zl.
76 kr., Zenskd svobodna 2 zl. 34 kr. Zenati délnici vydélavaji
si primérné méné neZ svobodni. To pry odtud, Ze hQFe jsou
Ziveni a tudiZ tolik prace nezmohou, a¢ maji starati se o man-
Zzelku a ditky a o vétsi najem, kdezto neZenati obycejné s mi-
steCkem pro prespani se spokoji.

V pradelné A ....v E.. ., kdez dnem i noci se pracovalo,
a délnici stFidavé denni a no¢ni préci konali, obndaSela tydni mzda
od péti do sedmi zlatych, mzda tkadlcn toliko tfi az pét zlatych.
V tovarné této i ditky pod 14ti lety od péti hodin rano do
tfeti hodiny odpoledni pracovaly, nacez do pll sedmé travily
ve Skole. Pak opét do sedmé pracovaly v tovarné.

V tovdrné O... v P ... trvala denni prace 11 az 16
hodin. Mzda za tyden: pradici 6—8 zlatych, tkadlci 3—5 zl.,
Zzeny a divky tFi zlaté.

Pradelna O.. . v P ...: denni prace 14—20 hodin. Mzda
za tyden pradicl 5—8 zl., pFisukovaél 3—4 zl, navinovalek

*) Naésledujici udaje arci dnes neplati, nybrZz vzaty jsou z tehdejsich
zprav. Ale z nich lze pocliopiti, pro¢ na mnohych mistech délnictvo tolik
hylo roztrpéeno. Velkym diicm zaméstnavatelé . to zavinili. Od téch dob
mnoho se zlepSilo. AvSak dosud nevyslovné mnoho zla panuje.



2—5 zl. Také dilky zde pracuji, kleré odpCldne na jednu az pdl
druhé hodiny jdou do Skoly tovarni. Obéd odbyvali si délnici
mezi praci. Také hasi¢i v tovarné byli, pro které délnikdim
strhovali 10 kr. mési¢né. Srazky z trestu dilovedouci urcoval
libovolngé, ba doSlo v tovarné jednoho poslance FiSského W ...
tak daleko, Ze kone€né tydenni mzda obnéa3ela jeden zlaty, ba
jednou jen dva krejcary. Tak délo se v Dolnich Rakousich.

0 nic lépe na Moraveé a v Slezsku. V préadelné a
tkalcovné zida H. .. jenz z Anglie se pfristéhoval, byla doba
pracovni tato: v pondéli od Sesti rano do deviti vecer, v Utery
od $esti rano do ptlnoci, ve stfedu od Sesti bez ustani do pllnoci ve
Ctvrtek, a potom hned zase v patek od Sesté ranni do sobotniho
veGera o devaté hoding, kdy byla vyplata. Ajaka mzda? CtyfFi
az osm zlatych. Jisti sméli délnici toliko mezi praci. Kdo
prisel do prace o pét minut pozdgji, mél 10 kr. srdzky. Tresty
mnohdy rovnaly se mzdé, ac vétsim dilem nikoliv délnici, nybrz
$patnd jakost hmot chybné dilo zavinila. Upadlo-li pracujici
dité mdlobou a usnulo-li, probouzeli je studenou vodou.

V pradelné a tkalcovné A .. . L... a syn: doba prace
18 hodin; tydenni mzda 2 aZz 3 zl.,, pro ditky 1—2 zl. za Sest-
nactihodinnou praéci.

Tovéarna bratfi E . . .: 14 hodin préce, denni plat 60—80kr.

Mechanicka tkalcovna S ... v M TF. ...: 12 hodin prace,
1 zl. 50 kr. az 3 zl. 50 kr. kazdych ¢trnact dni platu.

Tkalcovna na platno a bavinu zameéstnavala v Rumerstadtu
a okoli na 2850 délnikl. Doba prace primérné 15 hodin denng;
tydenni platy 1 zI.*33 kr. aZz 2 zlaté. 2200 déInikd dostavali
1 zl. 33 kr., ostatnich 650 dva zlaté tydné.

Baracky délnické vyhlizely jako chlévy, a zhusta zlstavalo
tam aZ dvacet osob v prostofe 9—ICO metr(l a dvou metr(
vysky.

Poméry potravni byly a jsou snad dosud bidné. K snidani
vari kavu: pll lotu zrn pro osm osob, k tomu za 8 kr. mléka;
k obédu jest vodova polévka a chléb. Nékdy, ale zfidka kdy za
7 kr. kofiského masa. NestaCi-li na to penize, koupi se u koZe-
luha ohony, které Feznici v kozich ponechavaji.

Navstivme jeSté tovarnu na Zidovské macesy F... a syna.
Pracuje se toliko tfi mésice, ale pak od rédna ¢tyf do 8 az 9
veder. Jest tu zaméstnano 6 0—70 déInikd* Za 16ti az 17tihodinnou
préaci dostdvaji 80, ale i 15 kr. (dFive 2 zl. az 60 kr.) VSecken
persondl délnicky, muzi, Zeny, déti spi v jedné mistnosti.

Dost téchto rmutnych obrazlyv. Jinde jsou mnohem smut-
néjsi. Jista pravda, Ze za nynéjSich dob tisicové a tisicové trpi
hladem, Ze propast mezi boh&li a chudinou se S3iFi, Ze spousty
lidi chudnou. Zde miliardy, tamto bida krutd! Zde néaval krve,
onde prazdnost krve! Cela spolecnost lidska téZzce stlingé. VSecky
stavy jsou ohroZeny. Rolnik klesd pod tizi dluh( i dani; ob-
chodnika i Femeslnika LZi soutéZ bezmezna; délnika stroje za-
tlagily. Jediny stroj mlze sto pilnych rukou pfipraviti o chléb
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To jsou smutné poméry k nevypovédéni, které spole¢nost lidskou
ponendhlu rozvrati. Ze kiestanstvi z toho viniti nelze, nahlizi
kazdé dité, které od své maticky aneb od knéze ve Skole sly-
Selo, Ze jen tehdy lze nam dojiti spaseni, kdyZz milujeme bliz-
niho jako sebe, a Ze jostit h¥ich do nebe volajici, délnikovi mzdu
zaslouzenou odpirati. Pomoci tu naléhavé treba. Kdokoli s ¢lo-
véenstvem poctivé a upFimné smysli, musi obé ruce pfiloZiti,
aby nadesly Casy lepsi.

IL

Kterak lze pomoci? Jediné ndvratem ku Kristu
JeZziSi a boZzskému Jeho uceni. Proto planym podvodem
jest, predstira-li socialni demokracie chudému ztyranému délniku:
»Chci tobé pomoci, ale bez Boha. bez Krista, bez Cirkve.«

Vidcové socialni demokracie nechtéji o Bohu nic védéti.
Clovék aZ? trne, &te-li rouhani jejich. Namnoze neslychano, co
socialni demokraté ve svych schlzich mluvi, co ve svych no-
vinach pisi. KFestanské doby, kdy statnici povaZovali za svou
povinnost, hajiti Cest Bozi alespon tou mérou, jako se haji Cest
posledniho ¢lovéka, nebyly by tomu pFipustily. Dnes jest tomu
jinak. Zijemet pravé v dobé svobody, kdy mnohde kazdy mize
délati, co chce, zvlasté bézi-li o Cirkev a viru v Boha.

Bojime se, Ze urazime véFiciho ¢tenare, kdybychom vsecka
rouhdni uvedli, ktera socialni demokracie opét a opét ve svych
spisech a prednaSkach prondsSi. Ale o nékterych tfeba se zmi-
niti. »™Mame Boha za nejvétsi zlo svéta a proto vy-
poviddme Bohu val ku.« Tak vyjadfil se 5 ¢ervna 1871
Rakus$an Schall, viidce a pFedseda socialné demokraticky ve verej-
ném shromazdéni v Stuttgartu. Rouhani nade vSecken pomysl
surové nalezame v Liebknechtové Casopise »Volksstaat« 1874,
€. 38: »Potfebi rouhati se jménu BoZimu, aby tomu
byl konec.« Neméné hrozné jest slovo v Cisle 21.»Socialniho
demokrata« z r. 1880 v Curychu vychazejiciho: »AZ vyzZe-
neme Boha z mozkl v lidskych, padne také, co na-
zyvame ,z milosti Bozi,* a az nebe v posmrtném Zi-
voté ukdaze se byti 1zi, zafFidi si lidé nebe zde na
zemi. Kdo tedy bojuje proti kfestanstvi, bojuje
zaroven proti monarchii a kapitalis mu.« Jan Dietz-
gen sepsal knizecku: *NabozZenstvi socialni demokracie,« kdez na
strdnce 17. pravi: »Zaklada-li se ndbozZenstvi na viFe
ve vys$Si bohy a duchy, pak jest demokracie bez
nabozenstvi. Vzdélana spole¢nost lidska jest nej-
vy§S§i bytost, v kterou véFime.* Ku konci svého pomate-
ného spisu di Dietzgen: ~Dokazano, tus$ ime, Ze vys$s§i duch
nad duch lidsky neni moZzny.* August Bebel pravil
17. ledna 1872 v némecké radé Fisské: »AZ podryjeme auto-
fi tu nebeskou (Boha), pak brzy pomine také autorita
pozemska (vrchnost svétska) a potom pfFijde ku plné
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platnosti své voboru politickém republikan ism,
v oboru hospodafFském socialism a v oboru, ktery
nadbozenskym nyni nazyvame, nevér a« Dlsledné tedy
zapiraji socialni demokraté také vécnost, peklo a nebe.

Tou pfFi¢inou 1 kvétna 1901 spalili socialisté v PafFizZi
o kvétnové slavnosti pozistatky své druzky Pauly Minkové na
hrbitové Pére-Lachaisském, zpivajice pfi tom pisné nejrouha-
véjsi, Ze policie zakrocila.

Téhoz 1 kvétna mélo vjednom mésteCku poblize Janova
pokFténo byti détatko, jehoz otec a kmotr byli socialisté. Farar
otazal se dle cirkevniho prFedpisu kmotra: »VéFiS v Pana Boha
Otce, vSemohouciho StvofFitele nebe i zemé?« A kmotr odpo-
védél: »Nikoli, j& v Zadného Boha nevéfim.« Samo sebou se
rozumi, Ze tento kmotr nebyl pFipustén, ale jiny zavolan. Otec
viak nechtél o tom ani slySeti a kfiCel zufivé: »Kluk mlj jme-
novati se musi ,prvni majla mdze ziti i beze kitu.«

Tak mluvi vidcové socialisti. Jsout zapiraciBoha
zrna nejhors§iho. Jejich vyznani viry kratkym slovem Englo-
vym proneSeno zni: »S Bohem jsme prosté hotovi.« Proto
Liebknecht (€. 103 Casopisu »Volksstaat« 1873) prorokuje: >Bu-
doucnost nalezi atheismu, zapirani Boha. Toliko
v ném nalezne ¢lovécenstvo spasu.«

Téchto véci arci nepovidaji lidem hned z pocatku: tu by
si pfemnohé odhanéli od socialné demokratickych spolkd. Na-
opak, v Dobrosoli o schdizi r. 1890 vyslovné socialné demokra-
tickym agentlm na srdce kladli, aby lakajice lid, najmé ven-
kovsky, do socialni demokracie, o ndbozZenstvi ani se nezminovali,
leda by Fikali, Ze nabozenstvi jest véc soukroma. Jen tak pry bude
Ize rolnikd a »jinych hejlli« nachytati. Tohoto pFedpisu také vérng
se drzi. Lidem lzivé predstiraji, ze bézi o zlepSeni postaveni
zmorenych délnikl a utladovanych rolnikd; na naboZenstvi Ze
nepfijde, tu Ze kazdému volno smysleti, jakkoliv chce.

Arcit pouhé Gskoky. Seznali jsme ze slov socialné demo-
kratickych vidclv, Ze nejzufivéjsi nenavist proti Bohu a nabo-
Zenstvi je napliiuje a Ze po jejich nazoru Boha i nabozenstvi
tfeba odstraniti. Nad to Liebknecht, jeden z jejich nejvic vyni-
kajicich viadcdv, snahy socialnich demokratll co nejjasnéji ve
»Volksstaatu« vyjadril: »Hrubé bloudi, domniva-li se kdo, Ze
stavajici zafizeni cirkevni, ktera starou viru v Boha udrZzeti
maji, pro zdar socialni revoluce jsou lhostejné ¢i ceny podfi-
zené. Tato dlvéra jest blouznivd domnénka, dokud otali se
vSeobecnym ad ukladnym poucenim lidstva vyhla-
diti viru v Boha. PonévadZ pak nikdo kromé socialistll toho
nedovede a neodvazi se, na nas jest, praci tuto horlivé a od-
dané vykonati, a nikdo nezasluhujejména socialisty
kromé toho, ktery sdm jsa neznaboh, v3im asilim
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ne znabozZstv i §iFi.« Takovy tedy vyznam mafrase: »NabozZen-
stvi jest véc soukroma*; tent jest posledni cil socialni demokracie:
vyhlazeni veSkeré viry v Boha, zniceni vSeho nabozenstvi. Mladsi
vldcové socidlnich demokratli vidiny o »Cerveném statu budouc-
nosti pomijeji; uC€astni se v stadtnim Zivoté pFitomnosti; hledi
pusobiti v zdkonodarstvi, v politickém i hospodarském ruchu nynéj-
§iho Fadu statniho. Také proti mnohym theoriim hospodarskym,
které byvali viidcové &i spravnéji zakladatelé socidlni demokracie
sestavili, mlad$i druhové bojuji a je zavrhuji. Socialni demokracie
nyni takfka pelichd; ale tim prudCeji napadd naboZenstvi. To
jest tak nepochybné, Ze i arciliberalni noviny Kolinské v ¢ervenci
1900 o bezboznych umyslech socialni demokracie némecké napsaly:
tSocialni demokracie, jak znamo, Gfedné prohla-
Suje nabozZenstvi za véc soukromou, ale v skutec-
nosti nepopird, Ze zasadné proti vSemu kFestan-
stvi stoji jako nepfitel.* Jeden ze zjev( »pelichani« jest
ten, Ze v tabore socialni demokracie dva proudy uplatniti se
hledi. Jedni nejradéji by néladé Sirokych vrstev nepovolili a ne-
znaboZstvi zlplna rozsifili. Tak socialista Welker na schlzi
v Mnichové dne 19. zari 1902 pravil, Zze ~zaklad viry nej-
prv tfeba zviklat i,« pak Ze plida socialné demokratickému
ueni se upravi. Avsak vétSina socialistl, kteFi prakticky roz-
Sifuji socialism, ode davna trpce si nafikaji, Ze zejména na
venkové nejprv tfeba odstraniti mrvu Berlinskou, nez pfikro-
Citi lze k lidem, t j. nejprv Ze tfeba upokojiti lid, naboZenstvi
Ze se jim nevezme, nybrz toliko k byti ddstojnéjsimu dopomdze.

P¥es to vSak nakladatelstvi Berlinského €asopisu socialniho
»Vorwarts« pravé nyni chystd se, 7e vyda Fadu spisdi Cirkvi
a Bohu nepréatelskych. A péani demokraté socidlni nemohou ve
svych prednéskach zdrzeti se, aby nabozenstvi nezlehcovali. Tak
13. Gnora 1903 FiSsky poslanec Albrecht k néamitce, Ze
socialni demokraté délniklm presvédéeni ndbozenské vziti chtéji,
tvrdil, coz se smichem prijato bylo, Zze Zadn& strana v této pfi-
¢iné neni tak tolerantni, jako socidlni demokracie, pri emz
narazel na zndmé réeni, naboZenstvi Ze u socialnich demokrat(
jest véci soukromou. Hned vSak odporoval sam sobé Fka: ‘Arci Fi-
kdme délnikim: Domnivate-li se, Ze nékdo v nebi aneb
kdekoli budete lépe se miti a Zze peCeni holubi vdm
do ast litati budou, pak jste poSetilci. Hledte, at
zde se vam lépe vede! PFijde-li pak i r4 k tomu,
pFijmeme ho také.*

Jesté vice. V srpnu 1901 putovali mnozi socialisté v pri-
vodu k pomniku tmucenika svobodného mysleni* Etienne Dolota.
Nahodou Sel tudy knéz. Ilhned ozval se pokfFik: »Pryc¢
s kutnou! Do vody s knéZourem!« Také korouhev nesli v pri-
vodu s napisem: »Bdh jest zlo!* Proudhon, pdvodce tohoto
réeni, také, jak znamo, pronesl a zastaval heslo: »Majetek jest
kradezZi«
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Jesté nedavno byl socidlni vldce Schoner od trestni
komory ve Waldshutu pro pohanu nabozenstvi na tfi tydny
Zalafe odsouzen.

Ano o velikonoci 1902 vykonali v Bologni krest socialné
demokraticky. Do dvorany délnické komory pfisly tfi Zeny se
svymi novorozenaty. Matky byly v Uboru zcela ¢erveném, ubohé
ditky ¢ervenymi fabory a stuhami ozdobeny. Po nékolika Fecech,
v kterych krestanstvi co nejodpornéji se porouhali, vyvstal
jeden ze socialnich Feénik(, pokropil déti vinem, Fka takto: *Ja
té kitim ve jménu Karla Marxe.« A o nasledujici nedéli také
v Portomaggiore tFicet déti jménem Karla Marxe bylo pokFténo.

V listopadu 1902 usnesla se socialné demokratickd méstska
rada Limogesska, Ze zapovi détem uZivati v méstskych Skolach
knih, v kterych jest »jméno tak zvaného Bohax.

Pouhym klamem tedy a pokrytstvim jest vytacka social-
nich demokratd, 7e u nich jest naboZenstvi véci soukromou.
Jejich vldcové a Feditelé jsou nejahlavnéj$i nepratelé vieho na-
boZenstvi a bojuji proti vife v Boha den co den slovem i pismem.
Sotva se dal néktery délnik zavésti do spolku socialné demo-
kratického, jest jiZz po jeho nabozZzenstvi: nechodi uz
do kostela, neznamendase kfFestanskym znamenim,
nestarad se o Boha a pFfik&dzani Jeho.

V.

Mize souzenému délniku a chudému rolniku pomoci se
skute¢né, vezme$-li mu viru Boha?

Knize Bismark (dle zaznamu M Busche) pravil jednou:
~Nechéapu, jak bez viry v zjevené ndaboZenstvi,
v Boha, nejvys$siho soudce, a v budouci Zivot, spo-
Fadané spoluziti, své povinnosti konati a kazdému,
coz jeho jest, nechati lze.« Toho arci Zadny rozumny
Clovék nechdpe. Kde v Boha jiZz nevéfi, tam dostavi se misto
pravdy lez, misto lasky nendvist, misto pravého vzdélani sesu-
rovéni, misto Ucty vzajemné niceni, misto blahobytu schudnuti,
misto jistoty tulactvi a zA&keFnictvi, misto vérnosti a poctivosti
podvod v obchodé i Zivotg, slovem misto svétla a osvéty zdivoceni
a zatemnéni, podlé smySleni, mluveni a skutky. Ulom ¢erstvou
ratolest se stromu, nutné uschne; vytrhni rostlinu ze zemg,
nutné uvadne; vyndej rybu z vody a bidné zahyne. Tak vede
se Clovéku, kteryz¥ika se Boha: stane se nesvedomi-
tymy nelaskavym, nesrdeénym, bez kdzné i bazné a ne-
mravnym. Svét neznabohy preplnény stane se doupétem lupicd
a vrah(.

»Ja bych,« piSe nejrozkf¥icenéjsi svodomyslnik Voltaire,
»ja bych nechtél za nic néco miti s kniZzetem, ktery Boha po-
pird. Nebo kdyby vidél v tom svij prospéch, v mozdifi mne roz-
tlouci, udélal by tak. A kdybych ja byl knizetem, neprFal bych si
obklopiti se dvofaniny, ktefi Boha zapiraji; nebot kdyby jim
prospélo mne otraviti, byl bych nucen den co den uzivati protijedu.«
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Jak, lidé, jejichz vyznani viry zni: »My jsme s Bohem
hotovi,« ti byli by povolani, trapenym pomahati, trpicim a chu-
dasdim osud zlepsiti, svét proméniti v raj? O nikoli, neznaboz-
stvi vede ku kradezi, vrazdé, neéistoté, k prevratim a k revo-
luci. Neni-li Boha, vSecko jest dovoleno. PFirozené tou pricinou
ze socialismu rodi se anarchie a nihilism- Socialisté arci to po-
piraji, anarchisty s beder svych setfasaji. Chceme jim Véfiti.
Zajisté mnozi socidlni demokraté nemysli na posledni ddsledky
pretvofili. Ale nejprv chtéji zlepsiti poméry na pldé, kde zlep3eni
dojiti nelze, na pldé beze vieho naboZenstvi. Kde neni bazné
BoZi, tam neboji se také podvodu a nespravedlnosti, hFichu a
zlo€inu, a kde tyto panuji, tam nelze €lovéku dodélati se Stésti.
Za druhé jednotlivci prece déle postupuji. Vypovidaji ny-
néjSi spoleCnosti valku aotevriené velebi revoluci.
Posly$me vlastni slova socialistd. »My chceme samostatné
podnikatele se svétasprovoditi a stav délnicky uciniti
svym podnikatelem vlastnim.* (»Wahrheit« ¢ 119 z r. 1877.) »Dva
svéty nyni pFikFe proti sobé stoji, svét majetnych a svét ne-
majetnych, dva svéty, které neobstoji podle sebe: jed-
nomu jest ustoupiti pfed druhym.* (»ZuTrutz undSchutz« od Lieb-
knechta 1874 €. 3.) »Kdo pravym socialistou chce byti,
musi byti komunistou, to jest pracovatio pfevrat nyngjsich
pomérd. Toto je nutny nasledek onoho.* (»Volksstaat« 1871 ¢. 80.)
»Mezi anarchisty a socialisty jsou zd&nlivé toliko
rozdily. Ale anarchisté do dnes nemaji sily, aby
pomySleli na néasilnosti, a proto spokojuji se s po-
litikou mirnosti.* Tak mluvil anarchista Duc-Quercy na Pa-
Fizském kongresu socialistd r. 1889. Ba 14. dubna 1871 oznamil
August Bebel, nejvy$si hlava socialistl, s Fec¢nisté némecké rady
FiSské, Ze »pafizska komuna tu a onde mirné si vedla, coz by
v podobném pfFipadu v Némecku =ztézka dalo se
proveésti.* A 25. kvétna 1871 tyZ Bebel zvolal v radé FiSské :
»Byt’ dnes PafFiZz byla potlaena, pFipomindm vam, Zze boj uPa-
Fize jest malinkou Sarvatkou pFedni strdze, aze po
nékolika desitiletich valetny ryk prolétariatu:
,Paldaclim boj, chatréim pokoj !cbude valeénym po-
kFikem vSeho proletariatu evropského.*

Jednotlivi vidcové socialné demokratické strany zcela ote-
viené kazou revoluci. Bebel, Liebknecht a jini vyjadFuji se zFe-
telng, jak si jen prati lze, takto : »Strana socialné demokraticka
jest stranou revoluéni; da-li se zldkati na pddu parlamentu,
ustava byti revoluéni, ba prestava byti vlibec. My mame Ucasten-
stvi ve volbach do FiSské rady a posilame zastupce do této rady
pouze za pFicinou agitace. Vzdalime-li se revoluéniho
plivodu a podstaty své strany, ztratime-li toliko na chvili spo-
jeni s revoluénim lidem, stojime pak ve vzduchu a podobni
obru starého véku bez milosti budeme rozdrceni* (»Volksstaat«
1874 €. 50.) »ldeu socialistickou nelze v dneSnim
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statu provésti, musi ho nejprv povaliti, aby nabyla
Zivota. — ZAadny pokoj nyné&jsimu statu.« (V. Lieb-
knechtx»() politickém postaveni socialni demokracie* 1874, 3. vyd.
str. 12) »Braun a soudruzi jeho pFedobfe védi, co chceme.
Oproti nim a vlbec oproti panujicim t¥idam v Fisské radé skoro
vyhradné zastoupenym neni socialism otazkou theoretickou,
nybrZz jednoduSe otdzkou moci, které v Zadném parlamenté roz-
hodnouti nelze, nybrz toliko na ulici, na bojisti, jako
kaZzdou jinou otazku moci* (v témzZ spise na str. 7.) KdyZ ruského
cara Alexandra zavrazdili, projevil Hasselmann, tehdejsi FiSsky po-
slanec socialné-demokraticky 15. bFezna 1881 ve verejném
shroméazdéni v Novém Yorku souhlas svdj a zt hluéné po-
chvaly zaslali ruskym nihilistim adresu: »Brat¥i, schva-
lujme zaplna jednani vaSe. Vrazdéte, nicte, vyhla-
zujte, dokud nebudou vadi i naldi nepratelé zni-
¢eni.* KdyZ ministr z Putkamerl v sezeni rady Fi$ské dne
30. brezna 1881 tyhle véci oznamil, nemohli ani Bebel ani Lieb-
knecht presnost téchto vyrokdv popfiti, jakoZ ani nékterych
versd k odboji povzbuzujicich, kteryz tychZz ministr z Curys-
ského cCasopisu »Socialni demokrat* predcital.

V.

Tyto zdmysly revolucni nestoji toliko na papife, ale sku-
teéné jiz i od anarchistl byly provedeny. KnihaFsky tovary$ Ri-
chard Adda, anarchista, zavrazdil 23. ledna 1889 velezaslouzi-
lého dékana Forderera v Badensku jedendacti ranami nozem. Anar-
chista Caserio r. 1894 dykou zavrazdil presidenta Carnota a
zvolal pFi ohl&3eni svého odsouzeni ksmrti: »At Zije sociélni revo-
luce!* Anarchistou byl Luigi Lucheni, ktery 10. zA&Fi 1898
Rakouskou cisaFovnu Alzb&tu zakeFnicky zavrazdil. Ukladnik
pri vyslechu oznamil, Ze jiZ od tFinactého roku svého byl anarchi-
stou, fka mimo jiné: »Kdyby vSickni anarchisté konali
svou povinnost, jako ja ji vykonal, brzy zmizela by
meésStacka spolecnost.* Lucheni téz podotknul, Ze dob¥e vi,
ojedinéla vrazda Ze k ni¢emu nevede, ale Ze dal pFiklad!
Anarchistou byl Angelo Bresci, ktery 29. ¢ervence 1900 za-
vrazdil krale Humberta. V kvétnu 1901 obésil se v ZalaFi v Santo
Stefano, na ostrvku mnohoostrovi parthenopského. Pved tim
vyhrabal nehtem do zdi Zalarni slovicko »pomsta.« Anarchistou
byl Leo Czolgosz, ktery 6. zaFi 1901 pfi otevieni vystavy
v Bulialu stfelil presidenta Mac Kinleye a smrtelné jej zranil.
President jiz 14. zafFi na své rany zemfel.

Tam tedy vede neznabozstvi, zapirani Boha: k vrazdé a
zlo¢indm. »Délnik nema co ztrati ti leda své okovy,*
zvolal jeSté 24. zari 1901 Dr. David z Mohuce v shromazdéni
socialnich demokratd v Bukovci. Ano v dubnu 1902 v Belgii
socialni demokraté zpCsobili hotovou revoluci proto, Ze vse-
obecné pravo volebni bylo odepfeno. Revolver( do tisicd bylo
rozdadno. V Bruselu doSlo k pravidelnym bitkdm pouli€énym.
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Barikady stavény, osvétleni zni¢eno ; celé hodiny trval rozhof-
¢eny boj mezi socialisty a policii. Mnoho téZzce zranénych od-
vazeli do nemocnic ; ani zabitych nechybélo 1a obou stranach.
Ale Dortmundské noviny napsaly v onéch dnech: »Pré&va na
revoluci, tohoto nejsvétéjSiho préava narodl, ne-
daji si délnici nikdy vziti. JeSté jednou: My socialni de-
mokraté chceme pokojnym zpdsobem dojiti zamysldv svych. Za-
tarasi-li ndm cestu, dobra, pak nebude nasi vinou, dojde-li k na-
silnym otFesdim spole¢nosti. My dosdhneme svych cil( tak nebo
onak. Cesta zavisi na nepréatelich naSich. Vyvoli-li sobé cestu
pokojné Gstupnosti, tim lépe pro né Zasadhnou-li do loukoti
Casu, bez milosrdenstvi rozdrti je kolo. A to neplati pouze pro
Belgii. My opakujeme: nejsme tak ni¢emni zbabélci, abychom
belgické bratry v hodiné nebezpeci bidné zapreli. Jsme s nimi
solidarni, jako jsme spole¢nou a nerozdilnou rukou se
prohlasili pro pafizskou komunu a ruské revolucionafe.«
A na dikaz spojenstvi tohoto zaslali némeéti demokraté soci-
alni deset tisic marek do Belgie, zrovna tolik, kolik by stala
snidané pro 300.000 stavkujicich délnikd.

Nic platno, Ze socialni demokraté tu a onde fFikaji: My
v osklivosti mame veskeré skutky neSlechetné, nemame spolki
s anarchisty. Pravé anarchism jest plodem socialismu. Vy-
vozuje z uceni socialné demokratickych vldclv dlsledky a
tyto dlsledky maji jméno: Neni-li Boha, pro¢ by mél mi Zivot
aneb majetek blizniho svatym byti? Pro¢ bych nemél odstraniti ty,
ktefi po mém uGsudku prekadzeji mému Stésti? Pro¢ bych ne-
bral, co kde nalézam ? Pro¢ bych, pokud lze, byt i nésilim, ne-
zpFijemnil si Zivot pozemsky co nejkrasnéji ? Posmrtného Zivola
bez tak neni, Boha neni, také nebe neni. Tou pFifinou jsou
socialni demokraté jistou mérou zodpovédni za skutky
anarchistlv. To mélo by jim otevFiti o¢i. Oni v8ak neustavaji za-
pirati Boha, tupiti ndboZenstvi, tropiti si ze vSech véFicich po-
sméch; neustavaji podryvati zdklad, na kterém S§tésti jednotlivce,
jakoz i celych narodd spodiva. »Justitia est fundamentdm reg-
norum« (spravedlnost jest zakladem Fisi) napsano zlatymi pismeny
nad vraty do Videnského hradu. Kde vSak vira v Boha znicena,
tam konec prava ispravedlnosti; kradez, loupez, jitfeni, vzbou-
Feni nejsou Zadnym zloCinem. S néboZenstvim stoji a pad&
kazdy fad mravny i obCansky. Socialisté k&zou revoluci a jsou
ve vhodném okamziku k revoluci pohotovi.

AvSak co znamend délati revoluci? OCity svédek o tom
pise: ~Francouzové r. 1793 majitele povrazdili, majetek pobrali,
nové Ubory naporucili a jiné sluzby BoZi zavedli. ManZelky
emigrant( a jejich dcery k siatkdm pFinutili. »Obanko,« pravili
obgané, »pojméte mne za manZzela, jinak pdjdete na stinadlo,«
a tito ob&ané byli vrahy otce, manzela, bratral Zalafe byly pre-
plnény; otvirali vrata a stfileli dély do 7alaFrd; i vojsko si pod-
manili tim, Ze vojakdm slibovali majetek povrazdénych.* V PafiZi
za 16 meésicd den co den 20 az 80 osob vlaceli k stinadlim
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se rozzufil. »Vojaci,« volal, »vezméte tuto knihu a hned ji hodte
do ohng, rozhodte pak popel do &tyF svéta Uhld. Tohoto pak
muzZe vyZefite z mésta i z mé FiSe. S hanbou jest mi, Ze takovy
¢lovék vibec ke mné se priblizil. Bdh mi odpusf toto nestésti
a tuto potupu.«

Jak mnohem Slechetnéjsi a vzneSengjsi jest tento kral pohan-
sky neZli ti, kteFi v Cele statu jsouce nabozenstvi pro lid sice Zadaji,
ale mnohym muzim védy, u¢iteldm avadctm lidovym klidné dovo
luji den ze dne nevéru abezboZectvi kézati, ba i velikym sluznym
zato jim plati. Jak mnohem vzneSenéjsi a Slechetnéjsi jest onen
divoch nezli viidcové socialni demokracie, ktefi prohlasuji naboZen-
stvi za véc soukromou, ale zaroven slovem i pismem kazdému Véfi-
cimu se posklebuji, kazdy vykon naboZensky tupi, proti kazdému
nabozZenstvi bojuji. Socialni demokraté volaji: ~Vzdélanost osvo-
bozuje.« Ale neni pravé vzdélanosti bez néboZenstvi, nebof
jenom nabozZenstvi zkrotiti mize vasné. Pravé tak zvani udenci
bez nabozenstvi jsou pFes vSecko nadani a védéni své na mnoze
nejvétsi sobci a nemravové, ktefi malické lidi nejvice utlaCuji.

Socialni demokraté volaji: »Dobré zdkony hlavni véci.«
Voltaire v3ak, praotec nevéry nynéjsi, pravi: »Mluvte mnoho-li
chcete o nejlepsi formé vladni. Chcete-li vSak jediny méstys
ovladati, musi miti ndboZenstvi. Bez této uzdy hledim na kni-
Zata a jejich radce jako na dravce, kteFi mne jistojisté pohlti,
padnu-li jim do drapl v Case, kdy hladovi, a kterym ani na
mysl nepfFipadne, Ze néco daremného vyvedli.« A Napoleon I
se ptd: »Co by ze svéta bylo bez nabozenstvi? Lidé by se
vzajemné Skrtili pro nejkrasnéjsi Zzenu a nejsfavnatéjsi hrusku.«

Socialni demokraté volaji: »Vira v Boha jest védé na
odpor.« Protestantsky basnik a spisovatel Claudius vSak di:
*Velikdni védy stoji podle oltdfe a kazatelny s kloboukem
v ruce. Kdo s kloboukem na hlavé a nosem krouté chodi podle
oltafe a kazatelny, jest z lehké kavalerie.« Pravé ucenci
nejvétsivynikali vérou vBoha. Vzpmefime astronomi:
Kopernika, Keplera, Tychona de Braha, Newtona, Araga, Lever-
riera, Lamonta, de Vica, Secchiho, Brauna, Heise. Vzpomefme
fysikl a chemik@: Huygense, Biota, Eulera, Cauchy-ho, Lie-
biga, Clausia, Maxwella, Thomsona. Wullnera, Perntnera, Roent-
gena. Vzpomefime geologl apalaeontologd: Lyella, Quatre-
faga, Barranda, Osvalda Heera, Oskara Fraase, Lapparenta,
Waagena,Miwarta. Vzpomeirime fy siologl azoologd : Linné-a,
z Hallerl, Guviera z Barl, star$iho Agassize, Jana z Mdllerq,
Cl. Bernarda, Ed. z Beneden(, knéze Carnoya, Huberta Ludviga,
Pasteura, Pantela, Hirtla, Gangelbauera —samivéFicivBoha
Dlouhou Fadu pravovérnych uéenclv prvniho Fadu bylo by jesté
mozno uvésti. Z nich zminim se jen o nékolika muzich, ktefi
vynikajice ucenosti vyznali oteviené viru svou v Boha. Astronom
Madler svym pojednanim »Ucelnost ve vSemmiru« vyznal svou
viru v bytost nejvyssi a nejrozhodnéjSim odporem ozval se proti
materialismu nevércl Bidchnera, Vogtaatd. V. Herschel, ktery
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a vrazdili je. Na 3esti rozlicnych mistech pracoval tento néstroj
vrazedny, a na jednom z téchto popravisf bylo treba vykopati stoku,
aby krev mohla odtékati. Cim vice krev tekla v proudech, tim hla-
sitéji plesala a jasala chatra nesmyslnou rozkosi. Gilotina byla
radosti a nejvy3sim pozZitkem naroda, ktery ji »svitou* nazyval
a kterou v rozlicnych formach rozmnozoval a ctil. Zenské nosily
gilotinu v malém napodobeni jako nausnice, muzové jako spi-
nadla u kosil; davali ji v peet tisknouti a kupujice ji v zmen-
Senych tvarech stavéli ji na stoly a k radosti hostd ji v pohyb
uvadéli. Jako v Pafrizi, tak v celé Francii vseliky cit lidsky vy-
svlekli. Vjizni Francii dal nelidsky zufFivec, Carrier zvany, denné
nejméné 200 lidi zrubati, a ponévadZz mu gilotina pfiliS zdlou-
havé pracovala, rozkazal, aby obéti jeho davali na lodi poklo-
pové, které uprostfed vody se otviraly, tak Ze ubozaci beze
stopy mizeli. V mésté Nantes-u samém pry 4 az 5 tisic lidi
zahynulo. Tato surova potapéni v spoustach jmenovali ohavnici
»kFtem republikanskym,« vedle néhoZ byly také »republikan-
ské oddavky* t j. svazovali muze a Zeny po paru a ve vodé
je topili. Rozumi se samo sebou, Ze mnozi takového vrazdéni
se bali a Utékem hledéli se spasiti. Ale na tyto uprchliky po-
radal Carrier obstavené honby a vyplasence houfné dal postFi-
leti. CtyFicet tisic obyvatel( timto splsobem bylo povraZzdéno.
I v ostatnich krajich zufili takovi muzové krve, jichz celou Fadu
dle jména uvésti lze.

Revoluce aZ dosud vzdycky své plvodce zahubily. To tak
jasné vidime v déjinach svétskych, Ze i Lasalle-ovi, vynikajicimu
demokratu socidlnimu vyznati bylo: »Revoluce déla nerozum
nezkuSenych lidi, ktefi o zakonech déjepisu nemaji ponéti.*
(I. 190.) Blaho narodd spociva na véénych, nezménitelnych za-
konech prava. A kdekoli bezpravi panuje, narod bolestné je
pociti.

Mame-li do dnes tolik stesk(l o bidé lidské, jest ndm do-
znati Ze bidu k¥estanskych narod(l nasi doby nelze p¥irovnati
k bidé pohandlv, neZ pFisel Kristus. A prece kiestanstvi pFemohlo
az k zniceni svét pohansky s jeho bezmérnymi psotami. A co
u€inil Kristus? »Pravda vas osvobodi,« pravil ke svym. Tuto
pravdu jako seménko meéli zaSiti do svéta, nikoliv krvi protiv-
nikd, nybrz vlastni krvi svlaZzovati; méli bezpravi snaseti, nikoliv
bezpravi Cinili a umirajice vitéziti.

VI.

Znamo, Ze na vychodé jen tehdaZz pocitati Ize na audienci
toho kterého kniZete, kdyZ se mu dary pfihodné nabizeji. Jednoho
dne priSel do leZzeni kréle Menelika (jeho hlavni mésto vice po-
doba se skupiné stand neZ méstu) Evropan s knihou skvostné
vazanou a hezky objemnou. PFipustili jej ku krali. »Zde«, pravil
ku krali, »nabizim vam knihu velikého ucence, ktery v ni do-
kazuje, Ze Boha neni.* PFi téchto slovech panovnik naramné
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objevil svét stalic, uci ! pojednani o stavbé nebeské, ze moudrym
Fizenim Bozim rozli¢ni dilové svéta rovnovdhu zachovévaji, aby
hvézdy na sebe nevrazily a vesmir pak nebyl jedinou spoustou.
Brewster, fysik znamenity a nalezce pestrohledu, nadsené
mluvi o moci, moudrosti a dobrotivosti BoZi. Davy, ktery prvni
rozlicné hmoty elektFinou rozkladal, a po némz pojistivy kahan
pro délniky v dolech nazvan, pravi, Zze bozsky plvod kiestanského
ndboZenstvi i déjepisem i souhlasem s nasi bytosti pFirozenou jest
naznacen. Julius Robert Mayer, genialni nalezce mechani-
ckého aequivalentu tepla jakozto zakladnfho zakona vsech zjev(
fysikalnich, urcité drZel se viry v osobniho StvoFitele a PoFadatele
vSehomira a to vyslovné vzpominaje na slova Kristova: »Kdoz-
koli vyzna mne pred lidmi, toho i j& vyzndm pred Otcem svym,
jenz jest v nebesich.* (Mat. 10, 32) Faraday, objevy v oboru
chemie, magnetismu a elektfiny proslaveny, véFil v Boha i Krista,
obcoval nedélnim sluzbdm BoZzim a modlival se velmi poboZné
pred jidlem i po jidle. Chr. F. Schdonbein, ktery se proslavil
objevy ozonové, kollodiové a stfelné baviny, napsal jeden-
krate: »Nesmyslni Fikaji v srdci svém: neni Boha ... Zpyta-
telé pfirody v pravdé velici, tim pevnéjSiho nabyvali pFesvéd-
¢eni ojsoucnosti ducha i Boha, ¢im hloubgji prozkoumali tajem-
stvi pFirodni.« Deluc, jemuZz vdétime za opravu tlakoméru,
teploméru a vodoméru, bojoval Usilné proti svobodomysinikim
svého Casu. Slavného Karla Rittera, zakladatele srovnavaci
zeméumy, na velikych cestach jeho provazela vSude bible.
Ampére a Volta, jejichz jména na pFemnohych motorech
elektrickych nalezame, byli pravovéficimi katoliky. Volta pilné
chodil na msi svatou a modlil se na rdZenci. Secchi, dojista
nejvétsi astronom devateuactého véku, byl zboznym knézem
tovarySstva JeZiSova.

Tak bychom jesté mnoho pfikladd mohli uvésti, jak pravé
muzové, ktefi védu zcela podstatné proslavili, véficimi a vrou-
cimi ctiteli Bozimi byli. A co di slavny filosof E. H. Fichte
ve své knize »0 theistickém nazoru svéta* o téch, ktefi domnivaji
se, Ze hluboké patrani vede k neznabozZstvi ? Fichte di, Ze pravé
prilis malo zkoumali a patrani své prebrzy dokoncili. Kdyby
vice chtéli se nauciti, nutné by dodélali se presvédceni o Bohu
osobnim.

Socialni demokraté volaji: »Na&$ nejvétsi zpytatel pfFirody
jest Karel Darwin, a ten zapird Boha.* To neni spravné. Ve
svém zakladnim dile: *Vznik plemen«, pravi Darwin nastr. 488:
»PFipoustim, Ze pravdé podobné vsecky bytosti organické, které
kdy na zemi bydlely, od néjakého pratvaru pochazeji, kterému
StvoFitel nejprv Zivot vdechl* Tedy uznavd néjakého
StvofFitele, Boha. Oviem ku konci svého Zivota, kdyZ jej nesmirné
zboznovali a do nebe vynaSeli, a pycha mu hlavu popletla, do-
mnival se, Ze o Bohu a vécnosti nelze nic urcitého védéti.

Socialni demokraté volaji: »Jedno z druhého se vyvinuje;
tudiz Boha netfeba.* Na to odpovida zcela nevéfici, ale velmi
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slavny prirodozptytec Virchov: To jest jisté, nechci-li pFipu-
stiti, Ze StvofFitel jest, a nechci-li vérili, Ze StvorFitel jest, pak
tfeba pFipustiti »generatio aequivoca« t j. tvrditi, Ze zvife vy-
vinulo se z kamene neb dfeva a Clovék ze zvifete. Ale sku-
teCcného dnkazu pro to nemame. Zadny ¢lovék toho
nikdy nevidél, a kdokoli tvrdi, Ze to vidél, poraZen
byl pFirodozpy tci a nikoli theology.* Ano vSecka zku-
Senost i rozum zdravy proti tomu mluvi, Ze by néco Zivého
kdy bylo povstalo z neZivého. JeSté nikdy nepovstal z kiemene
brouk anebo ptdk. Musi tedy nékdo byti, ktery Zivé i neZivé
véci udélal, musi byti Bih viemohouci.

Socialnfdemokraté volaji: »Duchovni vymyslili viru v Boha.*
To jest tyZz rozum, jako kdyby nékdo Fekl, Ze UFednici Zelez-
ni€ni vynalezli Zeleznici. Nejprv musel Kristus ndboZenstvi za-
loziti, pak teprv tfeba bylo knézi, aby uceni Kristovo hlasali,
milostmi Kristovymi posluhovali, a vSecky v jediném ovcinci
spojili.

Socidlni demokraté necht se Kkrouti a toCi jakkoli, viry
v Boha nelze pominouli. Necht vSemoznych vymluv vyhledavaji,
vidy a opét na né vola rozum: »Jest BUh a musi Blh
byti.« Jednoho mudrce Zalovali, Ze popir4 Boha. | vzal stéblo
ze zemé tka: »Kdybych pochyboval, je-li Bih, tohle stéblo by
mne presvédCilo.* Pravda, kazdé stéblo, kazda travitka, kazda
kvétinka hlasa, Ze BUh jest. A coZ teprv celicky, nesmirny, velko-
lepy vesmir — ten Ze povstal ze sebe? Asi tak, jako budova
zbuduje se sama. Ale snad jest svét od vécnosti? Nevyhnutelna,
véénd véc nemlZe se méniti. Ale svét se méni: dnes kvetou
rostliny, zitra uvadlé lezi na zemi. NemUze tudiz svét byti vécny.
Mimo to vSickni pFirodozpytci znameniti tvrdi, Ze svét dFive byl
v takovém stavu, Ze nic Zivého v ném nebylo. Zivé bytosti ledy
zcela jisté nékdy byti zacaly; musi tu byti jakysi zaklad neb
pFi¢ina. Nebot ndhoda jest bohem posetilciv. A pFicina Zivo-
¢ichllv jest bud v nich samych anebo mimo né. V Zivodisich
samych nemuiZe byti plvod jejich byti t j. nemohli sami sebe
udélati; véc, ktera tu neni, patrné nem(ze se udélati sama. Tedy
jest pdvod jejich mimo né. A ktery jest ten plivod mimo Zi-
votné tvory? Bud svét uz pred nimi stavajici, tedy svét bez-
Zivotny aneb bytost mimo svét. Z nezivého vSak nic
Zivého nepovstava, to jest proti rozumu i zkuSenosti. Tedy jest
néjaka bytost mimo a nad svétem, kterd Zivot dala Zivoucim
bytostem. A tuto bytost nazyvdme Bohem. Tedy Blh jest tak
jisté jako svét a jako Ze jsou Zivé bytosti.

»Marni zajisté jsou vSickni lidé, v nichZzto neni znamosti
Boha, a ktefi z téch véci dobrych, kteréz se vidi, nemohli po-
znati toho, jenZ jest, aniz skutk( jeho pozorujice vyrozuméli,
kdoby byl jejich umélym ucinitelem ... Nebot po velikosti krasy
stvoreni zFetelné bude moci StvoFitel jejich spatfin byti.« (Kn.
Moudr. XIlIl, 1 5). Tou pFi€inou pravi sv. Pavel o pohanech,

Ze nemaji vymluvy, nevéri-li v Boha, nebot “neviditelné vlast-
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nosti jeho ze stvoreni svéta, skrze ty véci, kteréZ jsou ucinény,
rozumem pochopené spatfiny byvaji, totiz jeho vé¢nd moc a
bozstvi« (Rim. 1, 20.) Tou prFi€inou téZ stafi pohané jiz do vy-
hnanstvi posilali bezboZniky Fikajice, ze neni moru tak zhoub-
ného jako pravé neznabozi. A mezi nami sméji byti lidé, ktefFi
vife v Hoha neviditelného se posmivaji? Ano, to délaji vidcové
a hlavy socidlnich demokratd. Proto iikdy a nikdy nesmi se
dovoliti, obcovati s nimi, k spolkdim jejich pFistupovati, schlze
jejich navStévovati, noviny jejich odbirati a Cisti. Kdo v Boha
nevéri, vSeho jest schopen; toho se varujme, toho nikterak pod-
porovati nesmime. nejpfednéjSich dkoluv katolickych
muzu jest boj proti hlavnimu nebezpeéi pFitomnosti,
proti socialni demokracii,« zvolal Wacker, viidce badenskych
katolikl, dne 28. ledna 1908 v Stuttgartu. Kdo by tomu Véfil,
Ze socialni demokraté — pres svou nendvist vSeho néboZenstvi
a pres uceni, které vSecko ze zakladu pFevraci — vSude i do
poctu i do vlivu sili? O prvych volbach do FiSské rady némecké
r. 1871 odevzdali socidlni demokraté 101.000 hlasovacich listkd,
a pan Bebel jako jediny socialni demokrat veSel do rady FiSské.
O tfi leta pozdéji, tedy 1874, vzrostl pocet hlasovacich listkd
na 351.000 a pocet poslancliv na devét. R. 1893 bylo 1,786.758
listkd a poslancC 48, a o prFedposlednich volbach r. 1898 pres
dva miliony socialné demokratickych listk a 58 poslancd zvo-
leno, arcit s jedinou vyminkou, Ze totiZ tak se volilo v okresech
volebnich, kdez obyvatelstvo protestantské meélo prevahu*). Ve
Francii napocitali socialni demokraté r. 1902 asi 860.000, v R a-
kousko-Uhersku r. 1900 asi 780.000, v Belgii r. 1900 asi
460.000, v Spojenych statech r. 1902 asi 304.000, v Italii
1900 as 215.000, ve Svycarsku 1902 asi 107.000, ve Svéd-
sku r. 1902 asi 48.000, v Dansku r. 1901 as 43.000, vvHo-
landsku r. 1901 asi 39.000, v Anglii 19(X) asi 37.000, veSpa-
nélsku r. 1901 asi 25.400, v Bulharsku 10.000, v Norsku
téhoZ roku 7000. v Kanadé r. 1902 1628 a téhoZ roku v Irsku
1063 hlasd.

Tak mnozi se jejich pocet i vliv. Ba i u vlady zasedaji
ve Francii dva socialni demokraté Millerand a Baudin, ktefi
zaroven jsou zednéfi, jak lze docisti se ve zprivé o pracech
veliké 16Ze ze dne 7. zaFi 1899. Jak muzim takovym lze po-
mahati k moci a hodnosti, muzim, ktefi se nikdy nezpovidajf,
k stolu Pané nikdy nepfiklekaji, nikdy do kostela nejdou, nikdy
se nemodli, v Boha nevéFi, lidi z viry svadéji, spole€nost lid-
skou z hloubi srdce nendvidi a nenavist tuto ve svém okoli
rozSifiti hledi? Takovi muZové vedou socialni demokraty. Tisi-
cové a tisicové jich nasleduji, pro né hlasuji, od nich spasy
a pomoci Cekaji. Zajisté dlkaz, Ze nejhlubsi zaklad socialni

*) Zda se, Zze v Némecku svitd. Alespon o volbach letoSnich 1907
pohoteli socialni demokraté. Méli v minulém snému 79 poslancd a nvni
jich maji toliko 43. Prekladatel.
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otazky vézi v prilisnosti h¥ichlv. Nebo kdyZz Pan Bih takovym
muz&m hovi, kdyZ tak daleko jsme dosli, Ze kFestané a kato-
lici od nich se neodvraceji, ba k nim jako k vysvoboditeldm po-
hlizeji: pak jsou tito muZové, jejichz potméSilost k bliznim
rovnd se nenavisti proti Bohu chované, patrné v rukou BoZich
Zeleznou metlou, kterou Clovédenstvo od zakon( jeho tak vzdéa-
lené ztrestati chce, nevrati-li se k Nému neprodlené a z celého
srdce.

3. Nechtéji niceho slySeti o Kristu a Cirkvi Jeho.

V zaFi 1848 rokovalo v kostele sv. Pavla ve Frank-
furté narodni shromazdéni ze 400 vyvolencd némeckych se skla-
dajici. Slechetny knize Lichnovsky astate€ny jeneral z Auers-
vvaldu znamenité obhajovali a ujimali se prava, poradku a
mravnosti.

Osmnactého zari veCer o paté hodiné vyjeli si oba pani
koimo z Frankfurtu do blizkého Bockenheimu néavstévou k Fis-
skému spravci. Sotva z mésta vyjeli, obklopili je ozbrojenci,
kteFi zdkefné nic zlého netuSici prepadSe, désné je zavrazdili.

To byla jménem svobody provedena vrazda dne 18. zafi
1848, straslivé zavrazdéni dvou S$lechetnych zastupctv lidu,
¢lent poradniho sboru, ktery 45 miliond obyvatelll némeckych za-
stupovati mél. Mrtvoly jejich byly 21. zaFi ve Frankfurté po-
hibeny. Smuteéni fe¢ mél Vilém Em. z Kettelerd jenZ po-
zdéji biskupem se stal. Oteviené dotazoval se: kdo jsou vrahové
téchto pratel naSich? A FeCnik odpovédél si: »Nikoli na$
Slechetny, bodry lid to nebyl, z néhoz vySel désny ¢in tento.

O ném plati slovo Spasitelovo: Nevédél, co Cini. vrahy
jsou muzové, ktefi v lidu viru v Boha vSemohouciho zni-
¢iti hledi, muzové, ktefi K

lidem hani, jim se posmivaji, z nich USklebky si tropi
a podlymi slinami je Spini; muZové, ktefi blazivou, ra-
dostnou zpravu o vykoupeni ClovéCenstva v srdcich lid-
skych hledi zahladiti; muZové, Kktefi pfevrat v zvIast-
nich pfipadech nejen jako smutnou nutnost uzndavaji,
ale prevrat i zasadné podporuji a lid od prevratu kpfe-
vratu dohanéji aZz do rodiny, aZz do té sedacky, na
které otec a matka si hovi; muzové, ktefi lid o viru
okradaji, Ze Clovék jest povinen sebe ovladati, vasné
své Kkrotiti, vy8§imu zdkonu mravu a ctnosti sepodfizo-
vali, muzové, ktefi o to pracuji, aby vasné panovaly
a v lidu je roznitili; vrahy jsou muzové, ktefri ze sebe
samych lzivé blzky lidové usiluji, aby éJFed
nimi poklekali a jim se

Od téhle doby vice nez polovice stoleti uplynulo. Ale uvedena
slova nyni jiz zesnulého biskupa do dnes maji svou vahu a
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platnost. Do dnes mame muze, ktefi Krista, kiestanstvi a Cirkev
pred lidem hani a Spini. Tak si vedou socialni demo-
kraté. Ve vanoCnim rozjimani novin «Vorwarts« — tehdaz do
1. ledna 1901 jeSté ~Berlinsky list lidovy* zvanych — Kk¥estan-
stvi klade se za vinu, Ze zadného slibu svého nesplnilo. »Vimef,
Ze Krestanstvi nepfFineslo vykoupeni. Nevéfime v Zddného
Vykupitele, ale v&fime ve vykoupeni. Zadny Clovék, zadny
Blh v lidském téle, Zaddny Spasitel nemlze vykoupiti
¢lovédenstvo. Pouze &lovééenstvo mize vykoupiti ¢lovécen-
stvo a to pouze pracujici ¢lové€enstvo.«

Jindy zase piSe »Vorwarts« (r. 1891 ¢ 261.): »Bazen
i hnév katolickych knéZi dokazuji ndm, Ze socidlni demokracie
jest jim z kofene nebezpecnd. Vysledek jest jisty. Necht kné-
Zourstvi sebe tésnéji se pFimkne k Cetnictvu a Zoku penéznimu,
nemUZe to pordzku jeho leda uspfSiti.« A o letnicich 1903 ¢. 118.
¢teme v ¢lanku »Vorwvartsu« : ~Zakladatelé krestanské Cirkve
vstépuji kFestanské baje, slavnosti a zaFizeni na baje pohanské . ..
Dle kfestanské baje byl o letnicich Duch Svaty wvylit . ..
Socialism jest taktéz nové uceni a hlasa radostnou
zpravu vykoupeni, nikoli vSak vykoupeni skrze Mes-
sidSe. Kéz wucenici rozliji ducha socialismu na mnoho tisic
nevéricich! To jsou naSe- letnice* O velikonoci 1896 pfi-
nesl *Vorwérts« v €. 81 hanopis: »Pfed 1863 lety zemfel
dle krestanské legendy zakladatel krestanstvi na KFizi, po-
névadZ byl pro rovnost spole¢nosti lidské: den, kdy internacio-
nalni socialism dvojité jho mamony svrhl, slavi syn ¢lovéka,
jenz ¢ita hlav do milliond, lid pracujici, své zmrtvych vstani.
Oslavovani tohoto zmrtvych vstani jest naSe velika noc
— velikonoce Clovécenstva.«

»Westfalské noviny délnické* psaly v kvétnu 1902: »Letnice
jsou velikym svatkem mysSlénky agitacni. Kamkoli o vy-
letech letni¢nich zavitate, vy délnici, pracujte a rozSifujte viude
velikou a svatou véc, ideu socialismu, Kkterd svét vy-
koupi. To jest evangelium naSe.*

A prese vSecko socialni demokraté odvazuji se casem vy-
roku? Ze nejsou nepFateli krestanstvi. JeSté v prosinci 1900
hajil poslanec Wolmar v radé FiSské zasadu, Ze socialni
demokraté zcela nestranné chovaji se k ndbozZenstvi. A téhoz
Casu piSe oficielni organ strany socialné demokratické, totiz »Vor-
warts,* ktery pan Wollmar dojista téZ zna: »My v Zddného
Vykupitele nevéFime.* Pismo svaté jest mu pouhou »béaji
kFestanskou* aneb ~kFestanskou legendou,« socialism na pFic
kFestanstvi »novym ucenim.* PFimo rouhavé stavi »Vorwarts«
Golgothu, misto vsem krestanim svaté, kde Vykupitel ¢lo-
censtvasvou krev prolil a na kFizi zemrel, do jedné Fady se h¥bi-
tovem v Berliné, kdez padli bFfeznové revoluce z r. 1848 odpo-
civaji.

TotéZ nepratelstvi proti kFestanstvi a Cirkvi nalézame
u Aug. Bebela, nejvysdiho vidce némeckych demokratd social-
nich. V popleteném spise svém: »Zena a socialism* pise: »Nikoli
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bohové stvorili ¢lovéka, ale lidé bohy, boha si u€inili.* — »Véda
prirodni ucinila z uceni o stvoFeni svéta v Sesti dnech bajku;
astronomie, mathematika a fysika ucinily z nebe pouhy prelud.« —
ASvrchovanost jest byti ¢lovekem.* — ~Mravnost
a moral ka obstoji i bez ndboZenstvi.* Také spis Bebe-
[Gv: »Kulturni perioda muhamedansko-arabska* nic jiného nenf
leC sprosty a nendavistny utok na kFestanstvi.

Karel Marx, vlastni otec socidlni demokracie, kazdé
prilezitosti pouziva k zjevnému aneb skrytému atoku proti kre-
stanstvi. NaboZenstvi jest uného »pFevracenym uvédomé-
nimsvéta.« »ZruSenim nabozZzenstvi jakoZzto domné-
lého Stésti lidového platné se prospéje pravému
Stésti.*

Bedfich Engels, ddvérnik a 7ak Karla Marxe, ve své
kritice programu socialné demokratické strany zcela uprimné
Z4da, aby socialni demokracie vyslovila se o tom, Ze hodl4
»svédo mi zbaviti straSidel nabozenskych.*

Vilém Liebknecht (zemrel 1900) doznava na sjezdu
své strany v Dobrosoli (protokol 1890, str. 175—177): »Ja
sam davno jiz jsem byl hotov s ndbozenstvim
Ja jsem atheista, v Boha nevéfFim ... Véda nepfFéa-
telskystoji proti ndbozZenstvi. Véda stard se o dobré
Skoly, tojest nejlepSi prostfedek proti nadboZzenstvi.*
V Berlinském >Volksblattu« z r. 1890, ¢ 281. vyslovuje se
Liebknecht vtom smyslu, Zze socialni demokracie pone-
nahlu pFfemiZe né&boZenstvi, nebot pravi: »Klidné lze
nam zlstati na zakladnim poli socialismu a zaroveil snaziti
se, abychom premohli nerozum lidu, pokud tone
v naboZzenskych formach a dogmatech.«

Pavel Singer projevil na schlzi obecnich zastupitel-
stvech socialné demokratickych konané dne 2. ledna 1899
v Berliné své stanovisko k naboZenstvi takto: »My chceme,
aby uceni nébozZensvi ze Skol se odstranilo. Ne-
chceme lidem, ktefi at z nevédomosti, ze zvyku
aneb z donuceni nékteré véci, které my jsme 'pFemohli,
nazor na$ vnucovati, my toliko chceme je vzdélati
a pouciti«

Tak mluvi vidcové a hlavy socidlnich demokratl. Bebe-
IGv vyklad: ~kFestanstvi a socialism proti sobé stoji
jak ohen a voda« (»Socialismus a kFestanstvi* str. 16) a po-
dobny vyklad Dietzgenliv: »socialism a kFestanstvi tak
seliSijakodjen a noc* (“NaboZenstvi soc. deraok.* str. 26.)
samy Uplné postaditelny podavaji dllkaz, Ze socialni demokracie,
jak pan z Vollmard v Fisské radé pravil, a jak lidu se na-
mlouva, neni naboZensky neutralni, nybrz na nejvy$ vaci
naboZenstvi nepfatelska. Vzdyt nejzufivéjsi nenavist slovy
Dietzgenovymi mluvi proti naboZenstvi: ~KFestanstvi nazvano
bylo nedavno néboZenstvim parobl. A v pravdg, trefné to na-
zvisko. Kazdé nabozZenstvi arcit' zotroCuje, ale kFestanstvi
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ze viech zotrocCujicich n&dboZenstvi jest nej hordi.«
Tak vypada nédboZenstvi socidlnich demokratli: bezedné zasti
proti vSemu krestanstvi. To tlumoci dobFe social né demo-
kraticka pisef (sbirka pisni str.81.): ~Nedoufej po starém zvyku,
Ze zazratna ti hvézda svitne, té vedouc k chatrCi Spasitelové.
Tent neni smysl staré bajky. Vzhiru pohled, hvézda v zaFi jasné,
socialism, ti kyne, a Vykupitel — ten jsi ty, a chatr€ jest
chatr¢ tval«

Jakou nenavisti oplyvaji nedavno vydané spisy o kre-
stanstvi a Cirkvi pod nazvem: »Byl Kristus Bohem,

Clovékem aneb nadc¢lo vék em?« — »Byli prvni k¥e-
stané opravdu socialisty?* — *Pravé kfestanstvi
jako nepfFitel uméni a védy.* — »Co obdrzeli chudi

od kFestanstvi?* Tyto knizecky, které sepsal Dr. Eugen
Losinsky, rozSifuji ve spoustdch mezi lidem. Dlouho prFed tim
zdarma rozdavali spisek obsahujici »maly, ale jadrny navod,
kterak odrazeti osobivosti a bludy duchovenstva«. Spisek ten
ma nazev: »Bible v kapse uvesty.* A tu mimo jiné ¢teme:
*Celad bible jest dilo lidské, coz zvlasté pfFipominame. | kdyby
Blh byl, coZ dosud neni dokazano a téZ dokazati se neda, ne-
jevi bible Zadné stopy jeho pomoci aneb docela zjeveni. Bible
obsahuje bludl a nespravnosti vice neZ kterakoliv jina kniha
na svété. Nejsouf tam pouha nedopatfeni, naopak mnohdy IZi
z amyslu zlého vymysSlené, tak zvané poboZzné klamy. Fariseové,
nepravem prilis hanéni, byli stranou lidovou a byli vlastné pred-
chidci krestan(lv. Hledéli se dostati do domnélého nebe poboz-
nosti zhusta jen zcela zevni, ale tim bidnéjsi. Jezi§, BOh kie-
stanlv, stal dle svého udeni, které pry hlasal, na témZ stano-
visku jako oni, jen Ze néco vnitfnéji. Ale i toto uceni rovnéz
jest pozdéjsi legenda, jako Jeho Zivot a smrt, o nichZ pranic
nevime. Jediné domnivati se midZeme, Ze byl tesafem, ktery
jako mnozi jeho €asu vzboufFili se proti Fimské a knézské vladé
a podobné s mnohymi smrti byl ztrestan.« Evangelia neobsa-
huji »pravdivych déjd JeziSovych, jelikoz byla nékolik stoleti po
smrti jeho sepsana.« Takové spisy, jako FeCend knizetka, v spou-
stach se rozSifuji. Tu kazdému, kdoZz ma rozum, mély by se
otevFiti o¢i, kdo socidlni demokraté vlastné jsou a co zamysleji.

n.

Vice se nam to objasni z nékterych pribéhlv. Bylo to
r. 1890. Knéz jeden seSel se ve Vidni se socialnim demokratem.
»Pro¢ nas duchovni tolik nenavidite?* tazal se knéz. »Ublizil
jsem vam kdy?* Socialni demokrat odpovédél: »Ach, vy jste
mi neublizil; kéz se vam vSickni podobajil« — »A co vam ten
faraf a ten a ten (jmenoval nékolik znadmych knézi ve Vidni)
udélal?* Socidlni demokrat nesméle vyznal: »Pravda, ti nam
také neublizZili, ale ostatni?* — »A ktefi?* tazal se knéz. »Ano,«
pfiznal se nyni socidlni demokrat, *vézte, j& nemohu préavé

Fale$ni proroci. 2
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nékoho jmenovati, ale v naSich novinach a schizich se
latefi proti duchovnim, Ze néco na tom byti musi*.

V predvecCer Boziho Téla 1892 sedélo v jednom hostinci
Mohuéském nékolik poctivych obuvnikd. Tu vstoupil kdosi,
dlouhy a tenky jak chmelna ty¢, a spustil asi takto: »KéZz by
débel zitra s nebe lil z konvi, aby lidem tvrdé lebky hloupé
smacel, aZz nerozum a povérecny mam opét ulicemi provadéti
budou.« Tu zvedl se jeden z obuvnikl, ktery jak v Fedi tak
v podrazeni bot Fizné se vyznal, a odpovédél: »Nikoliv, zitra
jeSté nepotfebujeme de$té, a také BUh da Ze nebude prseti.
Ale kdyby skute¢né prseti chtélo, musil by po mém rozumu
dést trvati 40 dnl, aby takovy hiup, jako tenhle, jednou byl
radné zmocen.« Pritomni dali se do nehorazného smichu, a dlouhy,
tenounky demokrat socialni s hanbou se odklidil.

V PafFizi v centrdlnim spolkovém domé socialni strany,
maison du peuple zvaném, konali v dubnu 1895 tak zvany
banket velkopatecni. Jiz tistény listek jidelni, na kterém
nalézala se »knézourska polévka,« »pasStiky katolické* atd. drze
urazel naboZenstvi katolické. Pokrmy donaseli sklepnici v Fe-
holnim Satu obleceni, a uprostfed stolu postavili veliky KFiZ,
u jehoz paty lezelo zapichnuté selatko, které mélo predstavo-
vati velikono¢niho beranka. Mezi prFestavkou hostiny veSel druh
v knézském rouchu, pokropil sele vodou a vinem, nacez je za
zpévu pritomnych, kteFi zpivali »Dies irae« a jiné pisné, ulozili
do rakve a ke konci z generalni absoluce posméch si ztropili.
Pavodné chtéli pry sele na kFiz pribiti. Ale rouhati se neodva-
Zili tohoto nejhrubSiho rouhani a spokojili se s vylicenym pravé
vystupem arcit’ dosti ddabelskym.

V téZe Francii nedavno zastupitelstvo obce Lillské pro-
ménilo starim ctihodnou kapli v misto pro télesnou potrebu.
VMoglii (provincie Mantova) liga socialistl pohrozila vylou-
¢enim kazdému, kdoz by vykonal svou povinnost velikono€ni,
anebo kdoz by snatek cirkevné poZehnati a déti své pokrtiti
dal. Ano, v PafFiZi oslavovany vldce socialistd Jaurés v zafi
1901 byl od socialistd k zodpovidani potahovéan, Ze nezabranil
svému ditéti pFikleknouti k prvnimu sv. pFijimani. Vymlouval
se tim, Ze o ndboZenstvi se nestara a vychovu déti své man-
Zelce prenechava.

Dne 29. bfezna 1901 francouzsti nepratelé Cirkve prednesli
ve snémovné poslanecké povéstny navrh protifeholni; a hlavni
pdvodcové tohoto zakona jsou — socialisté. Socialni demokrat
Viviani vefrejné doznal, Ze tento zakon jest pro socialisty jesté
prili§ mirny. »My nechceme toliko Feholnikdim celiti, alebrz
i Cirkvi,* pravil; »zruSen ikonkordatu, Gplné poSvé t-
Sténi vyucCovani, jakoz i posvétSténi chudinstvi a
dobrolinnosti, tent jest nas cil.*

V kvétnu 1901 pfFicifioval se ve Wurtemberském snému
socialni demokrat Tauscher o lepsi postaveni dozorcd ZaldFnich;
znd pry, pravil, poméry jejich z vlastniho nézoru. Poslanec Dr.
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von Kiene nemohl zdrZeti se pozndmky, Ze nechutné jest, vy-
pravuje-li zemsky poslanec, z&stupce velikého, vazeného okresu
a jeho zajmdl, tak up¥imné pred celym snémem a celou zemi
0 mésicich, které v ZalaFi stravil; toho Ze tu dosud nebylo. Na
to Tauscher odvétil, Ze si to za Cest poklada, Ze za stranu svou
v ZaladFri pykal. A Ze byl také Cas, kdy péni ze stfedu i sobé
kladli za Cest, Ze trpéli za svou cirkev. A »Tagwacht,« hlavni
list socialni demokracie, k tomu poznamenala: »Jako kFesta-
ndm netfeba se hanbit® Ze zakladatel jejich uceni, prodlenim
Casu ovSem zkomoleného, byl popraven, tak i socidlnim demo-
kratm netfeba se stydéti za tresty, které jim politi¢ti odpCr-
cové z moci své prirkli.« Tim JeZi§ Kristus, Syn BoZi, — sotva
slova toho se odvaZujeme, — na roven postaven kterémukoliv
sociadlné demokratickému agitatoru, ktery pro policejni prestupek
aneb pro urdzku ndboZenstvi jest trestan. Nebot pro rou-
hani se Bohu byl socidlni demokrat Tauscher véz-
nén. »Tagwacht« stavi rouhaCe vedle Syna Boziho — nové
rouhani se Bohu!

Socialni list Sondrijsky*) »Lavoratore Baltinese* potupné
obvifioval duchovenstvo v Berbenné v pFiciné zpovidani. A konec
potupy této bylo toto odvolani: »Leonida Redaelli jako korres-
pondent, a zodpovédny redaktor prohlasuji v pFi¢iné ¢lanku,
ktery dne 5. Cervence 1901 pod nadpisem ~Moralita et Religione*
byl vydan, Ze vSecko odvolavaji, co v ¢lanku tom bylo na-
psano; prohlasuji, Ze hovoru, o kterém bylo psano, nikdo ne-
pronesl, a tedy prohlasuji, Ze nejen ddst. p. Pavel Pirinzoni,
faraf v Berbenné, ale i kaplan jeho, dlst. p. Pavel Volpatti,
Uplné vSeho podezFeni jsou prosti.*

List *Domani« v Modené uvefejnil zpravu z Albareta
s napisem: »Rvacka v sakristii,« ve které udano, ze farafr s ka-
planem silné se pohadali, pri cemZ pry i rany padaly. To vSecko
bylo vymysleno. V nedéli 10. srpna 1901 pf¥inesl tyZz list odvo-
lani, Ze dopisovatel jeho Spatné byl zpraven, Ze na véci neni
zbla pravdy.

Dne 28. bFfezna 1890 byl v Strassburgu socialni demokrat,
jménem Gier, stinadlem odpraven. V Iété totiz jeSté s jednim
druhem a lehkou osobou zavrazdil krité hodnou divku. Soud
jej odsoudil k smrti stinadlem. Socialista vrah dokonce zatvrdiv
se, posmésné zamitnul vSelikou pomoc duchovni. *Jsem so-
cialni demokrat ajako demokrat chci zem Fiti*, ekl
knézi, ktery mu domlouval, aby s Bohem se smiFil. A v po-
slednich hodinach pozadal hodné pokrmu i napoje, silné po-
kuFoval a vSeliké pusté FeCi vedl. Kdyz knéz ZalaFni poznovu
pFipomenul mu soud Bozi, vé€nou odplatu, rodi€e a dobu jeho
mladi, odpovédél: »Ja nic nevéfim; neni Boha; ja jsem
socidlni demokrat ajakodemokratsocialni zemru.*
Drzy tento chasnik zapovédél si, aby mu pred popravou podali

*) Sondrio, mésto v severni Itélii.
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kFiz. A kdyZz statni navladni uz pod stinadlem jej vyzval, aby
alespon kratince se pomodlil, odpovédél zlosyn posmésné: »Jak
Ize modliti se, kdyZz nemam viry?* Posledni slova jeho byla:
»Slava internacionalni demokracii socialni! AC zhynou lotrovsti
UFednici statnil« Pak ufalo stinadlo hlavu jeho.

Pravé nyni, kdy tyto fadky piSi, obchazi socialné demo-
kraticky Fecnik koCovny z Berlina kolkolem a mluvi o otazce:
>mUze-li socialnimu demokratu z presvédéeni nabozZenstvi byti
véci soukromou?* NaceZ odpovida: »N 4boZens tvi, zej mén a
pak ndboZzenstvi katolické nejvétSim jest nepfFite-

lem snah védeckych.* — »Déjiny krestanstvi vy-
pravuji o utiskovani v3elikého hnuti volného
duch a« — »N&aboZenstvi pfekazi nédpravé po-

mérld délnické t¥id y« (»Kolinsk. noviny lidové* ze dne
2. listopadu 1901.) Nejprudsi zaSti proti vSemu kFestanstvi a
katolictvi sala v hlavach a vldcich socidlnich demokratl, co?
seznati lze ze slov i skutkl jejich.

Ze vSeho poznavas, ze Zzadny krestan a zadny Kkatolik
nem{zZe a nema vstoupiti do sdruzeni socialngé demokratického.
Nebot socidlni demokraté nendvidi kFestanstvi a
Cirkev, ac¢ toliko kFestanstvi a Cirkev mohou po-
meéry pracujicich tFid zlepSiti.

Knéz Coloma S.!, znamenity spisovatel Spanélsky, vy-
pravuje v jedné ze svych krasnych povidek nasledujici udalost.
Ve velikém mésté Spanélskem Zila jedna Zena v nejvétSi nouzi.
Zcela opusténa zapasila s vSelikym nedostatkem. Hlve ji vSak
bylo, Ze i viry pozbyla. Srdce jeji pfeplnilo se horkosti a za-
visti proti vSem, kterym lépe se vedlo. Tu navstivila ji v bid-
noucké svétnicce podkrovni vzneSend pani. S nevoli nasloucha
stafena jejim slovlim atéchy; bez dikd pFijima nabizené dary.
KdyZz pani mluvi o Kristu Vykupiteli a Jeho pfFikazénich, po-
smiva se tomu. To vSak Slechetnou pani neodstrasilo, aby po-
znovu nenavstivila stafenu. Ta vSak dobroditelku zasypala na-
davkami a v rozcileni hodilaji na hlavu lahev. Zkrvacena beze
slova ode$la pani. Ale jak se podivila stafena, kdyZ nésledujiciho
dne poranénd opét veSla do jeji svétnicky, ac tvar jeji dosud
jevila stopy v€erejSiho zranéni. PFivétivé zdravi stafenu a stavi
misku s jidlem na stll. Pak pfiseda a sdilné dotazuje se, jak
se ji vede. AvSak nedostava se ji odpovédi. MICky a nesmirné
udivena hledi ji staFena do tvafe. Konecné vybuchne: »Pro
Blh! jak moZno, Ze opét ke mné prichazite, a vite, co se mezi
nami stalo?* Tu Slechetnd pani laskavé na ni pohlédnuvsi, pra-
vila klidnym hlasem: »Onehdy mluvila jsem vam o naSem
Spasiteli a Jeho pFikazanich. Pro€ bych neplnila skutkem, co
jsem vykladala slovy 2« Toto upFfimné vyjadfeni rekovné lasky
k Bohu a k bliznimu co nejhloub dojalo neStastnici a obmék-
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Cilo tvrdé srdce jeji. Chvili mici, ale pak s placem pravi: »0d-
pustte, Spatné jsem se zachovala. Ano, nyni chci se*zpovidati.
Prosim véas, poSlete mi pro knéze.*

Takové smyslenl vnuka jediné nabozZenstvi JeziSe Krista.
A proto také nad jiné schopno jest, aby vyléCilo bidné poméry
nynéjsi.

Arcif nelze nikdy spustiti s mysli, Zze vSeliké reformy
nikdy nemohou privoditi naze mi dokonalé a trvalé
blaZzenosti; nebot pfi¢i se to véemohouci a svaté vili Bozi
a déjindm vsech vékdv. ~Zlofetena bude zemé v dile tvém,
v pracech bude$ jisti z ni po vSecky dny Zivota svého.«
»V potu tvaFe své jisti buded chléb, dokavadZ se nenavrati§
do zemé, z kteréz vzat jsi.« Tak zni soud, kteryZz BOh na po-
Catku svéta pronesl nad lidmi. Jako smrt panovati bude az do
konce dnl, tak i namaha, obtiZ a bolest stale budou pokutou
lidi. To vSecko jest trest za hF¥ich a tiZiti bude vSecky lidi od
krale sediciho na trinu aZz k poslednimu Zebraku, ktery hladov
na zemi se kréi.

A déjiny vSech vékd ztvrzuji tento soud BoZi. UGi nas,
Ze zapas lidsky o dokonalou a trvalou blaZenost v;Tdy byl marny
a bez vysledku. Celé véky jsou za nami. Bez poCtu jest lidi,
kteFi s touhou, ano s vasni za plnym a nezkalenym Stéstim se
honili. Ale nedosahli ho nikdy. A ani nyni ho nedosahnou prFese
viechny pokroky a vymoZenosti nového véku. Ci dovede toho
nékdo viemi nynéjSimi dovednostmi a vynalezy, viemi zdkony
a novotami pfFitomnosti, aby viny morské nepohlcovaly téZzce
dobytého majetku i s majitelem, aby plameny ohné nepustoSily
mést a vesnic? Muze-liz kdo zabranili, aby Feky nevystupovaly
ze svych breh(, aneb aby sopky nechrlily proudl lavy na role
a pribytky ? A kdo dovede zastaviti celé spousty nemoci, které
nepretrzité vyzaduji svych obéti, mory, které nejen mésta a
vesnice, ale celé zemé vylidiuji? Uprostfed mnohotvarnych béd,
jenz naprosto mimo lidskou moc Fadi, toliko nerozumu o plném
a nezkaleném Stésti se sni, jehoZz mé se dojiti rozFeSenim otazky
socialni.

Ale byt na vidy bylo nemozno, sprostredkovati zde na
zemi blazenost Uplnou, mohou a maji se svizele nynéjsi poleh-
Citi a bida zmirniti. A tu jest prede vSim Cirkev JeZiSe Krista.
Cirkev katolicka obzvlasté k tomu splsobila, aby bidé socialni
ucinila pfitrz. Cirkev katolickd snaZi se, aby toho dosahla:
svym ké&zadnim a milostnymi prostredky,
svymi Skolami,
svymi Feholemi a spolky.
nadto jeSté:
svou Cinnosti mezi rolniky,
svou c¢innosti mezi Femeslniky.
svou cinnosti mezi délniky.

Tentjest Cirkve katolické nesmirny vyznam socialni, ktery
v nésledujicich Fadcich nastiniti hodlam.

W > W
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A.

1 Cirkev podporuje blaho lidi kazanim &
prostfedky milosti. Opétovné poukazovali dobfe smy-
Slejici na to, Ze by vSude mélo se prednaSeti o narodnim ho-
spodarstvi, a tim lid poucCovati se o nutnosti soukromého
majetku, o nutnosti nerovného rozdéleni statkl atd. Mozna,
Ze takovymi prednaSkami tFidy pracujici se presvédcCi, Ze treba
bohagl i chudiny, tovarnik( i délnikd, statkait i nadenikQv.
Avsak byt stokrate si opakoval délnik, Ze bohacdv i chudiny
tfeba, nezdrZi ho tato pravda od toho, aby ve vhodné chvili
nehledél revoluci do tFidy bohaddv se povznésti. Co jej zadrzi
od revoluce? Od revoluce zadrzZi jej jen a jediné pravdy na-
boZenské, ku pr. pravda, Ze jest BOh, jehoZz jakoZto svého
StvofFitele poslouchati jest povinen, a ktery neposlusnost
trestd. Ale. tyto naboZenské pravdy hlasaji se nam z rozkazu
JeziSe Krista v kdz&nich. A kézani neobraci se pouze Kk niz-
§im tFfidam obyvatelstva, aby je odvracelo od nesmyslného vy-
boCeni, ale obraci se i ke stfednim a k vys$Sim tFidam, vSecky
nutkd, aby povinnost svou plnili, aby cela spole€nost lidska,
jedenkazdy na svém misté konal, ¢eho blaho vSeobecné od ného
Zzada. A nejen to, nybrZz mimo to i nadchne clovéka, aby pfes
miru pFisné povinnosti konal skutky dobrovolné lasky k bliz-
nimu. A to tim snadnéji nadchne, jelikoZz ke kFestanskému ka-
zani druzi se bohaté prostfedky milosti, sv. zpovéd, sv.
pFijimani, svaté svatosti vSecky, které opét jen v Cirkvi kato-
lické nalezne§, které vSak krestana posiluji, Ze pravdy kazani
kFestanského, lidi i celé narody oblazujici, skutkem provadi.

Nejvyssi otazka socidlni vibec jest otdzka néaboZenské
mravnosti. Toho nikdy nelze prehlédnouti. Mysleme si dvé Uzemi.
Vjednom Ziji venkované veskrz majetni a Zadni chudi, jelikoz
jest v8ude prace pro vSecky a i mzda jest slusna. Ale tito
venkované majetni jsou bez naboZenstvi aneb dbaji o naboZen-
stvi velice malo. Ti lidé jsou lhostejni a vlazni; z muzl a mla-
dencl v nedéli malo ktery jde do kostela; sv. svatosti zFidka

kdo pfrijima.
V druhém UGzemi ziji lidé velmi chudobni. Skoro vesmés
pracuji v tovarné za nepatrny plat. | Zeny a déti chodi do

tovarny, aby rodina méla nejpotfebnéjSiho chleba. Mnozi prFed-
Casné umiraji, vysilenim, slabou stravou a pfFiliSnou praci. Ale
pri tom drZi se ndboZenstvi. Pevné jsou presvédceni o vécnych
pravdach krestanskych, svéti nedéle i svatky, navstévuji pilné
sluzby Bozi a prijimaji Casto sv. svatosti. Proto také trpélivé
a oddané snéSeji svizele Zivota. Klesnou-li tu neb onde v Case
pokuseni, spéchaji ke zpovédnici, kdez poznovu nalézaji smi-
feni s Bohem a srdce pokojné. BIiZi-li se kone€né smrt, pfFi-
nési jim knéz Télo P&4né a poslouZi jim svatym olejem k boji
poslednimu. A tam nahofe ¢eka na né Stésti véEné po vzoru
chudého Lazara v krasném podobenstvi evangelia.
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KteFi z téchto obyvatellv — v$ecko-li uvazime — Iépe se
maji v ohledu socialnim? Ti, ktefi raduji se z blahobytu, aneb
oni, ktefi doCasné bidu trou, za to viak v bohaté mife z proudd
nadpfirozenych milosti Cirkve svaté vazi ? Patrné ti, ktefi v stinu
kFize obyvaji a v kFiZi trpélivost, spokojenost a nadgji na nebe
nalézaji, kdezto nevéfici boha¢ z véci pozemskych nieho ne-
postrada, ale pfi tom pravého Stésti nikdy nedochazi, ponévadz
Zzadného spojeni nema s Dobrem nekone¢nym, které samojedina
srdce lidské upokojiti mdze.

Tak Cirkev katolicka svym k&z&nim a svymi svatostmi
nejacinnéji ¢lovécenstvo muize oblaZiti. Cirkev jistojisté zabrani
vzpouru socialni; ona protivy stran usmifi; ona nabada chudob-
ného k pilnosti, k spofFivosti, k stfidmosti, k spokojenosti, a
bohace k vérnému plnéni povinnosti a k Stédrosti; ona vede
chudinu a majetniky nejjistéji k véEnému, nezkalenému Stésti
na vécnosti, kdez otazka socialni na véky platné se rozhodne.

2. Cirkev katolickd podporuje blaho ¢lovécen-
stva svymi Skolami. VSickni muZové, jimz zaleZzi na udrZeni
Fadu ve spoleCnosti lidské, Zzeli, Zze nynéjSi pokoleni pozbyva
smyslu pro idealni véci, za to v8ak Ze vzrUstd sobectvi, lakota,
pozivavost; a vyznavaji s Niebuhrem, pUQjde-li to tak, Ze spé-
chame kroky obrovskymi k novému sesurovéni. Obratu v této
véci nevyhnutelné tfeba a to popfedné na poli vychovy. Nebot
vychovou mladeze v duchu krestanském, v duchu Cirkve obnovi
se svét; Kkrestanskd vychova mladeze a to jedind — pri-
nasi pravé vzdélani, uslechti rozum a vdli, vzdéla ¢lovéka vné
i vnitF; onajedina podporuje pravou lasku k vlasti a sili raznost.
Doby viry Zivé ukazuji ndm vzdy mnozstvi Slechetnych a pev-
nych charakter(l, kdeZto ¢asy slabé viry a nevéry se prozrazuji
zbabélosti. »VSecky doby,« tak i Goethe vyznal, »vSecky doby,
kdy panuje vira, zafi, povznaseji srdce a prFinaSeji bohaté ovoce
pritomnosti i budoucnosti; vSecky pak doby, v kterych nevéra
lopotné vladne, mizi v potomstvu.*

Jest na biledni, Ze v statnich Skolach nynéjSich, v kterych
uci se déti viech vyznani spole¢ngé, a proto na mnohych mistech
uz se nemodli, Zadny KFiz aneb svaty obraz se netrpi, Zadné
slovo nabozné promluviti se nesmi, — jasné poznavame, Ze
v takovych Skolach o vychové krestanské neni uz reCi. Znam
mladé lidi z takovych 3Skol, kteFi v staFri deviti let bud pochy-
bovali o vife aneb byli hotovymi nevérci.

Vedle domu krestanskych rodi¢lv tedy samojedina Skola
kFestanska, konfessionalni, od Cirkve zFizena Skola kFestansky
vychovava. Proto Cirkev od pocatku pilné Skoly krestanské za-
kladala, narodni i vysoké Skoly, a zaloZené vydrZovala. Proto
Cirkev po vSecky Casy obétovala velmi mnoho na rozkvét Skol
kFestanskych. Vzpominam tu Belgie. Tam namahala se libe-
rélni vlada, aby zfizenim nekFestanskych Skol statnich zlomila
vliv Cirkve. Na ten Gcel za dobu dvou let zvysSili vylohy o deset
million(, a jednotlivym obcim mimo to uloZili nesmirné sumy.
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VSi moci usilovali o to, aby naplnily se 3koly statni. Zvlastni
komisafFi jezdili proto v zemi, na Ufedniky se doléhalo, liberalni
tovarnici utiskovali své délnictvo. A konecny vysledek? Kato-
lici, kterym na vSecky vylohy tyto bylo priplaceti, tolik méli
ducha obétavého, ze proti bezbozeckym Skolam statnim zbudo-
vali Skoly Kkrestanské, a liberalni nepratelé Cirkve presvédcili
se, ze dvé tretiny déti chodi do cirkevnich, a toliko jedna tre-
lina do necirkevnich Skol statnich. Vzpomindm Francie, kdeZ
katolici vérni do Cervna 1888 sebrali 150—200 milliond, Pafiz
sama 28 miliond na krestanské $§koly narodni, a mimo to
vydrzovali CtyFi katolické university. Vzpominam na Anglii,
kde pocet Skolnich ditek v letech 1850—1880 ze 24 tisicl
vzrostl na 204.752, kdy kardinal Manning pronesl znamy
vyrok: »Nehneme ryfem ke stavbé nové Kkathedrély v Lon-
dyné, dokud pro viechny ditky katolické nebude dosti Skol kato-
lickych.* Vzpomindm Ameriky, kde katolici vydrzuji vedle ne-
s¢islnych Skol pFipravnych 614 Skol vy3Sich a jednu universitu
katolickou ve Washingtonu. Vzpominam malého Svycarska
a v ném malého kantonu Fryburgského, kdez katolici zalo-
Zili pred nékolika lety z penéz Kkatolickych vysoké uceni kato-
lické. Kde nalezne$ na svété spole¢nost, ktera by takovych obéti
pro Skolu katolickou byla schopna jako cirkev katolicka?
A jediné katolicka Skola podporuje krestanskou vychovu mla-
deZe, a kFestanska vychova mladeZe obnovi svét. »Skola jest
bojisté,* pravil staFricky papeZz Leo Xlll.. »kde tFeba rozhodnouti,
zachové-li spolecnost lidska rdz krestansky cili nic.«
3. PFejdéme k tfetimu prostfedku, ktery Cirkvi

k nesmirnému vyznamu socialnimu dopomahéa, totiz k Feho-
Iim a spolklm. Rikéava se: Feholnici jsou sobici, jedinec za-
vird se do svého klaStera a tim ztraci se pro vSeobecné blaho
svych bliznich. Arcit néktefi uzaviraji se do klastera, aby se
lam oddéavali vyhradné modlitbé, rozjimani a tiché praci. Neni-li
vSak tato tiSe rozjimava Cinnost svétu s nejvétSim uzitkem?
Teprve na poslednim soudu spatfime, Ze mnoha skryta Feholnice
modlitbou svou vice plsobila na udalosti svétové, neZli voje-
vidce svymi vykony véaleénymi a uéenec uéenymi knihami
svymi. Ostatné tak zvané Fehole rozjimavé, které na venek
nepUsobi, tvoFi toliko Castecku klasternich sdruZeni. Daleko vétsi
dil Feholnik{ stoji téméF ustaviéné na strdzi, aby ihned pomohli,
kde toho tFeba, at uZ na inissiich aneb u liZka nemocnych,
at vyucCovanim mladeze aneb kdekoli jinde. Vzpominadm Ccet-
nych missionaf(, ktefi spéchaji k ubohym ¢&ernochdm v Africe
a k divochim v Americe, a ktefi daieko hlife se maji nezli
nadi délnici v tovarnich. Vzpominam opatrovnic nemocnych,
které obétuji na bojistich a v nemocnicich své zdravi i Zivot,
takZe prusky ministr valky, Kameke, pronesl zndmé slovo: »Bez
milosrdnych sester nepovedu Zadné valky«; takZe nevérici Iékafi
francouzsti, kdyz liberalni vlada nemocnice svétskym oSetfova-
telkdm svéFila, hlasité se shanéli po milosrdnych sestrach. Vzpo-



33

minam Feholi vyu€ujicich, kterych Cirkev ¢itd na tfi sta. Vzpo-
minam na zaloZeni vlaSského knéze Dona Bosca, které pri
umrti svého zakladatele r. 1888 Citalo sto padesat dva domy
s 130 tisici chovancd. Vzpominam mnichd na hofe sv. Bernarda,
ktefi primérné Sest az sedm tisic chudych cestujicich ro¢né
prijimaji a oSetfuji. Vzpominam knézi tovarySstva JeZiSova,
ktefi svymi kongregacemi Marianskymi tisice mladencl a muzi
na cesté ctnosti a pocestnosti udrzuji; vzpomindm na jesuity,
redemptoristy, frantiskany, kapuciny, ktefi konanim missii vSude
probouzeji a povzbuzuji lid k Zivotu kFestanskému a timto zpU-
sobem napoméhaji k rozlusténi nejvyssi otdzky socidlni, totiz
otazky naboZensko-mravni. Vzpomindm vsech klaster(, které
nesetné mnozstvi chudych a hladovych den co den u svych
vrat zivi. KIastefik chudych sester Pomocné Panny Marie
v Svycarsku v prosinci 1892. tedy za jediny meésic, rozdal Ctyfi
sta devadesat porci a tfi sta Sedesat kotlik( polévky a nad to
Uplné vydrzoval pét chudych vdov. Kapucini ve Wesemlinu
r. 1880 rozdali pres padesat tisic porci polévky chudym, a co
tento klaster vykonal, dg&je se vice méné v kazdém Kklastere
muzském i Zenském.

Mimo TFehole velmi poZehnang pUsobi mnoha sdruzZeni
cirkevni, jako spolky sv. Alzbéty a sv. Vincence. Spolky sv.
Vincence vydaly za jediny rok 1886 v celém svété néco pres
pll devata millionu frankd pro chudé, nemocné a souzené, vlibec
na ulevu socialni bidy. Ale spolky sv. AlZbéty a sv. Vincence
davaji almuznu nejen v penézich, ale navstévuji chudinu a ne-
Stastniky v jejich svétnickach podkrovnich a vlihkych pFibyt-
cich sklepnich, soustrasné dotazuji se na jejich boly, poda-
vaji Gtéchu, povzbuzeni a radu, pomahaji slovem i skutkem
a smifuji chudého s jeho stavem a klenou mosty mezi chudi-
nou a bohatymi.

Nepfrisli bychom ke konci, kdybychom chtéli popsati velko-
lepou ¢innost Cirkve katolické na poli socidlnim byt jen pfi-
blizné. Jako Cirkev dle mista i ¢asu jest vSeobecna, tak i pU-
sobeni jeji jest vSeobecné; onat, jak Montalembert krasné se
vyjédril, jest matkou Evropy, matkou moderni spole€nosti, matkou
ClovéCenstva. »Nechte,« —tak pravil biskup lietteler, — »nechte
jenom jediny den, aby se vratilo uceni kFestanské, uceni Cirkve
katolické do verejného zivota ClovéCenstva, nechte, aby se na-
rodové v uceni Cirkve katolické cinné osvédcCili, a pFesvédcCite
se, jak se proméni rdzem tvarnost zemeé.«

B.

Nesmirny jest socialni vyznam Cirkve vzhledem k plso-
beni jejimu 1 mezi rolniky, 2. mezi Femesiniky a 3. mezi dél-
niky. Cirkev poohlizi se a hleda tFidy lidové, které potrebuji
pomoci nejvice, a tu naléza obzvlasté tf¥i tFidy: rolniky, Femesl-
niky a délniky. Témto tFfem stavlim vénuje obzvlastni svou péci.
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Co Cirkev vykonala ve prospéch rolniku?

Zadny stav nema tolik pFicin vdégnym byti Cirkvi a jejim
knézim, jako rolnici.

Vék pohansky neznal Zzadnych rolnik(. Zemi vzdélavali
otroci, které kupovali na trhu jako tazny dobytek. Velmi malo
jest zndmo, kdo ponejprv promluvil o pravu rolnikové. Byl to
pan mocny, z nejvznedenéjsich RimanG a dédic rozsahlych
statkl. Potomto panu pozlstala listina pamétihodna. Ta pravi:
~Zaslechl jsem, Ze rolnici pfi prodeji obili jsou utlacovani,
protoZze nedostavaji pFi zGctovani plné smluvené sumy. Porou-
¢im tedy, aby se jim budoucné za obili platilo v cenach Urady
stanovenych. Obili, které pfi dodavani pFichazi na zmar, necht
se jim nahradi. Jest to bezpravi, nuti-li se, aby vétsi miru od-
vadéli, nezli v UCtech se zaznamenava. Aby ani po smrti mé
novymi bremeny nebyli obtéZovani, poroucim, aby kazdy z nich
obdrzel list, v némz peclivé budiz poznamenano, mnoho-li kazdy
mékonati. PFedevSim chci, aby moji UFednici-odstranili z mych
statkdv nepravé miry a vahy. Kde cos takového se nalezne, at
se rozbije a nahradi poctivou mirou a vahou. Dale doslechl
jsem, Ze placeni prvni ro¢ni dané sedldky uvadi do velikych
rozpak(v, jelikoZz maji platiti prede Znémi, nez sklizefi prodati
mohou. Proto upadaji, jak doslychdm, do rukou lichvaFskych,
od kterych se vypQjéuji penize na veliké Groky. Proto nafizuji,
aby z mé pokladny byli zaloZeni obnosy, které od lichvar( se
vypQjéili, a které mi dle moZnosti splati, aby nemusili pfili$
z&hv a levné sklizen prodévati. Doslechl jsem, Ze rolnik musi
odvadéti™ priliSnou davku za dovoleni k shatku. NafFizuji, aby
nikdy vice poZadovano nebylo nad jediny zlaty peniz. Je-li
rolnik, ktery chce oZeniti se, chlid, necht méné se pozada, je-li
bohat, nesmi se leda jeden peniz pozadati. Také nechci, aby
tato dan k mému dobru se zapocitala, nybrz k dobru podda-
nych. Bylo mi praveno, Ze pFibuzni zem¥elych najemcl nena-
stupuji dédictvi, nybrz Ze majetek zemrelych se zabir4d. Timto
narizuji, aby p¥ibuzni najemctv déditi sméli, a aby z pozUstalosti
nic se jim nestrhavalo. ZUstavil-li ndjemce nedospélé ditky, maji
se jim ustanoviti Fadni muZové za porucniky do zletilosti, kdy
samy statek mohou ujmouti. Sly3el jsem, Ze nevolnici dopu-
stivsi se bezpravi nebyvaji télesné trestani, nybrz na majetku.
NaFizuji, aby kdokoli pFeCinu se dopustil, télesné, jak préavo
zada, byl potrestan, nikoli vSak penézité pokutovan. Déle do-
slechl jsem, Ze nevolnikovi, jemuZz ndjemce bezpravné néco
vzal, nevraci se odcizeny majetek, nybrz toliko najemci se ode-
bird. Nafizuji, aby nevolniku ta véc se navratila, jelikoZ nechci
téziti z bezpravi jinych. Pouzije-li kdo lidi v mych sluzbach sto-
jicich mimo mé statky, méjteztito z toho zaslouzeny zisk, jelikoz
nechci, aby $pinavy zisk mdj mésec zhyzdil. Také zapovidam
najem uméle zvySovati Castymi prondjmy; nechci, aby najemci
se stFidali. SpiSe dovolim sniZzeni najemného.*
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Kdo byl ten vlada¥, ktery takové rozkazy ve
prospéch svych sedlakld vydal? Stalo se tak pred tfi-
nacti sty lety, a §lechetny onen p¥itel rolnik( byl svaty
pape? RehoF 1.

Preletévse tisic roklv pFichazime do osmnactého véku.
kdy Evropa oplyvala humanitou a svobodomyslnosti. Jako v ji-
nych zemich byli rolnici také v Portugalsku, a jako v jinych
zemich panoval i tam liberalni ministr, ktery Cirkev a knéze
jeji hrozné nenavidél, a ktery mnoho set nejhodnéjsich jesuitd
Zalafoval a tam za Ziva setliti nechal. Sedlaci tehdaz jako dnes
péstovali v Portugalsku znamenité vino Oportské; dfive, nez
ministr Pombal vSemohoucim se stal vzemi, klesala a stoupala
cena vina dle toho, jakad byla Uroda. Ale Pombal sestavil zvlastni
druzstvo, jehoz sdm byl pFedsedou, a vydal zakon, ktery rol-
niklm porougel, Ze vino své toliko jeho sdruZeni prodavati sméji.
DruzZstvo ustanovilo  cenu, a poddani byli nuceni odvadéti svij
vyrobek s nejvétSi  ztratou. Kdyz rolnici protose vzbourili,
poslala vlada vojadky a dala do lidi stFileti. Obchodni toto sdru-
Zzeni odménilo se liberalnimu ministrovi za jeho nevSedni na-
mahu s dovolenim samého kréle velmi Stédre: z kazdého sudu
osmivédrového obdrzel tFi zlaté. A odbylo se ro¢né az 24 tisic
takovych sudG: pFitom uvaziti dluzno, Ze penize meély tehdaz
mnohem Vvétsi cenu  nezli dnes.

Arci byl by div, aby nepfitel knézi pritelem byl lidu. Jen
tomu se divime, Ze nepFatelé Cirkve velmi Casto v statech maji
rozhodné slovo, ackoli dé&jiny stvrzuji, Ze takovi lidé zavedli
staty aZ k Gpadku a jen toho dbali, aby svllj mésec naplnili.

»Ale,« — namitne snad nékdo, — »v hrozném stfedovéku
nabodéavaly sedldky na koly, Zivoty jim parali, desatky a robotou
lidi dveli, dcery jejich prznili, Ctli jsme o tom Casto, a zajisté
jest to asi pravda.« Ktomu odpoviddme: Neni to pravda, a lez
vzdycky zlstava IZi, byt ji novinafFi tisickrate opakovali. V déje-
pise vérohodném c¢teme: »Neni s podivenim, Ze listiny staré
chvali skoro vSude rostouci blahobyt tehdejSiho obyvatelstva
rolnického. V Pomoransku a na Rujéané, pravi se, jsou rolnici
velice bohati, Sati se po pansku jako kdysi Slechtic a méstan.
O rolnicich ve Vestfalsku Fika se: ,Tam sedlaku vice pljéi, nez
desiti §lechticm/ Orolnicich v Elsasich piSe déjepisec: ,Sedlaci
u nds a v mnohych krajindch Némecka bohatstvim zbujnéli a
zpupnéli. Sedlaci o svatbach synd a dcer svych takovy vedou
ndklad, Ze bys za to stateCek s vinici koupil/ O sedlacich
v Korutanech nalézame tuto zpravu z r. 1478: ,Odivaji se
nadhernéji a piji lepSi vina nez pani/ A tohoto blahobytu byla
UCastna téz cCeladka. V letech lacinych mohl si nadennik denné
koupiti libru masa aneb sedm vajec, Ctvrt miry hrachu, maz
vina a potfebny chléb, a jeSté mu zbyla polovicka mzdy na
ndjem, oblek a jiné potreby.« (Janssen I. 302.) Bolestné kazdého
se dotykd, kdo tehdejsi doby pFirovnava k nynéjsim, kdy sedlak
pomalu boji se nasytiti se, aby mohl své dluhy a dané zaplatili
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a majetek détem zachovati. Po stfedovéku nade$ly rolnikim
arcit’ zIé Gasy. To vSak zavinil veliky odpad od viry, ktery
Luther zapo&al. 1 dnes sedlakim na mnoze zle se vede. TiZi
je dané, obili z ciziny snizuje cenu plodin, pFichazeji léta ne-
Grody, zvlasté v krajinach, kde péstuje se vino, splaceni dluhd
a arokd vycéerpava vedkeru penézni hotovost. Zakladem spo-
leCnosti lidské jest predevSim zdravy stav rolnicky.

Jak tu Ize pomoci? Predevsim selskymi sdruZenimi dobre
spofadanymi, v kterych spojenymi silami si hledi vypomahati,
a ktera tam, kde svépomoc nestaci, domahaji se pomoci u sbord
zakonodarnych. To nékteFi horlivi muzové katolicti a v popredi
nejchvalnéji znamy baron Schorlemer-Alst nahlédli a proto
véude kde mozZno zakladali selské spolky, aby pomohli zajmdm
stavu selského, R. 1888 odhadnut pocet vsech Clend spolkovych
v Némecku as na 85 tisic rolnikdv. V selskych spolcich od
katolik( podporovanych a vedenych hledi se pFednaskami o pfi-
padnych védomostech zajmdm selskym prospéti; lichva se po-
tird a laciny Gvér sprostfedkuje se spofritelnami a zaloznami;
k zamezeni nakladnych spor( a soudl pouduji se o pravnich
a majetkovych otazkach; na zakladé spolkovém obstarava se
koupé a prodej hospodarskych potfeb; v pFiciné mrvy a osiva
atd. staraji se o ceny primérené a dobré druhy a pod. V Né-
mecku jsou nejznajmenitéjsi spolky selské westfalsky, rynsky,
nassavsky, trevirsky, hessensky, zapadoprusky, slezsky; v Ra-
kousku hornorakousky, Styrsky, tirolsky atd.

Co jediny faraf venkovsky zm(zZe, pozname z nasleduji-
ciho sdéleni. Hospodarské poméry obyvatelstva italského Tyrolska
(t. zv. Trentina) sklesly ku konci let osmdesatych na stupen
Zalostny. O téchto bidnych pomérech nejlépe svéd¢i, Ze za Sest
rokd z obyvatelstva 404.000 dusi Gitajiciho neméné neZ dvacet
Ctyri tisice osob vystéhovalo se do Ameriky. VIadda nevédéla si
rady v této svizeli. Tu povstal prosty fardfF vesnicky, pozdéjsi
kFesfansko-socialni poslanec Don Guetti a povzbudil obyvatel-
stvo k svépomoci. Aj, jak chudasu se posmivali a jej hanélil
O svépomoci hlasal tam, kde skoro nebylo lze pomoci, o své-
pomoci lidem, ktefi ni€eho neméli, o svépomoci obyvatelstvu
naramné slabého vzdélani. A to, co jedni hanéli a tupili, druzi
pak s neddvérou prijimali, provedl statecny ten faraf. Dne 28.
zafi 1890 zalozil v mésté St. Croce prvni spolek konsumni
k spole€nému ndkupu a vynosnému prodeji vlastnich plodin.
V Cervenci 1891 zafidil v Quadfe prvni Raiffeisenku. Oba Ustavy
rychle a blahodarné vzkvétaly a protivnici se hanbili. Po té
farar jal se spolky své SiFiti po celé zemi, a to s obdivuhodnym
Gsilim. Stotisic vytiskl svého spisku rozsiFil, jimZz poucoval
0 zamyslech a zafFizenich spoleCenstev. Od mista k mistu spéchal
a pomahal pfi zafizovani radou i skutkem. Jeho pf¥icinénim
vznikalo spole€enstvo za spoleenstvem, a kdyZz Don Guetti
r. 1898 zemvel, zGstavil mezi lidem svym 116 spolkd konsum-
nich, 73 avérni spolecenstva, 5 sklepnich a mimo to nékolik
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se zFizujicich spoleCenstev pro elektrické osvétleni a elek-
trickou hnaci silu. NeZz zemvel zridil jeSté Don Guetti svaz
spoleCenstev, jehoz predsedou za jasotu celého naroda byl
zvolen. A sotva dokonal toto dilo, zFidil Don Guetti UGstFedni
spolek néakupni a astfedni banku. NedoCkal se pohfFichu zaha-
jeni téchto dnes nesmirné blahodarnych Ustavd; uprostied Usili,
které sily jeho pFedCasné vyCerpalo, Pan povolal sluzebnika
Svého. Tim, Ze provedl tak vzornou a vSeobecnou organisaci,
jiz podobné v zadné jiné zemi nenalezdme, — na 2627 obyva-
tell jedno spoleenstvo — jevi nyni Trentino zcela jiny obraz.
Vlivem konsumnich, Gvérnich a vyrobnich spolkll obyvatelstvo
pokro€ilo znamenité nejen v hospodarském, ale i v osvétovém
sméru: o nezmérné bidé, ktera kdysi svirala zivot v Trentinu,
neni nyni potuchy. A to zpdsobil jeden z kaceFovanych »lenos-
nych« knézi, ktery sebe, své zdravi a Zivot sv(j obétoval pro
blaho svého lidu.

Druhy z nejvétsich stavl lidu naSeho jsou Femeslnici.

Co ucinila Cirkev pro Femeslniky?

Cirkev zasadami naboZenstvi svého, které FemesInik(m
vstipila, povznesla stav Femesiny k vysi stavu nejvazenéjsiho
a nejzamoznéjsiho v dobéch, kdy Femesinici dbali u¢eni a zésad
cirkevnich.

»Déjiny 14. a lotého véku vypravuji o povzneseni préace
Ffemesiné a o vseobecném blahobytu Femesinikd, o jakém zadna
jind doba nevi« pravi Schénberg*). A protestant Schmoller
pise: »V patnactém véku byly skvélé casy, po kterych do dnes
jako poztraceném réji se ohlizime«**). A nebylo tehdaz sociél-
nich demokratd, ale platily zasady katolické. »Aby délniku
meéstskému pojistila se vyziva, povinni byli méstané, toliko od
nich a nikoliv od venkovskych kupovati. DeéInikiim Femeslnym
provozovani Zivnosti a prodej jejich tovar( na celou mili vy-
hradné i pravné bylo pojiSténo; obdrzeli takirka pravo na
praci a kazdy délnik mél vrchnostensky pojisténé pravo ks pfF a-
vedlivé mzdé. Prace méla byti stalym majetkem a jako
vlastnictvi pozemkové pFinaseti zabezpe€eny vynos. Pravo k praci
Femesiné povazovadno za pravo vyslovné Bohem a vrchnosti
udélené; prace pak sama za Ufad Bohem i vrchnosti svéreny
na prospéch obecny.«

»Timto UFadem Femesinym obec odménovala rozli¢né
druhy FemeslInik(, ktefi dle povolani svého délili se na cechy,
a kteFi uprostfed obecného spoleéenstva méstského zase zvlastni
tvorili spoleCenstva.« ***)

Co nyni konad Cirkev pro femeslniky? Podobnou mérou
zastava se jich jak ode davna svymi zasadami kFestanskymi.

*) Zunftwesen im Mittelalter (,,Cecliovnictvi ve stfedovéku™), str. 77.
**) Janssen, |. 385.
***) Janssen, 1. 381.
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Ale pohFichu nevedou si dle z&sad téchto. Co kond po rdznu,
priklad jediny nam wvyli¢i. Vmysleme se v poméry dnesSniho
tovarysSe remeslnického. Rodina jeho nebydli v misté, nebot sem
pricestoval. Do rodiny mistrovy nepatfi jako za dob dFivéjSich
a staré hospody Femeslnické zmizely i s péknymi a daleko vi-
ditelnymi Stity svymi. Kde ma po praci pookfrati? Nezbyva mu
leda pokoutni hosplidka, a Ze tam ¢asto nenaléza slusné a ne-
zavadné zabavy, netFeba zajisté pFipominati. Opusti-li mésto,
zase naléza pristfeSi obyCejné v hospodé nejhorSiho druhu, ale
byvalych otcl hospodnich nikde nenalezne, aniz koho, na jehoZ'
pratelstvi otcovské mohl by spolehnouti. A co druhl kde na-
lezne, Casto byva horsi nez pouhé nic.

Této bidy tovary$lv sZelelo se muzi, ktery poméry dnes-
niho Femesla z vlastni zkuSenosti znal. Jest to Adolf Kol-
ping, zakladatel katolického spolku tovary$i. Ryl nejprv obuv-
nikem, pak se stal knézem a jako knéz vénoval se ze VSi sily
povzneseni stavu Femeslného zakladanim spolkd tovarysdv.
Kazdému predseda obycejné katolicky knéz, a prFemnohé tyto
spolky maji své domy spolkové t. j. bud vlastni dim spol-
kovy aneb pFiméFené mistnosti v domé soukromém. Pred-
seda jest mu otcovskym pfFitelem, pomocnikem a radcem, sou-
druzi dobrymi spolecniky, kdez vira i mravnost, ale také i vesela
a Zertovna mysl prebyva. DUm spolkovy podava po préci zota-
veni a pristfeSek v dobé cestovani. Pro pfipad nemoci obycejné
byva postarano nemocniéni pokladnou a pro Setrné spofitelnou.
»Katol. listy« Linecké 1903 napsaly: »Jak Casové pracuje spolek
katolickych tovary$t ve svych 1086 spolcich, po viech svéta
dilech rozsifenych, povédi ndm néasledujici Cislice. V 285ti spol-
kovych domech, v kterych tovarySi v méstech, kdez byty jsou
drahé a Spatné, dostavaji za laciny peniz stravu i pristFesi, uSe-
t¥ili za poslednich tFicet rokd ¢lenové 1,800.000 korun. 0 mrav-
nich a zdravotnich Ghonéch, kterym se tim vyhnuli, ani nemlu-
vime. Tovary$lm bez prace, kterych za rok 1900 pf¥icestovalo
70.828, poskytnuto podpory v poslednich patnéacti letech 1,062.420 K
A v poslednim desitileti uloZili si ¢lenové spolku tovarys
dvacet jeden million uSetfenych korun.« Myslim, Ze knéz, ktery
dovedl zFizenim organisace 80.000—90.000 chasnik( jako sif
pres celé Némecko a jiné zemé rozestfiti, takovy knéz dojista
vykonal krasny skutek socialni. Adolf Kolping, ktery 4. prosince
1865 zemfrel, a jehoZz télo odpo€iva pod jednoduchou deskou
kamennou v kostele Minoritd v Koling, bude Ziti vidycky ve
vdécné vzpomince stavu Femesiného, ba i socidlni demokraté,
jako Bebel a Liebknecht uznale se vyslovuji o blahodarném
plsobeni socialnim katolického spolku tovarysdv.

Jako tFeti tFida pFistoupilo v posledni dobé délnictvo,
délnici v tovarnach, dolech atd., k FemesIinikim a rolnikim,
nim strojnictvi stoupa téZ vyznam i pocet jejich, ba prFevySuje
stav FemesInikd a rolnik(d. A tim vyvinula se vlastné otazka
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délnicka, ktera prosté nazyva se otazkou socialni. Ma-li otazka
délnicka rozhodnouti se pokojné, tFeba aby CtyFi Cinitelé spolu
pusobily: zadkonodarstvi, zaméstnavatelé, deélnici
a tisk.

Délnictvu nazvice zle se vede, ponévadZ presila kapitalu
cenu jejich prace, tedy jediny pramen jejich vyzivy, stlaCuje na
nejmensi stupen. Dalsi pFi¢inou jest okolnost, 7e délnikdim, ne-
chtéji-li o chleba pfijiti, jest zakou$eti od zaméstnavateld mno-
hych prikoFi. PFi préaci jest obému pohlavi v prostornych mist-
nostech pracovati pospolu; 3patnym rozhovorlim se nep¥ekazi
a svldnictvi se otvira pFistup dokoFan; rodina se rozvraci, jelikoz
i manzelka musi pracovati v tovarné, aby dostihla potFebné
vyZivy; i déti ku praci se pribiraji; slovem jest to pfival bidy
a mravni zkazy, jejz veliky podnik prdmysiny ¢asto zavinuje.
Celé osady jim se otravuji. Snoubégici, kteFi druhdy k oltaFi
priklekali v nevinnosti, nezFidka jiz davno jsou zkaZeni. Uza-
vie-li se manzelstvi, panuji v domé nepokoj i svary, protoze
manzelka nedovede patFicné varili, Siti a spravovati; muzZ
stava se opilcem, manzZelka nedbalou Zenou, déti zdivoCi. Veliky
hnév zméha se v zastupech délnickych, vidi-li, jak zaméstna-
vatelé z jejich prace milliony na milliony hromadi a opét je
prohyFi, kdeZto dé&lnici v bidé mrou. Zenou se do narudi so-
cialni demokracie, a nebezpe€i vzpoury socialni roste den ze dne.

Jak tu lze pomoci? Nezasahne-li zde dlirazné zakono-
darstvi, neni G€inné napravy. PFedevSim tfeba zmirniti za-
konné nabidku prace a ceny trhu zvySiti. To stane se, vymyti-li
se bud CasteCné Zeny a déti z tovaren, zapovi-li se prace ne-
déIni a zkréati-li se doba denni prace. Tim zvysi se ceny pra-
covni, délnik obdrzi vétSi mzdu. Mimo to kazdé z téchto Ctyr
opatfeni ma svou vyhodu: obmezeni prace Zen pFispéje k blahu
rodinnému; zapovéd prace déti zamezi znemravnéni a télesné
zmrzaceni; omezenim prace nedélni poskytne délnikovi uSetfeni
sil a zaopatfi mu Zivot Clovéka ddstojny; zkraceni hodin pra-
covnich podobné plsobi a obojim opatfenim pociti délnik, Ze
také jest Clovék, Ze jest kFestan, Ze ur€en jest pro Zivot vécny
a Ze vice méa ceny, neZz pouhé kolo velikého stroje, u kterého
pracuje.

A kdo ode davna neustdle na to naléhal, aby takové za-
konodéarstvi délnika chranici nabylo vrchu? Byli to v Némecku
muZové stF¥edu vkatolického, strazcl pravdy a prava; byli to
v Rakousku a Svycarsku nejpFednéjsi z katolik(lv, a v popfedi
vSech jmenovanych slavné paméti papez Lev Xlll., kterého
pravem nazyvali ~papeZzem socidlnim* aneb »papeZzem délnik{.*

Jesté dulezitgjsim nezli zakonodarstvi délnika chranici
jest spoluplisobeni zaméstnavatellv. Byt zakonné ustano-
veni bylo sebe lepsi, neochrani délnika s dostatek, neoblazi dél-
nika, nema-li tovarnik, pro kterého pracuje, profn srdce, ba
povaZuje-li jej za najaty pramen vydélku. Ze v stfedovéku
katolickém délniku dobre se vedlo; musil doznati i socialni
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demokrat Kaulsky, ktery ve ¢lanku »Prace dneSni a pred 500
lety« napsal: »Délnici pred 500 lety s mensi ndmahou praco-
vali a méli kratSi dobu pracovni neZli dnes.« (»Vor\vats« 1903.)

I za naSich dob nalézame mnozstvi katolickych zaméstna-
vatell, ktefi se chovaji k délnikim v pravdé otcovsky, ktefi
provedli k blahu svych délnikd rozliéna zafizeni zdafFila, kteFi
smySleni své o délnicich jevi krasnymi slovy, jez znamy Kkato-
licky tovarnik francouzsky J. J. Harmel, zakladatel svazu dél-
nického ve Val-des-Bois u RemeSe détem svym v zavéti na-
pomenutim zUstavil: »Milujte drahé délniky nase, bylit détmi
mymi; misto mne budete jim otcem; povedete je dale k Bohu
a dobré jim prokazovali budete.« AvSak tovarnikim katolickym
nestacilo, tuto €innost ojedinéle jeviti, chtélif spojenymi silami
ji zdGraznili. Tak povstal spolek »Blaho délnikl,« jehoZz Gcelem
jest podporovati zdar délnik(: povznésti kazeri a mrav kiestan-
sky, vice sbliziti délnika a zaméstnavatele, zlepSiti bytové poméry
a jiné véci opatfiti k blahu délnikdv, predeviim pak spofFadati
internacionalné velkoprdmysl po celém svété vzdélaném.

Ma-li se délnikdim pomoci, tfeba v tieti Fadé, aby i dél-
nici o to se pricifnovali. Jich vlastné nejvice se tyka, a vétSim
dilem v rukou jejich spocCivd Stésti Ci neStésti jejich. Také
0 nich plati jistou mérou slovo: »Kazdy svého S$tésti strijce.*
Na vsechen zplsob lze délniku vlastniho ne$tésti strdjcem byti,
byt vnéjs§i pomeéry jeho byly sebe pFiznivéjSi. Nema-li délnik
Zadného nabozenstvi, zZadné viry, pilné-li nepracuje, nesetFi-li
a nemirni-li se, nezije-li prosté a spokojené, nebude nikdy Stast-
nym, byt denné 20 korun neb frank( vydélal. Jest predevsim
tfeba, aby délnici theoreticky i prakticky v kFestanstvi byli
vzdélani. A tu opét Cirkev Kristova pomoci muZe. TFi véci za-
vadeéji premnohé délniky do zahuby: nabozensky blud, zpustlost
mravll mnohych soudruhl a lécky socidlnich demokratd.

Nabozenské poblouzeni velikého poctu délrfictva predevsim
jevi se vtom, Ze posledni cil a konec ¢lovéka na zemi hledaji
v praci a vydélku praci vyziskaném a v pozitku. Dalsi toho
nasledek jest pFecefiovani vezdejsich statk(v. Je-li ¢lovék toliko
pro tuto zemi urcen, umfe-li podle téla i duSe, pak ovSem jsou
penize, kterymi viemozZznych pozitk( lze dojiti, nevyssim dobrem,
nebem Clovékovym. A z toho pak vyplyva nenavist k nabozZenstvi.

Kdo miZe toto svedené mnoZstvi délnictva opét k Bohu
pFivésti ? Poucovani lidské tu patrné nepomdize. Tu toliko Cirkev
Jezisem Kristem zaloZena mUzZe pomoci, kterd autoritou boZskou
jsouc opatfena, predklada chudému nikdy se neménici vécné
pravdy: tys stvofen, abys zde Panu Bohu slouZil a nékdy na
véky blazen byl. Cim men3i odmény tva prace a ctnost zde
dochézi, tim slavnéjsi bude tvd odména na véénosti. Vibec jsi
zde jako poutnik a jako v néjaké nocleharng, pravy domov tvij
jest nad hvézdami, pravd vlast tva jest nebe! A toto uceni
Cirkve nestavi se délniku na o€i jako pouha theorie a mudro-
vani 8kolni, nybrz jako vyzkous$ena skutecnost devatenacti vékiv.
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Toliko zasti muze Clovéka tak zaslepiti, Ze prehlizi, ba i popira,
kterak ve vsech dobach tisicové pravych krestanlv na této zemi
spokojenosti a Stésti nabyli nikoliv drzenim a pozivanim, nybrz
oddanosti a odfikdnim, a vlastni Stésti prenaSeli poucovanim
a skutky také na jiné.

Druhé veliké nebezpeCi pro naSe délniky jest zpustlost
mravu mnohych soudruhl. Obzvlasté délnici velikych
mést vétSim dilem propadli zkdze mravni. Namnoze nedostava
se jim hlavnich ctnosti stavu jejich: pokory, spofivosti, stFid-
mosti, poctivé lasky ku préci. Opét otazka: kdo mlze tu po-
moci? Toliko Cirkev Jezise Krista pomoci miZe, Cirkev, ktera
od svého pocatku mnohem horsi Skody mravni vyléCila; ona
Cirkev, ktera hluboko poklesly svét pohansky poucila a umrav-
nila; ona Cirkev, ktera podnes divochy v Americe a Australii
kFestansky vzdélavd a umraviiuje. Jen Cirkvi poprejte svétla a
vzduchu, jako jich zedndFdim a socialnim demokratdm dopfa-
vate; sejméte s rukou jejich okovy, dejte ji plnou svobodu,
aby vsude plsobiti a pracovati mohla, nechte ji vSude klastery
zakladati, Skoly zFizovati, kéazati a vyucCovati, — a spolecnost
lidskd, zvlasté délnictvo, v nedlouhém case se proméni. Cirkev
svata vidéla jiz doby mnohem horSi, nezli jsou doby nynéjsi.
Pripominam 10. a 11 vék. Nova doba zapocala v Sestnactém stoleti
obdobim nekoneénych 3$ritek naboZenskych a hlubokého Upadku
mravi. Ale po kazdé postéstilo se svét premahajicimu krestan-
stvi uzdraviti a vyléCiti narody. Po roce 1848, kdy revoluce
ohrozovala celou Evropu uznali i nejvétSi nevérci, Ze proti
revoluci a anarchii vice nezli bodaky a déla zmQzZe jedina missie
jesuitd.

Posléze ¢iha jeSté jeden nepfFitel na délniky: socialni
demokracie, ktera otdzku délnickou rozlustiti chce bez Boha,
ktera ve spolcich dobFe zFizenych vyvinuje Gzasnou moc a IZi-
vym a kFivym predstiranim laka vzdy nové délniky. Co tu tFeba
Ciniti? Papez Lev XIIl. odpovida: proti sorganisované demo-
kracii socialni tfeba postaviti organisaci kFestanskou, ¢i
jinymi slovy: vSude tFeba zFizovati spolky délnické.
A pravé v tomto sméru Cirkev tisickrate jest silngjsi. Sama
v sobé jest nejdokonalejsi, cely vesmir zahrnujici organisaci;
jest nezdolnd, v hlavé sjednocend, v konetném cili svém jed-
notna, obdivuhodnou obétavosti svych ditek podporovang,
horouci laskou k dusSim, zvlasté k duSim chudiny délnictva na-
plnénd. A proto ihned na prvé slovo papezovo vznikly ¢etné
spolky délnické a den co den zakladaji se spolky nové.

Jihonémecky svaz katolickych spolk( délnickych ¢&ital
1 kvétna 1902 spolk( 403 s59.822 ¢leny, mezi nimi Bavorsko
208, Virtembersko 73, Badensko 117 spolk(. V téchto spolcich
jsou rozlicna zafizeni blahodarnd, jako pokladny pro pfFipad
nemoci neb smrti, spofitelny, podplrna sdruZeni pro pocestné,
lidové pisarny neb délnické sekretariaty, knihovny a poucné
kursy. Ve svazu katolickych spolkll délnickych v severnim a
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vychodnim Némecku vzrostl r. 1902 pocet spolkd ze 120 na
172, pocget ¢lent rozmnozil se z 20.000 na 26.800. Svaz Mo-
hugské diecése ¢itda 76 spolkd s 11.300 udl; v katolickych
spolcich délnickych Trevirské diécese jsou 27.234 délnici, v dié-
cesi Kolinské jest 27.000 délnikl spojeno. Celkem sorganisovalo
se v Némecku asi 200.000 déInikd ve spolcich katolickych. Také
v Rakousku pocet katolickych spolkl délnickych v poslednich
letech znamenité se rozmnoZzil--a vZdy nové spolky se sestupuji.

Treba dotknouti se slovem tisku, ktery zaujima v FeSeni
socialni otazky ddlezité misto. Tisk ma veliky ukol, totiz §iFiti
kFestanské nazory svétové mezi vzneSenci i chudasy, predsta-
venymi i podFizenymi, zaméstnavateli i délniky. Jako spisy
Voltairovy a Rousseauovy pfFipravovaly revoluci ve Francii, a
jako Lassale zejména svymi spisy agitatnimi pFicinil se co mohl
k pFipravé socialni revoluce, tfeba nam tymz tiskem plsobiti,
aby, pokud jeSté lze, otazka socialni klidné se rozhodla a spo-
le€nost lidskd uchovédna byla revoluce. Za tou pfFicinou vyni-
kajici katoli¢ti politikové sociadlni, s nezapomenutelnym bisku-
pem Mohuéskym baronem z Kettelerd v Cele, snazili se od
mnoha let, aby novinami a spisy lidovymi podporovali kFestan-
skou napravu socialni. RozSiFili malinké a laciné knizeCky pro
Zzeny délnické, pro dév€ata, pro mladé a Zenaté délniky az
v 100.000 vytiscich mezi délnictvem, a tak zpUlsobili mnoho
dobrého.

Snesli jsme toliko zbézné nékolik malych kamink( k velko-
lepému mosaikovému obrazu socidlni ¢innosti katolické Cirkve.
Ale i z tohoto nedokonalého obrazu kazdy nabude presvéd-
¢eni, ze jediné Cirkev katolickA mizZe zachraniti spole¢nost
lidskou. KofFeny socidlniho zla vézi v odpadlictvi ¢lovécenstva
od krestanstvi. Otazka socialni rozlusti se pouze tehdy, a7 vOd&i
sily i mnozstvi lidu theoreticky i prakticky ku kFestanstvi opét
prilnou. VSe ostatni dotyka se toliko povrchu, nikoli vSak vnitF-
niho jadra socidlni otazky. Ale jen Cirkev katolicka dovésti
muZe spolednost lidskou ve velkém rozméru a trvalym zpl-
sobem opét ku kFestanstvi. »Cirkev katolicka,« psaly pred ne-
davném noviny »Ausland,« vynikajici list liberalnich profesord

proti nespokojenosti, lenosti a pozivavosti Sirokych vrstev, slovem
proti pFi¢indm socialni demokracie«. A jiz pred tficiti roky pravil
Zid Isdk Perreire, »katolicism jest svou organisaci jedinou moci
zpUsobilou k tomu, aby rozvinula velkou c¢innost socialni.«
V tom spodivd nesmirné dilezity vyznam Cirkve katolické.
Kéz by to panovnici i narodové nahlédli, pokud nebude
pozdé! Kéz by krestanstvi cele a pIné hlasalo se ve Skolach
i s kazatelen, kéz v kabinetech i lidovych zastupitelstvech stalo
se smérodatnym a v podnicich prdmysinych se zachovavalo!
Pak a jen pak rozludti se socialni otdzka klidné. Lidem dano
jediné jméno, v némZ nalezne spaseni, a to i socialni spaseni,

t. j. Jezi§ Kristus, Jemuz chvéala na véky!
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4. Nechtéji vécnosti.

L

Jsme v Berliné. Z&voj no¢ni rozprostrel se nad nelnav-
nym ruchem nesmirného meésta. Umlkl lomoz denni. Posledni
vozy poulicni drahy zrychlenym letem spéchaji k remisam
v predméstich. Tézkopadné rachoti sem i tam drozka pustnou-
cimi ulicemi. Zimomf¥ivé spécha opozdily chodec vlhkou noci.
Svétla svitilen kmitaji se v mokrém chodniku. Jest nepFijemna,
boufrlivd noc listopadova.

Dévcatko v chatrnych Sateckach, hruby Satek majic kolem
ubledlé tvaricky, spéSnym krokem zdapasi svichrem a drobnym
destém. Konetné domniva s'% Ze nalezla misto pravé. ZUlstava
u nepatrného domu stati. Ale v tak pozdni hodiné jsou dvére
zamceny. Soucitny hlida¢ otvird placici divce dvére, kdyz usly-
Sel, jak naléhava pricina ji sem prFivedla. Po nékolika minutach
stoji pred knézem.

Ach, pane faréri, pojdte rychle! S tatiCkem jest zle. Matinka
Usilné prosi, abyste ihned priSel k nemocnému.* — »Jak se
jmenujete?* — DévCe povédélo jméno. »Jste Kkatolici?* —
>0vsem, pane farafri.* Duchovni neprodlené se pfipravil. Po
chvilce vidime jej, jak na ulici statné vykracuje s ditétem. Jdou
dlouhymi ulicemi az skoro na konec mésta. Pak ve dvore Ctyfi
patra do vySe. Usouzena Zena otvira a sotva osraéluje se dati
pozdraveni. Vede knéze do chudické jizby, kdez v koutku lezi
muz tézce chropté ve smrtelném zapase. Sklenéné oci pouli
na vstupujiciho knéze. Pak oboFi se posledni silou a dusivym
kaSlem zbésile na manzZelku: »PFece zavolalas knéze do domu,
stara modlilko?* A nasleduje celda Fada hrubych nadavek a
zlostné kletby, az duchovnimu krev stydla. Jesté jednou kreco-
vité se hnul a chudas dokonal v tomto hrdzném stavu duse.
Zena klesa bezmocné kI0Zku. Knéz mé pokdy rozhlédnouti se.
Zadny kFiz, zadny obraz svaty, nic, co by prozrazovalo a jevilo
Zivot nabozensky. Za to vSak Bebel, Marx, l.asalle v ramech
na zplsob obrazl svatych a na mezisténé obraz perlickami
vysivany na zplsob poZzehnani doméaciho a na ném napis:
»Socidlni demokracie jest skala, na které budouci cirkev
bude vzdélana.* A jeSté jednajest tu tabulka, a na ni napsano:
»Zde na zemi zaridte si Zivot krasné, — nenif Zivota vécéného,
zadného neni shledani.*

Po néjaké chvili Zzena se upokojila. Knéz dozvida se smutné
zpravy, kterd pohf¥ichu pro jeho zkuSenosti neni novinkou.
V mladi pojednou znechutil se ji venkov. V praZzivém parnu
hrstky sbirati na poli, téZkou praci chléb vydélavati, to se ji
nelibilo. Ta i ona dFive do mésta odeSla a liCila v dopisech, jak
tam krasné. Také ona odebrala se do hlavniho mésta a nevedlo
se ji zle. Nalezla vhodnou sluzbu a pozdéji poznala mladého
muZe, ktery n&hodou také byl katolikem a z jejich Kkrajiny.



44

Vzali se, ale po nékolika letech dostavilo se neStésti. Méli ditky
a ty staly penize. Musily do Skoly a ¢asem churavély. Obcas
muZz byl bez prace, takZze manzelka musila pfFicifovati se, aby
opatfila nej potrebnéjsi. Brzy starali se oba jen o vydélek. Muz
zviklan byv posmésky soudruhlv ve svém presvédéeni naboZen-
ském stal se uvédomélym socialnim demokratem.

V prvnich dobach ovSem vzpominali jesté, Zze doma byli
prisné pridrzovani k sluzbadm BoZim v nedéli a ve svatek. Ale
zde nebylo vilbec kostela na blizku. Z davného zvyku nékoli-
krate odvazil se muz hodinu dlouhé cesty, az se mu zprotivilo,
zvlasté v zimé, snéhem a deStém broditi se a koneCné stati
prede dvefFmi prFeplnéného chrdmu Pané. MoudFejSim se mu
zdalo bud odpocivati aneb usaditi se v hospldce se soudruhy.
Nejdéle manzelka zachovavala prFikdzani cirkevni. Ale i ona se
nakazila lhostejnosti muZzovou, ktery od té doby, kdy vstoupil
do spolku socialnich demokratt, zvrhnul se na zjevného nepf¥itele
véeho, ¢emu cirkev uci, takZe oba Zili na zdaFbdli, aniz by
starali se 0 nebe. Jednoho dne pfFikvacil na rodinu hrozny konec.
Muz pFinesl si zapal plic. KdyZz Zena seznala nebezpecenstvi,
vytanula ji razem, jakoby vnuknutim, v mysli myslenka: jest
vécnost, jest Zivot posmrtny. Coz umfe-li takto jeji muz? Tato
myslenka priméla ji zavolati knéze. PohFichu bylo jiz pozdé.

IL

Tak déje se v tisicerych a tisicerych pfipadech. NesCisIni
venkované pres vSecky vystrahy stéhuji se do mésta; nescisini
pres nejsmutnéjsi zkuSenosti jinych pFistupuji k spolkim so-
cialné demokratickym a pFipravuji se tim o Casné i o vécné
blaho. Socialni demokracie popira Zivot budouci.
»Zadny rozumny Clovék nevéri, Zze ¢lovék urcen jest pro vé€nost,«
pravil pry berlinsky profesor Virchow a socialni demokraté
neprestavaji opakovati toto nesmyslné, nepravdivé slovo; tisi-
cerou ozvénou zni tato prlipovéd v Fadach jejich. Casopis »So-
cialni demokrat,« uznany hlavni orgdn socialné demokratické
strany v Némecku, jiZz 25. kvétna 1880 napsal: »Neni tomu jinak,
a proto nutno zjevné prohlasiti: k¥estanstvi jest nejhorsi nepfitel
socialni demokracie,«a potom prohladuje list ten, Ze nebe na véc-
nosti jest velikou 1zi. V shromazdéni socialnich demokratli vsech
zemi v Centu r. 1877 pravil jeden Fe¢nik: *Bude to na$i mstou,
az uvidime smrtelny zapas knézi. Hozeni do pFikop( silnic umi-
rati budou hladem, pomalu, hrozng, p¥Fed ofima naSima; to
bude nasi mstou. A za rozko$ této msty p¥Fi ldahvi vina
radi proddme misto své v nebi. Co pravim, nebe? My
nechceme nebe. Co my chceme, jmenuje se peklo se VvSi roz-
kosi, kterd predchazi.« Tato ohavnd™ nesmyslna slova pfFijata
byla se vseobecnou pochvalou. V Zatci v Cechach zemfela
v dubnu 1899 manzelka jednoho socialisty. Manzel dal na hro-
bovy kdmen umistiti tento napis: »0dtrZzena na neshledanou
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ta, jeZ jako chot stala po boku mém. NeZz nehofekuji na jejim
rovu, nebot’ ve svété v3e vznika a zas hyne; nechci prolévati
pokryteckych slzi, kde vyvoj bolest mi zpUsobil tim, Ze zrusil
tvar. Utéchou jest mi jediné moje védéni.*

Mozna, Ze clovék Casem vystFiha se zlého z Casnych po-
hnutek. Hledi si stfidmosti, aby nepoSkodil svého zdravi; zdrzuje
se kradeze, aby s policii nemél opletani; mlzZe jednati mravné
z véaznosti k sobé samému. Avsak takovéto pohnutky Clovéku
malo kdy tolik sily dodavaji. Jak mnozi hFeSi proti zadkonu
mravnimu a zUstavaji prFi tom zdravi a pozemskymi statky
oplyvajil A sebevaznost trva obycejné tak dlouho, dokud bézi
0 zachovéani zdani o zevnitfni sludnosti.

Jedina pohnutka, kterd& mne chrani od zlého v kazdém
pfipadu, jest mySlenka na vécnost, pohled k Bohu, ktery sli-
buje vérnému plniteli vile BoZzi vétné $tésti, pohrdali pak jeho
prikazani hrozi trestem véénym. Jen Zivé presvédceni o vé&nosti
dodava Elovécenstvu sily, aby se udrZelo na vysi ctnosti. Cim
silnéji a jasnéji toto presvédceni v nérodu se jevi, tim spofFa-
dangéjsi jsou poméry, tim Stastnéjsi lidé, tim vice roste dobro
a zabranuje se zlu. V tomto presvédCeni nabyvame sily, Ze vasné
za vdech pomérd krotime, bolest a svizele Zivota oddané sna-
§ime, vSech prikazi svédomi zmuzile i radostné dbame. Nic
neni nemozného, nic pFili§ tézkého, bézi-li o palmu Stésti véc-
ného. »Dejte lidu,« pravi Viktor Hugo, »dejte trpicimu lidu, jejZ
den ode dne vice tizi svét, dejte mu nadé&ji lepSiho svéta, a lid
se upokoji.* Trpélivost jest dcera nadéje. Zaroven vSak dejte
véem vyse postavenym, vSem predstavenym a zaméstnavatellim
védomi zodpovédnosti na vécnosti, a Clovék, jenZ jest
sobeckym, pociti v srdci svém obétavou lasku k bliznimu, jedna
se svymi podFizenymi spravedlivé a slusng, plati mzdu spra-
vedlivou a vidi v délniku svého spolubratra v Kristu. OZivte
u zadmoznych i chudych pohled na vé€nost; tim nerozlustite
ovsem vSech otazek socidlnich, ale polozite tim zdklad, na
némz jediné rozluSti se otdzka ta k blahu ¢lové-
Censtva. A pravé proto socialni demokracie nesmysli up¥imné
s délnikem, s rolnikem. Berouc mu néboZenstvi, viru ve véc-
nost, ni¢i zaklad, na némz $tésti ¢lovékovo jediné dafiti se mize.

Nechte jich, at' posmivaji se proroci nevéry »sménce,«
kterou pry Cirkev na nebe vydava. Tato sménka dobrého
ma rucitele, totiz Boha a svaté slovo Jeho. Falesni proroci
slibuji vdm sménku na raj pozemsky. Ale Pan Bih za ni nerudi;
pokoleni lidskému v Adamovi zaslibil préaci, obtize a smrt az
na konec vék(. A pravdivym zlstane slovo, které pronesl pred
vice neZ tFemi tisici lety trpélivy Job: »Clovék narozeny z Zeny,
kratky Ziv jsa ¢as, naplnén byva mnohymi bidami. Kteryzto
vychazi jako kvét a setfin byva, a utikd jako stin, a nikdy
v tém?Z stavu nezlstava.* (Job. 14, 1,2.) A byt kdo zde na zemi
raj nalezl, jak dlouho bude ho uzivati? Brzy musi odejiti, az uslysi
slovo, které muzi nemoudrému v sv. evangeliu bylo slySeti: »Blazne,
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této noci pozadaji duSe tvé od tebe; a pak, cos pfFipravil, ¢&i
bude?« (Luk. 12, 20.) O Ze tak mnozi nechtéji tomu rozuméti!
vMnozi chodi,» napsal kdysi sv Pavel Filipenskym, »0 nichz
jsem castokrate pravil vdm, nyni pak i s pld€em pravim, Ze
jsou nepratelé krize Kristova, jichZzto konec jest zahynuti, jichZzto
Blh bifcho jest, a slava y zahynuti jejich, ktefiz o zemské
véci pecuji.« (K Filip. 3, 18. 19.). Slovo apoStolovo jest pohfichu
i dnes pfFili§ pravdivé. Mrtveni se a kajicnost, utrpeni a k¥iz
jsou pfemnohym nemilé pojmy; jedinym cilem Zivota jest jim
poZitkafFstvi. Nezmohlo-li se rozko3nictvi, obzvlasté v poslednich
Casech, mérou Gzasnou? Pravé tato touha po rozkoSich
hlavné upravila cestu ideim pFevratnym. Zamozné
tfidy davaly 3Spatny priklad, ktery nizs§i tfidy lakal k nasledo-
vani a posiloval v bludu, Ze Clovék skutecné postaven jest na
svét, aby vydélaval a uZival. Nikoli! »Zde na zemi jest cesta,
nikoli v8ak domov. PoSetilcem jest, kdo na cesté liné vaha, a na
vefejné zapradSené silnici mni byti doma! Jak brzy takého
poutnika zbloudi krok! S cesty seSed, ktera k domovu vede,
noéni tmou nahle prFekvapen, snad od bludi¢ky zaveden do
bahna, potaci se ztracen do zdhuby.« (Molitor)

Virchow pry fekl: »Zadny ¢lovék rozumny nevéfi, e Elovék
ur€en jest pro vécnost*. Jak nesmysiné jest tohle slovo! Pravy
opak s pravdou se snéSi. Pravdu Fekl Goethe, 7Ze Zadny muz
hodny nepochyboval o své nesmrtelnosti. Nejrozumnéjsi a nej-
bystiejsi duchové vsech vék( vérFili v nesmrtelnost a tedy
v urceni Clovéka pro vécnost. Filosofové dokazuji nesmrtelnost
ducha z toho, Ze duSe lidska schopna jest Zivota jako bytost,
ktera samostatné pro sebe obstoji, a tudiz po rozlouceni s té-
lem skutec¢né Ziti neustava. DuSe lidska jest bytost zcela jedno-
ducha, jak dokazati Ize; bytost jednoduchou mohl by toliko
Blh zniciti; BOh vSak ubezpecil nas, Ze toho nikdy neugini.
Tedy pravdomluvnost Bozi ru€i za nesmrtelnost duSe. Ani télo
a télesné podstaty neztrati se v nic, nybrZz pouze Castky se
rozlucuji. Ale dude lidsk& tak z&zrac¢nych vlastnosti, duSe, ktera
mysli, soudi, rozhoduje se, vzpomina, kterd tisice a milliony
dojml do sebe pojima, kterd témé¥ celé svéty v sobé chova,
tato velebna duse, ktera jiz tim obraz BoZi jevi, Ze o zamyslu
Bozim, o tvorbé Bozi premysleti mdzZe, tato duse, ktera tisice-
rymi poZzitky nespokoji se, ale vzdy novych sobé 74d4, tato
duse, ktera ani veSkerymi radostmi po~mskymi nasytiti a uspo-
kojiti se nemuZe, nybrz po vééné, nekonetné blaZenosti touZi,
tato duse méla by horsi byti nez rostlina neb Spetka hliny,
které nepfFijdou na zmar, nybrz toliko v ¢astky se rozpadnou,
nasSe velebna, rozumna, myslici, vSecky €asy a prostory proni-
kajici duse méla by v nic se rozplynouti? Sv. Augustin, jeden
z nejvétsich duchl vsech casllv, sepsal knihu o nesmrtelnosti
dude; sv. Tomas Akvinsky, kterému zadny myslitel doby nasi
se nevyrovna bystrosti ducha, dokazal nesmrtelnost duSe nej-
bystiejsimi dlikazy; Plato a Sokrates, Gicero a Aristoteles, my-
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slitelé pohansti poznali, Ze duSe jest nesmrtelnd. »0 této vire
svédci.* pravi Cicero (Quaest. Tusc. 1. 22.), »cely vék stary, ktery
¢im bliZze byl vzniku a boZzskému pdvodu du$e, tim lépe pravdu
tu vidél.« — »Zadny narod nezahrabava svych neboztikd*, pravi
Herder, »jako zahrabavame zvife, kazdy divoch véFi, Ze umiraje
odchazi do Fise otcl, do Fise dusi.* Bez zaruky nesmrtelnosti
byla by touha naSe po poznédni a mravnos ti mukou, nase
svédomi nepfFirozenosti, na strach pred odplatou smésnosti
a kone¢né byl by nevysvétlitelnym Gkazem pomysl nesmrtel-
nosti, o némZ vira véech narod( svéddi, Ze jest povsechny
a trvaly, nevyhnutelny a p@sobivy. Zivot ndm viem
byl by nerozlustitelnou h&dankou a pro premnohé nevyslovitel-
nym neStéstim; c¢lovék byl by bytosti nejneStastnéjsi ze vSech
bytosti na zemi, jelikoZ zvife neni bolesti svych tak si védomo,
jak Clovék své bidy. Kdyby duSe lidskd nebyla nesmrtelnd, pak
by z toho uzitek mél jen zlosyn, ktery s télem zaroven zbavil
by se své Spatnosti a trestu za svou Spatnost. Jak hrozné bylo
by védomi, Ze ctnost nedojde nikdy odmény nalezité, Ze .nepra-
vosti nestihne trest zaslouzeny! Proto i Rousseau, zapfisahly ne-
pritel Cirkve, fekl: »Kdybych nemél jiného dlikazu o nesmrtelnosti
duSe nez nutnost, Ze jednou spravedlivé vSecko se vyrovna,
stadil by mi« Ale Pan BlOh dal nam dosti jinych dikazd.
Vsecka zjeveni Bozi lidem ucinénd jsou takovymi dlkazy.
Zjeveni Syna Boziho na zemi a podivuhodné Jeho z mrtvych
vstani po smrti na kFizi jest ze vSech dikazl nejvelebnéjsi a
nevyvratitelny. V3ecky zazraky, které dokazuji bozsky plvod
Cirkve, jsou neustalymi, novymi dlkazy. Skoro k nespodéitani
jsou svédkové, kteFi na&m vypravuji o néavratu zemfelych po
smrti. Treba tedy hodné nerozumu, nevéry a zatvrzelosti k tomu,
aby kdo zapiral nesmrtelnost duSe; nebot v3ecko, co proti ni
mluvi, nem& opory. | pFirodozpytec, Alexandr z Humboldtd,
ktery otdzkami ndbozenskymi malo se obiral, vyjadril se proti
takovym pokuslm: »Dlkazy proti Zivotu duse po smrti téla
nemohu uznati za rozhodné.*

K. F. GauB, na slovo vzaty mathematik, astronom a ba-
datel v oboru véd fysikalnich psal pFiteli, jemuZz matka zemfrela:
~Netroufam si véas téSiti; pri takovych udalostech neni Gtéchy,
Z4dné (téchy, leda sesilené pFesvédceni, Ze zde sedime jen jako
byti povyseni.*

Josef Priestley, ktery prvy objevil kyslik, pravil na smr-
telném loZi: »Nyni usnu, jakoz i vy; ale vSickni probudime se
jednou k Zivotu novému, aja doufam, Ze k blazenosti nekonecné.*

Brewster, vynéalezce kaleidoskopu (krasohledu), slavny fysik,
napsal v jednom dile svém: »Nebe jest ndm plnym pravem
cilem krestanské nadéje a touhy, domem otcovskym s mnohymi
pribytky (Jan 14,2), souborem onoho chromného chrdmu Pané,
v kterém jednou na véky prFinaSeti budeme NejvySSimu obéti
chvaly a dikd.*
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5 Chtéji mravnost bez naboZenstvi.

Dle tvrzeni vidcl socialnich bude v socialné demokra-
tickém staté budoucnosti pouze mravnost bez Boha a
nabozZenstvi. »Mravni soustavy, co jich jest, nemaji dosti
vzneSenosti, nesrovnavaji se s pokracujici védou.
Mravnost socialnich demokratd ma byti Slechet-
néjsi a predevdim uc¢innéjs§i nezli mravnost, kte-
rou kterékoliv ndbozenstvi hlasa.* Tak piSe Douai
v socialné demokratické ~Abecedé védy*. A hlava socialist(
Bebel odvazil se napsati: “"Mravnost a moralka obstoji
téZ bez néboZenstvi; opak tvrdi hlupci a pokrytci.*

Bolesti a rozhof¢enim napliuje katolika, docita-li se, Ze
kterysi socialista tvrdi, Ze pry pro zadné nabozenstvi pokoleni
lidské neprolilo tolik slzi a krve, jako pro naboZenstvi kf¥e-
stanské, zadné Ze nedalo podnét k tolika zlo€inim, jako pravé
kiestanstvi, knézi Ze vidy své pozehnani udélovali k bojim a
Ze tedy spolu nesou vinu za hromadné toto vrazdéni atd.

Byl jednou staFicky venkovan protestantsky, jemuZ po
dlouhych letech zase zachtélo se byti pFitomnu cviceni malic-
kych. Jeho napadné chovani, jeho napjaté poslouchani pFimeélo
ucitele nédboZenstvi, Ze i jemu dal nékolik otazek. Ale odpovédi
jeho byly tak spletené, Ze kazatel zvolal: »Snad ani nevis, kdo
té stvofil?* Starefek odvétil: »NevimL« | otdzal se duchovni
chlapecka, ktery okamzité dal dobrou odpovéd. Po té Fekl starci:
»Nestydis-li se pred timto chlapcem?* — »Ani dost mélo*, di
stafec, »nemam pfFiciny stydéti se. Tomuto klou€kovi jest sotva
sedm neb osm let; ten snadnéji to mlze védéti, nez ja osm-
desatilety starec, ktery to uz davno zapomnél.«

Ucitelé socialni demokracie, protestanté a zednafi, podo-
baji se tomuto starci; uz davno, davno pohrdli kFestanskym
uéenim. Ky div, Ze zdkladnich nauk Cirkve Kristovy uZ ne-
znaji? Jejich Zaci, socialni demokraté, spojuji hroznou nevédo-
most svou se zpupnosti nezralé mladeze, a tak pFichazeji spisy
jejich na svétlo denni, spisy nepravdami preplnéné, spisy, kte-
rych nesloZilo védéni zralé, nybrZz toliko nesmyslné zasti proti
vSemu krestanstvi. Jen takto lze si vysvétliti, Zze mnozi socialisté
troufaji se poucovati o lepSi mravnosti, nez jaké u€il Syn Bozi,
Jezi§ Kristus.

IL

Jak tato mravnost bez ndboZenstvi, kterou socialisté hla-
saji, ve skutenosti vypada, o tom nas pouéi nékolik pfikladu.
KdyZz v Pafizi vladla *kommuna« socialni, zmocnil se 29. dubna
1871 socialista Lyaz sirotéince »Eugen Napoleon* zvaného, ktery
hlavné k vychové mladych délnic byl urgen. Reholnice vyhnali
na ulici a asi sto dévCat zadrZzeli. Co v tomto domé tropili
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socialisté, kterym »mravnost krestanska neni s dostatek vzne-
$end a GCinnd*, dle svédectvi soudnich spisd jest désné.
Kdyz Feholnice se vratily, nalezly pét dévcat osleplych, mnohé
nemély daleko k smrti a dvacet pét jich bylo désnou nemoci
nakazeno. BlizSich zprav podava kniha ¢lena akademie, Maxima
du Camp, svobodného myslitele: »Konvulse Pafizské*, ktera
soudnimi spisy dokazuje tyto a mnohé jiné hanebnosti
paFiZzské kommuny.

Neuvadime téchto a nasledujicich pFipadd proto, abychom
je pricetli v§em socialnim demokratlm, nybrZz pouze na dikaz,
jak vypad& mravnost bez naboZenstvi. Kdo Boha se neboji, koho
se bude bati? Kdo nevéri, Ze jest vécnost, pro¢ by ruku svou
mél zdrZeti od loupezZe, vrazdy a smilstva?

Ve spise: >PFatelé a nepFatelé déInikl — aneb: kFestansky
sociélné i socidlné demokraticky?* sepsaném ¢tyFmi prateli pravdy
Cteme takto: KdyZz v zaFi 1895 socidlné demokraticky pokladnik
socialng demokratického klubu novinafskych saze¢l ve Vidni, Vi-
Iém Giinter zemfrel, pFislo se po smrti jeho na to, Ze z tarifového
fondu zpronevéril 18.000 korun a utratil je v loterii, ve hve
s promesami atd. Znamy socialisticky list vidensky ucinil
0 tomto pripadu poznamku: »Tento licomérny darebak zasadil
organisaci téZzkou ranu a mnohy véhavec a slaboch vezme si
ze zloCinu Gttnterova zadminku k tomu, aby na spole€nou naSi
véc nepfispival, ponévadZ vSecko se pokrade.

Vidensky »Vorwarts«, list socidlné demokratickych sazecd,
oznédmil dne 30. Fijna 1896, Ze poznovu »muZ, ktery poZival
v nejvyssi mire dlvéry Tyrolskych socialnich soudruhd, a vibec
ode vSech, kdoZ jej znali, byl ctén, stal se defraudantem a pa-
délatelem, zkratka zloCincem.* — Soudruh Ad. Baumann, pfed
kratkym casem jeSté prFednosta Tyrolského spolku sociélniho,
oSidil totiz schytralymi padélky pokladnu cestovni, pokladnu
podplrného spolku atd. o 2560 zI. 33 kr., nepodéitaje v to Grokd.
Dne 16. Fijna 1896 dostavil se Baumann na policii v Innomosti,
kdyz po delSi dobu v lesich se byl potloukal. JeSté poucnéjsi
jest nasledujici vyznani socidlné demokratického listu »Vor\varts«
ze dne 30. Fijna 1896: »Zadny div, Ze v Tyrolsku neni skoro
Zadného odboru, ktery by za posledni tfi roky nebyl nucen
alespon jednou podati zpravu o zpronevérach.*

V Brné byl 18. cervence 1895 socidlné demokraticky re-
daktor Cermak pro zpronevéru sebranych pen&z odsouzen na
dva mésice do Zalére.

TéhoZz dne v socidlné demokratické schlizi obuvnikd
v Berliné shledali revisofi pFi prohlidce stavkovych penéz zlé
nespravnosti. Veliky pocet sbéracich listin, tak se tvrdilo, vibec
chybél, penéz na né sebranych sbératelé uzili pro sebe; prikazd
o vyplacenych podporach skoro viibec nebylo. Jeden z provi-
nilcdv, vldce stavky Temmler, nabidnul se, Ze po &astkach na-
hradi zpronevéfené penize. PFes to vSak vétSina Felnikd se
vyslovila, Ze vldclm nesvéFi uz ani halére.

Faifténi proroci. 3
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Ke konci listopadu 1896 socialné demokraticti soudruzi
v Uhrach UFedné oznamili, Ze zakladatelé a Feditelé socialniho
listu na akcie zaloZzeného zpronevéfili vybrané penize; k Zadosti
»soudruhu« oSizenych trestni soud zavedl vySetfovani a zabavil
zavodni knihy. List zanikl, a¢ mél slusny pocet predplatiteld.

Téhoz Casu (3. listopadu 1896) oznamil viderisky Casopis
»Reichspost« nésledujici pFipady:

Pokladnik ~némeckého svazu drevaiskych déInikl ve
Vratislavi* oSidil pokladnu o 234 marky a zmizel.

Dale dava se vystraha pred sklenafem a malifem Robertem
llerzogem, ktery v Burgdorfu, jak »soudruh« Michl odtamtud
piSe, s pokladnou zmizel.

Posledni ¢islo »Novin dfevarskych délnikd*, tak téhoZ dne
piSe »Reichspost«, opét pFinadsi dvé provolani. Znéjit: »Kartacnik
Pfortner, & kn. 14.444 z Norimberka, odtud s pokladnou (asi
80 mar.) beze stopy zmizel.« A druhy pFipad zni: »Stolaf K
KrugerzLubeka,&. kn. 69.015, posléze dlvérnik svazu ve Wilhteru,
beze stopy odtud zmizel. Prosime soudruhy jakoZ i spravni Grady,
ktefi o pobytu jeho veédi. aby adresu jeho oznamili hlavnimu
prestavenstvu.*

Dne 4. zari 1896 oznameno z Némecka, Ze hlavni po-
kladnik socidlné demokraticky v Deb3vicich, BedFich Stellen-
berger, sebrav spolkovou pokladnu jakoZ i jiné penize, utekl
zaroven s pokladnikovou socialné demokratického klubu »Anezka*,
Klarou Meiselovou,

ZaCatkem dubna 1896 ucinil pFednosta socidlniho svazu
drevarskych délnikd toto ozndmeni: »Dosavadni dGvérnik v Tu-
binkach, stolaF J. Gerstle, zpronevéFil vétSi obnos ze svazovych
i mistnich pokladen, & stolaF F. Klag v Northeimu, zanechav
nespravnosti, tajné zmizel. Mimo to uvefejiuje jmenovany pred-
nosta listinu Sedesati, pravim Sedesati dFivéjsich spolutdd,
ktefi pro zpronevéry a podobné hrubé preciny dosud ze
svazu byli vylouceni.

Dle Berlinskych zprav ze dne 1. z&aFi 1896 jednatel soci-
alné demokratického spolku konsumniho ve Vegesacku odeSel,
kdyz byl celou Fadu nespravnosti zavinil. Zaroven s nim zmi-
zela mladd Zena jednoho délnika v Grohnu.

V Styrském Hradci shledal administrator taméjsiho listu
socialngé demokratického »Délnikova vile« zvaného, Ze mu ce-
stovani lépe poslouzi nez sezeni v kanceldfFi. Nastoupil tedy
cestu do Svycar, prvé véak uleh¢il fondu soudruhd
0 1400 korun. Zemské zastupitelstvo socialné demokra-
tické strany Styrské jednalo pak dne 27. bFezna 1900
o tomto panu Heindlovi a slozZilo jej se vSech Gradi a hod-
nosti doCasné, jelikoz po ucinéné prohlidce na to pfFisli, Ze
lleindl« dopoustél se nejen veliké nedbalosti, ale i nepo-
ctivosti.*

Tak vypadd moréalka téch, kterym dle Douaie »dosavadni
soustavy moralni nejsou dosti vzneSeny.* Mravnost socialnich
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demokratll ma dle Douaie byti $lechetné&jsi a G&innéjsi
nezli mravnost, kterou kterékoliv ndbozenstvi dosavadni hlasa.
Mravnost bez Boha i naboZenstvi jest Gc¢inngéjsi, avSak jak
shora skuteénymi p¥iklady naznaceno, na Ucet chudasl touto
moralkou o8adlenych. NechC nadm nékdo povi jen o polovici
tuctu z vice jak 2000 spolkd katolickych tovarysd, délnikd, li-
dovych sdruzeni v Rakousku a Némecku, které by za cely Cas
svého trvani na pokladni zpronevéreni mohly nafikati!

Bez nébozenstvi zadnd mravnost. Kdo nema naboZenstvi,
kdo v Boha nevéfi, v nebe, véfnost a peklo nevéfi, proc by
cudnosti, spravedlnosti, poctivosti a vérnosti si hledél? Vzdyf
nemusi se nieho béti, jestlize IZe, krade, podvadi, lichvaFi a ne-
stoudné si vede, viem choutkdm a chtiédm hovi. T¥eba jen
pozor déati, aby organy policejni ho nepFistihly. Bez ndboZenstvi
Zadnd mravnost Toho dlkazem jsou déjiny viech véklv. NaboZen-
stvi a mravnost byly vZzdy a jsou dosud hlavni oporou spofadané
spolecnosti. Proto prohlasil v kvétnu 1901 protestantsky predseda
ministerstva v komore Wdartembergské proti socidlnimu demo-
kratu Keilovi slavné: »Mezi ndmi a vami, socialnimi
demokraty, jest nepfFeklenutelnd propast. Na jedné
strané stojite vy, ktefFi chcete spoleCensky Fad nas
povaliti; s druhé strany my, ktefi jsme po-
vinni zaklady naSeho spoleenského Fadu hdjiti.«

6. Chtéji Skolu bez naboZenstvi.

Socialni demokracie stale se Sifi a to nejen v stFediscich
velkoobchodnich, v pFedméstich Pafize, Vidné, Berlina, nikoliv,
mat i v menSich méstech své privrzence, ba i v nejvySe polo-
Zzenych vesnicich alpskych. VSude shledavad$ se s tak zvanymi
socinky. Pozna$ je po tom, Ze vSude vedou velké slovo, hani
a tupi vSecko. Neni zaFizeni, kterému by vad nevytykali. VSecky
dané vlbec jsou jim ovsem pfFili§ vysoké. Stat pry potFebuje
penéz presprilis; tu pry hyfi se a krade hromadné, a ubozaku
jest za to trpéti. S naboZenstvim jsou hotovi. Do kostela vibec
nechodi. Co by tam také délali? Knézi mluvi v kazanich
0 vécnosti a to jim nevoni; oni chtéji zde uzivati, ponévadz
pro né jiného svéta neni. Za to hani statné knéze v hospodé
u piva. Sami jsouce nespokojeni snazi se také v jinych buditi
nespokojenost.

StFizlivy rolnik, Fadnym, poctivym Femeslem honosici se
Ffemeslnik, nenecha se tak snadno zavésti pres vSecky sliby jemu
¢inéné. Ale mladi, nezku8eni lidé vbihaji houfné do jejich siti;
doufaji, Ze préavé zde naleznou pomoc a z&chranu. KdoZz by
popiral, Ze mnohé stiznosti socialnich demokratd jsou opravnény ?
Nad to predstiraji, Ze zbavi chudinu v§i bidy. Tak tisicové ne-
chavaji se zmamiti. AZ kdyZz uzZ jsou v léCkach socialnich de-
mokrat(, poznavaji, kam zab¥edli. Pak poznavaji, Ze jim cht&ji



52

vzili nejdraaii dobro, Boha a nabozenstvi, a Ze jiz i jejich
déti chtéji o ndabozZzenstvi pFipraviti.

V encyklice ze dne 20. prosince 1888 piSe Lev XIIl., Ze
starostlivé hledi do budoucnosti, jelikoZz ve 3Skolach cirkevni
autorité jiz nedopfava se mista. »V Case, kdy by nejvice bylo
treba, aby atla mysl pFidrZzovana byla k plnéni povinnosti kre-
stanskych, skoro nic jiz nemluvi se o nabozZenstvi. S pFibyva-
jicim vékem roste nebezpeci faleSnych ucitell, kteFi na mnohych
mistech mladez nehledi nauciti pravdé, nybrz naopak snazi
se vyucovanim povinnosti naboZzenské uciniti ji obtiznymi.®

Jiz na socialnim kongresu v Lausanné r. 1867 stanoven
byl program, Zze kazdické cviceni nabozZzenské ze Skol
tfeba odstraniti. V Rakousku socialni demokracie na kon-
gresu v Hainfeldu 1889 oificielné postavila se proti Skole kon-
fessionalni. Jednani bylo prosyceno zaStim a trpkosti pi‘oti ka-
tolické Cirkvi ajeden TFecnik docela vSecky délniky
pobizel, aby z Cirkve katolické vystoupili a tak
nebyli dale nuceni,aby déti své posilali kvyucovani
naboZzenskému. Ke konci jménem védy, kterd »smifFuje a uci,
Zze vSickni lidé jsou bratfi® stanovili jakoZzto cil své strany
Skolu uplné odtrhnouti od Cirkve t j. vSecko ucivo
néboZzenské, vcSkeren vliv ndboZzensky ze 3koly odstraniti. Toto
zasti lze tim spiSe vysvétliti, Ze vddcové socidlni demokracie
v Rakousku vét§im dilem jsou Zidé, jimZ arcit nelibi se nébo-
Zenstvi Kkrestanské.

Sotva uplynul tyden, oznamil socialné demokraticky re-
daktor Geck z Offenburgu v Badensku, Ze socialni demokraté
zadaji: l.uplnéodstranéninaboZzenskéhovyucovaui,
ponévadz rodicové, kteFi nic nevéFili, dosud své ditky musili posi-
lati do Skol, kdez pFedepsano jest vyu€ovani nabozenské; 2. nu-
cenou navstévu Skoly, ve které vSak vstaté sociali-
stickém toliko uznana uceni véd prirodnich smégji
se prednéasSet i® Tyto poZzadavky dokazuji, Ze socialni demo-
kraté toliko pro sebe poZzaduji svobody. Kdyby ijinym chtéli po-
skytnouti svobody, nemohli by Z&dati, le¢ moznost svobod-
nych Skol, do kterych by rodicové dle stanoviska svého posilati
mohli déti své, véFici k ucCiteldm véFicim, nevérici k nevérclm.
Této svobody vsak nechtéji socialni demokraté rodicim popfali;
chtéjit vSecky déti v bezndboZzenské Skole nucené
v pFirodnich védéach, t j. ve smyslu nevéreckém
vychovavati a tak Skoly pouziti, aby pokoleni
takto vyrQstajici pro socialni demokracii ziskati.

Jak znamo, svym ¢asem v obecni radé ve Vidni podnétem
Zida Fleischnera ponavrhl tehdej$i demokraticky obecni starsi
Risz (dfive ucitel), aby ve Skolach videfiskych beznabozZensky
se vyucovalo, coZ z pFicin penéZznich bylo zamitnuto. Tu vidime,
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s jakou ochotou svobodomysini uitelé slouzi jako pFipfez so-
cialni demokracii. Mnozi z nich dojista souhlasi s dalSimi vy-
klady Geckovyrni, které v tom vrcholi, Ze jest Spatnym Ukazem
nasi pokrocilé doby, »kdyz dité vkrocivsi do Skoly
musi pFinésti dvé vysvédceni: jedno, které dosvéd-
Cuje, Ze fysicky jed obdrZzelo oCkovanim, a druhg,
ze dogmatickym jede m totiz kiftem, by loo¢kovanox

Konetné miFi socialni demokraté k tomu, aby déti do
péti let rodicm, ale pak statu prinaleZzely a od té doby od
statu Sat, stravu a vychovu dostavaly.

Tyto cile tedy sleduje socialni demokracie: VeSkeré
ndbozenstvi budiz ze Skoly vyobcovéano, détibud-
tez bez né&boZenstvi vychovavéany, patym rokem
rodi¢m odebrany a statem vpohanstvi vycvideny.
Co TFikaji krestansti otcové a matky takové Skole a vychové ?
Chté&ji a mohou pfFistoupiti k takovému spolku ?

Neméné jasné vysloveny snahy socialni demokracie na sjezdu
v Halle r. 1890. V protokole se pravi: >Prohlasujice naboZenstvi
za véc soukromou, oddélujeme ndbozenstvi od statu, a vSeobecna
a stejné vychova statem predpokladd samozrejmé také oddéleni
Skoly od Cirkve«

Ze nabozenstvi prohlasili za véc soukromou, zdalo se mno-
hym Gcastniklm sjezdu byti je$té pFili§ velkym Gstupkem;
onit minili, Ze nutno v3eliky a kaZdy projev naboZensky, i pro-
jev v tiché komlrce potiagditi. Bebel v8ak napominal k rozvaz-
nosti a opatrnosti. »enkovsky lid, jehoZ nutno ziskat i,
chce-li socidlni hnuti miti trvani, dosud pFesp¥Filis
visi na bajich nabozenskych; odvratil by se tedy
od socialistd s hnusem, kdyby se veFejné a nepo-
kryté prohlasili nevéficimi neznabohy. Proto
tFeba pFozatim né&boZenstvi prohlésiti za véc sou-
kromou t j. stdit a Skola budteZz bez naboZenstvi, ale sou-
kromé at' si kazdy zachovdvA naboZenstvi, jak komu se uzda.

Zevrubnéji projednavali otazku Skolni r. 1891 na schdzi
strany VErfurté. V programu, ktery pfedseda predlozZil, ohlasen
byl tento pozZadavek: »Svétska Skola, nucend navsStéva verej-
nych $kol, bezplatné vyucovani, jakoz i dodavani vyucovacich
pomlcek a stravovani ve vefejnych $kolach i vy3sich Ustavech
vzdélavacich. Vychova ku vSeobecné bezelstnosti.«

K tomuto programu s mnohych stran ucinény byly na-
vrhy pozménovaci. Kolinsti demokraté socidlni Z&dali Uplné vy-
myténi vSeho nabozenského ucliva a vSech naboZenskych cvi-
¢eni. Socialni demokraté v Iserlohu chtéli na misté »Skola svét-
skd* miti v programu: »vyhoSténi nadboZenstvi ze vSech vefej-
nych Skol«.
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Pred témito poZadavky tykajicimi se Skoly vloZili do
programu strany toto prohlaseni o poméru svém k néaboZen-
stvi a Cirkvi: »Prohl&Seni ndboZenstvi za véc soukromou. Zru-
$eni véeho nakladu z prostfedkd verejnych na cirkevni a nabo-
Zenské ucCely. Cirkevni a néboZenské obce povaZovany budte
za privatni spolky, které si zAleZitosti své Uplné samostatné
obstaraji*. O Cirkvi a 3kole ucinil Liebknecht tento vyklad:
»Oba odstavce programové zplsobily nam nejvétsi obtize. Chtéli
nam véc tim ulehCiti, Ze navrhovali, abychom staré pozadavky
demokratické, jaké nalézame v programu EisenaSském, opét
obnovili: rozluku Cirkve od 3Skoly a rozluku Cirkve od statu.
Ano, to bylo za onoho casu hezké, ale daleko nevystihuje
vseho, co Fici chceme a nyni Fici musime. Onémi slovy uznavé
se Cirkev jako vedle statu stavajici zafizeni, a to my ne-
chceme. Jdemef mnohem dale. V oCich naSich a ve svobodné
obci, které my se domah&me, neni Cirkev ni¢im, leda jedno-
duché spoledenstvo soukromé, které tymz zakondm podléha
jako kazda jina spolecnost a sdruzeni (t. j. Cirkev neni vice
nez kterykoliv télocvicny nebo zabavni spolek). Proto pra-
vime: cirkevni a naboZenska spoleCenstva povaZzujeme za sou-
kroma sdruzeni." A aby katolici nemohli Fikati, Ze je chceme
znasilniti, pFipojujeme: ,sdruZeni, ktera své zaleZitosti samo-
statné si Fidi.'« Tak mluvi socialisté, dokud nemohou jinak.
Jak maéalo vsak ochotni jsou, katolikim popFavati svobody,
o tom svéd¢i jasot socialistd nad tim, Ze katolické Skoly ve
Francii nasilné byly pozavirany natlakem zednarské vlady.
Bezohledné tisice a tisice Feholnikd a Feholnic vyhnali z vlast-
nich dom(, ponévad? tam jako ucitelé a ucitelky pUsobili.
Katolici proti tomu protestovali, avSak pozd&! Zapomnéli v¢as
tomu predejiti, aby Sibalové nepfisli k veslu, a nyni jiz nepo-
mdlze odvolavati se na pravo u lidi, ktefi uznavaji jen pravo
moci.

Socialisté pravi dale: »Zadame svétskou $kolu* t j. aby
cirkev a naboZenstvi se Skolou nemély naprosto
nic co délat i. Musime to Zadati, ponévadz chceme ponenéhlu
véemu néaboZenstvi a vsem naboZzenskym nazordm uéiniti konec.
Abychom vSak predesli vSechném pomluvam a IZim, prohlasu-
jeme, Ze nabozenstvi jest véci soukromou t j. kazdy at' k na-
bozenstvi se chova, jak se mu libi. Socidlni demokracie nemé
s nabozenstvim naprosto co jednati. Kazdy c¢lovék poziva prava,
mysliti, véFiti, co chce; a nikdo nem& prava nékoho pro smy-
Sleni a viru obtéZovati.«

Vidycky tataz zavrieni hodna licomernost. Socialni
demokraté Fikaji, ze kazdému svobodno jest drZeti se naboZzen-
stvi a prece hledi vSemi prostfedky nabozenstvi zni€iti. *Jsme
proti viem autoritam, proti nebeskym i pozem-
skym.* »AZ budeme miti stdt socialisticky, snadno
budeme s ndboZ enstvim hot ovi«, tak pravi protokol so-
cialné demokratické schlize v Halle. Rikaji, ze dé&ti mohou byti



nabozensky vychovavany, védouce, Ze Skola jejich se jiz o to po-
stara, aby nabozenstvi ze srdci ditek vymizelo. »Protinadbozen-
stvi nejlépe tim zpdsobem budeme bojovati, kdyz
jednotlivcdm dopustime, aby méli naboZenstvi
jaké chti. ale zaroven postardme se o to, abychom
jim vpravili védu. Skolu jest ndm mobilisovati
proti cirkvi, u€itele poStvati proti knézi; spravné
vychova sama odstrani naboZenstvi.* (Protok. schize
v Halle str. 175.)

m.

A povédéli pravdu. Nebot bude-li Skola bez nabozZenstvi,
bude KkrFestanstvi vyhlazeno ze srdci mnohych. Na pocatku
r. 1887 papez Leo Xlll. pronesl pfi audienci biskupa z Louisiany *)
pamétihodna slova: »Synu mdj, uzij vSech prostFedk(yv, abys
postaral se mym dé&tem v Louisiang o 3koly Katolické. Skolni
svétnice jest valec¢né pole, na kterém se rozhodne,
ma-li spolefnost lidskd zachovati raz kfestansky
¢ili nic. Ve spoleénosti lidské jako celku nemUZe k¥estanstvi
vymfriti, nebof Kristus slibil, Ze vZzdycky bude s cirkvi svou.
Ale zanedba-li nékterad Cast' této spolecnosti zakladati a udrzo-
vati Skoly katolické, néasledovati bude odpad jeji od kFestanstvi.
Skolni otazka jest tedy pro kFestanstvi v kazdé
jednotlivécastispolecnosti lidskéotdzkounaZzivot
asmrt.*

Svaty Otec chtél tim Fici: Jen krestanska, konlessionalni,
od Cirkve Fizena S$kola muZe péstovati kFestanskou vychovu;
nekfestanska, bezkonfessni, smiSena Skola vede nutné k vlaz-
nosti, k netecnosti naboZzenské. K tomu, aby mladez nabyla
ctnostného a bohabojného smysleni, jest nevyhnutelné treba:
1. aby ve $kolach pravdam naboZenskym jasné, urcité a dlrazné
se vyucovalo a tudiz aby se pUsobilo stejnomérné na presvéd-
¢eni a cit zakd; 2. aby uCivo naboZenské se viemi predméty
ostatnimi co nejlzZeji a nepretrZzité se pojilo; 3. aby vlastnimu
vyucovani nabozenskému také ndboZenska cviCeni Skolni, totiz
modlitba, zpév, povzbuzovani a napominani napomahala a je pod-
porovala; 4. aby také celé plsobeni na mravné chovani ditek,
tedy Skolni kézen, meélo zaklad nabozensky; 5. aby ucitel sam
0 pravdach naboZenskych byl pevné pFesvédCen a jimi pro-
niknut a je projevoval rad, ¢asto a bez obalu. A nyni t&Zeme
se: Jest to mozné ve Skole smiSené, ze které vyhostili veSkeré
nabozZenstvi, ve 3kole, kterd mé ucitele bez ndbozenstvi?

Vejdéte na chvili do takové Skoly. Vyucovani se zaclina.
Ale nikoliv modlitbou, aby uciteli, jakoz i détem vyprosila milost
Ducha Svatého a aby celé vyucovani se posvétilo. R. 1889

*) Louisiana (€ti Lujsiana) jest stat ve Spojenych statech Severo-
americkych.
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nesmél staFicky jeden Fidici ucitel ve svobodném Svycarsku
modliti se »Zdravas Maria*, ponévadz ve Skole bylo jedno jediné
dité protestantské, jehoZ rodiCe podali stiznost, Ze jejich dité
nuceno jest poslouchati pozdraveni andélské. Ucitel nesmi upo-
zornili déti na to, Ze jest pri nich andél strdZce, a Ze i andéla
strazce jinych déti v uctivosti miti maji, a Zze tedy svych spolu-
78k nesméji svadéti ke zlému. Nesmi predstaviti dévéatkdm
vzor Rodicky Bozi a je napomenouti, aby po prikladu Matky
Pané si hledéla mravnosti a pocestnosti. Nic nesmi vypravo-
vali ditkdm ze Zivotopist svétcl aneb patronl, po nichZ na
kitu svatém jméno obdrzely. Ani kFfize netrpi ve mnohé 3kole,
ponévad? protestantské a Zidovské déti uctivani obrazll jmenuji
modlaFstvim (t. j. vytykaji to katolikim, ackoliv taktéz maji
obrazy ve svych pribytcich). Ditkdam nesmi ucitel vypravovali
biblickou déjepravu, nesmi hovofili o posvatnych dobé&ch roku
cirkevniho: o Bozim Téle, o svatcich Marianskych, o svatku
VSech Svatych a dnu DuSicek, o kFiZzovych dnech, o svatém
témdni, o Case vanotnim; — ani jedna z téchto slavnosti ne-
tykd se Skoly — a knéz ma toliko jen ve své hodiné vse to
prednésti a samoten obstarati, co détem stokrate mélo by byti
opakovano a ustavicné pFipominano. UCcitelé nesméji se o to
starati, chodi-li ditky v ustanovené dny ke sv. zpovédi a jak
se pri sluzbach BoZich chovaji. VSecky naboZzenské prostiedky,
které by uciteli umoznily pUsobiti na déti vychovatelsky, vy-
ucovani posvétiti a jeho vlastnimu plsobeni obzvlastni vaznosti do-
dati, odpadaji ve smiSené neb bezndbozenské Skole; tu nesmi byti
FeCi 0 zadném nabozenstvi ani ndbozenském vykonu a — proto
pravé ditky stavaji se k nabozenstvi netefnymi
a vlaznymi, ano zcela nébozenstvi pozbyvaji. Tenf
byva zpravidla vysledek takovych Skol. A toho pravé chtéji socialni
demokraté dosdhnouti, a proto hledi, kdekoliv maji moc v rukou,
aby Skola pozbyla rdzu nabozenského. »Ja nejsem ucitelems, Fekl
jednoho dne vitéz u Waterloa, Wellington, v anglické snémovné
panské, »a nedovedu zpdsobl vyucovani posouditi. Ale jedno pre-
svéd&eni dovoluji sobé pronésti a to snejvétsim dlrazem, Ze v asi
vinou rozmnozi se pocet lidi dabelsky zlych, ne-
bude-li naboZenstvi zakladem veSkerého vyuco-
vanim — »Skolni vyugovani bez vyznani skoro nutné stane
secirkvi nepratelskym, byt stat si ho neutralnim p¥al....
To uZz nyni za jisto lze pokladati, Ze zavadénim statni Skoly
bez vyznani boj mezi obéma stranami, ktery dnes vSude v Evropé
bojem mezi liberalismem a klerikalismem nazyvaji, nejen se
neukoncil, nybrz mnohem mohutnéjsim a urputnéjsSim se stal,«
napsal v bfeznu 1881 v Casopise »Revue du Belgique* svobodny
myslitel C. de Eaveleye, profesor na vysokych Skolach v Luttichu,

po profesoru LaurentovU dojista nejvysSi autorita liberalni.
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V.

Ovoce pochybené vychovy naboZenské také vSude se jevi.
Cislice zlo¢innych skutkd, kterych se dopustily ditky, hrozné
stoupaji. Ve Francii r. 1886 bylo neméné nez 23.000 nedospé-
lych pohnéno pred soud. R. 1889 vzrostl tento pocet na 28.000
a stale stoupa.

Znamy vévoda de Broglie, ¢len francouzské akademie,
mél v lednu 1895 ve shromazdéni znalclt $kolstvi v PaFizi pred-
nasku, ve které uvedl ndsledujici Cislice: »R. 1889 pro pre-
stupky 28 tisic neplnoletych a skoro Sest set déti pro zloCiny
bylo obzalovano. R. 1891 pfiSlo 32 tisic mladych lidi pred poli-
cejni soudy, z nichZz 6743 nedosahlo jeSté Sestndcti let. Poroty
odsoudily jich 626. Také samovrazdy zmrhaji se mezi détmi.
Tu mate vysledky vyu€ovani mravouce, které ve irancouzskych
Skolach statnich nastoupilo na misto vy€ovani néboZenstvi. Bez
nabozenstvi neni pravé mravnosti.*

Arci jest ve Francii ve c¢tvrtek kazdého téhodne prazdno,
a v ten den mohou rodiCe, chti-li, détem svym postarati se
o vyucovani nabozenské. 1se strany cirkve stala se opatfeni, aby
7a4klm z verejnych $kol dostavalo se vyufovani naboZenského.
Ale jen nepatrna ¢astka ditek vyzvani uposlechla. Ale i z téchto
déti toliko malo které dostavuje se k vyu€ovani pravidelné;
rozhodnd vétSina dochdazejicich projevuje nepokryté nevéru,
kterou ve Skole nasakla. V jedné farnosti PafFizské, v niz dFive
230—240 chlapch roéné priklekalo k prvnimu sv. pFijimant,
mohlo r. 1884 toliko 32 hochd k prvému sv. pFijimani byti pfi-
pusténo. A od té doby dopadd to mnohem hidFe. Lze tudiz
snadno si domysliti, Ze v PaFizi vice nez 100.000 Zak{ vefej-
nych $kol obecnych aZ na nepatrny zlomek vyrdsta bez na-
boZenstvi a tedy bez potFebné opory mravni, tak ze velmi brzy
toliko trestni zakon bude jim jedinou uzdou.

Také v Rakousku jsou poméry zalostné Ve Vidni za
jediny rok 1891 mélo neméné nez 6000 ditek Skolou povinnych
se soudem opletani. Jiz r. 1883 nafidily UFfady, aby se obrazy
Krista Pana ze S$kol Videnskych odstranily, a r. 1892 okresni
Skolni rada Videfska vydala vynos, Ze ve Skolach dovoluje u3
znamenati se sv. kFizem, avSak Ze nesmi pFi tom pronaSeti se
slova: »Ve jménu Otce i Syna i Ducha Svatého.« Na
slavny protest katolik(l Videfiskych arci pFikaz tento byl zrugen;
ale vidéti Ize, ¢eho zidé a socialni demokraté v Rakousku jsou
schopni.

Mnozstvim ohavnych zlo€ind $kolnimi détmi spachanych
jsa zastrasen, napsal v listopadu 1886 velice liberalni »Cal.
Demokrat* v Milwaukee (v sev. Americe): »Tyto ditky pozivaly
své vychovy v obecnych Skolach nepravem velebenych, které
podavaji chovanclm svym nedostateéného vzdélani dusevniho
a mysl i srdce Uplné zanedbavaji. Narodni Skoly bez kon-
fesse vedou poh¥ichu k tomu, Ze mravni vychova
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mladeZze ve Skole se zanedbava; a na biledni jest,
7e tim mravnost vefejnd musi trpéti. DOm a rodina
nenahradi nedostate¢ného Skolniho vzdélani srdce a mysli, ¢ehoz
bylo by si prati v zajmu blaha obecného. VSecky vrstvy spo-
leCnosti lidské prespFilis zlOstavuji ditky sobé samym, a tim
mladez vyrlsta v plémé, kterémuz mravnost zUstava neznamym
pomyslem.«

V.

Skola neni tu pouze pro dité, nybrZ jest také Ustavem
spolecenskym. A tudiZz nejen blaho ditéte Z4da od 3koly nébo-
Zenstvi a nabozenské vyucovani, ale i blaho a prospéch statu
kladou neodbytné ty? poZadavek. Svét k¥estansky pFemdize
nebezpeci socidlni, svét bez Krista propadne rozvratu. Je-li
tedy jisto, ze Skola blaho statu nezbytné ma zaloziti, rovnéz
tak jisto jest, Ze méa hlavni zfeni miti na pésténi naboZenstvi.
Ma siliti v srdcich viru v jednoho Boha, v nesmrtelnost duse,
v odplatu véénou: mé jasné vykladati pomijejicnost vezdejSich
véci a jejich nezplsobilost, aby srdce lidské uspokojily, a pésto-
vati dlvéryplnou nadéji, 7e vezdejsi nedostatky dojdou na véc-
nosti nasyceni, kdeZto vezdejSi poZitky a rozko3e jiz zde na
zemi mivaji v zapéti hnus a bidu.

Vasné lidské mocné plsobi, lakadla svéta jsou Cetna. Koho
nefidi pohnutky nadpFirozené, neobstoji. Jak by také mohl
obstati? Kterak ma kdo spokojiti se s postavenim, které zada
od ného nedostatek, obmezovani a obéti, kdezto jini, nikoliv
lepsi a zaslouzilejsi, zaujimaji vysoka postaveni a plnymi dousky
pozivaji vseho, &eho jim svét milzZe poskytnouti? Kterak by
méla vétSina lidi spokojiti se tim, aby v potu tvari pozivala
chudi€ky chléb denni prace, kdezto onéch »vysSich deset tisic«
ve vSech pozitcich Zivota si hovéti a vSechny choutky své uka-
jeti mohou ? Kterak by to bylo mozno, kdyby v Zivoté pFistim
nebylo vyrovnani, a kdyby €lovék tomu nevéril ? Vzdyt iv srdci
délnikové jest tataz neuhasitelna touha po Stésti, jako v prsou
bohatého hyfila.

Toliko napldépravébo habojnostiaopravdové
nadbozZnosti vyrGstaji ctnosti trvalé, které statu
jsou spolehlivou podporou; jen ditky ndboZzensky
vychované budou nékdy dobrymi ob¢any. Arcif mnohy
bezboznik také plIni povinnosti vic¢i sobé i spolecnosti, ale plni
je z ohledd pozemskych, z ohled( zdravi, sludnosti, cti a vaz-
nosti. Ale to jsou pohnutky velmi vratké. Ve velikych pokuse-
nich a v tézkych okolnostech takovéto podpory statu se viklaji.
Slavny katolicky poslanec némecky Windthorst pronesl vyznamné
slovo: "Kdybych nemél viry, stal bych se socialnim
demokratem.« A liberdlni Dr. z Treitschkd napsal v »Pru-
skych letopisech*: »Kdo zboZnou viru, nejvniternéj si
a nejlepsi poklad malého ¢lovéka ni¢i, dopousdti
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se zloCinu proti spole¢nosti lidské.« Zda se, Ze tento
pan pro svou osobu nemnoho drzel se viry zbozné. On mél
dvoji moralku, dvoji zakon, jiny pro ¢lovéka malého a jiny pro
Clovéka u€eného a bohatého. A v té véci oviem s nim nesou-
hlasime. Ale pFes to slova jeho dokazuji, Zze i on vidi v ndbo-
Zenstvi nevyhnutelné potfebnou podporu spolecenského poradku.

Také jini, nikoli ultramontani muZové byli pFinucovani
k podobnym pfiznanim. Pohan Plutarch di, Ze snadnéji zbu-
dujeS mésto nebo stat v povétfi, nezli bez zakladu nabozen-
ského., Liberdlni statnik protestantsky Guizot piSe: »Jakmile
Clovék prestane VvéFiti v nadpfFirozeny poradek a prestane pod
vladou tohoto Fadu ziti, neprodlené vnikd nepofadek do clo-
véka i do lidské spole€nosti.«

Také pravé lasce k vlasti daFi se toliko na pldé nabo-
Zenstvi. »Nikdo nem0ze byti dobrym vojakem, neni-li spolu
dobrym kvestanem«, pravil jednou cisaf Vilém Il. Domaci pldu
téZzkou praci vzdélavati, vydélku spravedlivé ziskaného poctivou
¢astku na oltaF vlasti klasti, ve dnech nebezpedi svij Zivot za
vlast obétovati : toho vyZaduje laska k vlasti, ktera toliko na
pudé naboZenstvi zkvéta.

Mohou-liz tedy prateli déInikd byti, kdoz preji si Skoly
bez nabozenstvi, bez Boha? Dne 10. ledna 1879 pravil cisaf
Vilém I deputaci ugitelstva Berlinského: »Nejddlezitéjsi
anejvétsi Glohu wuciteld vidim v tom, cvidi-li se
mladeZz v pravé bohab ojn os ti«

V tomto zapasu o nabozenskou vychovu ve Skole také
papez Lev XIlI. pronesl mocny svij hlas. KdyZ r. 1878 libera-
lové ze $kol Rimskych vyutovani naboZenské vyhostili, napsal
tento veleknéz cirkve katolické pIn zarmutku: »Lidé, jichz po-
vinnosti by bylo, podporovati pravé zajmy obfanské, usnesli se,
Ze katolicky katechismus ze $kol odstrani. To jest opatfeni za-
vrzitelné, které odstranuje posledni hradbu pred vnikajici ne-
vérou a cestu klesti oném nebezpeCnym snaham, které ze
srdci lidu drahocenny poklad viry pFimo vytrhuji a tim spolu
i ovoce viry. Tento (tok na naboZenstvi naplfiiuje dusi nasi
tesknou starosti . ... Kazdému katoliku pFipominame téZzkou,
zakonem prirozenym jemu uloZenou povinnost, vyucovati ditky
pravdam nadpfirozenym. A ti, kdoz Fidi stat, jsou po-
vinni umozniti, aby svatému naboZenstvi bylo vy-
ucovano. PovznaSime hlasu svého jménem ndabozZenstvi, ale
i ktomu poukazujeme, kterak nepredloZzené jednani takové po-
Skodi blaho spolecenské. Kdo nezna nerozumné a zhoubné Iho-
stejnosti ve vécech naboZenskych, ve které vidime nyni jak na-
rodové vyristaji, nepochopil by, jak takového opatFeni lze se
ujimati. Dosud lidé rozumem a zdravymi smysly obdaFeni od-
stranovali jen to, co se v praxi neosvédCilo aneb za zméné-
nych okolnosti stalo se zbytecnym. AvSak kdo se odvazi
Fici, Ze naboZenské vyucovani do dnes se ne-
osvédCilo? Coz vyucCovani naboZzenské svéta ne-
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obnovilo, vzajemnych styk( neu$lechti lo, smyslu
pro mravnost nezdokonalilo a kfestanského vé-
domi tak neodchovalo, Ze vSecky vytrZznosti od-
suzuje, bezpravi zavrhuje a vérici narody nade
viecky ostatni povy3uje? Stésti a blaho lidské nemaji
obrany, leda v pravdé a v spravedinosti, kterych dnes spole¢-
nost tolik potFebuje, a jejichZ svata prava pravé vyucovani na-
bozenské zachovati dovede.« (Lev XIIl. 26. ¢ervna 1878.)

Avsak ve 3Skole, jaké si socidlni demokraté preji, vSecko
nabozZenstvi ditkdm ze srdci se vytrhava, chtéjit’ Skolu bez na-
boZenstvi. Proto nelze z4dnému kfestanu, Zadnému
katoliku pFidruziti se k socialnim demokratdm.

Nabozenstvi, dikladné naboZenské vychovani a $kola také
véak splsobi, aby ti, které prozietelnost BoZi ustanovila p¥ed-
stavenymi, Tediteli a vladci, GFfad svidj spravedlivé zastavali.
Vidyt naboZenstvi katolické pohrlzkou vééného zavrzeni vel-
kym a mocnym této zemé ukladdd povinnost, aby nikoli ku
blahu svému, nybrz ku blahu svych poddanych vladli. Proto
nazyva se papez Sluzebnikem sluZzebnik( BoZich.«

O jednom krali vypravuje oCity svédek takto : »Casto
stavalo se, Ze v l1été po msi svaté chodival do lesa, o dub se
podeptel a nam rozkazal, bychom se kolem usadili. A vSickni,
kdoZz méli néco na srdci, pFichazeli k nému, aniz by jim kdo
branil. A tu dotazoval se sdm: Jest tu nékdo se stiznosti né-
jakou? A ti, kdoz méli stiznost néjakou, povstali. Pak Fikaval:
Budte zticha, a jednoho po druhém vyslechneme. A potom za-
volal dva pravniky, Fka k nim: VyFidte mi tuto stiZznost!
A vidél-li, Ze tfeba opraviti Fe¢ téch, ktefi za jiné mluvili,
opravil to sdm. Vidél jsem jej v Iété, vypravuje tyz ocity sveé-
dek, Ze pfichazel, aby lidu svému dopomohl ku pravu,
do zahrady v Pafizi ve svrchniku bez rukavi a v plasti z Cer-
ného tafetu, klobouk na hlavé s pavim pefim; a dal rozestFiti
koberce, i posadili jsme se kolem ného. A vSickni, kteFi pFisli k nému
se zadosti néjakou, sedéli kolem, nacez on jim dopoméhal ku
pravu.«

Tento kral nebyl chvastavym socialnim demokratem. To
byl kral, ktery ve Fontainebleau v téZké nemoci prvorozence
svého k sobé povolav, slavné do duSe k nému promluvil slova:
»Synu, prosim té, panuj tak, aby té lid miloval. V pravdé vice
by se mi zamlouvalo, kdyby Skot ze Skotska pfFiSel a nad na-
rodem FiSe dobfe a vérné panoval, nez abys Spatné vladnul.*
To byl krél, kterému matka jeho, sv. Blanka, kdysi pravila:
ASynacku! nic na svété nemam drazSiho nad tebe; ale radgji
bych té pozbyla smrti, neZz se dozvédéla, Ze jedinym hFichem
smrtelnym jsi se poskvrnil.~ To byl Ludvik IX, svaty krél
francouzsky.

To byl dojista kral, jenz schopen byl, aby lid oblazil. A toho
jsme presvédceni, ze takovi kralové pouze pod dozorem svatych
matek, vlivem ndabozenstvi a vychovani nabozenského se
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uSlechtuji. Vychoval by socialné demokraticky stat takové muze ?
Dojista by nevychoval.

Svatd pravda: Stastny lid, jehoZz zdkonné mocnosti pro-
niknuty jsou zasadami krestanskymi; neStastny lid, ktery zadné
autority neuznava. Proto di jeden znamenity filosof anglicky
velmi spravné : »Zadny Clovék neméa prava, slovem neb skutkem
vzpirati se autorité, které jest poddan, at jest jiz jakakoliv.
PosluSnost prvni Clovéka povinnost. Kazdi¢ky jest bez odvolani
pFisnou povinnosti zavazan pOslouchati. Rodicové, ucitelé, vy-
chovatelé, predstaveni, vidcové zasluhuji poslusnosti, to vsickni
tvorové uznavaji. At so k tomu kdo znad anebo nezna, kazdy
¢lovéek ma nad sebou, ktefi nad nim stoji, ma& nad sebou
porad dle dlstojenstvi, ktery stupefi za stupném dosaha az
k samému nebi. k StvofFiteli.« (Carlyle.)

7. Chtéji stat pouze ,lidovy w

L

Socialni demokraté slibuji svym p¥ivrzencim zcela nové,
dosud nebyvalé poméry, raj na zemi. Vynikajici vidcové soci-
alni demokracie predpovidali, Ze nynéjsi spole€nost pretvorena
bude nejpozdéji do roku 1900, ale proroctvi jejich dosud se
nesplnilo, zaslibeny jimi raj dosud neuskute¢nén.

Jak bude tento raj vypadati? To nam povida August
Bebel, prvni vidce socialni demokracie ve své knize: »Zena
a socialismus.* Spis vySel nejprve r. 1879. Roku 1900
vySlo tFicaté prvé vydani — dlkaz, Z7e kniha jest velmi roz-
§itena — v jediném roce pry prodano bylo 26.000 vytiskd —
a nejvérngji podava zamysly socidlnich demokratl. Tu nalé-
zdme obraz budouciho statu socidlné demokratického — mé
to byti stat pouze lidovy.

+ VSeobecné vyvlastnéni*, tak pravi Bebel na str. 335,
tvSeobecné vyvlastnéni vsech pracovnich prostfedkd jakmile
stane se moznym, upravi spole€nosti novy zaklad. Pak nastanou
naprosto jiné podminky Zivotni i pracovni pro oboje pohlavi
v primyslu, rolnictvi, obchodu, vychové, manZzelstvi, v Zivoté
védeckém, umeéleckém i spoleCenském. Byti lidské nabude ji-
ného jadra. Ponenahlu i statni organisace pozbude své puady
a zmizi stat, takrka sam sebe zni¢i .... V okamziku, kdy
protivy tfidni zruSenim majetku soukromého padnou,
pozbude stat nutnosti i moZznosti své existence.*

tMohutné stoupani sil vyrobnich a spolu stale rostouci
zjednoduSovani pracovniho pochodu mozZznym ucini nejen
valné obmezeni doby pracovni, nybrz usnadni
také vyucfeni se prerozlicnym obratnostem.*
(str. 357.) +Budouci spoleCnost bude miti nesCislné mnoho
uéencl a umélcl, ale kazdy z nich bude ¢astku dne télesné
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pracovati a ostatni €as po chuti stravi studiem, tvofenim umé-
leckym a spolecenskymi styky.« (Str. 359.) »L)oby krise aneb
nedostatku prace budou ve statu lidovém nemozny.« (Str. 360.)

»Rozdilu mezi lenivymi a pilnymi, ucenymi
a neumélymi také nebude, ponévadz pak uz nebude,
co témito slovy vyj adfuj em e« (Str. 364.)

»Nebude-li 1ze nepFijemné, protivné prace mechanickou,
po pFipadé chemickou cestou vykonati a néjakym splsobem
zprijemnili — CehoZz netFeba se bati prfi pokroku na
plidé techniky a chemie — a nebude-li Ize potFebnych sil
dobrovolnych se dovolati, nadejde kazdému povinnost,
Cast své prace vykonati, jakmile nan Fada dojde.*
(Str. 367).

»V nové spoleénosti nebude zadnych obchodnikd, hostin-
skych, dohazovacli, najemcd. Na misto celych tuctl a set
a tisic krdmd a obchodnich mistnosti vseho druhu, které nyni
kazda obec dle rozsahlosti své ¢ita, nastoupi veliké zasobarny
obecné, elegantni bazary, celé vystavy, k jichz vedeni
staCi pomérné nepatrny pocet lidi. Tato pFfeména opét
zplsobi pfFevrat ve vsech dosavadnich zFize-
nich. Podobné celé trznictvi Gplné se pFeméni. Telegrafy, Ze-
leznice, posty, Ficné i mofské lodstvo, tramwaye a ¢imkoli ob-
Canska vozba se provadi, pfejdou do vlastnictvi spo-
le ¢n o sti.« (Str. 370).

»S prostfedky vyroby prdmyslu a obchodu patii spoleé-
nosti také vsecken pozemek a plda, jakoZto pravd prvotni
latka v§i prace lidské a zaklad byti lidského.« (Str. 372, 373).

»Jakmile obyvatelé mést pfeménou a opravou trzby a vy-
roby atd. nabudou moZnosti, vSecky obycejné potfeby kulturni
prenésti na venkov a az tam naleznou sva musea, divadla,
koncertni mistnosti, &itarny, knihovny, zdbavni dvorany a Ustavy
vzdélavaci atd., nastoupi pFesidleni na venkov. Zivot nabude
veSkerych pfFijemnych stranek dosavadniho Zivota ve velkém
mésté bez jeho stinnych stranek. Bydleti se bude
mnohem zdravéji a prijemnéji. Obyvatelé venkova sU-
¢astni se v pracech primyslovych, a primysl-
nici pracovati budou na rolich a v zahradach,
nastane stFidani zaméstnani, kterého lidé nyni jen malicko uZi-
vaji a to velmi Casto jen s podminkou pFiliSné pracovni doby
a namahy.* (Str. 394))

»Kdo miluje zpate€nictvi, ponévadZ mu vynasi, necld se
tési nadéji, Ze zlstanou mali rolnici, ale pokrok lidstva
vyzZaduje, aby vymizel i.« (Str. 395.)

»Stat neodstrani se, ale odumfe. Se statem zmizi také
jeho zastupcové: ministfi, parlamenty, pohotovost vojska, po-
licie a Cetnictvo, soudy, préavnici a navladni statni, GFednici
vézensti, berni a celni, slovem celé politické zaFizeni...............
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Tisice tisicd zakonu, vynostl a nafizeni pozbudou platnosti. . .
budoucné nebude politickych ani sprostych zloginl a p¥ecind.
Zlodgji vymizeli, Ze vymizel majetek soukromy.« (Str. 397, 398.)

IL

Tak tedy vyhlizi stat budoucnosti, ktery socidlné demo-
krati¢ti vldcové pFivrzencim svym slibuji: nebe na zemi.
AZ ve vsech zemich tak se rozmoZi, Ze své odplrce vystrnadi,
pak hodlaji prevratiti nynéj§i poradek, zrusi vSecky staty a FiSe
a zbuduji na jejich misté veliky, socidlni stat budoucnosti.
A v ném ma nastati Zivot jako v pohadce. Vy33i moci nebude,
Zadného Boha a pana, ale také Zadného cisafe a Kkrale,
zadného nacelnika statniho. VSickni jsou si rovni a Uplné svo-
bodni ; kazdy maze délati, co se mu zlibi. Zadnych neni za-
konl, ani boZskych ani lidskych. Jediny a nejvyssi zakon zni:
»Uzivej, kolik ti 1zek

Ponévadz c¢lovék uplné poziva svobody, dodéla se nej-
vys§iho vyvinu, nejvy3si dokonalosti, vSickni mohou nabyti
rovného vzdélani a rovnych védomosti; vzdélani lidu vzroste
Gzasngé, uméni a védy zkvelou, Ze se toho nikdo nenadal.

Ponévadz vsickni lidé jsou si rovni, vSickni budou
pracovati, a to praci rucni. Pracuji-li v3ak vSickni, ukrati se
jednotlivellm doba pracovni; pak tfeba kaZdému pracovati
denné toliko tFi hodiny. Pan Bebel a soudruzi to tak vy-
pocitali. V0bec jest jim prace zabavou, hratkou, nebot ani po
této strance neni Zadného nuceni. PonévadZz kazdy ku kazdé
praci se hodi, lze kazdému vybrati si praci, ktera se mu libi,
kde chce a jak chce. Dnes lze mu kuchaFiti, zitra poslu Fiditi,
pozitFi vytapéti stroje, Ctvrtého dne byti tajemnikem, patého
dne ciditi boty aneb brousiti ndzky.

Kazdy obdrzi krasné a pohodiné obydli na Utraty statni.
Vykaze-li se, Ze pracoval, necht si ze sklad(l veFejnych vybére
oblek pravé takovy, jakého jest Zadostiv, mUZe si zasednouti
za stll v kterémkoli statnim hostinci a uZivati po chuti aneb
dati si peceni a jiné jemu libé pokrmy donésti do svého bytu.
U vecCer lze zajiti do divadla neb do zdbavy hudebni. Miluje-li
Cetbu, poslouzi mu veliké ¢itarny lidové. Je-li nemocen, pfi-
spécha lékaF. LéCeni a Iéky nic nestoji.

Zakona mravniho uz také neni, ani zadného manzelstvi;
vSecky pudy smysiné mohou se nasytiti, mozno vyhovéti kazdé vasni.
Panuje svoboda neobmezena. Policie neni, tim méné Zalard.
Takeé jich neni tfeba. Nebo, jak socialisté pravi, dojde CElovék
pravé svobodou neobmezenou takové ctnostnosti a dokonalosti,
jaké dosud nebylo. Kazdy uzivati bude do sytosti, ale nikdo
druhému nebude v pozZitcich prekazeti. Kazdy bude ucinénou
ctnosti, rekem lasky blizenské. Panovati bude nezistnost, o které
nyni nemame ponéti, vSecky oZivi Slechetna horlivost, aby pokud
Ize pFispél ku blahu veSkerenstva. V pravdé, raj na zemi!
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Divim se tomu, Ze Clovék rozumny tyto preludy — tyto
lesklé bubliny — odvaZzuje se lidem vazné vychvalovati. Sotva
bude sociadlniho demokrata, ktery by nenahliZel, Ze tyto sny
budoucnosti jsou nemozny. Vejdeme-li do nejmenSi chatrce,
kde jsou CtyFi neb pét osob, nékdo tu byti musi, kdo udrZuje
poradek; jinak bude spor a hadka a zmatek bez konce. Avsak
ve velikém statu budoucnosti, ktery celicky svét obsahne
a vSecky tisice a miliony lidi zahrne, tu Ze vSecko kréasné
a hladce bude choditi bez vrchnosti, bez zdkona, tu Ze nesmi
nikdo rozkazovati, nikdo nemusi poslouchali, a pFes to Ze tu
vzorny bude pofadek? Kdo tomu véri?

Patrné ani socidlni demokraté tomu nevéri, jinak bylo
by jim ukazati ve spolcich, Ze lze dociliti né€eho, aniz by kdo
poroucel a jiny poslouchal. Socialni demokraté poustéji do
svéta mnoho dymu a ¢moudu; do opravdy vSak jednaji jinak.

Jedna legenda vypravuje, Ze kdysi nicemny filosof pohan-
sky Maximus doprovazel na osamélé misto cisafe Juliana, muze,
ktery odpadl od krestanstvi, aby tam cisafe zasvétil do tajem-
stvi sluzby bozi. Tu stalo se cos zvlastniho: hromové rany,
modravé plameny ze zemé, straSidelné postavy se zjevivsi, po-
lekaly odpadlého pohrdace krFestanstvi tolik, Ze se — pokF¥iZo-
val. A hle! v témz okamzZiku straSidlo zmizelo. CisaF zacal se
pohanskému pfiteli omlouvati. »Smyslej si o kFizi jakkoliv, ja
se moci tohoto znameni podivuji.*

Filosof Maximus nedal se touto udalosti obratiti, a Julian
zGstal odpadlikem. Julian odvrhl od sebe k¥iz, ale ve chvili
strachu zase ho nalezl. Tak si vedou Cerveni: zavrhuji kFestan-
skou zésadu, Ze ve svété vrchnosti nutné tfeba; jakmile vSak
temné stiny neposlusnosti, nekazné tu neb onde se pozvedaji,
honem se kFizuji, aby je zapudili, a opét pevné chytaji se toho,
co prvé slavné byli zavrhli, totiz vrchnosti a vidcQ.

V statu budoucnosti ma jedenkazdy se vzdélati, ve vSech
védach byti obeznaly, aby kdykoli jakékoliv zaméstnani pfFe-
vziti mohl. AvSak tfeba mnoholetych studii, mnohého lamani
hlavy a trvalé namahy, neZli ¢lovék v jedné védé wvynikne.
Casto viemoznych uZivaji prostFedkd donucovacich, aby mlady
lid k pilnosti povzbudili. V staté budoucnosti vSak panuje
Uplna svoboda; tu neni Zadného nuceni, Zadné pfisnosti uciteld,
Zadnych zkouSek ; tu lze kazdému uciti se, co a mnoho-li mu
libo. A pres to bude u€enych, ve vSech odvétvich védy honé-
nych lidi? Kdo tomu vé&Fi? Ci pFemnozi radéji nebudou ugiti
se niemu? Nebude pak nesCislnd sila bridild a polovzdélancd,
ktefi se k zadné praci nehodi?

V staté budoucnosti kazdy mUzZe pracovati, mnoho-li chce,
kde chce, co chce. A pfi tom ma se vSecka prace vykonati,
i nejtéz8i a nejnepfijemnéjsi; kazdy pohrne se ku v3i préci,

i k nejprotivnéjsSi a nejnizsi; nenastane hadka, kdo tohle vy-
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konali musi a kdo ono vykonati smi. Kazdy s rozkoSi vykona
praci, které tfeba bude. Kdo tomu VéFi?

V staté budoucnosti netfeba odepfiti si rozkoSe, kazdému
dovoleno smysinym puddm vyhovéti, kazdému dovoleno uzi-
vali, ¢eho srdce raci. A pres to panovati bude mezi lidmi laska
vSecky zahrnujici ; vSecky ctnosti zkvetou; Zzadny cClovék dru-
hého v poZitcich nezkrati; vSickni obétavé a Slechetné Zivot
svlj vzajemné si zpfijemni. Kdo tomu véFri? Treba velké na-
mahy, velkého sebezapirani a odfikani, neustalého mrtveni
smysinych pud®, nez ¢lovék stane se opravdu ctnostnym a §le-
chetnym a spravedlivym a nez nabude pravé lasky blizenské. Smi-li
viem vasnim hovéti, je-li vSeho z&vazku prazden, neni-li se mu
bati policie, trestu, Zzadného bozského ni lidského soudce a zadné
odplaty vé&né, nenadejde pak hrozny, krvavy shon po novych
a novych pozitcich? Na odfikani se, na sebezapirani, na ctnost
neni pomysleni; slabého jednoduSe poslape silnéjsi; jeden dru-
hému pozitkd pobere a uloupi; CElovék sklesne na dravé zvife,
jemuz vSecko dovoleno. Takovy bude konec pisnicky.

Jiz nejvétsi basnik Per3an(, Firdusi, klade kterémusi
ministru financi do Ust tato slova: »Chudy vyrovnej se
bohaci, a nikdo neméjz nadbytku. Jako nité ve pfizi, nutno,
aby bohaCi s chudymi zili; v celém svété rovnost musi byti,
zapovida se bohatstvi, mé i tvé; Zen i domd, majetku i zboZi
kazdy rovnym dilem miti ma.«

Na to soudce odpovida: »Ty zpytateli moudrosti, sméle
hlasas, Ze spolecny maji nam byti Zeny i vSeliké zbozi! Tomu-li
tak, kdo rozezna pak otce a dité ? VSickni-li rovni, ani velci
ani mali, kdo panem bude a kdo sluzebnikem? Kdo pracovati
bude pro mne a pro tebe? Pak jistojisté dobré vyrovna se
zlému! Umfe-li kdo, & bude dvir a ddm? Sedldk vysméje se
krali, zpustnou br7.y viecky dédiny, a takovy osud mél by sti-
hnouti Iran? Maji-li vSickni vSeho dost, kdo pFijme jesté
penize? VSickni-li panuji, kdo vzdéla pole? K peklu zavadis
spole€nost lidskou, zIé-li a bezpravi jest pravem.«

V.

Opét a opét o to se pokouseli, aby preludy o socialné de-
mokratickém staté budoucnosti také skuteCné provedli. Ale ani
jeden pokus dodnes se nezdafil. Roku 1824 koupil bohaty
Anglican Oven veliké Gzemi v Indiané (sev. Amerika), aby tam
zalozil obec komunistickou. Owen jako zku$eny organisator,
vazeny obchodnik a velkokapitalista mél valné prostfedky a vse-
mozna spojeni. Dne 27. dubna 1825 dal nové své osadé prvni
mohl zakladatel 4. Cervence 1826 své naduté »prohlaSeni ne-
odvislosti duSevni« do svéta rozhlasiti. Touto neodvislosti chtél
pojmenovati uvolnéni od jméni osobniho, od néabo-
Zzenstvi a od manzelstvi. Owen byl bezboZec, také obec
meéla byti bez naboZenstvi.
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Jak dlouho trvala tato komunistickd obec? Sotva néco
pFesdva roky, a to byly roky svaru, zmatk( askla-
mani. Sedm zFizeni neboli Ustav obdrzela obec. Dne 18. ¢ervna
1827 byla opét rozpusténa.

Mimo tento znamo skoro 40 takovych pokus(l béhem ng-
kolika let ve Spojenych statech. Jedna z téchto socialistickych obci
trvala tfinact let (byla to *Severoamerickd Falanx* ve staté
New-Jersey), jina trvala Sest rokd, dvé Ctyfi roky, jedna tfi léta.
Ale vétSina nedoCkala se ani vyro¢niho dne svého zaloZeni.

R. 1883 vznikla v Kalifornii obec dle zasad socialistickych.
Zevnitfni podminky byly skvélé: skvostny pozemek ve velmi
krasné a arodné krajiné, prostfedkd penéznich a lacinych sil
pracovnich s dostatek, intelligentni, vzdélani muZové a Zeny
v popfedi, znalost socialistickych planl a systémd. Kolonie byla
podiizena jeneralni spravé, kterd jednotlivelm praci rozdélo-
vala. Soukromého majetnictvi pozemkd nebylo. Kazdy
¢len mél pravo hlasovaci. Nikdo nemél pracovati déle neZ
deset hodin.-Dvé hodiny tézké prace rovnaly se desiti hodindam
lenké prace Kdo nepodFidil se rozkazdm *velké rady,* smél
byti vyloucen. Mzda se neplatila, také nebylo penéz. Za
vykonanou praci davali poukazky, za které v obecnim kramu
obdrZelo se zbozi VSe prodavalo se za ceny nékupni.

Ale uz po pll roku doslo ke sporu a hadce. A spory vzrostly,
kdyz se ukazalo, Zze vyroba mladé kolonie nestaci na jeji vy-
drzovani; deélaly se dluhy. Proto usnesli se, Ze spoleCnost se
rozejde a staveni i pozemky Ze mezi Cleny se rozdéli.

V zari 1897 oznadmeno z Melbournu (v Australii): na za-
kladé Cisté komunistickych zasad zFizené osady vesnické v Quens-
landu a Jizni Australii, které stat miliony staly, bidné vSecky
se ztroskotaly. Kazdy chtél porouceti, malo ktery
pracovati.

I odhodlalo se nékolik lidi, z Australie Ze se vystéhuji a
v Parguayi Ze uskutecni své zamysly. Najali zvIaStni parolod,
a 214 osob odebralo se do Jizni Ameriky. S nejvétsi péci vy-
birano z nesmirné spousty se hlasicich; nejlepsi naradi polni
a zasoby vSeho druhu vzali ssebou. Paraguay pfijala kolonisty
s otevienou néaruci. Uprotied nejpustSiho pralesa vznikla kolonie
»Nova Australie,* a nad3end do domova zasilana liGeni pfFila-
kala pocatkem ledna jeSté 200 a pozdéji opét 76 osob do no-
veho osidleni. »VSichni za jednoho a jeden za vSecky!« bylo
heslem. Majetku jednotlivec nemél, nybrZz obecnost. A co stalo
se pres vSecky prFiznivé okolnosti, pFes vSecky vyhody odev3ad
poskytované? Py$na budova se stitil a Z vldce, jakéhosi
Lanea, kterého sami si zvolili, vyklubal se tyran; zotrocil své
»bratry« a Zil rozkoSnicky v blizkém mésté na jejich Utraty.
A jini nasledovali jeho pFikladu. Spor a hadka se vzmahaly,
ze 490 osob opustilo 346 osidleni. Mnozi zahynuli. Jini vratili
se do Australie navzdy vyhojeni z fantastickych snah.
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Podobné nepodafily se pokusy pred nékolika jiz véky
ucinéné. Dr. Oskar Martens lici nam ve své r. 1895 vydané
knize dgéjepisny zadklad a hlavni rysy politickych a socialnich
pomérl Fise ,Jahu antisuju‘ na vysoCiné Jizni Ameriky. Indiani
zFidili si svobodny stat lidovy. Soukromy majetek Uplné zru-
Sivde, tfetinu veSkeré pldy Grodné odevzdali lidu k ziskani po-
trebné vyzivy, tfetinu pro potfeby inky Cili hlavy FiSe, a treti
tfetinu ustanovili pro potfeby kultu a vlady. Osivo rozdélovala
vlada, ktera také v letech nelrody prevzala Gplnou vyzivu oby-
vatelstva. Ku préaci prFidrzovali vSecky muZe od 25ti do 50ti let,
podobné i Zeny. Penéz aneb jiného sprostfedkovani vymény
nebylo. Kazdy povinen byl pracovati v kazdém remesle. Dohled
a policejni kontrola obyvatelstva byly do podrobna ustanoveny.
Toliko na rozkaz vrchnosti smél pfFislusnik stadtu podniknout!
cestu. VSecko obyvatelstvo pevné bylo na hroudu vazano. Svobodné
stéhovani se tak velice bylo obmezeno, Ze Zzadny z obgand
nesmél priZeniti se do jiné obce, ponévadZ by tim déleni zemé
trpélo. Také byli Indiani vazani na jisty poradek v pFiciné
obleku, a bylo jim pFi otevfenych dveFich stravovati se, aby
usnadnil se dohlizejicimu aFedniku volny dozor na jejich Zivot
domaci. | nezplsobné ditky veFejné a cestou pravni byly tre-
stany, spolu vSak i otec.

Aby tento az do nejmensich podrobnosti denniho Zivota
ustanoveny Fad se dodrzel, bylo arcit ohromného mnoz-
stvi UFednik( tFeba, jehoZ vyZivu bylo pracujici tFidé obsta-
ravati. »Nad oddilem jednoho tisice rodin GFadovalo neméné
nez 113 zfizencd, po stupnich sobé podFizenych. Ustaviéné
prochazeli také mimofFadni dohlizitelé celou Fisi
a vSude bylo co trestati. Kazda urazka vlady neb Ured-
nikd trestala se co nejpFisngji. Ani bez mucidel a trestu smrti
se neobesli. Jen timto zplsobem bylo Ize udrZeti stat socialisticky.
Jednotlivec nebyl ni¢im, kazdého samostatného projevu vlastni
vlile bylo mu zfikati se. VSecko Fidilo se po vojensku, az In-
dianitohoto »pozemského raje« se nabazivse,celou tu slavu povalili.

V.

ToCjest nékolik obrazkllv, jak by as dopadal budouci stat
socialnich demokratd. A7 dosud ani jediny pokus podobny
se nezdafil a neudrZel. A pFece béZelo o mensi spole€nosti.
K jaké asi motanici, k jakym nepokojlim a revo-
lucim nutné by doSlo, kdyby se pokusili prova-
déti socialistické theorie nikoliv na malinkém
obvodu, nybrZz ve v3ech statech, nikoli pouze mezi
dobrovolniky, ale proti vidli apfesvédéeni milion(.
Panstvo socidlné demokratické samo nevéri tomu, co povida.
Uceni o svobodném statu lidovém jest jim pouze vitanym pro-
stfedkem, aby lidi znepokojovali, aby je poStvali proti nynéj-
Simu Fadu spolecenskému, aby agitovali. Jsou-li sami mezi
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sebou, posmivaji se sobé vzajemné, jako kdysi pohansti véStcové,
kteri taktéz lid podvadéli.

Je-li tomu jinak, tu bychom uctivé Z&dali pany Bebela,
Singra atd., aby do opravdy provedli své zamysly a sami u sebe
zacatek ucinice, soukromy majetek svlj zruili a mezi vsecky
rovhym dilem rozdélili.

Socialisti¢ti bratfi Defuisseauxové v Belgii — jeden
z nich v listopadu 1901 zemvel, — pred nékolika lety po.teté
zdédili milion. Jejich soudruzi vefFejné prohlasili, Ze Stastni
dédicové z lasky k “rovnosti a bratrstvi* v urcity den o cely
obnos rozdéli se s druhy stejné smySlejicimi. Tisice lidi se$lo
se v ustanoveny den pred domem bratFi Defuisseauxovych. Ale tito
téhoz dne — odcestovali; nechtéli nieho slySeti o déleni.

August Bebel, dfive tovary$S soustruznicky, za penize
déInikd socialné demokratickych zbudoval si u jezera Curys-
ského skvostnou villu. Némecky novinaF Knorr o tom piSe:
»Villa Bebelova méa prekrasnou polohu. Ma tfi patra: okréslena
jsouc vézi a cimbufim vévodi celému okoli. K jezeru prostira
se zahrada s nadhernymi besidkami, pavillony a loubimi. Uzemi
k tomu vSemu bylo s velikym néakladem nasypavkami ziskano
z jezera. Na druhé strané villy rozprostira se velika vinice, po-
sdzena nejlepSimi a nejvzacngjsimi révami. K ulici jest toto
obydli proletarské uzavieno vysokou zdi Zulovou. Nad hlavnim
portadlem pysSni se zlatymi pismeny napis: »Bebelovo zatisi.*
Cena této usedlosti paci se na pll milionu marek. Ze Bebel
tu Zije ochlebé a vodé, téZ nikdo neuvéfi. Na sjezdu socialistd
v Hamburku vyc¢itali Bebelovi zplsob Zivota i bohatstvi. Tu
pronesl Bebel na obranu svou povéstné slovo: »Ani kufe na-
darmo nehrabe!* A tak Bebel ze vzduchovych zamk( statu
budoucnosti Stastné propletl se do skutecného zdmku na jezefe
CurySském.

Zid Karel Marx, otec socialismu, vice neZ zamozny,
v knih&ch svych arcit hlasal jinym o spole€ném majetku, ale
nikoliv sobé. Stary socialista Lasa 11e nizadnym zplsobem ne-
hladovél, jako ani soudruh Pavel Lefargue, ktery nedavno
veliké nemovitosti ve Francii nabyl. Singer, Vollmar, Adler,
Liebknecht a jini socialni vidcové maji pouze — miliony.
O Zidu Singrovi mimo to se povida, Ze s délniky svymi pFisné
naklada; o tom ovSem nerozSifuji se poucné povidacky. Vollmar
ma nadhernou villu na jezefe v HofFejsim Bavorsku a mize
tam, obklopen jsa pFepychem nafikati o chudobé ~vydédénych.*
Dne 4. srpna 1895 zemrel v Londyné znamy socialista BedFich
Engels, zanechav majetku nejméné na pll milionu marek.

Francouzsky poslanec Faurés, bFitky socialista a predni
bojovnik proti »bohatym« klasterlim, jest velkostatkafem v de-
partementu Rochefortském. Jiny soudruh vydava statisice za
umélecké prfedméty. Komunista Vaillant zdad se, také nedo-
vede v platnosti udrZeti theorii o rovnosti majetku, bé&zi-li o ného
samého, nebot” kdyZ zlodéji skvostné obydli jeho navstivili, ode-
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vzdal je lidumilné policii. Socialni poslanec Viriani Zije roz-
mafrile a nédkladny pobyt jeho v laznich ve Vichy a Troumvillu
plsobi mu veliké potéseni. Socialista Berteaux jest bankéfem
a mnohonasobnym milionarem; totéz povidd se o Defon-
taine-ovi, Deville-ovi atd. Millerand, francouzsky ministr
obchodu a zndmy socialista, podobné nezda se, Ze by s kazdym
se délil. Republikansky list »Evenement« vypravoval nedavno
0 jeho pozadavcich. Za jednu cestu do Nouzonu v Ardenach
pozadal vyhradné pouze pro svou osobu: salonni viz ¢. 8., vnémz
jest pokoj pro spani, salon jidelni a pokuj toaletni; pak viz A
s dvojim oddélenim prvni tfidy, dvé kupé pro spani, tfi toaletni
pokoje a je$té dva vozy nékladni. Vagon ¢ 8. obdrzeli, jak
znamo, rusky car Mikuld$ Il. a Sach persky pro své cesty po
Francii. Tato kratickd cesta socialistova stdla francouzsky stat
mali¢kost 5500 frank(. Ackoliv Millerand hlavni své bydlisté
ma v ulici Petrohradské ¢ 18, ma zarovel jeSté znamenity
komplex domd v ulici de la Glaciére KdyZ p¥i nedavném pro-
cesu s jednim najemnikem tam vystoupil majitel domu pode
jménem A. Millerand, dlkladné Set¥eni objevilo pod timto skrom-
nym jménem socialistu a ministra obchodu.

V Belgii honosi se socialné demokraticky poslanec Vander-
velde zcela otevfené svym prepychem, nose dokonce na rukou
zlaté naramky. V Italii, uprostfed krajiny, kdez lid hladem
hyne, v Barri, ma poslanec Ferri, zjevny socialista, villu pre-
pychové zafizenou.

PFfemnozi vidcové socidlnich demokratl jsou Zidé, zvlasté
v Rakousku. Ze nepracuji zadarmo, Ze pfi socialné demokra-
tickém hnuti dovedou provadéti krasné »obchody,« kdezto pla-
ticim soudruhlm k¥estanskym slibuji tésinska jablicka v staté
budoucnosti, netfeba dokazovati.

V1.

Nikoli, tito muZové dojista neposkytnou pomoci chudému
délniku a souzenému rolnikovi. Majit' toliko krasna slova, pro-
nésejice dlouhé Feli o »rdji na zemi«; mluvi »0 spolecném ma-
jetku« a hromadi bohatstvi na bohatstvi a piji Samparnské a
jedi srn€i, kdeZzto chudi »soudruzi« trpi hlad.

Spasitel blahoslavil chudé. Ale krFestanu jest zndmo, Ze
také bohaty jest chudy duchem, uzZiva-li Fadné svého jméni.
Na tom by nese$lo, mé&-li Bebel a Singer zadmky a villy. To
toliko zasluhuje zapamatovani, Ze mezi slovem a skutkem u mno-
hych socialistdl jest nepfeklenutelnd propast. Mluvi o spole¢ném
majetku, ale sbiraji si poklady: Stvou proti majetku cirkevnimu,
ale nemysli na to, sami nazyvajice se komunisty, aby se spolu-
bliznim sdileli svj majetek.

Zakladem spole€nosti jest Setfeni vzajemnych prav a po-
vinnosti. SpoleCnost jest podFfizena zakonu rozumu a svédomi.
Podstatné prvky spoleCenského zivota jsou: 1. doZivotni spo-
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leCenstvi muZe a Zeny v manZelstvi. Posvatnost tohoto stavu
zaloZena jest ve stvofeni a ve vykoupeni. Z manzZelstvi vyrdsta
2. rodina. PFirozené jest v manZelstvi majetek manzeld spo-
leCny a tento majetek jest pak spolecny celé rodiné.

MoZnost Uzivy rodiny déje se spravedlivym vytézkem préce,
ktera 3. tvofi zase zadklad Zivota socidlniho. KFestan povinen
jest pracovati, ovoce prace jest majetek. Nasledkem prerozlicnych
vloh a snah jednotlived vznikd ovSsem nerovnost jméni. Ale
tato nerovnost sama v sobé neni zlem, nybrz ma mnohé dobré
stranky. Jako vysoké horstvo lesnaté Zivi prameny, které pak
rovinou protékaji a ji zOrodnuji, tak i bohaci, jestlize konaji
svou povinnost, napoméahaji z nadbytku svého blahu ostatnich.
Ostatné pravé ze Skoly chudoby vysli €asto lidé nejSlechetnéjsi
a nejlepsi.

To jsou zadkony prirozené, dle kterych spoleCnost lidska
méla by ke Stésti dospivati, ale namnoze nedéje se tak.
A to proto, Ze mnozi spoustéji s mysli kFestanstvi.

Dojista, mnoha véc musi se zméniti. Spravedlnost se
zavazanyma oCima svymaa rovnymi miskami opét
meéla by ve svété vlddnouti vyrovnavajic neshody.
Hospodarsky silnéjsi neméa utlacovati slabSiho. Délnik ma pravo
na byti ¢lovéka dlstojné; toho musi dojiti. Kolnik ma pravo
na vytézek své pldy; to nesmi se mu brati. Remesinik ma
pravo na zajiSténou existenci; toho treba Setfiti. KrFestansky
kupec ma pravo na vydélek poctivého obchodu ; ten nesmi se
mu zkracovati. Nikoliv, bezmérna soutéz nesmi v hospodarském
Zivoté stati na poprednim misté, nybrz zasada spravedlnosti ode
davna ctihodné: kazdému, coZ jeho jest, spravedlnost pro viecky!

A kde nestaci spravedlnost, necht smirné napomaha
kFestanskda laska. Ten, kdo praci dava a kdo préaci pfFijima,
nemaji proti sobé nepratelsky stati: jsout ditky jednoho Otce,
ktery jest v nebesich, a maji jako bratFi starati se bratr o bratra.
I nejchudSi méa pravo k lasce bohafové, ktery jeho bidu ma
mirniti, nemdze-li chudas sam nikterak si pomoci, .len touto
cestou mohou narodové i jednotlivci stati se Stastnéjsimi, a
vSickni maji spole¢né pomahati, aby tohoto Stésti dosli.

Ale i pak zlstane zemé plaétivym adolim, vidy bude
dosli chudych i bohatych, ucenych i neucenych, zboZznych a bez-
boZnych, dobrych a zlych, linych a pilnych, spravedlivych i ne-
spravedlivych, nikdy navstiveni a zkouSky, nemoci a neStésti
se ndm nevyhnou. R4je proto nehledejme na zemi, nybrz na-
hofe nad hvézdami, kdez dobry Otec panuje a kazdému po za-
sluze odmény podava. Nedej se tudiZz raasti a svadéti mylnym
predstirajiim o nebi na zemi.

Vari se statem budoucnosti, ktery nikdy nepFijde ! A kdyby
proti vdemu ofekdvani opravdu se uskute¢nil, za krati¢kou dobu
hrozné by natropil ohavnosti a neStésti a pak zase by zmizel.
Bud spokojen; modli se, pracuj a $etfi, a Pan Blh té neopusti.
Ont' nikoho neopousti, kdo se Ho nespousti. Vzpominej na drvo-
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§tépa, o némz Kristof Smid tak krasné napsal, Ze vyprosil si
od boZzského Détatka milost, aby v zlato se proménilo, ¢eho se
dotkne. Kdyz pak suky dubu, ktery porazel, ba i doma i voda
pitna i chléb proménily se ve zlato, strachem a uUzkosti — pro-
budil se a Boha chvélil, Zze pouhy to byl sen.

8. Chtéji lasku volnou.

UCeny profesor na vysokych Skolach, Dr. Josef Ign. Ritter,
vyjel si kdysi poStou na cesty. Mezi cestujicimi byly také dvé
damy vzneSené obleCené. | ukazovaly pri kazdé at vhodné Ci
nevhodné pfrilezitosti svou nevéru. Pres to vsichni cestujici se
dobfe bavili. V jedné vesnici bylo jim zaméniti koné. Cestujici
zatim vystoupili, aby ves okoukli. Tu pravilajedna dama Ritterovi:
»Pane, podivejte se natyto lidi, jsout zajisté katolici!* — »Z €eho
tak soudite?« tazal se profesor. »O, viimnéte si jich ddkladng;
vSickni tak hloupé vypadaji.* — »Tak? myslite? odpovédél
profesor suse. »Nu, pak zajisté i vy, milostiva, jste znamenita
katolicka. Nebot' vyhliZzite zrovna nelidsky hloupé.«

Katolikem a hloupym byti v oCich mnohych lidi jest totéz,
zvIl&3té u socialnich demokratdl. »NaSe strana jest strana védy.
Véda nepratelsky stoji proti ndbozensvi,* pravil
Liebknecht na sjezdu v Halle r. 1890. My katolici jsme hlupéci,
Ze dosud drzime se staré viry krestanské, Ze dosud véFime v za-
zraky, Ze poslouchame papeze v Rimé a jej za nejvyssi hlavu
uznavame, Ze manzelstvi mame za véc posvatnou
a ze toliko od kFestanského Zivota rodinného Ce-
kam e zachranu spole¢nosti lidské. »Lamte si,« napsal
Adolf Kolping, zakladatel tovary$skych spolkl, »lamte si hlavy
jakkoliv o nejlep§im Ustroji statnim; vymyslete si zakony, které
by chytrackou vypocitavosti cely vék stary zahanbily, dokud spora-
dany Zivot rodinny nezplodi a nevychova fadného smysleni a ctnosti,
nevzbudi ducha, v kterém nové zakony teprv Zivota nabudou, dotud
vodu nositibudete v Fedeté. Zivot rodinny diilezitgj §ijest nezl i viechna
véda ucenclv, nezli véechno uméni velikych duchd, neZli veskera
moc mocnych a veskera politika. KaZte a vychovavejte jednotlivce
jak chcete; jestlize Zivot rodinny neujme se a nevypéstuje se-
mena dobrého, namaha vaSe ztrati se jako voda v pisku. Za-
chrana spoleé¢nosti lidské ma pocatek svidj v ro-
diné, v manzZelstvi, v snatku. Bude-li manzZelstvi tim, €im
BGh je u€inil, mGze zachovati spoletnost lidskou.«

BGh jiz v rdji ustanovil manZelstvi a prvni rodie spojil
nerozluéné. KdyZz pak nasledkem hFichu manZelstvi vidy vice
bylo poruSovano, bozsky Spasitel nas, Jezi§ Kristus, po Fadu
a zakonu BoZim je opét obnovil a navratil k pdvodni jednot-
nosti, nerozluCitelnosti a svatosti, aby bylo pramenem milosti,
obnovy a uSlechténi celého pokoleni lidského. Syn Bozi se vtélil
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a jako pri krftu svatém obmyslil vSecky duchovnim synovstvim
Bozim, chtél také pramen pFirozeného narozeni pro vSecky po-
svétiti, povysiv svazek obou pohlavi, muZe a Zeny, k dlstojnost
svaté svétosti, vtisknuv tomuto svazku znak nerozlu€itelnosti a
udéliv touto svatosti manzel&im zvlastni milost, aby v stavu man-
Zelském aZz do smrti bohabojné setrvali, déti své kvestansky vy-
chovavali a sobé vérnost, lasku a pomoc vzdjemnou prokazovali.

Svatost manzelstvi tedy posvécuje lasku manzell kFestan-
skych tak, Ze apoStol muzim mohl Fici: »MuZové, milujte man-
zelky své,« a manzelkdm: »Zeny poddany budte muzim, jak?z
slusi v Panu,« a muzim i Zendm: »Poddani sobé budte v bazni
Kristovél« Kristem a Jeho milosti posvécena laska neni roz-
marny ani vrtkavd, nybrz jako laska Kristova, prava, silna,
obétava az do smrti.

Svatost stavu manzelského posvécuje jednotnost, takze
mohl Kristus Fici: »SlySeli jste, Ze FeCeno je starym: nezcizoloZis.
Ale ja pravim vam, Ze kazdy, kdozby pohledél na Zenu ku po-
zadani ji, jiz cizolozil s ni v srdci svém.« Jak posvatné jest
tedy manzelstvi, které nesmi byti ruseno ani myslenkou!

Kristus zalozil svatosti nerozlucitelnost manzelstvi,
bez které ani lasky ani vérnosti v manzelstvi nelze si pomysliti,
a vlbec pravého Géelu manZelstvi nelze dojiti. Proto di Kristus:
»Pak jiz nejsou dva, ale jedno télo. A protoz, co Blh spojil,
¢lovék nerozlu€uj.« A apostol uc¢i: »Tém pak, ktefiZ jsou v man-
Zelstvi, pFikazuji, ne ja, ale Pan, aby Zena od muZe neodcha-
zela: pakli by odesla, at' zdistane nevdana, aneb at' sezasesmiFi
s muZem svym. A muZ nepropoustéj manzelky . .. Zena va-
z&na jest zadkonem, dokud muzZ jeji Ziv jest; pakli by umfel
muz jeji, svobodna jest, necht se vda za koho chce, toliko
v Panu.« (I. Kor. 7. 10—11 a 39.)

To jest manzZelstvi kF¥estanské; jest svaté a nerozlucitelné.
Jest to obraz spojeni Krista s Cirkvi; ale Kristus vzdy spojen
jest s Cirkvi. Tudiz i svazek manzelsky budiz nerozlucitelny.

Manzelstvi jest nerozlucitelné: toho vyZzaduje dobra
vychova déti. Kdobré vychové tfeba dlouholeté starosti a na-
mahy. Mohou-li vSak manzelé opét rozejiti se, nebudou ani prilis
dbati o vychovavani déti. PredevSim jest to matka, které pri vy-
chové déti nejvice obéti jest prinaSeti. Bude i pak tolik obétava,
ma-li se obavati, Ze muZ ji opusti a s sebou vezme ditky?

Manzelstvi jest nerozlucitelné: toho vyzaduje pod-
stata lasky, ktera uzavira manZelstvi. Zeptejte se
mladych manzeld, ozyva-li se v nich myslenka na rozluku man-
Zelstvi. Neozyva, odpovi vam; my jsme si vérnost slibili az do
smrti; ba i za hrob zasahej laska naSe. Mohlo by se mluviti
0 tak silné lasce, neochvéjné vérnosti a radostné oddanosti,
kdyby manzelstvi mohlo se rozlouditi?

Manzelstvi jest nerozlucCitelné; toho vyzaduje mrav-
nost lidska. Mohou-li se manzelé od sebe rozbéhnouti,
otevrete vasni dokofan, a to vasni ze vSech nejhroznéjsi. Cistota
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mravl na vZdy vymizi. Rodiny rozpali a rozniti se vzajemnou
nenavisti a nesvornosti.

Proto katolicka Cirkev od pocatku zastavala se neroz-
luCitelnosti manzelstvi, ji hlasala a bréanila i proti nej-
mocnéjsim knizatdm. Kdyz r. 1193 kral francouzsky
Karel August svou pravni manzelku Ingeburgu zavrhl, aby se
ozenil s Anezkou, dcerou vévody zMeranie, tu jako kdysi druhy
Jan Krtitel povstal papez Innocenc Ill. a pronesl: »Non licet!
Neni dovoleno k V 16. stoleti propustil kral anglicky JindFich VIII.
svou pravni manzelku, aby si vzal dvorni sle€nu Annu Boleynovou.
Ale opét to byl papez, ktery se nezaleknut povstal, a radgji,
a¢ v bolu nevyslovném, celé krélovstvi, krasnou Anglii, nechal
od Cirkve odpadnouti, nez aby opustil u¢eni Kristovo o neroz-
luCitelnosti manzelstvi. Tak byla Cirkev katolicka po vSecky
Casy nejsilnéjsi zaStitou mravnosti.

Na kFestanském manzelstvi spociva kFestan skarodina,
ona vzneSena vychovatelna lidstva, bez které by-
chom sesurovéli. Z krestanskych rodin mame ditky kre-
stanské. Rodice péstuji a vychovavaji ditky a pFedevS§im matce
pfipada hlavni podil tohoto dila posvatného. Proto di slavny
biskup Mohuésky V E. zKettelerd pravem: ~Nejvétsi
milost, kterou BOh ¢&lovéku daroval v p¥irodg,
jest beze vS8i pochyby dar matky vpravdékfFestan-
ské. Pravim zdamysiné: nikoli nézné, laskaveé matky; nebot
naplfiuje-li duch svéta i matku, neprospiva, ale ublizuje laska
jeji ditéti. Ale matka krestanska jest vSech daru Botzich
nejvétsi. O, slys§im-li, jak svét 3tésti ditéte ceni dle majetku
rodi¢l, jak se bouf¥i vSecko nitro mé! Neskonale nestastnym
jest dité, které ma nekrestanskou matku, nevéFici a nectnou,
byt v hedbavi mélo ustlano; nesmirné Stastnym jest dité, které
ma& matku v pravdé kfestanskou, byt v hadrech vyrlstalo a
a v carech k hrobu se dobelha. KdyZz syn boufemi Zivota zmi-

vécnému zahynuti se blizi, tu zbozna, uSlechtila postava jeho
matky, ktera jiz davno v hrobé odpociva, se mu zjevi a podi-
vuhodnou moci zase uvede na cestu viry a ctnosti. A jestlize
srdce muzovo neustalym stykem se svétem nakazeno jest du-
chem svétskym, nevérou a nepravostmi svéta, pak blaze, ma-li
zboznou, kFestanskou manzelku. Kone¢né nadejde doba, kdy
svét odvrati se od muZe, ktery nechtél svéta se odFici. Kdyz
pak stoji pFi ném manZelka, ktera nednavnou laskou a obéta-
vosti pred o¢i mu postavi Zivy obraz sily od Boha dané, pak
i on kone€né se navrati ku Kristu a v Kristu nalezne mir a
spasu. Na krestanském manzelstvi a na krestanské rodiné za-
lezi tedy vSecko Stésti spolec¢nosti lidské. Kdo timto zakladem
hyba aneb ho nic¢i, podkopava budovu spoleCenského Fadu, pra-
cuje o zkaze cClovécenstva.*
Falesni proroci. 4
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Ale tak si vedou socidlni demokraté. Dle Bebela, hlavniho
apostola socialni demokracie, musi nynéjsi manzelstvi, jakoz
i stat a ndboZenstvi zmizeti. ManZelku tFeba osvoboditi, man-
Zelka musi z domova a od krbu a musi mimo domov sucast-
niti se zaméstnani jako muz. Kuchyné soukroma pomine;
zFidi se vefejné budovy k stravovani, lidové kuchyné. ~Kuchyné
soukroma nahradi se spoleCenstvem kucharskym s velikou ku-
chyni centralni a stroji. Zeny stfidavé tam budou konati sluzbu;
pokrmy mnohem levnéji se pFipravi, budou chutnéjsi, poskytnou
vétsiho vybéru a nebudou vyzadovati tolik namahy.* Nebude
tedy Zen o domaéacnost pecujicich, jako nyni. Zena bude cho-
dili do hostincl a do lidovych spolkl a Fecniti bude v Zivoté
verejném jako muz.

Nesrovnaji-li se muZz a Zena, nemaji-li se uz radi, aneb
shledaji-li oba, Ze k sobé se nehodi, prosté se rozejdou, a kazda
strana najde si jinou partii.

»Ve volbé lasky*, piSe Bebel, »bude Zena rovnéz tak jako
muz svobodna a bez prekazky. Namluvi si a nechd se namlu-
viti a uzavie snatek z nizadného ohledu jiného, nez z néaklon-
nosti. Tento svazek uzavie se smlouvou soukromou, bez vseli-
kého sprostfedkovatele, jakoZz az do stfedovéku byvalo manzel-
stvi smlouvou soukromou . . «

Co zlstane z manZelstvi, mohou-li manzelé, povolujice
kaZzdému rozmaru a nenadalému odporu rozb&hnouti se a novy
pomér lasky navazati? Této »svobodné lasky« nejen Bebel,
ale i Engels se zastava, jakoz i Stern, Liebknecht
a jini. Tu se mdzZe prihoditi, ¢ manzZel socialné demokraticky
vzdélany rano po shatku svou snoubenku oslovi takto: »Nej-
drazsi ciruzko ! jsme arcit’ teprve od vCerejSka svoji. Ale dnes
rdno zmocnily se mne zklaméni a nechuf, jak na3e Bebelovo
pravo manzelské na str. 428. tak krasné di, a proto nafFizuje
mi morélka, jak tyZ? mravné osviceny zdkonodarce vhodné
pravi, abych zrusil pomér nepfirozeny, ktery tudiz stal se ne-
mravnym. DalSiho obfadu mimo toto mé prohlaseni, jak po-
védomo, neni tfeba k rozluce nasi svobodné lasky, nebo tento
svazek jako v dobach stfedovékych jest soukroma smlouva
bez prFispéni jakéhokoliv sprostfedkovatele. Proto nepotfebujeme
k rozejiti se zadné Uredni osoby, zrovna tak, jako jsme nikoho
nepotrebovali vCera k uzavieni naSi smlouvy soukromé. ,Zadny
nepovolanec nema se tu vmeéSovatF, pravi nd3 nejvyssi zdkono-
darce August Bebel. Manzelstvi naSe jest tudiz rozvazano. Jest
to arci devadesaty a sedmy sfatek za dva roky, ale po vyroku
Bebelové musi tak byti. Ty si po snidani vyvoli§ jinou lasku,
a ja rpvnéz tak ucinim.*

Ze manzelstvi ve stfedovéku bylo smlouvou soukromou,
jest blud. Cirkev nikdy manzelstvi nepovazovala za véc sou-
kromou. Dle uceni katolického jest manzelstvi svatost od
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roku 1901 prislo na jedmi hlavu socialné demokratického
soudruha pFes tFfindct marek. Prusky stat vybira od dél-
nikd v nejvyssim pripadé toliko polovicku davek, co jich so-
cialné demokratické téziFstvo 7Z&4dd. Ba jsou soudruzi, jako na
pr. knihtiskafi, ktefi tydné 1*10 marky, 5720 rocné, tedy
skoro desetkrate tolik socialnédemokratickych dani musi od-
vadéti, nezli primérné délnici v Prusku statu odvadéji.

Co délaji socialni demokraté stolika penézi? Maji z nich
chudi déInici prospéch ? O nikoli! Penéz uziva se k agitacim,
k volbam, k tisku, k stavkam atd. Roku 1901 obdrzeli ra-
kousti soudruzi 20.000 marek podporou k volebnimu boji.
Na podporu tisku vydano 67.377 marek.

Plsobenim téchto bohatych prostfedkd penéZznich vzrostl
v pruském Slezsku pocet hlasl, ktery r. 1890 obnéasel 68.577, uz
r. 1898 na 133.990 hlasl. Pokladna strany za jediny rok 1901
vykazovala vétsi pFijem o 68.352 marek proti roku minulému.
PFebytky novin »Vorwarts« vykazovaly zvy3eni o 21.736 marek.
Na Videniském sjezdu rakouskych socialnich demokratl r. 1892
vypravoval delegat Smid: »U nas kupuji lidé, kteFi suchym
chlebem se Zivi, ba ktefi chleba do syta ani se nenajedi, so-
cidlné demokratické noviny délnické.* Z okoli Nového Meésta
za Vidni oznamuje se, Ze tovarni délnici dychti po socialnich
novinidch s takovou chtivosti, Zze v mistnostech pro jidlo urce-
nych i mezi obé&dem noviny se predCitaji tém, kdoz Cisti ne-
umeéji, zacez posluchaci po krejcaru plati.

Dobfe, Ze lidé cCtou, toho nelze vytykati. Ale coz kdyz
Citaji toliko zlé véci, kdo vypocte Skodu, kterd z toho pochazi ?
Jak mnohy délnik mlady pFichdzi z kFestanského domova do
morového toho ovzdudi, a brzy, velmi brzy jeho naboZenské
presvédéeni zhyne. Clovék uvéfi mnohem spiSe pochybovani
nezli pravdé. To jest kazdému znédmo. Vejdi v nedéli do ven-
kovského vyCepu a podivej se na ty veselé bratry; pravé snad
dostali mezi sebe nékoho, jehoZ svédomi hlasité vol4d o pomoc
v tomto smrtelném nebezpeci. Jako omameny sedi mezi zlymi
tovarySi. Ale brzy stdva se mu tato spolecnost potFebou a po
néjakém case nelze ho poznati. Matka lomi rukama, place a
modli se, snad to jesté pomUze, ale také snad jest jiZz pozdg.
Snad Cte tyto Fadky otec neb matka, kteFi starostlivé hledi do
budoucnosti a nevédi si rady se svymi détmi. Co se ma4 stati ?
tdzou se plni GOzkosti. Co m& byti? TFeba pevnym védomim
ozbrojiti ditky proti svidctm. Ditéti midZe podvodnik kogici
zlato prodati za drahokam, ale nikdy muZi zkuSenému. Z nej-
vétsi casti jest to nezkuSenost a nevédomost, které privadéji
¢ervené internacionale &i socidlnim demokratlim nové soudruhy.
Kdyby nasi délnici lépe byli pouceni, nebéhali by houfné za
Cervenymi. Vzdyt prace sama zuslechtuje €lovéka pracujiciho,
prace déla lidi dobrymi a dobrému clovéku nikdy nelze z pfe-
svédéeni prejiti k socialnim demokratdm. Starejme se tudiz
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socialnich demokratllv. Vari tedy, socialné demokraticky state!
Nem(zZe zachraniti ¢lovécenstva, ale spiSe ucini je neStastnym
a do zdhuby uvrhne. Rozuzleni vSech téZzkosti jest
jediny Kristus, jak krasné pravil kterysi basnik: »Otazka
otazku dnes stihd, ji rozlustit spravné chce kazdy, vSecko mluvi
0 otazce socialni, kterou Jediny jen rozlustit mdzZe dokonale.*

9. Vice blyskaji se slovy nez skutky.

»Nové Augsburgské noviny* v Unoru 1901 poukazaly
k tomu, Ze pfi letoSnich mrazech a s nimi spojeném nedostatku
prace na kresfanskou dobroCinnost veliké naroky se cini, jak
denné u vrat klasterd a kosteld Augsburgskych lze po-
zorovati. Na to napsaly »Augsburgské noviny lidové*: A déje
se to rozdélovani pokrm(, které jest skvrnou doby nasi, déje
se svolavani chudiny skutecné ze Slechetného puzeni, které na-
zyvame laskou ? Nikoliv, nedéje. Jen v téch podélenych, ktefFi
zadného uGsudku nejsou schopni, tento cit se snad ozve. Ale
vétsi Cast' pociti hanbu, Ze pFijimaji almuZnu, pociti hanbu ne-
§tastnika ze spolecnosti lidské vyvrzeného. Volame: Nechte je
hladovélil Pak duch jejich vyhleda si prostfedky a cesty,
které je uvedou na dlstojnéjsi drahy: k svépomoci!™*

Necht' trpi hladem ! Tak tedy konCi socialné demokra-
tickd moudrost. Necht' trpi hladem, chudi a nouzi skli¢eni, aby
»duch jejich wvyhledal prostfedky a cesty, které je uvedou na
dlstojnéjsi drahy* : k socialni demokracii. A &im ta utisi hlad
chudiny? Hanlivymi slovy proti Bohu a svétu.

Nebot' co €ini socialni demokracie ve prospéch chudobnych
déInikd, téZce zkousenych rolnikd, chudych a nouzi trpicich? Jme-
nujte nam jednoho jediného demokrata socialniho,
ktery jako P. Damian a jeho nastupci z pouhé
lasky k lidstvu S§li si pro smrt, pro désnou smrt
malomocenstvi, aby ubohym malomocnym, o Kkteré
uz ani vlastni rodice a vlastni ditky nepecuji, slou-
zili a je oSetfFovali. Jmenujte nadm jen jednu je-
dinou nemocnici socialné demokratickou, jen je-
diny socidalné demokraticky utulek détsky! Co
délaji velkohubi predni bojovnici bratrstvi, co délaji na prospéch
chudého ditéte opusténého, ve prospéch lacnych a pomoci zba-
venych? Co délaji socialni demokraté? Od svych soudruhl pfi-
jimaji veliké sumy. Die zpravy socidlné demokratického nacel-
nika o schlzi strany v Lubeku v srpnu 1901 obnasel vsechen
prijem pokladni 317.934 marek, vydeje 291.788 marek. So-
cialné demokratickd nékladnictva své zdanéni z 1,116.588 marek
roku 1891 zvysila roku 1899 na 7,687.154 marek. Za devét
roku shrabli svym Sroubem bernicnim 32 miliony marek,
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zrakost, léch véci nezjeviti hned ditéti. V3ecko obmezovani
poCestnosti a stydlivosti ma ustati, bezedné bahno nemravnosti
se rozevie. S rodinou rozbije se posledni zbytek dosavadni spo-
le¢nosti lidské a dosavadniho Fadu spolecenského.

V.

Tam miFi socidlni demokracie; tomu nés uéi vldcové
a pohlavari jeji. Uvedli jsme, pokud pFipustno, vyroky jejich do
slova, aby kazdy mohl udinili si svj UGsudek. Kdoby mohl
jeSté srovnati se svym svédomim pfidati se k socialni demo-
kracii anebo v ni setrvati?

Kdo do zaslibeného raje socialné demokra-
tického vstoupili hodld, musi nutné odFici se
vS§eho majetku a vSeho prava na majetek.

AZ dosud mohl prosty délnik dovednosti, pilnosti a spofFi-
vosti vySinouti se vySe, mohl alespon sobé a ditkdm svym za-
jistiti Zivobyti. V socialnim statu to vSe pomine. Kazdy jest
a zOstane spoledenskym nadennikem

Socialni demokrat musi pFede dveFmi tohoto
rdje zanechati svou svobodu.

Nebudet arci Zadnych uGFednikl a Zadného zemépana,
Zadného cisafe a zadného presidenta. Ale za to ma sociali-
sticky stat kazdého v moci své tak, Ze mlze k blahu vseobec-
nému nechati jej umfiti hladem, jakmile to za dobré uzna.
A pro¢ by tak neucinil, je-li mu nékdo nepohodiny ?

Socialni demokrat musi prfede dveFmi tohoto
raje zlstaviti svého Boha, Krista a Cirkev svatou,
dusi i spaseni vécne.

Socidlné demokratické evangelium zni: »Neni Bohal
Clovék neni leda vyvinuté zvire.*

Socialni demokrat musi pfede dveFmi tohoto
raje zGstaviti kfestansky zakon mravni.

Krestanské manzelstvi a kFestanska rodina jsou zruSeny.
Bezuzdnost a zvifeci chtiCe nemaji se potlacovati; dovoluje se
i to, co sami divochové pohansti a stafi pohané za hFich po-
kladali.

Socialni demokrat musi pfede dvérFmi tototo
raje zlOstaviti svou manzelku i své ditky.

Svobodnd laska jest nejvyssi zdkon, a ditky statnich
otrokll samoz¥ejmé pat¥i statu. Laska rodi¢d a laska déti
v novém statu socialnim prosté pominou.

A kdyZz socialni demokrat své nejvétsi a nej-
drazsi statky byl obétoval a pro nevyslovné
bidné a mrzké byti byl se rozhodnul, ma mimo to
vyhlidku, Ze do slibeného »rdj e« ani nevstoupi. Nebot
tfidy majetné sotva nechaji si libili, aby je socialni demokraté
do gista vydrancovali, budou se braniti na n(Zz. Po oky krve
se rozliji ajak k pravdé se podoba, nebude vitézstvi na strané
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Krista ustanovena a spravé Cirkve svérend; proto Cirkev od
poCatku wustanovila zdkonoddarstvi manzelské a ze-
jména stanovila pfek&dzky manzelské. Mimo to prohla-
Suje kazdé manzelstvi za nedovolené, které nebylo uzavfeno
dle predpisi cirkevnich. Uznavala-li cirkev aZz do snému Tri-
dentského manZelstvi tajné uzaviend za platna — nebylo-li
tu Zddné prekdazky jiné — ucCinila tak pouze proto, aby
vétSimu zlu zabréanila. Manzelé i pak na vzdy byli vazani. Jest
to tedy docela néco jiného, nezli nevazanost ve smyslu Bebe-
lové, ktery kazdé moci veFejné popira prava, michati se do
véci manzelskych a manzeldm dovoluje, po libosti se rozbihati.
Dle Bebela jest vzajemny pomér obou pohlavi na téze wvysi,
jako venku u zviFat polnich a lesnich.

V.

Jak nesmirné sprostoty treba, aby Clovék takové moralce
ucil, a jaké surovosti, aby ji pronasel. BGh uchovej nas lid
[toho nestésti, aby zabfedl kdy do takovéto propasti nemrav-
nosti. Té&lesné ubédované a duSevné sesurovéné plémé nevy-
hnutelné by néasledovalo. A toto plémé propadlo by zaslouze-
nému zAniku touZe nutnosti jako nezmérné nemravni néro-
dové starého véku.

S krestanskym manzelstvim pFirozené by také krestanska
rodina doznala Gpadek. Bebel u&i: Zena jest svobodna a ne-
zavisla a uzivad s muZem rovného prava. Dité neni rodi¢d, ale
spoleGnosti, kterd je poklada za ,pFirlstek’. Kdo jest otcem,
jest véc vedlejsi. Matce zlstane ditko tak dlouho, dokud ne-
nauCi se béhati a jisti. Pak pFevezme spole¢nost jeho vychovu.

Clovék, kdyz tohle ¢te, domnival by se, Ze naléza se mezi
divochy v Africe aneb u starych pohan(. K¥estanska rodina pFinasi
spoleCenskému a statnimu Zivotu poZehnani predevSim tim, Ze
vychovava ditky. Déti dany jsou a od Boha svéfeny otci a matce,
aby vychovany byly pro Né&ho a Zivot véfny. Otec a matka
jsou Bohem ustanovenou moci nad détmi, které nejprve v ro-
diné maji nauciti se posluSnosti. A poslouchaji zajisté z lasky
k rodi¢m, jimz za vSecko jsou povinovany. Nejslechetngj®
city lidské zakladaji se na této lasce k rodi¢lim. Nejkrasngjsi,
nejblazenéjsi véc v roding, laska matefskd a vzajemnd laska
ditéci, ni¢i a hubi se tedy ve spoleCnosti socialistické. Rodiny,
kFestanského manzelstvi, tohoto zA&kladu statniho, v socialné
demokratickém staté budoucnosti neni. Dité v GtlejSim véku
béfe se rodi¢lim a svéfuje se socialné demokratické péci a vy-
chovavacimu Ustavu. Neni uZ ani rodi¢l, ani rodiny, ani do-
mova. Laska mateFska, povinnosti rodicl, laska mezi bratfimi
a sestrami budoucné nebudou miti Zadného vyznamu.

Ano, déti nemaji se ani pohlavné oddélovati; co nejdFive
maji poucovati se o vsech vécech pohlavnich, o plivodu a vy-
vinu clovéka. Dle Bebela jevi se v tom nerozum a kratko-
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0 dobrou cetbu. Katolik nemrziz se obétovati néco za noviny
dobré, knihu dobrou. Kéz krestané nasleduji horlivosti zlych
horlivosti pro véc dobrou.

Socialni demokraté Siri se jiz také po venkové. Védi, Ze
hlavni soucésti lidu jest rolnictvo, a Ze musi rolnictvo ziskati
pro sebe, chtéji-li ve staté panovati. Az dosud socialnim demo-
kratdim nevedlo se na venkové pf¥ili§ dobfe. Rolnik ale neni
jako délnik ve mésté, ktery nemdlze uZ nic ztratiti. Polafenim
zaméstnava se 676 procent vSeho obyvatelstva; v Némecku
napoditano r. 1895 pres osmnact milionl lidi rolnického stavu,
ledy tFetina obyvatelstva. Sedmdesat procent rolnickych po-
zemkd v Némecku pfFipadd malym rolnickym usedlostem ve
velikosti 2—100 hektard.

V Pismé sv. ¢te§, Ze w»chléb nuznych jest Zivot chudého;
kdo jej odjim4, jest Clovék krve.« (Sirach 34, 25.) Chléb rolni-
kllv jest také zivot jeho a lidé, ktefi rolnika o chléb pfFipra-
vuji, jsou vinni, Ze stav mohutny, sila stdtu, vadne a postonava.
Rolnik Zije z vytézku sklizné své, jestlize vytézek ten kryje
jeho wvydani: dané, celed atd. Ale jaky jest vytézek tento jiZ
od mnoha let? Ceny obilni jsou tak nizké, Ze Kklidné Fici lze,
Ze na rolnickém stavu pdaSe se hfich do nebe volajici tim, Ze
mu spole¢nost zaslouzenou mzdu za praci odnima. Dnes, kdy
tyto Fadky piSeme, stoji v Rakousku kilo Zita tFinact iialéFa.
Za takovych cen rolniku nelze uziviti se. Kdo jest tim vinen ?
Vinu nesou jiné zemé, které plati méné dani, majMacingjsi sily
pracovni a pldu Grodngjsi, Urodngjsi pozemky. Ceho tu tFeba
uciniti? Bud at se ulozi na cizi obili zvla$tni dan, clo dovozni,
aneb at' zmirni se dané polniho hospodafstvi. Ale stat dani ne-
zmirni, nezbyva tedy neZz toliko prostfedek prvni, a mozno Fici,
Ze mirna cla jsou pozehnanim, ba zZivotni otdzkou pro hospo-
daFstvi polni. Ale proti t¢émto cldm socialni demokraté, ktefi
nyni pojednou uchazeji se o pFizein rolnik(, povzdy vasnivé
brojili. Kdyz v FiSi némecké pojednavali o ochranném clu obil-
nim, rozsifili socialisté letdk ve dvou milionech vytiskd. Letak
vydal heslo: »Pry¢ s tarifem hladovym,« a liil tu véc tak,
jakoby pro lepsi cenu obili délnici musili hladovéti.

Socialni demokraté nahlizeji, Ze rolnici bez cel vesmés
musi zahynouti. Ale na tom jim nezalezi. Socialni demokrat
Kautsky pravil na schlzi ve Vratislavi r. 1895: »Nemame
pri¢iny ujimati se zachovani stavu selského. To by
jen tehddz mohlo se stati, kdybychom je v majetku jejich po-
silili.* Tomu vSak socialni demokraté nechtéji. Vzali si jednou
do hlavy, Ze viecken majetek zobecni, a chtéji napad sv{j pro-
vésti, byt polovice svéta pFi tom zahynula.

Avsak nejen pro majetek panuje nepratelstvi mezi rozum-
nymi rolniky a socialni demokracii. Sedlak a socialni demokrat
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i v jinych vécech nemohou se shodnouti. Rolnik miluje chudinu
a podava ji rad kus chleba, ale dési se zlotFilél, ktefi v nedéli
vSecko rozhazeji, co za tyden vydélali, a pak jako cikani v ca-
rech dim od domu préci hledaji. Vydélali-li tolik, Ze to na
jedno opiti staCi, za¢ina krasna ta pisnicka znovu. Dobrému
rolniku hnusi se téz Sibalové, ktefi i na venkové s kfikem do-
mahaji se o sm ihod Lnové prace; radi by byli prvnimi u stolu
a poslednimi pfi praci. Jen si predstavme, jak by to na ven-
kové dopadalo, kdyby celddka rolnikova jen od osmi do dva-
nacti rdno a od jedné do péti odpoledne pracovala, tedy osm
hodin, a ostatni dobu prozahalela. Rolnik také miluje raddstky;
ale socialni demokraté tolik mu namlouvaji o divadlech a kon-
certech, Ze nahlizi, tohle Ze na venkové nejde. Rolnik nevydéla
tolik, aby penize houfné mohl rozhazovati. A povidacky social-
nich demokrattl o volné lasce ! Bih chrai jinochy pfed takovouto
spole¢nosti; starSi lidé rozumni cervené pokusitele sami ode
dvefi si zaZzenou.

Také nepodafilo se socialnim demokratlim nikde, aby rol-
niky houfné pro sebe ziskali; jednotlivi, lehkomysIini mladici
jdou za nimi, ale nikdy starSi muzové hodni, armada selského
stavu. Socialni demokracie vyhradné pracuje o zajmech jednoho
stavu — méstského délnictva. Tim vS8ak neni FeCeno, Ze dé&lnici
od sociadlni demokracie maji skutecny prospéch.

Soaidlni demokracie hledi si toliko nej jednost rané j i
politiky zajmové na prospéch jediného stavu, délnika,
na Ukor vdech ostatnich. Ra politika tato je tolik zaslepuje, Ze
anipravého bl aha délnictva se neujima. Nebot patrné
Skodi délniku, az rolnik nebude miti tolik, aby tovary délnické
pilnosti mohl zaplatiti; kdyz v houfech bude mu z venkova se
stéhovati a mzdu v stfediscich prlmyslovych stladi. Naproti
tomu neni jisto, stoupnou-li ceny chleba zvySenim cel obilnich.
Nepravem tedy mluvi se o lichvaFeni s chlebem.

U satku prestava laska, di porekadlo. Ze méa pravdu, do-
kazuje zkuSenost. Dejme tomu, Ze na pr. délnik neb rolnik
svého predstaveného velice cti. Vsadi-li se vSak délniku nebo
rolniku do hlavy, Ze jej pFedstaveny vykofFistuje, dojista rolnik
i délnik stane se nejrozhorcenéjsSim nepfFitelem tohoto predsta-
veného. Prostfedku tohoto uZivaji socialni demokraté v *hojné
mife, aby délnictvo rozestvali nejprv proti Cirkvi a jejim sluzeb-
niklm, pak i proti protivnym strandm. Pravé proto pisi socialnf
demokraté v Rakousku tak casto o poplatcich Stolovych a roz-
Sifuji o té véci brozurky. Tim zamysleji dokazati, Ze ducho-
venstvo z lidu kofisti, a¢ to pravda neni. Jinym vhodnym pro-
stfedkem agitaénim jsou socidlnim demokratim »nepfimé
dané.« Ode dne, kdy Zid Lasalle Fekl: »NepfFima dan jest zfi-
zeni, kterym méstané naklady statu na chudSi tfidy spolecnosti
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uvaluji*, nalezlo to slovo tisicerou ozvénu a bylo vidy velmi
plsobivym prostfedkem agitaénim. Vypravujeme-li chudému
muzi, Ze pfi kazdém Kkilogramu kavy plati korunu dané, otvira
arcit’ o¢i na toto nadéleni. SlySi-li rolnik, Ze v Anglii kilogram
rakouského cukru stoji tFicet haléfl, v Rakousku samém vsak
pro dané devadesat haléf(, skoro zdd se mu, Ze nelze uvériti
tomu, a¢ tomu tak skutec¢né jest. Je-li tomu tak, domnivati se
bude ¢tenaf, Ze nelze toho schvalovali. Nejvyssi autorita lidska,
sam papez Lev Xlll., v pastyfském listu »Rerum novarum«
zavrhl koFisténi danémi. Svaty Otec tam di: »Nema se majetek
soukromy vycerpati nesmirnymi danémi a davkami. Pravo
majetku neurcil zakon lidsky, nybrz bozsky, a proto nesmi stat
tohoto préava odstraniti, nybrz jen vSeobecnému blahu pFimé-
Fené upravovati (t. j. ukladdanim dani jen spravedlivych). Ne-
spravedlivé tudiz a nelidsky jedna, bére-li kdo soukromym
osobam pod jménem dani vice nez jest spravno.*

PohFichu potfeby dani za posledniho stoleti naramné
vzrostly. Dluh statni jde do miliard; do miliond jest lidi, kteFi
od statu Ziti chtéji.

Stat musi starati se o vojsko, o Ufedniky, o vdovy téchto
Grednikdl, o statni zFizence ve vysluzbé. PohFichu nad to uvalil
si na sebe i starost o statni zidy. PFes tuto Feku nedostaneme
se bez umaceni a jest ndm do mokrého Zivlu vejiti, at se nam
libi ¢i nelibi.

Jak mame dané sehnati? Kapitalisté, penéznici pravi:
Siroké vrstvy lidu treba zdaniti. Ale Siroké vrstvy lidu mini:
Kdo méa, at' plati, tedy bohaci, kapitalisté at' plati. Nekufak di,
Ze lze tabadk a doutniky vice zdaniti, kufdk hubuje, az hanba,
Ze tabdk jest drahy. Muzové mysli, ze by na kavu mohli uloziti
dan, Zeny zase nic by proti tomu nemély, kdyby uvalena byla
vétSi dan na koralku a pivo. Rolnik tvrdi, Ze pozemkova dan
jest zcela nespravedliva, pramysinik jest pFesvédéen, Ze tiha
dani nici zavody. Kterak tedy ma stat kryti své potfeby? O to
my dva, ty Ctenafi a ja, ktery to piSi, se nestarejme. Stat ma
celé zastupy afednikl, kteFi o tom pFemysleji, jak by nejlépe
a nejvydalnéji obyvatelstvu dané ulozili. Dani se lid neubrani;
ale ma kone€né prostredky, zhostiti se nespravedlivé tihy dani.
Nejlepsi prostfedek nespravedlivé dané od sebe vzdaliti, jest
starost o svédomité zastoupeni pracujiciho lidu v kruzich zé&-
konodarnych.

Jestlize vychytraly socidlni demokrat pred sedldky na ne-
pfimé dané hromy sesild, sotva to mysli poctivé. Lépe by
udélal, kdyby tento demokrat socidlni udal, kde jinde by stat
mél brati penize. Tu snad Fekne socialni demokrat: Vezméte
duchovnim a klasterdm jejich bohatstvi! N&padné jest, Ze ne-
mluvi o Zidech, kteFi maji tisickrate Adce nez Cirkev, aby
mohla osoby své uziviti a potfeby kultu kryti. A odkud to?
ProtoZe pravé videi duchové socialni demokracie namnoze jsou
bohati Zidé.
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Katoli¢ti zastupcové lidu na némeckém Fis-
ském snému nikdy nespFatelili se s danémi nepf¥i-
mymi. Katolicky stfed nepokladd dafi ze soli za spravedlivou;
stfed pfi zamyslenych proménach dani z cukru, tabdku a koralky
vzdy, pokud sily staily, ujimal se zajmid délnikd a chud$iho
obyvatelstva. Kdyby r. 1886 a 1894—1895 odpor centra nebyl
ve véci rozhodnul, byli by v Némecku poplatnikim uZ davno
monopolem kofalky a tabaku rocné pres 250 milioni marek
vice uloZili; Zze se tak nestalo, dékovati jest v prvé Fadé stFedu.
Stfed také r. 1898 pfi predloze nékladu na lodstvo uchranil
obyvatelstvo pred zvySenim nepFimych dani. Podobné i budoucné
postavi se proti nepfimym danim, které Siroké obyvatelstvo
utlauji, a vhodnymi danémi je doplniti se vynasnazi. Proto
také jest pro lid v Némecku nesmirné dilez ito,
aby katolicky stred byl zachovan. U nés pak snaZiti
se musime, aby v lidu uvédoméni katolické zmohutnélo a i pfi
volbach rozhodné se jevilo.

V.

Neda se popfiti, Zze, co dnes na poli zakonnité péce o dél-
nictvo a socidlni politiky lidu pFiznivého bylo docileno, namnoze
provedlo se na popud stran krestanskych: v Némecku stFedu,
v Rakousku pak strany konservativm a nyni kFestansko-socialni.
Podobné tyto strany krestanské ujimaly se vzdy hospodarstvi
polniho, a ¢eho k dobru rolniki bylo dosazeno, dobylo se na
popud a podporou téchto stran.

Jest to pak zvlaStni pripad, Ze v TiSi némecké zakony na
ochranu délnictva byly pFijaty proti vili socidlnich demo-
kratd. Délnicka strana socidlnich demokratll vZdy pohofela se
svymi navrhy nesplnitelnych poZzadavk{. Teprve nedavno socialni
demokraté zacali stavéti se na pldu skutecnosti a nehoni se
za véci nedostizitelnou. AvSak neni to tak za&sluhou, jako spise
Gskokem volebnim; vedou si tak, aby zastupy voli¢d pfi dobré
vlali udrzeli. Prvy velky ndvrh na ochranu délnictva v Fisském
snému v Némecku ucinil stfed Usty hrabéte Galena 1877. Ac-
koliv doSel u ostatnich stran hany a vysméchu, nedal se stfed
zastrasiti. Bylo mu bojovati tfinacte rokd, neZ hlavni poZzadavky
tohoto navrhu staly se zdkonem. Tim nejjasnéji dokazal, Ze
opravdoveé preje stavu délnickému. Hned nasledujiciho roku 1878,
pak 1882 a 1884 a pak rok co rok predkladal své navrhy na
ochranu délnictva FiSskému snému. A docekal se zadostuginénti,
Ze prvotni odpor stran ponenahlu sldbnul. Nejprv konservativni
pak naciondlni liberalové a pokrokafi pFistoupili na navrhy
centra, tak Ze 1887 s navrhem zakona v pfFiCiné préace Zzen a
déti souhlasily vsecky strany, r. 1888 navrh v pFiciné klidu ne-
délniho toutéz vétSinou byl schvdlen — aZz na hlasy soci-
dlnich demokratl. Kdyz pak cisaf Vilém Il. paméti hod-
nymi vynosy unorovymi z r. 1890 pfFistoupil na ochranu dél-
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nictva, a vlady spojenych kralovstvi, které dosud odmitavé se
chovaly, podobny navrh predlozily, souhlasily s nim vSecky
strany — az na socialni demokraty. Stfedu podafilo se,
Ze tento zakon podstatné opravil, kdezto jiné navrhy (n. pr.
navrh na zavedeni nejvy$ jedenactihodinné doby pracovni také
pro dospélé délniky, na S3estatFicitihodinny klid nedélni) byly
zamitnuty. Na p0dé pojisténi délnictva byl stifed vSemi hlasy
pro zakon pojisténi v pFipadu nemoci a nehody. Stfed ve pro-
spéch polniho hospodarstvi prosadil ochranné clo na obili cizo-
zemské, zplsobil, Ze zostFili zakon Fissky proti lichvé, vibec
vzdy ujimal se zajmdl stavu selského vice neZ kterdkoliv jina
strana. A maloktera schilze ve snému Fisském i v zemskych
snémech v Prusku, Bavorsku, Wilrtembersku, Badensku a Hessich
ukon&i se, aby muZové stfedu neméli GCastenstvi v préaci na
prospéch hospodarstvi polniho a stavu délnického.

Prolo mohl katolicky poslanec I)r. Bachem 3. Gnora 1893
v FiSské radé Fici : »My jsme v poslednich letech mnoho zna-
menitého dosahli v zajmu délnik, krok za krokem, ale vzdy
pri odporu socialné demokratické strany. Hlasovala proti navrhu
pojiSténi pro pfipad nemoci, hlasovala proti pojisténi v stafi a
invalidity, a konec¢né hlasovala proti zdkonodarstvi na ochranu
déinik(, které jsme lofiského roku ukongili. Panové, kdyby
takhle vSecky strany byly jednaly, jako strana socialné demo-
kraticka, neméli bychom dnes ani nemocenského pojiSténi ani
chorobniho ani invalidniho; také ani obmezeni doby pracovni,
ani ochrannych opatfeni v zajmu rodiny délnické, které nase
novella o ochrané délniklv pfFinesla a provedla.*

V Rakousku konservativni strana vSemozné starala se
o rolniky a délniky v dobé, kdy liberalism velice byl silen,
a o organisaci délnikl nebylo potuchy. Katolik hrabé Be!credi
dobyl si nejvétsich zasluh. »PokudmneBUlh siliti bude, neustanu
pracovati,* piSe v dopise ze dne 21. kvétna 1878. Dne 4. zafi
1879 schvaluje svym prateldim uZite¢nost studia agrarnich otazek.
»Timto stavem lze zjednati spolecnosti podporu,« pravi. R. 1879
zaCal bojovali proti bezuzdné svobodé Zivnostenské. »Ja chci,
aby zaveden byl urcity Fad pro tovarny a Femesla a rozhodné
pos avim se proti svobodé Zivnostenské. AvSak jak toho dosici 2«
Dnél 21. ledna 1880 pise: »Hodldm prdmysl a Femeslo sorgani-
sovati, zavazna spoleCenstva zavadéti, praci Zen a déti spora-
dati, préaci nedélni zameziti. Chci zFiditi vypomocné pokladny,
dohiizilele v tovarnach ustanoviti. NeZz jak to mam :zafiditi?
Samojediny stojim proti liberalismu, prdmysinikdim a Gfednik(m,
obmezen na silu vlastni. Skoro bych na mysli klesal.* Dne
2. Cervence 1880 napsal: »Treba Zadali, aby vlada ddkladné
prozkoumala poméry hospodafd polnich. Stav selsky hyne, na
to jsme vahu polozili tiskem; doufejme, Ze krdpéj Casem vy-
hloubi kamen.« A kdyZ prace v parlamenté neSla s mista, napsal
20. Gervence 1880 pIn bolesti: »Véc tolik naléh4d a my nemd-
Zeme ku pFedu. Tahle myslénka jest mi nesnesitelnal* Cast



84

tuzeb jeho naplnila se, a to v dobé. kdy socialné demokraticka
agitace byla véci neznamou.

V.

Dale jest zjisténo, Ze socialné demokratickda strana
v Némecku protivi se zdanéni nesmirnych obrat(
penéZznich na bursach, tedy protivi se oklesténi
vydérafskéhovelkokapitdlu a hlasovala proti od-
stranéni podvodnych vétsinou obchod( termino-
vych na bursdch. Vyznamna pro toto hlasovani socidlnich
demokrat jsou slova, ktera u této prFilezitosti »soudruh* dr.
SchOnlank pronesl: »Myslime, Ze obchodu terminového méstan-
sk& oekonomie potiebuje, a Ze tato oekonomie sama se vyZije.*
PFiznavaji se: Terminového obchodu Spekulanti zneuZzivaji,
aby obrovsky majetek velko3pekulantl je$té se rozmnozil,
a pres to hlasovali pro tuto svobodu vydéracstvi. Nedivime se
zcela nic tomuto nazoru socialné demokratickych vidcd, poné-
vadZ oni pouze ze schudnuti lidu mnoho ve prospéch svij
oCekavaji a vlastné totéz zamysli, k ¢emu pracuje vydéracsky,
vétsim dilem Zidovsky kapital. Jen jedné véci se divime, jak
mnozi poctivi, prosti délnici této dvoji hry, prFi které socialni
demokracie, zidovsky a jiny velkokapital do rukou si pracuji,
uz davno neprokoukli a nepfFipojili se ke kFestanskym vidcdim
socialnim, ktefi aniz by haléfi délnickymi se krmili, z lasky
k spravedinosti krok za krokem kazdy vyhon velkokapitalu
oklestiti hledi, at' uz za nim se skryva Zid, ¢lovék od praktického
kFestanstvi odpadly, kFestan dle jména aneb socialné demokra-
ticky vydéraC délnicky.

Opéttobylisocialni demokraté, ktefi velikych
zasilatelskych domQ a filidlnich obchodl, téchto
stav prostiedni tolik poSkozujicich vyhontO Zivota
hospodafského, dne 25. listopadu 1896 v némeckém
snému FiSském s namozenim veSkeré vymluvnosti
se ujimali, kdeZto stfFed a antisemité rozhodné se
proti tomu branili.

JeSté vice do oci bije, Ze socialné demokratické noviny
v textu ve vsech téninach napadaji »diiGské mzdy« délnikd a
vydirani lidu velkokapitadlem, ale v ¢asti inser tni pFinéaSeji
celé Fady oznameni, ve kterych Zidovsti konfekciondfi — za
dobré zaplaceni téchto inseratd — vétsim dilem dFic-
skou mzdou zapravené malocenné tovary soudruhlm vychva-
luji, ba téZ inseraty, kterymi Zidovské Ustavy bankovni
své az priliS casto pochybné papiry obecenstvu bez zavady
doporucuji.

Nejvice pak se protivi, Ze socialni demokraté svym dél-
nikdm namnoze nej mizernéjsi mzdu davaji a kaz-
dého délnika, ktery s nimi nedrzi, neslychanym splsobem uti-
skuji. V Cury3ském »Tagesanzeigeru« uverejnil novinaf Enderlin
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dopis socialné demokratickému redaktorovi S .. .. a obvinil ho
z utrhani na cti, zavisti konkurencni, vydéracstvi a dFicstvi.
Konsumni spolek v Lipsku-Plagwitzu dle zpravy protestantského
farare Gohrea, ktery presel k socialnim demokratlm, platil 673
osobdm v zavodé zaméstnanym r. 1900 celkem pouze 668 tisic
marek mzdy, tedy prdmérné ne celych tisic marek rocné. Za
to vSak meél vice jak milion marek Cistého uzitku.
Ovsem Ze celé Fadé osob, jako jednatelim, knihvedoucim atd.
vyplaceti musili vice nez 1000 marek ro¢ni sluzby. z toho
patrno, Ze velmi mnoho jinych osob pFi spolkovém zavodé za-
meéstnanych mnohem méné neZ tisic marek rocné dostavaly.

Podobnou zpravu prinesly zacatkem ledna 1897 »Rynské
noviny* o socialné demokratickém spolku konsumnim »Vorwarts«
pro Pirnu a okoli. Dle ni obchod velmi prospival: pét procent
ukladdali do fond u pro roz3ifeni obchodu, 3est pro-
cent rozdavali jako dividendu, a prodavaci a proda-
vatky dostavali pouze Ctyficet marek mésicné.

Neslusi! zajisté socialnim demokratlm, mluviti o mzdach,
pFi nichz délnikdm trpéti jest hlad, a hanobi-li majitele zavodi
a pracedarce jako vydriduchy. Bibliothekar Petr Schmidt v Draz-
danech sestavil ~¢estnou tabuli pFatel délnickych,*
do které zaznamenal, pokud o nich zvédél, vSecky dary, nadani,
odkazy ve prospéch délnictva. Roku 1898 vykazuje tato tabule
27,399.876 marek, r. 1899 jiz 39,151.686 a roku 1890 60,572.133
marek, které zaméstnavatelé, Feditelé akciovych spole¢nosti a
soukromnici sloZili pro tovarni zfizence a délniky, jakoZ i za-
méstnavatelé a soukromnici pro nizsi t¥idy lidové vlibec. Ale
Schmidt mél jen od Sesti set a dvou spole¢nosti pFesna udani,
kdezto jest jich 6000 — i mozno pravem usuzovati, Ze za rok
1900 nejméné 80—90 milioni marek bylo ve prospéch dél-
nictva vydano.

K témto dobrovolnym dardm pfFibyly zakonné prispévky
zaméstnavaleld pro pojisténi délnické, které obna3ely roku 1898
183,659.800 m. Roku 1899 vydala némecka pojiStovna nemoc-
nych 145,324.242 m. vyloh nemocenskych, celkem 184,666.282
marky. Vyplaceno bylo o 36,222.326 in. pojisténym vice nez
bylo pFispévk( sloZzeno. Dle udani slovniku Herderova vydano
hylo r. 1885—1899 nemocnym pres 1.259 miliond m. Némecka
pojistovna Urazova za tuté? dobu vyplatila 508 miliond m. na-
hrady a pojistovna invalidni odr. 1891—1899 146 miliond. Co proti
tomu vykonali socialni demokraté, ktefi zaméstnavatelim vyty-
kaji ustavicné ziStnost a nelidskost? Tohle stalé prehanéni a na-
Fikani jen na to jest vypocitano, aby délnictvo tim jistéji zavadélo
se ke kalnym cilim jejich. Opravdu starostlivi a ¢inni pracovnici
pro povzneseni a uleveni bidnych pomérl spoledenskych nejsou
socialni demokraté, nybrz lidé jini.
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VI.

Vedle stfedu pracuje »lidovy spolek pro katolické
Némecko* neunavené o blaho lidu. ZaloZeni spolku bylo po-
slednim velkolepym ¢€inem Windthor stovym Kkratce pred
amrtim jeho. Ucelem jeho jest — boj proti bludim a pod-
vratnym snaham na pldé socialni, obrana a obnova
spoleCenského Fadu kFestanského. Dle zpravy, kterou
o katolickém sjezdu v Osnabrucku v srpnu 1901 podal jeneralni
sekretaF Dr. Pieper, C¢ital spolek r. 1900 celkem 181.744 udd,
dojista pfriliS malounko, povazime-li, Ze v Némecku Zije vice
nez 20 miliond katolikl. Nej naléhavéjsi praci spolku
lidového jest. podporovati prakticky socialni praci
drobnou. 1 pFiCifiuje se, aby zvlastnim potFfebam jednotlivych
stavll a povolani co mozna vsestranné vyhovoval. Socialnimu
vzdélani katolickych délnikd a tovary$d Femeslnickych slouzi
se zfizovanim socidlnich kursd vyucovacich a rozsiFovanim
tiskopisti strany. Zakladani a zdarného vyvinu krestanskych
sdruzeni nepodporuje Zadnd jina strana tak vydatné, jako lidovy
spolek. Koncem r. 1898 bylo jiz pres devadesat tisic ¢len. Na
podporu spolkd délnictva, tovarysstva, jinochd a délnic vydava
UstFedni Gstav spolku lidového vyborny ¢asopis, vychazejici rocné
ve dvanacti sesitech. Cile pracuje se o zakladani sociélnich
konferenci mezi duchovenstvem, aby knézstvo povzbuzovaly a
poucovaly o praktické ¢innosti socidlni. Osmy prakticky socialni
kurs v Koliné od 8—12. Fijna 1900 navstivilo skorem tisic
Géastnikd a pojednavaly se nejddleZitéjsi otazky denni.

Asi pét set vétsich a mensich schidizi lidovych konano bylo
r. 1900 v meéstech i na venkové v nejrozdilnéjsich krajinach
Némecka a schlize ty daly podnét k zaloZzeni &elnych selskych
a hospodarskych spolkd, cechd, sdruzeni a délnickych svazd. Spist
lidovych a letdk( rozsifeno do miliond vytisk(. Lidové dotazovny
podavaji déInikdim, Femesinikdm a obchodniklm pouéeni v nej-
spletengjsich otazkach. Nad miru pozehnané pUsobi tento spolek
lidovy. Porozumnéni socialnim otazkdm vnika v kruhy vzdy vétsi;
vSude jevi se horlivost vSeuZitené, socialné prospivati. VErngji
nez kdykoli podporuje lid Kkatolicky stfed socialné politicky
¢inny. Lid lacni a Zizni po pouceni a vzdélani ve vécech so-
cidlnich, hleda pomoci pFimknutim se k vid&¢imu hnuti a jisté
ji hledati bude a nalezne u nasich protivnikdv, nepodame-li my
jemu pomocné ruky. Komu dodnes to neni jasno, uciti to brzy
na vlastnim téle ku své Skodé. Krestanstvi musi uloZenou sobé
a v drfivéjSich dobach tak skvéle osvédCenou praci kulturni
také v dvacatém véku v obsahlém rozméru konati proti zlo-
rfadim socidlnim, a to raznou, vsestrannou napravou socialni.
KdeZto socialni demokracie od mnoha let a desitileti s obdivu-
hodnou vytrvalosti a rostoucim vysledkem se ¢€ini, stoji mnozi
v nadich Fadach necinné vzhledem k socialnimu pdsobeni. Proto
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tfeba, aby spolky kFestanské vSude a vSude vni-
kaly, vSude a vsude plsobily a se €¢inily ku blahu
lido vému.

VII.

Jako v Némecku muZové stfedu a katolického spolku
lidového, tak pracuji katolici také v Rakousku. Na schizi,
kterou dne 1. €ervence 1901 ve Vidni konalo kFest’ansko-
socidlni délnictvo rakouské, béZelo o pFetvofFeni
programu strany, i ma strana ta pristé ze vsi sily domahati se:
organisace spole€enstev stavovskych, ochrany jméni soukromého
proti lichvarskému kofisténi, zabranéni nezdravého hromadéni
velikého bohatstvi v rukou jednotlivcd, odstranéni nep¥imych
dani, co mozna nejvétSiho obmezeni bremen vojenskych, pfFis-
ného dohledu na bursy, zapovédi obchod( diiTerenénich a ob-
chodu terminového atd. V pfFiciné délnictva program zada téchto
véci: mzda dospélych budiz dostate€na, aby rodinu délnickou
podle stavu uzivila; délnictvo méj pFiméreny podil na Cistém
zisku; Zené dostaniz se pfi rovné praci rovné mzdy jako muzi;
nejdelSi doba pracovni v Femeslnych a tovarnich zavodech trvejz
deset hodin, pFi préci obzvld5té namahavé a nebezpecné osm
hodin; prace no¢ni v zavodech budiz obmezena na pfipady,
kdez nutna jest aneb kde prace bez znatné Skody neda se za-
staviti; klid nedélni a svatec¢ni trvejz Sestatficet hodin, o svat-
veferu zadinej o hoding 3esté, Zeny pak inéjtez celé odpulldne
pred nedéli a svatkem préazdno; ditek smi byti k praci uZzito
az po ukonceni €trnactého roku, a to toliko nad zemi, ve dne
a mérou obmezenou; zavazné pojisténi nezaméstnani, nemoci,
Grazu, invalidity, staroby, jakoZ i pojisténi vdov a sirotkd atd.

Ve Francii, v Italii a ve Svycarsku rovné? du-
chovni a laikové katoli¢ti wvystupuji muzné nejen osob-
nim zfizovanim obsahlych podnikl dobrocinnych, ale i povzbu-
zovanim v statnich a obecnich zastupitelstvich ve prospéch
déInikdv. Dne 26. ledna 1902 zasedal v Milané prvni Kkatolicky
kongres délnicky. P¥es stotisic primysinych a polnich délnikd
organisovanych bylo tu zastoupeno.

VI

»Vor\\arts«, centralni organ socialné demokratické strany
v Némecku, blabolil v Cisle Sestém ze dne 8. ledna 1902 o sto
padesati &tyfFech tisicich lenochll knézskych v Spanélsku a
dotvrzuje, Ze toto »obrovské vojsko Kklerikdlni« nic nedéla pro
blaho lidstva. OvSem jest téchto 154.000 duchovnich_zahale¢d
pouze ve fantasii »Vorwartsuk, jelikoz v celickém Spanélsku
jest nejvys 40 tisic knézi a 16 tisic Feholnic. A zda tato »Z&
hubn& morovina knézskd« skutetné nic nedéld pro blaho lidu ?

Roku 1901 wvydala vrchni rada Spanélskych katolickych
spolkdl délnickych prvni statistiku povsechnou. Adie



88

této jest nyni v GtyFiceti péti diécesich — celé Spanélsko méa
57 diécesi — dvé sté Sedesat Ctyfi katolické spolky délnické
S 76.143 Cleny.

Od nich vydrzované veCerni a nedélni Skoly minulého
roku navstévovalo 44.000 délnik(. PFes deset tisic ditek ¢lend
spolkovych pod &étrnact rokl starych, které pro nedbalost mno-
hych liberdlnich pFedstavenstev obecnich, zadnych Skol nevy-
drzujicich, beze vseho vyudovani by vyrUstaly, podobné cvici
se ve Skolach dennich bezplatng. Novy dikaz, jak prolhana
jest vycitka, Ze katolicky knéz chce lid zhlupili. Jediny pohled
do prvého vykazu o Cinnosti tohoto svazu dokazuje Ze préavé
vyucovani, vzdélavani délnictvajest na prvnim misté programu
katollckych spolk(i délnickych. Ci snad to nazyva se »ohlupo-
vanim« lidu, kdyZz duchovni i svétSti profesofi stfednich a vys-
Sich 8kol, ba i profesofi vysokého ufeni — atobezevsi
odmény — rok co rok vyu€uji, a mimo nabozenstvi, Cteni,
psani, poCitdni vyu€uji také aritmetice, GC€etnictvi, kre-
sleni v§eho druhu, fysice, chemii, geometrii, elektro-
technice, hudbé, franc€tiné, némciné, historii a
literatu¥e? Jediny madridsky spolek uénd a miladistvych
délnikd, v jejichZz $kolach prednasi tFicet osm profesorll, z nichz
toliko tFi jsou placeni, za dobu svého trvani osmi
tisicGm mladych déinik( podal vzdélani, jakéhoz ani za drahé
penize na vysSich Ustavech statnich nebyli by obdrzeli.

IX

KFestanské strany, jména tohoto opravdu hodné, dojista
vzdy a vSude vazné se priCinovaly, aby pFispély ku pomoci
v kazdé nouzi zdkonnymi opatfenimi. Ale co zmohou vSecky
zakony? Staty dobrocinaosti nezahrnuji osob jednotlivych a pfi-
chazeji teprvé, az bida vSeobecna o pomoc vola. Arcit jest
obcim starati se o chudinu, a nyni jest pée o chudé prislus-
niky zalezitosti obci zdkonem uloZenou. PéCe o chudinu Castecné
presla do spravy verejné, ale nejvétsim dilem na potfeby chudych
prispiva nikoliv dan, nybrZz charita kf¥estanska, ona krestanska
laska, ktera v dobrych skutcich svého oblaZeni hleda a radgéji roz-
dava, nezli pFijima. Zajisté neni péce o chudinu véci, kterou Cirkev
katolicka teprv objevila. Jiz PerSané velebili dobrocinnost jako
ctnost, a fecky déjepisec Xenofon vychvaluje jejich 3tédrost.
Posvatné knihy Per8and ustanovily, kolikatého dilu sklizné a
majetku mohou chudi se doZadovati. Z ovodnéné pldy musili
Per$ané 10 proc. sklizng, z neovodnéné pét procent po srazce
vyloh osevnich chudym odvadéti. Kdo podrzel hotové pem’ze
presahujici uréity obnos déle nez po jedenact mésicd, pOV|nen
byl z nich dvé a puI percenta darovati chudym. Stard Cina téZ
znala vydatnou péci o chudinu. Nejrozhodnéji vSak ujal se chudych
zdkon Mojzidlv. (Deuter. 15, 4) Majetnikim byly uloZeny uréité
almuzny jako povinnost, a chudy smél téchto almuzen poZa-
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dovati jako pFijem Bohem jemu pfFikazany. Chudy smél v rozich
pole zbylé obili na stojaté si posekati, pabérovati; jeho byla
tfetina desatku, a o sklizel sedmého roku deélil se s majitelem.
Majetny byl povinen, lidem svého pokoleni pdjcovati bez Grokd
a v roku milostivéem pripadl prodany majetek rodinny opét
byvalému majiteli.

Nedokonalé pocatky blizenské lasky starého véku nabyly
v kFesfanstvi plného vyvinu. Katolik zn4 uceni evangelia Z&kon-
nik jeden tdzal se kdysi Pana naSeho: »Mistfe, co Ciné Zivot
véény obdrzim?« A On Fekl jemu: »V z&koné co jest pséano,
kterak tam ¢te$?* On odpovédév Fekl: »Milovati budeS Pana
Boha svého z celého srdce svého a z celé duSe své a ze VSi
sily své i ze v3i mysli své, a blizniho svého jako sebe samého*.
I odpovédél Jezis: »Pravé jsi odpovédél: to Cif a Ziv budes.*
A kdo méa byti bliznim? Kazdy, kdokoli tvého pFispéni potfe-
buje. »SlySeli jste, Ze bylo FeCeno starym: milovati bude$ blizniho
svého a nendvidéti bude$ nepfFitele svého. Ale ja pravim vam:
Milujte r.ej rately své, dobfe Cinte tém, ktefiz vas nendvidi, a
modlete se za ty, ktefiz vdm protivenstvi €ini a utrhaji vam.*
KFestan dobfe ma ciniti, aniz by od lidi diku aneb uznani oCe-
kaval. »Kdyz davas almuznu, at' nevi levice tva, co Cini pravice
tva: aby almuZna tva byla v skrytg, a Otec tv(j, kteryZ vidi
v skryté, odplati tobé.*

Jak Casto dojal nas pfibéh o bohaci a chudém Lazaru!
Chudy leZzel u vrat hodovnika; rad by se byl nasytil z drobtd,
ktefiz padali s stolu boh&cova, a Zzadny mu nedaval. Stalo se,
Ze umrel, a nesen jest od andéld do IGna Abrahamova. Umfel
pak i bohatec, a pohrben jest v pekle.

Jak dojima proroctvi Pané o poslednim soudu! »Tehdy
di Pan tém, ktefiz na pravici Jeho budou: Pojdte, poZehnani
Otce mého, vladnéte kralovstvim vam pfFipravenym od ustano-
veni svéta. Nebo jsem lacnél, a dali jste mi jisti; Zziznil jsem,
a dali jste mi piti; hostem jsem byl, a pfijali jste mne; ne-
mocen jsem byl, a navstivili jste mne; v ZalaFi jsem byl, a
prisli jste ke mné . .. Amen pravim vam, pokudZ jste to uci-
nili jednomu z bratfi téchto mych nejmenSich, mné jste to
uGinili.* Posledni napomenuti, ktera Pan svym apostoldm dal,
byly rozkazy lasky blizenské. »Nové prikazani davam vam:
abyste se milovali vespolek, jakoz jsem miloval vas ... Po
tomf vSickni poznaji, Ze jste moji ucennici. budete-li miti lasku
jedni k druhym.* ApoStolové vazné pojali rozkaz tento. Bylit
presvédceni, Ze nemilujici jest jako méd zvucici a zvonec zné-
jici, byt jiné vykony jeho byly sebe slavngjsi.

Ano, tak to byvalo kdysi, Fekne tu snad socialni demo-
krat. Ano, tak byvalo kdysi, ale tak jest i nyni a musi tak
zOstati, jelikoz by krestanstvi uz nebylo silou oZivujici, ale soli
nechutnou. A co s poklady cirkevnimi, pro¢ téch neuZivaji
chudi? Mily priteli, zda poklady ty skuteCné ve prospéch chu-
dych se neobraceji? PFisny jeden posuzovac, muz bez viry,
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dal pred nékolika lety dozirati na nékolik biskupl, aby zvédél,
jak prijmd svych uZivaji. A ¢eho se dopéatral? Pise o tom takto:
~RozpoCet kultu jest almuznou do rukou duchovenstva vlo-
Zzenou. Vezmete-li biskupovi sluzné, neoZzebracite biskupa, ale
chudé; ztrestate-li farére, ztrestate toliko osadu jeho. Pozorné
sledoval jsem nékolik kniZat cirkevnich z blizka, i prekvapil
mne jejich prosty zplsob Zivota, Ze by sotva podFizeny Grednik
s nim se spokojil. Za to ujimaji se sirotkd, rozdavaji pokrmy
a pro starce zfizuji datulny; domnivdm se, Ze v3ude tak se
déje.« (Maxime du Camp.)

V Cirkvi laska nevychladla, naopak vedle statni péce
0 chudé obrovité vzrostla. Skromna jsouc a tichd nepovida
0 svych skutcich, ponévadZ pravil Pan, Ze levice nema zveédéti,
co Cini pravice. Ale jest €as k mliceni a ¢as k mluveni. Chce-li
Serednd nendavist a zloba s hlavy Cirkve r5Zovy vénec lasky
strhnouti, povstaneme a Fekneme lidem, pokud lze, jak velik&
a rozsirena jest katolickd laska blizenska.

Jest sychravy vecer zimni. Sustice klepaji tézké vlocky
snéhové na okenni tabulky jizby. UvnitF sedi rodina u Ccisté
umytého stolu, aby se pomodlila pFed vecefi. | vrznou vratka
v stéZejich. Matka vychazi; chudy jest tu muZ, o pfFistFesi pro-
sici. Matka zve jej dovnitf, vykazujic mu misteCko na lavici
u kamen. »Tak, pFiteli, ohFejte se; pak dostanete néco k snédku
a teplé polezeni v gerstvé slamé venku vedle loZe Celedind.«
Kdo tak si vede? Léaska k bliznimu.

Krasny jest to pohled, kdo miZe svédkem byti v Alpéach,
jak Fady chudych od statku k statku se ubiraji, aby si o veli-
konocich lepsi almuzny vyprosili. Tu zajisté nalezne$§ tucny
desatek uzeného masa, jak tu v kodich pFipraveno na podéleni
chudych. Kdo tak déla? Laska k bliznimu.

Kdo secte skutky lasky k bliznimu, které lid katolicky
den ze dne, hodinu za hodinou prokazuje svym bliznim? Andélé
BoZi je spocitali.

Zvlastni také stav se utvoril v Cirkvi, ktery zcela chce
ziti lasce k bliznimu, stav charitativnich Feholi, duchovnich
spoleCenstev, ktera si uloZila povinnosti, lasku k bliznimu jeviti.

Zvlasté Zenské pohlavi vynikd skutky lasky bliZzenské.
PFestaneme na tom, Ze uvedeme nékolik ¢islic, které ndm alespon
nastini rozsah této cinnosti lasky.

Rakousko.
Mimo nékteré Zenské kongregace, které hlavné rozjimavému
Zivotu se vénuji, pUsobi:

1 peCujice o chudé a nemocné:

Feholnich
Feholnic domu
chudé sluzky Pané . . .. 53 7
Borromejky...ccooveenne . . 839 96

sestry némeckého Fadu . .302 ife



Feholnic
sluzky nejsvétéjSiho Srdce Pané . 455
SIUZKY TASKY woiiiiiiiiiieinenies 194
AlZzbétinky 289
FrantiSkadnky tretiho Fadu . . . . 992
sestry sv. Hedviky .. 40
Kapucinky ..o, 933
KarmelitAnKy ..o 50
KIarisKy e 31
sestry sv. KFiZe .vvieieennnn, 1572
MagdalenKy....cccoveviiiininnienenn, 24
Maridnské Sestry ... 4
Skolni sestry tfetiho Fadu . . . . 1317
sestry sv. Ducha.....cceevnnnne 27

sestry nejsvétéjSiho Vykupitele . 4
sestry sedmibolestné Matky BoZi . 6
sestry Panny Marie, Matky milo-

srdenstvi 24
sestry obétovani Panny Marie . . 13
sestry sv. AIZDE&ty....covvvnennn. 77

dcery bozského Spasitele . . . . 703
dcery boZzského Srdce Pané . . . 75

téSitelky ubohych dusicek . . . . 12
VincencianKy ..., 4601
Cinné p¥Fi vyulovani:
Augustianky 34
BasilianKy .o, 28
BenediktinKy ..oooooeiviiiiiinininnns 432
Benediktinky arménské............... 18
Bernardinky......ccoeeiveiiiennienennnn, 33
GistercianKky. ..o, 66
ServVitKy e 601
Servitky Fecké. ..., 49
DominikKanKky ..., 525
Anglické panny ... 346
damy Srdce JezZiSova............... 481
KIarisKy e 118
Praemonstratky ... 34
Resurrekcionisky 23
SakramentinKy.....cccocoovvninnennn. 66
chudé Skolské sestry........ 749
sestry Prozretelnosti......cee.e. 195
sestry lasky kFestanskeé............... 50
sestry chudého Détatka bozského 259
sestry dobrého PastyfFe......... 255

sestry sv. Srdci JeZiSe a Marie . 8
sestry svaté Rodiny ... 140

Feholnich
domd
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Feholnich

Feholnic domi

sestry nasi Pani ze Siénu . . . . 73 2
sestry Détstvi Pana JeziSe a Panny

M AFie e 21 2

sestry neposkvrnéného Poceti . . 182 4

sestry Navstiveni Panny Marie . 245 5

sestry sv. Josefa.....ccvvennne 4 1

dcery bozské lasky ... 442 17

UrSulinKy ..o, 916 21

VSech jest 55 druzin Feholnich v 1459 Feholnich domech
¢innych s 18.359 Feholnicemi.

Zenské Tehole Zivota rozjimavého &itaji v 33 Feholnich
domech 485 feholnic, Milosrdni bratfi 302 Feholniky v 17 Fe-
holnich domech, Skolsti bratfi 240 &lent v 11 Feholnich domech.

Némecko.

PéCi o nemocné a choromyslné vénuji se Milo-
srdni bratfi z matefského domu v Treviru se 159 bratfimi a
tfemi domy pobo€nimi a FrantiSkani ve Waldbreitachu se 158
bratFimi a 6 pobocnimi sidly.

Ze zenskych Feholi vénuji se oSetfovani nemocnych: Bo-
romejky s 467 Feholnicemi v 29 domech, sluzebné Kristovy
se 100 Feholnicemi v 16 domech, Frantiskanky z Nonnenwerthu
v 10 domech se 291 Feholnic, FrantiSkanky z Waldbreitachu
s 547 Tteholnicemi v 49 domech; FrantiSkanky z Olpy maji
4 domy a 36 Feholnic; sester od Ducha Svatého jest 132
v 11 domech.

Vychové mladezZze vénuji své sily UrSulinky z Ahr-
vveileru s 149 osobami ve tfech domech, FrantiSskanky z Non-
nenwerthu, Kartouz a Priimu s 185 osobami, Salesianky z Mo-
selweisu s 50, Dominikdnky z Arenbergu a Moselweisu se 120
reholnicemi.

Péci padlych a zpustlych zZenStin vénuji se sestry
dobrého Pastyfe v Treviru a Koblenci a to 81 Feholnice;
sestry sv. Josefa v Treviru, po€tem 12 osob, spravuji spolky
délpic a kramskych.

Celkem 2487 fteholnic ve 140 sidlech.

Zivotni silu katolickych Feholi charitativnich ogividné po-
znati Ize ze statistiky Sedych sester ve Vratislavi, které
teprve pred Sedesati lety byly zaloZeny. Statistika z r. 1892 vy-
kazuje 1015 sester a novicek, pocet jejich sidel vzrostl na 140,
a to v diaspore, uprostied protestantllv. Sestry r. 1891 oSet¥o-
valy 26.922 nemocné, z nichZz bylo 15.752 katolik(, 10.225 pro-
testantll, 922 Zid( a 23 osob vyznani Feckého. OSetFovanim
nemocnych byly sestry r. 1892 zaméstnany 236.368 dni a
74.165 noci; chudym rozdano 218.587 porci pokrmu.

Jak nesmirnych ¢isel bychom se dopocitali, kdybychom
¢innost vsech Teholi takovym zpUsobem dikladné mohli vy-
pocitati!
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Svycary.

Ustav sester vyutujicich v Menzingenu méa 800 sester
a 130 novicek, které ve 236 Skolach vyucuji 12.000 déti a ve
44 sirot€incich, chudobincich a nemocnicich maji 4000 o3et¥o-
vanc.

Sestry sv. kfize v Ingenbohlu maji ve Svycarsku
53 teholnich domi a plsobi v poétu 4000 v &etnych 3kolach,
nemocnicich, chudobincich a sirotéincich, trestnicich atd. také
v Rakousku, Italii a Badensku.

Soucet vSech Feholnic katolickych obnasi as 457.000 osob.
OdecCteme-li desaty dil pro Ustavy matefské a cCitdme-li jen
410.000 v sluzbach lasky opravdu cinnych, a uvazime-li dale,
Ze na jednu ¢&innou Feholnici obygejné &itd se deset svéFencl
(to jest normal vsech klaster(), tvrditi lze, Ze sestry Feholni
v Sirokém svété oSetFuji vice jak ¢&tyFi miliony
lidi. CtyFi miliony sirotklv, nemocnych, churavci,
choromyslnych — jak velkolepd Ccinnost lasky! Cirkev
katolicka jest v lasce své opravdu velikd. MdzZe-liz socialni
demokracie vykazati se byt jen stinem takovéto Cinnosti? Do-
dnes tak neucinila a také nikdy neucini.

X

Mohou socidlni demokraté vykézati se zavodem, ktery
tolik stard se o své délniky, jako pradelna bratfi Har-
melovych ve Valdes-Boisu u Warmer villu. Majitele
pro laskavou jeho péci nazyvaji délnici »otcem«. Stanovisko
Harmelovy rodiny jest veskrz krestanské; chcet duSevni i té-
lesnou bidu zinirniti neb odstraniti. Tou pFi¢inou stara se o
zdravé mistnosti tovarni a byty délnické; pecuje o dostatecnou
mzdu, aby rodina mohla se uZiviti, a zaloZila proto rodinnou
pokladnu; stara se o dlkladné vzdélani mladych délnikd a
délnic; zFidila divei atulek, aby divky vzdalengjSich rodin dél-
nickych tam byly pFijimany; podporuje zaméstnané zdarnymi
zaFizenimi vSeho druhu ve dnech nemoci, Urazu, seSlosti atd.;
veliky, nadherny chrdm spojuje viecky, zaméstnavatele i dél-
niky, u stupiili oltaFnich, aby vyprosili si poZzehnani BoZi a aby
prijimanim milostnych prostfedkd cirkevnich nabyvali vzdy
nové chuti ku praci, spokojenosti, skromnosti a kézni. AvSak
neni tam stopy natlaku naboZenského; kdo vzdaluje se cirkev-
nich obfadl a spolkd, zlstdva nicméné mezi zFizenci Harme-
lova domu.

Jest to zvlaStni a velikolepé zafizeni, Zze by socialni de-
mokraté lépe ucinili, kdyby socialni vykony bratFi Harmelovych
a podobnych zavodl studovali a nasledovali, neZ aby nenavist
tFidni podnécovali, nespokojenost mezi délniky vzdy vice roz-
poutavali a je o vSecku viru olupovali. Socialni demokraté
vSude stavi své nabozenské zaSti na odiv a tim zavinuji, Ze
kFestansti a katolic¢ti délnici ani ve snahach jinak dobrych ne-
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mohou s nimi jiti ruku vruce. Projdéme va&noéni ¢lanky
jejich listl z roku 1901. Casopis »Jednota« (»Die Einigkeit*)
mluvi o vénocich jako o slavnosti slunovratu a tvrdi, Ze »kf¥e-
stanské nadéje vano€ni ucenim JeZiSe z Nazareta, tak zvaného
Krista, Vykupitele, Knizete pokoje nikdy naplniti se nemohou*;
kFestanské vanoce Ze jsou »mrtvym h¥motem*. Utoky proti
kfestanstvi v »Grundsteinu*, organu centralniho svazu zed-
nikd, jsou bufFiské. Krestanstvi jest tomuto listku »nesmysinym
snem vykoupeni*, >pFeludem nocnim*. Preludem jest vira
v Boha nebeského, v prozretelnost. Podobné myslénky prFinasi
»Zimmerer«, organ socialnédemokratickych pracovnikd tesar-
skych, ve svém nesmirné trpkém c¢lanku: »Pokoj na zemi*.
Tentyz Clanek pfrinesly Stuttgartské »Noviny knihafFské* a
Berlinsky »Hrncif«. Podobné pF¥inesly Berlinsky »Pomocnik
hostinsky*, Brémské »Némecké noviny bednafFské* a
»Noviny sklena¥ské* spoleCny clanek, licici, »kterak pro-
nésledovani krestané, lidé, kteri utlacovani a pohanou zahrno-
vani byli, kdyz stali se pany, sami jiné utlaCovali a pronasle-
dovali*. Hambursky »Oznamovatel spolkovy*, organ
maliF, lakyrnikd a natéracl, jakoZz i Hambursky »Délnik*,
organ stavebnich a cihlafskych délnik(, a »0dborny list
obuvniki* zGothy pfitiskly k svému nekfestanskému ¢&lanku
vanocnimu rovnéz nekrestanskou basen. Hambursky »Bratr
kovar* spokojil se s basni: »Dosud nepfFisel zadny Spasitel*.
Berlinsky »Korrespondenéni list pozlacovacd™* brojil
proti »placenym sluhm Bozim* a Videfisky »Kovokujce«
tvrdil, Ze vanoce nebudi Zadné nadéje v prsou délnikovych.
Tak vyhlizi naboZenska >neutralita« socialistl, tak roz-
uméji heslu: “nédboZenstvi jest véci soukromou.« Tu nezbyva,
lepodporovati conejasilnéji hnuti kfestanskych délnikd.
Socialni demokracie napsala si na svlj prapor nejzufi-
vejSi zaSti proti krestanstvi. Proto neni s to, aby trudné po-
méry délnikd zlepsila; proto vice blyska se slovy neZ skutky;
proto nemize Zadny kfestan, je-li kfestanem z pfe-
svédceni k ni pFistoupiti. Kdo stdva se socidlnim demo-
kratem, prestava byti krestanem a katolikem. Tak dlouho jej
predélavaji a pronasleduji, az odvrhne nabozenstvi a tim dusi
a blaho vécné vyda v nebezpe€enstvi. Pravem zvolal 9. ledna
1895 v némeckém snému FiSsky poslanec dr. GrOber Kk so-
cialnim demokratlim: »ftekl-li pan poslanec Auer, Ze toliko
socidlni demokracie citi s délniky a Ze ona jedina ve prospéch
jejich néco vykonala, méstaci vSak pranic, jest to jedna
z obycejnych nepravd, které byt Casto se opako-
valy nestavaji se pravdivéjSimi. Pravem vytknul pan
Stumra, ktery prede mnou mluvil, Ze vSecky zakony délniky
pojistujici, o kterych tak pohrdavé mluvite, proti hlasdm
socialnich demokratl byly pfijaty, a ja4 mohu dodati,
Ze tyto zakony zaméstnavateldm velmi znacné vylohy uloZily,
jichZz nelze ceniti nepatrné, obzvlasté v dobé nynéjsi, v dobé
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trudnych pomérl vydélkovych. Vzpomeiite toliko bFemen, sta-
robnim a invalidnim zadkonem ulozenych naSemu hospodarstvi
polnimu v dobé, kdy pro laci nelze plodin prodati.«

~Kdybyste ustanoveni zdkona na ochranu délnictva v pe-
nézich mohli vypocCitati, pak byste nalezli mnohou znacnou
obét zaméstnavatell, které Cislicemi nelze stanoviti. Kone¢né
nezapomerite také, ze — Bohu diky — v Némecku jest hodné
zaméstnavateld, ktefi mimo zakonita vyméreni také blahodar-
nymi zaFizenimi o délniky své pe€uji. Nezapomerite, co dobro-
volnymi darky kona krestanska charita v Némecku (i v ji-
nych zemich) ve vSech vyznanich. Co vykonala v tomto
sméru vasSe strana, strana socialné demokraticka?
Pravim, vsecko, co dle udani jste vykonali na prospéch
némeckych délniku, neméa tolik ceny, co jedin& sestra
milosrdna za jeden meésic dobrovolné z lasky k Bohu
podnika.«

»Socidlni demokraté shiraji groSe délnické pro své
agitace; ale nikdy na mysl jim nepfipadlo, aby za ty
penize zafFidili jeden jediny aspon uastav dobro€inny
kteréhokoliv zplsobu. O to starati se pfenechavaji mésta-
klm, kterym se poSklebuji, o to starati se pfenechavaji
urouhanému krFestanstvi. Penéz, které chudym odnimaji,
uzivaji k politicky agitacnim G¢eldim, a nikoliv ku pro-
spéchu délnikd. A kdyby s vas$i strany ustaviéné ne-
§tvali se délnici proti zaméstnavatelldm, pak by,
otomjsem presvédcen, zaméstnavatelédobrovolné
mnohem vice obétovali, neZ dosudCinili. Mnohého
zaméstnavatele konecné omrzi, rok co rok mimo
zakonité prispévky jeSté dalSi obéti pFinaseti a
za né od délnik( svych jen nevdék sklizeti. Otéto
véci dosl amnezaji mava sdéleni z mnohych stra n«

»Ostatné, Gtocite-li tolik na mé3tadcké poméry,
nezapominejte, Ze vy sami pomaha lijste, pokud
mozno vam bylo, zavésti bezuzdnou a vSem ne-
bezpe€nou svobodu Zivnostenskou. Tehd&Z jste
ochotné spolupdsobili a zastupce vas v Figském
snému se vyslovil: A¢koli vim, Ze bezuzdné svoboda
ZivnostenskdamenSimastfednim lidem ublizi, pFec
pro ni hlasuji, abych rozpoutal kapitalism, ze zlo-
myslnosti proti ni hlasuji. A kdyz krok za krokem
se namahame, abychom ty véci napravili, — dojista
vSickni litujeme, Ze to nejde rychlejSim krokem
pak opét panové socidlné demokratické strany, pokud
jenom lze, pfekdzky nadm kladoux.

Jest ndm tedy se slavnym knézem Viktorem Gath-
reinem T. J. vyznati: 1 tém. kdoZ néfeho mohou pozbyti,
nechce sociadlismus pomoci; 2. tém, kdoz nemaji co ztratiti, ne-
mudZe socialismus pomoci.
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1 Tém, doZz néleho mohou pozbyti, nechce so-
cialismus pomoci.

Sem patfi prede vSemi bohati kapitalisté, velko-
statkafi. tovarnici, obchodnici, jakoz i Slechtici.
Témto vSem chce socidlni demokracie co moZzna nejdfiv vyko-
pati hrob. Tak bylo uz v programu v Gothé stanoveném lze
Cisti a tak stoji téZ v nynéjSim programu, jak se na pr. v Er-
furté (1891) o ném wusnesli. Tam Cteme: *Socidlné demokra-
tickd strana nebojuje za nové privileje a pFednosti stran, nybrz
za odstranéni strannické vlady a stran samych,
jakoZ i za rovna préava i povinnosti vSech bez roz-
dilu pohlavi a rodu*.

Také duchovenstvu, od biskupa do posledniho kaplana,
nechce socialismus pomoci. Erfurtsky program strany zada: »pro-
hlaSeni ndboZenstvi za véc soukromou a zruSeni vSech vyloh
na cirkevni a nabozenské Ucely.* Socialisticky stat v pripadé
nejlepd§im nestard se pranic o Cirkev a neposkytne ji Zadné
podpory. K tomu dodati tfeba, Ze Zivotu cirkevnimu nedafFi se
bez chramd, knézskych seminafd, klasterd, nemocnic atd. Avsak
v staté budoucnosti véecken majetek budov, zemé a pldy prejde
na obecnost Tak zatne se cirkvi Zivotni Zila. Mimo to rceni,
Ze ~nabozZenstvi jest véci soukromou*, vypocitali jen nachytani
sedlakll Ukéazali jsme, Ze socialné demokratické spisy témér
prekypuji sprostymi, rouhavymi dorazkami na naboZenstvi a
kFestanstvi.

Jako duchovenstvu, tak ani selskému stavu nelze se
naditi z&chrany od socialismu. Obyvatelstvo venkovské dosud
v pfemnohych zemich Evropy obnési vic neZ polovinu vsech
obyvatell. V Rakousku (Cislajtanii) dle séitani lidu r. 1890
13,351.379 osob (tedy 55 99%) zanasi se polafstvim a lesnictvim,
v Némecku asi 25% millionu. Nuze, chtéji socialni demokraté
sedlaka z nynéjs$i prodluzenosti vytrhnouti? Chtéji ho pfed vy-
koFistovanim lichvarskych Zidl chraniti? Ani pomysleni! Na sjezdu
strany ve Vratislavi (1895) vykladal M Schippel: »My chceme arcit’
i malostatkare ziskati, ale jen proto, abychom jej presvédcili,
Ze jako majetnik nemé& budoucnosti Zadné, budouc-
nost svou Ze si pojisti v proletaridtu«. Co by poméry
selského stavu zlepSilo, vSecko demokracie socidlni odmita.

Vé&zné poSkozeny stav Femeslny jest dosud velikého
vyznamu pro zachovani spole¢nosti. Také k nému tlaci se so-
cialisté se svymi skvélymi sliby; v pravdé vSak domahaji se
jeho Uplné zkdzy. Roku 1891 napsal Berlinsky »Vorwarts«
v & 42.: »Remesla nelze zahuby uchovati, byt smrtelny zapas
jeho jesté néjakou chvili trval.« Kdykoli stfed aneb konserva-
tivei v némeckém snému FiSském ucinili néjaky navrh ve pro-
spéch TFemeslInikl, vzdycky proti nému hlasovali socialni de-
mokraté.

Co Fefeno o Femesle, rovnou mérou plati o prdmyslu
v malém, o kramafich, hospodskych, povoznicich atd. Zadnému
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z téchto lidi socialismus nechce pomoci. Telegrafy, Zeleznice,
posty, Ficné i mofské lodstvo, tramwaye, vlibec vsecka zafizeni,
ktera zprostfedkuji obchod spole¢nosti obcanské, prejdou ve
staté budoucnosti do majetku obecniho. Pominou proto
viecky podniky soukromé a tim nynéjsimu prdmyslu
v malém odejme se na vidy puda.

Zbyvaji jeSté GFednici a ulitelové, kteFi mohou néco
ztratiti. Chce socialismus alespofl témto pomoci pFispéti? Také
nepFispéje, ponévadz v spoleénosti budouci nebude vibec zadnych
stavll a tfid. Celd spoleénost zbuduje se na zakladé Uplné
rovnopravnosti. Socidlni demokracie chce miti takovy
Fad spoleCensky, ktery na zakladé rovnopravnosti
vSech lidi zacpe prameny nerovnosti, ani pand ani
sluzebnik® nestrpi, a bratrskou pospolnost lidf
svobodnych zaloZi. (Liebknecht str. 9.)

0 vlastnim stavu ucitelském pFirozené neni zadné Feci,
ponévadz vSickni rovného vzdélani dojiti maji. Kdo
dnes zameta ulice, zitra musi ve Skole vyucovati a naopak.

Kone¢né rodina je$té néco ztratiti mGze. Ale ani této
nechtéji socialni demokraté pomoci. Nechtéji pomoci, nybrz
chtéji, jak jsme vidéli, rodinu docela zniCiti, ponévadZ hlasaji
volnou lasku, manzelstvi zbavuji razu svatostného a nerozluci-
telnosti, rodi¢dim déti odnimaji a v Ustavech statnich vychovavaji.

Neni tedy Z&dné pochybnosti: Zd&dnému, kdo néco ztratiti
mlZe, nechce socialismus pomoci.

2. Tém, kdoz nic¢eho nemohou pozbyti, socialis-
mus pomoci nemdzZe.

Slibuje predevS§im pomoc nemajetnym. Délnici v tovar-
nach, v dolech, hutich, nadennici na venkové i v méstech, cCe-
ledinové, sluhové v kramech atd., vSickni maji se dockati pan-
ského Zivota. Ale prvé jest jim obé&tovati malic¢kost,
vSe co nazyvaji svym majetkem,na pF.své skrovné
Uspory, jakoz i vSecka prava na podporu v dobé
nemoci, nezaméstnanosti a staroby. To vdecko zmizi
ve viru vSeobecné rovnopravnosti. Kdyby néktery délnik mél
dokonce snad domefek anebo zahradku vlastni, nejprv obétuj
je na oltar obecného blaha. Dale jest mu obétovati svou
svatou viru, zfFici se kostela, zFici se svatych sva-
tosti ajinych prostfedkd milostnych, z¥ici se kfe-
stanského pohfbu, zFici se i samého nebe, jelikoZ
pouze nah& nevéra jest branou k socialismu. »KFe-
stanstvi a socialismus stoji proti sobé jak ohefl a vodax, Fekl
Bebel. Co slibuje socialismus déInikdim? TFi véci: malo prace,
hojnost pozitkd, svobodu. Zkoumejme nyni, je-li s to,
aby sliby své splinil.

Dle Bebela ma v socialistické spole€nosti kazdy délnik
denné pdl tFeti hodiny primérné pracovati. Ale jest to moZné?
Dle statistiky jest v samém Prusku 110.000 Ufednikl a 172.000
zFizencl pfi Zeleznici. Ti vesmés denné pracuji 10—12 hodin.

Falesni proroci. 5
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Co by nasledovalo, kdyby se jim doba pracovni na dvé neb
tfi hodiny zkrétila? Pocet v Gfad postavenych bylo by
vice nez trojnasobné rozmnoZiti. Podobné ma se to se
véemi jinymi zavody. Povazme: na venkové ma doba prace
trvati nejvy$ t¥i hodiny. Co tu pvedetnych déInikd tF¥eba bude,
aby obstarali vSelikou praci potfebnou pFi mrveni, orbé, vy-
sevu, sklizni, pééi o dobytek atd.? Odkud nabrati délnikd?
Hruby jest tedy klam, slibuji-li socialni demokraté lidem tak
nepatrnou dobu prace.

Tim zaroven odpada slibena hojnost neb nadbytek
pozitk(. Ackoli dnes, jak socialisté si styskaji, skoro vsecken
lid — kromé nékolika bohadd — klopotné od rana do vedera
pracuje, pfece neni zasoba poZitk( tak pFilisna, aby se jich vsem
plnou mérou dostalo. Coz by teprv délo se ve spolenosti bu-
douci, kdy pud ke praci pomine? Ci snad délnici obzvlastni
pile budou si hledéti, budou-li musiti vSecko odevzdati obec-
nosti? Kdo vazné tak smysli, Spatné zna lidi.

AvSak nedostane se délniku alesponn svobody? Rovnéz
tak malo jako nadbytku. Dosud skoro kazdy vice méné smi
svobodné se pohybovati. To plati aspori o délnicich, kteFi né-
¢emu se naucili aneb chtéji se nauciti. Mohou v pFemnohych
pripadech vyvoliti sobé zplsob zaméstnani, misto a vnitini za-
Fizeni rodinného Zivota po své chuti. Tato svoboda v staté
budoucnosti docela zmizi. Arcit’ ujistuji né&s socialisté, Ze ve
spole¢nosti budouci kazdy po chuti své smi si zvoliti zamést-
nani i své obyvani. Ale vidyt ve vSech zavodech bude tFeba
dostatecného poctu sil pracovnich, i nejnehostinnéjsi a nejne-
zdravéjsi krajiny bude tfeba vzdélavati. Tedy to bez pFisnych
rozkaz( nepdjde. PFirozené prazdnym jest chvastem ujistovani
Bebela, Sterna a jinych socialistl, Ze vSechny nadchne smysl

Yt

tivnéjsi préci. O vécnosti nic nevéfi; “sménkou na véEnost*
nedaji se utéSiti, nybrz nebe své chtéji miti zde na zemi. Ne-
zbude tudiz, le¢ po zplsobu faraén C¢as po Case zastupy dél-
nik( tam rozesilati, kde jich bude tfeba. A ponévadZ v staté
budoucnosti panovati ma nejpFisnéjSi rovnopravnost, zase nic
jiného nezbude, le¢ — jak Bebel se domniva, — aby vSickni
bez vyjimky st¥idali se pFi praci nepfijemné i pFijemné.
Tenhle tyden bude$ pfi Zeleznici, budouci prFi posté, tFeti jako
hornik sestoupi$ do dolu, c¢tvrty zaméstnavati se bude$ krej-
Covinou aneb pekarstvim anebo kuchaFstvim, paty poméhati
bude$ s Bebelem a Vollmarem pFi zametani ulic neb nakladani
mrvy, pak prFijdeS do chemické tovarny aneb pradelny, konecné
bude$ dohlizitelem aneb porFadatelem a naposled listonosem
aneb pokryvafem!

Socialné demokraticky raj budoucnosti jest tedy hotové
bulikovani. Bulikovani jest slibend, kratiCk4d doba pracovni,
bulikovani zaslibeny nadbytek, bulikovani slibovana svoboda.
Kdo néfeho mizZe pozbyti tomu socialismus pomoci
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nechce, a tém, kdoZ nemaji co ztratili, socialismus
pomoci nemlze. Tim zplsobem pochopiti nelze, jak ¢lovék
rozumny, ktery tohle vi, mdze k socialnim demokratlim prejiti
a pomoci od nich se naditi. Nevysvobodi Clové€enstva; sliby
jejich jsou lez a klam. Kdo jim véfi, Zalostné bude oéalen.

10. Hrozny bude konec.

PFiSel-li cizinec do Egypta, tak vypravuje cirkevni otec
Klement z Alexandrie, vedli jej obyCejné do mohutného chramu,
jehoz stavba ohromnd budila Gdiv. Pestfe tkanid opona kryla
zvlastni prostoru. Odtéhl-li pohansky knéz oponu, spatfil udi-
veny navstévnik blZka pred sebou, krokodila, zhoubného, lidi
pohlcujiciho netvora, ktery s rozevienou tlamou na divaka hledél.

Podobnym netvorem byla velika revoluce francouzska,
ktera statisice obéti pohltila a znicila; lidi pohlcujicim, nena-
sytnym krokodilem jest také socialni demokracie. Kdo by ne-
vidé), Ze socidlni demokracie podoba se revolu¢nimu hnuti?
VSecky ideje, kterymi dnesSni demokracie bojuje,
méla i francouzska revoluce; smér a prostfedky
byly tytéz.

L

Z Anglie nevéra pocatkem osmnactého véku cestu si pro-
klestila do Francie. ZvIasté to byl Voltaire, nejskvélejsi talent
tehdejSi doby (1694—1778). ktery nevéru do sebe vsal a vtipem
a posméchem néaboZenstvi zjevené udolati usiloval. Pal stoleti
pracoval o této uUloze. K nému se pfFipojila Fada lak zvanych
filosofi a krasoduchdv, dAlembert, Diderot, dArgens, Rousseau
a jini, ktefi k témuz cili sméFovali. Hlavnim dilem této
strany byla velkd encyklopedie, kterdzto kniha nevéru
s Uzasnou rychlosti SiFila. S vérou klesly mravy. Tu vézi
pFicina veliké revoluce, nikoliv v poruSeni pravych aneb
domnélych prav lidskych, nikoli v pFedstiraném bohatstvi du-
chovenstva.

TutéZz nevéru hlasa dnes socialni demokracie. Znamo, jak
za revoluce francouzské hledéli vykorFeniti kaZzdou stopu kre-
sfanstvi ze srdci a zivota vefFejného, jak Cirkev snazili se
zniciti, jak sluzebniky a pFivrZence jeji zuFivé pronésledovali a
nejdésnéjsim zpdsobem vraZzdili. Nasi socialni demokraté nejsou
dosud u vesla, ale o cilech jejich proti Panu Bohu a krestan-
stvi neni nejmensi pochyby. Karel Marx, veliky prorok této
sekty, jest preplnén zufFivym zA&Stim proti ndbozenstvi a Cirkvi;
uziva kazdé prilezitosti, aby obé ztupil, sprosté a nestoudné o
nich si zavtipkoval. TotéZz smysSleni po ném podédil Zak jeho
Liebknecht. Vyjadfuje se v Casopisu »Volksstaat« ro¢. 1875
takto: »Nasi, socialistll, povinnosti jest, horlivé a oddané pracovati
0 vykorenéni viry v Boha, a nikdo neni jména socialniho de-
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mokrata hoden, le¢ kdo sdm zapiraje Boha, horlivé neznaboZstvi
rozSirfuje.* Ve spise svém *Zu Trutz und Schutz« (4. vydani,
str. 44, a 45.) piSe tyz muz: »KFestanstvi jest straSidlo minu-
losti, socialismus poZzadavkem pFitomnosti a skutkem budoucnosti.«

Ano 11. ledna 1883 prohlasil Liebknecht v sezeni FiSského
snému proti Windthorstovi, vidci stfedu, docela vefejné: >Az
socialni demokracie uchopi se vladdy, bude kato-
licka cirkev pohadkou minulosti.* Jak se to stane,
také nam sociadlni panstvo povida bez obalu. Kde kFestanstvi
neustoupi z mozk{ dobrovolné, vyZenou je nasilné, po pFipadé
zaroven s hlavou samotnou. Aby rodiové nesiFili kFestanstvi
mezi détmi, dlkladné zabrani tim, Ze rodi¢lm déti odejmou a
statnim Gstavlim vychovavacim odevzdaji, kdeZ takové *po-
hadky* uZ se nevypravuji.

TéZz o statu dnedSni demokraté socialni zrovna tak smy-
Sleji, jako muzové francouzské revoluce. Ba socialni demokracie
pustila se tak daleko, Ze slova w»stat« jiz neuzivd o budouci
spole¢nosti socialni, jelikoZ slovo »stat« jest pry zahubnym vyna-
lezem kapitalismu, jejZz nutno odstraniti. O néjaké vrchnosti
teprv nelze jiZz mluviti; pak budou toliko “pofFadatelé*, »Fiditelé«,
»komitéty«, které lid svrchovany si bude voliti a sesazovati
tak, Ze volbdm nikdy nebude konce. Tak délo se i v dobé
francouzské revoluce. Co si predstavoval Rousseau jako »stat*,
podoba se budouci socialné demokratické spole¢nosti jako vejce
vejci. Jest zndmo, Ze v mladé revoluci francouzské vsecky staré
GFedniky sesadili, v8ecky nové, i dlstojniky, si zvolili a je pak
zase v kratkém c¢ase bud nové volili aneb z volby docista vy-
loucili. Jest zndmo, jak zastupcové lidu s témito UFedniky
jednali, jak Jakobini je za nejponizenéjsi sluhy pokladali.
Touto cestou doSli knaprostému rozpoutani vSeho
pofadku a odtud dospéli pak k hrlzovladé jedno-
tlivce, jenz vladdy se zmocnil. Téchze koncl dotkala by
se a musila by se dockati také socialné demokratickda spolec-
nost budouci, kdyby vlbec k ni do$lo. Velice na pamét nam
uvadi udalosti r. 1790 a 1791 v lidovém zastupitelstvu fran-
couzském, kdyz Vollmar v némeckém snému FiSském pro-
hlasil : »Trvdm na stanovisku svrchovanosti parlamentu oproti
vladam, na stanovisku, Ze vldda nema stati nad nami, ani také
vedle nas, nybrZz pod nami.* (V pravo nepokoj, veselost.) »Nyni
se tomu sméjete. Také v jinych zemich se tomu smali jini lidé,
ale pak smichu se odnaucili.«

S takového stanoviska samozFejmé také slovo »lid« zna-
men& neobmezeného samovladce ¢i panovnika. Jak hanebné
zneuzivali za francouzské revoluce slova w»lid« ! Zprvu tim
slovem vyjadfFovali ve$keré obcdanstvo, ale pojem tento v0gi-
hledé se scvrkal. Brzy byla jen mensina Francouzl »lidem«.
Pak 300.000 Jakobinl vystoupilo jako »lid«. Ale netrvalo
dlouho, a vystoupil »lid« v podobé vyboru blaha, a opét po
néjakém cCase vystoupil Robespierre snarokem, ze *lid« vném
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se ztélesnil. Posléze kazdy pobéhlik a vrah jménem
»lidu« vrazdil svého bliZzniho.

V témZ smyslu nyni uZ socialni demokracie slova »lid«
uziva Ci lépe FeCeno zneuZivd. Nepredstavuje nikterak veskeré
obCanstvo, také neni vétSinou obCanstva. Ale prFes to poklada
se za »lid«. Jejich zastupcové tvari se na pr. v FiSském snému
némeckém jako zastupcové »liduc; listy jejich ustavicné mluvi
a hrozi jménem »lidu«. V sezeni FiSského snému ze dne 4.
kvétna 1890 prohlasil Liebknecht: *Souzeni budou ti, kdoZ
nas soudili, a naSim Ukolem jest podati latku k tomuto roz-
sudku ,lidu4. Bebel pravil 18. prosince 1886 v FiSském snému
zcela zrejmé: ~Pricitam lidu4 pravo, aby okamzité odstranil
vladu, sezna-li, e moc jeji jeho blahu a prospéchiim $kodi,
jakoz ma ,lid4 pravo, odstraniti tento sném.* Jiz 4. kvétna 1880
pohrozil tyZz Bebel Cervenou revoluci »od okamziku, kdy 1id%
kdy socialni demokracie pozbude viry ve vSeobecné
pravo hlasovaci.*

V Némecku 80 procent obyvatelstva neni v tabofe so-
cialni demokracie. Téchto 80 procent, asi 40 million(l, nepo¢itaji
socidlni demokraté k lidu’, ti vSichni jsou patrné nepratelé
lidu. A dojde-li kdy k zndAmému vycisténi ,lidu4 pak kruh vzdy
vice se souzi, az posléze, jako ve Francii, scvrkne se na maly
hloudek hrlzovladnych muzd, kteFi jakoZto ,lid4
budou se domySleti, Ze mohou zemi zdrancovati
a kde koho vrazditi.

PFipominame si, ze ve Francii pred sto lety musili vSichni
pekaFi péci ¢erny chléb otrubovy, kterému lid Fikal »chléb rov-
nosti*, Ze vsickni namahali se byti podobnymi bezkalhotc@im $atem,
reCi, chovanim, vzezrenim co nejvic mozno, ze umélci Davidovi
bylo uloZeno, aby vypracoval navrh vSeobecného kroje néarod-
niho. Toto vSecko vraci se v sociadlné demokratickém staté
budoucnosti, jak jej lici Bebel. Ve spolecenské pekarné budou
robiti pro vSecky stejny chléb, ve spoleCenské kuchyni budou
variti pro vSecky tytéZ pokrmy, ve spoleCenské krejcirné tytéz
Saty pro vSecky Siti, ve spoleCenské tovarné na sukna totéz
sukno pro vecky tkati. Ba vSem stejné domy budou budovati,
tytéZ noviny, tytéz knihy sepisovati, tytéZ pozitky a kratochvile
se podavati, — hrozna jednostejnost bude zndmkou budouciho
Clovécenstva, budouciho Zivota lidského.

PFipominame si, jak v dobé francouzské revoluce bofili
kostely, rusili klaStery, zapovidali sluzby Bozi, knéze vyhanéli
a vrazdili, véFici kFestany pronasledovali, v3ecky zjevné stopy
kFestanskych zvyk& a mravd odstrafiovali, ba i rodinu
nicili. Zavedli rozvody manzelstvi a to pro kazdou malickost;
zasahovali do posledni vlle umirajich; trhali svazky mezi muzem
a Zenou, mezi rodi¢i a détmi, predky a potomstvem. Téhoz
domaha& se socialni demokracie. Odstrani — v staté budouc-
nosti — manzelstvi a zavede na jeho misté lasku volnou; znici
domaci zivot, ¢lovék budoucnosti pohybuje se jen ve veFejnosti;
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znici rodinu, matce odejme dité a vychovaji je cizi lidé ve
spoleCenském UGstavé po zplsobu socidlné demokratickém.
Clovék neméa byti kFestanemK ani Cechem, ani
Némcem, ani Raku3anem, ani Svycarem, ani vdég-
nym ditétem svych rodi¢lv, ba ni¢im, zcela niéim,
le€ jen socialnim demokratem.

PFipominame si, jak v dobé francouzské revoluce nej-
skvostngjsi dila umélecka nicili, socham hlavy a ruce urazeli,
knihovny mafili, tak zvany prosty stav prirozeny zavadéli, jaky u
divochli nalezdme. Zcela podobné nahledy vyskytuji se u social-
nich demokrat(. Cela nade spolecnost dnedni jest pry venkoncem
zkaZzend, rozvoj Clovécenstva od staleti naléza se na scesti. Co
na zemi jest soukromy majetek dédi€ny, co trvaji sporadana
zFizeni statni, ktera Zivot i majetek chrani, tedy od ne-
pamétnych dob, zaboCilo lidské pokoleni po rozumu socialnich
demokratll na scesti. VSecko, co Zivot krasli, po rozumu téchto
faleSnych prorokl slouzi pouze moci a bohatstvi; i uméni a
védy otro¢i kapitdlu a dodavaji mu prostfedkl, aby poméry
chudiny stavaly se vzdy nesnesitelnéjSimi. Proto chce socialni
demokracie zbofiti vSecko, co nyni jest, zkaZzené poméry spo-
leCenské odstraniti a stav prirozeny obnoviti. Tak c¢lovék ukéZe
se v plné, plvodni krase a podestnosti. Pak, — kdo tomu ne-
VEFi, preCtiz si to u Bebela Cerné na bilém — nebude tFeba
zadné vrchnosti, Zadného nuceni, zadné policie, Zzadného Zalare;
vSickni sami od sebe poslouchaji. Kazdy dobrovolné pini do-
konale svoji povinnost. Srdce lidskd nyni tak zavistiva a ne-
vrazivd budou pocitovati pak jen nejryzejsi lasku blizenskou,
tygrové proméni se v beranky, nikdo bliznimu svému nezkFivi
ani vlasku. 1 nejhlubsi a nejucenéjsi myslitel a vynalezce, i nej-
vétsi umélec bude konati rad zcela obyCejnou préci nddennickou.
Co krve a slzi as proleje se, nez tato socialné de-
mokraticka novostavba se zbuduje! Konec so-
cialni demokracie hrGznéjsi bude koncl francouz-
ské revoluce.

Ideje a cil francouzské revoluce a socidlni demokracie
jsou totozny: zni€en ivsSeho, cojest, azFizeni ohromné
robotarny sjednostejnym rfadem domac im odévem,
stravou, oddechem, pfedevSim s knutou spoleCnou
a to takovou, jakou dosud nikdy ukrutnéji clové-
¢enstvo nebylo tyrano. Takovy bude ten raj so-
cialné demokraticky, zcela podobny francouzské-
mu raji z let 1789—1799.

1L

A jaci jsou prostfedkové k d>sizeni kyzeného cile?
Revoluce uZivala jedinéh o prostfedku, a to nésili, lou-
peze, vrazdy, zabijeni. Taktéz socidlni demokracie. Roz-
umny c¢lovék nebude asi domnivati se, Ze pfechod od starého



103

k novému Fadu spoleCenskému odbude se snivé a hravé. Nikoliv,
mezi socialni demokracii a nynéjsi spravou statni neni Zadného
vyjednavani, Zadného smireni. DneSni Fad spoleCensky tFeba
zcela zniciti, m&-li na jeho misto Fad »lepSi« nastoupiti. So-
cidlni demokracie pri kazdé pfFilezZitosti vyklada pFivrzencdm
i odpdrcdm svym, Ze jest stranou revoluéni a o vyznamu
tohoto slova nelze ovSem pochybovati.

Na socialné demokratickém sjezdu v zdmku Wydenském
ve Svycarsku vytykali socialnim poslancim, Ze pFili§ malo
majfducharevoluéniho, nechtéjice ihned »do toho udefiti*. Re-
ferent na obranu jejich pravil (Protok. str. 43.): ~Vycetlo se
poslanctim socialnim, Ze nemayji dosti ducha revoluéniho. Kazdy
socialista jest revolucionaf....«

Jak doopravdy a vazné smysleji revolucné, dokazalo uji-
Sténi, Ze »usnéSeti sena revolucnich navrzich a neprovadétijich,
jest détinstvi, jehoZz nesmime se dopustiti .. .*

Dosud-li socialisté »do toho nebiji,* povoluji-li nam Ihdtu
Sibeni¢ni, necini tak dobrovolné, nybrz Ze nyni do toho *biti«
jim dosud nelze. »Bylo tfeba pro okamzik sporadané couvnouti,
ponévadz vypad nikterak nebyl moZny.«

Jasno tedy, Ze strana takovychto zasad vyCkava s »u-
defenim« do Casu, aZz bude Ize udefiti, — tedy jen na tak
dlouho, az »obfané«, proti nimz udefeni se chysta, budou tak
nerozumni, Ze si socialisty zvoli a jim k moci dopornohou!

Dne 18. listopadu 1892 na sjezdu socidlné demokratickém
v Berliné ucinili Liebknecht a Vollmar navrh, v némz se
di: ~Socidlni demokracie jest v podstaté stranou
revoluéni.* Viz protokol sjezdu, str. 173. Na str. 175. proto-
kolu di Liebknecht ..., »Ze socialismus jest revoluéni,
revoluénim byti musi...* Na str. 195 pravi soudruh
Kalnbach: >Nase strana musi zUstati revoluéni...*
Na str. 201. soudruh Schmidt pravi: »Zdlouhava reforma by
nas pldy revoluce vzdalila.* Na str. 214. opét Liebknecht .. .:
»socialni demokracie jest revolu¢ni a demokra-
ticka” Str. 215.: Navrh Liebknecht-VollmarQv, Ze socialni
demokracie jest revoluéni, pFijim4d se »za velikého sou-
hlasu vSemi hlasy.«

Co dosud praveno, uplné plati také o socialnich demo-
kratech v Rakousku, nebot vedeni strany Videriské jest od-
boc¢kou strany Berlinské.

Dle protokolu Berlinského sjezdu zr. 1892 str. 80. pravil
Dr. Adler z Vidné jako GFedni zastupce soudruhd z Rakouska:
»Vite vsichni, jak Uzce spojena jest a vzdy byla socidlni demo-
kracie z Rakouska s vasi ... také jsme zavazani prohlasiti, ze
na své strané naleznete RakuSany, at' jakékoli ucinite usneSent,
byt sebe raznéjsi, byt sebe namdéhavéjsil* (Pochvla.)

Pokracuje pak Dr. Adler: »Nemate as pravého pojmu
o tom, s jakou UcCasti sledujeme v Rakousku postup némecké
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socialni demokracie, a to s UCasti tim vétsi, jelikoZ dobre vime,
Ze, co u vas se déje, v brzku i u nas se stane.«

Z&mér socialni demokracie vidoucimu jasné lezi pred ocima.
Zjednava si horlivou a neustalou agitaci mezi nespokojenymi
a nesoudnymi lidmi co mozna privrzencli; podrobuje je tuhé
organisaci; hledi, zchytrale si pocinajic, pokud lze, pomoci oSi-
zenych a zaslepenych protivnik(, stat zviklati a podkopati. N a-
dejde-li doba pFihodna, utvari-li se poméry tak —
k CemuzZ zevnéj8izapletky avojny dopomoci mohou
— Ze jest nadéje na mozny UuUspéch, propukne
vzpoura, stane se pokus o pFevrat. Na socialnim sjezdu
ve Wydenu r. 1880, pfi kterém byli hlavni vidcové némecké
socialni demokracie, sestavili manifest, ve kterém pravi: >Sou-
druzi, bratfi! Zastupcové socialné demokratické strany délnické
v Némecku, kteFi sesli se ve Wydenu, srde¢né vdm dékuji za bratr-
ska prani a souhlasna osvédceni vase a ujistuji vas, ze socidlni
demokracie némeckda, jak od pocatku tak i budoucné stéale a
nezvratné setrvd na svém mislé v pFfednim Siku zapasu za
osvobozeni utlaovaného a vykoristovaného lidu a acinng,
rozvazlivé a vytrvale, bojovati bude. aby Sileny, zlo-
¢inny Fad statni a spoleCensky nynéjsi doby znicila.
Nebot nesmirnd vétSina socialnich demokratd
nikdy nepoddala se bludu, Zebyzasady své sevS§im
klidem cestou pouze z&konni lou provésti mohla,
tj. Zebystrany, kterymzZ se nadrZuje, dobrovolné
a bez donuceni svého vysadniho postaveni se vzdaly.
Co neda& se ohnouti shora doll, musi se zlamali z dola
nahoru. PFijde-li to nezadrZitelnym béhem Kk nej-
hor§imu, pak ukazi socidlni demokraté, ze také po-
vinnosti své dostati dovedou, ale pak nespolehnou
se na pouhou nahodu, nybrz dobfe vyzbrojeni a
vitézstvim jisti pusti se do boj e« Ba Karel Marx, prvni
prorok socidlni demokracie, napsal jiz r. 1847 v manifestu
Bruselském: »Komunisté nechti nikterak skryvati své nahledy
a zamysly. Verejné osvédcuji, ze zamérd svych toliko na-
silnym pFevratem veSkerého dosavadniho Fadu spolecen-
ského dojiti mohou. Necht tFidy panujici tfesou se pfed
revoluci komunistl! Proletafipfi ni nieho neztrati leda
své okovy. A ziskati mohou vSe. Proletafi vSech zemi,
spojte sel<

m.

Tit' jsou tedy prostfedkové, jimiz socialni demokraté cile
svého chti dosahnouti, a zadmysly své provésti. V3ecko, co socialné
demokratickym obmyslim stoji v cesté, kdoZkoli s nimi nenf
srozumén, nasilné se povali, vypleni, zni¢i. Vidcové socialnich
demokrat&ovyslovné projevuji svou Uctu, kterou chovaji k re-

volucionaflim z r. 1794, ke komunarddm roku 1871, schvaluji
jejich skutky; skryté, ba i vefejné souhlasi s nihilisty v Rusku,
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se zakerniky v Chicagu; ve svém zapasu vSecky prostfedky maji
za dovolené: dynamit, dyku, kFivou pFisahu, lez, pokrytstvi, pro-
stfedky, které kazdy krestan pofadny zavrhuje. Cely svét pro-
méni se ve veliké jatky, v nesmirny hrbitov. Nebot pronésle-
dovani a ni€eni zachvati mnohem Sirsi kruhy, nez bylo pred
sto lety. Tehdaz majetnikdm arcit ¢inili natisky, ale nepokouseli se
o to, aby zrusili majetek soukromy. Socialni demokracie vSak
pravé proti soukromému majetku nejodhodlanéji vystupuje.
Nejen vSichni, ktefi se pFidrzuji cisafe a vlasti, vSickni, kteFi
k vire své se hlasi, vSickni, ktefi svych déti nedaji si vziti, ro-
dinného Zivota si haji, nikoliv jen tito, ale i vSickni, kteFi svij
poctivé dobyty majetek brani proti drzym Gtoénikim, propadli
zahubgé, smrti. Byvaly soustruznik August Bebel vyslovil se
kdysi, Ze se spokoji se stotisicem hlav. AvSak podoba se ku
pravdé, Ze by mu s jidlem pf¥isla chut, jako jeho vzoru Mara-
tovi; Marat posléze doZzadoval se 270.000 mrtvol. Ani tato hro-
mada mrtvol nestadila ukojiti krvezizeri katll francouzskych:
1,200.000 obéti pohltil onen hrozny krokodil revo-
luce. Ba jeden ze S&ilencd tvrdil, Ze pét milliond obyvatell
sta&i Francii, dle toho bylo by tFeba jeden a dvacet milliond
povrazditi.

Mélabytruchlohra, kterd pred sto lety Francii
krvi a slzami napojila, skutetné v Némeck u, Ra-
kousku a jinde se opakovati? Ne-li, odvrat se kazdy
kFestan a katolik od socialni demokracie. Socialisté tapaji
v bludistich. Cesty jejich vedou k zahubég, ponévadZ opustili
JeziSe Krista, v jehoZto uceni jest vSecka spasa a zachrana.
Toliko nabozenstvim JeziSe Krista Ize privoditi poméry lepsi;
jen kdo jemu se odda ddvérné a jim vésti se da, nalezne
v boufich Zivota kotvu a kompas, smér a cestu, klid a pokoj.

11. Zachrana.

~Néarodové hledaji pretvofeni pomérd; aby ho dosahli,
lakaji je mnozi kodpadlictvi od cirkve. Svaty Otec stavi se na
prah chramu volaje: O narodové, nedejte se masti; toliko zde
sliby jsou pravdivy; jinde doznate zklamani, bidy, nicoty. Jen
v svatyni mate zajiSténo, co jini vam slibuji, ale dati nemohou.
ZUGstante v cirkvi; nebot’ jeji ruka rozdava nejen Stésti pozemské,
ale i statky nebeské. Jakého Stésti dosli jste Utrapami, které stihly
cirkev? Postvali vas proti cirkvi, aby snadnéji vas strhli do
nedlstojného otroctvi. Slyste, nesu vam slovo osvobozeni, Utrp-
nosti a lasky.« Tak piSe posledni ministr Napoleona Ill., 01livier,
liberalni statnik.

V pravdé, papez Lev XIll. to jest, ktery pronesl slovo
vysvobozeni, soucitu a lasky. Jest to papez Lev Xlll., ktery ve
své skvostné encyklice ze dne 17. kvétna 1891 s obdivuhodnou
zevrubnosti a jasnosti hlasad krestanské zasady, jimiz socialni
otdzku posuzovati a rozreSiti Ize. Jest to papez Lev XlIl., ktery
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udava jediné vhodné Iéky k vyléceni nedostatkd nynéjsich, jeho?
slovo jediné svétu zachranu podava. Proto plnym pravem di
princ Alois Liechtenstein, jeden z nejprednéjsich politikl social-
nich nové doby: »Tento okruzni list Lva Xlll. o dél-
nické otazce jest spis, ktery by déjepisci naSich
dnljako napis postaviti méli prfed kapitolu nové
doby. NaznacCuje cestu, kterou socialni otaz ka se
vyvine, podava nejen nejlepsi, ale jediné moiné roz-
uzleni otazky socialni. Velikymi ¢rtami, aniZz by se
poustéla do podrobnosti, toliko nejdlilezitéjsi
véci vytykajic, toliko z&sady uvéadéjic, ukazuje
ndm encyklika jadro soci&lni otdzky, bludy, kte-
rych se vystfihati, a lék, kterého uZivati mame.«
A slavny kardinal Manning napsal po vydani délnické ency-
kliky Lva XllIl.: >Az dosud nikdy vzadné dobé neozval
se zaddny hlas kfestansky na prospéch pracujici
a trpici tFidy lidu s tak hlubokou a laskavou
Géasti a dlraznosti jako hlas Lva Xlll. Od doby,
kdy sv. Pavel napsal sv@j list Filemonovi, nikdy
neozvalo se vyznamnéjs§i slovo KkfFest anské mou-
drosti soc ialni ve svété jako délnicky listokruzni
Lva Xlll«

A co pravi Lev XIII.?

Lev XIII. nas ugi: »Pomoc muzZe pfrijiti a prijde toliko od
tri Ciniteld; nejprvé od cirkve, pak i od statu a za tfeti od
téch, kterych se to tyka popredné, od zaméstnavatell a dél-
nikd samych.

V pFi€iné cirkve »neni bez jejiho pFispéni vychodu z blu-
disté . . . NepFipusti-li se cirkev k platnosti, vSecko lidské pfi-
Cinéni prijde na zmar.«

Uceni katolické cirkve pak hlasa: a) kapitdl a préce
nejsou k tomu zde, aby spolu bojovaly, ostFe na
sebenevrazice, nybrz aby osvornost a vzajemnou
harmonii pracovaly; b) Ze bohati nemaji se odda-
vati zpupnosti a chudi zoufalosti.

Socialni pdsobeni cirkve jevi se péfi o duSevni i po-
zemsky Zivot.

a) V priciné Zivota duSevniho cirkev povznesla Clovécen-
stvo na drahu pravého pokroku, ba ze zahuby opét k Zivotu
probudila a zase tak uginiti mGze. Hleda-li kdo lék pro spo-
le¢nost lidskou, nalezne jej toliko jenom v kFestanské ob-
nové verejného a soukromého Zivota.

b) V prFiciné pozemského Zivota obzvlast pilné stara se
o stav délnicky, aby tisefi Zivota umirnila i po strdnce hmotné.
Podporuje mravnost a ctnost, a tim kroti lakotu a poZivavost,
mimo to i prakticky hledi nouzi zmirnhi.

V pri¢iné pomoci statni jakoZto druhého cCinitele k roz-
lusténi socialni otdzky pravi sv. otec Lev XlIl.: Pomoc, které od
statu bylo by ocekavati, zalezi v predpisech a zafFizenich za-
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kona, ktery by k zdarnému rozvoji blahobytu prispival. Stéat
peCovati mé& o poradek, k&zen a mrav, o sporadany Zivot rodinny,
0 Uctu k néboZenstvi a pravu, o mirné dané a stejno-
mérné rozdéleni bFemen, o pfiginlivost v Femesle, pri-
myslu a obchodg, o pFiznivy stav rolnictvi a p. jakoz o Kklid
nedélni.

Mimo to tFeba duleZitou pravdu miti na ogich, Ze stat
jest tu pro vdecky, rovnou meérou pro nizké jako pro vzne3ené.
Délnici se stanoviska pfFirozeného prava jsou rovnéz obcané
jako majetnici. Neni-li pFipustno, toliko o ¢astku pfislusnikd
statnich starati se a ostatni zanedbavati, jest stat povinen néle-
Zitymi opatfenimi patFi€né ujimati se délnictva.

V priciné denni doby préace platiz zasada, Ze
nesmi trvati déle, nez se silami délnik( se srov-
nava.

Prace déti zada jnejlidumilngjsi péce. Nebylo by lze pfFi-
pustiti, aby déti chodily do dilny neb tovarny dfive, neZz té-
lesné i duSevng, jak slusi, se vyvinuly.

V pric¢iné smlouvy délnické uci Lev XIIl.: »aby mzda
nebyla tak nizka, Ze by mirnému, pocestnému dél-
niku nevynasela na vyZivu«

V prFiciné tfetiho Cinitele, zaméstnavateld a délnikd, uci
Lev Xlll., Ze maji zFizovati se spolky k vzajemné podpore,
soukroma zafizeni k pomahani délnikim a jejich rodindm, pfi
nahlém neStésti, v pripadech nemoci a smrti, zafizeni k pravni
ochrangé ditek, mladého lidu i dospélych. Spolky a sdruZeni
duchem krestanskym Zivena mnoho mohou vykonati.

»VIny«, napsal vynikajici muZz po preCteni papeZzského
listu, »viny se zmahaji, vysoko se zvedaji, nas po-
hititi hrozi. Jsme v pokuSeni, s ueniky Pané v lo-
di¢ce volati: ,Pane, zachovej nas, hyneme!4 JeZi$
Kristus jediny mlze pFikazali boufi a mofi, aby
se utiSily. Ale svét toho neuznava, a vék nasS ne-
chce poslechnouti. Naopak, dalek porozuméni na-
méha& se, JeZiSe Krista spoustdm lidu vyrvali. K vy-
IéCeni naSich nesnazi zndm jediny toliko prostre-
dek: navrat k JeziSi Kristu! Ale lékafi, ktefFi kolem
IGzka nemocného stoji, nevrle a zlostné odmitajf
tento prostiedek. To jest ten hrozny hfich proti lidu,
zloCin stoleti«

Timto hFichem, timto zlo€inem vinni jsou socialni demo-
kraté. Proto nemiZe a nesmi Zadny krestan a katolik k nim
se pripojiti. Chtéji se vam jako pratelé pfFilichotiti; chtéji, jak
pravi, postaveni vaSe zlepSiti; ujistuji, Ze toliko blaho vaSe na
zfeteli maji. Ale nesrovnava se to s pravdou. Co slibuji, spo-
¢ivad na pfrizracich, nedd se bez nasilného prevratu uskuteCniti.
Budouci rovnost jednéch s druhymi, o které jim se sni, jest
proti pomérlm pfFirozenym, t j. proti Fadu BoZimu, na kterém
rozdilnost jak vloh a schopnosti, tak jednotlivych stavli spo-
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Civa. »Chudé vidycky budete miti s sebou« Fekl Pan v svatém
evangeliu. A kdyby socialni demokraté méli moc z chudych
véech nadélati boh&cd, nicméné jsou vasimi neprateli.
Nebot kdokoli €lovéku nejlepSi poklad uchvacuje, viru
a bohabojnost, nadé&ji nebeskou a srdce pokojné,vten
jest — byt v moci jeho bylo, bliznimu poklady Salo-
mounovy opatfiti — nikoliv jeho pfFitel, ale jeho ne-
pFitel. »Co jest platno Clovéku, byt vsecken svét ziskal, a na
své duSi Skodu trpél?* Vira, svata vira katolicka, kterou Syn
Bozi na zemi hlasal a pfedrahou krvi Svou dosvédCil, za kterou
svati mucednici svj Zivot polozZili, kterou velici ucitelé cirkevni
hajili, kterou zbozni predkové jako drahocenné dédictvi nam
zOstavili, jest nejskvostnéjsi poklad, jest perla evangelia, za
kterou, je-li potfebi, vSecko ostatni obétovati mame hotovi byti.
»Girkev katolickd*, tak napsal »Ausland«, organ liberalniho
profesorstva némeckého, v dubnu 1887, »Clirkev katolicka ma
také nejuacinnéjsi prostfedky proti nespokojenosti, poZzivavosti
spoust lidu, slovem proti pFi¢indm socidlni demokracie.«
PF¥idrzujte se tedy vérné korouhve JeZiSe Krista
a Jeho Duchem Svatym Fizené Cirkve a varujte se
nepfatel Pané, ktefi budovu svou postaviti chtéji bez
Boha a svatého pfikdzani Jeho. Nenavs§tévujte jejich
shromazdéni, necditejte jejich spisd, jejich novin,
nepfistupujte za Zadnou zaminkou k jejich spol-
klm, at jsou jakéhokoliv jména. Obzvlasté venko-
vané méjte se na pozoru, aby do vaSich obci po-
kojnych nevchazeli svidcové, ktefFi pod rounem
ovéim skryvaji vlika. Budte kFestany, pravymi kfe-
stany, a spole¢nost bude zachranéna.

12. Dulezité bud — anebo.

Zvécnély biskup linecky FrantiSek Josef Rudigier
Jiz roku 1866 pronesl v hornorakouském snému nasledujici
slova: »Uz davno se nam predpovidd, Ze nejblizsi velikd revo-
luce svétova nebude politickd, nybrz socialni. Nemam prorockého
daru, a kdo tak pravili, nejspi§ také zadného. Ale treba jen
otevFiti oCi na véci, které se dgji, a shledame, Ze domnénka
ta jest pravdé podobna. Na jedné strané budou stati nemajetni,
na druhé majetni. VSecko se tak utvari, Ze jest opravdu toho
se obavati.«

Tak tomu jest. VSeobecny pozar, jakého nikdy nebylo
vidéti, hrozi Evropé zhoubou. Dosud ho lze odvratiti pfi dobré
vlli. Nikoliv zamysly Lassalla, Marxe, Bernsteina a Bebela,
nybrz hryzavéd starost o chléb vezdej$i vyvolala
zastup socialnich demokratd do milliond hlav ¢&i-
tajici na bojiSté a vidy nové prFivrience ji prFi-
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vadi. Jedni nemohou Zadné prace nalézti, aneb, smi-li praco-
vati, trépi je strach, Ze jednoho dne pfFijdou o préaci a tim také
o chléb. Druzi zase maji préaci, tézkou a dlouhou préci, ktera
Jejich potfebam jen tolik poskytuje, Ze ve dnech zdravi sotva
Zivota uhgji, ale prvnim dnem nemoci do bidy a chudoby
upadaji. Z téchto lidi rekrutuji se socialni demokraté, a ne-
zlepSi-li se poméry hospodarské, vzdy vzr&stati bude pocet
jejich. Socialné demokrati¢ti viidcové trudné poméry bezohledng
odkryvaji a odsuzuji, viemi prostfedky tFidni z4Sti a nespoko-
jenost rozdmychuji a dlkladnou pomoc slibuji. Proto délnici
nechavaji se od nich vésti. Ale vétSina z nich zajisté preludd
0 raji socialné demokratickém ihned se zfekne, jakmile ti,
kdoz maji v rukou vladu a majetek, odpomohou
jejich svizellm. To védi dobfe Bebel, Singer a ostatni, a
proto také proti vSemu zlepSeni smutnych pomérd délnictva
se brani, jelikoz by své zamysly revolucionarské poskodili.
Prectli jsme veliké mnoZstvi socidlné demokratickych spisQv.
Ale nepamatujeme se, Ze by ve vSech téchto spisech alespon
jedenkrate byli povzbudili délnika k pracovitosti, spofFivosti,
trpélivosti, snéSelivosti. Naopak, socialni agitatofi zlo-
FeCi >kleté mirnosti a skromnosti potfeb«. »Stav
Femeslnicky a selsky necht zhyne,« pravi. Jenom zasti proti
Bohu, proti k¥estanstvi, proti knézim a viem majetnikim ve
vSech toninach den co den hlédsaji. Jsou rozhodni pod-
vodnici a svldcové lidu; srazeji jej vidy hloub
do neStésti; napliuji jej nevyslovnym z&astim
proti stadvajicimu radu. A toto zA&aSti a veliky hnév,
ktery se vsvedenych a rozeStvanych massach shro-
mazduje, zasahne spolecnost, nepFijde-li brzka
a vSestrannd pomoc. JiZz se stalo mnoho. Ale do-
savaddni n&dmahy dosud zla neodstranily. Protiva
mezi chudobou a bohatstvim vyridsta vzdy vice,
az k nesnesitelnému napjeti. NezmenSi-li aneb
ne odstrani-li se t,oto napjeti, spusti se hrozici oblaky
boufné a plamenné blesky osviti nes€islné ssu-
tiny a mrtvoly. Bud tedy odvratme se od socialni
demokracie a vratme se k zasadam krestanskymy anebo
prekvapi néas pfevraty mofe krve a slzi.

Zvolme si navrat k zdsadam krestanskym. Papez Lev XIlII.
ukdzal nam cestu. DrZme se jeho rad. VSickni, vysoci i nizci,
vladnouci i ovladani, zaméstnavatelé i délnici pomahejtez. PFede-
vSim jest nutno:

1 venkovskému a obfanskému stavu stred-
nimu poméahati, aby se mohl zacho va ti. PohFichu roste
obrovsky zadluzeni pozemnosti. Ma-li se stav selsky zachraniti,
tfeba ho predevsim vyprostiti ze smrtelného naruci kapitalu a pro
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budoucnost proti hypotekarnimu pFiliSnému obFemenéni kapi-
talem soukromym zajistiti. Rolnik, ktery opravdu, a nikoli
pouze dle jména jest majitelem pudy a snesitelné ma Zivobyti;
nikdy nebude socidlnim demokratem. A potom hnuti pod-
vratné nebude miti Zadné vyhlidky na vitézstvi.

Ale i o déInika prdmysiného tfeba lépe se poslarati. Stre-
dovék chranil délnika cechy. Ani novému c¢asu nezbude, le¢
délniky sorganisovati v mocnych, zakonnitych, po-
vinnych sdruZenich se samospravou a s velikymi
presné vymeéfFenymi pravy a povinnostmi, tedy
slovem v povinném sdruZeni stavovském. Také zamést-
navateldm nebrani se, sestupovati se na ochranu proti nahodi-
lym p¥ehmatlm déinikd ve spolky.

2. NejnepatrnéjSimu délniku tFeba pojistiti
¢lovéka dlstojné Zivobyti rodinné. Tu nalezi, aby
nejen dostateCnou mzdu dostaval, ale také aby na jeho Zivot a
zdravi bral se naleZity ohled a aby praci se nepretézoval. Nejen
spravedlivé, ale i Cestné a laskavé ma se s nim zachazeti. Ko-
necné ma miti zabezpeceno, Ze v prFipadé neStésti neb nemoci
nebude nechan bez pomoci. Toho vdeho jen zakonni tymi
prostfedky dojiti Ize. Vibec statu jest vSude obec-
ného blaha se ujimati a vypoméahati tam, kde ne-
stad¢i ¢innost jednotlivcd, rodiny, svobodného sdru-
Zzeni. Jeho ulohou jest, aby proud hospodafské svobody a ne-
vazanosti zastavoval a napoméhal k soumérnéjSimu rozdéleni
majetku i blahobytu.

3. Nejdllezitéj8i a nejnezbytnéj §i praci jest
znovuoziveni ducha kFestanského. »Bez pomoci nabo-
Zenstvi a cirkve neni lze z bludiSté vyvaznouti,* pravi papez
v listé okruznim. Tu vSecken klam stranou! Ani nejlepsi a nej-
lépe minéné zakonodarstvi statni rozeStvanych, prace se Stiti-
cich a Zadostivych houfl délnickych nikdy a nikdy neupokoji.
A odkud nabéfe délnik ducha mirnosti a pracovitosti? Jediné
z nikdy nevysychajici studnice plného a Zivého
kFestanstvi. Zasady krestanské vedou k mirnosti a spofi-
vosti, vedou ke kroceni a k pfeméhani vadni. UCi délnika, aby
nezacinal sebe ovladali teprve az ve véku muzném, kdy pfFi nuzné
mzdé jest mu starati se o Cetnou rodinu a celou vyZivu.
KFestansky pFipraven vstupuje mladenec do stavu manzelského,
nikoliv se srdcem v&Sni a prostopd3nosti znesvécenym a zne-
svafenym. Podnikd krok tento v svaté vaznosti pfed Bohem
a s Bohem. Zivé kFestanstvi vodi jej, alespoil v nedéli a ve
svatek do chramu Pané, aby UucCastenstvim v presvaté obéti
cirkve katolické a vyslechnutim slova Boziho dluZznou cest pro-
kdzal Bohu a pro sebe navazil si sily a zmuzilosti ku praci a
a v utrpeni. Krestanstvi jej u€i, aby kazdy den modlitbou za-
C¢inal a koncCil modlitbou; uci jej, aby v praci nalézal Ulohu
Bohem jemu uloZenou a prostfedek, kterym nejen skrovnou
mzdu pozemskou, ale i nekonefné bohatou odplatu v Zivoté



gy [N

pristim si vyziska. KFestanstvi vede jej k tomu, Ze v praci Cest,
Vv namaze a obtizi Stésti nalézd; ukazuje mu, jak vtéleny Syn
Bozi tyz zivot chudicky s nim sdili dobrovolné a pojistuje mu
prfednost v srdci BoZzim pfed muzi bohatstvi a vezdejSiho Stésti.
KFestanstvi vyhani zavist a nepfFizen z dude a i v trpké nouzi
dava délnikovi okouseti pokoje srdce, kterého ani nejdrazsi
svéta poklady dati nemohou.

Toto znovuoZiveni kFestanského ducha nesmi avSak presta-,
vati na nizSich tridach lidskych, nybrz musi vztah ovati sc¢
také na vys$si, vladnouci kruhy. Neni-liz to hnusny po*
Sklebek, Zadaji-litak zvani »vzdélanci« od délnika kFestanskou
oddanost a trpélivost, ale sami zdkony KkrFestanské nohama
Slapou, ba veFejné svou nevérou se honosi? Neni to posklebek,
hlasaji-li délnikdm skromnost a odfikani, kdeZto sami holduj,
nejnesmysinéjSimu prepychu a vSem prostopdSnostem? Majet-
nici musi naplnéni byti presvédéenim, Ze vic¢i déInikdim maji nejen
prava, ale i povinnosti, povinnosti spravedlnosti a po-
vinnosti 14sky. Necht v paméti podrzi, Ze jsou takika Bohem
ustanovenymi spravci statkl pozemskych, které vsem jakyTnsi
zplisobem k dobru byti maji. Necht podrzi védomi, Ze déInik
jest bratr jejich v Kristu, ktery pred Bohem rovnou mé cenu,
jako €lovék nejbohatsi a nejmocnéjsi. Jenom kdyZz svazek téhoz
smysleni kFestanského, vzajemné dcty a lasky chudé i bohaté,
vzneSené i nizké bude poutati, lze trvalé smifeni velikych
protiv privoditi.

A ponévadz cirkev jest Bohem ustanovena ochrankyné a
péstitelka kFestanského naboZzenstvi a Uloze své jen tehdaz
dostati mize, smi-li bez prekazky vsech sil svych uZivati,
tfeba cirkvi ve vSech zemich plné svobody popFati.
Kéz by nejvyssi hlavy statni a vlady k tomuto nahledu pfisly,
neZz bude pozdé, neZz celd socidlni budova na hlavy jejich se
SFiti a je v ssutinach svych pohrbi.

Bud — anebo! Budodvratimeseod socialni de-
mokracie anastoupime cestu zde naznacCenou, pak
jest zadchrana dosud moZzna. Anebo nastane boj
vSech proti vSem. Dvacaté stoleti to rozhodne. Kéz
by svét poznal co mu jest k spaseni!
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