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UVOD.

Predkladam vlidnému posouzeni ¢tenarstva knihu,
kterd obsahuje soubor Gvah, tykajicich se naSeho stFedniho
Skolstvi. Polovina z nich byla uveFejnéna v ,,Pedagogickém
Véstniku4a na jinych mistech, polovina jich byla napsana
noveé. V téch, které byly jiz d¥five otiStény, byly provedeny
rozsdhlé zmény nejen tim, Ze vSecka data byla uvedena
v souhlas s pFitomnym stavem, nybrz i tim, Ze byly veliké
jejich éasti znova vypracovany, pfi cemzZ se stalo, Ze leckde
zaujato bylo nyni jiné stanovisko, protoze tak kazalo nové
pFezkoumani i pokracujici vyvoj véci. Nemrzim se nikterak,
Ze jsem opustil leckteré své dFivéjsi nazor>; hlfe by bylo,
kdybych byl v seznaném omylu setrval. Nové Gvahy jsou
vesmeés ukdzkami z rozpracovanych déjin nadeho stredniho
Skolstvi, k jejichz napsani jsem byl s nékolika stran pobi-
zen; zda se mi, Ze se tato préace rozroste dale, nez bylo
mozno predpokladati v prvni chvili. Vim, Ze na velmi
mnoha mistech se budou ¢tenafFi marné shanéti po mém
vlastnim Gsudku nebo po jeho pFesnéjSim vyhroceni; necht
nezapominaji, Ze mi mé postaveni uklada nejvétsi zdrzeli-
vost, kterd se musi spokojiti éasto zjiStovanim skute€nosti
a, pokud mozna, uplnym a vérnym jejim zobrazenim. Ti,
kdoZ znaji, jak jsem zaméstnan, budou se jisté ptati, kde
jsem nabral €asu k této praci, v niZz se to jen hemzi tisici
a tisici podrobnosti, které si bylo nutno opatfovati s veli-
kou namahou; pochopi vSak, feknu-li, Ze tato prace byla
jedinou mou spasou v dobg, kdy jsem vidél, Ze bych hrdzou
z nestésti, které mne zasdhlo, se duSevné rozvrétil docela;
prace, jez vyzadovala veSkerého napéti a zabirala vSechen
Cas, byla jedinou moznosti, kterou jsem se pokousel unik-
nouti Uplnému zhrouceni. Proto necht paméatka na ne-
Stastného hocha, nad néhoz nebylo lepSiho, posvécuje toto
skromné dilo.

V Praze, dne 1. ¢ervna 1930.

Rudolf Neuhofer.



Krise naSich realek.

Krise realek? Téchto nejpopularnéjsich kdysi stfed-
nich 3kol? Je tomu vSak skute¢né tak; naSe realky ocitaji
se v krisi. Jiz v roce 1926 bylo pozorovano, Ze navstéva
naSich redlek se mensi, ale vysvétleni bylo po ruce: je to
nasledek Upadku poétu porodl ve valeénych letech, jezto
ditky, narozené v oné dobé, dospivaji pravé do stfednich
§kol. Ze vyklad, ktery se lehce podava, neni vzdy spravny
anebo aspon nikoli vystihujici vSechny pfFic¢iny, uké&zalo
se i v tomto prFipadé. Zapomnélo se, Ze stFedni S3kola,
jakozto Skola vybérovéa, bez povinné dochazky, nepodléhé
Ukazu vale¢ného snizeni porodnosti tolik jako Skolstvi
narodni. Lichost oné domnénky objevila se pFi dalSich
zapisech, nebot Ustavy, proslulé Siroko daleko a odedavna
hojné navstévované, stézi sehnaly nékolik Zackd do prvni
tFidy; ba slySeli jsme, Ze na nékteré realky musilo byti
Zactvo pFivadéno z Ustavl jinych, aby jejich primy aspon
jakz takz byly zaplnény. Srovname-li frekvenci prvnich
tFid reélek z let povale€nych s n&vstévou v poslednich
letech, vychazi ubytek pFimo katastrofalni, jak vyplyva
z nékolika typickych ukéazek, jez tuto uvedeme:

Kralka Skolni rok

1919-20 1920-21 1921-22 1927-28 1928-29 1929-:
Boleslav Mlada 131 102 148 38 31 39
Budé&jovice Ceské 122 137 134 31 33 28
Hora Kutna 88 87 112 23 20 25
llradec Kralové 147 153 201 51 50 49
Jaromér 04 71 87 21 18 32
Jevitko 74 70 72 11 12 20
Jicin 109 121 118 25 25 19
Kladno 134 152.— 191 41 02 59
Kostelec nad Orlici 74 51 70 11 20 18
Ivrom¢Fiz 114 105 88 22 20 20

Nymburk 127 155 172 42 30 33
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Realka Skolni rok

1919-20 1920-21 1921-22 1927-28 1923-29 1929-
Olomouc 162 140 175 64 63 55
Ostrava Moravska 114 129 142 45 34 34
Paka Nova 69 78 65 14 22 15
Pardubice 98 100 111 32 22 44
Pisek 114 107 133 30 31 39
Plzef, prvni 155 129 77 30 37 47
Plzen, druha 121 142 105 28 46 61
Praha, Je¢né ulice 105 123 121 23 29 44
Praha-HoleSovice 131 112 116 52 29 31
Praha-Zizkov 131 130 170 31 50 47
Praha-VrSovice 96 124 124 29 zmenena .r.1a

real. gymii.

Prostéjov 145 201 195 39 42 46
PFibram 110 102 100 36 33 38
Rakovnik 85 81 106 34 33 33
Tabor 125 178 116 38 40 29
Telt 83 93 76 22 22 zni. nar.
TFebova Ceska 68 67 60 24 19 »
Turnov 93 81 105 31 27 33

Jisté tu spoluplsobil i GEinek valednych let; také jest
zfejmé odtud vystFizlivéni z povalecné horecky, za niz
byly realky Zactvem p¥Fimo zaplavovany. Uvazime-li vSak,
Ze gymnasia vech typ{ jsou navstévovana sludnym poétem
Zactva, nemizZeme nedati za pravdu tém, kdoZ v Ukazu,
ktery se zra¢i ve shora uvedenych c¢islech, vidi aktudalni
Skolsky problém, jimZ se nutno obirati, nebot obyvatelstvo
se zfejmé od realek odvraci. Nestaci tu pouhy odkaz na
pravidelné vinéni ve vSem lidském déni, jez zpQsobuje,
Ze po kazdém pfFilivu se dostavuje odliv; pFiciny tkvéji
hloubg&ji, tFebaze si to Siroké vrstvy neuvédomuji, totiz
v celém historickém vyvoji redlek.*) Nebude proto nevhod
jiti véci aZz na kofen a sezndmiti se aspon letmo se vznikem
a rozvojem tohoto Skolského odvétvi, které po dlouha léta

*) NejnovEjsi pouceni obsahuji o této véci knihy Jana Cefika, StFedni
Skolstvi, 1026,45-52, a Otakara Kéadnera, Vyvoj a dnesni soustava Skolstvi,
1929, I, 253-264. Na téchto mistech ¢tena¥ podrobné pozna ideovy vyvoj,
jakoZ i obsah u€ebnych osnov, jejich zmény a naukovou néaplin Skoly; mv
svym vykladem dopliiujeme je po strance organisaéni.
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Od stFfedovékych ¢asl aZz do poloviny devatenactého
stoleti stFedni Skola v Evropé byla razu vylué¢né gvmna-
sijniho, at' jiz mivala rGzné nazvy: latinska $kola, gymna-
sium, academia, lyceum. Jejim podstatnym znakem bylo
nadmérné pésténi latiny, ktera z vétSiny byla i vyuco-
vacim jazykem, a témér vyhradny zretel k mluvnici a
déjepisu. Proto vyucovani matematice a prirodnim védam
se ocitalo na téchto UGstavech v podruzi, k tomu nehledic,
Ze tyto védy byly tehdy malo rozvinuty. Ale prévé toto
jejich malé hodnoceni vedlo osvicenéjsi duchy, aby volali
po jejich pésténi v spravné predtuse, Ze dojdou v pFistich
dobach velikého rozkvétu.

Tuto snahu lze nejprve pozorovati u Bacona Veru-
lamského a u Jana Amose Komenského, jehoz usili po
nazorném vyucovani zretelné spélo k vétdimu zdlrazno-
vani poznatkd, &erpanych z pfirody, p¥edeviim z oboru
zemépisu, fysiky a uZité techniky. Zak Komenského
Reyher p¥ipojil k latinské Skole v Gothé oddéleni, v némz
byli Zaci vyucCovéani in disciplinis realibus. Tam vy-
studoval i prosluly pedagog August Hefman Francké
(1663—1727), ktery veden jsa svym pietistickym usilim
zalozil v Halle slavné vychovavaci Ustavy, jeZz podnes
maji jeho jméno; v jeho soustavé ucebné se objevuje snaha
po pésténi pFirodovédeckych a technickych poznatkd, ale
nelze v ni spatfovati predobraz pozdéjsi realky. V Halle
plsobil i faraF Kristof Semler (1669— 1740), jenZ nezéa-
visle na Franckeovi otevfFel r. 1706 Skolu technologického
razu, kterou nazval Mathematische und mechanische
Realschule; u Semlera se tudiz nazev realky vyskytd po
prvé. Za nim nasledoval Jan Julius Hecker, ktery otevf¥el
v Berliné r. 1747 Skolu pod ndzvem Oekonomisch-mathe-
matische Realschule. Tento Ustav se osvédcoval tak, Ze
zahy nasel hojné napodobiteld vlivem pokracovatele Hek-
kerova Jana Bedficha Hahna po celém Némecku tim, zZe
zakladali Skoly r&zu naSich méStanskych Skol s vét3im
pFizvukovanim technickych védomosti; poCatkem XIX.
stoleti bylo jiZz hojné némeckych mést opatFeno realkami
tohoto druhu. Stopy podobnych pokusd shledavame



i unas; v Praze jiz od XVII. stoleti byla inZzenyrska Skola
pro Slechtickou mladez s ucCely vojenskymi, v Brné se
roku 1752 chystalo otevFeni realky ve formé odborné Skoly
strojnické. Obrodn&d mysSlenka némecka se prenesla do
rakouskych zemi ve vétS§i miFe za Marie Terezie hlavné
plsobenim Gerharda van Swietena; je pravda, Ze v prvé
rfadé dala vznik tak zv. hlavnim 3Skoldm, ale s jejich Gpra-
vou jest pravé spiat vznik vlastnich realek u nas. Ojedinélé
pokusy tehdejsi doby, jako na pF. Real-Handlungsakademie,
zalozena r. 1771 ve Vidni Janem Jifim Wolfem, se staly,
vedeny jsouce specidlnimi zFeteli, vlastné zdkladem dnes-
niho Skolstvi odborného. Ale mySlenka sama neza-
padla; byt na mysli tanul osnovateldm prakticky cil, to
jest Skoleni pro urcita povolani technického razu, prece
sledovali ideu vSeobecné pfistupné skoly, kterda by zaklm
podavala vyS$Si vzdélani bez vSemocného tehdy latinského
jazyka. Jasné vyslovil tuto mySlenku na poCatku XIX.
stoleti primysinik J. F. Rottenhann, jenZ Zadal vseobecné
zFizeni zvlastnich lycei pro ony obcany, ktefi pro své
vzdélani nepotfebuji ani ufenych Feci ani studii na fa-
kultach. Tehdy se r. 1806 z prazské vojenska Skoly inZe-
nyrské vyvinula vysoka $kola polytechnicka a tvlrce jeji
ucebné osnovy, FrantiSek J. Gerstner, navrhl jako jeji
podklad zFizeni ¢tyFtFidnich realek, do nichz by Zaci byli
prijimani po vychozeni obecné Skoly. Ale vldda podrzela
organisaci dosavadnich Skol hlavnich, jez mély v hlavnich
méstech 4 ro¢niky, v jinych méstech 8 ro¢niky. Takovato
tFiletd redlka byla r. 1804 zFizena ve Vidni a v roce 1811
byla povolena i ]>ro Brno, kde vSak byla uvedena v Zivot
aZ roku 1851. Ustupek byl uginén teprve v roce 1825,
kdy bylo povoleno, aby se smély déliti ¢tvrté tFidy hlav-
nich Skol na dva rocniky s vyuCovanim razu vétSinou
mathematického a technického, &imZz vznikly tak zv.
nesamostatné realky, spojené s hlavni Skolou v jeden celek
osobou spole¢ného Feditele. MySlenka samostatné realky
vedla obchodnika Huberta Tilla (1745—1804), Ze v zavéti
odkazal 24.000 zl. na zFizeni realky v Liberci, ale upadek
v r. 1811 Gplné znehodnotil toto vénovani; Stastnd ndhoda
vSak véci poslouzila tim, Ze arcibiskup Vaclav Leopold
Chluméansky (1740—1880) své vénovani 100.000 zl. na
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zFizeni piaristského gymnasia v Liberci pFfeménil v zaklad
pro zaloZzeni dvou tFiletych realek v Liberci pro obchod-
niky a v Rakovnice pro hospodare. Tak vznikla r. 1833
naSe prvni readlka v Rakovnice a v roce 1836 druha realka
v Liberci. Kromé toho byla v Praze r. 1843 zaloZena sta-
vovska readlka o dvou tFidach jako pripravka pro vysokou
Skolu technickou.

PevnéjsSi podoby setémto Skolam dostalo v druhém dile
proslulého ,,Organisaéniho néstinu pro gymnasia a realky*
od Fr. Exnera a H. Bonitzc, vyhlaSeného predbézné mi-
nistrem hrabétem Lvem Thunem dne 15. zaFi 1849, &. 646T.
Podle tohoto nastinu, jenz je krasnym dédictvim osvice-
ného proudu, jenz zavanul u nas revoluénim rokem 1848.
jest ucelem realky a) poskytnouti vSeobecné vzdélani bez
klasickych Feéi, b) pFipravovati pro navstévu vysokych
Skol technickych, c) davati Zaklm stfedni stupen vzdé-
l&ni pro praktickd zaméstnéni, zvlasté Zivnostenska.
Realka m& miti jako nyni tFileté oddéleni vys$si a oddeé-
leni nizsi, jez m& tu Ukol pozdéji vzniklych Skol méstan-
skych; také se dava tomuto oddéleni pfimo nazev Unter-
realschule oder Biirgerschule. Tato nizSi realka
mohla miti bud jeden, bud dva, bud t¥i teoretické ro¢niky
a jeden roCnik prakticky a mohla byti bez vysSich tFid.
Méla-li vSak pouze dva rocniky, musila byti spojena
s obecnou $kolou. Naznadeny UGéel téchto ustavl mél za
nasledek, Zze v u€ebnych osnovach, které ,,Nastin“ podava,
bylo dosti pfedmétd zcela odbornych. Nafizeni, jimZ schva-
luje se ndvrh ministra Thuna na zFizovani redlek a Upravu
zivnostenského vyucovani, pochazi ze dne 2. bfezna 1851,
Cis. 70 F. z., a €ini se v ném po prvé zminka o nutnosti
zFizeni Ceské realky v Praze; k nému se primyk4 statut
z£ dne 13. srpna 1851, v zakoniku neuvefFejnény. JeZto
tehdy nebylo mésStanskych 3kol, byly vzhledem na prak-
ticky cil tyto nizSi realky od mést hojné zF¥izovany a leckde
se k nim pF¥ipojovaly jesté velerni 3koly primyslové,
na pr. v Pisku (1851) a v Kutné Hofe (1858). Z téch dob
pochézeji z realek dosud jeSté trvajicich Ceské realky
v Praze v Jecné ulici (1849, znamenity Feditel Josef Wen-
zig), v Hradci Kréalové (1851), v Jic¢iné (1853), v Pardu-
bicich (1854, prosluly Feditel Jilji Vratislav Jahn), v Praze
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I11. (1865), némecké realky v Ceské Lipé (1848), v Praze
(1848), v Brné prvni (1851), v Hustopecich (1851), v Opavé
(1851), v Lokti (1852), v Brné obecni, pak zemska (1857),
ve Sternberku (1860) a v LitoméFicich (1865). Hojné na-
pomahal jejich vzniku zem. 3k. inspektor Josef Webr rytiF
z Pravomilu.

MoZznost trvalé konstrukce, jeZz v podstaté jest za-
chovana podnes, poskytlo vSak realkdm ustanoveni stat-
niho zakladniho zdkona ze dne 21. prosince 1867, é. 141
F. z., jimz bylo zdkonod&rstvi o redlkdch preneseno na
zemské snémy, které prava tohoto postupné pouzily
kromé sném0 v Kransku, Gorici a Terstu, kde ministerstvo
kultu a vyuovani opatfeni to provedlo samo. V Cechach
se tak stalo zdkonem ze dne 18. zafFi 1874, Cislo 56 z. z.,
jehoz 88 14 a 24 byly zménény zakony ze dne 1. kvétna
1886, Cis. 46 z. z., a ze dne 9. Cervence 1895, €. 56 z. z. Na
Moravé jest to zdkon ze dne 30. dubna 1869, ¢is. 27 z. z.,
jehoZ 888, 10, 16, 17 a 23 byly vlivem politickych pomérl
pozménény zakony ze dne 27. Cervence 1895, &. 62 z. z,,
ze dne 24. Cervence 1900, Cis. 60 z. z., a ze dne 4. kvétna
. 1906, c. 40 z. z. Ve Slezsku zakladni zdakon pochazi ze dne
15. Udnora 1870, é. 12 z. z., ale byl rovnéz pozménén v 8§ 8§,
9. 10, 14, 16, 17, 23 zakony ze dne 9. srpna 1898, &is. 50
z. z., ze dne 24. Cervence 1900, €. 30 z. z.,, a ze dne 8. srpna
1914, Cis. 34 z. z. PFesahovalo by ramec, vyméreny této
Uvaze, kdyby mélo byti sledovano, jak a pro¢ k zménam
téchto zdkond dochazelo: struéné budiZ jen povédéno, Ze
ve vétsiné pripadl se tak stalo vlivem politického naseho
vyvoje a Zze i v téchto zménach jsou disledky naseho
narodniho rozvinu. Jinak vSecky tyto zakony jsou celkem
shodné; podstatnéjsi rozdily jsou pouze v ustanoveni
o vyudovani zemskym jazykOm, jak si jich vyZadovala
potfeba té které zemé nebo mocenské poméry politické.
Podle téchto zadkonu jest readlka stfedni $kola, jejimZz Gée-
lem jest a) poskytovati vys$si vzdélani vSeobecné se zvlast-
nim zfFetelem na obory matematické a pFirodovédecké,
b) pripravovati pro vysoké Skoly, spoCivajici na téchto
oborech (technické, montanistické, zemédeélské, lesnické).
Redalky jsou Uustavy sedmitfidni a déli se ve CtyFtFidni
oddéleni nizsi a trojtFidni oddéleni vyS$Si. Niz§i oddéleni
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tvoFi samostatny celek (nizsi realka), poskytujici za-
okrouhlené vzdélani, s nimz mozno prejiti do praktického
Zivota; proto jest mozno nizsi realky zFizovati samostatné
bez vyssich tFid. Realky mulZe se svolenim nejvyssiho
Skolského aFadu otvirati i soukromy c¢initel a mlze pro
svlj ustav dosici za urditych podminek prava verejnosti.
Z jazykl byly v Cechach za povinné uréeny franstina a
anglictina, ale ustanoveni to bylo splnéno jen na némec-
kych realkach, kdezto na Ceskych realkach bylo jehlo pro-
vedeni ministerskym vynosem ze dne 27. dubna 1880,
€. 13289 ex 1879, zastaveno, aby se tak na$lo misto pro
vyucovani némciné. Na Moravé byly nakonec za povinné
prohlaseny oba zemské jazyky a franStina. Ve Slezsku
bylo posléze ustanoveno, Ze vedle vyucovaciho jazyka jest
jeden z ostatnich dvou jazykd v zemi obvyklych povinny,
a to na némeckych realkdch v zapadni Céasti €eStina, na
realkach se slovanskou Fe¢i vyucovaci (jakych ve Slezsku
nikdy nebylo a neni dosud) némcina, dale na vSech Usta-
vech franStina a anglictina; ve vysSSich tFidach vSak mohou
zaci voliti misto druhého zemského jazyka jazyk fran-
couzsky neb anglicky. V ostatnim promlouvaji tyto zakony
0 potétu profesord a jejich udebné povinnosti, o zpUsobu
pFijimani zactva, zFizovani poboCek a zkouSkach dospé-
losti, celkem shodné se zafFizenimi gymnasijnimi. Tyto
zakony jsou dosud v plném rozsahu v platnosti; pouze
ustanoveni o vyucovani zemskym jazyk&m doznalo zmény
zakonem ze dne 8. ¢ervna 1923, ¢. 137 Sh. z. a n., jimZ se
stal statni jazyk povinnym vyucovacim pFedmétem na
vSech stFfednich Skoladch bez rozdilu, tudiz i na realkéach.

Pripomenouti vyslovné dluzno, Ze zemské zakony
neznaci, Zze by jen zemé mohly zFizovati realky. Uciniti
tak mohl kterykoliv veFejnopravni cCinitel, stat, zemé,
obec, spolek. Ve skuteCnosti nejvice redlek zafFidil stat
sam; pokud tak ¢€inily obce neb spolky, zahy je prejimal
do statni spravy. Ze zemi se odhodlala k zFizovani realek
pouze Morava a Cinila tak lim zplsobem, Ze zemé mo-
ravska platila osobni naklad, kdezto pFislusnd mésta brala
na sebe zvlastni smlouvou veSkeren néklad vécny i s po-
vinnosti postaveni Skolni budovy, zafez vybirala pro sebe
Skolné a méla vliv na obsazovani mist profesorskych.
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Pravo vefrejnosti bylo témto zemskym stFednim Skoldm
moravskym vseobecné propdjéeno vynosem ministerstva
kultu a vyucovani ze dne 17. listopadu 1872, Cis. 5556.
Pocdet téchto zemskych redlek moravskych, jez za svij
vznik dékuji vétSinou narodnostnimu zapasu v letech
osmdesatych a devadesatych uplynulého stoleti, C¢&inil
v dobé nejvétSiho jejich rozkvétu 29, a to 14 Ceskych a
15 némeckych. Casto v témZ mésté vznikala €eska realka
proti némecké (Hodonin, Lipnik, Kromé¥iz, Mor. Ostrava)
anebo meélo byti ¢eleno némecké stfedni Skole v sousednim
mésté (Jevicko, Litovel, P¥ibor). Mnohé z nich prdbéhem
doby zménily se v gymnasia (Uhersky Brod, HoleSov,
Litovel, Velké MeziFiCi, PFibor). O vznik téchto Ceskych
realek mé nejvétsi zasluhy zemsky Skolni inspektor Jan
Slavik. Zemé vSak poznala zahy, jakym bFemenem jsou
pro ni tyto stfedni Skoly, jako na druhé strané statni sprava
jen s obtiZzemi administrativnimi snéSela tak velky pocet
stfednich Skol, podléhajicich jinému veFejnopravnimu ¢i-
niteli. Tak doSlo k postathovani zemskych stFednich $kol
moravskych, v némzZ se i za republiky pokracovalo, takze
zbyva nyni jiz pouze 5 Ceskych Gstavl zemskych a 8 né-
mecké.

V dobé vydavani zemskych zakonl vzniklo z nyngj-
§ich readlek celkem malo Ustav(; jsou to c&eské realky
v Prostéjové (1871), v Brné prvni (1880), v TelCi (1882),
dnesni realné gymnasium Otokara BFeziny, v Ceskych
Budéjovicich (1884), v Plzni prvni (1888), z némeckych
v Krnové (1871), v Rymarové (1873) a v Moravské Ostravé
(1877). Zato pozdéji nasledovala dvé obdobi houfného za-
kladani Ceskych redlek, jedno v letech 1894—1900, druhe
v letech 1902—1911; souvisi to s velikym rozmachem na-
Seho primyslu a obchodu. Z prvého obdobi pochazi dva-
nact dneSnich realek: Hodonin (1894), Nové Meésto na
Moravé (1894), Lipnik (1895), Praha-XII. (1895), Louny
(1896), Jevicko (1897), Kostelec nad Orlici (1897), Morav-
skd Ostrava (1897), Praha-l1. (18.97), Praha-XI. (1897),
Kromériz (1898), Tabor (1899). Z druhého obdobi pochazi
dneSnich 10 cCeskych realek: Kladno (1900), Olomouc
(1902), Praha-VI1I. (1902), Nymburk (1903), PFibram (1904),
Plzen druha (1906), Brno druha (1907), Turnov (1908),
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Nova Paka (1910), Praha-VI. (1913). PFi tom nehledime
k 12 realkam, které se zménily pozdéji v gymnasia (Uher-
sky Brod, Bucovice, HoleSov, Litovel, N&achod, Velké

Meziﬁ'éi,v Praha-VIIl., Praha-XIIl., Praha-XIIl., PFibor,
Susice, Ceska Trebovda), jimiz by se tento vypocCet jeSté
rozmnozil. Znatné se o zFizovani realek v té dobé

v Cechach pficinili zemsti $kolni inspektofi Frant. Bily
a Fr. Rosicky. Na némecké strané nebyla tato horetna
zakladatelska €innost ani zdaleka napodobena. Nehle-
dime-li k redlk&dm zruSenym, pochazi z této doby pouze
Sest némeckych realek: Svitavy (1895), Cheb (1899), Tep-
lice (1901), Varnsdorf (1904), Kasperské Hory (1906), Usti
nad Labem (1909). Némecka& akce inklinovala vZdy vice
ke gymnasiim, kdezto na Cceské strané realky tehdy
vesSly v neobyCejnou oblibu pro své sedmileté studium,
snadnost prFestupu do praktického Zivota a nevyuco-
vani klasickym jazyklm. Proto v dobach, v nichZ gesky
narod hledél dohoniti na vzdé&lanostnim poli, ¢eho mu
neptizen dFivéjsich Cast odepfela, &inil tak hromadnym
zakladanim reélek. | kdyZ dnes, dosahnuvse statni samo-
statnosti, pocitujeme, Ze Zivotni sily ndroda nutno zpevniti
a vésti i jinym smérem neZ tvofenim Skolskych ustavi,
byli bychom nevdécniky, kdybychom neuznali, Ze tyto
redalky znamenaly mnoho nejen pro rychlé zvySeni kulturni
arovné Sirokych vrstev, nybrz i proto, Ze byly obvyklym
predstupném ve svych ¢tyFech niZsich tFidach k rychlému
vstupu do Zivota a Ze nam daly nejen mnoho zdatnych
technik(l, ale i narodnich ucitel(, nebot znaéna ¢ast naseho
ucitelstva absolvovala Uplnou redlku. Po stdtnim pFevraté
zFizeno bylo pouze pét novych redlek: v Praze-XVI.,
v Jaromeéri, v Sumperku a dvé v Brné, z nichz tfi po-
sledni byly zménény pozdé&ji v redlnd gymnasia.

Na oné casti naSeho statniho UGzemi, které patfilo
d¥ive kralovstvi uherskému, byly realky podle zakonného
Clanku XX X. z roku 1883 Ustavy osmitFidnimi. V Uhréach
se v3ak nikdy realné studium tak nerozdifilo jako u nés,
a tak se stalo, Ze statni prFevrat zastihl na celém tomto
rozsahlém Gzemi pouze pét realek, v Bratislavé, v KoSi-
cich, v Ziling, v Kremnici a v Novém Mé&sté nad Vahem,
z nichz vSak posledni dvé byly zménény na reformni

9
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realnd gymnasia, takZze na Slovensku jsou dnes jenom tFi
redlky, formované vSak jako Ustavy sedmitfidni, jezto
byly na ne vztazeny naSe predpisy. Na Podkarpatské Rusi
byla redlka v UZzhorodé, ktera vSak byla jiz pFfed pFevra-
tem prenesena do Miskovcd.

Instrukce pro vyuCovani na redlkach byla po prveé vy-
dana vynosem ze dne 5. dubna 1879, ¢. 5607, a naposledy
v 5. vydani byla uvefejnéna vynosem ze dne 1. bfezna
1899, €. 5546 (Véstnik, é. 7). Ucebna osnova realek byla
po prvé soustavné upravena nafrizenim ministra kultu a
vyucCovani ze dne 15. dubna 1879, ¢. 5607 (Véstnik, ¢. 22),
znovu prFizpGsobena vynosem ze dne 23. dubna 1898,
€. 1033 (Veéstnik, €. 14) a naposledy pFepracovana vynosem
ze dne 8. dubna 1909, ¢is. 14711 (Véstnik, ¢. 11). Po statnim
pFevraté nastala CasteCnd zména ucebné osnovy realek
vynosem naSeho ministerstva Skolstvi ze dne 14. Cervna
1919, €. 25552 (Veéstnik, €. 80). Tehdy byla nové zavedena
do redalek filosoficka propedeutika a povinné nabozenstvi
bylo omezeno na pét niZSich tF¥id; zato zemépis byl ucinén
ve vy§Sich tfidach samostatnym pFedmétem a rozmnozZen
byl pocet hodin vyu€ovaciho jazyka. Projevila se tu tudiz
snaha redalky priblizit! ke gymnasiim, jako naopak sou-
¢asné byla gymnasia pFiblizena ucCebné osnové realek.
Posledni zména v ucebné osnové redlek byla provedena
vynosem ze dne 17. ¢ervna 1927, ¢. 71214, a nabyla plat-
nosti od Skolniho roku 1927-28 hned ve vSech tFidach.
Podle této Upravy maji zaci redlek v prvnich trech tfidach
po 30 tydennich hodindch, v ostatnich tF¥idach po 32 ty-
dennich hodinach; k hlubSi zméné vSak nedoSlo, nybrz
provedeny byly pouze mensi pFfesuny v poctu hodin, pfFi-
délenych jednotlivym predmétdm. Tolik staci povédéti
v tomto prehledu o vzniku a vyvoji realek.

O dnedSnim stavu realek a jejich vyvoji za republiky
Ize se nejlépe ponciti ze CtyF prehlednych tabulek, jak
nésleduji.
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1. Pocet realek.

Skolni rok V3ech redlek Statnich  Nestatnich Vsech stfednich kol
1. 1918/19 83 69 14 zemskych 280
2. 1919/20 84 71 13 (12 zemskych, 1 méstska) 302
3. 1920/21 83 71 12 (11 zemskych, 1 méstska) 314
4. 1921/22 80 69 11 (9 zemsk., 1 mést., 1 divei) 318
5. 1922 28 77 67 10 (8 zemskych, 1 divéi) 316
6. 1923/24 75 68 7 (6 zemskych, 1 divei) 311
7. 1924/25 71 64 7 (6 zemskych, 1 divei) 306
8. 1925/26 69 62 7 (6 zemskych, 1 divéi) 302
9. 1926/27 69 62 7 (6 zemskych, 1 div¢i) 298
10. 1927/28 69 62 7 (6 zemskych, 1 div¢i) 296
11. 1928/29 67 61 6 (5 zemskych, 1 div¢i) 296
12. 1929/30 60 56 4 (4 zemské) 296

2. Prehled redlek v S§kolnim roce 1929/30.

1. Cechy 2. Zemé& Mor-slez. 3. Slovensko o]i.tm

ges. ném. ges. ném. slovenské
a) Statni., 28 10 9 6 3 56
b) Zemské na Moravé — — 1 3 — 4
Uhrnem . . 28 10 10 9 3 ~60 ~

3. Pofet Zactva na realkach
na vsech % vseho

Skolni rok Ceskoslov. ngmecké madarské celkem e igol  sactva
1. 1918 19 19.692 9.435 1.065 30.192 91.234 32%
2. 1919/20 21.568 8.898 462 30.828 93.751 32%
3. 1920/21 22.309 8.734 275 31.758 96.801 32%
4. 1921/22 23.433 7.734 195 31.362 102.690 30%
5. 1922/23 23.587 7.518 103 31.208 106.039 80%
6. 1923/24 23.950 7.277 42 31.269 111.808 29%
7. 1924 25 23.616 6.708 26 30.350 114.493 29%
8. 1925/26 21.406 6.112 - 27.578 110.761 25%
9. 1926/27 19.054 5.643 - 24.697 105.356 23%
10. 1927/28 16.511 5.149 - 21.660 98.272 22%
11. 1928/29 14.125 4.680 - 18.805 93.587 20%
12. 1929/30 11.496 4.420 — 15.916 92.247 17%

4 Pocet Zactva v prvnich t¥idéach.

Skolni rok Ceskoslovenské Némecké Uhrnem
1. 1918/19 4143 1861 (>004
2. 1919/20 4550 1705 6255
3. 1920/21 4860 1505 6865
4, 1921/22 5077 1662 6739
5. 1922/23 4491 1467 5958
6. 1923/24 4208 1342 5550

*
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Skolni rok Ceskoslovenské Némecké Uhrnem
7. 1924/25 4016 1161 5177
8. 1925/26 3068 1061 4129
9. 1926/27 2476 859 3335

10. 1927/28 1731 709 2440
11. 1928/29 1639 673 2312
12. 1929/30 1511 696 2207

Z prehledd vyplyva, Ze pocet readlek neustale klesa,
sestoupiv s 83 na 60. Stalo se to jednak tim, Ze nékteré
realky, které se ukazaly zbyte¢nymi, byly zruSeny, jednak
tim, Ze byly zménény na pfFani obyvatelstva v redlnd gym-
nasia neb v reformni redlnd gymnasia. V redlnd gymna-
sia se proménily realky v Uherském Brodé, dvé realky
v Brng, realky v Ceské T¥ebové, Sumperku a Telgi, v Praze
divéi redlka, druhd& redlka na Vinohradech a realka ve
Vrsovicich, z némeckych realky v Ceskych Budé&jovicich,
Plzni a Trutnové, v reformni redlnd gymnasia byly promé-
nény realky ve Velkém MeziFici, v Kremnici, Novém Mésté
nad Vahem, SuSici, Zvolenu a némecké realky ve Fryval-
dové, Jihlavé, Levoci a Znojmé. Tento pFiznacny zjev tfeba
podtrhnouti, pravé tak jako dluzno upozorniti, Zze za celou
tu dobu ani jedno gymnasium nebylo zménéno v realku
a nikde se takové prani neozvalo. Tak reélky, jeZ Cinily
na poCatku bezmala tFetinu vSech stFednich 3kol, zabiraji
nyni jen pétinu celkového poc¢tu. Ceskoslovenskych realek
jest nyni 41, tudiz pétina ze vSech 204 Ceskoslovenskych
stFednich $kol, a to 28 v Cechéach, 10 v zemi Moravsko-
slezské a 3 na Slovensku. Z 19 némeckych redlek, jeZ
tvoFi Ctvrtinu celkového poCtu 79 némeckych stfednich
$kol, jest jich 10 v Cechach a 9 v zemi Moravskoslezské.
Pocet nestatnich realek klesl za republiky vlivem akce po-
statiiovaci se 14 na 4 zemské redlky moravské, a to jednu
Ceskou a tFi némecké. Také poéet Zactva jevi klesajici ten-
denci, nebot z 30.000 v Skolnim roce 1918/19 zeslabil se
na 15.916 v Skolnim roce 1929/30. Nejvétsim rozpétim se
vyznaCuji léta 1921/22, 1922/23 a 1923/24, kdy se na Ces-
kych astavech vrcholi navstéva realek bezmala v 24.000,
ale pak nastava nahly pokles, jenz nas pfivedl letos bez-
mala na polovinu ¢€islice prvniho roku popFevratového.
Trvale sestupné linie v poCtu Zactva némeckych redalek
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ma ovsem také pfifinu v zruSeni nékterych uastavl; ale
pro pokles navstévy Ceskych astavl nutno hledati vy-
svétleni jinde. O tom nejlepSi svédectvi podava posledni
tabulka, jez ukazuje frekvenci prvnich tfid na realkéach.
V 8k. r. 1918/19 chodilo do ceskych prim na realkach
4143 7akl, a po stoupani ¢&islice této az na 5077 v k. roce
1921/22 nastdva nezadrzitelny sestup na letoSnich 1511
74k0 ¢i bezmala na pouhou t¥etinu Zzak(, kte¥i se dali
zapsati v poslednim roce vale€ném; tyz zjev je patrny
na némeckych Ustavech, kde misto 1861 priman z roku
1918/19 se objevuje nyni pouhych 696. Celkem Kklesl po-
¢et zapsanych Zakd do prvnich t¥id realek s 6004 na
2207 ¢Cili bezméala na tFetinu. To vSe jsou zjevy, které
nabadaji k Gvaham, tfeba Ze pfFi slozitosti socialnich
Gkaz(O nutno i zde se domysleti pFicin nékolika. Jisté ma
na véci svlj podil i zmenSend porodnost valeénych let,
rovnéz tak i ztenceni pocCtu realek jejich ruSenim a preva-
dénim do jinych stfedoskolskych typl, ale nejhlavnéjsi
ddvod kotvi ve zméné smysleni Sirokych vrstev obyvatel-
stva o realkdch: po pFepiaté oblibé, které pozivaly realky
v letech 1890—1910, a po pFekotném ndavalu Zactva do
realek v letech 1921—1925 dostavil se pravé tak unahleny
odklon od redlek, ktery se zFetelné projevil nepatrnym
zapisem do prvnich tFid, a¢ na pF. redlnd gymnasia, ktera
jsou nyni ,,velikou médou“, maji nového Zactva dostatek.
Nezbyva nez souditi, Ze obCanstvo s dneSnimi sedmitFid-
nimi realkami neni spokojeno a Ze, davajic prednost
osmitfidnim gymnasiim kteréhokoliv typu, poklada vzdé-
lani, kterého nabyva Zactvo na realkdch, za méné hod-
notné jak pro kratsi trvani studia, tak i pro rozsah a vybér
uCebné latky.

O zpUsobu zFizeni redlek v ciziné Ize nacrtnouti tento
stru¢ny obraz:

V Rakousku, jimz poiname Fadu jako statem
nejbliz§im, po reformé Glocklové se pFistoupilo k ustalené
stFfedoSkolské organisaci zakonem ze dne 2. srpna 1927,
BGBL ¢. 244. Podle ného jsou stfedni Skoly uCebné Ustavy
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stfedniho stupné o 8 tFidach, z nichZz C&tyFi tvoFi nizsi
oddéleni a druhé CtyfFi tFidy jsou oddélenim vySSim. Ty-
pové rozeznavaji se gymnasia, realna gymnasia a redalky,
ale v prvnich tfech tFidach jsou vSecky typy stejné, redlna
gymnasia a realky i ve Ctvrté tfidé, ovSem aZ na to, Ze
na realce jest jiné jazykové vyu€ovani, uspofadané tak,
Zze prvnimu jazyku cizimu se poc¢ind uciti ve tFidé druhé,
druhému ve tFidé paté. Rakousko si tudiZz v nové Upravé
zavedlo realky osmitFidni.

V Madarsku byly readlky zménény v ostnileté
stfedni Skoly jiZz v roce 1875 a toto zaFizeni bylo pFejato
i do zadkona o stFednich Skolach z roku 1883 (zakonny
gl. XX X.); z jazyk( se tu péstuje némcina od prvni tFidy,
franstina od treti tFidy. Reforma Klebelsbergova z roku
1924 se této Upravy nedotkla.

V Némecku byvala v organisaci redlek znacné
pestrost; rozeznavaly se readlky prvniho Fadu (erster
Ordnung) s latinou a jednim modernim jazykem od redalek
druhého Fadu bez latiny. Realky prvého Fadu byly obdobny
naSim realnym gymnasiim, readlky druhého Fadu nasim
realkam. Kdyz v r. 1882 Hefman Bonitz reorganisoval
pruské Skolstvi, roztFidil redlky na dva druhy: a) realky
(Realschulen) o Sesti tFidach, jez Zaka dovedly k tak zv.
stfedni zralosti, b) vy33i redlky (Oberrealschulen) o deviti
tFidach se zkouSkou dospélosti, rovnocennou se zkouSkami
dospélosti na ostatnich devititfidnich stfednich Skolach.
Jazyky moderni se tu péstuji dva, prvni od prvni tFidy,
zvané sextou, druhy od c¢tvrté tfidy, zvané dolni tercii

(u r('/e) Francii vzniklo realné studium z pobo¢nych
kurst, jez ministr Vasmenil r. 1829 zavedl pf¥i lyceich
a kolejich pro zaky, ktefi se nehodlali podrobiti bacca-
laureatu, obdobnému s nasi zkouSkou dospélosti. V roce
1865 vytvoril ministr Durui z téchto kursd enseignement
secondaire spécial pro mladez, ktera se chtéla vénovati
praktickym povolanim. Vedle toho jiz od r. 1852 byla
zavedena v lyceich (= naSich gymnasiich) od 4. Skolniho
roku bifurkace, ¢imz ve vysSich tfidach vznikly dvé vétve,
humanitni (lettres) a prirodovédecka (sciences), ktera byla
o rok kratsi. Vedle této prirodovédecké vétve enseignement
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special zivoFilo, az s ni r. 1886 GUplné splynulo, ¢imz vzniklo
enseignement modeme, obdobné s naSimi realkami. Jeho
zékladni vadou bylo, Ze trvalo pouze Sest let proti sedmi-
letému studiu klasickému, takze nebylo mozno jeho bacca-
lauredt zrovnopravniti s baccalaureatem humanitniho
studia. Proto Ribotova anketa v r. 1899 zd(razfiovala
pFedevsim nutnost tohoto zrovnopravnéni, pri ¢emz oviem
moderni studium by bylo nutno o rok prodlouziti. Ivtomu
doslo r. 1902 a od té doby jsou vSecky francouzské stFedni
Skoly sedmileté (se vstupem ze 4. tfidy obecné Skoly) a
jejich baccalauréaty jsou rovnocenné. Zavedena byla
takovato organisace: I. ¢tyFlety cyklus svétvi A) klasickou,
B) moderni; Il. tFilety cyklus o ¢tyFech sekcich v prvnich
dvou tFfidach: A) latina s FeCtinou, B) latina s Zivymi
jazyky, C) latina s realnimi védami, 11) Zivé jazyky
s realnimi védami. Po Sesté tFidé vykonali zaci prvni ¢ast
baccalauredtu a presli do sedmé tFidy, ktera se délila na
tfidu filosofickou a tFidu matematickou. Nato sc podrobili
druhému dilu zkousky baccalaureatni. Nasemu realnému
studiu se tu rovna vCtev B prvniho cyklu, sekce 11 druhého
cyklu a zavére€na trida matematickd. V roce 1923 se
pokusil Bérard o to, aby stFedni Skola francouzskd byla
vybudovana na CtyFletém spolecném zakladé klasickém,
ale jeho reforma padla v nasledujicim roce 1924. DneS$ni
sedmiletqd francouzskd stfedni Skola méa dvé vétve, kla-
sickou a moderni, pfi ¢emZ v totoZznych predmétech maji
Zaci obou vétvi spole¢né vyuCovani; v klasické vétvi lze
fakultativné od treti tFidy vytvofFiti oddéleni s Fectinou.

V Italii po reformé Gentilové z roku 1923 neni
realek v naSem smyslu, jeZzto latina jc povinnym p¥ed-
métem ve vSech tFfidach vSech stfednich S$kol. Vstupuje
se do nich ze 4. tfFidy obecné a studium trva osm let;
typy jsou dva, gymnasijni (zvany ginnasio v niz8im od-
déleni a liceo ve vys$3im oddéleni) a moderni, slujici v niz-
Sich tfidach istituto tecnico, ve vy388ich tFidach liceo
scientifico. Tento typ je uprostfed mezi naSim realnym
gymnasiem a naSi realkou, ale blizi se znacné k realce.

Ve SpanéMch podle Gpravy z roku 1926 jest
jednotna Sestitfidni Skola, ktera v poslednich dvou tFfidach

ma dvé vétve, humanitni a realni. Po absolvovani nizsiho
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oddéleni se sklada zakladni baccalaureat, po skonceni
vys§8ich tFid se podrobuji Zaci zkousce universitniho bacca-
laureétu.

V Portugalsku jest stfedni Skola sedmitridni,
rozdélend na pétilety curso geral o 2 sekcich, v nichz se
vSak uéi vSichni Zaci v IIL.*—V. tridé latiné, a na dvoulety
curso complementar s humanitni vétvi (letras) a pfFirodo-
védnou (sciéncias) bez latiny, takzZze se tato vétev podoba
vzdalené naSi redlee.

V Belgii po reformé Nolfové z roku 1924 jest
stfedni Skola SestitFidni a sluje atheneum. DluZzno ovsem
pFipomenouti, Ze se do ni vstupuje az po 6. tFidé obecnég,
nebo je nutno miti 5 tFid obecnych a jednoroéni pFipravku,
takZze z athenei vychazeji absolventi nejméné osmnactileti
jako z naSich stfednich 3kol. Nehledime-li k specialnimu
oddéleni obchodnimu, rozeznavaji se tu tFi sekce: a) Hu-
manités grecques-latines, b) humanités latines bez Feltiny,
c) humanités modernes, jez mé& v prvnich tfech tFidach
osnovu totoZznou s ucebnym planem S3Skol méstanskych
(écoles moyennes dinstruction générale). Tato sekce se
nejvice priblizuje naSi reélee.

V Nizozemi jest podobna nestejnost v délce
studia gymnasijniho a realného, jaka jest dosud u nas.
Do stfedni Skoly se vstupuje z Sesté tFidy obecné, tedy
teprve v dvanacti letech véku, a studium na lyceu (nasem
gymnasiu) trva 38est let, tudiZz do osmnécti rokl; v nej-
vys§Sich dvou tFfidach se lyceum déli na vétev jazykovou
a matematicko-pFirodovédeckou. Zak muze viak po $kole
obecné pfFejiti téZ na meésStanskou 3Skolu (Burgersehool),
po jejimZz druhém rocniku lze vstoupiti do t¥ileté Hoogre
Burgersehool, takze absolvuje v 17 letech. Toto studium
jest priblizné podobné naSi realee. Tito absolventi maji
ovSem omezeny pfFistup na vysoké Skoly, mohouce prejiti
jen do studia technického a za urcitych modalit i lékaF-
ského a pravnického. PFipomenouti slusi, Zze v prvnich
dvou letech je lyeejni uCebna osnova témeér stejna s planem
méstanskych Skol, jezto se s latinou tu zacind az v treti
tride.

Ve Svycarsku jsou v jednotlivych kantonech
poméry velmi rlizné, ba i v témZz kantonu se délka studia
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na jednotlivych typech stfednich Skol zna¢né od sebe lisi.
Vliv ma tu i Ukaz, Zc gymnasijni typy navazuji na Skolu
obecnou, kdezto realky se obycejné pFipojuji k druhé tFidé
Skol sekundarnich (méstanskych), na néz se prechazi z(i.
tfidy obecné. V kantonu curviském trva doba realného
studia CtyFi apdl roku, t. j. do osmnacti a pdl let véku. V ba-
silejském a bernském kantonu se ze ¢tvrté tFidy obecné
vstupuje do realky, jejiz studium trva osm a pll roku.
V Zenevském kantonu z paté tfidy obecné Skoly se pFechazi
do sedmileté stfedni Skoly, takZze studium i zde se konci
az v osmnécti letech. Vy38i CtyFleté oddéleni méa CtyfFi
vétve, klasickou, redalni, technickou a pedagogickou, jez
ma& cil totoZny s naSimi ucitelskymi Ustavy.

V Dansku chodi déti ze Ctvrté tFidy obecné do
CtyFleté Skoly méStanské (mcllcmskole) a vstupuji nato
do gymnasii o 3 tridach, takze absolvuji v 17 letech.
V gymnasiu se studium déli v tFi vétve, klasickou, moderni
a matematicko-pFirodovédcckou, jez se blizi naSi redlce.

Ve Svédsku podle Gpravy z roku 1927 se z obecnych
Skol pFechazi na méstanskou Skolu, ktera se tu nazyva
Realskole, a z ni na gymnasium. Chodi-li Z4k 6 let do
obecné 3Skoly, je na méstanské Skole CtyFi roky a jeho
gymnasijni studium trva téz c¢tyfi roky. Jestlize vSak
odeSel jiz z paté tridy obecné, chodi do mésStanské Skoly
5let a gymnasium jest pro néj t¥ileté. Celkem tedy studium
tu trva osm let. Gymnasia jsou bud latinskd s Fectinou
v nejvyssich dvou tFidach nebo readlna bez Fectiny. Vedle
téchto gymnasii jsou ve Svédsku je3té samostatna Sestileta
lycea bud latinskd neb realnd nebo moderni.

V Norsku jsou podobné poméry. | tu stFedni
stupen tvofFi Middelskole, naSe mésStanska Skola, ktera je
bud €tyFleta nebo tFiletd podle toho, vstupuje-1i se do ni
z 5. Ci ze 7. t¥idy obecné. Na ni navazuje gymnasium
s triletym studiem, jez se déli na CtyFi vétve, latinsko-
Feckou, latinskou, jazykové historickou a pFirodovédeckou,
ktera se podob& nali reélce.

Polsko pFiblizilo své stfedni Skoly obecnym Skolam
tim, Ze jeho osmileta gymnasia maji v prvnich tFech
tfidach, jez jsou ovSem bez latiny, osnovu ufebnou totoz-
nou s ucebnym planem 5.—7. tfidy obecné. VySSi pétileté
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oddélani ma tFi vétve, klasickou, humanitni bez Fectiny
a matematicko-pFirodovédnou, prFibuznou nasi reélee.

V Litvé podle apravy z roku 1923 jest studium
stFedoSkolské osmileté, navazujici na ¢tvrtou tFidu obecnou.
Niz8i oddéleni, zvané progymnasium, jest CtyFleté, vyS3Si
oddéleni, rovnéz ctyFleté, ma t¥i vétve, latinskou, moderni
a matematicko-prirodovédeckou pravé tak jako v Polsku.

V LotySsku se chodi do ¢trnacti let na narodni
Skoly a pak se prechazi teprve do ¢tyFletych Skol stFednich,
takZze sc studium i tu kon€i v 18 letech. Nasi realee tu
odpovida ctyrletd vy3si Skola technicka.

V Estonsku seze 6. tFidy obecné (do Skoly se tu
chodi jako v LotySsku teprve od sedmi let) vstupuje
do pétitfidnich stFfednich S$kol, takze trva studium do
18 let. Niz8i oddélenfi je dvouleté, vyssi je tFileté o nékolika
vétvich. Nasi reéalee jest nejblizsi technické gymnasium,
ve kterém se v8ak vyuduje i pfedmétim technicky odbor-
nym (technologii, elektrotechnice).

V Rumunsku si zavedli zdkonem z roku 1928
nedélenou sedmitfidni stfedni Skolu s latinou od treti
tFidy. Po dosaZzeni baccalaureatu vstupuji vSak Zzaci do
jednoroCnich vysokoSkolskych pFipravek, takze v praksi
jest prece studium osmileté jako dFive.

V Jugoslavii provedena byla Uplna reorgani-
sace stfFedniho Skolstvi zakonem ze dne 31. srpna 1929,
jimZ bylo jako jednotny typ zavedeno osmileté gymnasium
s latinou od paté tFidy. V méstech, kde jiz gymnasium
jest, mdzZe byti zF¥izena realka jako samostatny Ustav nebo
jako pobocna Skola.

V Bulharsku ze ¢tvrté tfidy obecné se vstupuje
do tFiletych progymnasii, jeZz se rovnaji naSim méstan-
skym Skoldm. Vlastni gymnasia jsou pétiletd, takze celé
studium trva osm let, a maji tfi vétve, klasickou, polo-
klasickou bez Fectiny a prirodovédeckou, pfFibuznou nasi
realee.

V Decku neni readlek v pravém slova smyslu;
nejvice se jim blizi athénské varvakeion. Recké stfedni
Skoly jsou sedmileté, rozdélené na tFilety stupefn niZsi
a étyrtridni vyssi oddéleni.
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Ve Finsku je stfedni Skola osmiletd s nizSim
oddélenim pétiletym; ve vy33im tFiletém stupni jsou dvé
vétve, klasickd a redlni.

Poméry Skolstvi ruského, anglického a
amerického jsou tak zasadné odliSné od nasSi vy-
stavby Skolské, Ze srovnani nelze dobFe provésti.

Tento pFehled ukazuje, Ze vSechny evropské staty
se snazi zaveésti stejnou délku studia gymnasijniho a redl-
ného, aby tak byla splnéna zakladni podminka pro poZa-
davek, by oboji studium bylo pokladdno za rovnocenné.
Devitiletou redlku m& Némecko, osmiletou redlku Ra-
kousko a Madarsko, osmileté studium Italie, Jugoslavie,
Polsko, Litva, Bulharsko a Finsko; sem tfeba pFiéisti
i staty, v nichZz se pFi odliSné celkové organisaci Skolské
vychéazi ze stfednich Skol v 18 letech véku neb i pozdéji:
Svycarsko, Belgii, Nizozemi, Svédsko, Norsko, Loty3sko,
Estonsko a Rumunsko. Vyslovené sedmileté studium
s ukon€enim v 17. roce véku jest zavedeno jen ve Francii,
Spanélsku, Portugalsku a Dansku.

V.

Srovname-li nasi organisaci realek s cizokrajnymi
soustavami Skolskymi, vidime, Ze rlznost studijni délky
vyplynula vSude ze zvlaStniho vyvoje historického. A ne-
jinak tomu bylo u nas, nebot plvodni poslani realek bylo
zcela jiné. KdyZ reédlky vznikaly, byly vySe organisovanym
druhem obecnych 3kol a jejich Gcelem bylo pFipravovati
mladeZ pro zaméstnani v priimyslu, Zivnostech a obchodu.
Jakmile vSak pro rychly prechod do praktického Zivota
byly utvoFeny Skoly meéStanské a pro odborné vzdélani,
potFebné v Femeslech, obchodech a tovarnach, bylo vybu-
dovano rozvétvené Skolstvi odborné, pozbyly realky svého
plvodniho poslani a pocaly se méniti v pravidelné stiedni
Skoly, jimzZ jako jediny zbytek z d¥ivéjska zlstala studijni
doba o rok krat$i a odtud plynouci omezeni v pFrestupu na
vysoké Skoly. Neni bez zajimavosti, Zze v dolnorakouském
zemském zakoné ze dne 3. brezna 1870, é. 26 z. z., pFipousti
se jiz moznost rozSiFiti vySSi realku o Ctvrtou tFidu. Tyto
snahy by se byly uskuteénily davno, kdyby pravé ridzno-
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rodost zemskych zakond o realkdch a z¥etel na finanéni
prostfedky nebyly pFivodily nedosazitelnost jednomysiného
rozhodnuti ve vSech korunnich zemich. Jasného vyrazu
dostalo se tomuto podnétu na stfedoSkolské anketé, ko-
nané ve Vidni ve dnech 21.—25. ledna 1908 za ministra
kultu a vyucovani dr. Gustava Marcheta a za iiéasti
tehdejsich prednich $kolskych odbornikdv. V poradach se
probiraly predevsSim otazky, tykajici se zkouSeni a klasifi-
kovani zactva na stfednich Skoldch a opravnéni stfedo-
Skolskych absolventl, ale vedle toho veliky zajem budil
problém, jak vvtvoFiti nové typy stfednich Skol, které by
Iépe vyhovovaly pozadavkim moderni doby. Témé¥ na-
pofrad bylo projevovano minéni, ze by byl mnohym z nasky-
tajicich sc obtizi ucinén konec, kdyby bvlo studium na
realkdch prodlouzeno na osm let. Konkrétni navrh ucinil
profesor Styrskohradecké university dr. Edvard Martinak,
jenz Zadal, aby byla realka prodlouzena na osm let, aby
mezi jeji ucebné pFedméty byla zaFadéna filosofickd pro-
pedeutika a aby se na ni ucilo latiné jako pFedmétu rela-
tivné povinnému. Také profesor krakovské university
dr. Kazimir Morawski Z&dal rozhojnéni uciva na redlce a
jeji rozdéleni na vétev prirodovédnou a jazykovou. Podobna
prani pronesl i profesor prazské university dr. FrantiSek
Drtina, profesor videnské university dr. Alois Hofler a
profesor videnské techniky dr. Eugen Schwiedler. Positiv-
nim vysledkem této ankety bylo vytvoFeni typu reform-
nich realnych gymnasii; k zfizeni osmé t¥idy na realkach
nedoSlo v uvazeni, Zze by bylo nutno zméniti zemské zakony
0 reélkach, coZ by se bylo neobeSlo bez nepFekonatelnych
obtizi vzhledem na rdzny kulturni vyvoj jednotlivych
zemi a rozt¥isténost zajml vzajemné se k¥iZujicich. Proto
také ve vvnosu bvvalého ministerstva kultu a vyucovani
ze dne 8. dubna 1909, &. 14711 (Véstnik 1909, é. 11), kterym
se zavadeéji nové uCebné osnovy pro redlky, doporucuje se
rozSifeni redlek o osmou tFidu, ale vyslovné se upozoriuje
na prekazku, kterou tvori provedeni nutné zmény jednotli-
vych zakonl zemskych. V pisemné anketé, poradané mi-
nisterstvem 3kolstvi a narodni osvéty v roce 1919 o re-
formé stfedni $koly, pFfevazna vétsina Gcastnikl se vyslo-
vila proto, aby studium na vSech stFednich Skolach bylo
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stejné dlouhé; pfFirozenym dlsledkem tohoto poZadavku
jest, aby studium na realkaeh bylo osmileté. Mezitim se
viak u nas objevilo osmileté studium redlné uskute€néno
na vys$im redlném gymnasiu v Dé&Ciné, pro néz vymohl
Feditel dr. Antonin Schlosser zvlastni organisaci; étyFtridni
vyS$Si oddéleni tohoto gymnasia ma totiz tri vétve, gymna-
sijni, redlné gymnasijni aredlnou, takze redlka jest tu orga-
nisovana jako osmiletd. TymzZ zplsobem bylo je$té upra-
veno vyuéovani na némeckych gymnasiich v Ceskych Bu-
déjovicich a v Mosté. BudiZz vzpomenuto i toho, Ze na Slo-
vensku byla z d¥ivéjSich dob realka vzita jako Skola osmi-
tFidni. KdyZz po pFevraté normovala Skolsk4d sprava ta-
meéjsi realky jako Gstavy sedmitFidni, byla obyvatelstvem
tato zména pfFijata naporad jako znehodnoceni stavajicich
redlek. Proto si néktera mésta vymohla, Ze jejich realky
byly zménény v osmitfidni reformni redlna gymnasia.
Stalo se tak v Kremnici, Novém Mésté nad Vadhem a ve
Zvolenu, takze na celém Slovensku zbyly dnes jen tfi
sedmitFidni realky v Bratislavé, Kosicich a Ziling. Tato
snaha po lepSi Upravé redlek zachvétila i obyvatelstvo
v Cechach a na Moravé; dlouha jest Fada mést, jeZ se do-
mahaji zmén svych realek v redlna gymnasia a také byla
v poslednich letech tato zména provedena na mnoha
mistech. VSecky tyto Ukazy vedly k tomu, Ze, kdyZ ministr
dr. Ant. Stefanek zahajoval $kolskou anketu, konanou
ve dnech 8.—12. dubna 1929, v Gvodni své Feéi prohla-
sil, Ze pro Skolskou spravu jest tato otazka res iudicata.
takze se bude jednati jen o jeji zdkonodarné provedeni.
Z Uéastnikd této ankety se pro osmiletou realku vyslovili
zastupci obou profesorskych spolkd, éeského i némeckého;
za to zastupci technického svéta méli pochopitelné uréité
namitky a poukazovali na to, Ze se tim mladezi zpozduje
vstup do praktického Zivota a Ze se ji prodlouZzenim studia
zpUsobuji vyssi vydaje. KdyZz by mélo dojiti k zavedeni
osmych tFid realnych, Zadali, aby uéebné osnovy vysSich
readlek byly za Gcasti technickych odbornikd upraveny se
zfetelem k praktické potfebé a s vyloucenim jakéhokoliv
pretéZzovani.

Bud jak bud, vSichni citime, Ze k néjaké Gpravé jest
nutno prikrociti. Setrvadme-li na osmileté soustavé stFedo-



Skolského studia v jakékoliv formé, pak je zFejmo, Ze
dnedni redlky nezapadaji do tohoto rdmce, jsouce jedinym
zbytkem dF¥ivéjsi rlznorodosti po zruseni SestitFidnich
Ivcei. Pokles obchodni a primyslové konjunktury zp(so-
buje, Ze napéti ua trhu pracovnim povolilo a Ze neni shafka
po silach sebemlad$ich; naopak nastava tisen a tim i moz-
nost vybéru, ktery stupfiuje své poZzadavky mezi jinym
i tim, Ze bere zretel spiSe na ty, ktefi vykazuji se delsim
studiem. Proti tomu nezm{zZe nic, poukazuje-li se na to, Ze
i sedmnactileti abiturienti realek stavaji se zdatnymi pra-
covniky. (Clanek prof. Dra Otakara Quadrata: Statisticky
obraz prospéchu realistd a gymnasistl, studujicich na vy-
sokych Skoldch technickych, Véstnik pedagogicky, 1929,
a pojednani Ing. Alfreda Dratvy: NaSe technické hospo-
darstvi a reforma redlek, 1930.) Vymluvnym dokladem
celé situace je volani éetnych mést po zmeéné jejich redlek
na Skoly osmitfidni. Rozhodné se typ realni nehodi, jsa
specialnim druhem Skolskym, do mést, kde jest pouze jedna
stfedni Skola. Nelze neZ skonéiti pfanim, aby véc byla zahy
vyFeSena na prospéch realného studia tak, jak si toho realky

nim vyvoji naSich zemi v uplynulych desitiletich.
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StredosSkolské studium divci.

I. Divei stfedni Skoly*

Stredoskolské studium divci*) v plné rovnocennosti
se studiem chlapeckym jest produktem teprve nejnovéjsi
doby. Véc nas nesmi udiviti, pomyslime-li, Ze dFivéjsi po-
koleni Gplné tkvéla v nazoru, Ze Zena jest tvorem fysicky
i duSevné odliSnym od muZe, obdaFenym schopnostmi men-
§imi, a Ze jeji poslani jest hledati nikoliv ve veFejné ¢innosti
a ve vydéle¢né praci, nybrz v rodinném Zivoté a v pracich
domacich. VZdyt podnes jsme toho svédky, Ze ani oteviené
hlavy nedovedou se zhostiti bludu, Ze rozdilné vlastnosti
duSevni itélesné nejsou sto, aby uzpUsobily préaci Zeninu
tak, aby byla rovnoroda praci muzské. Proto nebylo v dFi-
véjsich Casech vibec Zadné péce o vzdélani odrostlejsich
divek a vychozenim obecné Skoly se koncila pro dévcata
priprava pro zivot. PFremyslivé duchy ovsem tato véc
vedla k hledani odpomoci a k ukazovani na neudrzitelnost
tohoto stavu, jak tomu vystizné dala vyraz BoZzena Ném-
cova v ,,Pohorské vesnici# Usty hrabéninymi. Jezto se
s pomoci vefFejnych Ciniteld nedalo pocitati, hledala se od-
pomoc soukroma, a tak se objevuji dost zahy u nas pokusy
0 zFizeni soukromych vzdélavacich astavl pro dospivajici
divky. Pozd&jsi chot Celakovského, Bohuslava Rajska,
zafidila takovy Ustav v roce 1844; podivinsky Amerling
v téze dobé vedle své ,,BudcCe zFidil i ,,BudeC Zensky#
jejz vedla jeho manzelka. K podobnému pokusu nabadal
Josef Wenzig i BoZzenu Némcovou, kterd vdak dlsledné
odmitala, chtéjic si zachovati volnost pro svou spisova-
telskou ¢innost. Zadna z téchto snah se nesetkala s déle
trvajicim aspéchem, pravé tak jako Ustav Honoraty z Wis-

*) Nejnovéjsi pouceni ve spisech Jana Cefika. StFedni $kolstvi. 1920.
102—108. a Otakara Kadnera. Vyvoj a dne$ni soustava S$kolstvi. 1929,
281—2915. 47%) 177.
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niowskych Zapové, zalozeny v roce 1855, trval pouhé tFi
mésice. Tu Slo vesmés o Ustavy ceské, ¢imZ neni Feceno,
Ze by jinych nebylo byvalo. Naopak, takovych Gstav( na-
lezejicich soukromym podnikateldm bylo celé mnoZstvi
nejen v Praze, nybrZ i po venkové, a zvlasté Zenské rady
chopily setéto prilezitosti, jez poskytovala moznosti snadné
obzivy, a zarizovaly vychovavaci ustavy (Erziehungs-
anstalten), spojené zpravidla s internaty. Tuto instituci
zastihli jsme v kvétu jeSté my u svych maminek, Kkteré
byly napofad od svych rodi¢l posilany ,,do klasterlc
v dospivajicim véku. Pokud se tu pod&valo literni vzdé-
lani, nepFesahovalo rozsah pozdéjSich Skol méstanskych:
hlavni véc byla, Ze se vyucovalo némecky — a o nauceni
se ném¢ciné §lo pfedevsim. K tomu se druzily drobty fransti-
ny, hra na klavir a spolecensk& vychova — to sta€ilo, aby
ukojen byl hlad po vy$8im vzdélani u tehdejSiho pokoleni
zenského. Povazime-li, Ze jeSté v sedmdesatych letech
uplynulého stoleti ¢eStina byla pokladana za jazyk méné-
cenny a ze dorozumivacim jazykem vzdélancd byl jazyk
némecky, nepodivime se, Zze divkam narodné probudilym
bylo v takovych ustavech vSelijak, obzvlasté slvely-li
Usmésky nad svym rodnym jazykem, jak vymluvné Ilici
Karolina Svétla ve svych vzpominkach. Dnes, kdy €eStina
se probojovala az na misto jazyka statniho, jsou véci jiné
a proto se i kriticky divame na horleni uplynulych dob
proti této vychoveé; jsmet svédky zjevu, Ze vSeobecné pro-
nika presvédceni o nutnosti dobré znalosti ném¢iny, a tak
Houfné umistovani divek p¥es prazdniny v némeckych
rodinach jest toho nejlepsim dokladem. Tento zptsob divéi
vychovy nemohl uspokojovati v pokracujicim vyvoji,
zvIl4sté kdyZz chlapecké studium po rcorganisaci gymnasii
a readlek v r. 1848 dostalo se na nové solidni zdklady a zdo-
konalovalo se ¢im dale, tim vice. Tvto vychovavaci Ustavy
se znenahla odc.izovaly Sirokym vrstvam, stavajice se Gto-
Cistém divek, které se pro Zivot, spokojovaly ziskanim uhla-
zenych zplsobld spoledenskych; oteviena vSak zlstavala
potfeba teoretického vzdélani, zvlasté dokud tu nebylo
jesSté ani skol méstanskych, které byly aktivovany zakonem
z 14. kvétna 1860, ¢. 62 F. z. Ba ani tim nebyla zjednana
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Uplna odpomoc, nebot opét nastavala otazka, jak upraviti
vzdélani divek, vysSlych z téchto Skol, aspofi pro dvé neb
tFi nasledujici l1éta. Tato potFeba dala vznik mySlence o zFi-
zovani vysSich divCich Skol, némecky zvanych Hobhere
Tochterschulen. Prvni ¢eska vyssi divei Skola byla oteviena
1860 v Pisku*); za ni néasledovala Praha, kdyZ se r. 1861
prvnim ¢eskym starostou stal Frantisek Pstros. Ustav byl
otevFen r. 1863 pod Fizenim Dra Viléma Gablera (f 1897).
ktery k tomu cili navstivil vy3si divei Skolv v Mannheimu
a ve Svycarech. Teprve po dvaceti letech nasledovala 1884
Plzen, 1886 spolek Vesna v Brné a 1888 Ceské Budéjovice.
Byly to vesmés Skoly pokracovaci, jak mély i vyslovné
uvedeno ve svych nazvech, takze se jim nedostavalo razu
stfedni Skoly. Nazev ,,vyS8S§i divc¢i Skola4t byl v Brné za-
veden pfFi reorganisaci Ustavu r. 1896. Na némecké strané
vznikla prvni vy$§s§i divCi Skola r. 1874 v Praze zasluhou
politika dr. FrantiSka Schmeykala; zajimavo je, Ze dalsi
nasledovaly v dobach, kdy tento typ byl uz pfFekonanou
véci: 1894 v Opavé, 1895 v Usti nad Labem, 1897 v Liberci,
1902 v Plzni, 1904 v Karlovych Varech, 1905 v Chebu a
1909 v Jablonci nad Nisou. Organisace téchto Skol byla
riizna; s polatku nahrazovaly divéi méstanské ~koly,
pozdéji se rozSifovaly o pokra€ovaci rocniky a pFipojovaly
k sobé i pFipravnou Skolu obecnou. Tak ¢eské prazska vySssi
divCi Skola méla zprvu tri tFidy, pak Sest t¥id a pFisluSnou
obecnou Skolu jako pFipravku; némecka prazska vyssi
divci Skola byla prvni rok o dvou tFidach, néasledujici rok
o tfech tFfidach, nato o Sesti tFidach s pétiletou obecno-
$kolskou pfFipravkou. V Pisku, v Plzni a Ceskych Budégjo-
vicich Slo o Skoly pokracovaci, navazujici na Skoly méstan-
ské. Vyssi cile si vytkly némecké vyS$si divei Skoly, které
vznikly kolem r. 1900; byly obvykle tFileté pFipojujice se
k tfeti tFidé Skoly mésStanské a jejich kuratoria si rok za
rokem vymaé&hala na videfiském ministerstvu uznani t¥idy
druhé a tfeti za rovnocenné s patou a Sestou tFidou lycejni
a dosahovala i prava, aby Zakyné smély konati lycejni

Janota; $kola za%la roku 1873 pro nedostatek Zakyn a penéz. Ustav mél dva
roéniky o 19 tydennich hodinach Fadnych pfedmétd a 17 hodinach nauk
mimoFadnych, mezi nimiz byly zastoupeny Zenské ru¢ni préace 10 hodinami.
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zkou$ku dospélosti. Z téchto Ustavl $kola v Pisku zadla,
ostatni se zménily pozdéji v lycea a nato v pravidelné
Skoly stredni. Jedin& vysSi divéi Skola SestitFidni zbyla
dodnes, ¢eska v Praze ve Voditkové ulici. Skola tato viak
nema prava verejnosti a zbavila se jiz charakteristického
znaku, kterym ji vyznacil zakladatel Gabler, totiZz systému
tfidnich ucitelek, které musily byti pFitomny p¥i vSech
hodindch vyucovani.

Pokracujici dobé ovSem nemohly tyto Skoly postaéiti;
byt nesméle, pFece jen dlrazné se ozyvalo volani po pfFi-
pusténi Zzen k Fadnému studiu stFedoSkolskému. Pldy se
tu v8ak dobyvalo jen po kouscich; tak bylo od r. 1872
dovoleno, aby Zeny ojedinéle smély konati gymnasijni
studia jako privatistky a od roku 1897 byla pFipusténa
i jejich hospitace pFi vyuCovani, tfebaze se daly pokusy
v3elijak ji omeziti nebo aspon znechutiti. Ale touto cestou
se dostala prece jen koedukace do stfednich Skol a zvIast
na Moravé nebyly ,,hospitujici privatistky“, jak se jim
Uredné rikalo, Z&dnou zvlaStnosti. Jejich studium nebylo
ovSem nijak snadné, uvdzime-li, Ze musily dvakrat do roka
konati zkou$ku ze vSech ptredmétd z celého pololetniho
u€iva. K plnému uznani rovnocennosti se videnské mini-
sterstvo nepropracovalo; naopak, kdyZ vidélo, Ze do Si-
rokych vrstev vnikd presvédCeni, Ze Zena ma tyZ néarok
na usehopnéni k vydéle€né préaci jako muz a Ze ji proto
zadna cesta k vy§Simu vzdélani nesmi byti uzavirana, hle-
délo tyto snahy pFesunouti na pole, kde se podle jeho na-
zoru mohly stati neSkodnymi. Pamatny jest v té priciné
vynos ministra Gautsche z 24. brezna 1897, ¢.895 (Véstnik
1897, é. 20), vydany den po tom, kdyZz dovolen byl Zzenam
pFistup na filosofické fakulty jako Fadnym posluchackam.
Ministr tu pravi, Ze otazka vyS$Si divéi vychovy jest neod-
bytnd a Ze on sam k ni zaujal stanovisko v parlamentni
rozpoCtové debaté narok 1896; uznava potrebu, aby bylo
zendm dano rovnocenné vzdélani s muzi a aby byla jim
poskytnuta vétSi moznost vydélku, ale nesmi se tak stati
v plné miFe, jeZto pry tomu brani pFirozena povaha Zeny
a jeji vlastni poslani. Jestlize vSak jednotlivé divky si samy
opatfi vzdélani rovnocenné s muZi, nebude jim braniti,
aby vykonaly zkouSku dospélosti a nabyly vyhod odtud
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plynoucich. Dosavadni Ustavy, jez podavaly vzdélani pre-
sahujici méstanskou Skolu, svymi vysokymi poplatky se
omezuji jen na zamoznéjsi tFidy; dnes vSak doléha nouze
na stfedni vrstvy, a té nutno odpomoci zFizovanim astavd,
které by se staly pFistupnymi i nemajetnym. Iniciativu
musi tu miti nestitni Cinitelé; statni sprava omezi svou
pomoc na organisaci téchto $kol a na vydani p¥edpisQ,
jimiz by byla zaru€ena vychova Fadnych ugiteld. Certovo
kopytko vyhléd4 ze vSech téchto vznosnych vét; nikde tu
neni fe€ o opravdové stfedni Skole a statni pomoc je ryze
platonickd, jeZto se soudilo, Ze mésta a jini €initelé mnoho
nedokdazi. A tak pravé jadro jest jen v otevfeném pFiznani,
Ze zrovnocenéni smi byti jen ¢astecné. PFes to byl to Gstu-
pek, slavnostni formou ucinény, jehoZ plvod vézel v tom,
Zze se vlada nemohla ubréaniti vzniku skute¢nych div&ich
gymnasii, vydrzovanych spolky. Prvni gymnasium zalozil
spolek ,,Minerva®yv Praze r. 1890 z podnétu EliSky Krasno-
horské, jejiz jméno Gstav méa doposud. Ufebnou osnovu
vypracoval Feditel Fr. X. Prusik. Byly to ¢tyfi vyssi tFidy
gymnasia, pfed néz byla predvésSena pfipravka zprvu jedno-
letd, od r. 1892 dvouleta, aby v ni byla zdolana latka vSech
CtyF tFid nizSiho gymnasia. Jezto se zprvu hléasily Zakyné
kromobyéejného nadani, véc se dosti dafFila, ale pozdéji se
nahlédlo, Ze nutno podéitati s prdmérnym Zactvem, a proto
v roce 1902 prebudovan byl udstav v Fadné osmitFidni
gymnasium, od roku 1911 zménéné v realné gymnasium
s pobockami klasického gymnasia, jez postupné zanikly
v Skolnim roce 1926/27. Podnik mél plny Uspéch; dal nejen
zaklad odstépenému divéimu realnému gymnasiu v Praze-I.
z r. 1923, ale vyzyval i k napodobeni, k némuz doSlo pfFi-
¢inénim Zdenky Wiedermannové (1868—1915), horlivé
pracovnice na obrodném poli Zenském. Wicdcrmannova
zalozila r. 1903 spolek ,,Divéi Akademie@ jenz r. 1907
otevrel divei stfedni Skolu ve ValaSském MeziFic¢i a r. 1908
v Brné s podminkou, Ze se v zapisech budou oba Ustavy
stFidati ob rok. Jeji osnovu u€ebnou vypracoval profesor
dr. Fr. Drtina, ktery se stfedoSkolského vzdélani divciho
horlivé ujimal (publikace: Vy3si vychova div¢éi ve Francii
1899, Divei Skolstvi u nads a jinde, 1905) ve spolupréci
s dr. Oktavianem Wagnerem (1869—1919), rovnéz vy-
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znaénym pracovnikem v tomto oboru. Latina se tu poci-
nala v druhé tFfidé a v poslednich dvou tfidach bylo zave-
deno dvojvétveni na oddil klasicky a realni. Ale na naléhani
GFad( byl v roce 1909 tento plan Feditelem brnénské skoly
Josefem Bezdiékem prFepracovan tak. Ze Feétina odpadla
vibec a franstina byla zavedena od tFeti tFidy. Tento
ucebny plan pFijalo i nové zaloZzené divCi redlné gymnasium
spolku ,,BoZzeny Némcové“ v Pardubicich r. 1910. Ale
uvedend bifurkace se neuskutec¢nila nikde a Ustavy tyto se
béhem valecnych let zménily vSecky na redlnd gymnasia
normalni. Vedle toho je$té vznikla dvé divEi gymnasia, a
to na Kralovskych Vinohradech r. 1905, zaloZzené sestrami
Fadu sv. FrantiSka a zménéné r. 1912 v realné gymnasium
se stfidavé otviranymi ¢tyfmi tfidami, a r. 1919 v Prosté-
jové. VSecky ostatni nynéjsi divéi stFedni Skoly vznikly
jinou cestou, k jejimuz osvétleni nutno se vratiti k vzpo-
menutému vynosu Gautsehovu.

Vyssi divéi Skoly v jinych rakouskych zemich poc&inaly
totiz nabyvati vét$i podoby se stfednimi Skolami tim, Ze
si poCaly davati néazev lycei; takovato lycea vznikala
i samostatné. U nas jediné némeckd vy3si div¢i 3kola
v Praze se jiz v r. 1876 zménila v Sestitfidni lyceum. Toho
se chopila vldda a vydala vynosem z 11. prosince 1900,
€. 34.551 (Véstnik 1900, ¢ 65) provisorni statut div¢ich
lycei, jejich zatimni ucebnou osnovu a zkuSebni Fad pro
lycejni ucitelky, které se mély pFipravovati na universi-
tach po 6 semestri. Skoly tyto byly 3SestitFidni, pFizpG-
sobené podle tvrzeni vlady zvlastni odliSnosti Zzenské po-
vahy a budoucimu zaméstnani vétSiny Zen. Studium se
koncilo zkouSkou dospélosti, pro kterou byl vydan predpis
vynosem ze dne 3. Fijna 1901, ¢. 27.915 (Véstnik 1901, ¢. 39),
zménény pozdéji vynosem ze dne 31. bFezna 1907, ¢. 15.667
(Véstnik 1908, €. 23). Tim dostala Skolskd sprava Zenské
studium na vedlej$i kolej, a protoZze novym ustaviim po-
skytovala znatné na tu dobu subvence, pocaly se jednak
vy3si divEi Skoly méniti na lycea, jednak vznikala lycea
nova.

Tak vzniklo na €eské strané prvni lyceum v Brné roku
1901 z byvalé vy3si divEi Skoly spolku ,,Vesna“, dale roku
1903 v Ceskych Budé&jovicich spolku ,,Ludmila“, r. 1906
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v Chrudimi, roku 1907 v Hradci Kréalové, Ji¢iné a Plzni
(tu pFeménou z vy383i divéi Skoly), roku 1908 na Kréalovskych
Vinohradech ve Slezské ulici, roku 1909 v HoleSovicich,
roku 1910 na Smichové, roku 1911 ve Slezské Ostravé
spolku ,,Vlasta® a Fadové lyceum UrSulinek v Praze-II.

Na némecké strané vznikla divéi lycea r. 1901 v Brnég,
r. 1902 v Moravské Ostravé, r. 1905 v Ceskych Budégjo-
vicich (z vy38s8i divéi Skoly), r. 1906 ve Znojmé, r. 1908
v Jihlavé a Plzni, r. 1910 v Liberci a Opavé (v obou pfFi-
padech z vy3$3ich div&ich $kol), r. 1911 v Teplicich-Sanové.

Tato zakladatelsk&d Cinnost se dala vesmeés ze sou-
kromého popudu, jezto stat jiz v r. 1897 odmitl vlastni
iniciativu; vétSinou byly to zvlastni k tomu cili utvofrené
spolky lycejni, které ustavy vydrZzovaly, ovSem za pod-
pory statu, mést a penéznich Gstavl. Mésta sama preji-
mala Gstavy tyto jen malo kde (Hradec Kralové, Plzen,
Smichov, ném. Brno, Liberec), poskytujice jim nejvySe
své patronance (Chrudim). Prlbéhem desitileti se vsak
ukazalo, Zc bude pfFece jen nutno tato lycea vice prFibliziti
stfednim Skoldm; a tak vynosem ze dne 14. ¢ervna 1912,-
€. 27.344 (Veéstnik 1912, & 24) vySel normativni
statut divcéich lycei s pozménénou ucebnou
osnovou.

Tato nova Uprava prinesla dvé podstatné zmény;
déleni s ucelenou ucebnou osnovou od vy$§iho dvoutFid-
niho oddéleni, jednak umoznila pF¥ic¢lefovani rlznych
kurst, pFedev$im oddéleni vy$sich stFedoskolskych t¥id,
pFipustivsi také, Ze se lycea, kterd pv¥iclenila C¢ty¥i vySSi
tFidy ref. realného gymnasia, mohla oznaéovati nazvem
ref. redl. gymnasii. Toho se také kuratoria ¢etnych Ustavu
chopila, a bud ponechala u€ebnou osnovu lycejni jen v tFidé
1.-—4., na néZz navazala vyssi CtyFi tridy reformniho real-
ného gymnasia (Ceské Budé&jovice, Kral. Hradec, Jigin,
Plzen, Smichov) nebo vedle vSech Sesti lycejnich t¥id vy-
tvofFila jeSté étyrtridni oddéleni ref. real. gymnasia (Kra-
lovské Vinohrady, némecké v Brné a v Praze) nebo pFi-
pojovala i tFfidy redlné gymnasijni (Krdl. Vinohrady).
Nové vznikla pFfeménou z vysSich divCich Skol lycea r. 1912
v Karlovych Varech, r. 1913 v Chebu, r. 1917 v Usti nad
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Labem, samostatné vzniklo r. 1018 némecké lyceum v Olo-
mouci. JeZto nékteré Gstavy p¥i tom podrzely rlzné své
zvlaStnosti a mnohé z nich byly kusé, vstupovalo stFedni
Skolstvi divéi po pFevraté do nového statu ve stavu velice
pestrém, prekonavsi p¥i tom mnoho svizell v letech 1914
az 1918 nedostatkem penéznich prostfedkd, kdy ustaly
vétSinou vSechny subvence a dary, takze ucitelstvo na
téchto Skolach se musilo spokojovati ¢asto s nepatrnymi
odménami.

DUllezitd zména nastala i pro lycejni ugitelky tim, Ze
novy zkuSebni Fad pro kandidaty profesury ze dne 15.
€ervna 1911, é 117 F. z. (vynos €. 24.113 ve Véstniku 1911,
¢. 21) odstranil odlisnost pozadavk( a pFedpokladd pro
lycejni ucitelky; stary Fad platil aZz do studijniho roku
1915/16. Timto zrovnopravnénim profesord obou kategorii
dala vlada najevo, Ze se nedad na dlouho ani udrzeti Sesti-
tfidnost lycei a Ze nezbytné musi nasledovati vybudovani
divéich stfednich Skol na stejné udrovni se Skolami chla-
peckymi.

S rokem 1918 pv¥iSel statni prevrat, po némz vzniklo
jeSté lyceum v Olomouci r. 1919 a lyceum p¥i VySsi divéi
Skole v Praze; kromé toho se r. 1919 zménila v lyceum
vy388i divéi Skola v Jablonci nad Nisou.

Umyslu, se kterym byl tento typ $kolsky vyvolan
v Zivot, nebylo nikdy dosaZzeno. Osnovatelé méli v planu
odvadéti jimi zakyné od uéenycli povolani a poskytovati
vzdélani, potfebné vdomacim Zivoté. Ale tomuto cili stali se
sami nevérni polovi€atosti, s jakou byly tyto Skoly vy-
budovany. Praktické Skoly odborné to nebyly, jezto posky-
tovaly vzdélani po vytce teoretické, ale k tomu, aby byly
prohldSeny za Skoly stFedni a umoZzfiovaly Fadny vstup na
vysokou Skolu, chybély jim celé dvé tFidy. Tedy ani to,
ani ono. Ostatné sami budovatelé ukazovali na urcité
moznosti vydéle¢né po absolvovani lycei, Ze jim plvodné
umoznovali dosazeni lycejniho uc€itelstvi, usnadnény pre-
stup na Zenské ucitelské Ustavy, moznost zkouSek na tak
zvané jazykové ucitelky na mésStanskych Skolach, pFistup
k lékarnickému studiu, zapis za mimoradné posluchacky
filosofickych fakult a po vychozeni jiz ¢tyF t¥id pFijeti do
poStovni a telefonni sluzby. VSemi témito cestami, byt to
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byly jen vypomoci z nouze, ménilo se studium lycejni ve
vydéle¢né studium p¥imo proti vili plvodnich zakladatel(.
Ale i tu se mstila polovicatost; nehledic k absurdnosti, Ze
zavedenymi zkouSkami dospélosti Sestndctileté déti byly
prohlaSovadny za ,,dospc¢lé”, ve skute¢nosti volily absol-
ventky cestu, ktera byla nejméné Zzadouci: hrnuly se na
filosofické fakulty tvoFice tu nevitanou soutéz Fadnym
posluchad¢lim svym studiem o dvé léta kratdim. Divkam
v8ak itu vyrGstaly nesnaze, které se pocaly jiZz Vroce 1916
tim, Ze odstranéno bylo zvlastni studium ucitelstvi ly-
cejniho; k tomu pfristoupilo prodlouZzeni farmaceutického
studia a znemoznéni vstupu do sluzby poStovni, aby se
ukazalo, Ze absolventkdm lycei nezbyla takfka Zadna
moznost vstupu do praktického Zivota ani do daldiho studia
leda s bfemenem pFeobtiznych doplnovacich zkouSek. Tyto
vEci to byly, které pocaly lyceim zvoniti umirackem. Této
poloviCatosti branil se prakticky zivot, vzpiraly se ji Grady,
odmitalo ji obecenstvo, jimZz pronikalo poznani, Ze Zena
zasluhuje, aby ji bylo umoznéno stfedoSkolské studium
plnocenné se studiem chlapeckym, protoze domnély rozdil
v uschopnéni muzském a Zenském byl jen klam, k jehoZ
Uplnému vypleni bylo potfFebi celého jednoho stoleti. Odtud
vySel vynos nového ministerstva Skolstvi ze dne 31. Cer-
vence 1921, & 30.004 (Véstnik 1921, & 122), jenz cilil
k sjednoceni tohoto Skolstvi s chlapeckym; kuratoria byla
vyzvéana, aby byla lycea pFeorganisovana v redlnd gymnasia
neb reformni redlnd gymnasia pod pohrlzkou, Ze by jim
jinak byla statni pomoc odepfena. V zavéru tohoto obSir-
ného vynosu ovSem naznaCovana byla jakasi mozZnost
vyuky pro prakticky Zivot a byly od odbornikd vyZzadovany
pFislusné navrhy. Bylo to posledni doznivani starych ¢as,
které si nedovedly pFedstaviti, Ze by i pro Zeny mohla tu
byti Skola ryze teoretickd bez jakékoliv nauky, majici
vztah k doméacimu hospodafFeni.

Véc se ostatné stala v zapéti bezpFedmétnou tim, Ze
zdkonem ze dne 17. Gnora 1922, ¢. 75 Sb. z. a n., noveliso-
vanym pozdé&ji zakonem ze dne 20. prosince 1923, ¢. 252
Sbh. z. an., bylo postarano o praktickou vychovu divek
Fadnym preorganisovanim rodinnych Skol v odborné Skoly
pro Zenskd povolani. Jezto se zahy rozestrela hustd sit
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téchto odbornych skol po celém staté, bylo konetné zjed-
nano uplné jasno v otazce vychovy divEéiho dorostu: pro
praktickou potFebu byly uréeny odborné Skoly pro Zenska
povolani, nastupkyné to nékdejSich vys§Sich divéich 3Skol,
pro teoretické studium nemohlo byti voleno nic jiného neZ
Fadna Skola stfedni bez jakéholiv rozdilu od Skol chla-
peckych. V této dnes platné soustavé nebylo mista pro
lyceum a proto bylo lyceum jako typ vefFejné stfedni Skoly
zruSeno vynosem ze dne 31. Fijna 1922, &. 109.624 (Véstnik
1922, ¢. 153) a dovoleno pouze, aby lycejni tfidy, pokud
kde jaké jeSté byly, trvaly az do svého postupného zaniku.
PFeména tato se pocala na vSech lyceich provadéti v letech
1920, 1921 a 1922, nékde s vétsi, jinde s menSi ochotou;
vytknouti jest, Ze némecké U(stavy postupovaly v této
zméné s prikladnou rychlosti, takZze na nich byla zména
provedena mnohem dFive nez na Ceské strané, kde bylo Ize
pozorovati nékde vahavost, takZze posledni lycejni tFida
Ceskd zanikla teprve roku 1926. Pouze lyceum v Praze-VII.
provedlo r. 1921 zménu na typ realny v dlvére, Ze napini
své tFidy jako jedinad divei redlka ve staté; nadéje tato
ovSem zklamala a Ustav zatim provedl| dalsi pfeménu. Tim
byl dosazen cil, po némz tak dlouho touzivala dFivéjsi po-
koleni, nebot bylo vybudovdno rovnocenné div¢i Skolstvi
stfedni, a pfi tom bylo uskute¢néno i znatné sjednoceni,
nebot kromé péti realnych gymnasii byly nyni vSecky
divei stfedni Skoly formovéany jako reformni redlna gymna-
sia. Nejnovéjsi doba pFinesla vSak opétny pohyb do typové
Upravy tohoto Skolstvi. KdyZz v roce 1927 byla tak zv.
malou Skolskou reformou mezi jinym upravena i reformni
realnd gymnasia vynosem ze dne 17. ¢ervna 1927, €. 71.214
(Veéstnik 1927, €. 69) tak, Ze latina byla omezena na nepatr-
nou miru hodin a do poslednich dvou t¥id byl vloZzen treti
Zivy jazyk, vyvstala vSeobecnd nechut proti tomuto typu
jednak pro jeho pFetiZzeni, jednak pro nesprdvné zvétSené
obavy o omezeném vstupu absolventd na vysoké Skoly.
A tak typ, ktery hy 1v dvacatych letech bouflivé vyZzadovan
a vychvalovan jako pfFedobraz budouci jednotné stfedni
Skoly, klesl v oblibé a na vSech stranach jest vymahana
jeho zména v oblibené realné gymnasium. Tomuto proudu
se neubranily ani div¢i stfedni Skoly; v realnd gymnasia
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pocala sc méniti reformni redlna gymnasia v Plzni (Ceské)
r. 1927 a v Hradci Kralové r. 1928, reformni realné gymna-
sium p¥i VysSi divei Skole v Praze adivCi redlka v Praze-VII.
roku 1929. Na némecké strané nebyla posud provedena
tato zména ani na jednom dustavé, ale nechybi znamek, Ze
se tak stane vbrzku s jejich vétSinou.

Velmi dlleZzitou otdzkou pro vyvoj stfedniho $kolstvi
divéiho byla i Gprava finanénich nakladt. Jest zcela jisto,
Ze, kdyby nebyl prispéchal na pomoc stat, byvalo by se toto
Skolské odvétvi uplné zhroutilo, jezto by ani mésta, nerci-li
spolkovad kuratoria nebyla s to, aby unesla povinnosti,
jez nastaly placenim persondlu ucitelského podle Upravy
platové, provedené tak zv. zdkonem Fijnovym é. 541/1919
Sb. z. a n. a opétné zakonem cervnovym é. 103/1926 Sh. z.
a n. Kdyby se byly mély vztahnouti tyto platové reformy
také na nestatni profesory divcéich stfednich Skol, byly by
se musily tyto Gstavy ihned uzavfiti. Jedina zachrana byla
v pomoci statni, kterd se dostavila v plné mife. Leckde se
pfi tom pomohlo i Gstavim Zivota neschopnym nebo ta-
kovym, jejichZz kuratoria se podnes nedovedla za to od-
vdégiti aspon snesitelnym vybavenim Skoly, ale celkem
byla to pravd pomoc na pravém misté. Jezto osobni na-
klady byly nejtizivéjsi a nejnaléhavéjsi, volila se cesta
etapovd, ackoliv vyvoj udalosti ukéazal, Ze pFece jen mély
se ihned prevziti naklady vseekv. Urceno bylo tudiz pre-
vésti nejprve na stat osobni naklady na ucitelstvo; v druhé
etapé se mélo pfFistoupiti k prevzeti nakladd na Skolniky
avécnych vydajl, ¢imz by byvalo postatnéni téchto Gstav(
Gplné ukon€eno. Od 1. zafi 1919 postatnény byly profe-
sorské sbory na 10 ¢eskych stfednich div¢ich Skolach, a to
v Brné (realné gymnasium), Ceskych Budé&jovicich, Hradci
Kralové, Chrudimi, Jié¢iné, Slezské Ostravé, Pardubicich,
Plzni, Praze-VIIl. a v Praze-XIIl. V roce 1920 néasledovaly
z Ceskych astav( reformni redlna gymnasia v Brné a
Praze-XVI., realna gymnasia ve ValaSském Mezifi¢i a
Praze-11., z némeckych 3kol Ustavy v Plzni, Praze a Tepli-
cich-Sanové. V roce 1921 pFibyly &eské Gstavy v Olomouci
a Prostéjové a némecké v Opavé a Moravské Ostraveé;
v roce 1922 konecné p¥iSly na Fadu némecké Gstavy v Brné,
Chebu, Jablonci nad Nisou, Jihlavé, Liberci, Usti n. Lab.
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a Karlovych Varech. Celkem byla tudiz tato akce vztazena
na 16 Ceskych Ustavl a 12 némeckych a stat tim prevzal
na sebe bFemeno asi 16 milion( K& ro¢né. Je pot¥ebi tuto
pomoc vyjadFiti Cisly, aby bylo patrno, jak velka jest ne-
vdéénost Gstavl, kterc nenasly dosud odvahu, aby ve svych
vyrocnich zpravach konstatovaly, Ze jejich personal jest
placen statem, nebo ¢teme-li nékde, Ze situace byla takova,
Ze ,,bohuzel” nezbyvalo nic jiného neZz odevzdati osobni néa-
klad statu. Proti uvedenému ¢&islu jest bFemeno, které z(-
stalo kuratoriim placenim $kolného a vécnych vydajd,
véru nepatrné, zvlast pomyslime-li, Ze stat kuratoriim
ponechal Skolné, ale zato sdm na sebe uvalil dalSi bFemeno
placenim pFipadnych pensi. Ale nedosti na tom, Ze byla
zajiSténa existence stdvajicim ucCitelskym silam; stejné
vyznamné bylo, Ze profesorské sbory byly vSude nalezité
vybudovany, a to i na Ustavech, jejichz vySSi tridy zeji
zoufalou prazdnotou, majice po péti Ci deviti Zackach.
Kuratoriatotiz, jsouce finantné slaba, vydrzovala sotva dva
Ci tFi ucitele a v ostatnim si vypomahala vypomocnymi
silami, vétSinou to profesory a uciteli z jinych $kol, kteFi
nachazeli tu vedlejsi zaméstnéni; proto se o FAdnych sbo-
rech profesorskych na téchto Ustavech sotva dalo mluviti.
To nyni prestalo; stat se postaral podrobnou systemisaci
0 dostate€ny pocet definitivnich sil nalezité aprobovanych
na kazdém z téchto Ustavl pro viecky obory a pFidava jim
potfebny pocet sil vypomocnych i vedlejSich pro nepovinné
pfedmcty, takze po této strance tyto uUstavy jsou nyni
zcela rovnocenné sostatnimi stadtnimi stfednimi Skolami.

I byvalym lycejnim ucitelkdm starého stylu pfinesla
nova doba dobrodini tim, Ze tak zvanym zdkonem suplent-
skym ¢€is. 275/1919 byly na roven postaveny ostatnim stf¥e-
doskolskym profesordm. Srovname-li pak s tim skute¢nost,
Ze na velmi Cetnych stFednich Skolach statnich nese stat
také pouze naklad osobni, kdezto naklad vécny maji
meésta, bylo vlastné v tomto smyslu postatnéni divcich
stfednich Skol fakticky provedeno, bohuZel vSak nikoliv
po strance formalni, nebot majiteli Gstavl a jejich spolu-
vydrZovateli zGstala aZz podnes kuratoria, takZze vznika tim
pro stat ne pravé prijemnéa situace, Ze nemUlzZe volné dispo-
noyati Ustavy, na nichZ nese osobni, t. j. nejtizivéjsi ndklad.
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A prece na nékterych Gstavech v leckteré tFidé vyucluje
vice profesord, nez kolik Zacek ji navs$tévuje. Stat proto
se snazi prevziti vécné naklady, jednak aby ziskal volné
disposi¢ni pravo nad témito Ustavy, jednak aby snal s ku-
ratorii i toto bfemeno, nebot ani toho nemohou unésti
mnohé spolky, jezto jejich ¢lenstvo za zménénych poméru
ztratilo na véci zajem.

S touto druhou etapou zapoc€al stat jiz v roce 1922,
kdy byl pfevzat vécny naklad a tim provedeno Uplné po-
stdtnéni na divcéim ref. realném gymnasiu ve Slezské
Ostravé, naCez v roce 1923 nasledovaly ustavy v Ji¢ing,
v Brné (realné gymnasium), v Prostéjové, kde divCi dstav
byl jiz od pocatku umistén v statni budové byvalé némecké
redlky, a v Olomouci, kterému byla pFidélena budova zru-
Seného némeckého gymnasia. Pro dalsi Gstavy =— na Fadu
mély nejprve pFijiti Ceské Budg&jovice, Hradec Krélové,
Plzen, Praha VII., Praha XII. a Praha XVI. — byla akce
urcena na rok 1924, ale v tomto roce bylo zapocato jednéani
0 zakoné restrikénim a tim celd véc uvazla a vazne podnes,
ac¢ byl v roce 1929 ucinén novy pokus a do rozpoctu stéat-
niho byly jiz vloZeny pFislusné polozky. Zatim se statni
sprava stard o véc tak, Ze vSem div¢éim stfednim Skolam
s postatnénymi sbory ucitelskymi poskytuje ro¢ni podpory
na UGlevu vécnych nakladd, kolisajici mezi 4000— 10.000 K¢
podle velikosti té které Skoly. V nejnovéjsi dobé nastal po
této strance zajimavy zjev po vydani vladniho nafizeni
o Skolném ze dne 26. srpna 1926, ¢. 161 Sh. z. a n., jimzZ
bylo Skolné zvySeno na ro¢nich 400 K¢. Kuratoria divéich
stfednich $kol se pFizpUsobila tomuto naFizeni, a protozZe
vybiraji Skolné pro sebe, dosahla na cetné frekventovanych
Gstavech takovych p¥ijmul, Ze nékterd z nich valné nestoji
0 prevzeti vécnych néakladd statem, obzvIasté kdyz pfi tom
méstské Ustavy poZivaji zvlastni pFizné obci p¥i udélovani
mimotadnych dotaci na vnit¥ni zaFizeni a uéebné pomucky.
Skolné, taxy, pFipadné pFispévky obci a jinych &initell a
statni podpora kryji zGplna naklad, jenZ kuratoriim z(stal,
totiz placeni Skolniho zFizence, nakup otopu, svitiva a
vSech rezijnich pot¥eb, opatFeni ndbytku a shirek ucebnych
pomdcek, starost o umisténi, placeni p¥ipadného nadjmu a
nutnych adaptaci i udrzovacich praci.
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Uvéazime-li, Ze neni malo statnich stfedoSkolskych
Gstavl, na nichZ stat hradi pouze néaklad na profesory (na
pF. statni uCitelské Gstavy v HofFovicich a Olomouci), ba
Ze jsou i ustavy, kde stat polovici Skolného pfenechava za
tychZz pomérQ obci (na pf. statni redlka v Opavé), vidime,
jaka anomalie se tu vytvoFila. Jedny udstavy jsou statni,
druhé nestatni, a¢ na obou jsou pravni poméry tytéz, totiz
naklad na uc€itelské sily nese stat, vSe ostatni plati Cinitel
jiny. Jsou to poméry neudrzitelné na del$i dobu; soudime,
Ze i bez pFevzeti tak zv. vécnych nakladd by mélo byti
ucinéno opatfeni jiz v zajmu prestize statni, aby vSecky
tyto Ustavy byly pfFevzaty statem a staly se tak de iure
statnimi za nezménéného dneSniho stavu, takZze by Gprava
nevyzadovala Zadnych finan¢nich obéti (naklad na ucitele
by nesl stat, vSe ostatni kuratorium), pfi ¢emZ by mohla
byti vyslovena ochota, Zze s kuratorii finan¢né slabSimi
bude jednano i o pFevzeti vécnych nakladd. Je to jedina
cesta, jak upraviti dnesni zvIastni poméry zplsobem, uspo-
kojujicim zajmy statu i kuratorii. Budiz tu také ucinéna
jesSté zminka o jedné bolesti nékterych kuratorii. Pfed po-
statnénim uditelskych sbord byvaly nékde ustanovovany
i sily se zkouSkou pro méstanské Skoly. KdyZ byli pfejiméni
profesofi, nebyly tyto sily pro nedostatek stFedoSkolské
aprobace prevzaty a zUstaly k tiZzi kuratoriim, ktera je oby-
cejné pensionovala a pochopitelné nafikaji pod tizi téchto
nakladl. Bude velmi tézko nalézti néjaké TeSeni této
otazky, jezto stat na sebe nemlze vziti bfemeno placeni
pensi téchto byvalych ucitelek.

Zbyvaé jesté obratiti na chvili pozornost k divéim stFed-
nim Skoldm na Slovensku. V byvalém kralovstvi uherském
se vyvijelo vySe organisované Skolstvi Zenské jeSté poma-
leji nez v Rakousku a vSe tu bylo pfenechano péci soukro-
mych Gstavd vychovavacich, z nichz nékteré si dobyly zna-
menitého jména. Vliv rakouskych zemi zasahl i sem a tak
se objevuje na slovenské ptdé v roce 1874 v Levoéi prvni
vy$§si divéi $kola, jeZ v titulu svém zdlraziovala, Ze je
bezkonfesijni (felekzetnelkali), coz pochopime, uvazime-li,
Ze stfedni Skolstvi v Uhrach z devadesati procent bylo
vydrzovano cirkvemi. V nasledujicim roce 1875 vznikla
Skola tohoto druhu v Budapesti a po jejim pFikladé byly
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tyto Skoly zFizovany i jinde. Nazev vyssi div¢i Skola
(felsobb lednyi iskola) se tu udrzel aZz do roku 1918 a ne-
mohl byti po rakouském vzoru zaménén slovem ,,lyceum*,
jezto titul lyceum si v Uhrach osobovaly nékteré stFedni
Skoly, zvlasté evangelické (na p¥. v Bratislavé, Kezmarku,
PreSové, Bafské Stavnici, Spisské Nové Vsi). PFes to se
ucebna osnova jejich ve svych Upravach z let 1887 a 1901
hodné blizila uCebné soustavé rakouskych lycei. Byly to
zkouSka pro Skoly méstanské; tFeba ovSem pFipomenouti,
Zze v Uhrach ucitelé méstanskych Skol (polgar iskola), které
ta meély uroven stfedoSkolskou, studovali na akademii
v Budapesti a jejich diplom je opravfoval k titulu profesora.
Na slovenské padé byly vy3si divéi $koly v Bratislavg,
Banské BystFici, Levoci, KoSicich, PreSové a Tren€inég;
z téchto péti Skol byl Gstav v PreSové vydrzovan Fadem
anglickych panen, ostatnich pét bylo statnich (magyar
kiralyi allami felsobb leanyi iskola) s vyucovaci Feci
vesmés madarskou. Navs$téva téchto Skol byla rizna.
V PreSové u anglickych panen byla nejslabsi, pohybujic se
kolem 60; v Levoéi bylo naposledy 126 Zakyin, v Banské
BystFici asi 150 zakyn, v Bratislavé a Trenciné kolisala
kolem 230, zato v KoSicich byla prFecetna, dosahnuvsi
jednou i podtu 480 zakyn. Prakticky raz téchto Gstavl byl
vyznacen tim, Ze vidy byly pFi nich zFizeny internaty a Ze
stat uhersky nelitoval penéz, aby pro né opat¥il nadherné
budovy s rozlehlymi zahradami, takZze tyto Ustavy v idealni
mife poskytovaly divkdm v3e, ¢im lze obklopiti mlady
divéi svét; po té strance nam nezbyva nez zavidét a touZzit,
abychom k néfemu podobnému dospéli i u nds. Tim se
stalo, Zze nékteré z téchto Skol byly po vytce obsazovany
prislusnicemi madarské aristokracie a bohatych kruh(
budapestskych, coZz plati zvIa3té o Ustavu banskobystFic-
kém. Pokracujici zteoretisovani stfedniho Skolstvi v Ra-
kousku nezlstalo bez vlivu na uherské poméry, kde
reformni navrh podal v roce 1916 ministr Jankovich
zamySleje vySSi divéi Skoly rozSifiti na sedmitFidni
s vétvi teoretickou a obchodni ve vy3sim oddéleni; v roce
1918 ministr Zichy rozSifil tyto Ustavy na osmitfidni
gymnasia, jeZz mohla miti ve vys8Sich tFidach bud tFiletou
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vétev obchodni, bud tFiletou vé&tev praktickou bez exi-
stencniho cile.

Z Gstav{, umisténych na Slovensku, byla v Bratislavé
v Sk. roce 1916/17 pFi paté tridé vétev gymnasijni, v Sk.
roce 1917/18 pfFi paté a Sesté t¥idé vétev gymnasijni; v Ko-
Sicich byla v Sk. roce 1916/17 vedlejsi vétev obchodni pfFi
paté tridé, v Sk. roce 1917/18 vétev obchodni pFi paté t¥idé
a vétev gymnasijni pfFi paté a Sesté tridé, v Trenciné byla
ve Sk. roce 1917/18 patéa tfida obchodni a ve Sk. roce 1918/19
Sesta tFida obchodni. Dalsi rozSifeni a dokonceni této
reorganisace zamezil statni prevrat v roce 1918. Za nové
spravy fad anglickych panen v PreSové uzavrel svlj Ustav,
statni spréva zrusila nejprve vyssi divéi Skolu v Trencing,
odevzdavsi jeji rozlehlou budovu tamnimu statnimu redl-
nému gymnasiu, potom také v Levoci po kratické dobé
vyucéovaci, kdez se do budovy usadil Gstav slepcd a $koly
narodni. Skoly v Bratislavé, Banské BystFici a Kosicich
byly organisovany jako slovenska lycea a nahradou za tfi
zrudené diveéi $koly zFizeno bylo nové lyceum v Ziling,
které vSak dodnes nemda svého stanku, jsouc odkazano na
pohostinstvi v budové realky. V roce 1921 byly vSecky
tyto CtyfFi Skoly formovany jako statni div¢i reformni
realnd gymnasia, kdyz se bylo v roce 1921 podaFilo uvésti
do béhu i Ustav koSicky, kde v pFedchozich rocich pro pa-
sivni odpor rodi¢d byly poméry desolatni. Zato dalsi
pohroma stihla tyto Skoly, kdyZz v roce 1924 musel byti
u Gstavu bratislavského internat zruSen a jeho mistnosti
odevzdany filosofické fakulté Komenského university,
takZze gymnasistky bydli nyni v internaté ucitelského
Ustavu. Nelze se zbaviti dojmu, Ze jsme z prevzaté drzavy
v tomto oboru néco prohospodafili: ztratili jsme tFi Gstavy,
z nichz dva mély velikolepé budovy, ztratili jsme dale
u ¢tvrtého internat, takze v chodu méame jen internaty
v Banské BystFici a Kodicich, a néhradou jsme zFidili
Ustav Zilinsky, ktery je podnes i pFi své pékné navstévé
neduzivym nedochtdgetem. RozloZzenim po slovenské zemi
Gstavy tyto plné vyhovuji: Bratislava pro zapad, Zilina
pro Povazi, Banska BystFice pro stfed, KoSice pro vychod.

Také v Cechach a na Moravé doslo k zméné poctu
téchto Skol jejich rusenim; z ¢eskych Gstavil zaniklo v roce
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1915 lyceum ¥Fadu sv. VorSily v Praze Il., divCi realné
gymnasium ve ValaSském MeziFic¢i r. 1922, divei stfedni
Skoly v Chrudimi a Pardubicich r. 1927. Na nEmecké strané
v roce 1919 kuratorium dobrovolné uzav¥elo lyceum v Ces-
kych Budéjovicich a totéZz stalo se r. 1920 s lyceem v Olo-
mouci; roku 1925 ukoncily svou ¢innost div¢i stFedni Skoly
v Jihlavé a Znojmé a jejich tFidy byly vélenény do ta-
meéjSich chlapeckych S$kol stfednich. Ztraty <c¢ini tudiz
11 Gstav(, &tyFi Ceské, CtyFi némecké a tFi na Slovensku.

Po strance umisténi jest dnes u stFednich div-
¢ich 8kol situace takovato: Z Ustav( zcela statnich maji
své vlastni statni budovy UGstavy v Olomouci, Prostéjove
a Slezské Ostravé, z nichz Gstav olomoucky, maje budovu
byvalého némeckého gymnasia, jest umistén a vypraven
skvéle; divei realné gymnasium v Brné m& velmi vhodnou
Skolni budovu najatou od mésta a je rovnéz v§im opatfFeno.
V Prostéjové byla budova readaptovdna a ve Slezské
Ostravé byla zabrana budova byvalého internatu pFi uci-
telském uastavé, jez pfi malém poctu zakyn dokonale vy-
hovuje. Vibec, jak patrno odtud, jest o vSecky Ceské divei
stfedni Skoly v zemi Moravskoslezské dobfe postarano a
vSecky jsou Uplné zestatnény vyjma jedinou, méstské
divéi ref. redl. gymnasium v Brné (byvalad to ,,Vesna#,
které tisnéno jest ve svém umisténi jinymi Skolami Vesni-
nymi.

V Cechéach, kde je naopak jen jedina Gplné postatnéna
divEéi stfedni Skola, totiz v Ji¢iné, pravé tato Skola méa nej-
nouzovéjsi umisténi ze vSech, majic najatu malou jedno-
patrovou budovu a jsouc hostem ve dvou jinych Skolnich
budovach. Z ostatnich Gstavl maji slu$né, byt ponékud
stisnéné budovy Ceské Ustavy v Ceskych Budgjovicich a
v Plzni. V Hradci Kralové se pouziva staré budovy ucitel-
ského Ustavu, jez ovSem plné nestaCi. Zato na Smichové
postavilo v r. 1928 mésto vzornou novostavbu podle pro-
jektu arch. Résslera. Na Krdal. Vinohradech ve Slezské
ulici jest Gstav umistén v najatém domé ¢inZovnim a maje
veliky pocet tFid, byl nucen jednu tFfidu umistiti v sou-
sednim domé a dvé tfidy v redlném gymnasiu ve Vrsovi-
cich. Mistnosti jsou malé s nizkymi stropy a schodiSté
pFimo nebezpecné, takZe nezbude, neZz aby mésto Praha.
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tfeba Ze jde o Ustav patFici finan€né slabému spolku, se
této naléhavé véci ujalo. Zhola nedostate¢né jest umisténi
divéiho redlného gymnasia v Praze VII. v najatych mist-
nostech v Skuherského ulici; CtyFi tfidy byly pfemistény
do realky v Praze VII. Méstské redlné gymnasium v Praze
I1.>,Krasnohorska‘cma od mésta Prahy propljcenu starou
S§kolni budovu v PStrossové ulici, Sest tfid v ¢inzovnim
domé ve VojtéSské ulici, dvé tfidy v cinZovnim domé
v Myslikové ulici a pouziva jeSté dvou ucCeben v obecné
Skole ve Vojtésské ulici. Lze vSak oéekavati, ze v kratké
dobé bude pro tento vyznamny astav uvolnéna rozsahla
Skolska budova ve Vladislavové ulici. Pro divCi realné gy-
mnasium v Praze I. bylo nalezeno velmi pékné umisténi
v §kolni budové v Dusni ulici. Divéi méstské real. gymna-
sium ve Vodickoveé ulici je dobFfe umisténo v paméatné bu-
dové Vy3si divei skoly. Radové realné gymnasium na Kral.
Vinohradech ma budovu spoleénou s ostatnimi Skolami
tohoto Fadu.

Na némecké strané nejlepsi budovu méa divéi Gstav
v Praze Il., v Charvatové ulici; své vyhovujici vlastni
budovy maji §koly v Plzni, Brné, Opavé, Moravské Ostraveé
a Liberci. V Chebu je Gstav umistén spole¢né s rodinnou
Skolou. V Jablonci nad Nisou uvolnilo mésto Gstavu celou
krasnou Skolni budovu v Pivovarské ulici. V Karlovych
Varech a Usti nad Labem tisni se divei 3koly v nuzném
pohostinstvi u chlapeckych stFednich Skol, jsouce vliastné
jejich chorymi p¥ivésky, a je povinnosti téchto bohatych
mést, aby pro vychovu svych dcer nalezla nalezité umisténi.
Nejhorsi jsou poméry v Teplicich-Sanové, kde se divei
ref. redl. gymnasium ukryva v kobkach druhého patra
starozitného €inzadku v Dlouhé ulici a krom toho ma dvé
dependence na protilehlych koncich mésta. O pomérech
na Slovensku po této strance bylo jiz vySe promluveno.

Nebude nevhodilo prehlédnouti cely tento vyvoj div-
¢iho Skolstvi stfedniho téZz v pofadi podle jednotlivych
astavd.

A. Ustavy Ceskoslovenské.

1. Bratislava: Statni divci reformni realné gymnasiun
OtevFeno r. 1883 jako statni vyssi divei Skola s madarskym
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jazykem vyucovacim a obdrzelo nynéjsi budovu v Dunajské
ulici r. 1910 s internatem; v letech 1916/17 a 1917/18 byly
pFiclenény 5. a 6. tFida gymnasijni. Novou spravou bylo
prevzato 1. kvétna 1919, naCez zaveden tu slovensky
naukobéh az do 12. Cervence 1919; od 1. z&Fi 1919 se zacalo
Fadné vyucovani ve vSech 8 tfidach, a to v niz3ich €tyFech
podle osnovy lycejni, ve vy8Sich podle osnovy ref. real.
gymnasia. Od r. 1921 cely ustav byl zformovéan jako re-
formni redlné gymnasium a trakt internatni byl r. 1924?
pfenechan k umisténi filosofické fakulty. Pred pFevratem
primérna navstéva byla 230 zakyn; nyni ma 331 Zzakyni
v 8 tFidach a 3 pobockach.

2. Brno: Statni divc¢i realné gymnasium. ZaloZeno ro-
ku 1908 jako ,,StFfedni Skola div¢i akademies tFidami stFi-
davé otviranymi; od roku 1917/18 byla prvni tFida otvi-
rdna kazdoro€né. S pocatku zavedena byla zvla3tni u¢ebna
osnova Drtinova-Wagnerova, od roku 1910 v pFepracovani
Bezdickové, nacez v roce 1917 pFimkl se Gstav k normalni
osnoveé realnych gymnasii. UCitelské sily prevzal stdt dnem
1. z&aFi 1919, veSkeren néklad dnem 1. zaFi 1923. Umistén
byl Gstav pdvodné v Kounicové palaci v stejnojmenné
tFidé maje odbocky v rdznych domech; nyni jest pro ngj
najata od mésta $kolni budova na Mendlové namésti. Re-
ditelem po celou dobu trvani jest Josef BezdiCek. Nejvy3si
navstéva Ustavu byla v roce 1924/25 (418 zakyn); nyni ma
292 zakyné v 8 tFidach a 1 poboéce.

3. Brno: Meéstské divei reformni redlné gymnasium.
Vzniklo pfeménou pétitFidni vysSi divéi Skoly spolku
»vVesna# vzniklé roku 1896, na lyceum roku 1901. Dne
1. ledna 1919 Gstav pFevzalo mésto Brno, od 1. zaFi 1920
byl postatnén ucitelsky sbor. Od roku 1921 se zménila
Skola v reformni realné gymnasium. O rozkvét Ustavu
tohoto i vSech ostatnich Skol spolku ,,Vesna% se zaslouzil
dlouholety Feditel Frantisek Mares, 1888—1918. Skola jest
umisténa v pfedni budové spolku ,,Vesna#dv Augustinské
ulici z r. 1899, feditelna s Casti tF¥id jest v zahradni budové
z r. 1895; Skolni provoz trpi stisnénym umisténim kabinetu
a nesnazemi, jez vyplyvaji z nucené “ymbiosy s ostatnimi
Skolami ,,Vesninymi4 Nejvice Zakyn bylo v Sk. roce 1921/22
(496); nyni Ustav navstévuji 404 zadkyné v 8 tFidach se
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4 pobotkami. Ustav Fidi po Mareovi BoZena Jirankova,
nyni jedina Feditelka stfedni Skoly v naSem staté.

4. Budéjovice Ceské: Spolkové divéi reformni realné
gymnasium. Zalozeno spolkem ,,Ludmila#za pFedsednictvi
Jany Zatkové r. 1903 jako lyceum, nastupujici po byvalé
pokraéovaci vyS$Si divéi Skole, a otevieno tFidou prvni a
¢tvrtou; odr.1918 poéalose vy3si oddéleni méniti v tFidy ref.
redlné gymnasijni. V roce 1906 obdrzelo nynéjsi budovu,
vystavénou podle pland inz. J. Pfeffermanna; v roce 1910
byla pFistavéna télocvicna. Dlouholetym Feditelem Ustavu
byl Jaroslav Kracik, 1906—19-1. Ucitelsky sbor byl pFevzat
statem 1. zafi 1919 a od roku 1921 d(stav zménén na re-
formni realné gymnasium. Budova, stavéna pro SestitFidni
lyceum, nestali pojmouti cely astav; proto jsou dvé tFidy
statem hoStény v chlapeckém reformnim redlném gymna-
sia. Nejvyssi pocet zakyn byl 333 v Skolnim roce 1925/26;
nyni jest tu 257 zakyn v osmi tfidach s jednou pobockou.

5. BystFice Bafska: Statni divéi reformni realné gym-
nasium Karla Kuzményho. ZaloZeno r. 1882 jako statni
vy3si divei Skola s mad'arskou Feli vyucovaci, dostalo r. 1894
svou nynéjsi budovu s internatem. Primérny pocet Zakyn
byl tu 160. V poslednich letech se pocala pfFiclefovali
k Gstavu i vétev obchodni a oddéleni gymnasijni. Vnit¥ni
zafFizeni potfebovalo by celkové obnovy; dneSnim poZadav-
kim disposice vnitFni vyhovuji méné, kdeZto poloha bu-
dovy ve vlastnim parku u Hronu pod Urpinem jest idealni.
Novou spravou byl Gstav pFevzat 28. ledna 1919 a jiz
od 1. dnora 1919 se tu vyucovalo slovensky v 5 tFfidach.
Nato byl Ustav rozSifen o vySSi oddéleni ref. real. gymna-
sijni a od roku 1921 formovan cely jako reformni realné
gymnasium. Dnes méa 210 zakyn v 8 tFidach s 1 pobockou.

6. Hradec Kralové: Méstské divéi redlné gymnasium.
Ustav byl zaloZzen r. 1907 jako spolkové lyceum, pFevzaté
r. 1908 obci do spravy. V letech 1907— 1910 Fidil je dr.
Oktavian Wagner,*) nato az do r. 1923 Alois Vanura,**)

*) Dr. Oktavian Wagner. pozdéji Feditel redlného gymnasia v Berouné
(1869— 1919), se horlivé zabyval otazkou divéi vychovy; srv. jeho ¢lanek
»Iv reformé divéiho vzdélani** v Komenském, 1908.

**) Stal se na to Feditelem div¢i stfedni Skoly v Praze-VII., G€astniv
se pred tim ¢inné zakladani divéich stfednich $kol v Chrudimi a Plzni.
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ktery Skolu ucinil podkladem pro zaloZzeni Skoly rodinné.
Od 38k. roku 1912/13 byly vyssi tfidy formovany jako ref.
realné gymnasium, za valky otvirdno bylo lyceum jen ob
rok. Po prevrate se r. 1921 Skola pretvofila na reformni
realné gymnasium, r. 1928 na realné gymnasium, kdyz byla
mezitim r. 1923 pFemé&néna rodinnd Skola na samostatny
Ustav se zvlaStnim Feditelstvim. UcCitelsky sbor byl postat-
nén 1. zari 1919. Dokud byl dstav preplnén Zactvem —
bylot tu v Skolnim roce 1921/22 az 456 za4kynh — neposta-
Covala ustavni budova navalu, takZze pobocky byly rozlo-
Zeny po mésté. Po poklesu poctu Zactva budova staci
poctem tFid, pouze kreslirna jest v byvalém protéjsim Ru-
dolfinu; na dum ovSem nelze klasti dneSniho méFitka,
jezto byl stavén v letech 1853/54 pro ucitelsky Ustav. Nyni
¢ini poéet zakyn jen 143 v osmi tFidach.

7. Chrudim: Byvalé méstské div¢i reformni realné
gymnasium. Ustav byl z podnétu Aloise Holase a Karla
Khomar. 1906 zaloZen ,Spolkem na zFizeni a udrZovani
meéstského lycea v Chrudimi6! jako lyceum a otevien |I.
a IV. tfidou. Spolek byl podporovan z&loZnou, okresem
i obci, kterd dovolila Skole uzivati ndzvu , méstsky#4 a
k umisténi propdjéila d¥ivéjsi budovu stifedni hospoda¥ské
Skoly. Prvnim Feditelem byl univ. docent dr. J. V. Klima.
Ucitelsky sbor byl statem pFevzat od 1. zaFi 1919. Ustav
se od r. 1921 ménil v reformni redlné gymnasium, ale velmi
pozvolna od prvni tFidy, coz zavinilo Uplny pokles Zactva,
kterého tu v dobé rozkvétu bylo na pF. v Sk. roce 1908/09
az 246. Proto dnem 30. ¢ervna 1927 odvolala statni sprava
své profesory a ustav likvidoval pFi€leniv zbyvajici tFidy
az do jejich postupného zaniku k mistnimu realnému
gymnasiu. V Sk. roce 1929/30 zbyvaly tFidy Ctvrta, sedma
a osméa s 27 zakynémi.

8. Ji¢in: Statni divéi redlné gymnasium. Ustav zaloZil
~Lycejni spolek# r. 1907 zasluhou Jakuba VSetecky, Mil.
Lohafové a M. Malinské a otevrel jej IV. tfidou, v nésle-
dujicim roce I., IV. a V. tFidou, takZze byl ve tFech letech
vybudovan jako Sestitfidni lyceum. Od S$k. roku 1915/16
bylo vy$si oddéleni proménéno v tFidy ref. redl. gymnasijni,
od r. 1920 byl zménén cely Gstav v reformni realné gymna-
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sium, jez se od roku 1929 méni v realné gymnasium. UZ¢i-
telsky sbor byl postatnén 1. zaFi 1919, vécny néklad byl
statem prevzat ode dne 1. zaFi 1923. Po celou dobu trvani
spravoval Gstav Gothard Storch. Navitéva kolisala kol
poctu 230 zakyn; nyni ma pouze 146 zakyn. Tato Skola
po celou dobu trvani prodélava zlé nesnaze s umisténim,
jezto Marecklv dim, pro $kolu najaty, sotva stadi pro t¥i
tFidy, kanceldFské mistnosti a sbirky; Cc¢tyFi tFidy jsou
v gymnasiu, jedna v redlce. Jezto ji€inské chlapecké gym-
nasium ma jen 157 za4kd a v nizdich 4 tFidach méa ucebnou
osnovu stejnou, jevi se dalSi samostatné trvani tohoto
Ustavu nadbyteénym, jak se ukaze, postavime-li frekvencni
Cisla CtyF nizSich tFid vedle sebe: chlapecké 29, 20, 14, 24,
divEi 15, 27, 16, 23. Prvni tfidy na p¥., v nichZ se letos uci
Uplné podle stejné ucebné osnovy a v stejné budové, by
mély i po svém spojeni jen 44 zaklv. Nebylo by lze dob¥e
odlvodniti tvofeni takovychto slabé navstivenych divéich
poboCek, natoZz jejich trvani jako samostatného ustavu,
pro néjz neni umisténi. Své osudy maji nejen knihy, ale
i Skoly.

9. KoSice: Statni divei realné gymnasium. Ustav byl
zalozen r. 1891 jako statni vyssi divEi Skola s vyucovacim
jazykem madarskym a obdrZzel v roce 1896 dnesSni svoji
rozsadhlou budovu s interndtem a zahradou na R&kocziho
okruzni t¥idé. Skola byla pFecetné& nav$tévovana majic az
480 Zakyn; v Skolnich letech 1916/17 az 1918/19 byly pfFi
vy§sich t¥idach pfFiclenény i vétve obchodni a gymnasijni.
Po pFevratu byl Gstav pfevzat dne 17. Fijna 1919 a byl tu
zprvu zafizen pouze slovensky naukobéh. Pravidelné slo-
venské vyucovani se pocCalo dne 3. Unora 1920, ale ustav
zapasil zprvu s velkymi nesnazemi, jezto madarské zakyné
Skolu mijely a slovenskych nebylo. AvSak tyto nesna-
ze byly prekonany zvlasté za vedeni Feditele Aloise
Kulhanka a Skola ziskala hojnost Zactva z celého sloven-
ského vychodu. Formovana od roku 1921 jako reformni
realné gymnasium méni se od roku 1928 postupné v gym-
nasium realné a ma nyni 269 zakyn v 8 tfidach s 1 po-
bockou.

]0. Levoca: Byvala statni vyssi divei skola. Ustav byl
zaloZen r. 1874 jako bezkonfesijni vy33i divei Skola, jez
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byla v roce 1881 postdtnéna a obdrZela v r. 190G represen-
tativni budovu s internadtem. Navstéva zakyn v 6 t¥idach
se pohybovala mezi 130— 150; v Skolnim roce 1918/19 bylo
156 zaéek. Po prevraté byl Gstav novou spravou prevzat,
ale jiz dne 17. bfezna 1919 byl trvale uzavfen a budova
s celym bohatym mobiliafem odevzdana UGstavu slepcd a
meéstanské Skole.

11. Mezitici ValaSské: Byvalé spolkové diveéi realné
gymnasium. Ustav byl roku 1907 otev¥en jako ,,StFedni
Skola divéi akademie® a otviral své tFidy stFidavé se sester-
skym UGstavem brnénskym; vice nez CtyFi tFidy nemél
nikdy. V jeho Fizeni se vystFidali Vincenc Spiruta, Vaclav
Dédina a Viktor Navratil. PGvodni odchylna osnova Drti-
nova-Wagnerova byla v roce 1916 nahrazena normalnim
planem realnych gymnasii. Ucitelsky sbor byl pFevzat
dnem 1. z&Fi 1920 statem, jenZ, vyhradiv si utohoto Ustavu
pIné rozhodovaci pravo, dnem 31. srpna 1922 3kolu zrusil
a zbyvajici Zdkyné pFevedl do mistniho redlného gymnasia.
S umisténim této Skoly byly vZdy neobycejné potize; Gstav
byval v evangelickém alumneu, nato r. 1913 v obecnim
domé, jehoz meésto hned po zruSeni divéiho realného
gymnasia pouZilo k umisténi divéi Skoly méstanské, pro
kterou v obci nebylo mistecka volného, takze zruSeni bylo
pFijato s pocitem ulevy v nesnazich.

12. Olomouc: Statni divéi reformni realné gymnasium.
Skolu zalozila olomoucka Matice $kolska r. 1919 z podnétu
dr. Jana OStéadala jako lyceum, jeZ Fidil pFfedCasné zemfely
Feditel JindFich Steinman. Za jeho néstupce, Feditele Kle-
menta Krélika, byl dnem 1. z&Fi 1921 postatnén ucitelsky
sbor, Gstav pFetvoren v reformni redlné gymnasium a od
1. z&Fi 1923 stat pFevzal i vécny néaklad. Skola byla nejprve
v tfetim patfFe nové budovy Ceské realky, v roce 1920 v bu-
dové Ceského realného gymnasia, nacez se nastéhovala do
mati¢ni byvalé budovy ceské redlky v Sokolské tFideé.
Po aplném zestdtnéni pFirkla ji statni sprdva z&novni bu-
dovu zruSeného némeckého gymnasia, €¢imz se dostalo
Gstavu velmi komfortniho umisténi. Nyni jest tu v 8 tFi-
dach 219 zaéek.

13. Ostrava Slezska: Statni divci reformni realné gym-
nasium. Zrizeni Skoly bylo v roce 1910 povoleno spolku



54

Matice osvéty lidové, jemuz bylo dovoleno ji umistiti za-
timné v ucitelském Gstavé. K jejimu vydrzovani byl vytvo-
fen spolek ,,Vlasta4g ktery v roce 1911 otevFel lyceum
prvni a ¢tvrtou tF¥idou; v nasledujicich letech se zapisovalo
do prvni t¥idy pouze ob rok. Za valky Skola zivoFila a v den
pFevratu byla pFed zanikem. Tu se ji ujala Matice osvéty
lidové a vymohla od 1. zaFi 1919 postatnéni ucitelského
sboru a od 1. ledna 1922 Uplné zestatnéni tim, Ze stat pre-
vzal na 3kolu, kterd se zménila zatim r. 1920 v reformni
redlné gymnasium, i vécny néklad a pfFi zruSeni konviktu
ucCitelského ustavu pFifrkl konviktni budovu této divci
stfedni Skole. Budova byla vhodné adaptovana a velmi
znacnymi dotacemi opatfeno vSechno vnitFni zafizeni a
uéebné pomacky, nebot Gstav si p¥i pFevzeti po této strance
nepfinesl témér nic. Umisténi i vyprava jest nyni Uplné
vyhovujici a Gstav zdarné plni své poslani jako Ceska divéi
stfedni Skola pro ostravsky okruh. Dnes ma 185 Zakyn
v 8 tFidach.

14. Pardubice: Byvalé spolkové divéi realné gymna-
sium. Ustav zalozil roku 1910 spolek ,,BoZzena Némcova#
pro zfizeni a vydrZzovani div¢iho readlného gymnasia v Par-
dubicich a otviral az do Sk. roku 1918/19 vzdy jen CtyfFi
tfidy stfidavé sudé neb liché. S pocatku byla tu zavedena
uebnd osnova Drtinovd-Wagnerova jako ve Vala$ském
MeziFi¢i a v Brné, ale od roku 1919 pf¥ijal ustav ucCebny
plan normélnych readlnych gymnasii a jal se prvou tFidu
otvirati kazdy rok; vSech osm tFid tu vSak nebylo nikdy.
Osoby ucitelské byly pFevzaty statem dne 1. z&ari 1919.
V Skolnim roce 1924/25 p¥iclenil stat tfeti tfidu k realnému
gymnasiu chlapeckému, v 3k. roce 1925/26 tFeti a Ctvrtou
tfidu, v Sk. roce 1926/27 Ctvrtou a patou tfidu, nacez
dnem 30. ¢ervna 1927 byl Gstav likvidovan a profesoFi i 24-
kyné byli pFevedeni do mistniho chlapeckého realného
gymnasia, pri ¢emZz byla dana pFipovéd, Ze bude pokud
moZné hledéno k tvoFeni divéich pobocek. Ustav byval
umistén proti méstskému divadlu v ¢inZzovnim domé Po-
tuckové a nékteré tF¥idy hostila protéjsi budova byvalé
trznice. Pro spojeny Ustav mésto Pardubice s uznani hodnou
obétavosti adaptovalo a prFistavbou rozsiFilo Skolni budovu
v Stefanikové ulici vytvoFivsi tu dokonale vybaveny
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nyni 6 div€ich pobocek se 182 zakynémi. Ustav dFive i po
jeho spojeni vedl obétavé Feditel Jan Roubal.

15. Plzefi: Méstské divéi realné gymnasium. Ustav byl
zalozen r. 1907 obci na misté dFiveéjsi vyssi divci Skoly jako
lyceum, které od Sk. roku 1916/17 vyssi tFidy pFfeformovalo
na ref. realné gymnasijni. Od 1. z&Fi 1919 byl pFevzat stéa-
tem ucitelsky sbor a obec ustavu urcila v témze roce bu-
dovu némeckych Skol v Otokarovych sadech, postavenou
roku 1906. Budova se dvojim schodiStém jest ponékud
stisnéna, ale celkem vyhovuje. Od roku 1922 se Ustav
zménil v reformni redlné gymnasium, jez v roce 1927 bylo
pFetvofeno v realné gymnasium. PFes to se nezabranilo
navstévé divek v chlapeckém redlném gymnasiu, kde jich
jest nyni 167. Ustav, o jehoZ rozkvét se staral zvIasté
predseda kuratoria, poslanec dr. FrantiSek Lukavsky,
mival az pfFes 300 zakyn; nyni jich chodi 218 do osmi tFid.

16. Praha I.: Méstské divEi realné gymnasium. Ustav
vznikl r. 1923 osamostatnénim pobofek méstského divéiho
realného gymnasia ,,Krasnohorské“, které byvaly umistény
v ¢inZovnim domé v Soukenické ulici. Mésto Praha pf¥i-
kazalo od 1. zari 1926 UGstavu pékné mistnosti v budové
obecné Skoly chlapecké v Dusni ulici; s timto Ustavem ma
Skola, v niz jest nyni 251 zakyné v 8 t¥idach, spoleCnou
kreslirnu a télocviénu. Prvni Feditelkou této stFedni Skoly
byla dr. Marie Fabidnova az do r. 1929.

17. Praha Il.: Byvalé divéi lyceum u sv. VorSily.
Ustav tento, zFizeny a udrzovany Fadem sv. Vorsily, byl
umistén v budové tohoto Fadu v stejnojmenné ulici a mél
v Skolnim roce 1911/12 v prvni, druhé, Ctvrté a paté t¥idé
64 zakyn. V S8k. roce 1912/13 byl pocet zakyn 98, stoupl
v §k. roce 1913/14 na 110 a v poslednim roce trvani 1914/15
byl 112, nacez byla Skola dobrovolné likvidovana.

18. Praha Il.: Méstské divCi redlné gymnasium ,,Kras-
nohorska“. Tato Skola vznikla z podnétu EliSky Krasno-
horské roku 1890 a byla vydrZovana spolkem ,,Minerva#
jemuZ obec propljcila starou $kolni budovu v PStrossové
ulici. Prvnim Feditelem byl profesor Fr. X. Prusik, ktery
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Ustav zformoval v CtyFi tFidy vy$8Siho gymnasia, kdezto
latka nizSich t¥id meéla byti zdolana v pripravce jednoleté,
od roku 1892 dvouleté. V roce 1902 se ustav rozsifil na
normalni osmitfidni gymnasium, jez v roce 1911 prijalo
ucebnou osnovu realnych gymnasii zachovavsi pfi tom po-
bocky klasického gymnasia az do jejich postupného zaniku
v S§kolnim roce 1926/27. M¢&sto Praha pfevzalo Ustav do své
spravy v roce 1914, stat pak prevzal ucitelské sily od
1. zaFri 1920. V Fizeni astavu se vystfidali prosluly J. V.
Jahn, V. O. Slavik, Jos. Grimm, dr. Ferdinand Hoffmeistr
a dr. FrantiSek Machat. Velmi rychle si ziskala Skola veliké
obliby, takZe byla pfFeplnéna Zactvem (v Sk. roce 1922/23
bylo 914 zakyn) a musila pro své mnozici se tfidy hledati
mistnosti po okolnich domech; dokonce vznikla Uplnéa
osmitridni dependence v Soukenické ulici, jez byla v roce
1923 osamostatnéna. Dnes mé uUstav 391 Zakyni ve 14 tFi-
dach, z nichz dvé jsou v div¢i Skole ve VojtéSské ulici,
Sest v €inZovnim domé v téZe ulici a dvé v Myslikové ulici.
19. Praha Il.: Meéstské divei redlné gymnasium pfFi
Vy88i divCi Skole. Tento uUstav vznikl pFi proslulé vyssi
divéi Skole, zaloZené r. 1863, v jejimZ Fizeni se vystridali
dr. Vilém Gabler (do r. 1896), BedFich Frida (do r. 1911),
spisovatel FrantiSek Taborsky (do r. 1921) a nynéjsi Fe-
ditel Toma$S Stypa. V roce 1920 zavedena byla do Ctyr
nizsich trid u€ebna osnova lycejni, kdezto ve vysSim oddé-
leni mély rovnobézné jiti vedle sebe dvé tFfidy vys$si divei
Skoly a Ctyfi tFidy reformniho redlného gymnasia. V roce
1923 zavedena byla ucebna osnova ref. redl. gymnasia
i do nizSich t¥id a v roce 1925 byla provedena nové reorga-
nisace ustavu ve dvé uplné vybudované paralelni Skoly:
SestitFidni vys$si divEéi Skolu bez prava vefejnosti (dnes ma
246 Zakyn) a reformni realné gymnasium o 8 tF¥idach, jez
se od roku 1929 méni v gymnasium realné a ma v 9 tfidach
281 zakyni. Jest to dnes jedind méstska stfedni Skola divei
bez postatnéného sboru ucitelského. Budovu pro astav
postavil v roce 1867 palacovym zplsobem architekt Voj-
téch Ulmann, stavitel karlinské basiliky; jezto jest v ni
vlastné jen 10 uceben, nestaci dnes rozvétvenému dvojimu
Gstavu, takze jest nutno pouZivati i mistnosti v sousedni
obecné Skole.
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20. Praha VII.: Spolkové divEi realné gymnasium.
Ustav byl zaloZen roku 1909 ,,Spolkem pro zFizeni avydrzo-
vani divéiho lycea v Praze VIIl.4jako lyceum, jez se tisnilo
s nuznym opatfenim v ¢inzovnim domé v Skuherského
ulici. V roce 1921 byla Skola zménéna v realku, jedinou to
divCi redlku ve staté, ale ani tato zména ji nepomohla
k rozkvétu; proto se od roku 1929 méni opétné v realné
gymnasium, Fizené od r. 1923 Aloisem Vanurou. P¥ed
valkou na tomto Ustavé plsobila jako profesorka dr. Alice
Masarykova. Od 1. z&aFi 1919 byl ucitelsky sbor prFeveden
do statni spravy. Skola trvale zapasila a zapasi podnes
s nedostatkem mistnosti i penéZznich prostfedkl, takze jeji
vybaveni jest velice skrovné. Majic své t¥idy rozloZeny po
réznych mistnostech nasla od roku 1929 trvalejs$i Utogisté
tim, Ze ji stat propGjéil étyfi ucebny v blizké budové
redlky v Praze VII., takZe jest nyni pouzena dvou mistech
a ve vlastni budové jsou jen t¥i tFidy. Zakyn je tu 140
v sedmi t¥idach. Do budoucna se vSak tento zplsob umis-
téni stava povazlivym pro dalsi trvani Skoly jako samo-
statné, jezto z poloviny uUstavu se vlastné staly pobocky
pfi holeSovické realee.

21. Praha XIIl.: Radové divei realné gymnasium.
Ustav tento byl roku 1905 zaloZzen Fadem Skolskych sester
sv. FrantiSka (kongregace sester O.S.F.), jez Ustav doposud
vydrzuji a zbudovaly pro né budovu na narozi Korunni
tFidy roku 1888/89, umistivse tu i své odborné divci Skoly
s pensionatem. Ustav, zaloZeny jako gymnasium, se v roce
1912 proménil v realné gymnasium a ma stfidavé CtyfFi
tFidy sudé nebo liché. Dnes jest nav§tévovan 130 zakynémi.

22. Praha XI1.: Spolkové divéi reformni redlné gym-
nasium. Ustav byl zaloZen roku 1908 ,,Spolkem pro zFizeni
a vydrzovani divéiho lycea na Kréal. Vinohradech4 jako
lyceum, ke kterému byla v letech 1912/13—1917/18 pf¥i-
Clenéna dvouleta pFipravka realné gymnasijni a v letech
1915/16—1918/19 kromé toho &tyFi vyssi tFidy reformniho
redlného gymnasia; od roku 1921 se zménil Gstav na ryzi
reformni redlné gymnasium. Od 1. z&Fi 1919 prevzal stat
ucCitelsky sbor. Od poCatku aZz do statniho prevratu bylo
Fizeni Ustavu v rukou vladniho rady Josefa Kolmana; nyni
vede 3kolu Jaroslav Kracik. Ustav byl vidy nesmirné obli-
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ben, takZe nejvys$si pocet Zactva dostoupil tu cisla 508;
tim vznikly veliké nesndze s umisténim, jeZto najaty €in-
Zzovni dim ve Slezské ulici nemohl postaéiti, takZze byly
tfidy rozlozeny takfka po vSech obecnych 3kolach vino-
hradskych. Nyni jest na Gstavé 400 zakyn v 12 tFidach,
z nichz 9 hosti vlastni budova, jedna jest v sousednim
domé a dvé v budové realného gymnasia ve VrSovicich.

23. Praha XVI.: Méstské divéi reformni realné gymna-
sium. ustav byl zaloZen roku 1910 ,,Spolkem pro zFizeni a
vydrZovani lycea na Smichové#4 za Zivé ucasti BoZzeny Kol-
dinské jako lyceum, které dnem 1. ledna 1914 pfFevzalo
meésto Smichov. Od Sk. roku 1914/15 vybudovano bylo
vy88i oddéleni jako tFfidy reformniho realného gymnasia,
takZe jiz od roku 191(5/17 tu nebylo vysSich tFid lycejnich.
Od roku 1921 se cely astav zménil v reformni redlné gymna-
sium, kdyZ rok predtim od 1. zaFi 1920 jeho profesofi byli
prevzati statem. Cetné nav$tévované $kole, kterou od po-
C¢atku ridi dr. Antonin Kudrnovsky, nestacily najaté mist-
nosti u Havrdu v Preslové ulici, takZze mnohé tFidy byvaly
umistény jinde. Z téchto nesndzi se Skola dostala, kdyz
v letech 1927/28 mésto Praha postavilo pro Gstav vzornou
budovu podle planl architekta Jaroslava Rosslera a vyba-
vila ji dokonale ndkladnym vnitFnim zafizenim, takZze smi-
chovska divéi stfFedni Skola jest dnes nejskvéleji vypra-
venou divéi stfedni Skolou v republice. Dnes ji navstévuji
362 zakyné v 12 tFridach.

24. PreSov: Byvala Fadova vyssi divéi Skola. Tento
Ustav s madarskou FeCi vyucovaci vydrZzoval ¥ad anglic-
kych panen, které maji v Komenského stromofadi roz-
sahly vychovavaci dstav. Ustav nebyl mnoho navitévo-
van; byvalo tu kolem 60 Zakyn. Po rAce 1918 Fad jiz Skoly
neotevrel.

25. Prostéjov: Statni divéi realné gymnasium. Ustav
byl zaloZzen r. 1919 obci ndhradou za zruSenou némeckou
realku; jeho ucCitelsky sbor byl statem pFevzat v roce 1921,
vécny naklad pak rovnéz vzal na sebe stat od 1. zari 1923,
kdy byla trvale Ustavu pFiF€ena budova byvalé némecké
redlky z r. 1887, kterou se podaFilo vyhovujicim zpUsobem
upraviti. Ustav ma nyni 185 7akyn v 8 tFidach a jest od
pocatku Fizen Karlem Matochou.
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26. Tren&in: Byvala statni vy3si divei Skola. Ustav byl
zalozen roku 1877 maje jako predchidkyni soukromou
Skolu od r. 1870 a mival kol 190 zakyn. V roce 1906/07
obdrzel novou rozsadhlou budovu s pensionatem, posta-
venou ndkladem 411.136 K. P¥i Skole bylo v §k. r. 1917/18
oddéleni obchodni v paté tF¥idé, v Skol. roce 1918/19 v paté
a Sesté tFidé. Koncem Sk. roku 1918/19 byla Skola zruSena
a do budovy pFemisténo bylo statni realné gymnasium;
¢ast prizemku a podzemi zabira odborna Skola pro Zenska
povolani.

27. Zilina: Statni divéi reformni realné gymnasium.
Ustav byl zalozen nahradou za zruSenou Skolu tren¢inskou
a otevien dne 15. Fijna 1919 zprvu jako lyceum, od roku
1920 jako reformni realné gymnasium. PoCet Zactva ne-
ustale stoupd; dnes jest tu 280 zakyn v 10 tfidach. Umisté-
nim je to vSak nejuboZejSi divei Skola; Sest tFid ma
v realce, jednu v obecné Skole, dvé ambuluji a jedna jest
vyutovana odpoledne. Bylo by na méstu Ziling, aby Gstavu
prineslo obét postavenim vhodné budovy, kterou by statu
proptjcilo k uzivani.

B. Ustavy némecké.

28. Brno: Méstské divEi reformni redlné gymnasium.
Ustav byl zaloZen roku 1901 jako lyceum a otevFen prvni
a Ctvrtou tFidou; v letech 1910/11 az 1914/15 byla k nému
pficlenéna dvouletd pripravka realné gymnasijni, od Skol-
niho roku 1913/14 kromé toho byly vybudovany C¢tyfFi
vyS§8i pobocné tFidy ref. realné gymnasijni. V roce 1922
se ustav zménil v reformni realné gymnasium s poboc¢nou
patou a Sestou tFidou lycejni, jez vSak hned v nasledujicich
letech zanikly. V Fizeni Skoly se vystFidali Otakar Stoklaska,
Pavla Kleklerova a dr. FrantiSek Prosenc. Ucitelsky sbor
byl statem prevzat ode dne 1. zaFi 1922. NavsStéva byla
vzdy velmi Cetna a dosahla az Cisla 419; nyni jest tu 251
zakyné v 8 tfidach. V prvych dobach byl dstav umistén
v Panské ulici; kdyZ byla pro zemskou némeckou realku
vystavéna v roce 1911 novd budova v Kounicové tFidé,
zaujal divéi astav jeji starou budovu pod Spilberkem a
nalezl tu vyhovujici umisténi.
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29. Budé&jovice Ceské: Byvalé divei lyceum. Skolu za-
lozil roku 1905 Damenverein zuf Errichtung deutscher
Madchenschulen in Budweis a umistil ji ve své z&novni
budové spolu s ostatnimi svymi Skolami. Navstéva Gstavu
byla nevalna, ¢inic v Skolnim roce 1918/19 podle tFid: 9,
12, 18, 5 11, 8. Proto spolek dobrovolné tento Ustav
roku 1919 zrusil.

30. Cheb: Spolkové divéi reformni redlné gymnasium.
Ustav zFidil roku 1905 ,,Verein far erweitcrte Frauenbildung
in Eger” a dal ji nazev ,,Héhere Madchenschule* o 3 roé-
nicich. Po dvou letech se Skola rozSifila na étyFi tFidy, jez
se rovnaly tFeti az Sesté lycejni tFidé. V roce 1913 byl Gstav
pretvofen na uplné Sestitfidni lyceum, jehoZz vysSSi tFidy
byly roku 1920 pfFfeménény na ref. realné gymnasijni.
ref. real. gymnasia a ucCitelsky sbor sjednoceného Ustavu
byl ode dne 1. zaFi 1922 prevzat statem. Spolek umistil
Skolu v domé, koupeném r. 1909 v Opitzové tFidé; umisténi
jest stisnéné, jeZto se o pohostinstvi sdili i jednot¥idni ro-
dinna Skola s pensionatem; pres to ma Skola osm uceben
s Feditelnou, sborovnou, kabinety a kreslirnou, jeZ je spolu
fysikalni poslucharnou. Ustav méa nyni 152 za4kyné v 8
tfidach.

31. Jablonec nad Nisou: Méstské divéi reformni realné
gymnasium. V Jablonci nad Nisou od roku 1909 trvala
dvoutfidni Hohere Madchenlehranstalt, které se ujal v ro-
ce 1919 Verein far Madchenfortbildung in Gablonz a. N.
a Skolu pFfeménil na lyceum, jeZz bylo v roce 1921 pfevzato
do meéstské spravy. V néasledujicim roce od 1. za¥i 1922 byl
postatnén ucitelsky sbor a dstav se zménil v reformni
realné gymnasium. Obec propUjcéila Gstavu budovu obecné
Skoly v Pivovarské ulici z r. 1906, kde byly divéi stfedni
§kole postupné uvolfiovany mistnosti. Ustav od pocatku
vede Antonin Stark. Navstéva nizSich t¥id jest slusSna, ale
vySSi tFfidy jsou nadmiru Fidce obsazeny; vysvétleni se
hledd v tom, Ze v prdmyslovém stfedisku jabloneckém
divky se CtyFmi tfidami lehce nalézaji zaméstnani v za-
vodech. Dnes chodi do této Skoly 119 divek.

32. Jihlava: Byvalé divéi reformni redlné gymnasium.
Skolu zalozil Iglauer Lyzealverein jako lyceum vroce 1908;
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od roku 1919 se astav zménil na reformni redlné gymnasium,
jehoz ucitelské sily od 1. zaFi 1922 platil stat. Pro Ustav
byla opatfena budova v KFizové ulici, postavéna méstskou
spofitelnou; SestitFidni Skola tu méla dosti mista. Navstéva
GUstavu se pohybovala mezi poctem 140~—150. Dnem
31. srpna 1925 stat odvolal vSecky statni profesory, nacez
Ustav likvidoval a Z4kyné pFeSly do mistniho reformniho
realného gymnasia. Budovu zaujala zCasti cCeskad stFedni
Skola, zc¢asti Skola méstanska.

33. Liberec: Méstské divéi reformni realné gymnasium.
V roce 1897 zalozil v Liberci ,,Deutscher Verein fur héhere
Madchenerziehung in Reichenberg* dvoutfidni vyssi divéi
Skolu, kterou roku 1910 prevzalo meésto pfeménivsi ji na
SestitFidni lyceum. V roce 1920 byla provedena zména
na reformni realné gymnasium a od 1. za¥i 1922 byl po-
statnén i ucitelsky sbor. Ustav navstévuje nyni 166 divek
v osmi tFfidach, z nichZ vys$si jsou obsazeny velmi slabé.
K umisténi propljcilo mésto S$kolni budovu u kostela
z r. 1882, jez nestaci, protoZze v druhém patfe jest obecna
Skola; proto dvé tFfidy a rysovna nalezly GtocCisté v blizkém
domé soukenického druzstva.

34. Olomouc: Byvalé divéi lyceum. V Olomouci otevrel
Deutscher Verein fur hohere Madchenerziehung roku 1918
v budové obchodni akademie prvni tFidu lycea s 32 zaky-
némi; v Skolnim roce 1919/20 byly tFidy prvni a druha
(pocet Zakyn: 10, 30), nacez byla tato Skola likvidovéana.

35. Opava: Spolkové divéi reformni redlné gymnasium.
V Opavé zfidil Verein fur die Frauenbildung in Troppau
roku 1894 trojtfidni Hohere Tdchterschule, jejiz tFeti tFida
byla naposledy v 3kolnim roce 1912/13. Ustav byl zmé&nén
v roce 1910 na lyceum, jehoZ prvni tfida v roce 1920/21
trvala jako realné gymnasijni, ale vzapéti od Skolniho roku
1921/22 cely Gstav se pretvofFil v reformni realné gymna-
sium. UCcitelsky, sbor jest zestatnén jiz od 1. zari 1921.
Umisténi Gstavu bylo dlouho nouzové v ¢inZovnich domech
v Zacpalové ulici; nesndze zvySovalo spoluziti s rodinnou
Skolou a pensionatem. NynéjSimu spravci Ustavu FrantiSku
Prokschovi se podafilo, Ze vylu€né Gstavu byl vyhrazen
¢inzovni didm na protéjsi strané téze ulice. Vhodnymi
adaptacemi bylo tu v letech 1928 a 1929 vytvoreno vyho-
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vujici umisténi; protoze stat Uustavu pridélil vétSi cast
sbirek zruSeného gymnasia vidnavského, jest i po této
strance vypravena nyni tato Skola velmi slusné.

36. Ostrava Moravska: Spolkové divéi reformni realné
gymnasium. V roce 1902 byl z podnétu dra Aloise Hilla
v Moravské Ostravé zaloZen ,,Madchcnlyzealverein®, jenz
rychle ziskal povoleni k otevFeni lycea a zah4jil téhoz
roku vyucovani v prvni tFidé. V tFetim roce trvani bylo
jiz pét tFid; v Skolnim roce 1917/18 bylo pFipojeno oddéleni
vys§Sich tFfid gymnasijnich, ale pFihlasilo se jen 5 Zakyn,
takZe od pokusu bylo upusténo. V roce 1922 se Ustav zménil
v reformni realné gymnasium, jehoz ucitelsky sbor byl
postatnén dnem 1. zaFi 1921. Skola, kterou od pocatku az
do roku 1923 Fidil Alois Schwarz, byla vidy cetné navsti-
vena a dosdhla nejvy3Siho poctu 276 Zakyrn. Ostravska
obec dala Skole nejprve mistnosti v staré obecné Skole
v Hasnerové ulici, ale pak pro ni v letech 1905—06 posta-
vila svym nékladem v ulici Rainerové (nynéjsi Maticni)
Géelnou budovu, propujéila ji divéi stFedni Skole k uzivani
a hradi vécny naklad. Dnes je tu 280 zakyn v 10 tFidach.

37. Plzen: Spolkové divE¢i reformni readlné gymnasium.
Y roce 1902 zaloZil Deutseher Verein fur hohere Mé&dchen-
erziehung in Pilsen ttojt¥idni vyssi divei Skolu, ktera se
v roce 1908 zménila v lyceum a v roce 1920 v reformni
redlné gymnasium. Ucitelsky sbor jeji jest postatnén od
1. zaFi 1920. Ustav ma nyni 169 zakyn v 8 tFidach. Spol-
kova Skolni budova v Resslové ulici pochazi z roku 1908
a byla v roce 1925 menSi pristavbou rozSifena tak, Zze
poskytuje nyni misto i osmitFidnimu Ustavu.

38. Praha: Spolkové div¢i reformni redlné gymnasium.
Ustav byl zaloZzen r. 1874 od spolku ,,Verein zur Grundung,
Erhaltung und Forderung einer deutsehen hoheren Téchter-
sehule in Prag®“. Ucebnou osnovu vypracoval prof. K.
Tomda$ Richter. Prvni rok méla 2 tFidy, nasledujici rok tFi
tfidy s jednoroc¢ni p¥ipravkou. Ale jiZz roku 1876 se budo-
vatelé planu Itichtrova vzdali a zménili Gstav v Sesti-
tfidni lyceum, kterému byla prFidana pFipravka obecno-
Skolska, zprvu jednoleta, od r. 1883 Ctyrleta, od r. 1900
pétiletd. K dudstavu byly od Skolniho roku 1898/99 podle
potfeby pFipojovany pobotky gymnasijni, jeZz se v roce



1915/16 zménily v trvalé pobocné tridy reformné realné
gymnasijni. Od roku 1921 cely ustav jest formovan jako
reformni realné gymnasium. V Fizeni Gstavu, jehoZ profe-
sofi jsou od 1. za¥i 1920 postatnéni, se vystridali dr. Ludvik
Schlesinger (1876—1899), Fr. Bardachzi (1900—1911),
JindFich Kerbl (1912—1917), dr. Jan Tschinkel (1917 az
1925) a dr. Fr. Piek. Ustav byl vydrZzovan hlavné muni-
ficentnimi podporami Ceské spofitelny, ale i jednotlivci
obé&tovali znacné dary, az 25.000 zlatych, coZ byl pFed
padesati lety velmi znadny peniz. Navstéva byvala vzidy
Cetna, az v poslednich letech ponékud poklesla; dnes jest
tu 201 zakyné v 8 tFidach. S poCatku byla Skola umisténa
v Jungmannové ulici v domé, ktery stdval na misté dnes-
niho HlIavkova palace, v mistnostech, jeZz opustilo némecké
kasino. V roce 1884 postavena byla za 275.000 zI. nynéjsi
velikd 3kolni budova v Charvéatové ulici.

39. Teplice-Sanov: Spolkové divéi reformni realné gym-
nasium. Tuto Skolu zaloZil spolek Teplitzer Lyzeumsgesell-
schaft v roce 1911 a otevfel ji jako lyceum prvni a ¢tvrtou
tfidou, do nichZz se pFihlasilo 65 zakyn. V prvnich dobach
pFispivala obec, okres i spoFitelna, ale za valky vyschly
tyto prameny a bylo tudiz pro Skolu vysvobozenim, Ze
od 1. zari 1920 prevzal stat placeni ucitelského personalu.
Od roku 1921 se ustav zménil v reformni redlné gymnasium
a vykazoval vzdy frekvencni cislo 190—210; v posledni
dobé navstéva poklesla. Dnes tu studuji 162 divky v osmi
tFidach. PFebolestnou strankou jest nouzové umisténi
tohoto Gstavu; spolek pro néj najal v Dlouhé ulici druhé
patro v domé lékarnika Fr. Hofmanna. Temné schodisté,
Uzké chodby, malé tfidy, podobné kobkam, nedostatek
vedlejSich mistnosti, vécny halas z hlu¢né ulice — toft
podivny pendant k velkolepému teplickému divadelnimu
palaci a truchlivy doklad, jak vypada péce o divéi dorost
v mésté, které se honosi svétovymi laznémi a pySni se svym
velkomeéstskym razem. Ke vSemu ubikace sta¢i jen pro
pét tFid; zbyvajici t¥i tFidy musily vziti za vdék propujce-
nymi ucebnami ve dvou obecnych 3Skoldch, umisténych
v odlehlych ¢tvrtich méstskych.

40. Usti nad Labem: Méstské divéi reformni realné
gymnasium. V Usti nad Labem zaloZena byla roku 1895
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dvoutFidni Hohere Tochterschule, pro kterou vypracoval
ucebnou osnovu dr. Aug. Hergel, Feditel mistniho gymnasia.
Otvirana byla vSak vzdy jen jedna tfida. V roce 1905 byl
Ustav rozSifen na trojtfidni a pFiblizen lyceu tim, Ze vSecky
zvlastnosti ucebni byly vypustény; zato dosahl na mi-
nisterstvu zrovnocenéni se stfedni 3kolou. Pocet vskutku
otevienych tFid byval kusy, tak v 8k. roce 1905/06 byly
dvé tridy, 1906/07 t¥i, 1907/08 dvé, 1908/09 tFi. Od tohoto
$kolniho roku zlstaly vidy otevFieny tFi tF¥idy, adekvatni
Ctvrté az Sesté lycejni tFidé. V roce 1909 dosahl dastav po-
voleni, Ze ZaCky smély konati zkouSku lycejni dospélosti
na lyceu v Praze, coz bylo usnadnéno na konec tak, Ze
v letech 1917/18, 1918/19 a 1919/20 byly zvlastnimi vynosy
uznany tridy druha a tfeti za rovny nejvysSim tfidam ly-
cejnim s opravnénim, konati v misté samém zkousky
dospélosti. Od Skolniho roku 1917/18 se dstav ménil
v lyceum, ale stale mél jen tFi tF¥idy, stFidavé sudé a liché.
V roce 1921 byla provedena zmeéna na reformni reélné
gymnasium a kdyzZ od 1. zaFi 1922 byl postatnén sbor udi-
telsky, jalo se mésto po sedmadvacetiletém Zzivoreni Skolu
od pocatku budovati v Uplnosti jako osmitFfidni. VSech
osm tFid jest tu teprve dva roky, 1928/29 a 1929/30, a
navstéva jejich je velmi chaba. VSech zakyn jest 129,
z nichz do 4 vys$sich t¥id jich chodi jen 38. Skola byla
umisténa nejprve v Zahradni ulici, v letech 1898— 1905
byla v gymnasiu, 1906— 1908 v obchodni akademii, nacez
se vratila r. 1909 do bo¢ného k¥idla gymnasijni budovy.
Dnes tu jsou 4 tfidy, kdezto ostatni 4 tFidy jsou v obchodni
$kole, pFistupné pres dvir; mistnosti jsou temné, neklidné
a v nadvofi jest lidovd kuchyné s otevFenym pissoirem —
véru krasné umisténi pro dive¢i stFedni Skolu. Neprozirava
obec vymohla si na Gfadech, Ze astav smi uzivati odbornych
uceben a sbirek uéebnych pomdicek na chlapeckém realném
gymnasiu — tak nastava otdzka, zda ve skute€nosti nejde
tu jen o divéi pobocky chlapeckého Ustavu, jejichz dalsi
vydrzovani je aspon ve vysSich tFidach (majit po 7 zaky-
nich, h¥iSnym prepychem, zvIlasté kdyZz obec pFese vSecko
naléhani GFadd nenf sto, aby se odhodlalakpofizeni slugné
samostatné budovy pro tuto Skolu.

41. Vary Karlovy: Méstské divei reformni redlné gvm-
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nasium. K zFizeni této Skoly dal podnét dr. Leopold Arn-
stein, k jehoZz pFi¢inéni byl v roce 1903 zFizen kurs pro
divky, jez vychodily méstanskou Skolu. V nasledujicim
roce 1904 byl kurs zménén v Hdhere Madchenschule o tfech
tFidach, pro niz vypracoval u€ebnou osnovu dr. FrantiSek
Grund. Povoleni se stalo s podminkou, Ze Feditel i ucitelé
budou miti zplsobilost ucitelskou pro stfedni $koly, zato
vSak byl Gstavu pFiznan charakter stfedni Skoly. V r. 1912
se Skola zménila v lyceum o tFech tFidach stfidavé sudych
a lichych, v roce 1920 se pocCala pfeména na reformni
realné gymnasium, jez vSak az do Sk. roku 1924/25 mélo
jen t¥i tFfidy, v Sk. roce 1925/26 CtyfFi, v Sk. roce 1926/27
pét, v letech 1927/28 a 1928/29 po Sesti a v Sk. roce 1929/30
sedm, takZe dstav podnes neni Uplny. Ucitelsky sbor byl
pFfevzat statem od 1. zari 1922 a tim byla vlastné poskyt-
nuta moznost k rozvinuti této zkomirajici Skoly. Vécny
naklad zprvu hradila méstska spofitelna, od roku 1922
¢ini tak obec. Skola jest umisténa v nadstavéném KkFidle
chlapeckého realného gymnasia, tvofic jeho neduZzivého
satellita, a ma 5 uceben; dvé tfidy jsou umistény nouzové
y kabinetech, jedna v poslucharné chlapeckého Uustavu.
Zakyf jest tu nyni 162, takZe &iselna tendence jest tu stou-
pajici (v poslednich 5 letech: 115, 152, 154, 165, 162).
42. Znojmo: Byvalé div¢i reformni realné gymnasium.

Na zFizeni lycea se stfidavymi tFemi tfidami se usnesla
obec dne 15. zafi 1905; vyucovati se pocCalo dne 2. Fijna
1906 v byvalé mésStanské Skole v Malé Veselé ulici. Po pre-
vraté se rozhodla obec Skolu tuto, pro kterou byla posta-
véna v Leiningenové ulici slusna budova s velmi krasnymi
uebnami, vvdrzovati jen do postupného jejiho zéaniku.
K zachrané Skoly vznikl Znaimer Lyzealverein, ktery na
svlj naklad kazdou zru$enou tFidu nahrazoval svou tFidou,
takZze ve Skolnim roce 1922/23 byly v3ecky tFidy spolkové
a zménény byly tyz rok v reformni redlné gymnasium.
V letech poprevratovvch bvla tu tato frekvence: 145, 129,
108, 112, 106, 113, 118 (podle tfid 24, 35, 23, 21, 6, 9).
Dne 1. ledna 1925 Zakyné preSly vSecky do mistniho chla-
peckého reformniho realného gymnasia, ¢imz byl astay
zlikvidovan. Budovu Skolni zaujiméa nyni statni ucitelsky
Ustav, pro néjZz bude provedena pfristavba.



Prehlédnéme jedté dnesni stav divEiho stfedniho $kol-
stvi, jeZ vykazuje tento rozsah v Skolnim roce 1929/30:

A Ceskoslovenské

1. Realnad gymnasia.

Brno, statni
Hradec Kralové, méstské .
Jicin, statni

KoSice, statni.
Plzen, méstské...

Praha-1., méstské L.
Praha Il., méstské, ,,Krasno-
horska® ..o,
Praha Il., méstské, p¥i Vyssi
ATV ET o
Praha VII., spolkové
Praha-XII., Fadové

Prostéjov, statn i ...
(Pardubice, divéi pobocky)

zakvi 292,

143,
149,
269,
218,
251,

391,

281,
140,
130,
185,
182,

kmenovych tFid

I )

Gstavy.

8, pobocek

8, pobocka

7
4
8

— pobocek 6

Uhrnem 11 realnych gymnasii s 2.628 zakynémi v 83
kmenovych tFidach a 15 pobockéach.

2. Reformni realna gymnasia.

Bratislava, statni

Brno, meéstskeé...eeennes
Budé&jovice Ceské, spolkové
BystFice Bafska, statni
Olomouc, statni.......
Ostrava Slezska, statni .
Praha-XII., spolkové
Praha-XVI., méstské
Zilina, StAtn i v,
(Chrudim, divéi pobocky)

sakyn 331,

404,
257,
210,
219,
185,
406,
362,
280,

27,

kmenovych t¥id

8,

8
8
8
8
8
8
8
8

pobocky 3

tt
tt
a

pobocky
a

a
tt

- =&

w N AN

Uhrnem 9 reformnich realnych gymnasii s 2.681 zaky-

némi v 72 kmenovych tfidach a 22 pobockéch.

Celkem tudiz jest 20 Ceskoslovenskych stfednich Skol
div€ich a chodi do nich 5.309 divek, rozdélenych do 155
kmenovych tFfid a 37 pobocek.
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B. Némecké Ustavy.

(Vesmés reformni redlnd gymnasia.)

Brno, meéstské. ... zadkyn 251, kmenovych tFid 8
Cheb, spolkové . . .. 152, a 8
Jablonec nad Nisou, méstské 149, a 8
Liberec, méstské . . . 166, a 8
Opava, spolkové . . . 178, . 8
Ostrava Moravska, spolkové 280, a H
Plzen, spolkové ... 169, i 8
Praha, spolkové . . . . . 201, ti 8
Teplice-Sanov, spolkové 162, . 8
Usti nad Labem, méstské 129, a 8
Vary Karlovy, méstské. 162, a 7

Uhrnem 11 reformnich realnych gymnasii s 1.999 7a-
kynémi v 87 kmenovych tFidach a 3 pobockéach.

Celkem jest tudiZz 31 div€ich stfednich Skol a chodi do
nich 7.308 divek, rozdélenych do 282 tFid. JeZzto vSech stu-
dujicich divek na stFednich Skolach jest 21.497, vyplyva
odtud, Ze tFetina studujicich divek jest ucastna oddéleného
divéiho stfedoSkolského studia, kdezto dvé tFetiny pouZi-
vaji koedukacniho zaFizeni na chlapeckych stFednich Sko-
lach. Zvlastniho povSimnuti zasluhuje, Ze aZ na tfi vyminky
maji nyni vSecky divéi stfedni Skoly vybudovanych vSech
8 kmenovych tFid, takZe se zasluhou statu zachranilo toto
Skolské odvétvi z dFivéjSiho neudrzitelného stavu, za néhoz
na mnoha Ustavech, zvI43té na némeckych, bylo jen nékolik
malo kmenovych tFid, takZze Skoly tyto byly organisaéné
neduzivymi tvory. Dnes jsou neuplné vybudované jen tFi
Gstavy: Fadové realné gymnasium v Praze XII., jez otvira
kazdorocné jen CtyFi tFfidy, stfidavé sudé a liché, kromé
toho chybi osma tfida redlnému gymnasiu v Praze VII.
a sedma tfida reformnimu realnému gymnasiu v Karlo-
vych Varech. Po této strance bylo tedy dosazeno velmi
znatného pokroku. Pobotkami nejbohatS$i jsou: realné
gymnasium ,,Krasnohorska“, které jich ma Sest, areformni
realné gymnasium v Brné (Vesna), v Praze XIl. av Pra-
ze XVI., jez maji po 4 pobocké&ch. TFi pobotky mé ref.
realné gymnasium v Bratislavé, dvé pobocky jsou v Ziling,
po jedné pobocCce jest na 5 ustavech. Na némeckych Usta-
vech jsou pouze tfi poboCky, a to dvé v Moravské Ostravé
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a jedna v Karlovych Varech. Kez pobocek jest i) ¢eskych
Gstavl a 9 némeckych skol, celkem 18, ¢ili dv¢ tFetiny
celkového poctu. Pozoruhodny jest zjev, Ze na divcich
stfednich Skolach jsou vyS$si tFidy slabé obsazeny; nékdy,
zvlasté na némeckych udstavech, klesa tento pocet tak
povazlivé nizko, Ze ve tfidach jest zaméstnano vice vyucu-
jicich profesort nez vyucovanych divek. Véc se da vysvét-
liti tim, Ze mnoho divek se spokoji vychozenim nizsich
tFid a prechazi do praktického Zivota at doméciho, at
vydéle€ného; silnéjsSi néavstéva vyssich tFid na ceskych
Ustavech ukazuje, Ze potFfeba existenéniho studia jest
u ceskych divek nutkavéjsi nez u némeckych. V takovychto
tfidach o péti €i sedmi Zakynich se sice idealné vyucuje
a pohodlné studuje, ale je jina véc, co tomu Fikaji statni fi-
nance, a kazdy rozvaznéjsi Clovék, i kdyby byl nejnads3e-
néjsim p¥itelem div¢éiho studia, musi se ptati, neni-li vydr-
Zovani takovychto t¥id luxusem v dobé obecné hospodéarské
tisné. Ukazkou navstévy vySSich tFfid budiz tento pfFe-
hled:

Ustav T¥ida V. VI. VII. VIl

1. Ceskoslovenské:
Hradec Kralové . . 11 10 11 11
Chrudim .. - — 4 8
Jicin 23 13 15 14
Ostrava Slezska . . 18 20 12 16
Praha-VIl... 14 15 19 —
Prostéjov.... 18 16 7 21

2. Némecké

15 10 9 11
Jablonec nad Nisou 13 8 6 7
Liberec 26 7 12 18
16 16 10 19
18 16 15 16
Teplice-Sanov . . . 18 16 13 8
Usti nad Labem 16 7 8 7
Vary Karlovy . . . 9 17 — 12

Podle zemskych oblasti rozdéluji se divéi stFedni Skoly
takto:

Zemé Ceska Moravskoslezska Slovenska Celkem
Ustavy ceskoslovenské . . . 11 5 4 20
” Némeckeé ..oovvveeennns 8 3 — 11

Uhrnem 19 8 4. 31
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Jednotlivé kraje jsou, jak lze poznati z hofejSiho vy-
poctu, stFednimi Skolami divéimi dob¥e opatfeny, a to jak
Ceskoslovenskymi, tak i némeckymi. Hlavni mésto Praha
mé nyni 8 div€ich Skol stFednich, a to 5 redlnych gymnasif
a 3 reformni redlna gymnasia, z nichz jedno jest némecké.
V Brné jsou 3 divei stfedni Skoly, dvé Ceské a jedna né-
mecka.

Typové pozorujeme na Ceské strané v poslednich le-
tech neustaly pfechod k formé redlnych gymnasii, jez na-
byla jiz vrch nad reformnimi readlnymi gymnasii; zato
némecké UGstavy doposud vSecky zachovavaji typ reform-
nich redlnych gymnasii, a¢ se zda, Ze i tu bude vbrzku
do této jednotnosti u¢inén prdlom.

Srovname-li tyto Ustavy podle vydrzovatell, obdrzime
tento pFehled:

VydrzZzovatel: Stat Obec* Spolek ftad Celkem
Ustavy Eeskoslovenské ... 0 7 3 1 20
Ustavy némecké — 5 0 — 11

Uhrnem . 9 12 9 1 31

Stat aplné vydrZuje po strance osobni i vécné devét
¢eskoslovenskych ustavl (Bratislava, Brno r. gymn.,
Banska BystrFice, Ji¢in, KoSice, Olomouc, Slezska Ostrava,
Prostéjov a Zilina), daldich 9 ¢eskych a viech 11 némeckych
div€ich stFednich Skol vydrzuje stat po strance osobni
Uplng, platé veSkeré sily uCitelské, takZze kuratoriim tu pFi-
pada jen vécny néaklad, ale i na néj dostavaji od statu
ro¢ni podporu. Zbyvaji tudiz jen dva Ustavy, Kkteré si
vydrzovatelé plati sami, totiz méstské divéi redlné gymna-
sium v Praze pFi VysSi divéi Skole a rFadové divéi realné
gymnasium v Praze XII., a€ i tento druhy Ustav jest stéa-
tem podporovan. Vydaje statni na Ceskoslovenské divci
stfedni Skoly c¢ini okrouhle 10,750.000 K¢, na némecké
Ustavy tohoto druhu 5,700.000 K¢, tudiz v celku 16 mil.
450.000 K¢. PInf tedy stat svou povinnost vic¢i stfednimu
§kolstvi divéimu mérou vrchovatou a jen jeho pfFispéni
dékuje toto Skolské odvétvi za svou zachranu a za zabez-

peceni slibného vyvoje v budoucnosti.
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Vedle vlastnich stfednich Skol divéich studuji divky
i na chlapeckych stfFednich 3Skoladch, kde pfFed pFevratem
byly pFipoustény jen jako hospitujici privatistky, které se
v kazdém semestru musily podrobovati zkouSskam ze vSech
predmétll. To po pFevraté odpadlo a divkam byla jiz vy-
nosem ministerstva ze dne 19. listopadu 1919, ¢&is. 160
(Véstnik 1919, str. 9) poskytnuta moznost stati se verej-
nymi Zakynémi, Uplné rovnocennymi se Z&ky. S pocéatku
byl jejich pocet omezovan v méstech, kde bvly zvlastni
divéi stfedni Skoly. Tak vynosem ze dne 19. srpna 1919,
¢is. 37.041, bylo stanoveno, Ze musi byti pFfedem postarano
0 navstévu diveéich stFednich Skol a Ze musi byti prokazana
moznost divky na chlapecké stfedni Skole Fadné umistiti.
Dalsim vynosem ze dne 8. kvétna 1920, Cis. 25.458, bylo
omezeno pfFijimani divek na chlapecké Ustavy v méstech,
kde jsou zvlastni divéi stfedni $koly, tim zplsobem, Ze
vSecky divky se musily hlasiti nejprve na divéi stfedni
Skoly, a jen kdyZ v nich nebylo mista, mohly se dati zapsati
na stfedni Skolu chlapeckou.

Ale proti tomu opatfeni, aé bylo ucinéno na prani
vydrzovatell divéich $kol stFednich, ozyvaly se neustale
stiznosti z Fad rodi¢li, pochopitelné v dobé, kdy kazdy si
p¥al, aby hovéno bylo jeho osobnim zajmim. Tim se stalo,
Ze vynosem ze dne 16. Cervna 1921, éis. 47.447, bylo pfi-
pusténo studium divéi na chlapeckych stFednich Skolach
beze vSeho omezeni. Tak se ze vSech chlapeckych stFednich
Skol staly vlastné Skoly koedukacni: tFeba doznati, Ze né-
kterym divéim stfednim Skoldm, pokud se frekvence tyce,
tim poslouzeno nebylo. O rozsahu koedukace, v pFesnéjSim
nazvu koinstrukce, na naSich stfednich Skolach v Skolnim
roce 1929/30 pouéuje nas tento prehled poCtu vSech studu-
jicich divek vibec:

Ustavy Ceskoslov. némecké madafF, polské ruské Celkem
Gymnasia . . . . 1.005 401 69 — — 1.475
Realna gymnasia . 8.074 1.490 470 49 292 10.375
Décinska r. gymn. — 197 — — — 197
Ref. real. gymnasia 4.618 2.445 99 — — 7.162
Realky . . . . .. 1.588 700 — — — 2.288
Uhrnem divek . .15.285 5.233 638 49 292 21.497

Pocet vSeho Zactva 59.429 19.157 3.158 376 1.450 83.570
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JeZto z tohoto poctu divek jich 7038 studuje na div-
Cich stfednich Skolach, zbyva 14.459 divek, které jsou
Gcéastny koedukace. VSechny studujici divky vlbec tvofi
asi Ctvrtinu vSeho stfedoSkolského Zactva; divky, jez chodi
do chlapeckych stfednich Skol, ¢ini necelou Sestinu celko-
vého poctu zakh. Ivoinstrukce zplsobila, Ze je dosti
chlapeckych stfednich $kol, kde jest divek Ctvrtina, ba
témeér tretina vSeho Zactva, a Ze nékde jsou zvlastni divci
pobocky, jako na reformnim realném gymnasiu v Praze
XI1X. tfi a na redlném gymnasiu v Pardubicich Sest.*)
Naopak jsou také dstavy, kde neni divek, bud Ze nejsou
pFijimany pro zvlastni raz dastavu (na pf. Skoly cirkevni)
nebo z dlvodd jinych, hlavné proto, 7e v mésté je dosti
stfednich 3kol divéich tychz typl, coz plati pFedevsim
o Brné, Ceskych Budé&jovicich a Praze. Ale tento ddvod by
mél byti pFiveden k platnosti i v jinych takovych méstech,
na pf¥. v Hradci Kralové a Plzni, kde ke koedukaci neni
zadnych pfFicin, jezto divei stfedni Skoly mistni jsou stejné
organisovany jako Skoly chlapecké, takze se koedukace
v takovych pFipadech zvrha v &irou libovili. Rodide, jsouce
dotazovani, pro¢ divky davaji do realného gymnasia chla-
peckého, a€ v misté je zcela totozné realné gymnasium
diveéi, odpovidaji vSelikymi omluvami, na pF. Ze chlapecky
Ustav ma novou budovu, Ze ten ¢i onen Feditel Ci profesor
se jim libi ¢i nelibi. To v8e ukazuje k tomu, Ze koedukaci
nutno pokladdati pouze za pomocny prostiedek, nazor to,
k némuz po jinych cestach dospivaji i odborni pedagogové.
Jde tudiz po organisacni strance o to, jak uvésti koedukaci
do takovych koleji, v nichz by podobnych vyst¥elk( ne-
bylo. Ze pFi tom nam vzdy zlstane cilem rozkvét samo-
statného div¢iho Skolstvi stfedniho, jest na bile dni, nebot
jeho opravnéni jest oddvodnéno nejen celym dosavadnim
vyvojem, nybrZz i naléhavou potfebou zFetele k nepopira-
telnym odchylkdm povahovym i télesnym.

*) Zajimavym zjevem jest tak zv. obracend koedukace, pFi niz chlapci
studuji v div€ich stfednich Skolach. Vyskytuje se pouze v Banské BystrFici,
kde chodi do rlznych t¥id divéiho Gstavu 21 hoch(; ve Slezské Ostravé jsou
zapsani 2 Zaci jako privatisté.



Il1. Zenské ucitelské Ustavy.

Vedle vlastnich stfednich Skol se do stFedniho Skolstvi
zahrnuji nyni také ucitelské Ustavy a proto jest potrebi
povSimnouti si div€iho studia také na téchto Skolach. Ugi-
telské Gstavy v dnesSni své podobé spocCivaji u nas doposud
na ustanovenich, obsazenych v 8§ 26—38, 68—73 zdkona
0 obecnych Skolach ze dne 14. kvétna 1869, €. 62 F. z., jehoZ
platnost byla v roce 1919 zakonem ¢. 293 Sb. z. a n. vzta-
Zena i na Uzemi dneSniho Slovenska a Podkarpatské Rusi,
kde dFive (a z€asti doposud) platil zakonny &l. XXXVIII.
ze dne 5. prosince 1868. V § 26 tohoto zdkona se stanovi,
Zze vzdélavani ucCitelstva se déje na ucitelskych Ustavech,
oddélenych podle pohlavi chovancd. Tim byl dan zaklad
pro zfizeni uditelskych uGstavl pro chovanky. Vlada vy-
budovala dva statni Ceské Ustavy ke vzdélani ucitelek,
r. 1870 v Praze a r. 1872 v Brné, a tfi némecké, r. 1870
v Praze, v Brné a v Opavé. Teprve dnes si plné uvédomu-
jeme dosah tohoto zaFizeni: v dobéach, kdy o Zenském studiu
na stfednich Skolach nebylo potuchy, byly tu stfedoSkolsky
organisované uastavy, které podavaly vy$si vzdélani div-
kdm a umoznovaly jim existencni postaveni ve vy$S§im po-
volani. V absolventkach téchto Gstav( nutno proto spatf¥o-
vati avantgardu pozdgéjSich studovanych ZzZen; ucitelky
odtud vychazejici byly Zivoucim dlikazem toho, Ze Zena
s uspéchem muzZe studovati a ziskavati si tak podklad pro
Zivotni povolani. Ony to byly, které svou vefejnou plsob-
nosti rozlomily stalety predsudek proti divéimu studiu
a pFipravily tak cestu k otevFeni vlastnich stfFednich 3$kol
divéimu svétu. PFi tom u &eskych ustavd pada na vahu
1 jejich narodni vyznam; co znamenal Cesky Udstav pro
vzdélani uCitelek v Brné po této strance pfed padesati acty-
Ficeti lety, dneSni generace sotva pochopi. V téze dobhé
byl na slovenské plGdé v Bratislavé r. 1878 zFizen statni
Zensky ucitelsky Gstav s madarskou FeCi vyucCovaci. K zFi-
stoupil, pFenechavaje véc iniciativé nestatnich ¢initeld;
byly to hlavné rlzné cirkevni Fady, které se chopily této
prilezitosti a pFi svych vychovavacich uUstavech zFizovaly
Gstavy pro vzdélani ucitelek, zpravidla spojené s pensio-
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naty. Nejstar§i Gstav toho druhu zfFidil Ffad Skolskych
sester de Notre Damc r. 1877 v Praze v kl&Stefe u sv. Anny
o dvou stFidavych roénicich, obnoviv svlj dFivéjsi astav
z r. 1866. Jiné Ustavy toho druhu vznikaly az o dvacet let
pozdgéji: Fad sv. VorSily zridil r. 1891 uGstav pro ucitelky
v Kutné Hofe o dvou stFidavych roc¢nicich, Fad Domini-
kanek r. 1898 v Olomouci-Rep€iné o 4 roCnicich, Fad sester
nejsvétéjsi Svatosti v Ceskych Budg&jovicich r. 1903 o dvou
stfidavych rocnicich, s nimZz se doplfioval v Uplny Gstav
dvourocnikovy Gstav Skolskych sester de Notre Dame, za-
lozeny v témz-misté r. 1904. Téhoz roku 1904 kongregace
Skolskych sester sv. FrantiSka zalozila v Chrudimi ¢tyfF-
rocnikovy ustav pro uCitelky a vystavéla pro néj rozsahlou
budovu. Na Kladné otevfFela a vydrzovala od r. 1904 Ustav’
pro vzdélani ucitelek Marie Egemova. Také mésta se cha-
pala iniciativy: Plzen si otevFela Gstav r. 1900, Litomysl
r. 1905. Obranou proti Fadovym ustavim mély byti dva
moravské ustavy spolkové, oba pouze o dvou stFfidavych
rocnicich, ve ValaSském MeziFici z r. 1903, pFevzaty méstem
r. 1907, a v PFerové z r. 1907, zaloZeny spolkem ,,Pokro-
kové pedagogium divCi4 Tak bylo v roce 1914 na pocatku
valky tFinact Ceskych Ustavl pro vzdélani ucitelek, a to
dva statni, Sest Fadovych, tFfi méstské, jeden spolkovy
a jeden soukromy; polovina téchto 3kol byla tudiz v rukou
cirkevnich Fadd.

Na némecké strané vznikl v r. 1871 utrakvisticky arci-
biskupsky ustav v Olomouci o dvou rocnicich, s nimZ se
doplnoval némecky méstsky Ustav v témZz mésté zaloZzeny
r. 1894; \ Chebu kongregace sester sv. KFize zalozila auplny
Ustav 0 4 rocnicich p¥i ostatnich svych div€ich Skolach,
pro néz vybudovala postupné cely komplex budov v Gschie-
rové ulici. V LitoméFicich roku 1902 zaloZilo mésto dvou-
ro¢nikovy Ustav, s nimZz se vzdjemné doplfioval dvou-
rocnikovy Uustav spolku ,,Deutscher Frauenerwerbverein
v Usti nad Labem. V Ceskych Budé&jovicich zalozil ,Damen-
verein zur Errichtung von Madchenschulen4 r. 1892 za
pomoci mésta dvouroCnikovy uGstav a v Liberci
otevFel Fad sv. Vorsily ustav o dvou stFidavych rocnicich
r. 1905. Bylo tedy v roce 1914 celkem deset némeckych
Gstavd pro vzdélani uditelek, z nichz t¥i byly statni, dva
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méstské, dva spolkové, jeden arcibiskupsky, dva Fadové.
Ustav opavsky mél plvodné &tyFi rocniky, ale od r. 1879
byly otvirany stfidavé dva rocniky a reditel byl spolecny
s ucitelskym ustavem muzskym. V Brné byl Ustav na Ko-
listi v budové, v niZz obec vydrZzovala podle smlouvy péti-
tFidni obecnou Skolu, kterd byla Skolou cvi¢nou, a troj-
tFidni Skolu méStanskou s povinnou franstinou, jiZ se Fikalo
Hohere Tochterschule, jak hlasal pySny napis na budové,
ac to byla pouze méstanska Skola. Na Slovensku zafidil
Fad sv. Vorsily v Bratislavé r. 1895 Ustav pro ucitelky ve
svém klaStefe v Hummelové ulici, rok pred tim v Trnavé
a v KoSicich. Stat tu zFidil pouze je§té jeden Gstav pro uci-
telky v PreSové r. 1899, preméniv tak dFivéjsi dstav pro
opatrovnice. Z téchto Skol byla nejproslulejsi koSicka,
ktera mivala ¢ty¥i pobocky; v Skolnim roce 1918/19 bylo
tu 334 chovanek. V Podkarpatské Rusi zFidil r. 1902 muka-
gevsky biskup Fecko-katolicky ustav pro uCitelky v Uzho-
rodé. Bylo tudiz pfFi vzniku nového statu na dneSnim jeho
Gzemi 29 Ustavl pro vzdélani uditelek.

Nové poméry tu prinesly €etné zmény. Organisatni
statut ze dne 31. Eervence 1886, c. 6031, zUlstal sice v plat-
nosti, ale byl na mnohych mistech pfepracovan. Vynosem
ze dne 23. kvétna 1919, ¢ 18.509 (Véstnik 1919, C. 66) se
témto $kolam dostalo nového nazvu ,,Zensky Ustav udi-
telsky“ avydany byly pro né nové ucebné osnovy vynosem
ze dne 30. Cervence 1919, é. 24.203 (Véstnik 1919, c. 98); proti
Gstavim muZskym odpadla tu povinna hra na housle, ale
za to v prvnich tFfech rocnicich zavedeny po 2 hodinach
Zzenské rucni prace, takze pocet tydennich hodin ¢inil v jed-
notlivych roc¢nicich 32, 32, 31, 31. Pro Slovensko bylo
potfebi tuto osnovu upraviti zvlastnim vynosem ze dne
29. srpna 1919, é. 38.985 (Véstnik 1919, c. 108),vzhledem
k tomu, Ze v tomto Uzemi jest ndboZenstvi povinnym
predmeétem ve vSech rocnicich. Ale také organisacné na-
staly znacné presuny. Kladensky Ustav se stal v roce 1919
méstskym, ale jiz v roce 1920 byl postatnén spolu s Ustavy
ve ValaSském MeziFi€i, LitomySli a PFerové a vSecky tyto
€tyFi ustavy byly vybudovany na ¢tyfFrocnikové, ale byly
prohlaseny za koedukacni. PFeruSeni cinnosti Fadovych
Gstavl v Chrudimi a Kutné Ho¥e v roce 1920 bylo jen do-
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Casné, zato prerovsky Ustav byl roku 1926 prenesen do
Znojma. Postatnén byl také v roce 1922 Zensky ucitelsky
Gstav v Plzni. Na ¢as vznikly pFi nékterych ucitelskych
Gstavech divei pobocky, a to v Ceskych Budégjovicich od
roku 1921/22, v Kutné Hofe od roku 1919/20, v Ji¢iné a
Olomouci od roku 1920/21, ale toto zafizeni bylo pro vzra-
stajici nadbytek ucitelek likvidovano postupné do Skol.
roku 1927/28. JeSté pronikavéjSi byly zmény na némecké
strané. V Ceskych Budéjovicich byl Gstav naposledy v &in-
nosti v §kolnim roce 1919/20, naceZ dobrovolné byl uzavfen
a zbyvajici dva ro¢niky byly pFi¢lenény k muzskému uci-
telskému Ustavu aZz do jejich postupného zaniku. V Brné
byl od 1. zaFi 1922 sloucen Zensky Gstav s muzskym v Gstav
koeduka¢ni. V Praze byl od 1. zaFi 1921 muZsky Ustav
zruden, ale za to byl ndhradou zménén Zensky astav na
koedukacni. V Opavé byly od 1. zafi 1920 slou€eny oba
tistavy uclitelské v Ustav koedukacni. V Olomouci byly
od 1. zafi 1919 oba Zenské ucitelské ustavy nahrazeny
¢eskym méstskym ustavem ucitelskym. V Liberci r. 1920 Fad
sv.Vorsily uzaviel dobrovolné svij Ustav, jezto vném zbylo
jen 5 chovanek. V LitoméFicich obec pFestala od 1. zaFi 1924
svlj Zensky ucitelsky Gstav otvirati, vyhradivsi si jeho
pravni trvani. Tak z desiti Gstavl zbyly dva, Fadovy
v Chebu a spolkovy v Usti nad Labem, jejZ od r. 1921 pfe-
vzalo mésto. V posledni dobé jevi se snahy, aby Ustecky
Ustav byl zménén v étyFroénikovy Ustav koedukacni. Na
Slovensku byl Uplné uzavien Zensky ucCitelsky Ustav Fadu
sv. Vorsily v KoSicich r. 1919. Z ostatnich podrzel madar-
skou Fe¢ vyucCovaci pouze Zensky Ustav téhoz Ffadu v Brati-
slavé. V Trnavé se zacalo slovensky vyuéovati jiz 23. listo-
padu 1918, na statnim dastavé v Bratislavé dne 22. zafi
1919, jenZze tento UGstav se od 1. zaFi 1922 zménil v koedu-
kacni. TatdZz zména postihla i Ustav preSovsky, na némz
se pocalo slovensky vyuéovati 20. bFezna 1919; po jeho
slouceni s postatnénym evangelickym u€itelskym dstavem
vzal na sebe slouceny Gstav formu Skoly koedukaéni od
1. zaFi 1925. Nové vznikl Zensky ucitelsky Ustav pro diecesi
spiSskou v Levoc€i r. 1920 avyucuji na ném sestry Ffadu Ne-
poskvrnéného Poceti Panny Marie. Na Zenském Fecko-kat.
uCitel, ustavé v UZhorodé se od roku 1920 vyucuje rusky.
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Také pocet nové pFijimanych chovanek, stanoveny
v organisaénim statuté cCislem 40, byval omezovan; pro
Sk. rok 1924/25 byl stanoven na 30, pro $k. roky 1925/26,
1926/27 a 1927/28 pouze na 20, pro Skolni rok 1928/29 na
30. Teprve od 1. zaFi 1929 padla vSecka omezeni a vynosem
ze dne 12. dubna 1929, &. 40.025 (Véstnik 1929, é. 32) nastal
navrat k starému poctu 40. Vypravou a umisténim z dnes*
nich Zzenskych uditelskych tstav(l jest nejlépe na tom Ustav
v Brné, kterému byla v roce 1919 pFifena nova budova
byvalé druhé némecké realky. Budova je rozsahla, do-
konale stavéna, méa rozmérné hristé, a jezto je Gstav dobfFe
vypraven i vnitfnim zafizenim a ucebnymi pomulckami
a ma pri sobé i oba odborné Ustavy ucitelské, presentuje
se dnes jako vzorny Zensky u€itelsky Ustav. Umisténi a
vypraveni ostatnich Zenskych uditelskych Ustavi vesmés
vyhovuje, nikde nejsouc nouzovym.

Stav tohoto Skolského odvétvi jest ve Skolnim roce
1929—30 takovyto:

Zenskych ucitelskych Gstavl jest 15. Ceskoslovenské
jsou tFi statni v Brné&, Plzni a v Praze, soukromé 2 v Ces-
kych Budé&jovicich”™ po jednom v Hofe Kutné, Chrudimi,
Levo&i, Olomouci-Repé&ing, Praze u sv. Anny a Trnavé;
z téch maji oba Ustavy budéjovické i Ustavy v Kutné
HoFe a v Praze u sv. Anny pouze po 2 rocnicich, stfidavé
sudych a lichych. Tyto soukromé Gstavy jsou vydrZzovany
vesmés cirkevnimi Fady, a to Fadem Skolskych sester de
Notre Dame v Ceskych Budé&jovicich u sv. Josefa av Praze
u sv. Anny, fadem Neposkvr. PoCeti P. Marie v LevoCi,
Fadem 3Skolskych sester sv. FrantiSka v Chrudimi, Fadem
sv. Vorsily v Kutné Hofe a Trnavé, kongregaci domini-
kanek v Repéiné a kongregaci sester Nejsv. Svatosti
druhy ustav v Ces. Budg&jovicich.

Podrobny vykaz frekvence jest tento (v zavorce pocet
roénikd): Praha (4) 140t Praha u sv. Anny (2) 74, Plzen
(4) 111, Brno (4) 129, Repéin (4) 132, Ceské Budg&jovice
u sv. Josefa (2) 77, Ceské Bud&jovice u Svatosti (2) 58,
Kutnd Hora (2) 68, Chrudim (4) 132, Trnava (4) 153, Le-
voCa (4) 124.

Némecké ucitelské Ustavy jsou dva, Fadovy sester
u sv. KFize v Chebu o 4 ro&nicich s 110 chovankami a
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méstsky v Usti nad Labem o2 roénicich s 56 chovankami.
Madarsky je Zensky ucitelsky astav u sv. VorSily v Brati-
slavé o 4 roCnicich se 144 chovankami, rusky je Fecko-
katolicky uUstav v UZhorodé o 4 rocnicich se 161 cho-
vankami.

Ceskoslovenskych je celkem 36 ro¢nikd s 1198 cho-
vankami, némeckych 6 ro¢nikd se 166 chovankami, ma-
darské 4 rocniky se 144 chovankami, ruské 4 ro¢niky se 161
chovankami. Uhrnem jest tudiz nyni na Zenskych ucitel-
skych Ustavech 50 ro¢nikd s 1669 chovankami.

Proti dobé predprevratové se poCet Zenskych uUstavu
zmenS§il; ale tato ztrata byla aplné vyvaZena tim, Ze na
muzskych ustavech ucitelskych byla zavedena koedukace;
SirSi vefejnosti ovsem tfeba pFipomenouti, Ze tato spolu-
vychova odporuje jasnému znéni § 26 zakona z r. 1869.
Vynosy ze dne 6. ¢ervna 1919, ¢ 17.714 (Véstnik 1919,
€.*75) a ze dne 10. zaFi 1919, ¢. 39.598 (Véstnik 1919, é. 114)
byly pFipustény divky az do jedné tfetiny celkového poctu
tam, kde je jen jeden ucitelsky Gstav. Pro Skolni rok 1924 az
1925 byl tento poCet omezen najednu ¢tvrtinu vynosem ze
dne 9i kvétna 1924, ¢. 46.106 (Veéstnik 1924, ¢. 60). Pro
Skolnir. 1925/26 byl tento pocet zvySen na 15 na onéch Usta-
vech, které vznikly z Zzenskych Gstavd uditelskych (vynos
z 23. kvétna 1925, €. 47.732, Véstnik 1925, é. 74). Dalsi Gstu-
pek byl u€inén v letech 1926/27 a 1927/28, kdy na koedu-
katnich Gstavech, vzniklych z muzskych Gstavd, bylo pfFi
celkovém poctu 25 pFipusténo 12 divek (vynos z 1. ¢ervna
1926, €. 55.734, Véstnik 1926, €. 44, vynos z 4. kvétna 1927,
¢. 10.929, Veéstnik 1927, ¢. 49). V Skolnim roce 1928/29
nastal navrat k ¢islu 10 a 15 (vynos z 5. kvétna 1928,
€. 50.541, Véstnik 1928, ¢. 56), az kone¢né od roku 1929/30
doSlo k trvalému usporadani této otazky tim, Ze p¥i obno-
veni celkového maximéalniho poCtu 40 zapisovanych bylo
dovoleno, aby se chovanek sméla pFijimati polovina; pFi
nedostatku chovanek lze pocet doplniti chovanci neb na-
opak. Jediné toto FeSeni jest spravedlivé a uspokojuje
véecky strany. Tento zpUsob koedukace byl vztaZen zprvu
na ony muzské Gstavy ucitelské, které byly zaloZzeny v mis-
tech, kde Zenského Ustavu ucCitelského nebylo; v posled-
nich dvou letech zasSlo se vSak pfFili§ daleko tim, Ze proti
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drivéjSim zasadam povolila se koedukace i v méstech,,
v nichz jest kromé toho nestatni zZensky Gstav ucitelsky.
Stalo se tak v Ceskych Budégjovicich, Kutné HofFe, Chebu
a Chrudimi. Tak se stalo koedukac¢nimi 29 ucitelskych
Gstav( Ceskoslovenskych, 8 némeckych, 1 madarskym
1 polsky a 1 rusky a ryze muizskych uUstavd ucitelskych
zbylo jen Sest (Brno, Sv. Jan, SpiSskd Kapitula, Plzen,
Praha, rusky v Uzhorodg). Tim dosahly Zeny v oboru uci-
telskych dGstavl nejen rovnopravnosti, nybrz zatladily
muze do mensdiny, jak patrno jest také z poméru zapsanych
chovanek k zapsanym chovanclm. Stav ve $kolnim roce
1929/30 byl tento:*

Ustavy Ceskosl. némecké mada¥, polské ruské Celkem
Chovanek v Zenskych

Ustavech ucit. 1.198 166 144 — 161 1.669
Chovanek v koeduk.

Gstavech ucit. 1.807 472 47 12 88 2.226
Celkem chovanek 2.905 538 191 12 249 37895
Celkem chovancd 2.581 556 62 46 355 3.600
Uhrnna frekvence

na ucit. Gstavech 5.486 1.094 253 58 604 7.495

Z pFehledu patrno, Ze koedukace, byt proti zakonu
zavedena, pfFinesla divkam neobyCejnou vyhodu, nebot
jim umoznila kdekoliv studium na ucitelskych Ustavech;
proto také vétSina divek studuje na dstavech koedukat-
nich, mendina na Gstavech Zenskych. Pozoruhodny je zjev,,
ktery se objevuje v poméru poétu chovancd k po¢tu cho-
vanek; na Ceskoslovenskych Ustavech jsou chovanci v zFe-
Ustavech jsou obé pohlavi celkem v rovnovaze, na ruskych
Ustavech jsou chovanci ve vétSiné. | v celkovém poctu
3600 chovancl proti 3895 chovankam jevi se rozdil 295
v neprospéch chovancil. Uvidime, jak se tato pFevaha Zen
na ucitelskych dastavech projevi v praktickém Zivoté;
doufejme, Ze skutecné potrFeby Zivota a pF¥irozeny odchod
casti ucitelek do domaciho Zivota pfFivodi naleZité vyrov-
nani a zplsobi, Ze se snad nedostavi obdobi, v némz celé
Cety absolvovanych kandidatek se marné budou uchazeti
0 volné misto ucitelské.
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I1l1. Odborné ustavy ucitelské.

Odbornymi ustavy ucitelskymi se nazyvaji Gstavy
pro vzdélani ucitelek doméacich nauk a dstavy pro vzdé-
l&ni péstounek. AZ do roku 1914 bylo o vzdélani téchto
specialnich ucitelek postarano jednoletymi kursy, které
byly zFizovany na zakladé prisluSnych ustanoveni organi-
saéniho statutu uditelskych astavl, 8§ 81— 101; uditelky
odtud vychazejici sluly ucitelkami Zenskych ruc¢nich praci
(némecky Handarbeitslehrerinnen), vulgarné industriél-
kami, a péstounkami (némecky Kindergartnerinnen). Jezto
bylo téchto kursl maéalo, opatFovaly si velmi &asto tyto
ucitelky zplsobilost externimi zkouSkami po nav§tévé
zvlastnich kratkodobych kursd. Pro ugitelky Zenskych
rucnich praci byly zfizeny takovéto Ceské kursy pFi Zen-
skych ucitelskych Gstavech v Prazer. 1872 av Brné r. 1875;
pozdéji byly na Cas zfizeny takové kursy Fadem domini-
kanek ve VySkové 1907— 1920, spolkem ,,Dobromilou®®
v Moravské Ostravé 1918—1920 a v Ustavech ,,Svétlé®
ve Velkém MeziFici v letech 1913—1917. Némecké kursy
pro ulitelky Zenskych ruénich praci byly pFi Zenskych uci-
telskych Ustavech v Praze a Opavé od r. 1873 a v Chebu
(kongregace Sester sv. K¥ize) od r. 1881. Pro péstounky
existovaly Ceské kursy v Praze od r. 1873 a v Brné od roku
1875*), v pozdéjSich letech vznikl takovy Gstav v Hradci
Kralové, zalozeny r. 1902 kongregaci Skolskych sester
de Notre Dame, ar. 1915 v Ceskych Budégjovicich, zFizeny
kongregaci sester nejsv. Svatosti; némecké byly kursy
v Opaveé od r. 1874, v Chebu od r. 1882 a v Praze od r. 1914,

Po véalce bylo vzdélani téchto ucitelek postaveno na
pevny zé&klad. Pro ucitelky Zenskych rucénich praci, jimzZ
byl dan nazev uCitelek domacich nauk, byly zFfizeny Ustavy
pro vzdélani ucitelek domécich nauk o dvou rocnicich a
vydan byl pro né organisacni statut vynosem ze dne 14. listo-
padu 1919, ¢. 29.387 (Véstnik 1919, ¢. 149). Bylo ustano-
veno, Ze Ustavy tyto maji dva rocniky, obycejné otvirané

*) V Brné byl €esky kurs pro ucitelky Zenskych ru€nich praci v roce
1877 zruden; v letech 1885— 1889 se oba kursy ob rok stfidaly, naceZz byly
zruSeny oba a obnoveny byly az v dobach popfFevratovych: Gstav péstounek
v r, 1921, Gstav ucitelek domacich nauk v r. 1925.



SO

jen ob rok, a Ze se zFizuji pFi statnich Gstavech ucitelskych.
P¥ijimaji se do nich v nejvy$sim poctu pdvodné tFiceti, od
r. 1028 CtyfFiceti divky aspon sedmnactileté, které vycho-
dily Skolu méstanskou nebo nizsi Skolu stfedni (vynos
ze dne 14. Cervna 1929, ¢. 78.962, Véstnik 1929, ¢. 33) a
kromé toho dvouletou odbornou Skolu pro Zenskéa povolani.

Hned v prvnich letech se ustanoveni ta pFisné ne-
dodrzovala, a tak vznikly nezavisle od ucitelskych dstav(
nové Gstavy pro uitelky domacich nauk: r. 1920 v Ceskych
13udéjovicich, zFizeny spolkem ,,Ludmilou™6 av roce 1921
dva Ustavy méstské v Kutné Hofe a v Hradci Kralové.
Statni Ustav, zFizeny roku 1920 v KroméFizi, byl ode dne
1. z&Fi 1925 pFenesen do Brna. Na Moravé vznikl r. 1927
Gstav v Olomouci-Rep&iné pFi Zenském ugitelském Gstavé
konventu Dominikanek, ve Slezsku bylr. 1928 zFizen statni
Ustav v Opavé. Pro Slovensko byl zFizen r. 1922 statni
Ustav v PreSové ar. 1929 Fadovy Ustav sester Neposkvrné-
ného Pocetiv LevoCi. Na némecké strané byl Gstav opavsky,
zruSeny roku 1923, obnoven roku 1927 a téhoZz roku z¥idil
spolek Frauenerwerbverein Ustav toho druhu v Brné.
Jest tudiz nyni 9 Ceskoslovenskych uUstavl pro vzdélani
ucitelek domécich nauk a &tyFi némecké. Ceskoslovenské
jsou: a) v Ceskych Budégjovicich, Hofe Kutné, Hradci
Kréalové a Praze; b) v Brng Olomouci-Rep&ing a Opavé;
c)v Levoci a PreSové; némecké jsou v Brné, Chebu, Opavé
a v Praze. V roce 1928 bylo povoleno v Brné a Praze otvi-
rati oba roéniky a totéz svoleni bylo dano v roce 1929
i pro Ceské Budé&jovice; chebsky Gstav jiz od dFivéjska
otvird soucasné oba ro¢niky. Na téchto 13 Ustavech jest
nyni 12 ceskoslovenskych roénikd se 490 chovankami a
5 némeckych roénikd se 189 chovankami; Uhrnem jest
tudiz 13 Ustavd pro vzdélani uditelek domacich nauk o 17
rocnicich se 679 chovankami. VSecky tyto Gstavy jsou vy-
baveny vlastnimi cviéebnymi kuchynémi nebo pouzivaji
kuchyni rodinnych 3kol (némecky v Brné, v Hradci Kra-
lové a oba v Opaveé). Nejdokonaleji jest vypraven Uustav
v Levoéi, ktery munificenci biskupa spiSského obdrzel
r. 1929 novou budovu s vlastnim internatem, vSe v nejmys-
liteIngjSim modernim komfortu; za nim nasleduji Cesky
Gstav v Brné a ustav v Ceskych Budé&jovicich.
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Ustavy pro vzdélani péstounek maji nyni pravni
podklad v organisatnim statutu, vydaném vynosem ze dne
3. Cervence 1914, €. 3632 (Véstnik 1914, ¢. 32). Také tyto
Ustavy jsou dvouleté a obyCejné se otviraji ob rok; prFijimaji
se do nich chovanky v nejvysSim poctu 40, maji-li nejméné
16 let véku a vykazuji-li vzdélani, pFfedepsané pro vstup
do ugitelskych dstavd.

Po roce 1918 vznikly tyto nové Ustavy: statni ve Slez-
ské Ostravé r. 1921, Fadovy kongregace sester sv. K¥ize
v Napajedlech r. 1927, méstsky v Plzni r. 1928 a spolku
,,Svétld4ve Velkém MeziFi€i roku 1929; na némecké strané
byl v roce 1929 obnoven docasné (v r. 1924) uzavfeny ustav
opavsky jako spolkovy (dfive byl stadtni) a nové byl zFizen
Fadovy Ustav sester Neposkvrnéného Poceti ve Sternberku.
Jest tedy nyni 8 Ceskoslovenskych dstavd pro vzdélani
péstounek (a) Ceské Budé&jovice, Hradec Kralové, Plzen,
Praha; b) Brno, Velké Mezifi¢i, Slezskd Ostrava, Napa-
jedla) a ¢tyFi némecké (Brno, Opava, Praha, Sternberk);
po dvou roénicich maji ustavy v Ceskych Budégjovicich
a Chebu. V 9 ¢eskoslovenskych ro€nicich jest 350 chovanek,
ve 4 némeckych 153, dhrnem jest 13 roénikd s 503 cho-
vankami.

Celkem jest tudiz dnes 25 odbornych Ustavl ucitel-
skych, a to 17 Ceskoslovenskych a 8 némeckych, s 30 roc-
niky a 1182 chovankami. Tento znaény podcet UGstav(
i chovanek se zda ukazovati, Zze skuteCna potFeba na ten
Cas jest uspokojena; co chybi, jsou Ustavy pro péstounky
na Slovensku a udstavy obojiho druhu v Podkarpatské
Rusi. V poslednich letech v8ak i v tomto oboru nastala
nebyvald shéanka; kdyZz byl totiz zFfizen veliky pocet od-
bornych Skol pro Zenska povolani, jejich absolventky upfFely
své zraky na tyto odborné ucitelské Ustavy a pocCaly se
do nich hlasiti v nezvyklém poctu. Vypravovalo se, Ze se
hlasilo az 180 kandidatek do jednoho Ustavu. Nemohouce
byti pFijaty vyvinovaly tlak na mistni Cinitele ve svych
rodiStich, aby se p¥icinili o zFizeni novych odbornych Gstav(
ucCitelskych. A tak jsme svédky toho, Ze jednotliva mésta
poFadaji dostihy ve snaze po ziskani téchto Gstavl; Skolska
sprava se brani vzniku p¥emiry téchto Gstavl, coZ pocho-
pime, vychdazi-li najevo, Ze potFeba téchto uclitelek neni

G
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tak velika, jak se rado tvrdiva, a zZe v nékolika letech sta-
vajici odborné dastavy ucitelek postaci naplniti svymi
absolventkami vSecka volna mista. Budoucnost brzo ukaze,
na kolik si vynuti skute¢na potieba zFizovani novych UGstav(
tohoto druhu, které jsou pFirozené nadmiru divkami vy-
hledavany, protoZe je rychle prevadéji do praktického
Zivota poskytujice jim pomérné slusné existentni zabez-
peceni.

IV. Souhrn.

Zbyva jeSté prehlédnouti celkovy pocet studujicich
divek v stfedoSkolském oboru a jeho vyvoj v jednotlivych
letech. O véci nas poucuje tato tabulka:

Uhrnny pocet

Skolni rok  Ust. geskosl.ném. mad. pol. ruské celkem  Zactva 9%

1919/20 . . . . 13.165 5057 562 51 — 18.775 91.999  20*41
1920/21 . . . . 15.927 5176 776 56 119 22.054 96.623  22*82
1921/22 . . . . 18.876 5462 702 69 270 25.879 102.690  24*71
1922/23 . . . . 20.562 5706 543 68 310 27.189 106.039 25 64
1923/24 . . . . 22.282 6223 610 56 499 29.670 111.808  26*54
1924/25 . . . . 23.096 6256 655 54 535 30.596 114*493  26*72
1925/26 . . . . 21.932 6296 608 47 505 29.388 110.761  26*53
1926/27. . . . 20.950 6401 668 55 524 28.598 105.356 2714
1927/28 . . . . 19.367 6194 706 41 487 26.795 98.272  27*28
1928 29 . . . . 18.835 6037 730 47 473 26.129 93.587  27*92
1929/30 . . . . 19.030 6.113 829 61 541 26.574 92.247  28.80

Nejvy§si pocet studujicich divek stFedoSkolskych byl
tudiz ve Skolnim roce 1924/25, kdy pFesahl ¢islici 30.000;
v nésledujicich letech jevi se pokles az na ¢islici 26.129
v 8kolnim roce 1928/29, zplsobeny pFedevSim Ubytkem
divek na ¢eskoslovenskych Skolach. V §kolnim roce 1929/30
poCina se, mirné stoupani poctu divek, jichz v tomto roce
pFibylo na Ustavech vsech vyutovacich jazyk0. Jina jest
véc, posuzujeme-li pomér poc€tu divek k celkovému poctu
Zactva. S poCatku Cinily divky pétinu vSeho Zactva, nacez
jejich podil se neustadle zvySoval, ackoliv celkovy pocet
Zactva stFedoSkolského od 3Skolniho roku 1925/26 Kkleséa
a ¢ini nyni 28-8%. Vysledek poslednich tFi let ukazuje, Ze
dospivame k jistému ustaleni, takze pocCet studujicich
divek ve stfednim Skolstvi se bude pohybovati kolem
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27.000 a bude Ciniti asi 29% celkového poctu. Tento pomér
nelze nazvati nezdravym; vyhovuje dobfe skutecné po-
tfebé a ukazuje, na kolik divky se obraceji dFive nez hoSi
do praktického Zivota tim €i onim smérem.

Celkovy pFehled po divéim stfednim Skolstvi muze
nas naplniti uspokojenim. Novy stat poskytl v tomto oboru
zenam vSe, Ceho poZzadovaly, takze dnes jsou tu vSecky
jejich touhy uskute¢nény a zdkon o Uplné rovnopravnosti
pohlavi byl tu stoprocentné proveden. Z tohoto Uspéchu
mdlzeme se radovati spole¢né s nasimi Zenami a prati jim
i sobé, aby stfedoSkolské studium pFineslo divkam v3e, co
od ného ocekavaji.



Nepovinné prfedméty a moderni jazyky na naSich
stfednich Skolach.

Otazka stfedoSkolské reformy je jiz deset let v ohnis-
ku vefFejnych zajmd a mnoho povolanych odbornik(
brousi na nf svij um, jak lze lehce pochopiti, uvazi-li se,
7e jde tu o nejpodstatnéjsi Usek vychovy nasi dordstajici
mlédezZe. A tak pfFi tomto z&poleni mySlenek o celkové linii
stfedniho Skolstvi leccos unikd pozornosti, hlavné jde-li
o otazky, jeZz opravci pokladaji za malicherné, zpravidla
vSak proto, Ze k jejich proniknuti je potFebi téZce dostup-
ného materidlu. A pfFece bézny Zivot stfedoSkolsky se konec
koncl soustFeduje v tFisti takovychto domnéle podruznych
zjevl, které vpravdé jsou podstatnou sloZzkou denniho pro-
vozu na téchto Skolach. Reflektory daleko sahajicich néa-
métd se osvétluji vrcholky, zatim co Zivot ukryty v Udolich
zUstava v leccem nezbadanym; vyhledavaji se ndpravy pro
vlastni konstrukci, zatim co se oprava opérného Zebrovi po-
klada za véc nenaléhavou. NeZ i v tomto svété se setkdvame
s otazkami neméné zajimavymi; i tu najdeme problémy,
nad nimiz by se méli pedagogové zamysliti. Pokusime se
vrhnouti trochu svétla do jednoho takového kouta; jest
to péstovani nepovinnych pFedmétl na stfednich Skolach.

Jiz slavny organisaéni nastin Exner(v a Bonitzlv pro
gymnasia z roku 1849, na némZ v jaddie dosud spoéiva béh
naSeho stredoSkolského Zivota vnitfniho, mluvi o dvojim
druhu uéebnych pFedmétd, o pFedmétech obligatnich a
,volnych“. O némecké Feci a jazycich zemskych ustanovuje,
Ze jim ma byti vyuCovano za kazdych okolnosti, ale pouZiti
této prilezitosti je pro Zaky svobodno. Vedle toho vypo-
Citdva v 818, v bodech 2d-f, 8, 9, 10, 11 zivé jazyky, kra-
sopis, kresleni, zpév a télocvik, o nichz v § 21 pravi, Ze
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patfi k ,volnym¥6 pFfedmétlim, jeZz neni mozno jiz nyni
vSude zavésti, ale které mohou byti zemskym 3kolnim
GFadem prohlaseny za povinné; navstéva krasopisu mdize
byti v nizSim oddéleni uloZzena kazdému Zaku. Z povédé-
ného vidéti, Ze pojem ,volného® predmétu nevymezuje
organisacni nastin jasné, coz lze pfiéisti na vrub i tomu,
Ze se v tomto dile mnohé véci nefesi do vSech podrobnosti;
pro vyvoj naSeho Skolstvi je zajimavo, Ze témeé¥ vSecky tam
vypoctené ,,volné@ predmeéty (zivé jazyky z nejvétsi casti,
krasopis, kresleni a télocvik) se staly priibéhem doby p¥ed-
méty povinnymi a znameni nepovinnosti z pfedmétd tam
uvedenych uvazlo dodnes jen na zpévu. Shledavame, Ze
vyvoj byl ¢asto ten, Ze, naSla-li se potFeba vyuky nékte-
rého prfedmétu nového, zacalo se jim jako predmétem
»volnymeg az se skoncilo jeho vélenénim v skupinu obli-
gatnich pfedmétl. Jest jakoby jakési pedagogické memento,
které uz zde je kladeno p¥ed oci $kolskych tvircl: co nej-
méné predmétl ,,volnych@s pokud jsou, hled je zméniti
v pfedméty povinné. Na reédlkach plati az dodnes pFisluiné
ustanoveni zemskych zakon(l, jeZz jsou celkem shodna:
rodiCe v dorozuméni s profesorskym sborem maji uréiti,
zda a které nepovinné prFedméty ma Zzak navStévovati;
jejich rozdéleni po tfidach a po€et hodin jim vénovanych
se ur¢i nafFizenim po slySeni zemského UFadu Skolniho.
Zemsky zakon pro Cechy v § 15 ve znéni zakona z r. 1886,
€. 32 z. z., vypocCitavéa tyto volné predméty: druhy zemsky
jazyk, modelovani, tésnopis a zpév; zemsky zakon pro
Moravu v 8 6 ve znéni zakona z r. 1008, ¢. 36 z. z., vypo-
¢itava anglictinu, chemicka cvicCeni, tésnopis a zpév; zem-
sky zakon pro Slezsko jmenuje v § 8 ve znéni zakona
zr. 1914, €. 34 z. z., tésnopis, zpév a chemicka cviceni prak-
ticka. Na ucitelskych Gstavech zakon ze dne 14. kvétna
1869, €. 62 F. z,, nemluvi o nepovinnych pFedmétech, jen
vyslovuje prani, aby poskytnuta byla pFilezitost k vycviku
v druhé zemské reCi; organisacni statut z 31. ervence 1886,
€. 6031, pFipousti na ucitelskych Gstavech s ministerskym
schvalenim nepovinné pFedméty, zejména zivé jazyky
(8 2). Chovanec je k navstévé pripustén se souhlasem pro-
fesorského sboru (§ 57). Patrno odtud, Ze v obsahu pojmu
jsou zemské zakony o realkach i organisaéni statut ucitel-
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skych Gstavd celkem shodny: ,volny#4 ¢i jak se poéina
Fikati, ,,nepovinny# predmét jest ten, do néhoz zak po-
vinné choditi nemusi, nybrZz k jehoZz navs$tévé se dobro-
volné ptihlasi se svolenim rodic¢l a je pFipu$tén se sou-
hlasem profesorského sboru. Je-li v3ak jednou zapsan,
musi choditi do zvoleného nepovinného pFedmétu nej-
méné do konce béZzného semestru. Ve vypodtu pFedmétl
se vSak zakony v jednotlivych zemich lisi; obsahuji ovsem
vesmés klausuli, Ze jiné pFedméty nepovinné lze zavésti
se svolenim zemského Skolniho GFadu. Realky maji vy-
hodu, Ze vyucéovani nepovinnym p¥Fedmétim se na nich
opird o zakony, kdeZzto na gymnasiich samo ustanoveni
organisaéni osnovy ve vypoCtu nepovinnych pFedmétd
pozbylo, jak jsme povédéli, své obsahové naplné a jinak
bliz§iho nic nezaFizovalo; na ucitelskych dstavech ma
toto vyucovani oporu v organisatnim statutu. Tim se vy-
vinuly po této strance poméry casem idylické, jejichz do-
zvuky mnozi z nas pamatuji z dob svych gymnasijnich
studii; s kontrolou navs§tévy nebralo se to nikdy do kraj-
nosti, kazen byla rovnéz meéné upiatd — Trekli bychom,
blahod&rny vanek svézi volnosti vanul z téchto ,,volnych#4
predmétl, kdyby bylo moZno zapomenouti, Ze tu ne$lo
o vysokoSkolské studenty, u nichZ volnost tohoto druhu je
nutnym prFedpokladem pro rozvin nejvétSiho vlastniho
usili, nybrz o stfedoSkolské Zaky, ktefi ¢asto mylné cha-
pali volnost jim zde poskytovanou a povrchnost, ktera se
jich tu zmocnila, p¥enaseli i do povinnych predmétl. Nenf
divu, Ze byvala vyuCovaci sprava se snazila aspon nafizo-
vaci cestou vpraviti tento na jedné strané povazlivy, na
druhé strané prospéSny appendix vyuCovaci do pevnéj-
§ich koleji. Ucinila tak v letech 1870 a 1871, kdy se ji
k tomu naskytla pFilezitost pFi vydani nového zakona pla-
tového. Az do té doby si musili Zaci za navstévu nepovin-
nych pFedmétd zvlast platiti, odkudZ jim vznikal ,,narok#
na uréitou volnost. Uprava platova dala podnét k odstra-
néni tohoto zjevu. V provadécim nafFizeni k zakonu ze dne
9. dubna 1870, €. 46 F. z., jez bylo vydano 19. dubna 1870,
¢. 3603 (Véstnik €. 72), bylo stanoveno v 8§ 5, Ze od Skol.
roku 1870/71 neplati Zaci zvlastniho honorafe za navstévu
onéch nepovinnych pFedmétd, které se vyucCuji s mini-
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sterskym povolenim; podle § 6 maji se predkladati na-
vrhy na odménu za takovéto vyucovani ze studijniho fondu
s vykazem frekvence a zpravou o vysledcich. Néasledovaly
rychle za sebou vynosy, které véc blize vysvétlovaly: vy-
nos ze dne 15. éervence 1870, &. 5682 (Véstnik, &. 117),
upozornuje, Ze honorafr bude povolovan jen tehdy, je-li
skute¢na potfFeba zavedeni toho kterého nepovinného pred-
métu a ma-li ucitel zpUsobilost k takovémuto vyucfovani.
Vynos ze dne 7. za¥i 1870, é. 8710 (Véstnik, & 131), vy-
klada, co znamend vyraz ,,ministerské svoleni4s. u pFed-
métl, jeZ jsou vypolteny v organisaéni osnové, neni ho
potfebi, ale u jinych pFfedmétl nové zavadénych musi byti
toto svoleni predem ziskano, ma-li vzniknouti narok na
odménu, kterad jest zavisla i na poétu zakl. Vyska hono-
rare se stanovi 100—300 zlatymi u ucitell, ktefi na Gstavé
jsou ustanoveni jako profesofi povinnych predmétl, a
300—525 zlatymi pro externi uéitele nepovinnych pFed-
métd, kte¥i nemaji jiného povolani, pfi nejméné 5 tyden-
nich hodinach. Ale ani tento vynos neodstranil vSech po-
chyb, nybrz naopak ponechaval v3e ve velmi neurcitych
mezich.

A tak dochazi za rok k novému podrobnéjSimu vy-
nosu ze dne 8. ¢ervna 1871, &. 4275 (Véstnik, é. 37): 1. Po-
tfeba nepovinného predmétu je prokazana, je-li do ného
pFihlaseno 15 7a4k( na nelpIném Gstavé a 30 zakd na apl-
ném Ustavé. (Tento podet znovu byl zdlraznén vynosem
z 15. prosince 1875, é. 16.630, s podot€enim, Ze pFi mensim
poc€tu je nutno zvlastni svoleni; jen pro nepovinnou fran-
Stinu byl vynosem z 3. brezna 1875, & 547, sniZen na 20 a
pozdéji i pro druhé oddéleni tésnopisu.) 2. Také tésnopis
patfi k nepovinnym predmétdim, kterym lze ugiti bez
zvlastniho ministerského svoleni. 3. Ué&itel nepovinného
pfedmétu musi miti predepsanou aprobaci; nema-li ji,
musi ziskati pro toto vyucovani od ministerstva dispens
od zkouSky — ustanoveni, jez podnes plati. 4. VyuCovani
toto se déli na kursy pro zacateCniky a pokrocilé, celkem
nejvyse v 6 tydennich hodinach, a p¥i velkém poctu Zactva
se pFipoustéji pobocky. 5. Odména za toto vyucovani €ini
nejvySe 60 zlatych za hodinu, celkem za vSecky hodiny
nejvySe 500 zlatych, splatnych v 10 meési¢nich castkach.
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(Podle vynosu z 28. Fijna 1876, €. 17.491, rozumi se tento
tarif pro hlavni mésto; jinde postaci Castka niz8i, zvI4sté
nema-li ucitel aprobace.) 6. Zak se musi se svolenim rodig&d
na pocatku kazdého béhu p¥ihlasiti a profesorsky sbor roz-
hodne o jeho pfFijeti, kdyz byl uvazil vSecky okolnosti,
zvI45té vykony Z&kovy v povinnych pFedmétech. Po pFi-
jeti Z&kové stava se i nepovinny pfedmét pro ného povin-
nym, jeZzto musi pilné hodiny navstévovati a vystoupiti
smi jen ze zavaznych ddvodd. PFi neprospéchu v povinnych
predmétech muiZe profesorsky sbor nafiditi vyloudeni Za-
kovo. Toto ustanoveni podnes nebylo zruSeno, ale upadlo
valné v zapomenuti. 7. Ucitelé maji pFisné dodrzovati ho-
diny a dbati kazné za neustalého dozoru Feditelova; neni-li
tomu tak, je mozno odniti odménu. 8. O vysledku vyuco-
vani se maji podavati zpravy, zvIlasté ve vyrocnich zpra-
vach. Pokud se vyuCovani to drzi ve vytéenych mezich,
povoluje je a odmény urcuje zemsky Skolni UFad; jindy je
nutno svoleni ministerstva, zvlasté tam, kde jsou pochyby
0 potfebé (maly pocCet Zactva), nema-li ucitel zkouSek a
jde-li 0 novy nepovinny pfedmét. Zachovavani téchto no-
rem bylo zdlraznéno vynosem ze dne 12. prosince 1873,
€. 16.434, adoplnéno vynosem z 24. listopadu 1882, ¢. 20.151
(Véstnik, 8. 39): NezkouSeni ucitelé smeji uciti nepovinnym
pFedmétdm jen se svolenim ministerstva, ale odména se
jim za tydenni hodinu sniZuje na 36 zlatych; p¥i franstiné
a anglic¢tiné jest dispens omezena na Fidké pFipady, pro
kresleni se vyZaduje aspon zkouSka pro méstanské Skoly;
pro tésnopis se od Skol. roku 1883/84 nezkouSeni ucitelé
vlbec nepfFipoustéji. Toto stanovisko bylo opus$téno vyno-
sem ze dne 21. Fijna 1901, ¢. 30.385, jenz poskytuje moz-
nost ustanoviti doCasné i nezkouSeného ucitele tésnopisu.
To jest vSe, co bylo do pFevratu na tomto poli zaFizeno;
co jiného bylo opatFeno, jest jen pabérkovani. Odtud presla
1do dob popFevratovych odména 120 K za tydenni hodinu
pro zkouSeného ucitele nepovinného prfedmctu a 72 K pro
ucitele nezkouSeného (pro tésnopis vyslovné tak bylo uci-
néno vynosem z 19. ledna 1901, &. 637). Ale iz tohoto stru¢-
ného nérysu je patrno, jak velika tu byla moZnost posky-
tovati rizné uchylky a zvlastnosti. A tak se stalo, Ze se,
kdyZz prikaz hospodarnosti a jednotnosti vedl i v této
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otdazce k docileni prehledné organisace, vynorovaly neu-
stadle zcela zvlastni, mnohdy i kuriosni vyminky, povo-
lené v dFivéjSich dobach. Odtud vyplynula dnesni Uprava,
obsazena v ministerském vynose ze dne 19. Cervna 1926,
€. 65.761/26-11, pFi ¢emzZ ovSem ustanoveni zemskych za-
kont o readlkach jsou dosud nedotfena, jezto jsou obsahem
uzsi neZz nova uUprava, a pravé tak i plati body 3., 6. a 7.
z ministerského vynosu ¢. 4275 ex 1871.

Struény obsah této nové Upravy jest takovyto: Novym
pravidlim podléhaji vSecky statni stfedni Skoly, statni
Ustavy uéitelské a nestatni stfedni Skoly s postatnénymi
silami uéitelskymi. N&vrhy na povolovani nepovinnych
pfedmétd je povinno uéiniti Feditelstvi kazdého Ustavu
z vyjmenovanych kategorii do prvnich ¢ty¥ tydnd v kaz-
dém Skolnim roce zemskému Skolnimu Gfadu, ktery je pre-
dloZi oddélené k rozhodnuti GstFednimu GFadu Skolskému.
Povoleni, které se udéli, plati jen pro jeden Skolni rok, takze
nutno kazdym rokem ¢initi navrh novy. Dokud povoleni
nedojde, lze zah4jiti vyu€ovéani jen v takovych pFedmétech,
u nichZ viecky pfFedepsané podminky jsou dany v takovém
rozsahu, Ze povoleni je nejvys pravdépodobné; ve vsech
ostatnich pFipadech jest se zahdjenim vyckati do rozhod-
nuti. Zmény, které mezi rokem nastanou v osobé uéitelové,
dale zmény na poéatku druhého pololeti (zastaveni vyu-
covani v nékterém nepovinném pFedmété, pokles ucCast-
nikd, zavedeni nového pFedmétu) potFebuji schvaleni
Ustfedniho GFadu. Navrh na povoleni nékterého nepovin-
ného predmétu ma byti éinén jen tehdy, je-li po ruce zkou-
Seny uéitel; o nezkouSenych plati ustanoveni 3. bodu vy-
nosu €. 4275 ex 1871. Nejmensi pocet Géastnik( v oddéleni
zaCatecnickém ma byti 30, v oddéleni pokrocilych 20, pfi
mensim podétu prFihlaSenych Géastnikd nutno op¥iti navrh
pozoruhodnymi dlivody. Pobocka se zFidi, dostoupi-li pocet
prihlasenych zakd 60; p¥i mensim poctu se tak stane jen
pro zvlastni povahu vyuCovaného pfedmétu nebo pro tés-
ny prostor mistnosti, jeZ jsou po ruce.

Na ucitelskych Gstavech nebudtez navrhovany nepo-
vinné pfFedméty, jichZz vzhledem k budoucimu povolani
ucitelskému neni chovancdim nutné potFebi; kromé toho
smi chovanec ucitelského Ustavu navstévovati soucasné nej-
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vySe tFi nepovinné predméty, jak bylo jiz predtim stano-
veno vynosem ze dne 30. listopadu 1924, & 140.711. Redi-
telstvi se musi starati, aby naklad na pFipadné nepovinné
pfedméty vloZilo do kazdoroénich navrhd rozpoétovych,
nebot nedostatek Ghrady by snadno mohl byti prekazkou
povoleni i takového nepovinného predmétu, pro néjz by
byly jinak podminky dany. Tento vynos byl s pocatku
pFijat se smisenymi pocity jako konec oné volnosti, ktera
tu trvala ode davnych dob, zvlasté kdyZ ustanoveni z let
1870 a 1871 béhem dob napolo upadla v zapomenuti. Ale
kdo mél pfFilezitost nahlédnouti v nekonelny pocet vyji-
mek a odtud plynouci chaotické poméry, rad potvrdi, Ze
bylo nutno zavésti jakys takys jednotny pofadek, pFi némz
by vSem bylo méFeno stejné; Ze se to nemohlo stati jinak
nez soustfedénim povolovaciho Gkonu v jednou GFadg, jest
na bile dni. OpatFeni se také zahy vzZilo a poskytlo moz-
nosti nabyti celkového obrazu o tomto druhu vyuc€ovani
v zajmu stFedni Skoly samé. Odména, povolovana za vyu-
¢ovani nepovinnym pfedmétdim, byla nové upravena s plat-
nosti od 1. zafi 1919 vynosem ze dne 29. bFfezna 1920,
€. 16.831 (Veéstnik 1920, é. 37), kterym byl prenesen tarif,
urceny pro prespoCetné hodiny v povinnych pFedmétech
zdkonem ze dne 7. Fijna 1919, €. 541 Sb. z. a n.,, él. VII.,
§ 15, i na odménovani ucitell v pFedmétech nepovinnych
Gili vedlejsich ugiteld. Cinil u zkousenych ucitelG
300 Ké za tydenni hodinu teoretického pFedmétu a 240 K¢
za tydenni hodinu nenaukovych pFedmétd, k nimz byl
tehdy pFifazen i tésnopis podle vynosu ze dne 14. listo-
padu 1919, C. 53.849 (Véstnik 1919, €. 153); u nezkouSenych
uciteld klesla tato sazba na 240—192 K¢&. Tyto odmény
se vyplacely v 10 mési¢nich splatkach podle vynosu ze dne
1. srpna 1924, €. 28484 (Véstnik 1924, &. 89). JeZzto velmi
zadhy se ukéazala v deflacni dobé nicotnost téchto odmeén,
pFiplacely se od Skolniho roku 1922/23 az do Skolniho roku
1927/28 podle kazdoro¢niho usneseni vlady zvlastni odmény
za mimoradnou vykonnost, jez plivodné ¢&inily 100%, na-
konec 60% zakladnich odmén.

Po vydani platového zdkona é. 103/1926 Sb. z. a n.
doSlo k nové Upravé téchto odmén, kdyz vySlo provadéci
vladni naFizeni k §86, jimz byla nové stanovena nejvys3si
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mira ucebné povinnosti stfedoskolskych profesor a uréeny
byly odmény za prespoCetné hodiny, pFesahujici tuto miru
(vladni nafizeni ze dne 17. Cervence 1928, €is. 131 Sb. z. an.
s provadécim vynosem ze dne 9. srpna 1928, €. 96246,
Véstnik 1928, ¢. 84). Jim byla profesorlim uloZena uéebné
povinnost 21 tydennich hodin naukovych, ovSem se zapo-
¢tenim urditych vedlejsich Gkond, a za pFespocetné hodiny
byla ur€ena dvoji sazba. Spadaji-li do jedné pétiny ucebné
povinnosti, t. j. neCini-li vice nez 4*2 hodiny naukové, jest
odména u profesor( 480 K¢, usuplujicich profesor( 384 Iv¢;
za ony pFespocetné hodiny, které uvedenou mezi pfesahuji,
plati se profesorm 600 K¢, suplujicim profesordim 480 Kg¢.
Odmény tyto prFisluSeji za hodiny naukové, takze hodiny ne-
naukové nutno pfFepoéitdvati se zretelem na to, Ze u nich
byla nejvyS8§i mira tydenni stanovena 25 hodinami. Tim
nastala chvile, kdy bylo moZno upraviti nové i odmény za
vyucfovani nepovinnym pFedmétlim. Stalo se tak vynosem
ze dne 17. srpna 1928, €. 103894, Véstnik 1928, ¢. 86. Jim
byla za toto vyucovani, pokud se podle platnych p¥edpist
nebo podle individualnich dekretll nezapocitava do ucebné
povinnosti, urfena pro definitivni profesory a aprobované
kandidaty profesury vibec a pro externi sily zkousené od-
ména 600 K¢ za jednu tydenni hodinu naukovou a 504 K¢
za hodinu pfedmétl nenaukovych, pro nezkousené kandi-
daty profesury, pro suplujici profesory a pro nezkousené
sily externi 480 K¢ za hodinu naukovou a 400 K¢ za hodinu
nenaukovou; tyto odmény vstoupily v platnost dnem
1. z&Fi 1928 a maji byti vypladceny v deseti mési¢nich splat-
kdch pFedem. Podle vynosu ze dne 22. ledna 1929, ¢.
162.430/28 (Veéstnik 1929, ¢. 12) plati prvni sazba u defini-
tivnich profesorl azkousenych kandidatd profesury i tehdy,
kdyZz nevykazuji zkouSky z nepovinného pFedmétu, jemu?z
vyucuji; vynosem ze dne 30. ledna 1929, €. 6438, bylo vSak
zddraznéno, Ze napf¥isté nebude vibec povolovano vyudo-
vani nepovinnému tésnopisu, Zzenskym ru€nim pracim a h¥e
na klavir, nebude-li zkouSeného ucitele, v ostatnich pak
nepovinnych pFedmétech Ze budou pFipousténi nezkou-
Seni ucitelé jen vyjimkou v pozoruhodnych pfipadech. Také
bylo nové provedeno uréeni pfedmétd naukovych a nena-
ukovych vynosem ze dne 9. srpna 1928, €. 96246 (Véstnik
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1928, €. 84), a zobvyklych nepovinnych predmétu-byly nyni
za naukové prohlaseny reci, deskriptivni geometrie, tésno-
pis, praktickd cviceni fysikalni, chemick& a pFirodopisna.
Tato nova Uprava prinesla nesporné sluSnou vySi odmeén
za toto vyucovani, aniz by bylo nutno sahati k nedlstoj-
nému dopro$ovani se mimofFadnych p¥iplatkd, jako tomu
bylo v pFedchozich letech; pFi tom jednotlivd ustanoveni se
vyznacCuji znacnou liberalnosti. Technicky vSak vykazuje
vSecko toto zafFizeni zdvaznou vadu, totiz znatnou kom-
plikovanost a nepfehlednost. Vratime-li se totiz k tomu,
co dfive povédéno, shledavame, Ze, kdezto v letech
1919—1928 byl tarif odmén za prespocetné hodiny a za ne-
povinné predméty tyZ, od 1. zari 1928 jest sazebnik odmén
za nepovinné pfedméty zcela odliSny od vySe odmén za pres-
poéetné hodiny. Rozdil jest nejen v cifrach, ale i v samém
principu jeho vybudovéani. U pFespoéetnych hodin jest nizsi
odmeéna az do pétiny celkové ucebné povinnosti, vyssi od-
ména pres tuto mezi, kdezto u nepovinnych predmétl jest
vy88i odmeéna za naukové predméty, niz8i za predmeéty ne-
naukové. Rozdil mezi uciteli zkouSenymi a nezkouSenymi
¢ini oba tarify, ale u prespoéetnych hodin nutno provadéti
pFepoCet hodin nenaukovych na naukové a dbati rozdilu
daného pétinou Gvazku, kdeZto u nepovinnych pFedmétd
netfeba se starati o Zddnou pétinu a rozdil mezi naukovymi
a nenaukovymi predméty jest tu dan sazbou samou.
Toto zvySeni odmén za nepovinné pfFedméty vzbu-
dilo snahu pokud moZnd sniZiti celkovy finan¢ni efekt;
jako na zavolanou pFistoupil k tomu zjev, Ze mnozi
profesofi, kteFi byli navrhovani zaucitele nepovinnych p¥ed-
métl, neméli plného poétu pFedepsanych hodin povinnych
predmétl. ZvIasté casty se stal tento Ukaz na stfednich $ko-
lach némeckych, kde pro znaény pFebytek profesorl klesal
u mnohych pocet povinnych hodin tak povazlivé, Ze se tito
profesofFi, aby unikli moZnosti byti pFelozeni do disponibility
nebo na odpocinek pro nedostatek zaméstnani, sami nabi-
zeli, ze budou ugiti nepovinnym ptFedmétlim bez odmény
az do nejvysSi miry ucebné povinnosti. Této pFilezitosti bylo
hojné pouzito a tak témér vSade, kde navrhovany profesor
nemél plného Gvazku ucebného, bylo povolovano vyuco-
vani nepovinnému pFedmétu jen s podminkou, Ze tento
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predmeét bude pFipocten k ufebné povinnosti dotycného
uCitele a Zze mu budou honorovany jen hodiny nejvySssi
miru uCebné povinnosti pFesahujici, a to tarifem pro pFes-
pocetné hodiny. Toto opatfeni dosti poSkozuje ony ucitele
nejen tim, Ze nékteré hodiny se neodménuji vibec, ale i
proto, Ze pro hodiny odménované se voli tarif podstatné
niz§i. Dobré odlvodnéni lze nalézti pro toto opatFeni
u praktickych cvi€eni prFirodopisnych, fysikalnich a che-
mickych, jez se podle platného vynosu ze dne 19. listopadu
1921, ¢. 104.562 (Véstnik 1922, ¢. 27), zapoc€itavaji do ucebné
povinnosti ucitelovy, takZe se odménuji pouze vznikajici
hodiny pFfespocetné. Rozhodujici jest vSak zde ustanoveni
zdkona o sluzebni pragmatice stfedoskolskych profesord ze
dne 28. ¢ervna 1917, €. 319 F. z., jenZ v druhém odstavci
§ 29 doslovné pravi toto: Za udé&lovani vyuc€ovani v nepo-
vinném predmdté jest uditeldm, pokud jim v ustanovova-
cim dekreté takova povinnost nemlze byti vyslovné uloZe-
na, zvlasté zaplatiti (sind besonders zu bezahlen). Véta
je zcela zretelna a obsahuje ustanoveni vyjad¥ené kogent-
ni formou; slovo ,,besonders“ je némecky vyraz za ob-
vyklé videnské ,.extra“. Odtud plyne, Ze za vyucovani
toto podle naseho minéni ma dostati profesor v kazdém
pFfipadé odménu; ustanoveni to neni omezeno a tudiz
mu patfi odmeéna i tehdy, kdyby mél na pfF. jen jednu ho-
dinu ucebnou v povinnych pFedmétech. Vynati jsou pouze
profesofi, kteFi pFi svém ustanoveni dostali do rukou de-
krety, v nichz maji vyslovné napsdno, Ze musi nepovinnym
pfedmétim uéiti zdarma bud vibec, bud az do nejvys$si
miry uebné povinnosti. Jest to ustanoveni velmi pFiznivé
pro profesory a proto jiZ rakouskd vyucCovaci sprava se
pokousela dalekosahlé G¢inky tohoto ustanoveni zeslabiti a
do provadéciho vynosu ze dne 4. dubna 1918, ¢. 38.776/1917
(Véstnik 1918, é. 13), recipovala pod carou cely vynos dFi-
véjsi ze dne 19. Cervna 1917, & 452/1915. Struény smysl
tohoto mnohoreéného vynosu jest, ze v duchu zadkona ze
dne 19. zaFi 1898 (driveéjsi zdkon platovy) ma profesor az do
nejvysSi miry u€ebné povinnosti uéiti zdarma v hodinach,
jez jsou s jeho oborem pF¥ibuzny nebo totozny, tedy filolog
v FeCech, kreslif v kresleni a modelovéani, realista v praktic-
kych cvicenich, i kdyz snad ¢ast téchto hodin jest pro Zaky
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nepovinnd, ale jest potFebi tato opatfeni vyjadf¥iti jiz v kon-
kursech na rozepisovana mista a v ustanovovacich dekre-
tech. Naproti tomu, u€i-li profesor nepovinnému pfedmétu,
pro néjz by musil byti ustanoven zvlastni vedlejsi ucitel,
jezto je oboru jeho cizi, ma narok na odménu i tehdy, kdyz
neni v povinnych pfedmétech plné zaméstnan; tak je tomu
pF¥itésnopise, zpévu a Fe€ech, jeZz nejsou na doty¢ném Gstavu
zavedeny jako povinné. OvSem i v tom pfFipadé jest vy-
jmouti profesory, kterym snad bylav ustanovovacim dekreté
uloZzena povinnost ugiti témto nepovinnym pFedmétim bez
odmény. Jak patrno, snaZzila se videnské sprava sveécise vy-
rovnali 11a polovic, apfiméti kbezplatnému vyuc€ovani aspon
profesory p¥ibuznych pFedmétl, a¢ sama podotkla, Ze bude
nutno to Fici pristé v ustanovovacim dekreté. Ale nas sou-
kromy nazor jest, Ze recipovani tohoto vynosu jest pochy-
bené, jezto jednak byl vydan v dobé, kdy sluzebni prag-
matika neplatila, jednak pFi v3i opatrnosti prekro€uje usta-
noveni zakona v nékterych svych odstavcich. Podobné lze
Fici o vynose ze dne 19. listopadu 1921, ¢. 104.652, Ze by mél
spravné zniti tak, Ze se napristé kazdému profesoru fysiky,
chemie a pFirodopisu v ustanovovacim dekreté ma uloziti
povinnost, aby praktickym cvi¢enim ze svého pFedmétu
vyucoval aZz do nejvy3si miry ucebné povinnosti bez od-
mény. Jina véc jest, kdyZ profesor, ktery nema dost hodin
povinnych pFedmétll, se pfedem dobrovolné vzda odmény za
nepovinné predméty az do nejvyssi miry u€ebné povinnosti;
a ucini tak radd kazdy profesor, na kterého se nedostavaji
povinné pFedméty, protoze vi, Zze by jim mohlo byti dispo-
novano jinak. OvSem bylo by zdhodno, aby hodiny, které
pFesahuji v tomto pFipadé nejvyssi miru u¢ebné povinnosti,
byly odménovany sazbou pro prfedmeéty nepovinné a nikoli
tarifem hodin pFespocetnych. Skolské spravé nezbude, ne?
aby napFiSté pFislusné ustanoveni vkladala do konkursnich
podminek a do ustanovovacich dekretl, jeZto jen tak
se lze wuvarovati kolise. Na druhé strané v dobé pre-
bytku ucitelskych sil uritou Ulohu tu bude miti dobré
vlle aochota profesorl. Prakse jisté bude ¢im dale, tim bla-
hovolnéjsi, zvlasté tam, kde v povinnych pfedmétech je
profesor vzdalen od nejvyS8si miry pouze o jednu nebo dvé
hodiny.
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Takovy jest vyvoj a dnedSni stav administrativnich
opat¥eni pro vyucéovani nepovinnych pfedmétl na st¥ed-
nich Skolach a ucitelskych Gstavech. Nastadva otazka, jaka
jest vnitfni jejich napli a jak se obrazi hesla dne v pocet-
nosti frekvence Zakovské na tomto vyudovani a v rdzribsti
zavedenych predmétl. Nebude od mista seskupiti obraz
podle jednotlivych pFedmétl; pfi zivych jazycich pro apl-
nost bude podan prehled jejich vyu€ovani i v mezich po-
vinnych pfedmétl, nebot jinak bychom dospéli ke klam-
nym zavérim. Ostatek jazykova pestrost na na$ich stfed-
nich Skolach je nyni tak znafna, Ze zasluhuje, aby jeden-
krate byla pFfedvedena v pFehledné sestavé. Tém, kdo radi
jdou za moédnimi n&dméty, pFipraveno tu bude nejedno
zklamani hlavné v otdzce rozsahu frekvence; ale jest jed-
nou potfebi otevFiti oCi tém, kdoZz mluvi o véci bez dat.
Pfedem pFipominame pro srovnani, Zze vseho Zactva na
stFedoSkolskych Ustavech ¢eskoslovenskych bylo v 8k. roce
1928/29 Uhrnem 66.686, na némeckych 21.213, na madar-
skych 3352, na ruskych 1925, na polskych 411. Data,
kterd nize podavadme, jsou sestavena z tiSténych vyroCnich
zprav a musi byti pokladana jen za cisla pFiblizna. Mnohé
z nepovinnych pfedmétd, zprvu pfFihlasenych, ve skutec-
nosti nebyly zavedeny nebo nebyly povoleny, jiné, ac ne-
prihlasené, v Gfednim jednani byly pFipuStény, jiné byly
opu$tény v druhém béhu; také pocet zakd pfFihlasenych
neni totozny s poCtem téch, kteFi zacali choditi, a s potem
téch, kteFi vydrZeli aZz do konce. Je tomu tak pFi kazdé sta-
tistice Skolské, nebot Skolsky Gtvar je Zivouci organismus,
podléhajici neustalym zménam; to, co jsme dnes zachytili
¢iselné, neni navlas ve shodé se skutec¢nosti zitfrka. Pfes to,
mame-li pro tuto okolnost nélezité porozuméni a neobira-
me-li se vypocitavanim titérnych procent, jejichz desetinna
mista v takovychto p¥ipadech ptsobi malicherné, pf¥ece jen
se dobereme uréitych zavérl o svém pFedmété jiz proto, Ze
frekvencéni Cisla se v poslednich Skolnich letech pohybuji
celkem na téze vySi. PredevSim lze podotknouti, Ze pocet
Gcastnik( v poslednich letech neustale klesa, tFebaZe toto-
snizovani nebere na sebe miru povazlivou.
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1. Tésnopis.

Tésnopis nebyl do stfednich kol zaveden zadnym vy-
slovnym predpisem, ale byvala vyuéovaci sprava mu zahy
vénovala patFiénou pozornost. Zemské zakony o redlkach
jej vSecky uvadéji mezi nepovinnymi predméty. NaFizeni
c. 4275 z roku 1871 vyslovné jej Fadi k nepovinnym pFed-
meétlm, jimZz Ize vyuéovati bez zvlastniho ministerského
schvéleni; jeho vyuéovani se hledélo povznésti tim, Ze od
Skol. roku 1883/84 se podle vynosu é. 20.151 z roku 1881
vylucovali nezkouSeni ucitelé. Pozdéji ovSem, kdyz dano
bylo vynosem z 11. Fijna 1900, é. 18.759, najevo, aby se,
pokud mozna, vyucovalo tésnopisu na vSech ustavech, byla
pFripusténa i moznost vyjimeéného ustanoveni uditelld ne-
zkoudenych (vynos z 21. Fijna 1910, é. 30.385). Vyuéovani
bylo organisovdno zpravidla ve dvou kursech (vynosy ze
dne 17. Cervence 1873, €. 4972, a ze 14. kvétna 1891, €. 5050),
ale tam, kde je navstéva slaba, méa byti jen jedno oddéleni,
stfidavé pro zacatecniky a pro pokrocilé (vynos z 26. Fijna
1885, 8. 34.128); pro oddéleni pokroCilych byl snizen nej-
nizsi pocet Gcastnikd na 20 (vynosy ze 14. ledna 1893, &. 303,
pro Moravu, a z 29. bFezna 1897, & 7112 pro Cechy). Snaha,
aby byla nadanym tésnopiscim poskytnuta moZnost Upl-
ného zdokonaleni, vedla k pFipusténi zvlaStniho tFetiho
oddéleni vynosem ze dne 15. srpna 1921, ¢. 75.211, jenZ je
dosud v platnosti. Iv n4dvStévé tohoto nepovinného pfFed-
métu pFipustil vynos ze dne 20. Gnora 1876, é. 668 (Véstnik
€. 8) jiz zaky ctvrté tridy stFednich Skol. Jiz stary stat se
staral o nalezitou vychovu ugiteld tésnopisu a peéoval o z¥i-
zeni zvlasStnich statnich komisi zkuSebnich (vynos ze dne
14. kvétna 1860, €.6044, a vynos ze dne 12. Cervence 1865,
€. 12.395 ex 1863). V novém staté zrizen byl zvIastni statni
tésnopisny Ustav, ktery svou organisaci byl postaven na
roven stfednim 3Skoldm a umistén v pFizemnich mistno-
stech budovy statni realky v Praze-l. PFi Ustavé zFizena
byla zvlastni Skola pro komorni a kancelafské stenografy
a vydava se odborny Casopis ,,Tésnopisné rozhledy4§ jenz
ma nyni VI111. ro€nik. Stanovy tohoto Gstavu byly vydany
po prvé vynosem ze dne 6. prosince 1921, é. 99.738 (Véstnik
1921, & 169), po druhé vynosem ze dne 7. kvétna 1926,
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€. 48.470 (Véstnik 1924, €. 40). O zkouSkéach z tésnopisu
pro vefejné Skoly byl vydan zkuSebni Fad vvnosem ze dne
2. Unora 1921, c. 63.128 ex 1920 (Véstnik 1921, &. 23). Zku-
Sebni komise ustanovuje se na tFi roky; naposledy se tak
stalo vynosem ze dne 19. Cervence 1926, €. 66.716 (Véstnik
1926, €. 75); tato komise zkousi nejen z tésnopisu €eskoslo-
venského podle soustavy Heroutovy-Mikulikovy, kterd od
Skol. roku 1922/23 byla na ¢eskoslovenskych Skolach obecné
zavedena vynosy z 10. zafi 1921, ¢. 82.185 (Véstnik 1921,
€. 131) a ze dne 14. €ervna 1924, ¢. 73.331 (Véstnik 1624,
C. 76), nybrZ iz némeckého tésnopisu, upraveného podle téze
soustavy. Pokud se na némeckych Skolach vyucuje podle
soustavy Gabelsbergerovy (videnské usneseni z r. 1895),
jest pro tento tésnopis ustanovena zvlastni zkuSebni ko-
mise vynosem ze dne 8. listopadu 1926, é. 119.201. V po-
sledni dobé naSel tésnopis mocnéjsi uplatnéni tim, Ze byl
zafazen mezi predmeéty naukové a Ze byl vydan zakaz jeho
vyucovani silami nezkouSenymi, jak bylo podrobné uve-
deno v hofFejsim vykladé. Rozsah vyuCovani tésnopisu na
stfednich Skoldch a ucitelskych Gstavech (na 3 €eskych a 8
némeckych) je patrny z tohoto pfehledu:

Zemé Ustavy &eskoslovenské Ustavy némecké
tstavl oddél, hodin zaka Gstavl oddél, hodin Zzakl

Cechy e, 65 126 247  3.560 56 112 221 2.469
Zemé Mor.-slez. . 33 63 125 1.604 28 63 122 1.841
Slovensko . . . . 4 5 10 145 2 3 6 131

Uhrnem 102 194 382 5.309 86 178 349 47441

Souctem dospivdme k této Uhrnné tabulce:

Zemé Gstavd oddéleni  tyd. hod. Zaka
Cechy e, 121 238 468 6.029
Zemé Moravskoslezska 61 126 247 3.445
Slovensko ... 6 8 16 276

Uhrnem .. . 188 372 731 9.750

Zabyvala se tudiz tésnopisem jedenactina celkového
poctu vSech eskoslovenskych Zzakl a asi $estina vSech né-
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meckych Zzakl; v celkovém poltu Zactva stfedoskolského
¢ini pocet tésnopiscd asi desitinu. Jak patrno, jsme daleko
od splnéni snu nékterych propagatortd tésnopisu, ktefi Za-
daji, aby se tésnopisu ucil kazdy, jinymi slovy, aby se stal
tésnopis povinnym predmétem, a radi by se domohli i toho,
aby znalost tésnopisu byla podminkou pFijeti do veFejnych
sluzeb. Soudime, Ze toho ani neni zapot¥ebi, ani toho nelze
Zadati, jezto k tésnopisu jako ke kazdé dovednosti jest nut-
no miti prirozeny sklon anadani. PovSimnuti zasluhuje i na-
padnd Ucast na tomto vyucovani na némeckych Ustavech,
kterd z valné €asti dochazi svého vysvétleni v tom, co bylo
povédéno na konci prvniho odstavce této Uvahy; tim si
vyloZzime, Ze se tésnopisu uci témé&f na vSech némeckych
Gstavech, kdezto z 264 teskoslovenskych Gstavd se mu vy-
ucovalo na 102.

2. Zpév.

Zpév jest povinnym pFedmétem na vSech ucitelskych
Ustavech i odbornych ucitelskych uUstavech bez rozdilu,
kdezto na stfednich Skoldach se péstuje jako nepovinny
pfedmét. Jiz organisaCni ndastin Fadi jej mezi nepovinné
pfedméty a stejné tomu jest i v zemskych zakonech o reél-
kach. O péstovani zpévu se starala vyucovaci sprava zahy,
jak svéd¢i ustanoveni z 14. dubna 1856, €. 637; Slo p¥i tom
i 0 povzneseni kostelniho zpévu. Brzo bylo vydano i nafi-
zeni o zkuSebni komisi pro zpév a hudbu ze dne 21. srpna
1871, ¢. 5602 (Fisského zakoniku ¢. 107), jez znalo Ctyfi
predméty zkuSebni: zpév, housle, varhany a klavir. Dnes
plati v této pfFiCiné vynos ze dne 3. dubna 1928, ¢. 6550
(Véstnik 1928, €. 46), jenZ se tyka ucitelstvi hudby i zpévu
na ucitelskych udstavech a ucitelstvi zpévu na stfednich
Skolach; podminkou jest v prvém p¥ipadé absolvovani celé
stfedni $koly a navstéva osmi semestrd na konservatofi,
v druhém pFipadé absolvovani stfedni Skoly neb ucitel-
ského Ustavu a navstéva C&tyF semestrl na konservatofi.
Zatimni u¢ebnd osnova pro vyucovani zpévu na stfednich
Skolach byla vydana vynosem ze dne 19. kvétna 1925,
€. 9532 (Veéstnik 1925, ¢. 72). Rozsah tohoto vyucCovani je
patrny z nasledujiciho prehledu:
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Zemg Ustavy €Eeskoslovenské Ustavy némecké
Gstavl oddél,hodin zakad Gstav( oddél .hodin zakd
Cechy 150 295 3.894 40 75 148 1.781
Zemé Mor.-slez. . 43 109 218 8.002 13 30 60 908
Slovensko . . . . 21 43 86 1.308 3 6 12 219
Podkarpatska Rus 2 2 4 61 — — — —
Uhrnem . .142 304 603 8.265 56 111 220 2.908

K tomu pFistupuje 1 astav polsky s 3 oddélenimi o 98
cich, 4 madarské se 7 oddélenimi o 270 Zacich a 4 ruské
8 oddélenimi o 275 Zacich, takZe ahrnny pfFehled vyuéo-
vani zpévu na stfednich Skolach jest takovy:

z
S

Zemég Ustavi Oddéleni Tyd. hod. Zaka
CeChy s .. 116 225 443 5.675
Zemé Moravskoslezska . . . 57 142 284 4.008
Slovensko . . . . . . .. .o 28 56 112 1.797
Podkarpatskd Rus . . . . . 6 10 20 336

Uhrnem . . .. 433 859 11.816

Hledime-li k poétu stfednich $kol, tedy ze 151 Gstavd
v Cechach se zpévu vyucovalo na 116 Gstavech, v zemi Mo-
ravskoslezské z 88 Skol na 60 Ustavech, na Slovensku z 49
Gstavl na 28, na Podk. Rusi z 8 Gstav( na 6 §kolach. Uhr-
nem ze 296 stfednich Skol zpév se péstoval na 207 Ustavech.
Podle vyucovaciho jazyka z 203 ceskoslovenskych S$kol
péstuje se zpév na 142, z 80 némeckych UGstavl na 56.
Pocet Ucastnikl &eskoslovenskych &ini pfes sedminu cel-
kového poétu 61.218, polet némeckych zak( rovnéz asi
sedminu celkového poCtu 19.981, takze nepomér, ktery
jsme pozorovali u tésnopisu, tu mizi. I z dhrnného poctu
stfedoskolského Zactva 86.129 &ini Uhrn zpévak( néco pres
jednu sedminu. Jaké je to rozcarovani pro vSecky pFatele
zpévu! UsSlechtily tento predmét, jenz je nejlepSim pred-
stupném k spravnému chapani hudebnich vytvord, neni
nejhorlivéji péstovan na naSich stfednich Skolach. A pfi
tom v poslednich letech G&astnik( stale ubyva. Soudime,
Ze by zadny Zak, ma-li hudebni sluch a hlasovou disposici,
nemél se vyhybati aspon docasné (casti na tomto vyuéo-
vani, které jej nejspiSe dovede k péstovani hudby, jeZ po-
skytuje kazdému c¢lovéku tolik Cisté radosti a je nejvice
zplsobild, aby mladez odvadéla od zabyvani se vselikymi
daremnostmi v prazdnych chvilich. Ale téZko toho Zadati
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dnes, kde je tolik hodin povinnych pFedmétl a tFetina
Zactva dojizdi vlaky neb dochéazi péSky; naprava by se mu-
sila hledati tim, Ze by se pro zpév naSlo misto v ramci ¢aso-
vého rozpéti, urceného dnes vyucCovani, bez dalSiho jeho
zvySovani.

3. llud ba.

Péstovani hudby bylo pfed pFevratem na ucCitelskych
Ustavech dosti rozsahlé; nové osnovy, zavedené vynosem
ze dne 30. Cervence 1919, ¢. 24.203 (Véstnik 1919, €. 98) a
pro Slovensko vynosem ze dne 29. srpna 1919, ¢. 38.985
(Véstnik 1919, ¢. 108), pFivodily znaéné omezeni. Na muz-
skych Gstavech ucitelskych jest povinnym pfedmétem hra
na housle, na Slovensku pro chovance I. a Il. ro¢niku i hra
na klavir a v Ill. ro¢niku téZ hra na varhany; na zZenskych
Ustavech ucitelskych jest hra na housle pouze nepovinnym
pfedmétem. Na uUstavech pro péstounky je zavedena hra
na klavir i na housle. Hra na klavir jest na vSech ucitel-
skych ustavech v Cechach a v zemi Moravskoslezské pred-
métem nepovinnym, jehoZz vyucovani bylo upraveno vy-
nosy ze dne 15. prosince 1919, ¢. 56.114, a ze dne 29. dubna
1920, €. 25.538; podle nich lIze tvoFiti pFi tomto vyucovani
skupiny po 8—10 chovancich. Neni dosud rozfeSena na-
vitéva téchto predmétd chovankami na koedukacnich Usta-
vech ucitelskych. Nepovinnému klaviru se na 42 ucitel-
skych dastavech ucilo 1.649 zakd i zakyn, nepovinnym
varhandm na Slovensku 35 chovanek, nepovinnym hous-
lim na 15 ucitelskych Ustavech 823 chovanek. Orchestralni
hudba péstuje se malo, jak svédci tento pFehled:

Zemé Ustavy Eeskoslovenské Ustavy némecké
Ustavi 74ka Gstavi 7aka

Cechy 2 71 4 286
Zemé Moravskoslezska . . . 1 21 3 100
Slovensko 1 18 — —
Uhrnem 4 110 7 395

Také na madarském gymnasiu v Komarné péstovalo
hudbu 76 74kd, na polském realném gymnasiu v Orlové 32
7akl. Ty tam jsou doby, kdy mivaly stfedni $koly své
orchestry, dobFe vybavené nastroji; chvatné dobé dnedni
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je zabyvani se hudbou véci p¥ili§ zdlouhavou. A pfFece by
si bylo pFati, aby z dlvodd uvedenych p¥i zpévu podporo-
vano bylo u mladistvych nad$encl aspof tvofeni neza-
vaznych hudebnich krouzk(, jakych je na naSich st¥ed-
nich Skolach nékolik, jezto v nich mohou Zaci najiti hoj-
nost uslechtilé zabavy a ujiti tak prazdnym svodim dneska.

4., Kresleni.

Kresleni jako uéebny predmét prodélalo vitézny a
spravny vyvoj, pteSed$i z Fady nepovinnych predmétd
mezi pfedméty povinné. Dnes jest kresleni povinnym pred-
métem ve vSech tF¥idach (rocnicich) realek a ucitelskych
Gstavl a v nizsich tFidach gymnasii véech typl podle uceb-
nych osnov, vydanych vynosem ze dne 17. Cervna 1927,
8. 71.214. Novéa ucebn& osnova kresleni na stfednich $ko-
lach a ucitelskych Gstavech byla vydana vynosem ze dne
8. Cervence 1927, ¢. 56.465 (Veéstnik 1927, €. 77). PFes to
vySkyta se jeSté i kresleni jako nepovinny pfedmét pro
zaky vysSich t¥id gymnasijnich v tomto rozsahu:

Zemé Ustavy c&eskoslovenské Ustavy némecké
Gstavl oddé&l, hodin zak( Gstavu odél. hodin zakad
Cech Y e 28 32 64 668 11 11 22 161
Zemé Mor-slezska 10 11 22 285 5 6 12 150
Slovensko. . .. 11 11 22 218
Uhrnem A 49 54 108 1171 16 17 ~36 311

PFipoCte-li se jesté 48 madarskych zakd ve dvou od-
délenich, ziskavame tento celkovy obraz:

Zemég Ustavi Oddéleni Tyd. hod. Zakd
Cechy s .. 39 43 86 829
Zemé Mor.-slezska . . . . . 15 17 36 435
Slovensko 13 13 26 266

Uhrnem .. 67 73 146 1530 _

O tomto nepovinném vyucCovani budiZ ndm dovoleno
Fici minéni, které se urcité nepotka se souhlasem jisté Casti
zGcastnénych. Mélo by byti zdsadou, Ze predmétu, jemuZz se
u¢i v mezich povinného vyucéovani, nema byti nadto vy-
ucovano jeSté také ve formé vyucovani nepovinného.
V dnedni tisni o vyucovaci hodiny, kde se o kazdou hodinu
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pfi sdélavani novych ucéebnych pland mezi zastupci jednot-
livych pFedmétd svadi Gporny boj a kdy se viech stran se
opravnéné vola po stlaéeni celkového poétu vyucovacich
hodin, je shora vytfené pravidlo opravdu nejskromnéjSim
pozadavkem, ktery mlze byti vysloven. Namitne se nam,
Ze jde tu o dalSi rozvinuti uméleckych vloh a Ze se pFibiraji
jen ti, kdo se dobrovolné hlasi, ale na to dluzno odpové-
déti, 7ze tu nemlzZe rozhodnouti zakova zaliba a jedno-
stranné snahy ucCitelovy, nybrz pozadavky celkové vyuky.
A pak budiZ povédéno, jak z valné Casti vznikaji tyto
hodiny: zavadéji se ¢asto proto, aby jimi byl doplnén ne-
Uplny Gvazek uéebny ucitele, pro néjz neni dosti hodin.
Vsecky tyto véci svédéi, aby kresleni zlstalo v mezich svého
povinného rozsahu, v némZ jest mu vyméreno casu s do-
statek.

5. Vychovné ruéni prace. (Vytvarné préce.)

KdyZ po pFfevraté vyvstala nam Fada Skolskych refor-
matorl, ozyvalo se @asto z jejich st volani po zavedeni
vychovnych ruCnich praci do stfednich Skol. NékteFi se do-
mahali toho s takovou Upornosti, Ze se zdalo, Ze by nejra-
déji vidéli ze stfedoskolskych Zakd povstavati samé knihare,
truhlafe a zdmelniky. Jako v mnoha jinych pFipadech, i
tu dobra idea svym prehanénim se dostavala na scesti; neni
pochyby, Ze jest na misté, aby si Z4k do Zivota odné&3el
urcitou technickou zruénost, ale pFi tom nesmi byti s ofi
ztracen hlavni cil stfedni Skoly jakoZto Ustavu teoretic-
kého. NadSeni, kterym byly provazeny prvni pokusy, vy-
prchalo zahy, jak tomu u nés byva zvykem. Jediny pokus,
vFaditi vyuéovani toto mezi povinné predméty, ktery se
stal v pokusnych tfidach statni realky v Praze-X., ukon¢il
své trvani. Udrzelo se toto nepovinné vyuCovani tam, kde
jsou zafizeny rozsahlé dilny, jako jest tomu na gymnasiu
v Praze XI1. nebo na Ill. redlném gymnasiu v Brng, a také
tam, kde jest nahodou ucitel, zaujaty pro tento pFedmét.
Nyni mame tento nepovinny predmét na 10 stfednich Sko-
lach €eskych s 234 Gcastniky, na ¢tyFfech Ustavech némec-
kych se 126 Zzdky a na jedné Skole ruské s 36 zaky. Ponékud
jina jest situace na ucitelskych dstavech. Jezto malym
Skolskym zakonem byly ru¢ni prace zavedeny do narodnich
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skol jako povinny pFedmét a platné pFedpisy zadaji, aby
se na ucitelskych Gstavech vyucdovalo viem pFedmétim,
kterym se uci na narodnich Skolach, a aby chovanci ze vSech
téchto pFedmétld byli zndmkovani, plyne odtud, Ze by
se toto vyucovani mélo zavésti i na uCitelské Ustavy. Ale
na téchto Skolach je nouze o hodiny pFi pFiliSném poCtu vy-
uéovacich predmétd; odpomaha se tudiz véci zatim tak, Ze
se ru¢nim pracim vyuc€uje napofad na ucitelskych Ustavech
jako pfedmétu nepovinnému. Chybi tu ovSem upravujici
norma, pravé tak, jako neni dosud upravena otazka zkou-
Seni z tohoto pFedmétu; rovnéz neni zkuSebni komise, kde
by bylo mozno ziskati ucitelské zp@sobilosti k tomuto vy-
uCovani. Na ustavech pro péstounky jsou vytvarné prace
povinnym pFedmétem. Pres to na ucitelskych ustavech se
vyucuje témto pracim horlivé a témeér vSude jsou zaFizeny
i vhodné dilny, nékde i znacné rozsahlé a dobFe opatfFené.
Ucast na tomto vyucovani s pFipo&tenim i uvedenych 15
stfednich Skol jest takovato:

Zemé Ustavy &sl Ustavy ném.  Ustavy ruské
>
5 E? % 3 2 .
CO °A s %—,2 S 2 ]
CeChy e 22 45 90 854 7 1122 201 —
Zemé Moravskoslezska . 10 19 38 456 4 714 117 —
S1oveNnSsKO e 7 10 20 306
Podkarpatska Rus . . . 1 1 2 20 - — 2 3 6 132
Uhrnem . ... 40 75 150 1.816 11 18 36 318 2 3 6 132

Uvazime-li vSak, Ze vSech chovancl bylo na &eskoslo-
venskych ucitelskych Gstavech 4.812, na némeckych 937,
na polskych 41, na ruskych 523 a madarskych 194, shledé-
vame, Ze se UCastni tohoto vyufovani tfetina chovancl a
chovanek. Neni to dikaz ani nepile chovancd ani nepec-
livosti Skolské spravy, nybrz zFetelny disledek pfretizeni
ucitelskych ustavl predméty véehu druhu.

6. Zenské ruéni prace.

Zenské rugni préace jsou povinnym pfedmétem v I.—I11.
roéniku Zenskych ucitelskych Ustavll a v obou roénicich
Gstavl pro péstounky a pro ulitelky domacich nauk; na



104

koedukacnich uUstavech u€itelskych neni otdzka povinnosti
tohoto vyucovani pro chovanky dosud definitivné vyfi-
zena. Ale manie nyni veliké mnozstvi divek, které studuji
nejen na div€ich Skolach stFednich, nybrZz i na byvalych
chlapeckych stfednich 3kolach, které zavedenim neome-
zené Kkoedukace oteviely své brany divkdm dokofréan.
Je jen pochopitelnd zvédavost, jak dopada odpovéd na
otazku, pokud tyto divky pamatuji na ziskdni aspon
jistého stupné obratnosti v Zenskych ruc€nich pracich,
jichz se Zadna Zena, i kdyby byla sebe vice teoreticky vzdé-
lana, v praktickém Zivoté nemlzZe docela od¥ikati, nema-li
si pFipraviti Fadu $kod a zklaméani. Skolska sprava ochotné
povoluje toto vyucovéani, kde jsou aspof pFiblizné splnény
vSeobecné platné podminky; k vyucCovani jsou pfFibirany
ucitelky domacich nauk, které podle vynosu ze dne
11. c&ervence 1922, & 17.690/1921 (Véstnik 1922, ¢is. 117),
jsou honorovany jako zkouSené, maji-li zkouSku pro més-
tanské $koly, ajako nezkou$ené, maji-li zplsobilost uditel-
skou jen pro Skoly obecné. Svrchu byla u¢inéna zminka, Ze
vyucovani tomuto predmétu nezkouSenymi ucitelkami
neni od roku 1929 trpéno. S jakym vysledkem se tato
snaha potkava u studujicich divek, svéd¢i nejlépe nize uve-
dena cisla, z nichz jasné mluvi duch doby:

Zemé Stfedni Skoly ¢eskoslov. Stfedni Skoly némecké
Gstavd oddél. hodin zakyn Gstavl oddél, hodin zakyn
Cechy.eicine 62 99 198 2.019 25 42 84 879
Zemé Mor.-slez. . 27 89 78 967 10 11 22 205
Slovensko . . . . 5 8 16 227 — — — —
Podkarpatska Rus 22 2 4 47
Uhrnem . . 96 148 296 8.260 85 58 106 1.084

PFipoCteme-li 1 stfedni Skolu polskou s 26 zakynémi
a 2 ruské stfedni Skoly se 131 Zzakyni, vychéazi tento
celkovy prehled:

Zemé Ustavi Oddéleni Hodin Zakyn
CeChy s 87 141 282 2.898
Zemé& Moravskoslezska . . . 38 51 102 1.198
SIOVENSKO e 8 16 227
Podkarpatska Rus . . . . . 4 6 12 178

Uhrnem . ... . . 134 206 412 4.501
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A nyni srovnavejme: vSech c¢eskoslovenskych stfed-
nich Skol jest 203, ale Zzenskym ruénim pracim se vyuCuje
na 96 Ustavech — tedv pres polovinu 8kol je bez tohoto
vyucovani. Z 80 némeckych stfednich Skol jsou Zenské
rucni préace zavedeny na 35 Ustavech — tyZ zjev. V celém
staté bylo 296 stfednich Skol, ale Zenskym ru¢nim pracim
ese vyucovalo na 134 (stavech, opét sotva na poloviné
astavl. Tedy na celé poloving nasich stfednich $kol ne-
hledaji studujici divky pFilezitosti k vycviku v této ddle-
Zité dovednosti, nebot kdyby ji hledaly, byla by jim
poskytnuta. Pravé tak je uZzite€no srovnati shora udany
pocet divek s celkovym poltem stFedoSkolskych zakyn.
Na cCeskoslovenskych stfednich Skolach studovalo v 3$kol.
r. 1928/29 15.779 divek, z nichz do Zenskych rucnich praci
chodila jen pétina; na némeckych stfednich Skolach se
z 5321 divek uGcastnila tohoto vyuCovani rovnéz pouze
pétina. V celém staté bylo na stfednich Skoladch 21.984
divek, z nichZz dochéazela do tohoto vyucovani okrouhle
pétina.

Neni pochyby, Ze na tomto Zalostném zjevu spolu-
plsobi mnoho p¥icin: dojizdéni a dochazeni, mnoho mimo-
Skolniho zaméstnani (hudba a jazyky), sport a rytmika
a pohrdavy nézor téch, ktefi Zadnou véc nedomysli do
konce. A tak naskytd se tu pedagoglm pF¥ileZitost k hoj-
nému uvazovani.

7. Praktickd cviéeni védecka.

Z praktickych védeckych cviceni se nejprve vyvinula
praktickd cviceni z chemie, jeZ zemské z&dkony o reélkach
na Moravé a ve Slezsku vypocitavaji mezi nepovinnymi
pFfedméty. Jiz vynos z 28. bfezna 1871, ¢ 1755 (Véstnik
1871, €. 22), upravuje zplsob vyudovani analytické chemie
na readlkach a povinnosti 7zakd, aby p¥ispéli na pfFisluiné
potFeby ze svého. PFedmét uplné byl rozvinut v nafizeni
ze dne 23. dubna 1898, ¢. 10.331 (Véstnik, ¢. 14), z néhoz
uéebnou osnovou realek ze dne 19. ¢ervence 1894, ¢. 1352
(Véstnik, €. 36), byl zruSen pouze paty odstavec. Po pfFe-
vratu byla tato cviceni rozSifena i na pFirodopis a fysiku
a byla jednotné upravena vynosem ze dne 19. listopadu
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1921, ¢ 104.562 (Véstnik 1922, ¢. 27). Jim byl stanoven
nejmensi podet Gcastnikl na 10; pFi 20 Zacich se zFidi
pobotka. Zaci plati v chemii 40 K&, ve fysice a pFirodopise
20 K¢ rezijniho pFispévku. K chemickym cvi¢enim pfFi-
poustéji se Zaci V. a VI. tFidy, k fysikdInim ze VII. a VIII.
tFidy, k pFirodopisnym ze v3ech vy3sich tfid. Navod na
zFizeni pracovny pro prakticka cvic¢eni chemickda byl vydan
vynosem ze dne 6. listopadu 1922, ¢. 106.871 (Véstnik
1922, ¢. 161). Ucebné osnovy pro tato prakticka cviceni
dosud vydany nebyly a jsou schvalovany v kazdém indi-
vidualnim pFipadé zvlasté. Nelze zapominati, Ze zavadéni
téchto cviceni pFedpoklada velmi nakladné zafizeni prak-
tickych laboratofi, pro néz nejsou vidycky po ruce vhodné
mistnosti. PFes to mame dosti stfednich Skol, které maji
sva praktika vybavena dokonale, ba mnohé i skvéle, takze
vytvareji se tak malé védecké Ustavy. Tu ovSem se ocitame
u otazky, kterda byva leckdy skepticky probirana. Vyslo-
vuji se obavy, je-li stfedni Skola povolana k tomu, aby
zaky uvadéla pfimo do védecké préce a tak pFedbihala
universitnimu studiu; jini upozornuji, jak se lehce do
mladych mysli mGze vkradati klamné p¥esvédéeni o vlastni
tvoFivé védecké praci, at o nic takového na stfedni Skole
jiti nemUze. Ostatné skuteénost i zde koriguje vystielky,
nebot navstéva téchto cviCeni neni tak Cetnd, jak by se
snad soudilo. Nejvice jsou navs§tévovana prakticka cviceni
chemicka a fysikalni, ponékud méné cvi€eni pFirodopisna.

a) Chemickd cviCeni prakticka.

Zemé Ustavy é&eskoslov. Ustavy némecké
GstavQ oddél, hodin zaku Gstavl oddél, hodin Zakd
Cech | VAT 36 65 130 728 23 47 94 531
Zemé Mor.-slez. .18 34 68 368 14 31 62 326
Slovensko . . . . 4 6 12 66 — — — —
Uhrnem .58 105 210 1.162 37 78 156 857

S pripoftenim 3 oddéleni ruskych o 57 Zacich cini
celkova organisace 186 oddéleni o 372 hodinach s 2.076
zaky.
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b) Fysikalni cviceni prakticka.

Zemé Ustavy ceskoslovenské Ustavy némecké
Ustavl oddél, hodin zakd Gstavl oddél, hodin zaka
Cechy 31 79 158 870 20 35 70 408

Zemé Mor.-slez. .
Slovensko . . . .

12 36 72 371
4 6 12 73

11 25 50 268

Uhrnem . . 47 121 242 1.320 31 60 120 676
S pfFipoctenim 1 stfedni Skoly madarské s 28 Zzaky

a jednoho ustavu ruského s 49 acastniky jest celkovy stav
187 oddéleni o 374 tydennich hodinach s 2.073 Zaky.

c) PFirodopisnéd cviceni prakticka.

Zemé Ustavy ceskoslovenské Ustavy némecké
GstavQ oddél, hodin zakl Gstavd oddél, hodin zakad
Cech Y o 18 42 84 479 25 71 140 734
Zemé Mor.-slez. . 10 17 34 191 5 12 24 127
Slovensko . . . . 4 9 18 100
Uhrnem .o 32 68 136 770 30 83 164 861

S pfFipo€tenim 1 Gstavu ruského s 51 zakem jest dhrnny
stav 156 oddéleni o 310 hodinach s 1.682 Zaky.

8. Péstovani modernich jazykd.

Usili o vyucovani modernich jazykd na nasich st¥ed-
nich Skolach neni nejnovéjsiho data. Péstovani modernich
jazykl (angligtiny, italstiny, rustiny a srbochorvatstiny)
bylo doporugeno vynosem zc dne 5. zafFi 1920, &is. 53.725;
na srbochorvatstinu bylo znovu upozornéno vynosem ze
dne 1. srpna 1922, ¢is. 81.392, na slovanské jazyky (rustinu,
polstinu, srbochorvatStinu) jeSté jednou vynosem ze dne
10. kvétna 1923, & 51.134. ProtoZze na rlznych typech
Gstav( jsou rdzné jazyky povinné a tyZ jazyk jest jednou
pfedmétem povinnym, po druhé nepovinnym, je na misté
seskupiti veSkeré jazykové vyuCovani toto v jeden prehled,
jezto jinak bychom se nevyhnuli zkresleni stavu véci.

a) Jazyk Ceskoslovensky jest nyni na 204
stFednich Skolach, 45 ucitelskych ustavech a 17 odbornych
Gstavech ugitelskych jazykem vyu&ovacim, ato v Cechéach,

v zemi Moravskoslezské a v Podk. Rusi ve znéni ¢eském,
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na Slovensku ve znéni slovenském. Podrobnad ucebna
osnova byla vydana vynosem ze dne 8. Cervence 1927,
€. 80.537 (Véstnik 1927, c. 78). Na jinojazycnych uUstavech
(92 stFednich 3kolach, 17 ucitelskych dstavech a 7 odbor-
nych ucCitelskych Ustavech) jest tento jazyk pFfedmétem
povinnym podle zakona ze dne 8. Cervna 1923, ¢. 137
Sb. z. a n. a provadéciho naFizeni ze dne 9. srpna 1923,
€. 95.949 (Véstnik 1923, € 110). Ucebnd jeho osnova pro
Skoly jinojazytné byla vydana vynosem ze dne 27. Cer-
vence 1923, ¢. 87.130 (Véstnik 1923, &. 107). Tato zména
se déje postupné; proto v dobihajicich nejvyssich tFidach
jinojazy¢énych stfednich Skol jest Ceskoslovensky jazyk
doposud nepovinnym pFedmétem.

b) Jazyk némecky jest vyuCovacim jazykem
na 79 stfednich Skolach, 10 uCitelskych Gstavech a 7 odbor-
nych ucitelskych Gstavech. Podle vy3Se uvedeného z&kona
a podle vynosu ze dne 17. srpna 1923, &. 96.890, a ze dne
28. srpna 1926, ¢. 98.006 jest povinnym pFfedmétem na
teskych stFednich $kolach a ucitelskych ustavech v Ce-
chach a v zemi Moravskoslezské. | tato zména se zavadi
postupné; nékde je teprve v tFidé tFeti, jinde v pété,
nékde ve vSech tFidach (realky na Moravé v ddsledku
ustanoveni zemského zdkona). Na Slovensku jest na slo-
venskych dstavech jazyk némecky pFedmétem nepovin-
nym, vyucéovanym po tFfidach, pokud se kde misto ném-
¢iny nezavedl jazyk rusky. Na madarském redlném
gymnasiu v Berehové jest jazyk némecky zavadén jako
pfedmét povinny misto jazyka francouzského. Nova
ucebna osnova pro tento prfedmét na ceskoslovenskych
Ustavech byla vydana vynosem z 8. srpna 1929, €. 74223
(Véstnik 1929, c. 55.)

c)Jazyk madarsky jestvyucCovacim jazykem
na 8 stfednich Skolach a 2 ucitelskych uUstavech; nikde se
mu nevyucuje jako pFredmétu nepovinnému. UcCebna
osnova jazyka madarského bvla vydana vynosem ze dne
6. dubna 1925, ¢ 111.123 (Véstnik 1925, & 54).

d Jazyk francouzsky jest podle ucebné
osnovy ze dne 17. Cervna 1927, é. 71.214 povinnym pfed-
métem na redlnych gymnasiich od V. tfidy, na reformnich
realnych gymnasiich a na reédlkdch od Il. tFidy. Nové
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ucebnd osnova pro redlnd gymnasia byla vydana vynosem
ze dne 10. Cervence 1929, ¢is. 160.254/28 (Véstnik 1929, ¢. 50).
Na nékolika klasickych gymnasiich a na nékterych ucitel-
skych ustavech se mu vyucuje jako nepovinnému pred-
meétu v tomto rozsahu:

Zemé Ustavy Eeskoslovenské Ustavy némecké
oddél, hodin zaku oddél, hodin  Zzakii

Uechy 18 36 378 19 38 349
Zemé Moravskoslezska 4 8 126 1 2 34
Slovensko 2 4 37

Uhrnegi . . . . 24 48 541 20 40 383

e) Jazyk anglicky jest podle vySe dotfené
osnovy povinnym pfedmétem v VII. a VIII. t¥idé reform-

nich realnych gymnasii (misto ného mlZe byti jazyk
italsky nebo néktery slovansky), na némeckych realkach
v Cechéch ve tFidach V., VI. a VII. Ve Slezsku byla podle
posledniho zdkona zemského z r. 1914 ve vy$Sim oddéleni
redlek mozna volba mezi angli¢tinou a ceStinou; ustano-
veni toto se stalo bezpFedmétnym, kdyz byl vydan zakon
0 vyucovani stdtnimu jazyku jako pfedmétu povinnému.
Mimo to byla vynosem ze dne 18. dubna 1929, ¢. 38.060
(Véstnik 1929, ¢. 35) zavedena povinna angli¢tina vVI. az
VIII. tFidé realné vétve vysSich redlnych gymnasii décin-
ského typu. Kromé toho jest povinna angli¢tina zavedena
misto franStiny na 15 némeckych realnych gymnasiich (AS,
Bruntal, Chomutov, Kraslice, LanSkroun, Olomouc, Pland,
Praha-I1., éumperk, Trutnov, Uniéov, Usti nad Labem,
Vary Karlovy, Znojmo, Zatec). Tento zp(isob $iFeni anglic-
tiny preskocil i na Ustavy Ceskoslovenské. Jazyk anglicky
jako povinny pfedmét misto franStiny jest zaveden v po-
bockach I. realného gymnasia v Praze-XIIl. a podle vynosu
ze dne 21. dubna 1927, €. 41.915 také v pobockach real-
nych gymnasii v KoSicich, Plzni a Trnavé. Ucebna osnova
pro tento jazyk na realnych gymnasiich a reformnich
redlnych gymnasiich byla vydana v roce 1929 vynosem
ze dne 10. ¢ervence 1929, c. 160.254/28 (Véstnik 1929, ¢. 50).
Vedle toho se vyucuje jazyku anglickému jako nepovin-
nému predmétu v tomto rozsahu:
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Zemé Ustavy ceskoslovenské Ustavy némecké
oddél, hodin Zzakl oddél, hodin Zzakl

CeChy e, 20 40 494 9 18 184
Zemé& Moravskoslezska . 4 8 104 17 34 393
SIovensKo .. 25 50 617 26 52 577

fy Jazyk italsky jest zaveden jako tfeti po*
vinny jazyk doposud jen na reformnim redlném gymnasiu
v Praze-XIX. Jako nepovinnému pFedmétu se mu dFive
vyucovalo na 2 Ustavech, nyni viak nikde. U¢ebn& osnova
jazyka italského pro VII. a VIII. tFidu reformnich realnych
gymnasii byla vydadna vynosem ze dne 30. €ervna 1927,
¢. 78.535 (Véstnik 1927, €. 73).

g) Slovanské jazyky vidbec. Po doporu-
¢enich z let 1920, 1922 a 1923 néasledovalo konkrétni rFeSeni
v roce 1927 dvoji cestou: jednak na reformnich realnych
gymnasiich byl vynosem ze dne 17. €ervna 1927, ¢. 71.214
(Véstnik 1927, ¢. 69) zaveden v VII. a VIII. tFidé jako
tFeti Zivy jazyk misto angli¢tiny neb italStiny néktery
jazyk slovansky, jednak byla vynosem ze dne 30. Cervna
1927,6.69.034 (Véstnik 1927, c. 72) zavedena do vSech tFid
stfednich Skol s ¢eskoslovenskym jazykem vyuCovacim poca-
tedni etba textl slovanskych a vyuéovani azbuce. Uspéch
tohoto opatfeni nebyl pronikavy; kdyZz rokem 1929/30
nové utebné osnovy dospély do sedmé tFidy, ukazalo se,
Ze jako treti Zivy jazyk byla zavedena angli¢tina na vsech
némeckych reformnich realnych gymnasiich a na vétSiné
Ceskych reformnich readlnych gymnasii; italStina byla za-
vedena jen na reformnim redlném gymnasiu v Praze X1X.,
srbochorvatStina a polStina nikde, ruStina na tfech re-
formnich realnych gymnasiich v Cechéch, &tyFech v zemi
Moravskoslezské a sedmi na Slovensku. Na 3esti Gstavech
bylo nutno vynosem ze dne 26. srpna 1929, ¢. 104.221,
zavésti nadhradni vyucovani tim, Ze se hodiny, urcené
tfetimu Zivému jazyku, rozdélily mezi latinu, ném¢inu a
franstinu. Vynos €. 69.034/27 byl rovnéz opraven vynosem
€. 15.952/30 (Véstnik 1930, ¢. 21). Pro vyuCovani azbuce apo-
¢atecni Cetby textdm slovanskym, jeZ bude ve $kolnim roce
1930/31 se prostirali jiz po vSech tFidach stfednich $kol,
napsali u€ebnice t¥i autoFi: Beringer, Saunova a Zpévak.
Prvni dil pro 1. a Il. tfidu, schvaleny vynosem ze dne
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30. srpna 1927, é. 102.134, byl zaveden vynosem ze dne
9. z&Fi 1927, ¢. 107.530 (Veéstnik 1927, é. 98) jako dodatek
k ¢itankam; druhy dil, schvaleny vynosem ze dne 22. srpna
1928, c. 103.704. byl zaveden pro Ill. a IV. tFidu, vynosem
ze dne 8. za8i 1928, €. 122.673 (Véstnik 1928, &. 93); tFeti
a posledni dil, schvaleny vynosem ze dne 3. Fijna 1929, é.
126.301, byl uréen pro vSeckv vyssi tfidy vynosem ze dne
5. Fijna 1929, & 127.260 (Véstnik 1929, ¢.* 70.)

h) Jazyk polsky jest vyuéovacim jazykem na
polském realném gymnasiu v Orlové a na polskych po-
bo¢kéch ucitelského Ustavu ve Slezské Ostravé. Jest mozZno
jej zavésti jako tfeti Zivy jazyk na reformnich redlnych
gymnasiich a byla vydana i u¢ebné osnova vynosem ze dne
10. ¢ervence 1929, ¢. 160.254/28 (Véstnik 1929, &. 50), ale
uskute¢néno to dosud nebylo nikde. Zasluhou ucitelky
pani Francisky Sawierské se na ¢eskych stFednich Skolach
v Praze ucilo polstiné jako nepovinnému predmétu v 13 od-
délenich 222 zak.

ch) Jazyk srbochor vfatsky byl zaveden
jako nepovinny predmét na 3 Ceskych stfednich 3kolach
v 5 oddélenich s 96 (castniky. Zatimni u€ebnad osnova
pro srbochorvats$tinu a rustinu byla vyddna vynosem ze
dne 8. ¢ervna 1923, &. 68.425 (Véstnik 1923, ¢. 87), ucebna
osnova pro reformni realnd gymnasia byla vydéana vy-
nosem ze dne 10. Cervence 1929, €. 160.254/28 (Véstnik
1929, ¢. 50), a€¢ nikde nebyl dosud tento jazyk zaveden
jako povinny pFfedmét. Pro dikaz naseho vielého pFatel-
stvi k Jihoslovanlm jest rozsah péstovani tohoto jazyka
ponékud maly.

i) Jazy k rusky jest zaveden jako povinny tFeti
(zivy jazyk) na reformnich redlnych gymnasiich, jak bylo
shora zminéno, jako predmét relativné obligatni na real-
ném gymnasiu v PreSové a na uCitelskych Gstavech v ModFe
a Lucenci. Také u€ebnd osnova byla tymz vynosem zave-
dena jako u ptedchozich jazyk(. Podkarpatorusky jazyk
jest vyucovacim jazykem na 4 realnych gymnasiich a 3 uci-
telskych Gstavech v Podkarpatské Rusi. Ve vySSich tFidach
téchto realnych gymnasii se 2 hodinami tydné vyucuje ja-
zyku velkoruskému jako povinnému predmétu. Na Fecko-
katolickém ucitelském Ustavé v PreSové se vyuCuje velko-
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rusky. Rustiné jako nepovinnému pFedmétu se vyucovalo
v tomto rozsahu:

Zemé Ustavi Oddéleni Tyd. hod. Zaku
Uechy 26 33 *66 687
Zemé Moravskoslezska 7 10 20 226
SIOVENSKO o 2 2 4 74

Uhrnem 35 45 90 787

jJUmélé jazyky esperanto a ido. Umé-
lym jazykdm esperantu a idu bylo v uplynulém desitileti
v ojedinélych pFipadech vyu€ovano. V poslednich letech
se Skolskd sprava brani zavadéni tohoto nepovinného
predmeétu.

Prehlédneme-li celkovy obraz pésténi modernich ja-
zyku na na8ich stfednich $kolach, shledavame, Ze nemuze
prani. Zavedli jsme do stFednich 3kol v3ecky svétové ja-
zyky kromé SpanélStiny a nadto i hlavni jazyky slovanske;
tim se stdva vyudovani modernich jazyk( u nas tak roz-
sahlé jako v zadném jiném staté. Nebylo by divu, kdyby
snad nékde vyslovena byla obava, aby, jako dfive nase
gymnasia pFili§ zdlraznovala klasické jazyky, nezachazely
naSe stfedni Skoly nyni do druhé krajnosti. Velmi jest
vS8ak chvaliti, Ze valnou ¢ast modernich jazykU se podafilo
vpraviti do hranic povinného vyucovani, takzZe jejich
péstovani jako nepovinného predmétu je u nas udrzovano
Vv mife, proti niZz nelze nic namitati.

9. Ostatni nepovinné pFedmeéty.

Kromé vypodétenych prFedmétd se vyucluje je$té né-
kterym jinym pF¥edmétim nepovinnym v ojedinélych pfi-
padech:

a) Modelovéani jest uvddéno mezi nepovinnyr
predméty v zemskych zakonech o redlkach a byvalo dfive
v znatné oblibé. Dnes bylo zatlateno Uplné do pozadi
vytvarnymi pracemi, jak jest docela pochopitelno, nebot
jejich rozsah a poskytované moznosti jsou mnohem Sirsi.
Na 12 ¢eskoslovenskych Ustavech se péstovalo modelovani
v 17 oddélenich 257 Zaky, na 2 némeckych ve 2 oddélenich
53 Zzaky.
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b) Rysovani adeskriptivni geometrie
objevuji se jako nepovinné pfedméty na nékterych gymna-
siich. Vyuéuje se na 5 Ceskych Udstavech v il oddélenich
0 22 hodinach pro 326 7ak{, na 3 némeckych Ustavech
v 5 oddélenich o 10 hodindch pro 47 zakd. Zaujimame
viéi tomuto zjevu totéZ stanovisko, které jsme vylozZili
pFi nepovinném kresleni.

c) Sermu se vyutovalo na 4 eskoslovenskych Usta-
vech pro 58 74kl a na dvou némeckych $kolach pro 51
Zaka.

d) Psani na stroji se uCilo na ¢eském divcim
redlném gymnasiu v Plzni 43 Zakyn a na dvou némeckych
Gstavech 73 Gc&astnikd. O ném lze miti rdzné minéni: na
jedné strané nelze upfFiti, Ze znalost psani na stroji pro-
spivd bez vyjimky kazdému v existenénim boji, a zvI45té
divkam, na druhé strané nelze popirati, Ze stfedni 3kola,
poskytujic tuto moznost a ukazujic tuto cestu do praktic-
kého Zivota, da&vd najevo pochyby o hodnosti vnitFni
své podstaty jako Skoly teoretické.

e) NdboZenstvi. Tim, Ze uCebnymi osnovami
z roku 1919 omezeno bylo povinné naboZenstvi v Cechach
a zemi Moravskoslezské na stfednich Skoldch na prvnich
pét tFid a na ucitelskych Ustavech na prvni ro¢nik, dana
bvla moZznost, aby ve vy3Sich tFidach a roCnicich bylo tu
nabozenstvi vyufovano jako nepovinnému pFedmétu.
Uprava tohoto vyucovani stala se vynosy ze dne 4. zafi
1919, ¢. 42.845 (Véstnik 1919, ¢. 123) a ze dne 31. Fijna
1919, €. 52.420 (Veéstnik 1919, ¢. 144). Této moznosti po-
uzivala vSecka naboZenska vyznani dostatecnou mérou
v tomto rozsahu:

Zemég Ustavy &eskosl. némecké polské
CeChy e, 24— 1125 74k0 40— 1991 zakd
Zemé& Mor.-slez. . . 38— 1984 18— 839 74kl 2— 127 74kl
Uhrnem . . . 62—3109 zakd 58—2830 zaku 2— 127 zaka

Laskavého CcCtenéfe, ktery nas trpélivé sledoval aZ
sem, prosime, aby vénoval jeSté pozornost zajimavému
zjevu, totiz otazce, kolika nepovinnym predmétdim se na

8
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té které stfedni Skole u€i v jednom Skolnim roce soucasné.
Stav v 8k. roce 1929/30 je patrny z téchto tabulek:

A. Ustavy Eeskoslovenské.

Pocet nepovinnych pred-
M B L0 s .0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 11

1. Cechy:
Gymnasia (12) . . . — —
Readlnd gymnasia (47) 4
Ref. redl. gvmn.(15) 1
Realky (28) . . .. - —
Celkem (102) . . . . 5 3 16 17 21 15 16 4

2. Zemé& Moravskoslezska
Gymnasia (4) . . . . — 1
Redal. gymnasia (32) . 1 3
Ref. real. gvmn. (14) 1 2
Realky (10* . . .. -
Celkem (60) . . .. 2 6

3. Slovensko:

Gymnasia (2) . . . . —
Real. gymnasia (24) . 9
Ref. real. gymn. (9) . 3
Redlky (3 ) v 1

Celkem (38).......ccccoonue. 13 8
4. Podkar p. Rus (4 1 1
Cely stat (204) . 21 18 33 38 29 33 20 7 4 _— 1
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B. Ustavy némecké.

PocCet nepovinnych pfed-
MELA e 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9
1. Cechy:
Gymnasia (10) . . . 3 - —
Realnd gymnasia (17) — — 1 —
Vyss§i r. gymnasia 3) — — — —
Ref. real. gymn. (9) — 1 - 1
Realky (10) . . .. _ - -
Celkem (49)...... 3 1 1 3
2. Zemé Moravskoslezskoa
Gymnasia 3 . . . . — — — —
Reéalna gymnasia (7). - - - -
Ref. real. gvmn. (8) . - - - 2 -
Realky (9)
Celkem (27)
3. Slovensko (3) . -
Cely stat (79) . . 3 1
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Z prehled( je patrno, Ze celkem Fidké jsou pfFipady,
kde se vyucCuje osmi neb deviti nepovinnym ptredmétlim.
Stfedni Skolu sil nepovinnymi predméty dluzno pokla-
dati za pedagogicky vystfelek. Uvazi-li se, Zze pocCet vSech
vyutovacich pFedmétl povinnych na stfednich $kolach
kolisda mezi patnacti az sedmnacti, je patrno, Ze veliky
podet nepovinnych predmétl znaéi nebezpedi povazlivého
tFiSténi pracovni energie Zactva. Namitne se ovSem, Ze
v kazdé jednotlivé tFidé neni tolik povinnych pFedmétd
a ze zak neni nucen a nemd ani prilezitost, aby chodil
do v3ech vyudovanych nepovinnych pfedmétd. Jest tomu
tak, ale zde bézi o celkovou vyucovaci kapacitu toho
kterého stfedoSkolského Ustavu, kterou pfFi Sesti a vice
nepovinnych predmétech pokldddme napiatu za' hranice
skuteénych moznosti. U Ceskoslovenskych Gstavd pozoru-
jeme, jak postupem na vychod pocet vyulovanych pfed-
métd klesa; nejsilngjsi je v Cechach, ubyva na Moravé,
slaby jest na Slovensku; celkem vSak jest rovnomérny
pocet Skol, srovnanych podle po¢tu vyuCovanych nepovin-
nych predmétll. Zato se zvla$tnim zjevem se shleddvame
na Gstavech némeckych; nepatrny jest tu pocet Ustav(,
kde se nepovinnym pfedmétlim nevyucuje, nebo kde jejich
pocCet neprekroCuje ¢isla tFfi, zato na tfech ¢tvrtinach né-
meckych stfednich Skol shleddvame se s poltem CtyfF az
deviti nepovinnych prfedméti. Ukaz tento nelze vysvétliti
snad vétsi védychtivosti nebo schopnosti némeckého
Zactva, nybrZz nabyvéa dostatecného objasnéni, povazime-li,
jak veliky je tu pocet pf¥ipadd, v nichZ se nepovinnym
pFfedmétlim vyucuje v mezich uebné povinnosti ulitelské.

V.

Jsme u konce své Uvahy. Méjme na zFeteli tézké
socialni poméry, ve kterych se ocita vétSina naseho stfedo-
Skolského Zactva, takZze jest velikd jeho €ast nucena do-
chazeti péSky neb dojizdéti vlaky. Jsou Ustavy, kde pocet
téchto ,prespolnich”™ pFekroéuje polovinu vSeho Zactva
a jsou kormutlivé pripady, Ze denné dochéazeji zaci pésky
z mista 12 km vzdaleného. Kdo kdy vidél na nadrazich
rano se hrnouti zastupy Zakd a zakyn s knihami do stfedni
Skoly, dosvédci, Ze tento material jest pro navstévu ne-
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povinnych pfedmétd ztracen, nebot nelidské by bylo nutiti
takové Zzadky k néfemu, na¢ nemohou vystaciti Casem.
Za takovych okolnosti jest prace, kterou naSe stFedni
Skoly vykonavaji v oboru nepovinnych predmétl, velmi
Uctyhodndé a dosahuje jisté krajnich mezi moznosti. | pro
konsolidaci a sjednoceni tohoto vyucovani bylo mnoho
vykonano, takze, pokud lze zjistiti, jest toto vyucovani
Iépe a Sife organisovano nez ve vsech jinych zemich. Ale
pfece jen jest povazlivé, je-li vice nez polovina vseho
Zactva tisni svého prostfedi vyloucena z vyucovani, jehoz
by méla byti aspon doCasné (castna, jak plati zejména
0 zpévu, tésnopisu a Zenskych rucnich pracich. Na druhé
strané vidime, Ze pocet a rozsah povinnych pFedmétd na
naSich stfednich Skoladch dosahl takové SiFe, Ze intensivni
jejich propracovani vylucovalo by jakékoliv vyucovani
nepovinnych pFedmétl. Chceme-li tu dosici leps$i Gpravy,
nezbyva nez kousnouti do kyselého jabli¢ka, restrikce
ucebné latky. Kdyby se jedenkrate dospélo k stanovisku,
Zze ve Ctyfech nizSich tfidach poCet 28 tydennich hodin
povinnych pFedmétl jest nejvyssi mira, kterou lze s chuti
a zdarem absolvovati, razem by tu byly dvé hodiny, vy-
byvajici do plného poctu 30, jejichZz ¢asu by se dobFe dalo
vyuziti k vyuéovani nepovinnym predmétiim, aniz by se
tim ohrozilo vyucovani na jednu zapfez.

Ve vys$Sich tFfidach, kde pocet vyucovacich hodin po-
vinnych by nemél prekrociti Cisla 30, Ize uz spiSe pocitati
s nadSenim a zalibou Zactva pro nékteré nepovinné pred-
méty a v&énovati jim dvé odplldnc v tydnu. Tak by od-
padly spravedlivé omluvy ptespolnich 7Zakd a vyucovani
nepovinnych predmétd by se octlo v bezprostfedni sféfe
povinnych pFedmétl, coZz by na jakost vyuGovani, raz
dochdzky a zachovavani pofaddku mélo nejblahodarnéjsi
vliv. PFi tom by ovSem musila byti zachovavana urcita
pravidla, jez vyplyvaji z vyvoje véci i ze zkuSenosti.
Zretelné ukazuje historie, Ze vyvoj vyuky stFedoSkolské
vedl dosud k vstFfebavani bud Uplnému neb Castecnému
v skupinu ptredmétl povinnych. Timto smérem musime
se brati i v budoucnu: nerozmnozovati numericky Fadu
téchto predmétd, jez beztoho dosdhla svého maxima,
nybrz umen3ovati jejich podet vFazovanim dalezitych ne-
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povinnych predmétd at vSeobecné nebo Castecné do obli-
gatniho vyucovani. Rovnéz vnitfni napli vyuky nepo-
vinnych prfedmétl by musila nabyti vét$i intensity. Pfe-
dem by musil proto vymizeti nazor, Ze veliky poCet ne-
povinnych pFedmétl pozdvihuje vyznam Ustavu a zFetele
personalni by musily hrati podfadnou uUlohu v kazdém
sméru. Nemélo by se tudiz vyvolavali v Zivot vyucovani
nepovinnym predmétdm jen proto, aby byla doplnéna
mira ucebné povinnosti nékterého ucitele, neb jen proto,
aby byla zuzitkovdna aprobace, kterou néktery ucitel
pravé ma. Také by musilo odpadnouti vSecko donucovani
k jejich navstévé jakymikoliv prostfedky. VyucCovani ne-
povinnému pFedmétu by musilo vyvstavati ze skutetné
potFeby a ze Zivého zajmu, ktery jednak dovede vzbuditi
nadSeny ucitel, jednak vznikne sdm z povahy véci. Za
ucitele nepovinnych predmétl by v prvni Ffadé méli byti
brani profesofi doméciho dstavu, pak profesofi jinych
Gstavl, nato uditelé z jinych $kol; k silam, nepat¥Ficim
k $kolskému stavu vibec, by se mélo sahati jen v krajni
nutnosti. U vSech téchto sil by se méla vyZadovati pfrede-
psand aprobace pro vyucovany nepovinny pFedmét; sil
nezkouSenych by se mélo uzivati jen tehdy, kdyby bylo
ohroZeno zavedeni dllezitého nepovinného pFedmétu, pro
néjz se jevi mimoradny zajem. K platnosti by opét mélo
pFijiti staré ustanoveni z let sedmdesatych, Ze se Zaci
smeéji do téchto predmétd hlasiti jen se svolenim rodicd
a Ze jejich pfFijeti je zavislo na souhlasu profesorského
sboru, ktery ma pravo i pFijaté zaky vylouciti z nepovin-
nych prfedmétl p¥i neprospéchu v povinném vyucdovani.
Tak by byla odstranéna pFitéZ neschopnych neb netecnych
74k, ktefFi se hlasi z natlaku neb z pochopitelné honby
po ziskani pFizné, a zlstal by v nepovinnych pFedmétech
kadr 74kl ochotnych a ucelivych. Soufasna navstéva ne-
povinnych pfedmétd by neméla pFekracovati tfi pFfedméta.
Ze seznamu jejich by meély vypadnouti pfedméty, kterym
se na témz dUastavé vyucuje jako pFedmétu povinnému.
Zdéa se, ze by se uplatnénim téchto zasad vyucCovani ne-
povinnym pFedmétlim na stfednich $kolach procistilo a Ze
by mu p¥ibylo na vaZnosti i dlkladnosti k prospéchu
Zactva a ke zdaru naSi stfedni Skoly samé.



Skolné na stfednich $kolach.

Skolné na stfednich $kolach ndfni néjakym vynalezem
nejnovéjsi doby, vymyslenym k zvySeni vSech moZnych
dani a poplatkd, nebot se s nim shleddvame jiz na latin-
skych Skolach, které byly predchldkynémi dne$nich $kol
stfednich. V starovékych Skoladch vSeho druhu platili Zaci
uéiteldm poplatek, jehoz Géel byl jasny: z jeho vynosu
mely byti hrazeny osobni i vécné naklady Skoly.

V stFedovékych Skoladch Kkla&Sternich a biskupskych
branily cirkevni pfedpisy vybirani Skolného; kdyz vSak
vedle scholastikl poéaly byti pFibirany i laické sily, bylo
stanoveno Skolné, aby z ného byly placeny vécné potfFeby
a aby mohli byti odménovani Skolni pomocnici. Na hu-
manistickych Skoladch latinskych se vybirani Skolnich
poplatk( stalo béZnym zvykem a nabyvalo éasto svym ne
zcela ddstojnym zplsobem mendikantského razu. Jesuitska
gymnasia, ktera byla u nas v protireformaéni dobé pravid-
lem, Skolného neznala. KdyZ po zruSeni tovarySstva JeziSova
r. 1773 byla jesuitskd gymnasia likvidovana, zavedl Josef I1.
rozhodnutim ze dne 26. dubna 1784 Skolné, jez stanovil ¢ast-
kou 12 zlatych roéné. Nebylo zastirano, ze Skolnym ma
se zameziti pFiliSnému navalu do gymnasii; také vskutku
pocet zapsanych Zakl poklesl. Zato méli byti ndhradou pod-
porovani chudi zaci z vynosu Skolného, jehoz bylo uzito
k utvofeni stipendii po 50 zlatych; byla to tak zv. sti-
pendia caesarca. Tato stipendia byla zruSena nejvy3sim roz-
hodnutim ze dne 4. Cervna 1833; od té doby plynul vytézek
Skolného do studijniho fondu, utvofeného ze zabaveného
jesuitského majetku a urceného k vydrZzovani stfednich
S$kol. Rozhodnutim ze dne 6. ledna 1808 bylo $kolné odstra-
néno v méstech, v nichZ nebylo university, ale v roce 1826
nastal zase navrat k vSeobecnému placeni Skolného, jeZ
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bylo ureno tehdy c¢é&stkou 12 zlatych konvenéni mény.
V organisaénim nastinu pro gymnasia, vydaném zatimné
cisafskym nafFizenim ze dne 16. zaFi 1849, ¢. 393 F. z., po-
nechava se v 88 57—58 urceni vySe Skolného zemskym
$kolnim GFaddm podle pomérd, panujicich v jednotlivych
korunnich zemich, s vyhradou ministrova schvaleni;
k osvobozovani chudobnych Zak( mohlo dochazeti jen
tehdy, kdyZz aspon jeden béh jiz studovali a ziskali vy-
svéd€eni prvni tFidy s vyznamenanim. Vysvédcéeni druhé
tfidy, t. j. propadnuti, mélo za nasledek ztratu osvobozeni
od Skolného. Pro pojem Skolného je charakteristické usta-
noveni, Ze jeho zaplacenim nabyva z4k prava UGéastniti se
vyucovani v povinnych prfedmétech, dale v druhém zem-
ském jazyce, némc¢iné a krasopise, kdezto za Gcast na ne-
povinnych pFedmeétech mél platiti zak honorafF zvlastni.
Toto ramcové ustanoveni zpUsobilo ovsem znaéné rlznosti
mezi jednotlivymi korunnimi zemémi; proto doslo k usta-
noveni jednotné sazby jiZz nafFizenim ze dne 1. ledna 1852,
€. 12.912/1851, & 18 F. z. Podle ného ¢Cinilo Skolné ve
Vidni, Praze, Brngé, Olomouci i v osmi méstech v alpskych
zemich a v llaliéi 6 zlatych za semestr, jinde 4 zlaté: chu-
dobni vefejni zaci (tedy nikoliv privatisté) mohli byti pFi
UspéSnych studiich a prokadzané nemajetnosti po navrhu
profesorskych sbor( od placeni osvobozeni zemskymi $kol-
nimi Gfady. Vynos 3kolného mél plynouti do studijniho
fondu. Toto naFizeni, jez opatfenim ze dne 15. srpna 1852,
€. 6148, bylo vztazeno ina Tyroly sVorarlberkem a na Dal-
macii, bylo v platnosti osmnéact let. VySe Skolného byla
nejvysSim rozhodnutim ze dne 21. Gnora 1863 upravena na
18 zlatych 90 kr. ro€né a tFetina jeho vynosu urcena byla
tehdy kuriosnim zplsobem k zlep$eni profesorskych platd
tim, Ze nejstar$ich sedm profesord s Feditelem mélo byti
podéleno: prvni az Sesty dostavali po 15%, sedmy 10%.
Na nékterych gymnasiich byl pocet téchto podilnikl zvysen
na deset. V r. 1870 doSlo k nové uUpravé profesorskych
platd, jez s malymi zménami trvala az do roku 1898; v pf¥i-
slusném zakoné ze dne 9. dubna 1870, &. 46 F. z., bylo v 8§89
stanoveni Skolného na stfednich 3$kolach ponechano mi-
nistru kultu a vyuéovani. Z celého tohoto zadkona tento
jediny paragraf dosud nepozbyl platnosti a o néj se opiraji
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az do dnesSni doby vSecka provedena opatfeni. Tehdy od
Skolniho roku 1870-71 nabylo platnosti naFizeni ze dne
19. dubna 1870, ¢. 3603, ¢. 63 F. z., jimZ bylo Skolné zna¢né
zvySeno, ale zato bylo zruSeno dosavadni placeni zvI4st-
nich honorafrd za Gcéast na nepovinnych predmétech; pra-
vidla pro osvobozovani byla ponechdna beze zmény. Podle
tohoto nafizeni vznikly tFi tFidy mést: I.: Viden, kde se
platilo 12 zlatych v niZSich tfidach za jeden béh, 15 zlatych
ve vyS$Sich tfidach, od Sk. roku 1879/80 vSak 15 zlatych
v nizSich tfidach a 20 zlatych ve vys$Sich tfidach podle na-
Fizeni ze dne 7. kvétna 1879, ¢. 6467, €. 70 F. z.; Il. tFida:
Praha, Brno, Olomouc a devét jinych mist, kde se platilo
10 zlatych v nizsich tfidach a 12 zlatych ve vysSich t¥i-
déach; I11. tFida: Ostatni mésta, kde se platilo 8 zlatych za
béh bez rozdilu tFfid. Jak uZ je svéta béh, kazda dalsi zména
pFinesla zvyseni Skolného. K tomu doSlo po Sestnacti letech
nafizenim ze dne 12. Cervna 1886, €. 9681, ¢. 100 F. z. Tehdy
prestalo placeni rozdilného Skolného podle navstévy niz-
Sich ¢i vys8Sich tFid a zavedeno bylo jednotné zvySené Skol-
né: ve Vidni 25 zlatych za béh, v méstech s vice nez 25.000
obyvateli 20 zlatych pololetné a v ostatnich méstech 15
zlatych pololetné; zato zase ndhradou bylo nové zavedeno
osvobozovani od polovice Skolného a od Skolniho roku
1890/91 pFistoupila dalsi uleva pFipusténim odkladu v pla-
ceni Skolného pro zaky prvni tfidy naFizenim ze dne 6.
kvétna 1890, €. 76 F. z. Tato Uprava v placeni stfedoSkol-
ského Skolného jest ona, na kterou se vét$ina Gtenard této
stati pamatuje z dob svych studii. Jisté vzpominaji si také
dobFe na podlouhlé znamky, jimiZz se toto $kolné platilo*
Znamky ty prodavaly zemské finan¢ni pokladny i berni
Urady a zaci je nalepovali na zvlastni blankety; Feditel
pretiskl nalepené zndmky OFednim razitkem a rozstf¥ihl
blanket i se zndmkami ve dvé poloviny, z nichZ jednu ob-
drzel zak jako potvrzenku, druhou nadFizeny aFad. In-
strukce o tomto zpdsobu placeni jest obsaZena ve vynose
ze dne 19. ¢ervna 1886, ¢. 4648, Véstnik 1887, ¢. 2. Téchto
znamek byly vydany t¥i emise, posledni jiz za platnosti
korunové mény: modré po 20 K, zelené po 10 K, hnédé
po 5 K (naFizeni ze dne 24. Cervna 1900, €. 18.822, V¢stnik
1900, €. 43). Posledni Upravu Skolného provedlo Rakousko
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v roce 1909 nafizenim ze dne 7. bFfezna 1909, &. 8890, & 41
F. z. Uprava ta byla vyvolana tehdy nové zavedenym
zplsobem v zkouseni a tFidéni Zactva (zndma Marchetova
nafizenfi) a proto se nedotkla vyse $kolného, ktera zlstala
tdz a byla vyjadrena pouze v korunové méné: Viden 50 K,
mésta s vice nez 25.000 obyvateli 40 K, ostatni mésta 30 K
pololetné. Tato sazba trvala tudiz od roku 1886 az do roku
1921, tedy tFicetpét let, takZze moZno o ni Fici, Ze se Uplné
vzila. Tehdy v r. 1909 byly jen sjednoceny a podle novych
zkuSenosti upraveny podminky osvobozovani. O osvo-
bozeni bylo nutno Zz&dati, tudiz nedalo se nikdy z moci
UFedni, a mohl ho dosici Zak, ktery se prokazal vysvédcenim
chudoby nebo nemajetnosti, v chovani mél jednu z prvnich
dvou znamek a UspésSné studoval. Téhoz roku bylo od 1. zari
zavedeno placeni Skolného poStovni spofitelnou a osvéd-
Cilo se tak, ze trva podnes (ministerské nafizeni ze dne 22.
cervna 1909, é. 98 . z., a instrukce obsazena ve vynose ze
dne 22. C¢ervna 1909, é. 18.774, Véstnik 1909, é. 26 a 27).
Jinaka ustanoveni, jako osvobozovani od polovice $kol-
ného, odklad pro zaky v I. tFidé a rozhodovani zemskymi
S§kolnimi radami, byla ponechana z dFivéjska.

Laskavy ¢tendf nam nezazli, jestlize vzhledem k dnes-
nimu Slovensku a Podkarpatské Rusi seznamime ho
v stru¢nosti s poméry, které v této véci panovaly v byva-
lych Uhrach. Jsou to zaFizeni zcela odlisna a u nas vlbec
nezndma, Ze nebude bez zajimavosti aspon v hlavnich
rysech nasi vefejnost na né upozorniti. Pfedem budiz ovSem
feeno, Ze stfedni Skoly, pokud se vydrZovateld tyce, byly
zcela odchylné organisovany neZz u nas. Zakonny c¢lanek
XXX. z roku 1883, ktery doposud plati v plném rozsahu
pro nestatni stfedni Skoly v uvedeném U(zemi a obsahuje
vSecky pFedpisy o vydrZzovani a organisaci stfednich 3kol,
pFipousti sice moznost, aby ministr sdm zFizoval statni
Skoly stredni, ale takovychto stFednich Skol bylo v Uhrach
velice malo; zato tFi €tvrtiny stfednich Skol vydrZovala
mésta a cirkve, ale stat podle zvlaStnich smluv doplnoval
platy jejich profesorl na vys$i platl statnich profesord a
vedle toho udilel znaénou roni subvenci a daval veliké
podpory na stavby budov. KdezZzto tedy v PrFedlitavsku
vétSina Skol stfednich byla ryze statnich a nynéjsi stat ma
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snahu dostati vSecky stFfedni Skoly dplné do své moci,
v Zalitavsku v duchu madarského liberalismu stat zfizo-
vani stfednich Skol p¥enechaval cirkvim a méstim, ale
ovéem zabezpedoval si svlj neomezeny vliv na tyto Skoly
jinymi cestami. V Uhrach bylo Skolné, jez za Bachova
absolutismu bylo stanoveno ¢astkou 8 zlatych ro¢né, zvy-
Seno v roce 1875 na 12 zlatych, v roce 1882 v Budapesti na
24 zlatych, jinde na 18 zlatych roc¢né, v roce 1887 v Buda-
peSti na 30 zlatych, jinde na 24 zlatych a na realkach na
18 zlatych roéné. Posledni Gpravy se tu dostalo Skolnému
narizenim z roku 1803, éis. 58.636. Podle ného Skolné, které
urCuje na zédkladé 8§ 19 vzpomenutého zdkonného ¢lanku
ministr, jest na cirkevnich Skolach stfednich pokladati za
nejvys$si mez, ke které mlze vrchni cirkevni Gfad jiti. Tak
platilo se na cvicném vys$$im gymnasiu v Budapes$ti 100 K
roéng, tedy tolik, co navsech stFednich Skolach videfiskych,
na ostatnich budapeStskych gymnasiich jen 72 Iv rocné.
Xa venkovskych ustavech se platilo, hledime-li k naSemu
statnimu Gzemi, 60 K rocné v Banské BystFici, Bratislavé,
Levoéi, Lucenci, Nitfe, PreSové, Trenc¢iné a UZzhorodé;
48 K ro&né v Banské Stavnici, Bardijové, Berehové, Sv.
Juru, Mukaéevé, Podolinei, Prievidze, RoZnavé, RuzZzom-
berku, Skalici, Trsténé, na readlkadch v Bratislavé, KoSicich
a ziling; 36 K ro¢né na realkdch v Kremnici a Levodi.
Obdobné poméry byly v Komarné, Liptovském Sv. Mi-
kuldSi. Trnavé, Novych Zamcich, SpiSské Nové Vsi, Sahach,
Zlatych Moravcich. Mnohé z téchto Gstavl po pFevraté
byly ovSem jinak organisovany nebo uUplné zanikly. Pla-
ceni Skolného bylo upraveno narizenimi z roku 1805, éis.
40.201, a z roku 1003, Cis. 43.542. Vybiranim Skolného byl
povéren jeden profesor, kterého na t¥i roky jmenoval hlavni
reditel jako nacelnik pFislusného Skolniho distriktu*);
§kolné se platilo ve &tyfech Ihltach, ke dni 15. Fijna,
1. prosince, 15. bFfezna, 1. kvétna, a odvadélo se pokladné
pfi ministerstvu kultu a vyucovani, jez za vybirani platilo
odmény, a to do 5.000 K vynosu 4%, za dalSich 5.000 K
3%, a za dal3i vynos 2%. Z této odmény obdrzel tFi Ctvr-

*) Xa Uzemi dnedniho Slovenska a Podkarpatské Rusi byla t¥i hlavni
Feditelstvi stfednich $kol; v Bratislavé, Banské BystFici a v KoSicich.
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tiny vybirajici profesor, ¢tvrtinu Feditel. V roce 1912 na-
hrazeno bylo placeni hotovymi placenim poStovni spofFi-
telnou, takZe vybirajici profesor sbiral od Zaku misto penéz
Sekové stvrzenky. PocCet osvobozenych se smél pohybovati
mezi 10 aZ 40 procenty v3eho Zactva a ministr pro kazdy
Ustav zvlaSté uréil toto procento. Osvobozen mohl byti
i v Uhrach zak bud od celého nebo od polovice Skolného,
ale jen na zvlastni zadost, doloZzenou vysvédéenim chu-
doby nebo nemajetnosti; pFi tom musil miti z chovani
znamku aspof dobrou a prFes polovinu znamek velmi
dobrych a dobrych. O Zadostech ¢inil navrhy profesorsky
sbor, naéez Feditel rozhodl, kdo ma byti osvobozen, ovSem
v mezich uréeného procenta. Pouze dé&ti uéitcldv které-
koliv kategorie mohly byti osvobozeny i nad toto procento
a nemusily sc dokladati vysvédéenim nemajetnosti. Ti, kdoz
méli sourozence, obzvlasté jestlize také studovali, mohli
byti i bez vysvédCeni nemajetnosti osvobozeni od polovice
Skolného. Privatisty, ktefi v Rakousku byli z osvobozeni
vylouéeni, mohl v Uhrach ministr ve zcela zvlaStnich pfi-
padech osvoboditi. Osvobozeni trvalo jako v Rakousku po
celou dobu studia, pokud zachovavany byly pFedepsané
podminky. Ztracelo se tudiz, kdyz meél za4k z chovani
znamku horsi nez dobrou nebo mél pres polovinu znamek
dostateénych neb jednu ncdostateénou, dale kdyZz pre-
stoupil do privatniho studia nebo byl vylouéen, a také
tehdy, kdyZz se jeho hmotné poméry zlepSily na tolik, Ze
mohl 3kolné bez Gjmy zaplatiti.

Po statnim p¥evraté byl ponechan v Cechach a v zemi
Moravskoslezské osvédéeny zplsob vybirani $kolného
z roku 1909 po étyfi Skolni roky az do konce Skolniho roku
1921/22 a nebyla tehdy ani jeho stupnice, aé $lo o dobu
nejvétSiho znehodnoceni mény, nijak valorisovana. Tim
byl ovSem tehdy stat znaéné poSkozen, kdeZto pfemnozi,
jimZ povéaleény vzruch donesl netudené zisky, lehce platili
Skolné, vyjadfené v nezménénych Cislech predvaletné
meény. Zakonem ze dne 27. kvétna 1919, é. 293 Sh. z. an.,
bylo nafFizeni z roku 1909 vztaZeno i na GUzemi Slovenska
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a Podkarpatské Rusi. Ale jiz od roku 1919 usilovali mnozi
0 zménu a nevahali oddvodiovati své navrhy poZadavkem,
aby tato davka byla presunuta na bedra zadmoznych, jako
by byval doposud nemajetny zak, prospival-li, nucen pla-
titi Skolné. Snahy tyto nebyly nelspésné, jak seznala ve-
Fejnost z vladniho nafFizeni ze dne 19. prosince 1921, &is. 463
Sb. z. a n.,, které poéalo platitidnem 1. zaFi 1922. V nafFizeni
tom shleddvdme se snovymi zasadami, které bychom mobhli
nazvati timokratickymi. Nic neznamenda prospéch studen-
tlv ve skole, nybrz vse zavisi od ddchodl jeho rodiéd neb
jeho vydrzovatell; nic se nehledi na to, zda se Zak vibec
osvobozeni domaha, nybrz podle vyse pFijmd svych rodiéd
jest z aredni moci bud osvobozen, bud’ nucen platiti uréité
odstupniované Skolné. Stupnice byla zavedena tato:

rahito prju K& Jolre K&
1. od 20.000do 40.000 100
2. od 40.000do 60.000 200
3. od 60.000d0100.000 .ccocieieieeeeeeee 400
4. od 100.000do 200.000 800
5. PFes 200.000 1200

Kromé zakd, u nichz byl pFijem pod 20.000 K¢, byli
osvobozeni od Skolného i Zaci v 1. a 2. stupni, jestlize tyto
pFijmy plynuly aspof ze dvou t¥etin z poZitkd mzdovych
jakéhokoliv razu. VSichni zaci kazdého Skolniho roku musili
vyplniti zvl&stni pFfijmovy vykaz, na némz financni Gfady
potvrdily posledné vyméFenou dan z p¥ijmu, nebot rozho-
dujici byl nikoliv pFijem v poslednim roce, nybrz pFijem
naposled pravoplatné zdanény. Potom profesorsky sbor
zjistil, do kterého stupné pFijmového Zak patfi, a urcil mu
podle toho Skolné, p¥i ¢emZ mél pravo ve stupnich 1. a 2.
osvoboditi krom zak( s pevnymi platy také ty Zaky, ktefi
meéli studujici sourozence nebo u kterych jiné zavaziné di-
vody vedly k osvobozeni. Privatisté platili nejméné 200 Kc,
ale mohli byti na Zadost osvobozeni UGstfednim GFfadem
pravé tak jako cizozem3ti zaci, ktefi platili nejméné 300
Ké&. Vymérené Skolné se platilo najednou za cely rok pro-
stfednictvim poStovniho Sekového Gradu.
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Na nové zavedenych vykazech pro vymér S$kolného
méli rodiée udati jen berni GFad, u néhoz byl jejich pFi-
jem naposled pravoplatné zdanén; tento Gfad pak na vy-
kaze vyznaéil pouze éislici, v kterém stupni se pohybuje
pFijem rodiélv. Podle toho pak $kolné uréil zakovi Feditel,
nikoliv profesorsky sbor, a zpravil o tom rodiée pisemné;
on mohl také na zvlastni zadost zakovu v pozoruhodnych
pfipadech Zadka od Skolného osvoboditi nebo mu Skolné
az o dva stupné sniziti. U osob s pevnymi platy se pro
Uplné osvobozeni zadalo, aby tyto pozitky Cinily tFi ¢tvr-
tiny celkovych pfFijmd misto d¥ivéjsich dvou tFetin. Je na
prvni pohled patrno, Ze tato nova Uprava nepfrinesla Zadné
odpomoci, ponévadzZ si netroufala odstraniti zlo i s koFeny.
Jestlize nyni ze znalosti ddchod( vsech rodi¢d vyloudeny
byly profesorské sbory a omezena celd pravomoc jen na
Feditele, bylo to pouze nahrazeni jednoho neSvaru jinym,
nebot se nyni Feditel staval vSevédoucim znatelem majet-
kovych pomérd. PFi tom byla stupnice dlchodova tak
podrobné diferencovdna, Ze rozdily mezi jednotlivymi
stupni byly nevelké, a tak stacilo, kdyz berni Gfad oznacil
stupen 3kolného na p¥. Cislici 5, nebot odtud okamzité Fe-
ditel seznal, Ze se dlchod rodiélv pohybuje mezi 81.000
az 100.000 K& — na tom, je-li pFfesnd Cislice pFijmova blize
spodni &i vrchni mezi, véru uz malo zéaleZelo. Jedinou po-
zoruhodnou novinkou bylo, Ze Z4k, ktery mél nedostatecné
znamky nebo chovani hordi neZz dobré, musil zaplatiti
Skolného nejméné 100 K¢, i kdyz by podle vy3e otcov-
skych dlchodl mél narok na osvobozeni; konetné tedy
se poéal hlasiti k Zivotu dFive perhoreskovany prvek pe-
dagogicky.

Laskavy Ctenar, ktery sledoval az sem nali Gvahu,
jisté polozi si otazku jeSté jinou, nebot nebude posuzovati
véc pouze po strance ideové, nybrz se otdze také, co zna-
menal novy zplsob vybirani $kolného pro statni pokladnu.
Po té strance lze v odpovédi hledéti jen k uzemi Cech
a zemé Moravskoslezské, nebot zminili jsme se o tom, Ze
v Uhrach byly poméry zcela odliSné. PFed pFevratem byla
do rakouského stadtniho rozpoCtu zafFazovana ve vykazu
statnich p¥ijmd v rubrice §kolného &astka, kterd byla vy-
poctena jako prémeérny vynos za pFedchozi tFileti. Uve-
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deme tu prikladem pouze CtyFi roky, nebot postaci k zis-
kani spolehlivého podkladu.

Rok 1913 1914/15 1917/18 1918/19

CeChY e 891.300 802.000 730.680 732.409
Zemé Moravskoslezska .. 375.000 372.100 332.500 337.585

CelkemTT. 1,260.300 1.234.000 1.002.180 1,069.994

Pokles vletech vale€nych je pFirozeny; nechybime vsak,
Fekneme-li, Ze v dobach tésné pfed vypuknutim veliké valky
pFinaSelo Skolné statni pokladné ze stfednich Skol uvedené
oblasti okrouhlou ¢&astku 1,250.000 K. JeZzto prlmérné
platil neosvobozeny zak ro€né 70 K Skolného, lze pFi tom
zhruba poéitati se 17.857 platicimi zaky. VSeho Zactva
v téchto zemich bylo v roce 1913 celkem 62.491, v roce
1914 celkem 62.407, okrouhle 62.000, takze platici zaci Ci-
nili 28*8% vsSeho Zactva. Kdyby byvala ponechana taz
soustava v placeni Skolného, jaka byla tehdy v platnosti,
a pouze sazba byla nalezité valorisovana koeficientem
Sesti, mélo by byvalo Skolné v téchto oblastech vynaseti
asi 7,500.000 K¢ pri témZ procentu platiciho Zactva. Proti
této kalkulaci stoji vSak tato Ccisla u€etnich zavérek za
léta 1919 az 1924:

Rok 1919 1920 1921 1922 1923 1924

Cechy 759.303 1,177.764 1,176.493 1,960.034 1,960.400 1,794.442
Zemé Mor.-

slezskd .. 374.146 594.792 595.460 1,106.734 1,017.115 689.300
Slovensko. 449.387 547.504 436.662 677.430 500.961
Podkarpat-

ska Rus. 16.793 22.010 55.692 101.921 70.961
Celkem .... 1,133.447 2,238.736 2,341.467 3,581.122 3,756.866 3,055.664

Shledavame, Ze v roce 1919 se drzivynos Skolnéhov me-
zich poslednich rakouskych vytézk{; stoupnuti v letech
1920 a 1921 nachazi své vysvétleni v nahlém zvySeni poétu
stfedodkolského Zactva vlbec. Stoupnuti v roce 1922 je
razu Cisté Gcetniho: jest tu totiz shrnut pGlroéni vynos
Skolniho roku 1921/22, v némz se naposledy vybiralo podle
starého zplsobu, a vynos $kolného Za $kolni rok 1.922/23,
kdy se po prvé vybiralo podle nového zplsobu a platilo se
tudiz za cely rok najednou. Pro posouzeni €islic v letech

9
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1923 a 1924 jest dale si.uvédomiti, Ze se U€etni a Skolni roky
neshoduji, takze v téchto cifrach jsou shrnuty vzdy vynosy
riznych $kolnich let. PFesto vidime, e v Cechach a zemi
Moravskoslezské, kde pied valkou ¢inil vynos primérng
1.250.000 K¢, tvoFi nyni v roce 1922 ¢4stku 3,060.000 K¢,
v roce 1923 2,970.000 K¢, v roce 1924 ¢astku 2,470.000 KE¢,
tedy prlimérem asi dvojnasobnou ¢&astku, takZze o néjaké
valorisaci neni ani Feci.

Lépe nez z UCetnich uzdvérek Nejvys$Siho ucetniho
kontrolniho Gfadu lze se obrazu skute¢ného vysledku do-
patrati, tfeba zZe pracné, prohlédnutim vsech tisténych
vyrocnich zprav, jez kazdého roku nase stfedni Skoly vyda-
vaji a v nichz je i podrobny vykaz vybraného $kolného.
Abychom uSetFili ¢tenare pf¥ili§ rozsahlych tabulek, jez
pro svou objemnost konec koncd unavuji, vybrali jsme
jako charakteristické dva Skolni roky, a to Skolni rok
1921/22, kdy se naposledy vybiralo $kolné podle rakous-
kého zplsobu bez jakékoliv valorisace stupil $kolného,
a Skolni rok 1924/25, v némZ se naposledy vybiralo §kolné
podle nového zplsobu tésné pred vydanim vzpomenuté
novely. Obraz se ndm naskyta tento:

Zemé Skolni rok 1921/22 Skolni rok 1924/25

Pocet vieho Pocet pla- Vybrané Pocet vSeho Pocet pla- Vybrané
Zactva ticich zakd 3kolné K&  Zactva ticich zakd 3kolné K&

Cechy 43.490 20.201 1.384.750 47.332 0.875 1,931.600

Zemé Moravskoslez. 21.192 10.229 697.720 25.752 3.035 828.160

Slovensko . . . . 10.373 6.539 062.455 15.107 2.492 456.700

Podkarpatska Rus 1.580 835 103.870 2.091 321 43.500

Uhrnem . 70.035 37.804 2,848.795 90.382 12.723 3,259.900
(49-33%) (1407%)

Vybrané $kolné neni ani v jednom z obou téchto rokd
v Zzddném poméru k vynosu zdoby predvalecné, nebot proti
otekavanym 7,200.000 K¢ &ini v jednom roce vynos v Ce-
chach a v zemi Moravskoslezské pouze 2,080.000 K¢, tedy
sotva tfetinu oCekavaného vynosu, ve druhém roce pak
2.750.000 K¢, tedy néco pres tFetinu predvale¢ného vy-
nosu v téchto zemich. JeSté pozoruhodnéjsi je pFesun, ktery
nastal v poméru platicich zak( v celkovém podtu Zactva.
Proti 17.000 platicich Zzak( pved valkou stoji tu v roce
1921/22 okrouhle 30.000 platicich v techze zemich, Cili
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témeér polovina, coz nachdazi své vysvétleni ve vétsim pf¥i-
livu Zactva do 3kol a v majetkovych pFesunech, které zp(-
sobily, Ze se nasla hojnost zakl, kteFi tehdejsi nizké skolné
beze vSeho zaplatili. Jakmile vSak pFiSla Uprava a nastalo
osvobozovani z afedni moci podle dlichodd otcovych, klesl
nahle pocet platicich zakl na pouhych 10.000, a pFece tento
maly zlomek vseho Zactva byl donucen platiti vice, nez
pred valkou platilo 27% vSeho Zactva. Nejsou pravé vzac-
nosti Gstavy, které vykazovaly, Ze maji platicich Zzak{
pouze 12—25 z nékolika set Zactva.

PFi této Uvaze stoji za namahu aspon letmo pohléd-
nouti za hranice naSeho statu a presvédCiti se o tom, jak
si to jinde se Skolnym na stfednich Skolach zafridili. Takova
mala prochazka zplsobi totiz znaéné rozcéarovani horli-
tellm, kte¥i by nejradéji vidéli, aby se vibec $kolné ne-
platilo. Ve F ranc iisenaSemu Skolnému rovna poplatek,
kteiy plati Z&ci, kteFi jako u nas dochézeji denné do Gstavu
pouze k navstévé vyucCovani a po jeho skonCeni jej zase
opoustéji, tak zv. externat simple; vedle toho je totiz ve
Francii zaveden jeSté externat surveillé, demipension a
Uplny internat, a vétSinu Zactva tvofi interni Zaci, ktefi
bydli v internatech, jeZ jsou zpravidla pFi lyceich zFizeny.
Poplatky za externat simple jsou rdizné podle Gstavli a ko-
lisaji podle tFid v mezich 324 az 800 frank( ro¢né. A¢ mi-
nistr Albert v roce 1924 dal podnét k sjednoceni Skolného,
prece k nému podnes nedoSlo. Toto vysoké Skolné musi
ve Francii platiti kazdy stfedoSkolsky zdk bez vyjimky
ve stejné vysSi a tudiz bez zretele na majetkové poméry
rodi¢d ve tfech roénich lhdtach, k 1. Fijnu, k 1. lednu a
k 1. dubnu. Administrativni spravcové stfednich Skol (les
proviseurs) mohou nékteré Zaky osvoboditi, ale pouze
v mezich ¢astky, kterd je pro kazdou stFedni Skolu mini-
sterstvem wurcena; také mohou departementy neb obce
prevziti placeni 3kolného za nékteré Zaky na svlj ucet,
coZz jest ovSem jen jakési stipendium, odéné v tuto formu.
Celkem jest patrno, Ze ve Francii je Skolné na stfednich
Skolach o mnoho vys3si neZz u nds a osvobozovani Ze se déje
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nepatrnou meérou. V posledni dobé se vyviji asili, aby za-
konem se stala ndvstéva lycei bezplatnou. V 11 a li i podle
dekretu ze dne 6. kvétna 1923, €. 1054 (Bolletino uffiziale
1923, 1. &. 23) se vedle zapisného plati Skolné, jez &ini na
lyceich (t. j. naSich vysSich gymnasiich) 300 lir, na realkach
100—300 lir, nadivéich stfednich Skolach 200 lir, nagymna-
siich (t. j. naSich samostatnych nizSich stfednich Skolach)
160—200 lir; pro osvobozovani Uplné nebo ¢astecné v ome-
zeném rozsahu jsou stanoveny zvlastni predpisy. Ve Sv y-
carskujsou vSude zavedeny Skolni platy, ale jsou v jed-
notlivych kantonéch rlizné vysoké, dosahujice az 60 frankd
§vycarskych roéné; plati sc hotovymi vc dvou Ihltach,
v ¢ervnu a listopadu. OpatFenim u nds nezndmym je zvy-
$ené §kolné cizozemskych pFislusnik(, jeZz se pohybuje mezi
65 az 145 Svycarskymi franky rocné. | tu je tedy jako ve
statech pred tim uvedenych stanoveno $kolné stejné pro
vSecky zaky bez jakéhokoliv zFeni na dlchody otcovy a
osvobozuje se jen v malém rozsahu. V nynéjsSim Rakous-
k u bylo Skolné upraveno nafizenim ze dne 24. srpna 1924
a provadécim vynosem z téhoz dne ¢. 13014 (Volkserzie-
hung 1924, ¢. 62) a nafizenim ze dne 4. Gnora 1925 s pro-
vadécim vynosem téhoz data €. 2536 (Volkserziehung 1925,
€. 21 a 22). K tomu vySly provadéci vynosy ze dne 25.
srpna 1924, ¢. 13014 (Volkserziehung é. 68), ze dne 11. Fij-
na 1924 é. 23228 (Volkserziehung €. 83) a ze dne 4. (nora
1925. ¢. 2536 (Volkserziehung é. 2). Souhrnné pouceni po-
davaji Mosser a Reitterer: Die Mittelschulen in Osterreich,
1929, 243—257. Vefejni zaci plati tu za béh 24 Silinkd
(120 K¢&);toto §kolné midzZe byti snizeno na 18,12, 6 neb 3 3il.,
ale aspon tyto tFi Silinky musi platiti kazdy zak. Priva-
tisté mohou byti od Skolného osvobozeni jen ve zcela vy-
jime¢nych pripadech spolkovym ministerstvem; cizozemci
plati pateronasobné $kolné domécich zakd, t. j. 1200 K¢
roéné (!), ale profesorsky sbor muze sniziti jim $kolné na
¢astku 4, 3, 2nasobnou; na aroven $kolného domécich zakud
Ize jim Skolné sniziti jen tehdy, maji-li jejich Zivitelé v Ra-
kousku zaméstnani. Ostatni ustanoveni jsou obdobna
s témi, jez plati u nds nyni. VNémeckuje 3kolné na-
porad vys$si neZ u nas, tfebaze v rliznych statech je od-
chylné uspofddano. V Prusku podle vynosu ze dne



13. brezna 1924 (Zentralblatt fur die gesamte Unterrichts-
verwaltung in Preussen, 1924, ¢. 140) se plati od 1. brez-
na 1924 pfFijimaci taxa 5 zlatych marek a $Skolné 10 zlatych

marek (80 K& mésiéné; toto Skolné milZe byti za stu-
dujiciho sourozence na téze Skole o 25% snizeno, za dru-
hého sourozence o 50%, za dalSiho se neplati nic; ale tyto
Glevy nesméji presahovati 10% celkového povinného Skol-
ného. Cizozemci plati v Prusku dvojnasobné. V Sasku

podle nafizeni z 24. listopadu 1923 (Verordnungsgblatt des
Ministeriums flr Volksbildung 1923, ¢. 277), z 25. bfezna
a 6. prosince 1924 (tamtéz, 1924, €. 75 a 183) plati se od

1. ledna 1925 pfFijimaci taxa 10 zlatych marek a Skolné 30
zlatych marek (240 KE) ¢tvrtletné. Osvobozeni mlze
byti od celého neb poloviéniho platu, a zvlastnimi dlevami
jest pamatovadno na Zz4ky se studujicimi sourozenci, ale
osvobozeni to smi jiti jen do 30% celkového povinného
Skolného. VB a d e n s k useplati 105 zlatych marek ro¢ng,
v Hesensku 150 zlatych marek, ve Wurllem-
berskuavBavofich60az 100 zlatych marek ro¢né
na Ustavech statnich, ale na Skoldach méstskych daleko
vice. Ve spojeni s pFijmy otcovymi uvadi se $kolné pouze
v nékterych statech. Tak v durynskych statech se
plati 112— 160 zlatych marek roéné, ale maji-li rodice
mensi ro¢ni pFijem nez 6000 zlatych marek, plati t¥i ¢tvr-
tiny, p¥i pFijmu pod 4000 zl. marek polovinu a pFi pFijmu
pod 2000 zl. marek ¢&tvrtinu, ale tuto ctvrtinu (224 az
320 K¢) musi platiti kazdy. V Hamburku se plati 48
zlatych marek ¢tvrtletné a osvobozovani jsou Zaci,
jejichz rodice maji Ctvrtletni pFijem nejvys 525 zlatych
marek. Tyto priklady ze statl, kde je stfedni Skolstvi po-
dobné organisovano jako u nas, ukazuji nejlépe, Ze odstra-
néni Skolného neni véci tak samoz¥fejmou, ba naopak Ze
jinde se plati daleko vice pFi velmi nepatrné moZnosti
osvobozeni; pfi tom leckde se shledavame s odiosnim za-
téZzovanim cizozemskych p¥islusnikl nadmérnym $kolnym.
Nikde vSak neni placeni Skolného svazovano s p¥ijmy ro-
di¢l v nerozluény odstupifiovany celek; pokud kde co ta-
kového jest, jsou to pouhé pomdicky pro moZnost osvobo-
zeni, bez toho velmi omezenou.
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V.

Za takovychto auspicii doSlo k nové Upravé Skolného
na statnich stfednich Skolach vlddnim naFizenim ze dne
26. srpna 1926, ¢. 161 Sb. z. a n.; v z&péti mu nésledoval
obSirny vysvétlovati vynos z nésledujiciho dne é. 96581.
V novém nafizeni se odklani statni sprava od dosavadniho
spojovani Skolného s otcovymi p¥ijmy a vraci se v jadfe
k tomu, co u nas platilo pfed pFfevratem, s nékterymi men-
§imi obménami. Skolné se tu formuluje tak, 7e nema ani
povahu dané, kterou vefejnd moc ukladd k povSechné
Uhradé statniho hospodarstvi, ani vefejné davky, o jakych
se mluvi v § 111 dastavni listiny, nybrZ jest veFejnopravni
Uplatou, kterd vznik& ze vzajemného poméru mezi stdtem
a zakem (Srov. nazor, projeveny v nalezu nejvyssiho sprav-
niho soudu ze dne 12. bfezna 1924 &. 1219, Bohuslav é&.
3353.) Stat postupem doby vzal na sebe pravo vésti vyssi
vychovu mladeZze a starati se o to, aby se stala pFistupna
kazdému, ale s druhé strany vznika i zavazek pro Zaka,
7e se podrobuje viem uUplatdm, které jsou podle pFedpisl
spojeny s n&vstévou vySSich ucilist pro ty, kteFi vyZzaduji
jejich sluzeb. Skolné proto jest v logické souvislosti jen
s vykonem navstévy stfedni 3koly, nikoliv viak s dlchody
otcovymi, dokonce pak ne s jeho dani dlchodovou. Proto
se nyni od 1. zafi 1926 vymeéfuje Skolné jednotné pro
vSecky zaky bez rozdilu, a to c¢astkou 200 Ké pololetné,
kterou lze nazvati pfimérenou, nebot srovnanim shleda-
vame, Ze jest to pFedvale¢né Skolné, valorisované asi in-
dexem 5—86, tedy niZze, neZz jest penézni a obchodni parita.
Odpadl vSak rozdil mezi mésty podle jejich velikosti; p¥ed
valkou se platilo ve vétSich méstech 40 K, v menSich 30 lv,
dnes je Skolné vSude jednotné, nebot vyucovani, jez stat
poskytuje, méa byti téze kvality ve vSech méstech, ba lec-
kde je na venkové mnohem lépe opatfeno (nadherné novo-
stavby) neZ ve velikych méstech. Skolné musi v této vysi
platiti kazdy Zak bez rozdilu do &tyf tydnd za kazdé za-
pocaté pololeti prostfednictvim poStovniho GFfadu Seko-
vého. Ale tvrdosti, kter4d by vznikala z bezvyhradného
placeni vSemi zaky, ulamuje se hrot tim, Ze se pFipousti
osvobozeni od Skolného bud celého, bud polovi¢niho, a to



135

bez jakéhokoliv percentualniho omezeni, jez, jak bylo
nahotfe ukazano, je zavedeno v celé Fadé statd. Osvobo-
zeni vsak neposkytuje se z UFfedni moci, nybrz jen na Za-
dost zakovu, nalezité doloZzenou; podminkami pro pfFi-
znivé vyFizeni, jeZ jest vyhrazeno zemskym 3kolnim dfa-
dim, jest jednak prikaz nemajetnosti, jednak nalezity
prospéch ve studiich (Zddna znamka nedostate¢na a z cho-
vani aspon znamka dobrda). PFezkoumani platebni schop-
nosti otcovy nastdva tudiz jen tam, kde Zak sam zada za
osvobozeni; kdo si nepreje, aby v jeho majetkové poméry
byl poskytnut pohled, zprosti se takového Fizeni tim, Ze
Skolné zaplati. Ucitelé a zaméstnanci statni i samospravni,
kteFi jsou odk&zéni jen na své sluzebni pFijmy, vykazuji
se pouze jejich potvrzenim.Udélené osvobozeni plati po
celou dobu studii; odpadad tudiz kaZzdoroéni pFezkou-
méavani vSeho Zactva. Kdo ovSem prospéchovym pod-
minkdm jednou nevyhovi nebo studium prerusi, ztraci
osvobozeni, ale neni vylou€eno, aby ho znovu nabyl, jak-
mile jsou splnény dané podminky. Pochvaliti nutno, Zze
se ne€ini rozdilu mezi naSimi zaky a prFisluSniky cizich
statl; zatéZovani cizozemcl nadmérnymi davkami, jak
bylo v nékterych statech zavedeno, jest néco, co odporuje
demokratickému duchu, jenz ovladd pFevdznou vétSinu
naSeho obcanstva. Ani pro Zaky prvni tFidy neni vylou-
¢ena moznost tato jiz v prvnim béhu; stane-li se oviem,
Ze na konci tohoto béhu zak nema lispéchu ve studiich,
musi dodatec¢né zaplatiti Skolné i za uplynuly prvni béh.

Pro rozhodovéani o Z&dostech za osvobozovani od
Skolného nebyly stanoveny zZadné podrobné smérnice; vy-
chéazelo se tu patrné z predpokladu, Ze posuzovani musi
se diti individualné po nalezitém uvazeni vSech okolnosti
a Ze naopak nutno se braniti vSem tendencim, které by
osvobozovaci vykon mechanisovaly na neprospéch zada-
teld samych. Z&ajem jednotlivcl jest dostateéné chranén
tim, Zze zemsky Skolni GFad ¢ini své rozhodnuti na zakladé
navrhu profesorského sboru, jenZ znd zajisté majetkové
i jiné poméry Zadatelovy z vétSi blizkosti a ma vzdycky
moZznost upozorniti na v3e, co by v kazdém jednotlivém
pfipadé bylo hodno pozornosti.

Nastava nyni otdzka, jak se tento novy zpUsob $kol-
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ného osvédcCil. Po strance povSechné lze konstatovati, Ze
z sirokych kruhd vefejnosti zmlkly Gplné namitky, jaké
v dFivéjSich letech neustavaly, provazeny jsouce stiZznostmi
vSeho druhu. Také praktikovani celého nového zafizeni
nenarazilo na zadné zvlastni obtize, jak jest patrno z toho,
Zze na vydanych ustanovenich nebylo doposud potFebi &i-
niti zmén ani oprav. Drobna zména, provedend vynosem
ze dne 21. Cervna 1927, & 60.607 (Véstnik 1927, &. 70) tyka
se jen Gpravy uzivanych formulafr( a vynos ze dne 5. Gnora
1927, &.20.100/27, vysvétluje pouze, jak si pocinati u zakd,
ktefi Skolniho roku nedochodili, neb kte¥i neprovedli v¢as
opravnych a dodate¢nych zkouSek, nebo téch, kteFi
dobrovolné opakuji. Zbyva jeSté prehlédnouti, jak se
projevila tato posledni reforma ve svém efektu finan¢-
nim. Na pomoc ndm tu opétné pFichazeji tisténé vyrocni
zpravy stfednich Skol, ze kterych lze si sestaviti tyto ta-
bulky o vynosu vybraného Skolného:

Vynos Skolného na statnich stfednich
Skolach v 38k. roce 1926/27.

(Prvni rok podle vlddniho nafFizeni 101/1920.)

Zemé Cechy Mor. Slez. Slovensko Podk. Rus Celkem
1. Ceskoslov.
Gstavy:
Gymnasia . . 425.000 201.000 - 627.200
Readlnd gymn. 1,503.400 778.500 915.800 57.200 3,314.900
Ref. real.gvni. 413.100 357.000 340.600 - 1,110.700
Realky . . . 1,419.400 510.400 120.800 — 2,056.000
Celkem . 3,821.500 1,853.500 1,377.200 57.200 7,109.400
2. Ném.astavy:
Gymnasia . . 203.100 135.000 — 398.100
Reéalnd gvin. . 012.700 291.900 140.100 - 1,050.700
Vyssireal. gym. 156.400 - - 156.400
Ref. real.gym. 121.100 214.300 26.300 - 361.700
Realky . . . . 433.900 218.000 - 052.500
Celkem. . 1,587.200 859.800 172.400 — 2,619.400
3. Mad.lstavy:
Realna gym. . - 343.100 73.000 410.100
Ref. real. gvm. - 54.400 - 54.400
Celkem . . — 397.500 73.000 470.500
4. Ruské Ostavy:
Realna gym. — — 172.800 172.800

Uhrnem . 5,408.700 2,713.300 1,947.100 303.000 10,372.100
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Vynos Skolného na statnich st¥fednich
S§kolach v Skolnim roce 1927/28.

(Druhy rok platnosti vladniho naFizeni &. 161/1926.)

Zemé Cechy Mor.-Slez. Slovensko Podk. Rus Celkem
1. Ceskoslov.
Gstavy:
Gymnasia . . 403.100 194.100 - 597.200
Redlna gym. 1,624.400 772.200 796.000 59.400 3,252.000
Ref. real. gym. 302.300 341.300 280.000 - 923.600
Realky . . . 1,105.000 353.200 112.200 — 1,570.400
Celkem . . 3,343.800 1,660.800 1,188.200 59.400 6,343.200
2. Ném.Gstavy:
Gymnasia . . 223.400 124.200 — — 347.600
Reé&lnd gym. 727.300 246.900 153.900 - 1,128.100
Vy3§si real.gym. 128.300 - - —* 128.800
Ref. real.gym. 26.800 185.500 24.900 - 237.200
Realky . . . . 382.100 268.100 — — 650.200
Celkem . . 1,487.900 824.700 178.800 — 2,491.400
3. Mad.lsta vy :
Real. gymnasia — — 318.700 69.300 388.000
Ref. real. gym. — - 50.800 - ' 50.800
Celkem ... — — 369.500 69.300 488.800
4. Ruské Ustavy :
Realna gym. — - 155.500 155.500

Uhrnem . 4,922.700 2.485.500 1,736.500 284.200 9,428.900

Vynos Skolného na statnich stfFednich
Skolach v Skolnim roce 1928/29.

(TFeti rok platnosti vldadniho nafizeni é. 161/1926.)

Zemé Cechy Mor.-Slez. Slovensko Podk. Rus Celkem
1. Ceskoslov.
Gstavy:
Gymnasia . . 427.300 181.600 - - 608.900
Redalna gym. 1,498.600 728.700 785.100 57.300 3,069.700
Ref. real.gym. 317.700 332.200 273.700 - 923.600
Realky . . . . 999.200 303.800 120.300 — 1,423.300
Celkem . 3,242.800 1,546.300 1,179.100 57.300 6,025.500
2. Ném. Gstavy:
Gymnasia . . 214.500 120.500 — — 335.000
Reéalnd gym. . 700.000 224.300 168.600 - 1,092.900
Vys$si real. gym. 124.000 - 124.000
Ref. real. gym. 24.700 170.800 25.100 - 220.600
Realky . . . . 357.500 208.700 — - 566.200

Celkem . 1.420.780 724.300 193.700 - 2,338.700
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3. Mad astavy:

Realna gym. 297.200 80.200 377.400

Ref. redl.gym. — 49.100 — 49.100
Celkem . . — — 346.300 80.200 426.500

Ruské UGstavy:

Realna gym. — 120.200 120.200

Uhrnem . 4,663.500 2,270.600 1,719.100 257.700 8.910.900

Z téchto prehledl vysvita, Ze v prvnim roce platnosti
nového vladniho nafFizeni Cinil vynos stfedoSkolského Skol-
ného znacné vysokou castku 10,372.100 K¢, ale v nasle-
dujicich letech se objevuje pokles, a to v Skolnim roce
1927/28 na Castku 9,428.900 K¢, v Skolnim roce 1928/29
na ¢astku 8,910.900 K¢. Snizovani se zmenSilo v poslednim
roce o polovici, z ¢ehoz lze souditi, Zze se nyni, kdy prakse
nabyla ustalenych tvarQ, také celkova cifra zpevni na
sume posléze uvedené, jezto €ini nyni totéz, co pred valkou,
jestlize tehdejSi vynos valorisujeme néasobitelem S3esti.
Priciny tohoto poklesu dluzno hledati jak v mensSim cel-
kovém po€tu Zactva, tak i v zhorSenych pomérech social-
nich ve stfednich vrstvach naseho ob&anstva. V$ech zaka,
podrobenych pFedpisiim o 3kolném, bylo v poslednim roce
75.150; z nich platilo §kolné v prvnim béhu 22.180, vdruhém
béhu 26.309, kdy se pocet zvySuje oty, kteFfi neméli Uspéchu
ve svych studiich. Toto platici Zactvo €inilo v prvnim béhu
29%, v druhém béhu 35% vSeho Zactva, na néjz sevztaho-
valy pFedpisy o Skolném, takZze lze Fici, Ze zhruba dvé tFe-
tiny stfedo3kolského Zactva jsou osvobozeny od placeni
Skolného. Srovname-li véc s poméry v jinych statech, vi-
dime, Ze u nas tento Ukon zatéZuje nepomérné mensi zlo-
mek Zactva, neZ je tomu jinde, a Ze i po této strance ne-
bylo vybocéeno z pomért predvaleénych. Lze proto v celku
Fici, Ze tento poplatek jest nyni vymév¥en zplsobem, ktery
chrani socialné slabé se stdlym zretelem na to, aby se llevy
dostavalo tém, ktefFi se prokazuji schopnymi ke studiu.
Nejlépe by ovsem bylo, kdyby se stdt mohl Skolného zFici
vibec, ¢imZ by byl ztélesnén ideal, Ze pFistup k vzdélani
ma byti bezplatny; ale skuteCnost jest mnohdy silngjsi nez
prani, ke kterym se vSichni upfimné snazime dojiti.
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Stredni Skolstvi ve Velkém Brné.

KdyZ jsem se probiral nadhernou propagacni publikaci,
kterou o Brné v roce 1928 vydalo Solcovo nakladatelstvi,
marné jsem se ohlizel v Fadé skvélych ¢lankd, kterymi
povolani odbornici se pokouseji zachytili mnohostranny
vyznam hlavniho mésta moravského, po néjaké stati, jez
by byla vénovana vyvoji stfedniho Skolstvi v Brné. Suchy
vypocet Ustavl, ktery na konec svého pojednani o obec-
nych $koldch v¥adil Jan PospiSil, nemdzZe uspokojiti ani
toho, kdo stoji Brnu daleko, nebot nelze pFezirati skutec-
nost, Ze jde o nejvétsi stFfedoSkolské stFedisko po Praze, €i-
tajici dnes jedenadvacet stfedo3kolsk}'rch Gstavi. Ale toho,
komu je Brno drahé a kdo prozival v ném cinné posledni
dvé predprevratova desitileti jeho usilovného zapasu o pre-
vod v Ceské mésto, zaboli u srdce, nebot pocituje v tom
nevdék k onomu Skolskému odvétvi, jeZ bylo po tf¥icet let
jedinym nositelem vy388ich kulturnich snah ¢eskych v tomto
mésté a po dalSich dvacet let svym vzrlstem a rozvojem
vytvoFilo podklad, z néhoZz v osvobozeném staté mohly tu
vyradstinové 3koly vysoké. Profesorstvo téchto Gstavu pra-
covalo nejen ve Skole na vzdélani a narodnim uvédomeni
svého Zactva, ale i v Siroké verejnosti, ve védeckych spol-
cich a na poli literarnim; co v téch dobach tvofrilo kulturni
Ceské Brno, bylo z pFevazné vétsiny vytvorem jejich prace.
Tisicové zastupy Zactva jimi odchovaného pFipravily pak
pGdu pro to, co pfFislo v mife, v jaké si o tom p¥ed rokem
1918 nikdo netroufal sniti: pro zdzrak nového mohutného
Brna, jehoZz chvatné pracujici pokoleni dnesSni zda se uz
zapominati uctyhodné prace téch, ktefi umornym dasilim
beznarocné a nadSené roboty pfripravili vitézny dneSek.
Pokous8im se proto doplniti uvedenou knihu tim, co pokla-
dam za nevyhnutelny dodatek, a pFi tom budu brati zFetel
na stfedni Skolstvi obojiho vyucovaciho jazyka, nebot
jeho osudy jsou vzajemné spojeny tak, Ze by popis jednoho
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s vypus$ténim druhého musil byti netplny. ZUlstanu pfi
faktech a nebudu se poustéti ani do mnohomluvnych
Uvah, ani na pole politické, nebot dnes, kdy je vyvoj témér
v tomto oboru u konce, nepotfebuje vyliceni pFizdob-
nych okras a nemusi zabihati v meze, na nichz Skolstvi ni-
kdy nevykvétalo nic dobrého.

Rozvoj stfedniho Skolstvi v Brné zavisel bezprostfedné
na tfech cinitelich, ktefi méli rozhodujici slovo a vliv u
GstFednich GFadl videniskych. Byli to mistodrzitelé, zemsti
Skolni inspektoFi a méststi starostové. Mistodrzitelé nejen
jako politicti nécelnici zem3ti, nybrz i jako predsedové
zemskeé Skolni rady moravské méli moznost uplatiiovati své
nazory a imysly u ministerstva a svym plsobenim mocné
zasahovati do stfedo3kolského Ustroji. PFehlédneme-li jejich
Fadu ode dne 29. kvétna 1854, kdy moravské mistodrZi-
telstvi poCalo pracovati ve své nové organisaci, najdeme
tu samé némecké Slechtice, bud potomky starobylych
rodd nebo pfisludniky drobné afednické Slechty. Prv-
nim jest lidumilny Leopold hrabé LaZansky, jejZ v roce
1860 vystridal Antonin hrabé Forgach, ktery tyz rok preSel
do Prahy. Za nim nésledovali Gustav hrabé& Chorinsky
1860—62, Adolf svobodny pan Poche 1862— 1870, Zik-
mund hrabé Thun-Hohenstein 1870—72 a Filip svobodny
pan Weber z Ebenhof(l 1872—74. Del§i dobu mistodrzite-
loval Ludvik baron Possinger z Choborskich 1874— 1880,
za kterym rychlou smrti po sobé umveli Antonin rytiF Ka-
lina z Urbanova, 1880, a Karel Korb z Weidenheimu, 1881.
Nato plsobil v Brné pozdéjsi ministr spravedlnosti dr. Be-
dfich hrabé Schonborn sedm let 1881— 1888, jejz vystFidal
Hefman rytif Loebl, 1888—1893. Po ném aFadoval po-
zdéjsi ministr orby Alois svobodny pén Spens-Boden,
1893— 1900, a potomek kdysi slavného €eského rodu Karel
hrabé Zierotin, 1900—1906. Tim se dostavame do posled-
nich dob, jezvyznacuji dvé jména: pozdéjsi ministr dr. Karel
svobodny pan Heinold Udynski, 1908— 1911, 1916— 1918,
a dr. Oktavian Regner rytif z Bleylebenl, 1912—1916.
Sama jména nam cizi, lidé, jimz Ceské snazeni bylo vzda-
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leno. Ale budme spravedlivi: vSichni se vyznacovali konci-
liantnostk zvlastni spoleCenskou vybrousenosti, tak ty-
pickou pro odchovance vysoké videnské kuchyné byrokra-
tické, a ta je vedla k tomu, Ze nedavali najevo stra-
nictvi a blahosklonné podporovali kulturni asili ¢eské i né-
mecké, pokud jim to bylo mozno, uvazime-li, ze financni
nedostatek byl zpravidla hlavni namitkou, ktera se z Vidné
ozyvala na vSecky navrhy. Pod jejich vedenim vznikaly
vSecky brnénské stfedni Skoly, o jejichZz umisténi se sta-
rali, pokud se dalo v tehdejSich stisnénych pomérech, a jez
velmi Casto navstévovali. Teprve v poslednich tfech desiti-
letich pfed pFevratem tyto mistodrzitelska navstévy se staly
Fidkym zjevem, ale v pfedchozich dobach bylo obvyklé,
Zze novy mistodrzitel vykonal navstévu na vSech stFed-
nich Skolach v Brné a byl p¥itomen i vyu€ovani. Zvlastni
podpory ¢eského stfedniho Skolstvi nebylo ovSem mozno se
od nich naditi, nebot jim bylo némecké rodové bliz3i nez
Ceské, ale nelze jim vycitati, Ze by jeho rozvoj byli brzdili.
Vytykati se daji pouze dva Ciny, rychlé zFizeni némeckého
Gstavu ke vzdélani ugiteld a jeho umisténi v novostavbg,
urcené pro cesky ustav ucitelsky, a v pozdéjSich dobéach
otevFeni druhé statni némecké realky, které se viak da vy-
svétliti tim, Ze se tak stalo v ¢asech, kdy bylo zvykem zfi-
zeni kazdého Ustavu Ceského vykupovati sou€asnym po-
volenim néjaké Skoly némecké. Naopak nutno jiZ tu podo-
tknouti, Ze veSkeré Ceské stfedni Skolstvi vznikalo az na dva
divei astavy jako 3kolstvi ryze statni, Ze dostévalo od
stdtu budovy, a Ze jiny Cinitel nez stat nepfispival na né
ni¢im, nejméné ovSem mésto, kterému tehdy bylo vSe
Ceské cizim. Dnes neni pFiciny, pro¢ bychom tuto pravdu
nekonstatovali a nepfivedli tak na pravou miru stesky na
nepf¥iznivé chovani d¥ivéjsiho statu vici Ceskym stfednim
Skolam v Brné. Stat neméFil o nic lépe, jak uvidime, ani
némeckym stfednim Skolam, jez dlouhd léta nechaval
krnéti v bidnych mistnostech, nez se odhodlal ke stavbé;
ovSem tu na pomoc priskoCilo mésto a bralo na sebe ty i
ony zavazky, takZe po prevraté vznikl zajimavy stav, Ze
dnes mésto Brno k ¢eskym statnim stfednim Skolam nema
zavazkd zadnych, ale k némeckym ma smluvni povinnosti
ve dvou pripadech.
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Své navrhy opirali mistodrzZitelé o referaty zemskych
$kolnich inspektorl, ktefi dozirali na stfedni 3koly; proto
jejich minéni a jejich elaboraty mély zvlastni vyznam a na
jejich dobré vili a snaze zavisel pokrok v brnénském st¥ed-
nim Skolstvi. V predbfeznovych dobach funkci pozdéjsich
inspektorl méli Feditelé gymnasii na Moravé a ve Slezsku;
byli jimi Josef rytiF Wokrzal v letech 1818— 1832 a opat
Cyril Napp v letech 1832—1849. Tito reditelé byli vystri-
dani po Thunové reformé Skolnimi rady, ktefi byli povéreni
dozorem. V Brné to byli dr. Josef Denkstein, 1850— 1857,
Antonin Kréal, 1857—1860, Ondfej Wilhelm, 1860— 1870.
Poté doSlo k instituci dneSnich zemskych Skolnich inspek-
torG; jako jinde byli i v Brné jedni inspektoFi, povéreni
inspekci v predmétech humanistickych nastfednich Skolach,
druzi byli pro predmeéty realné, treti pro Skoly narodni a
Ustavy uéitelské, zvlastnosti moravskou vSak bylo, Ze tito
inspektofi nebyli odlisni podle vyuéovaciho jazyka, takze
dozirali na stfedni Skoly némecké a éeské. Nemylme se, Ze
tomu tak byvalo jen v prvnich dobach vznikani stfednich
Ceskych Skol; naopak, poméry tyto trvaly az do roku 1904,
do odchodu inspektora Slavika, ktery sam mél referat
o Ceskych stFednich Skolach, ale byl povéfren realistickou
inspekci i na éasti némeckych stfednich Skol. Prvnimi zem-
skymi Skolnimi inspektory byli v roce 1869 jmenovani nas
Gustav Bozdéch, ktery v3ak byl pro své p¥ili§ ndrodni smy-
Sleni poslan zahy jako gymnasijni Feditel do Ceskych Bu-
déjovic, dale Josef A. Auspitz pro realistické predméty,
jenz odeSel téz jiz r. 1871, a dr. Alois Nowak, ktery setrval
ve svém UFadé jako inspektor narodnich Skol a ucitelskych
Gstav( nejdéle, az do r. 1886, maje pozdéji druha ve Vin-
cenci Prauskovi. Tyto funkcionafe vystfidali pro huma-
nistické predméty Theodor Wolf (1871-1878) a dr. Matgj
Drbal (1877-1885), pro realistické pFedméty Josef Arthur
Dvorak (1871—1888) a dr. Josef Nacke (1873—1887). Na-
sledovali potom inspektofi pro humanistické pFedméty
P. Christian Robert Riedl (1886— 1895), jenZz preSel do
Prahy, a Edvard Kuéera (1896— 1909). Ceska jména nas
tu nesméji myliti; jde vesmés o némecké Ufedniky. Realis-
tickou inspekci méli sou€asné Dr. Karel Schober (1888 az
1896), Frantisek Rosicky (1890—1) a Jan Slavik (1891 az
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1004). Teprve potom nastava u téchto funkciona¥l déleni
podle vyuCovaciho jazyka, tedy deset let pfFed svétovou
valkou. Humanistickou inspekci na ceskych Skolach mél
uSlechtily Alois VIk (1904— 1920, zemv¥el 1927), na né-
meckych uUstavech Karel rytif Reichenbach (1909— 1920,
zemfel 3. dubna 1928). Realistickou inspekci méli na Ces-
kych dstavech Vincenc Jarolimek (1904—1906) a dr. Jan
Mayer (1907—1920; Zije nyni v JindFichové Hradci), na
némeckych Skoldch Vilém Slechtic Miorini (1906—1918) a
dr. Karel Zirngast (1918 az podnes), ktery pFevzal veSkeren
dozor nad némeckymi stfednimi Skolami a ucitelskymi
Ustavy v zemi Moravskoslezské. Pro Uplnost budiz podo-
t€eno, Ze v téZze dobé bylo zavedeno, aby pro ¢eské narodni
Skoly byli zem3&ti Skolni inspektoFi dva, pro némecké Skoly
ndrodni jeden. Na Ceské strané se tu vystFidali Véaclav
Royt (1886—1900), Antonin Krondl (1900—1916) a Anto-
nin Kunz (1914—1923), v druhé Fadé Josef LoSt4k (1894 az
1906) a Edvard Oufednicek (1906—1920), na némecké
strané byli to dr. Konrad Jarz (1891—1902), Josef Pleyl
(1902—1912) a dr. Karel Berger (1912—1927). Rdzné du-
vody mne nuti, abych se zFekl ocenéni zasluh téchto muzu
0 brnénské stfedni $kolstvi a vypodéitavani vsech ¢&ind,
jimiz tomuto Skolstvi prospéli. Staci Fici, ze ustavni kroniky
vydavaji vSude svédectvi, ze kazdého roku navstévovali
sobé svéfené Ustavy brnénské a Ze se o jejich povzneseni
starali ze vSech sil a mohli leckdy zaznamenati pfFekva-
pujici Gcinky svych snah. Nemohu si vSak odep¥iti, abych
nevzpomnél tu zasluh Slavikovych o rozmnozZeni Ceskych
stfednich Skol na Moravé, vlidnosti a horlivosti Kucerovy,
Reichenbachovy, Mioriniho, noblesnosti VIkovy a pocti-
vosti Mayerovy.

Jako tfFeti Cinitel, ktery mél zdjem na vyvoji brnén-
ského stredniho Skolstvi, byla tu radnice, nebot vSude mé
obec Zivotni svazky se stFednimi Skolami, usidlenymi
v jejich zdech. Kratkozrakost tehdej$i dominujici vétSiny
zpUsobila, Ze mésto jevilo zajem jen na némeckych stFed-
nich $kolach, kdeZto zFizovani ¢eskych astavl podnikal tu
stat na svdj vrub. A tak vznikala groteska, nepochopitelna
lidem, ktefFi radi kol sebe davaji zniti frazim o ,raku-
Sactvi“: co bylo v Brné ve stfednim Skolstvi ¢eského, to
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bylo vSecko vydrZzovano c. k. vladou, kdeZzto samospravné
korporace, mésto i zemé, podporovaly jen stfedni Skolstvi
némecké. Proto obec postavila ohromnou budovu pro prvni
némeckou redlku a nese dosud k tomuto Ustavu velmi tizivé
zavazky, vénovala — ovSem podminéné — staveniSté pro
druhou némeckou reéalku, poskytovala za najem mistnosti
Zenskému ucitelskému Udstavu a povolovala jeho tésnou
symbiosu stakzv. Hohere Tochterschule, postavila pFenad-
hernou novostavbu pro némeckou zemskou (dnes druhou
statni) realku a prevzala vécny naklad na tento Ustav,
zFidila a umistila v dFivéjsi budové némecké zemské realky
némecké méstské divéi lyceum. Iv éeskym Skoldm nebylo
nejmensi ochoty a nebylo jim poskytnuto nejmensiho;
a tak to nenavidéné ,.c. k. bylo uto€istém, v némZ mohlo
se rozvijeti Ceské stfedni Skolstvi brnénské, dik svému uveé-
domélému profesorstvu, v plném zdaru k dokonalému pro-
spéchu vSenarodnimu.

JI.

Ceské stfedni 3kolstvi v Brng, jakoZ na Moravé vibec,
jest pGvodu novodobého; jeho prvopodatky spadaji aZ za
rok 1866, rok prohrané valky s Pruskem. KdyZ Marie Te-
rezie se chopila provadéni Skolskych reforem, bylo tehdy
na Moravé 15 gymnasii, a to 6 jesuitskych, 8 piaristickych
a 1 paulanské. Po zruseni jesuitského Fadu vr. 1773 zlstalo
jich sedm, a to v Brné, Olomouci, Jihlavé a Znojmé jako
Gstavy ryze statni, jeZ se ujaly dédictvi po zruSenych gym-
nasiich jesuitskych, a gymnasia v Kromé&rizi, Mikulové a
Straznici jako Ustavy vedené piaristy; k nim p¥ibyla poz-
déji nizSi piaristickd gymnasia v PFiboFfe a Moravské Tre-
bové. Na vSech téchto uUstavech se vyuCovalo némecky;
moznost pouZziti jiného jazyka jako Fe€i vyucovaci byla
dana teprve ustanovenim, obsazenym v 2. odstavci minis-
terského nafizeni ze dne 16. prosince 1854 &. 1432 (8. 315
F. z.), jimZ se oznamovalo, Ze cisaF rozhodnutim ze dne
9. prosince 1854 schvélil organisaéni néstin gymnasijni.
V ustanoveni tom se oviem zplsobem opatrng stilisovanym
dava najevo, Ze se ma jako vyucovaciho jazyka pouzivati
oné Feéi, které jsou Zaci mocni, ale tak, aby ve vysSich tf¥i-
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dach pr¥evladal némecky jazyk. U&elem bylo, aby absol-
venti Uplné dokonale ovladali némcinu, jak potvrzuji i vy-
svétlujici vynosy ze dne 8. srpna 1850, é. 1128, a ze dne
8. brFezna 1860, 8. 15321/59; ale pFece jen hraze byla prolo-
mena a vskutku se na mnoha lstavech ucilo utrakvisticky,
zvlasté tam, kde bylo mnoho €eského Zactva. | Ufedné bylo
konstatovano, Ze v KroméFizi, PFiboFe a Straznici je pres
tfi ¢tvrtiny Cechu, v Brné a Olomouci p¥es polovinu. Odtud
je vysvétlitelno, Ze vynosem ze dne 25. srpna 1860, ¢. 1284
bylo pFipusténo, aby se na téchto moravskych Ustavech
ucilo naboZenstvi Cesky a Ze se zavedlo vyucovani jazyku
Ceskému; vynosem ze dne 9. bFezna 1856, &é. 5156 ex 55 byly
vydany ucebné osnovy ceStiny a némciny pro zaky ceské
Feci matefské. Tento utrakvismus byl v Cechach odstranén
zemskym zdkonem ze dne 18. ledna 1866, €. 1 z. z., kdeZto
na Moraveé se to stalo via facti tim, Ze dosavadni gymnasia
zlistala ustavy némeckymi, takze odtud vyplyvala na-
prostd nutnost zFiditi pro ¢eské zaky nové Skoly. Na brnén-
ském gymnasiu se pocaly zndmky tohoto pFerodu obje-
vovat! roku 1864, kdy bylo dovoleno zpivati v kostele dva-
krate v tydnu Cesky a kdy byla 6. ¢ervence konana pod
pFedsednictvim inspektora Wilhelma konference, ktera se
usnesla navrhnouti, aby Gstav zlstal némeckym, ale s po-
vinnym vyucovanim ceStiné ve vSech tfidach; v nabozen-
stvi mohou Zaci odpovidat! Cesky, v latiné se m& brati
zfetel i na CeStinu, v prFirodopise se ma probirati i Ceské
nazvoslovi. PFi tom nepFestaval Wilhelm upozorfiovati
Gfady na neudrZitelnost pomérd a Zadal zF¥izeni aspon jed-
noho gymnasia s Ceskou Fe¢i jako vyucCovaci ve vétSiné
pfedmétd, av roce 1863 dosahl, Ze mistodrzitelstvi ucinilo
pfimo navrh na zFizeni ¢eského nizsiho gymnasia v Brné.
Na tomto navrhu setrvalo i v letech 1864 a 1865 prese
vSecky namitky, které mélo videfiské ministerstvo, jeZz se
s utrakvismem nechtélo rozlouciti. Tu doSlo v r. 1866
k valce, po jejimz skonceni cisaF navstivil Brno (byl tu po-
té jeSté mnohokrate); pfi audienci se zminil o tomto poZa-
davku starobrnénsky stolaF Jan B. Rudis. KdyZz pfFiSla
zprava o priznivém cisafském rozhodnuti ze dne 18. Fijna
1866, vyvinula se pozdéji v tradici zboZzn& zkazka ¢itan-
kového razu, podle niz dobrotivy cisaF pod dojmem oné

10
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audience povolil*dvé ,,slovanskd4 gymnasia v Brné a Olo-
mouci, aby odménil vérné Moravany po Utrapach valce-
nych. Dnes, kdy se ndm staly archivy pFistupnymi*), vi-
dime, Ze ona audience byla jen ,,posledni kapkou# Bylo
ustanoveno, Ze novy Ustav ma byti otevifen v Skolnim roce
1867/68, a také se tak stalo: dne 1. Fijna 1867 vstoupilo
»C. K. slovanské nizsi gymnasium v Brné# v Zivot vSemi
étyFmi tFidami se 154 zaky. Od té chvile prestal na dosa-
vadnim gymnasiu viechen utrakvismus atento Gstav se stal
ryze némeckym. O novy ustav Cesky peCoval inspektor
Wilhelm, ktery navrhl za Feditele Karla Wittka, profesora
némeckého gymnasia. Wittek rediteloval tu 21 let do roku
1888 (zil 1824— 1902) a proslul svou pFisnosti, se kterou své-
Feny Ustav udrZzoval v naprostém poradku a v mezich za-
konnych predpist; nemél zvlastniho néarodniho uvédo-
meni, ale byl si jist tim, Ze nejlépe véci prospéje svou
Gzkostlivou poFadkumilovnosti, a po té stradnce se nemylil.
Mnoho nesnazi zpdsobila otdzka vyucéovaci Fedi, nebot
v prvnichvili se u zakd, ktefi dosud se udili jen po némecku,
nedalo predpokladat! Gplné ovladani CeStiny. Ale i tuto véc
Wilhelm a Wittek rozlustili: v prvnim 3kolnim roce se
ucilo némecky ve vSech tFidach némciné, kromé toho
v druhé tFidé mé¥ictvi, v tfeti tFidé mathematice a pF¥irodo-
pisu, ve Ctvrté tFidé fysice a déjepisu; v latiné a Fectiné
mely se diti preklady stFidavé do €eStiny i némciny. Druhy
rok 1868/69 se ucilo jiz vSemu éeskv kromé& némciny v tFi-
prfedmétech. Dnes se ndm zda tento utrakvisticky zacatek
Ceské stfedni Skoly pFepodivnym, ale doby byly uz takové.
lhned nésledujiciho roku rozhodl cisaF dne 10. Cervence
1868, aby byly pFipojeny vys$si tFidy, které byly budovéany
postupné, takZe v Skolnim roce 1872/78 bylo jiZ gymnasium
Gplné a mélo 425 74k0, ¢imZ podalo nejlepsi diikaz své Zivot-
nosti. Bylot tehdy potfebi pFemahati jistou lhostejnost a
neddvéru, ktera se jevila po moravském venkové, ale vy-
trvalé praci nadsencl se podafilo tyto obavy zméniti v pfi-
chylnost a lasku, kterou byl tento Ustav obklopovan ode
vSeho obyvatelstva Sirého brnénského kraje, takze se rychle

*) Srv. krasnou knihu dra Hynka Bulina ,Jiskry a plameny™,
Brno, 1930.
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stal a zlstal provzdy representaénim ceskym stfedoskol-
skym UGstavem brnénskym. ObtiZze s umisténim se podafFilo
pfekonati tim, Ze byl najat pravé dostavény ddm stavitele
Josefa Jellinka v ulici Na hradb&ch &. 5, proti nynéjsimu
justi¢nimu palaci, k némuz vroce 1870 byly pFibrany i mist-
nosti v prvnim a druhém patfe sousedniho domu Jana
DvoFéaka €. 3. Vzrlstajici podet Zactva zpUsobil viak zahy
tisen, jiz se odpomahalo tvoFenim filialek v redlce na
KFenové av budové ucitelského Gstavu na Starém Brné.
Pravé tyto filialky byly nejpadnéjsim dvodem pro nutnost
novostavby, kterou provedl stat v letech 1882—84 nékla-
dem 180.000 zlatych podle plant Edvarda Jantsche; sta-
vitelem byl Karel Frim. Stavenis$té bylo koupeno jiZz deset
let pFedtim r. 1874 za 1280 zlatych v pusté tehdy konciné
za hradbami na zasypavaném rumisSti u potoka Ponavky
v ulici Stromoradni. Ti, kdoZz vybirali toto misto, netusili
tehdy, Ze z ulice Stromo¥Fadni vyroste pySna tfida Schmer-
lingova (dnesni tFida Legiona¥Q), v niz, jakoZ i v pFilehlych
ulicich se usidlily bohaté vrstvy némeckého obyvatelstva,
takze se Ceské — tak slulo od $kolniho roku 1881/82 —
gymnasium objevilo v prostfedi, kde si je zakladatelé jisté
nepfedstavovali. Ustav se vyvijel nato pravidelng, nepod-
lehnuv zZadné zméné typové ani nutnosti presidleni; od
doby vytvofFeni druhého €eského gymnasia byl jeho GFedni
nazev ,,Prvni Ceské statni gymnasium v Brnc“. Po Fediteli
Wittkovi nasledoval v jeho funkci ostychavy a uzavf¥eny
FrantiSek Holub 1889—1894 (Zil 1833—1916), jejz vyst¥i-
dal narodni nad3enec Jan Vénceslav Tdma 1894— 1906 (Zil
1846—1910). Za Tlmy a jeho nastupce profesora dra Fran-
tiSka Kamenicka, jenz vedl astav v letech 1907— 1923
(zil 1856—1930), se dodélala tato Skola nejvétSiho roz-
kvétu.' Zpravidla bylo tu 16 tFfid a poclet Zactva se
pohyboval nad Sesti sty. Gymnasium mélo znamenitou po-
vést, protoze bylo vSeobecné znadmo, Ze se tu mladeZz vy-
chovavd v duchu védomé vlasteneckém, Ze jest vedena
k préaci a poradku a Ze profesorsky sbor se skladd z vynika-
jicich pracovnikl, z nichz pfemnozi se uplatnili na poli
védeckém. Prvnimi profesory byli spoleCensky ¢Cily Theo-
dor Lazar, pozdéjsi zem. 3k. inspektoFi Vojtéch Kotsmich
a Vaclav Royt, katechetou byl basnik Vladimir Stastny.
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Z dlouhé Fady jejich nasledovnik( jest téZko nékoho vyne-
chayati; tu plsobili fysik Frant. Kolacek, filologové Frant.
Barto§ a Antonin Vasek, psycholog Jan Kapras, botanik
Ed. Formanek, literarni historik Vincenc Vavra, filologové
Jan Korec, Vaclav Konig a Jaroslav Schulz, déjepisci Ry-
pafek a Sujan, uceny theolog dr. Jan Sedlak, pFedcasné
zesnuly a nedocenény pfFirodopisec dr. OldFich Kramar,
pozdgéjsi zemsti Skolni inspektoFi Alois VIk a dr. Jan Mayer.
Mnoho profesoru z tohoto UGstavu se stalo Fediteli réiznych
stfedoskolskych Gstavd, ale také mnoho zakd vyniklo v nej-
riiznéjdich oborech. Skvély je to pribéh vyvoje Gstavu,
o kterém se dalo v predveCer svétové valky Fici, Ze neni
pouze nejstarsi, nybrz i nejvyznamnéjsi stfedni Skolou
v Brné a na Moravé vilbec.

Rostoucimu navalu Zactva, jak jsme povédéli, nesta-
Cily ani mistnosti staré, ani ubytovani v novostavbé. Jiz
v Skolnim roce 1879/80 nalézame dvé pobocky v budové
Ceské realky na Kv¥enové, v Skol. roce 1880/81 v budové
muzského ucitelského ustavu na Starém Brné. Toto umis-
téni dalo vzkliciti mySlence, Ze by se v druhém patFe roz-
sahlé budovy dala umistiti trvale filidlka ¢eského gymna-
sia, ktera by — tak rostla nesmélad nadéje — mohla byti
¢asem zménéna v samostatny Ustav. Vskutku byly v roce
1883 tyto pobocky EtyF nizSich tFid organisovany jako po-
bo¢ny Ustav pod vedenim profesora Vaclava Royta a v roce
1885 byly osamostatnény jakozto ,,c. k. ¢eské niz§i gymna-
sium v Brné*“. PFisluSné cisaFské rozhodnuti ze dne 17. srpna
1885 vyvolalo mnoho radosti u vlastencl, kteFi doufali,
Zze umisténim nové cCeské stfedni Skoly ve ¢tvrti staro-
brnénské, v niz byly kromé toho i oba ucitelské Ustavy, se
ji podari vtisknouti €esky rdz. Od té doby se az do valky
ustavicné udrZuje tato mySlenka, aé vyvoj véci ukazal, Ze
pro drobné domkare a malé Zivnostniky tu usazené nema
toto umistovani ¢eskych vyssich Gstavd zadného vyznamu;
naopak dnes je zrejmo, Ze vlivem téchto snah se stalo, Ze
zcela nevyhodné tésné vedle sebe jsou CtyFi stfedoSkolské
Ustavy, kdeZto celd severozapadni ¢ast mésta, z niz vSecko
Zactvo dlouhou cestou dochazi a kde bydli i vSechno profe-
sorstvo, nemé ani jedné Skoly toho druhu. Méné radosti
bylo z tohoto zFizeni nového Ustavu u uciteld a Zzaka,
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kteFi musili byti ¢asto k pFechodu na Staré Brno nuceni.
V roce 1888 vystfidal Royta, jenz se stal zemskym Skolnim
inspektorem, FrantiSek Barto$, prosluly filolog Cesky, ktery
tu setrval deset let a odebral se na odpoCinek do Mlatcové
u Zlina, kde zemvel dne 11. ¢ervna 1906. Barto$ se nesna-
Zil o rozSifeni tohoto Ustavu o vyS$Si tFidy, maje pf¥i spravé
Ctyrtridni Skoly daleko vice Casu pro své vEdecké préace.
Jeho néastupcem se stal Edvard Oufednicek, ktery byval
prid¢len sluzbou videriskému ministerstvu a vyuzil vSech
znamosti tu ziskanych tak, Ze bylo jeSté v roce 1898 toto
gymnasium roz8ifeno a dostalo nazev ,,Druhého ¢eského
statniho gymnasia v Brné“. Jeho nastupcem byl filolog
Tomas Sileny, jenZ tu setrval aZ do zaFi roku 1918. Ustav
dobfe prospival maje vidy kol 250 zak(d; vétSsimu jeho
rozvoji vadil nedostatek vlastni budovy, ktery vedl k uZzi-
vani nuceného pohostinstvi v druhém patfe budovy muz-
ského ucitelského Gstavu ak vytvoreni filialky v pFizemi ¢in-
Zzovniho domu na druhém bfehu Svratky. Také z profesord
tohoto uUstavu mnozi vynikli a zasluhuji zminky: vysoko-
SkolSti profesofi dr. Stanislav Soucek, dr. BedFfich Macku,
Emil Bayer a dr. Jos. Tvrdy, filologové Grna, Holas,
PetraCek, Sichrovsky a Taci, déjepisci Rudolf DvoFak
a dr. FrantiSek Dvorsky, mathematik dr. Jos. Koutny,
katecheta dr. Tomas Korec, sokolsky pracovnik Jan Hiller.

Brzo po zaloZzeni ¢eského gymnasia doSlo k vytvofFeni
obou &eskych uditelskych Gstavd. MuZsky uUstav uditelsky
se jako jinde vyvinul z normélni Skoly, umisténé od roku
1849 v nuzném pFistFesi minoritského kl&Stera. Vyucovalo
se tu ovSem némecky, ale v dobé budovani ucitelskych
Ustavu podle zdkona z roku 1869 ucinila zemska Skolni
rada dotaz, neniclo-li by se ugiti ¢esky. Reditel dr. Josef
Parthe, ktery se nato stal Feditelem nového némeckého
realného gymnasia, pFisvédCil a zaujal rozhodné odmitavé
stanovisko proti vSemu utrakvismu. Tak se na brnénském
uCitelském dstavé na podkladé tohoto vyjad¥eni zavedl
zasluhou ministra Jirecka vyucovaci jazyk Cesky a spravou
byl povéfFen Feditel Gustav Zeynek, povolany z Olomouce.
Jezto mistnosti nevyhovovaly, pocala seihned stavéti nova
budova u Luzanek na konci Stromofadni tFidy (dnesni
tfidy Legionafrd). Obci brnénské nebylo oviem vhod toto
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opatreni asahla proto k svépomoci: zalozila obecni némecky
ucitelsky astav, jenz byl po padu Hohenwartova mini-
sterstva rychle postatnén a od nové vlady Auerspergovy
obdrzel pridélenu rozestavénou budovu u LuZanek, v niz
je$t doposud. Reditel Zeynek se stal zemskym S§kolnim
inspektorem v Opavé a jeho nastupcem byl urcen Feditel
némecké realky v Kroméfizi, Emilian Scliulz, ktery spra-
voval tuto Skolu 27 let az do roku 1899. Jeho p¥i€inénim
vyvazl Ustav brzo z ponurych mistnosti minoritského klas-
tera; v roce 1876 bylo koupeno rozsadhlé misto u mostu
pFes Svratku a v nésledujicim roce pocal se stavbou stavitel
Josef Arnold podle plan( profesora Josefa Eisnera. V roce
1877 byla stavba dokoncena a uUstav se do ni pFestéhoval
roku 1878. Byla to nasvou dobu pro ucitelsky tstav ohrom-
nad budova, jejiz velikost svedla pozdéjsi Cinitele k tomu,
Zze do druhého patra jejiho vsadili druhé gymnasium a tak
zpUsobili, Ze ucitelsky ustav se v budové musil pfece jen
uskroviovati a dostal se v jeji nezkracené drzeni teprve
roku 1929. Proziravosti zakladateld jest dékovati, Ze opa-
tfen byl pozemek tak prostorny, Ze Ustav se honosi roz-
lehlou Skolni zahradou hned p¥i budové. Dokud nebyl poCet
chovanci predpisy omezen, byvaly roéniky dvojité a v skol.
roce 1876—77 je navstévovalo 387 chovancl. Pozdg&ji po
zavedeni omezeného pocltu Zactva se tu ustalil obvykly
navstévni pradmér. PFi Ustavé byla organisovana jako
cviéna Skola trojtfidni Skola obecna a trojtfidni Skola més-
tanska, jez byla az do roku 1918 v Brné — nehledimec-li
k jednomu kratkodobému pokusu — jedinou <ceskou
chlapeckou Skolou méstanskou. PFi Ustavé byl v pozdéjSich
dobach zFizen i kurs pro stfedoSkolské abiturienty, po prvé
v Sk. roce 1907/08, pak v letech 1909/10 az 1914/15; toto
zarizeni neni tedy Za&dnou popfevratovou novotou. Dru-
hym ¥editelem byl tu p¥iborsky Feditel Antonin Vana,
1900— 1907, tFetim pozdéjsSi zemsky Skolni inspektor Anto-
nin Kunz, 1908—1914; jej vystfidal Josef Dostal, ktery
pFevedl Ustav pFes vale¢na léta a odeSel na odpocinek v roce
1925. Tisice ucitell se roze$lo odtud po poloving Moravy;
povazime-li, ze az do nejposlednéjsi doby nebylo pro jizni
a zadpadni Moravu jiného ucitelského dstavu, vidime, jaky
narodni vyznam mélo pusobeni této $koly a jakd odpo-
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védnost spocivala na bedrech ucitelského sboru. Budiz
konstatovadno po pravdé, Ze tu plsobili vidy vyborni lidé,
snazivi a vadzni pracovnici, z nichz se ¢etni zaslouZzili spiso-
vanim ucebnic a metodickych pFirucek; i kdyz nebu-
deme Uvahu svoji zatéZovati vypoctem jmen, pfece musime
vzpomenouti dvou slavnych muzl, vzacného komponisty
Leose Janacka, ktery tu pUsobil jako ucitel hudby v letech
1872— 1904, a jeho néastupce Ferdinanda Vacha, slavného
tvlrce sborového zpévu.

Rok za Gstavem ke vzdélani ucitell byl otevien i ¢esky
statni Ustav ke vzdélani ucitelek a tim bylo vyhovéno po-
Zadavklm obou narodnosti, nebot némecky Ustav toho
druhu byl zaFizen dvanact mésicd pFed tim. Vyucovani
bylo zahajeno dne 1. listopadu 1872 v zadni ¢4sti druhého
patra domu v Koblizné ulici €. 5 a Feditelem se stal profe-
sor ceského gymnasia Joset Scholz, ktery Fidil Gstav prvnich
5 let'do roku 1879. Ziskané mistnosti se zahy objevily ne-
vhodnymi, a tak byl od moravského spolku stavitell najat
na Silniéni (dnes Hybe8ové) ulici dim ¢. 81 a v roce 1875
i sousedni dim ¢. 79. Tyto domy posléze stat koupil a do-
mnivaje se, Ze tim ucCinil pro Skolu dost, ponechal ji po
celou dobu v téchto domech, vystavénych pro soukromé
byty najemné a tudiz pro Skolské GcCely nejen nepFimére-
nych, ale s leckteré stranky, hlavné bezpe€nostni, nepfi-
pustnych. K Gstavu byla pFi¢lenéna étyFtridni cviéna Skola,
pozdéji zménéna v pétitfidni; od roku 1883 byla pFetvofFena
na trojtFidni Skolu obecnou a trojtFidni Skolu méstanskou,
jedinou to ceskou divCi Skolu mésStanskou v Brné vedle
Gstavu spolku ,,Vesny*“ az do roku 1919. Na cas byla pfFi
Ustaveé i pFipravka (1873—81 a 1883), ale toto zafFizeni bylo
pozdéji vieobecné zrudeno.”Po Fediteli Scholzovi plsobil tu
dlouha léta Feditel Karel Smidek z PF¥ibora (1879— 1896,
zemrel 1921), ktery se do mysli vSech zacastnénych vepsal
svou laskavosti. V roce 1881 pocalo ministerstvo z Uspor-
nych ddvodd pomysleti na slouceni obou Ustavd ucitel-
skych v jeden, a to na Ceské i na némecké strané, takze
nebyl to nijaky krok, namifeny proti Ceské Skole. Zevné
se Umysl tento projevil tim, Ze bylo toho roku nafi-
zeno, aby na obou Zenskych uUstavech ucitelskych v Brné
byly otvirany pouze dva rocniky, stfidavé sudé a liché.



V roce 1889 bylo od tohoto omezovaciho opatfeni upusténo,
ale zato u obou Ustavl byly zruSeny pFiclenéné kursy pro
ucCitelky Zenskych rucnich praci a pro péstounky. V Fizeni
Ustavu se vystFidali jeSté Antonin Burjan (1896— 1908) a
Vaclav lvoenig (1908—1923), ktefi marné se domahali na-
pravy v umisténi. Komise pFichazely, vysoci panové poky-
vovali hlavami, ale vdZn& né&prava se nestala; byly pouze
zaskleny otevFfené pavlate a provedeny generalni udrZo-
vaci Upravy. lv Gstavu byly pFi¢lenény kursy pro ucitelky
Zenskych rucnich praci a pro péstounky, z nichZz prvni
byl zaFizen v letech 1873/4—1876/7, druhy v letech 1875/6
az 1877/78,1879/80, 1882/3; nato bylo nafizeno, aby se oba
kursy stFidaly, coZ trvalo vSak jen do roku 1889/90. Poté
az do nejnovéjsi doby byly ucitelky téchto kategorii, a to
Ceské i némecké, v Brné odkazany jen na domaci pripravu
a na externi zkouSky. Vyznam UGstavu ke vzdélani ucite-
lek pro Ceské obyvatelstvo v Brné a pro polovinu Moravy
nelze nikdy slovy ndlezité zvaziti; nejde tu pouze o ona
preCetna sta ucitelek, ktera se odtud vydavala na Zivotni
drahu, ale i o to, Ze az do zalozeni Skoly spolku ,,Vesna“
bylo to jediné ucilisté ceské, kde Ceskd divka mohla na-
byti vyssiho vzdélani, a tento vyznam svlj neztratil ani
po zaloZeni Gstavd Vesninych. PFiznaénym toho dlkazem
jest, Ze nebylo mélo divek, které absolvovavse tento Ustav
nevstupovaly do povolani ucitelského, jezto jim Slo pravé
0 nabyti vys$Siho vzdélani. Vyznam cvi¢né Skoly divCi je
na bile dni; mnoho bylo rokd. kdy tato Skola byla ceskym
brnénskym otclm jedinym spasnym mistem, kde mohlo
jejich dévCatko z ust ucitel€inych slySeti hlas materské
reci.

Soucasné se vznikem druhého €eského gymnasia doSlo
1 na vytvofeni prvni Ceské realky, k jejimuz vybudovani
byla podnétem p¥eplnénost prvni némecké redlky; genese
tedy téhoz druhu jako u prvniho ¢eského gymnasia. Kdyz
totiz prvni némeckd redlka nabyla takové rozsahlosti, Ze
méla pres jeden tisic Zak(, byla z poboéek &étyf nizsich
tFid vytvorena filidlka, kterd byla umisténa v ndroznim
jednopatrovém domé na Kfenové. Tento dim, byvalou
to tovarnu, pozdg&ji stat koupil a upravil k aceldm $kol-
skym. Tato némeckda filialka trvala pét let; v roce 1880,
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kdy na kmenovém Ustave poklesl poCet Zactva na tFi sta,
byla zruSena a jeji mistnosti i s inventdfem byly danv
nove zrizené Ceské redlce, k jejimuz otev¥eni dal cisar svo-
leni rozhodnutim ze dne 16. zaFi 1880. Skola byla oteviena
hned ¢tyFmi niz8imi tfidami a mela v nich v prvnim roce
113 zakl. Tak se novy Ustav lehko dostal ke své vybavé,
rozmnozené jesté r. 1884 pridélenim ucebnych pomdicek ze
zruSeného némeckého gymnasia ve Straznici. Prvnim Fedi-
telem stal se profesor némecké realky Jan Df¥izhal, jenz
odeSel na odpocCinek v roce 1888 a zemvrel roku 1906. Za
nim nasledovali jako Feditelé dva profesofi domaci, Adolf
Kube§, 1888— 1900 (zemvel 1907) a Vaclav Jefabek, 1900
az 1908. Jerabkovi bylo doprano, aby prevedl UGstav do
nové budovy, nebot tovarni dum na K¥enové se ukazal
tésnym, kdyZ po roce 1895 pocala navstéva Ustavu rychle
stoupati a prekrocila Cislici ¢tyF set. Dlouho se pFemyslelo
0 zlepSeni umisténi na K¥fenové nastavbou jednoho patra
neb pFistavbou zadniho traktu, ale kdyZ ani adaptace ziska-
nych mistnosti v Cyrilské ulici nic nepomohla, zvitézil je-
diny rozumny népad, aby byla postavéna novad budova,
a to v mésté samém, nikoliv v nevlidné Ctvrti, oddélené
od mésta Zelezni¢énim viaduktem. Se stavbou pocal stavi-
tel A. Tebich dne 9. ¢ervna 1902 a jiz dne 18. zaFi 1903
vlastenecky biskup Bauer vysvétil budovu, jejiz prageli
je vyzdobeno sgrafity Jana lvohlera. Pro budovu bylo na-
lezeno spravné misto na severni ¢asti mésta blizko hlavni
tepny dopravni, ale v tiché ulici pFicné, Antoninské, s fron-
tou do ulice u botanické zahrady. Tehdy byla tato koncina
jeSté tissi, ponévadZ obci byly komunikace se vSech stran
umysiné zahrazeny ploty, aby se tak zmafFil pokus posta-
viti tu Ceské Narodni divadlo. Také tyto plany vSecky
padly a obratily se v pravy opak. Jako €eské gymnasium,
vystréené do mocalovisté, se najednou octlo v dominujici
poloze na representacni tFfidé, tak i budova ceské realky,
kdyz ploty spadly, zavory se rozzlomily anovy proud za-
vanul méstem, objevila se nyni v jedné z nejvystavnéjSich
¢tvrti, majic pfi tom vyhodu, Ze na z4padnim protéjsSku
ma dvé veliké zahrady, seminafskou a méstskou, na vy-
chodni strané pak jest jen par krok( do Luzanek. Polohou
tedy je tato Skolni budova $tastné umisténa v ramci sa-
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mého stromovi, ale parcela stavebni byla pFili§ mala, a
tak nejen nadvofri, ale i vnitfni prostory se zahy ukéazaly
tésnymi. Uceben vlastnich tu bylo jen pro 12 tFid, dnes
lepSim vyuZitim prostory ziskano bylo 14 t¥id, takze
mista jest tu pro dvojity astav, ale neni mozno — a ovSem
ani radno — jakékoliv dalsi zvétSovani. I na tomto Ustavé
plsobila Fada vynikajicich profesorl; budteZ tu jmeno-
vani pouze vysokoSkolsky profesor dr. FrantiSek Naehti-
kal, prosluly katecheta P. Alois Slovak, zemftely r. 1930,
historikové Kreutz a Podrabsky, spolecensky platny Fr. L.
Nesvadbik, filolog Jokl, znamy opravce pravopisu, dale ro-
manista Fiala a pfed¢asné zhynuly vyborny znalec ¢eStiny
Frantisek Cerny. V pfFedvecer valky bylo na této reélce,
jiz od 1. Unora 1908 do 6. listopadu 1916 vedl Feditel
jevicské redlky Adolf Erhart, nasedni set zak(, takze by-
lo nutno pFinajmouti mistnosti v ¢inZovnim domé v An-
toninské ulici &. 20. Krasnéjsiho vysledku nemohlo byti
docileno; byl to astav, jehoZ prisluSnici sebevédomé mohli
pohliZzeti do minula i do budoucna.

Methoda, kterd se osvédcCila pFi rozmnoZzeni poctu
¢eskych gymnasii, nezlstala nepouzita, kdyZ $lo ovy-
tvoreni dalSi Ceské realky. Jiz tehdy, kdyZz se Ustav
stéhoval do svého palace v Antoninské ulici, zanechal pro
nedostatek mista tfidu | C v staré budové na KFenové,
ktera se stala disponibilni, takze pochopitelné nastavaly
uvahy, jaké bude jeji dalsi vyuziti. A tak v néasledujicim
Skolnim roce byly tu nechany poboCky vSech CtyF niZzSich
tFid a reditel JeFabek ucinil navrh, aby této staré budovy
bylo pouzito k umisténi pobo¢nych t¥id trvale. Ale jiz roku
1905 byl podan navrh na pretvofeni této filialky v samo-
statnou realku. Uspéchu toho bylo dosaZeno, kdyZ cisaF
dal rozhodnutim ze dne 7. dubna 1906 svoleni, aby druha
Ceskd realka vstoupila v Zivot pocCatkem Skolniho roku
3907/08; ovsem byl tento zisk vykoupen po tehdejSim
zvyku tim, Ze byla souCasné oteviena i druha némecka
realka rovnéz ¢tyfmi tFidami najednou. Byl to Ustav zcela
zbytecny, nebot v Brné byly tehdy jiZ dvé némecké reéalky,
jedna statni, druh& zemskda. Pred Ceskou veFejnosti byla
tato skutetnost zamlCovana, aby se zdalo, Ze jde pouze
o stejnomérny rozvoj Ustavl Ceskych a némeckych. Tak
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doSlo k zaloZeni druhé ceské statni redlky, jejiz Zactvo
v roce 1914 dospélo &isla 400. Je zFejmo, Ze tésny dim na
K¥enové ji nemohl staciti, takze od roku 1907 mél exposi-
turu v Cechyfiské ulici, od roku 1910 i v Cyrilské ulici.
Rediteli dr. Frantisku Sujanovi, dé&jepisci mésta Brna,
patfi nesporna zasluha, Ze s neumdlévajici horlivosti Cinil
vSe mozné a ziskaval rozhodujici Cinitele, aby se Ustavu do-
stalo novostavby. Toto Usili se potkalo s neekanym zda-
rem, nebot jiz roku 1910, tedy pouhé& tFi léta po vzniku
Gstavu, se poc&ina se stavbou podle plan( pozdéjsiho seké-
niho $éfa Karla Dondy. Se stavbou se zacalo 20. b¥ezna
1910 a Slo p¥i ni o obtiznou véc, aby provedena byla novo-
stavba na dosavadnim misté pFi zachovani Skolniho pro-
vozu. Byla proto prace rozdélena ve dva dily; v prvni do-
hotovené Casti se pocalo vyucovati 21. dubna 1911, v druhé
casti v roce 1912. Stavba stala tehdejSich 385.000 K, tedy
pravé tolik, co cini naklad na dneSni stfedoSkolské novo-
stavby (ovSem v zdesateronasobnéné ciffe) a zaFizeni bylo
pofizeno za znaénou tehdy ¢astku 49.000 K. Ustavu se tim
dostalo krasného umisténi se skvélym vnitFnim zarizenim,
takzZe jes$té dnes mizZe byti kladeno za vzor. JeZto jde o Gstav

# pomérné mlady, musili bychom p¥i jmenovani profesor(
vypocitavati zijici osoby, Cemuz se hledime vyhnouti;
budiz proto jen ucCinéna zminka, Ze odtud vySli vysoko-
$kolsti profesofi Cupr, Podpéra a Vojtéch a Ze ve sboru
byli vzdy c¢lenové literarné velmi Cili.

V dobé pFedpFevratové vznikly v Brné jeSté dva divei
Ceské stFedoSkolské ustavy, o nichZ se tfeba zminiti. Jed-
nim z nich jest divci lyceum spolku ,,Vesna#4 které bylo
vytvofeno z pokracovaci divéi Skoly tohoto spolku, jehoz
podivuhodny vyvoj vzbudil mnoho pozornosti i jinde a
podnitil vybudovani obdobnych instituciiv jinych méstech.
Spolek ,,Vesna# by] zaloZzen dne 15. srpna 1870 jako pé-
vecka jednota, kterd meéla byti Zenskym odborem spolku
»Svatopluka; ale jiz za rok se spolek zménil ve vzdélavaci
jednotu, ktera poradala literni kursy i prednasky a udrzo-
vala knihovnu s Citarnou; v roce 1886 byla zaloZzena po
vzoru prazského Vyrobniho spolku ,,Prvni €eskd pokraco-
vaci Skola divCi# o Ctyfech oddélenich, liternim, jazyko-
vém, kreslifském a pracovnim. V roce 1888 spolek pf¥ijal
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jméno ,,Zensky vzdé&lavaci a vyrobni spolek Vesna® a
rychle pFeorganisoval svou Skolu na dvouletou. V Skolnim
roce 1892/93 nastalo tFidéni na trojtfidni Skolu literni,
§kolu prémyslovou a jednoroéni kurs pro uéitelky Zenskych
ru¢nich praci; do literni Skoly byly pFijimany divky aspon
tfinactileté. Po tfech letech se v Skolnim roce 1895/96 zmé-
nila literni Skola na Ustav o &tyFech roénicich, pFizpa-
sobeny meéstanské Skole, avSak s rozSifrenym ucivem. Na-
sledujiciho roku 1896 ustav pfrijal nadzev ,,VyS$Si Skola divCi®
a mél pét roénik{, z nichZ prvni tfi, rovnajici se méstanské
Skole, obdrZely pravo verejnosti. V Skolnim roce 1899/1900
bylo rozdéleno vyucovéani na dopoledni vSeobecné a na od-
poledni odborové; zakyné si volily jeden ze &tyF odbord,
jazykového, umélecko-prmvslového, Siciho a obchodniho.
V Skolnim roce 1901/02 byl Gstav pFetvofen v divEéi lyceum,
vedle néhoz zlstala ¢tyrtFidni vys$si divei $kola, rovnajici
se CtyFrocnikové Skole méstanské; na misté byvalého ob-
chodniho odboru vznikla r. 1909 samostatna div¢i obchodni
Skola dvouletd a na misté ostatnich odbord byla vytvo-
Fena r. 1913 Skola pro Zenska povolani, €imZz se Ctvrty
ro¢nik vyssi diveéi Skoly stal zbyteny. Zbyly z ni t¥i tFidy,
jez byly pFimo nazvany Skolou méstanskou, takze od té
doby vyS$si divéi Skola zanikla. Tak vydrZoval spolek
»Vesnat vedle sebe na konec CtyFi Gstavy, lyceum, més-
tanskou $kolu, Skolu obchodni a Skolu pro Zensk& povolani.
Lyceum se pékné vyvijelo a mélo na konec tFi sta zakyn;
dobra povést Gstavu zpQsobila, Ze se sem sjizdély divky
z daleka a Ze 7atky z Cech nebyly Zadnou zvlastnosti. O to
m¢l zasluhu Feditel Skoly FrantiSek Mares, ktery sem byl
r. 1888 povolan z Gstavu pro vzdélani ucitelek. Mares$ se stal
dusi celého rozrlstajiciho se institutu a jeho znamenitému
organisatorskému nadani vdéci ,,Vesna® za svlj rozvoj.
KdyzZ bylo tu jiz nékolik Skol vedle sebe se znaénym poctem
Zactva, Mare$ se postaral, aby kazd4 dostala svého Feditele,
a sam vedl pouze lyceum, jehoZ Fizeni opustil dne 31. pro-
since 1918. Mnoho lyceu prospivalo, Zze byl pFi ném zFizen
pensionat, ktery potrval az do roku 1914. Vyucovani
v prvnich letech obstardvali profesofi brnénskych Skol bez
honorare z pouhé ochoty; budiz toho vdécné vzpome-
nuto.
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Prvni vyucovani v roce 1886 zafidila ,,Vesna#dv Hu-
rychové dome vRadvitoveé ulici 6. 2; jeji penézni prostfedky
pozlstavaly ze 300 zlatych a z vytézku pomlazkové slav-
nosti v ¢astce 300 zlatych. V roce 1889 se pustil spolek do
stavby prvni budovy v Udolni ulici & 8; tehdy se zarugcila
starostka spolku, pani Julie Kusa, za ¢tvrtinu nékladu,
a kdyz po svém snatku s architektem Josefem Fantou ode-
Sla do Prahy, vénovala jeSté zvlastni dar na pensijni fond
a kromé toho 20.000 zlatych na stavbu pensionatni budovy,
ktera byla r. 1895 postavéna v zahradni prostofe. TFeti
ddm byl postaven r. 1897 v Augustinské ulici & 7, ¢tvrty
diim é. 9 v sousedstvi r. 1899 a byl hned propdjéen z vétsi
Casti tehdy zalozené vysoké Skole technické. Stavba vSech
Ctyf budov stala 233.200 zlatych a vazl na ni dluh 166.660
zlatych, za jehoz C¢éast se zarucila nésledujici starostka
spolku, pani Adela Koudelova. Z téchto ¢tyF budov byly
dvé pensionatni, a to zahradni ddm a budova v Udolni
ulici, druhé dvé v ulici Augustinské byly vénovany vyuco-
vani; lyceum meélo své tFidy v druhém patfe obou téchto
budov, ale bylo jinak velice tisnéno ostatnimi Skolami,
takZze se nemohlo rozvinouti tak, jak bylo zahodno.

Po lyceu doSlo jeSté v roce 1908 na otevFeni spolkového
Ceského divciho realného gymnasia, které zalozil a vydrzo-
val spolek ,,Div¢éi Akademied uvedeny v Zivot Zdenkou
Wiedermannovou dne 1. ervna 1903. PFatelé stfedoSkol-
ského divéiho studia plvodné chtéli vymoci bud koedukaci
neb divCi pobo€ky na redlném gymnasiu v Kyjové, ale kdyz
véc selhala, zridila Jednota ucitelek moravskych dne
12. Fijna 1902 komisi pro vydrZzovani div¢éiho realného gym-
nasia. V roce 1907 vSak si s otevFenim ustavu pospiSili ve
Vala3ském MeziFiCi; proto pFi¢inénim tehdejSiho poslance
Karla Novédka r. 1908 pfikroteno k otevieni téZe Skoly
i v Brné a oba sesterské Ustavy mély své tFidy otvirati ve
vzdjemném stFiddni. Mnoho bylo uvaZovdno o osnové
uCebné a pro véc byl angazovan sam profesor dr. FrantiSek
Drtina, ktery ve spolku s Feditelem Oktavianem Wagnerem
vypracoval ucebnou osnovu, pozménénou cCaste€né redi-
telem Gstavu Josefem BezdiCkem, ktery vede Ustav podnes.
Podle tohoto planu mélo se pociti v druhé tridé s latinou,
v tFeti tFidé s franStinou a v nejvysSich dvou tfidach meélo
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nastati dvojvétveni na oddéleni klasické a moderni. O této
ucebné osnové bylo mnoho vefejné diskutovano, ale roz-
sahlost téchto avah byla v protivé s rozsahem ustavu, jenz
az do roku 1914 se vyvijel takto:

TFida I. 1. v, V. VL

Skolni rok 1908/09 18 - - - - -
1909/10 -
1910/11 20 - 29 - - -
1911/12 - 35 - 26 - -
1912/13 21 - 31 - 21 —
1913/14 - 33 - 26 — 17

Z tohoto prehledu je patrno, Ze se Skola téZce probi-
jela ze svych zacatk( a Ze svelikosti reformniho Usili nijak
nebyl v souhlase jeji rozsah. Ve tFech letech vale¢nych byly
vzdy CtyFi tFidy, stFidavé sudé a liché; v roce 1917 bylo
rozhodnuto otvirati prvni tfidu kazdy rok, jeZzto se mnozi
vyjadFili, Ze by Uplny Ustav spiSe podporovali, a od tohoto
roku zavedena byla normaini osnova redlnych gymnasii.
Skola, odkazana na spolkové pFispévky a podpory, se ne-
udrzovala snadno: zatimni Utulek si nadla v nada¢nim Kau-
nicové paléci v tFidé Kaunicove.

Celkovy vyvoj pFedprevratového ceského stFedniho
Skolstvi v Brné ukazuje tento obraz: V roce 1867 jest jeden
Ustav se 154 74ky, v roce 1871 dva Gstavy s 507 Zaky,
v roce 1872 tFi Gstavy s 556 zZaky, v roce 1875 se k nim
pFipojuji jeSté dva kursy a pocet Zactva stoupa na 974.
V roce 1880 mame jiz ¢ty¥i GUstavy s 1206 zaky, v roce 1885
pét Gstav( a jeden kurs s 1299 7aky. Tento polet péti
Gstavl zUOstava Sestnact let nezménén, ale podet Zactva vy-
stupuje na 1656. V roce 1901 se zvétSuje pocCet na Sest
s 1724 7z&ky; v roce 1907 jest sedm ustavl s 2235 Zaky
a v roce 1908 osm Skol s 2259 7aky. Pocet Ustav( zlstava
pak nezménén, ale poCet Zactva se zvySuje mia konecnou
Cislici 2583; tak z malého jadra rozrostl se za necelé pa-
desatileti mohutny strom.

PFisSla valka 1914—1918 se vSemi svymi bédami a ve
Skolstvi zanechavala v Brné tytéZz stopy jako jinde. PocCet
Gstavl se nezménil a vecky byly bez pFeruseni v provozu
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po celou dobu vale¢nou, ani Zactva neubyvalo, spiSe jeho
pocet stoupal, jak jest patrno ztéchto konecnych ¢islic ¢tyF
valeCnych let: 2633, 2595, 2598, 2779. Ucitelské sbory Fidly
nastupem na vojenskou sluzbu a lavice nejvysSich t¥id se
vyprazdnovaly, ale pFece se podafilo udrzZeti vSude vyuco-
vani v pravidelném chodu. Nebylo ani znacnéjsich vySe-
tFovani, o jaka ve vale€né dob¢ nebylo v Brné nouze; i aféru
ruskych proklamaci dovedli obratni Feditelé, pokud za-
sahla na stfedni Skoly, poh¥biti v ml¢eni. Taktnost jejich,
podporovanou rozumnou rozvahou zemskych S§kolnich
inspektorl, dluzno zvlasté pochvaliti; kryjice se maskou
narizeného a svédomité dodrZzovaného patriotismu, dovedli
vsichni své Gstavy Uskalimi valecnych let Stastné az k roz-
bFesku statni svobody. V umisténi Gstavl nastaly leckteré
Ujmy; pouze obé divei Skoly a Gstav pro vzdélani ucitelek
podrzely své ubikace, kdeZzto ostatnich pét Skol bylo stlace-
no do dvou budov a odkdzano na stfidavé vyucovani do-
poledni a odpoledni, pro néz byl vynalezen novy nazev
.Hla dvoji zapfez*“: v budové muzského ugitelského Gstavu
bylo kromé druhého gymnasia umisténo i prvni gymnasium
a na Krenovou byla do budovy druhé realky poslana i prvni
redlka. V budovéach prvniho gymnasia a prvni realky byly
zFizeny vojenské nemocnice, které postupné kromé uceben
zabiraly i kabinety; devastace tim zpdsobena byla v budové
realky jesté vétsi, nebot byly tu zabrany i mistnosti Fedi-
telny asborovny. Do gymnasijni budovy se dstav vratil dne
15. ledna 1918, kdeZto prvni reélka, z jejiz budovy odesla
infekéni nemocnice v lednu 1919, mohla opét obsaditi své
mistnosti az v zafi roku 1919. V osobach Fediteld po celou
dobu vale€nou nastala jedind zména na prvni realce, kde dne

NadeSel slavny 28. Fijen 1918 a tim se objevily netu-
Sené moznosti rozvoje Ceského stfedniho Skolstvi brnén-
ského: jeho zesileni, rozmnoZeni a upevnéni bylo jiz proto
potFebi, abv byl dan v misté samém nélezity podklad nové
Masarykové université a ostatnim brnénskym Skolam
vysokym. A také lze Fici, Zze neni ani jedné z téchto Skol,
ktera by nebyla pocitila blahodarné G¢inky téchto zmé-
nénych pomérl. Pofetné vzrostly tyto Ustavy o $est novych
Skol na c¢trnact. Nejprve bylo hleddno ulehCeni obéma
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realkam, jez v Skolnim roce 1018/19 mély 1464 zaky, tim,
ze byly zfizeny dvé expositury, a to jedna v Kralové Poli
jako pobocCka prvni realky, druha v Husovicich jako od-
botka druhé realky. Expositura v Kralové Poli byla akti-
vovéana dne 16. Gnora 1920 tFemi tFidami a jiZ rozhodnutim
ze dne 6. srpna 1920 byla osamostatnéna jako nové statni
reformni redlné gymnasium. Expositura v Husovicich byla
oteviena dne 20. Fijna 1919 CtyFmi tfidami a v roce 1920
byla proménéna v samostatnou redlku. Kromé toho byla
dne 16. prosince 1920 oteviena jeSté pro vnitFni mésto
¢tvrta realka, jeZzto jadro mésta bylo az dosud bez ceské
stfedni $koly. Byly ovsem s umisténim téchto $kol rdzné
trampoty. Kralovépolsky UGstav se az do roku 1930 nuzoval
v najatych Skolnich mistnostech na Mojmirové namésti
a v ulici Komenského, v Husovicich bylo nutno zabrati
jednopatrovy domek spolku Deutscher Schul- und Lese-
verein a vyprositi pFizemni mistnosti v méstanské 3kole,
pro Ctvrtou readlku byly nejprve opatfeny nevlidné mist-
nosti v budové némecké Skoly méstanské na Cejlu &. 61
a zCasti i ve Skole v PFicni ulici, aZz se v roce 1922 podarilo
pro né najmouti od mésta budovu byvalych éetnickych
kasdren a pozdéji némecké obecné Skoly chlapecké v ulici
u Solnice. Umisténi toto neni skvélé a nepostaCuje ani
prostorem, takZze nékteré ucebny jsou i v sousedni budové
némeckého gymnasia, ale ma neocenitelnou vyhodu v tom,
Ze jest ve stfedu mésta u Besedniho domu, tedy pravé na
misté, pro které byl tento Ustav urcen. Dva ztéchto novych
Gstavd prodélaly typovou zménu na realné gymnasium,
a to tFeti a ¢tvrta realka. Treti redlka se stala v roce 1928
druhym redlnym gymnasiem, C¢tvrta realka byla v roce
1929 zménéna v treti realné gymnasium. Pocetné tyto tFi
nové Ustavy prosperuji dobfe, jediné ndpadny jest pokles
Zactva v Kralové Poli, kde z 541 7zak0 v $kol. roce 1924 az
25 zbyva 241 zak( v $kol. roce 1929/30. ProtoZze vsecky
vnéjsi podminky dobré navstévy jsou tu naprosto dany,
bude nutno liledati pFi¢inu této zfejmé nesympatie obcan-
stva k Ustavu nejen v jeho typu, ktery u Sirokych vrstev
z neporozuméni upadl v nemilost, ale také jinde, a bu-
de na zodpovédnych Cinitelich, aby pfFivodili népravu.

Vedle téchto t¥i Skol pFibylo v roce 1930 Zidovské reformni
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readlné gymnasium tim, Ze svlj némecky vyudovaci jazyk
poCalo mcniti postupné v jazyk cesky, a dva odborné
Ustavy ucitelské, Gstav pro péstounky a ustav pro ucitelky
domacich nauk. Ustav pro péstounky byl otevien roku 1920
a ma kazdy rok aktivovan jen jeden rocnik, Ustav pro vzdé-
lani ucitelek domacich nauk byl v roce 1925 pfFenesen
z KroméFize do Brna a od roku 1928 ma kazdy rok otevFeny
oba ro¢niky po 40 chovankéach. Z dFivéjSich Skol typovou
zménou proslo jeSté druhé gymnasium, jez se zménilo
v realné gymnasium a od r. 1929 ma néazev ,,Prvniho ¢es-
kého realného gymnasia4, a divéi lyceum, Kkteré se od
r. 1921 postupné zménilo v reformni redlné gymnasium
a nabyvS$i moznosti, aby otviralo pobocky, rozmnoZilo
své ZaCky na pocet CtyfF set. Jinak jest nyni Zactvo po
vSech c¢trnacti Ceskych stFedoSkolskych uUstavech brnén-
skych stejnomérné rozsazeno aZ na zajimavy zjev, Ze na
byvalém prvnim gymnasiu, nyni titulovaném pouze
gymnasiem, a na prvé realce se udrzuje neustale silna
frekvence kol Sesti set Zakl; takova jest sila tradice. Realné
gymnasium starobrnénské mélo téZz svou ,,inflacni#4 dobu,
dosahnuvsi poétu 607 zakl, ale pro pfeméné novych skol
v redlna gymnasia se tu ustalil podet péti set Zakl. Pro exis-
tencni zabezpe€eni obou div¢ich stfednich Skol ucinil stat
vSe mozné. Na divéim realném gymnasiu byl v roce 1920
postatnén ucitelsky sbor a od 1. zafi 1923 byl prevzat
i vécny naklad, takze jest Ustav od toho dne UplIné statnim.
Pro Skolu byly od mésta najaty mistnosti byvalé druhé
némecké realky v Skolnim bloku na Mendlové namésti
a stat jedna nynf o zaplaceni dluhl byvalého vydrzujiciho
spolku statem. Na divéim reformnim realném gymnasiu
byl postatnén ucitelsky sbor v roce 1921 a vécny néklad
pfevzalo mésto Brno, které vystupuje jako vydrZovatel
Gstavu. Tak z téchto 14 Gstavl jest nyni 12 zcela statnich,
jeden ma postatnény profesorsky sbor a pouze jeden (Zi-
dovska stFedni Skola) jest nestatni. Mésto Brno nema vUgci
¢eskym st¥ednim $§koldm vibec Z7adnych smluvnich za-
vazkl; vyznam toho vysvitne, srovname-li, jak tézké za-
vazky smluvni maji vi¢i statnim stfednim $kolam Plzen,
Usti nad Labem a jina mésta. Mésto Brno vydrzuje pouze

své méstské divei reformni readlné gymnasium, ale jen po
n
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strance vécné, kdezto osobni naklad nese stat, dale pro-
najima za penize mistnosti pro treti redlné gymnasium,
pro divéi realné gymnasium a zC€asti i pro druhé realné
gymnasium. Také vnitfni vypravé téchto Skol obétoval
stdt mnoho: novym Uuastavim byly pFenechany shirky
uéebnych pomucek a inventaf ze zrueného némeckého
gymnasia v Praze-111, némecké redlky v Prostéjové, né-
meckého Zenského ucitelského dstavu v Brné a druhé né-
mecké redlky v Brné; vedle toho Gstaviim novym i starym
byly poskytnuty na opravu a doplnéni ndbytku, knihoven
a sbirek ucebnych pomlcek mimoFadné dotace, jez do-
sadhly pribéhem let vy$e mnoha set tisic korun. Ale novy
stat se postaral i o zlepSeni v umisténi. PFi budové Ceského
gymnasia zFidil v roce 1926 mistnosti pro Satny a sprchy
u télocviény nakladem-60.000 Ké, zenskému ucitelskému
Ustavu pFifrkl budovu byvalé druhé némecké realky, po-
stavenou v letech 1914— 1916, a dosavadni provisorium
odevzdal intendanci zemského vojenského velitelstvi. JeZto
byl tento Ustav takFfka bez pomlckovych sbirek, byl cely
nové vybaven a penizem statisicovym byl vypraven pfi
ném novy Ustav pro uCitelky domacich nauk. Stat se vSak
pustil i do novych staveb, z nichZz dosud provedl dvé.
V letech 1927—29 byly postaveny novostavby prvniho
realného gymnasia na Pofi¢i podle pland architekta profe-
sora Jaroslava SyFisté a reformniho readlného gymnasia
v Brné-Kréalové Poli podle projektu architekta Antonina
Blazka nakladem 9 milion( korun a pofizeno bylo do nich
vnit¥ni zarizeni za 800.000 K¢. Tim se uvolnila budova
muzského ucitelského Gstavu pouze pro tento Ustav. Treti
stavba, pro druhé realné gymnasium v Husovicich, se
chystd; pozemek jest jiz pFevzat statem a projekt vypra-
covan, ale ¢ekd se na pfFiznivy okamzik, kdy bude moZno
poéiti se stavbou. Podotknouti je$té tFeba, Ze nynéjsi
rektordtni budova universitni jest vlastné postavena pro
tfeti realné gymnasium a universitou jen zatimné jest
pouzivadna. Jakmile bude postavena novostavba husovicka,
zbude jiz jen rozlustiti zlepSeni v umisténi tFetiho realného
gymnasia a div€éiho reformniho redlného gymnasia, které
nyni zle trpi symbiosou s ostatnimi Skolami ,,Vesninymi*
a umisténim ve dvou budovéach, uli¢ni a zahradni. Jaky to
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rozdil na pF. proti Praze, kde vSecky otazky tohoto druhu
dosud ¢ekaji na své FeSeni. RozloZeni téchto ¢trnéacti Gstavi
jest jen vytknouti, Ze sedm z nich jest stésnano ve Starém
Brné, at nové mésto se tvori na opacném konci u Wilso-
nova lesa; o pFic¢iné toho zjevu jsme promluvili vySse.
Z této nevhodné lokalisace vyplyne v blizké dobé nutnost
otevFiti novou stfedni Skolu nékde na rozhrani Masarykovy
¢tvrti a ZabovFesk, pobliz projektovaného universitniho
meésta. Dnes déti z téchto konCin zbyte¢né se trméceji
hodinovou cestou na Staré Brno, kde Zadny ze studentd
slySeti hlasy, které volaji po otevFeni nové Skoly stFfedni
v Zidenicich; t&m nutno odpovédéti, Ze jest napfed nutno
vybudovati stfedni Skolu v Husovicich, naceZ pFijde doba,
kdy i pro Zidenice bude moci v této véci byti u¢inéno, ¢eho
potfebi, ¢imZz vystavba stFedniho 3kolstvi Ceského ve
Velkém Brné bude Uplné dokoncena. Ale jiZ dnes mozno
Fici, Ze toto Skolstvi je vybudovano tak¥ka v uplné doko-
nalosti; vSecky mozné typy a druhy tohoto Skolského od-
vétvi jsou tu zastoupeny i v rlznych variacich a umis-
téni i vypraveni Skol aZz na jednotlivé pFipady uspokojuje,
ba leckde jest skvélé. VO¢i ¢eskému Brnu po této strance
vykonala republika svou povinnost Uplné a mnohonéa-
sobné mu nahradila Gstrky drivéjSich dob.

Z némeckych stfednich $kol v Brné starobylym pl-
vodem se chlubi Masarykovo statni gymnasium, nebot” jeho
prvopocatky nutno hledati jiz v dobach pfedbélohorskych,
kdyZ jesuité pevné zakotvili v Brné, z¥idivSe tu roku 1572
svllj ,,domus probationistt. Byli sice na ¢as za Maxmiliana
vypuzeni, ale za Rudolfa 11. se vratili a ziskali od ného
klaSter jeptiSek herburskych, jehoz klice pFejal rektor
P. Alexander Haller dne 17. Unora 1578. Hned byla tu
oteviena latinské Skola, kterd byla r. 1589 doplnéna syntaxi
na CtyFtFidni astav; prvnitfida vysSi byla zFfizena roku 1594,
kdy se Skole dostalo i nové budovy, kdezto na rhetoriku
dodlo az roku 1614, trvale teprve roku 1625. Ceské
povstani zanechalo i ve zdech mohutné jesuitské koleje

*
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svj ohlas; dne 11. ¢ervna 1619 byli Fadovi ¢lenové na
deviti vozech vyvezeni z mésta smérem k Vidni, ale ovSem
po nastalé katastrofé se dne 15. ledna 1621 vratili a od té
doby ovladali ze své pevnosti vSecko vyS$Si vzdélani az do
zru$eni Fadu v roce 1773. Zactva byla tu hojnost, aZ k 3esti
stim, a mnoho $lechtickych rodd moravskych tu trvale
umistovalo své potomky. Jako na malostranském gymnasiu
prazském, i tu se jejich vychova vyCerpavala latinskou
konversaci a pofadadnim dramatickych her; i tu tvofili
Zaci zvIastni bratrstvo, nosili kordiky a méli sklon k rlz-
nym projevlim nevazané samostatnosti, jak svéd¢i za-
znamy Cetnych pltek s vojenskou strazi. V jesuitské koleji
pobyl Gstav i po zruSeni Fadu, kdy se stal statnim, az do
roku 1782. Tehdy bylo rozhodnuto, aby rozsdhly blok
kolejni byl zménén v kasarny, jez tu trvaly aZz do konce
devatendctého stoleti, kdy padly za obét krumpaci; z by-
valé slavy zbyl podnes pouze jesuitsky chram se sousedni
vstupni branou. Tehdy gymnasium, normalni Skola a si-
rot€inec byly odstéhovany do zruSeného augustinského
klastera u sv. TomaSe. Ale jiz roku 1783 byla tato velika
budova uréena za zemsky dim (dnes jest v ni zemsky
Urad) a pro Skoly byla postavena velika budova na naroZzi
nynéjsi Ceské ulice & 1; gymnasium obsadilo pFizemi a
prvni patro, normalni Skola patro druhé. Mistnosti v tomto
domé byly malé a ponuré, jak bylo pFirozeno, nebot ulice
Ceska i ulicka StFedova,*) do niz mél ddm hlavni frontu,
jsou velice Uzké. Po zavedeni Skolného i na tomto UGstavé
klesl podet Zakl na pouhych 127, ale znenahla se $kola zase
vzchopila a vréatila k dFivéjsi pocCetnosti. PFi reorganisaci
gymnasii v roce 1807 mél Ustav patFiti mezi gymnasia treti
tfidy, ale byl vymineéné vFiazen mezi gymnasia prvni
tFidy, takZe byl postaven na roven tak zv. akademickym
gymnasiim. V roce 1825 byl p¥i gymnasiu zFizen dvoulety
filosoficky ustav, ktery se usidlil v kl&SteFfe minoritském
a trval az do r. 1849; kdyz byl pFi nové organisaci sloucen
s gymnasiem v osmitfidni Skolu, pFestéhovaly se i tyto
tFidy do gymnasijni budovy, odkudZ byla ndhradou nor-

*) Byla nazvadna po rektoru P. Martinu Stredoniovi. jenZ pfFi
obléhani Brna Svédy v roce 1645 poskytl veliteli Radvitovi de Souches
pomoci vyslanim studentského gymnasijnilio oddilu.
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malni Skola poslana k minoritdm. Spojeny ustav vedli
Feditelé dr. Filip Gabriel, po ném Antonin Krél; kdyZ byl
tento povéfen dozorem nad gymnasii, vystfidali ho Ema-
nuel Herbek(1857—59) a Vincenc Hoffmann (1859—66).
Tehdy tisefl o mistnosti se stavala nesnesitelnou; jakas
takaS pomoc Se nasla v prelozeni Sesti tFid do Kaunicova
palace na Velkém namésti, ale nebylo mozno odstraniti se
svéta pozadavek nové budovy. A tak kone¢né bylo v roce
1860 naFizeno stavéti nynéjsi novou budovu, pro kterou bylo
ziskano velmivhodné, se vSech stran volné misto v nynéjsi
JosStove tFidé. Plany vytvoFil architekt van der Noll, budo-
vatel videnské opery, ktery navrhl budovu v klasicisujicim
slohu; stard budova byla za 35.000 zI. — dnes na jejim
misté stoji objekt mnohamilionové hodnoty — prodéna
MUDr. HoZemu. Stavba S§la rychle kupredu, takZze dne
20. Fijna 1862 mohlo byti provedeno jeji slavnostni ote-
vFeni. Podnes koné tato budova platné sluzby; v roce 1873
se cast jeji sesedla, protoZze zaklady jsou polozeny v zasy-
paném hradebnim p¥ikopé, ale Zeleznymi svory bylo zdivo
ztuzeno. Vadné bylo pouze umisténi télocvicny ve vihkém
podzemi, které se nezlepSilo, kdyZ byla télocvi¢na prelo-
Zena, takze musila byti tato mistnost opusSténa a Gstav dnes
pouziva blizké télocvicny turnérského spolku. Na jiném
misté byla Fe¢ o tom, jak pronikal ¢esky jazyk do tohoto
Ustavu, jehoz Zactvo bylo z vétSiny Ceské, aZz proces se skon-
¢il zFizenim slovanského gymnasia v roce 1867. Red. Hoff-
nianna, ktery se stal obéti valecné cholery, vystFidal jihlav-
sky Feditel Antonin Kirchenbauer, ktery si roku 1871 vy-
ménil misto se znojemskym Feditelem Karlem Schwippe-
lem. DalSi vyvoj ustavu pohyboval se v pravidelnych
kolejich; v letech 1911 az 1914 byl tu aktivovan pedago-
gicky seminar pro stfedoSkolské kandidaty ucitelstvi pod
vedenim profesora Jakuba Simona. Kdy?Z Feditel Schwippel
v r. 1882 odeSel na odpoCinek, v némZ zemrel dne 19. Cer-
vence 1911, nastoupil tu lanSkrounsky freditel Ignac Po-
korny, ktery vedl Ustav do roku 1894 (zesnul dne 22. dubna
1919); po ném tu plsobili jihlavsky Feditel Julius Wallner,
1895— 1906 (zemrel 17. brezna 1914), a pozdéjsi zemsky
Skolni inspektor Karel Reichenbach, 1906—1909 (zemf¥el
3. dubna 1928); fadu uzavira feditel Stanislav Schdller,
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ktery Fidil $kolu aZz do roku 1926. Pocet zakl pohyboval
se vzdy kol CtyF set padesati a byval leckdy i vyssi.

Z ostatnich némeckych stfednich Skol brnénskych nej-
starSi jest prvni statni redlka, kterd vznikla 1. Fijna 1851
odloupnutim ¢tvrté tFidy od normalni Skoly a jejim pFetvo-
renim ve tfi tridy realky. K této trojtfidni nizsi realce byly
v letech 1852—54 pFidany postupné tfi vyssi tF¥idy, takze
od roku 1854 byla tato vyS$S$i realka Sestitfidni; teprve
v roce 1870 bylo nizsi oddéleni vybudovano na ¢tyFtFidni.
Starosti s umisténim slozil stat na obec, ktera prvni mist-
nosti tézce shledavala v Schltzové domé ve Ctvrti Kienové
a na jinych mistech. ProtoZze Gstav mél hned p¥i svém ote-
vieni pFes sedm set 724kl a po péti letech dostoupil témé¥
k jednomu tisici studentll, staly se ubikaéni poméry tak
nesnesitelné, Zze obec musila podniknouti stavbu. Na konci
Janské ulice byla za 37.000 zlatych koupena vyhovtela sla-
dovna se sousednim domem a v letech 1858—59 postavil
tu architekt Ludvik Forster imposantni florentsky paléac
za tehdejSich 165.000 zlatych ve slohu romanisujicim s po-
nékud bizarni observatorni vézi. Tato budova zUstala obci
a podle smlouvy, skoncované teprve dne 24. ledna 1893,
musi obec platiti i otop, osvétleni, CiSténi, nabytek
i uéebné pomlcky kromé knihoven, ale za to se ji dostava
poloviny vybraného Skolného. Brzo v3ak ani tato budova
nestaCila Zactvu, které v tisicovém davu prepliovalo bu-
dovu; tu stdt koupil na rohu ulice KFenové za nadrazim
vr. 1874 opus$ténou tovarni budovu aumistil tam étyFt¥idni
filialku, jez tu pobyla pét let a uCinila v r. 1880 misto nové
zFizené Ceské redlce. Napadny byl pokles Zactva v nasle-
dujicich letech; nékdejsich 1121 7zakd se zmensilo na pou-
hych 275; az pozdégji se navS§téva zase vzpruzila a udrzovala
se stale kolem 350 zakd. Prvnim Feditelem tohoto renomo-
vaného Ustavu byl Josef A. Auspitz, jenz se r. 1869 stal
zemskym Skolnim inspektorem;” vystfidali ho Fridolin
Krasser, 1869—1889, a Karel Zaar, 1889—1913, takze
az do valky vedli Ustav pouze tFi Feditelé, éimz stalost ve
vedeni a odtud i povést Skoly byla velice zvySena. Z profe-
sorstva tu pusobivsiho jich vyniklo mnoho; budiZz jme-
novan aspof jeden z nich, uenec svétového jména RehoF
Mendel (1822—84), ktery tu pUsobil jako profesor v letech
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1854—68, nacez se stal opatem starobrnénského klastera
po Cyrilu Nappovi.

Snaha, aby bylo odleh¢eno pretizené statni redlee,
vedla ke vzniku dvou dalSich Skol, obecni realky a statniho
redlného gymnasia. Obecni redlka byla zaloZena jiz Sest
let po statni realee r. 1857 jako trojtfidni a byla umisténa
v byvalé starobrnénské radnici, jezto okres Starého Brna
prevzal starost o jeji umisténi. Ustav mél hned prvni rok
261 74kl a po prechodném poklesu se vratil k tomuto poctu.
Proto se obec usnesla v r. 1871 pfFipojiti tfidu ctvrtou a
postupné astav rozSiFiti o vy8S8i tFidy, ale pFenésti spolu
S§kolu do vnitfniho mésta, kde by se pro ni zbudovala novo-
stavba. Tak se i stalo, a realka se octla v Elis¢iné (dnesni
Husové) tFidé v budové vyssi divei Skoly, kterad se tehdy
stéhovala do svého nového paldce na KolisSti. V roce 1876
bylo vSak budovy pouZito k umisténi nové zalozené prQ-
myslové Skoly a realka byJa vystéhovana na FrantiSkov
do obecniho domu (Stadthof), kde setrvala do roku 1890.
Tehdy vy$si primyslova Skola presla do své novostavby
na dneSnim nameésti 28. Fijna a redlka se vratila do budovy,
kterou stat predtim zvétsSil pFistavbou; kromé toho obec
provedla v letech 1896/97 néastavbu budovy a dala ji
dneSni podobu. Jezto Ustav neobyCejné prosperoval, takze
mél ke ¢tyFem stdm 24k a byl v této dobé silngji osazen
nez statni realka, dosdhla obec, Zze byl od 1. zaFi 1886
pFevzat do zemské spravy. Obec nesla i nadale v3echen
vécny naklad, starala se o budovu a do zemské pokladny
platila 5000 zlatych ro¢né, kdeZto osobni naklad pFipadl
zemi Moravé. Zajimava byla vyhrada smlouvy, Ze Ustav
nesmi byt zruSen, pokud potrva druhé némecké gymna-
sium; ale i v tom p¥ipadé bylo obci dano na vili, aby Gstav
obnovila jako obecni. A¢ budova celkem vyhovovala, obec
se rozhodla k stavbé, pro niz urcila pozemek 5400 m2z by-
valého hFbitova v Kaunicové t¥idé vedle nynéjsiho sokol-
ského stadia. Podle plan( architekta Frantiska Holika
provedl tu méstsky stavitel Karel Sposta v letech 1910 a
1911 za 350.000 K nadherny Skolsky palac, ktery i dnes yy-
hovuje dokonale viem poZadavklm, které se kladou na
moderni stfedoSkolské budovy; jediné Feditelsky naturalni
byt tu pohFeSujeme. Navstéva Ustavu pohybovala se v této
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dobé az u Cislice 500 a klesala pozdéji k poctu 350. I na
tomto Gstavé se vystFidali pouze t¥i Feditelé: dr. FrantiSek
Mathon, rodak ze Slavétina u Litovle (1828—93), ktery
tu Fediteloval plnych 30 let od r. 1857 do r. 1886, nato
Zidlochovicky rodak Pavel Strzemcha, jenZ tu plsobil az
do r. 1905 a zabyval se hojné jak spisovatelstvim, tak i ve-
Fejnou cinnosti, zvla$té na radnici, a Emil Winkler, ktery
byl Feditelem v letech 1905—15. Na této redlce plsobil do
r. 1861 pozdéjsi zemsky archivafF Vincenc Brandl.

JiZz v roce 1862 se pokusil profesorsky sbor preméniti
tuto redlku v realné gymnasium, a kdyZ neslo jinak, zavedl
si v Skol. roce 1863/61? vyucovani latiné jako nepovinnému
pfedmétu. Kdyz obec realku v roce 1871 odstéhovala ze
Starého Brna, odcinil stat tuto ztratu pro Staré Brno tim,
Zze tu cisafskym rozhodnutim ze dne 15. zaFi 1871 bylo
zFizeno statni realné gymnasium, a tim se vySlo vstFic
ijieustalym snaham Starobrnénskych po realném gymnasiu.
Reditelem nového Gstavu sestal Feditel uCitelského Ustavu
dr. Josef Parthe, ktery tu setrval az do své smrti 30. ledna
1889. Jako vSecky brnénské Skoly, zacinala i tato Skola
umistovaci bidou; prvni mistnosti ji byly nalezeny v sta-
rém zemském domé na Dominikanském namésti. Byly to
sice historické saly, ale pro $kolu naprosto nezpUsobilé.
Proto se jiz v roce 1874, kdy byly k Ustavu pFipojeny ci-
safskym rozhodnutim ze dne 24. kvétna 1874 tFidy vyssiho
klasického gymnasia, pocalo jednati o stavbu, pro kterou
byly koupeny v nynéjsi HybeSové ulici domy Zimmer-
mannovy se sousedni zahradou, ale ke stavbé doSlo az
v roce 1882, kdy méstsky stavitel MofFic Kellner zapocal
s praci dne 1. srpna a skoncil ji dne 24. zaFi 1883. Dvou-
patrova budova stala tehdy 132.000 zlatych a pfFi své roz-
sahlosti vyhovuje celkem jeSté i dneSni potFebé. Ustav
zahy nabyl dobré povésti; poCav se 106 zaky, mél jich zahy
étyFi sta a i po mirném poklesu udrzel si jich vzdy na
tF¥i sta padesat. Ustav proSel i zmé&nami typovymi; v roce
1878 se zménil v ryzi klasické gymnasium pod nazvem
,,Druhé statni gymnasium@la zGstal jim az do dob Marche-
tovycli oprav, jichz vyuzil, dosdhnuv jiz v roce 1908 zmény
v redlné gymnasium typu A. KdyZ zem¥el Feditel dr. Parthe,
nastoupil po ném Hugo Horéak, ktery zesnul dne 5. Fijna
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1900; ustav nato spravovali Adolf Sponner a Karel August
Schwertassek, ktery tu setrval do roku 1921.

Soucasné s obéma éeskymi ucitelskymi Ustavy vznikly
i dva némecké ucitelské Ustavy. Kdyz ucitelskému Ustavu,
ktery byl vytvoFen pFeorganisovdnim normalni Skoly, byla
dana vyucovaci Feé ¢eska, brnénska obec r. 1871 v odvetu
zfidila méstsky ustav ke vzdélani uciteld pod vedenim
dra. Josefa Partheho a dosahla, Ze jiz za rok byl nejen po-
statnén, nybrz Zze mu byla i pFidélena novostavba, préavé
dokonéend u Luzanek pro ¢esky ucitelsky Gstav. Reditelem
byl v ném FrantiSek Stanék, jenZ vSak zemv¥el jeSté r. 1872,
nacez byl sem poslan Feditel ucCitelského Ustavu v TéSing,
FrantiSek Hoffmann, jenz vedl Gstav az do roku 1888;
po ném tu kratickou dobu pobyl Antonin Weiler, Feditel
ucitelského Gstavu v Olomouci, natez dvacetdevét let stal
v Cele Skoly Leopold Schick z Videfiského Nového Meésta,
1890— 1918 (zemf¥el 12. listopadu 1921). Prvni tFi roky
byl Ustav organisovan jako tFilety, ale od Skolniho roku
1874/75 byl pFetvoFen v CtyFlety a mél az do 3k. roku
1880/81 sluSnou néavstévu, ale v pozdéjSich letech se fre-
kvencéni Cislo pohybovalo mezi 120—130. Po celou dobu
svého trvani byl Gstav usidlen v nynéjsi své budové; Skolni
zahradu mél zprvu na protéjsi strané tehdejsi Stromo¥radni
ulice, nacez byla mu koupena zahrada v prostorach nynéjsi
Sadové ulice, kter4 byla za neslychany tou dobou peniz
75.082 K prodéanatovarniku MofFici Fuhrmannovi na stavbu
luxusni villy, kdeZto pro Ustav byla koupena nynéjsi krasna
zahrada pfimo u budovy ustavni od Nepomuka Weisse
za 28;000 K.

Ustav pro vzdélani ucitelek vznikl jiz roku 1870, tedy
rok pred Ustavem muzskym, a byl od 1. Fijna 1871 spojen
trvale s tak zv. Hohere To6chterschule, zaloZzenou r. 1868.
Tato Skola nebyla vys$si divéi Skolou v obycejném smyslu
slova, nybrz byla to méstska pétitfidni Skola obecné a troj-
tFidni Skola méstanskd, kterd byla pFfedev§im navs$tévovana
détmi ze zdmoznych kruhl brnénskych. Jeji sidlo bylo
na Elis¢iné tridé, odkud se roku 1871 pfFestéhovala, pFene-
chavsi svou budovu obecni redlce, do rozsahlé novostavby
na Kolisti. Méstanskd Skola byla od roku 1900 &tyFtridni
a méla tuto zvl&3tni ucebnou osnovu:
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Roénik l.

Nabozenstvi 2
Vychovatelstvi -
Némcina

Franstina

Zemépis a déjepis
PFirodopis

Fysika

Pocty a Ucetnictvi
Doméaci nauky -
MéFictvi
Kresleni
Krasopis
Zpév
Zenské ruéni préace
Tésnopis
Nepovinny télocvik
Celkem 30
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Celé slozeni tohoto u€ebného rozvrhu ukazuje, Ze
tu Slo o étyrtridni vyssi divéi Skolu, obdobnou C¢eské
SestitFidni vy3si divEi Skole v Praze. Tato Skola byla v lep-
S§ich némeckych kruzich brnénskych nesmirné oblibena
a bylo si téZko predstaviti, Zze by mohly dcerusky z tako-
vych rodin choditi do jiné Skoly. Proto tu bylo jiz v 1. $kol.
roce 1872/73 celkem 588 déti, v pozdéjSich letech obyéejné
kolem 450. S touto rozsahlou Skolou byl spojen ucitelsky
Ustav k vzdélani ucitelek podle dohody se statem ze dne
29. kvétna 1870 s dodatky ze dne 4. bfezna 1897 a 11. Fijna
1907 tak, Ze Feditel ucitelského Uustavu byl spravcem
i osmitFidni meéstské Hohere Tochterschule. Obec ucitel-
skému Ustavu poskytovala ve spole€né budové mistnosti
za néjem rocnich 1400 zlatych, od roku 1905 za néajem
4400 K po provedenych adaptacich, pfFi nichz byl snizen
strop slavnostni sing, 10 metrQ vysoké, aby byly ziskany
dalsi mistnosti. Vedle toho mohly Skoly vzajemné pouZzivati
svych sbirek ucebnych pomicek a pét tFid obecné Skoly
bylo ureno za cvi¢né tFidy. Uvazime-li, Ze po jistou
dobu byly k Gstavu pFiclenény i kursy pro ucitelky Zenskych
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ruénich praci a pro péstounky, shleddme, Ze celd budova
byla naplnéna ruchem od réna do veéera a Ze Feditel tako-
véto mnohotvarné 3Skoly mél prace nad hlavu. Byl jim
dr. FrantiSek Ladislav Kretschmayer, védecky pracovnik,
jenZz r. 1878 preSel na Ustav pro vzdélani ucitelek ve Vidni
a zemvel dne 25. Unora 1898 v Melku. Od roku 1879 plna
tFicet Ctyfi léta vedl tuto Skolu dr. JindFich Sonneck, ktery
odeSel na odpoCinek teprve v roce 1913 a byl vyst¥idan
drem Emilem Adolfem Richtrem. | tento ucitelsky uUstav
byl v prvnich ¢tyfech letech tFilety, nacez byl preorgani-
sovan na ustav o CtyFech roc¢nicich. Od roku 1881 pocalo
ministerstvo oba brnénské uUstavy pro vzdélani ucitelek
omezovati na dva ro€niky, stFidavé sudé a liché; teprve od
roku 1890 svolilo k aktivovani vSech ¢ty¥ roénik(, ale zato
uzavFelo vSecky kursy pro ucitelky Zenskych rucnich praci
a pro péstounky; od téch dob byval Gstav pro vzdélani
uCitelek vZdy naplnén pFedepsanym nejvy$Sim poctem
chovanek. Kurs pro uc€itelky Zenskych rucnich praci byl
otevien v letech 1871/72 az 1875/76, kurs pro péstounky
v letech 1882/83 a 1883/84, v letech 1884/85 az 1889/90 se
oba kurs
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pouze na prvni redlce nastoupil dr. Eduard Maschke, jenz
dne 31. prosince 1918 odeSel do Videnského Nového Mésta;
také budova této readlky byla zC€&asti zménéna v kasarna,
ale pFece se aspoi nejvy$si patro podafilo uchovati pro
omezené vyucovani. V roce 1917 vojsko tuto budovu vy-
klidilo. Tak pFetrvaly vSecky tyto Gstavy valku, udrZevse
nepretrzity Skolni provoz; pocet Zactva neklesl pod 2300.
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Leopold hrabé LaZansky, 1848— 1860.

Antonin hrabé Forgach, 1860.

Gustav hrabé Chorinskv, 1860— 1862.

Adolf sv. p. Poche, 1862—1870.

Zikmund hrabé Thun-Hohenstein, 1870—1872.

Filip sv. p. Weber z Ebenhofu, 1872—1874.

Ludvik baron Possinger zChoborskich, 1874—1880.

Ant. rytif Kalina z Urbanova, 1880.

Karel Korb z Weidenheimu, 1880—1881.

10. Dr. Bedfich hrabé& Schonborn, 1881— 1888.

11. Hefman rytiF Loebl, 1888— 1893.

12. Alois sv. p. Spens Boden, 1893— 1900.

13. Karel hrabé Zierotin, 1900—1908.

14. Dr. Karel sv. p. Heinold Udynski, 1908— 1911.

15. Dr. Oktavian Regner sv. p. z Bleylebend, 1912
az 1916.

16. Dr. Karel sv. p. Heinold Udynski, 1916—1918.

Skolni dozor na Moravé.
I. Reditelé gymnasii na Moravé a ve Slezsku:
Josef rytiF Wokrzal, 1818—1832.
Opat Cyril Napp, 1832—1849.

I1. Skolni radové a inspektofi:

Dr. Josef Denkstein, 1850— 1857.
Antonin Kral, 1857— 1860.
Ondrej Wilhelm, 1860— 1870.

1. Zemsti Skolni inspektofi:

©OENOU A WN R

humanitni: realni: nar. Skoly a ué. ust.:
Gustav Bozdéch, Josef A. Auspitz, Dr. Alois Nowak,
1869—1871. 1869— 1871 1869— 1886

(t3./XT. 1902). (f 10./111. 1889). (f 9./VI. 1890).
Theodor Wolf, Josef Arthur Dvo- Vincenc Prausek,

Dr.

1871—1878. Fak, 1871—1888 1882— 1884

(f 28./VII. 1894). (j* 1900).
Matéj Drbal, Dr. Josef Nacke, Ces. Vaclav Royt,
1879— 1885. 1873— 1887 1886— 1900

(f I./HL 1894). (t 27./V. 1907).

P. Christian Robert Dr. Karel Schober, Ces. Josef Lostak,
Riedl, 1886— 1895 1888—1906. 1894—1906.

(t

28./1X. 1909).
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Nem. Eobard Ku- G, FrantiSskRo- Ném. o Konrdd
@3, 1896—1909 S/, 1890-1891, Jaz,1891 1902.

[\%TJ A1,

1920
ryl]r Gs. Jn Sk, Gs. At Kradl,
1909 1891— 1904 1900—1914.

az 1920 (t 3./1V. 1928), (t 2/VIII. 1906).
= Alos VK, G=.

Vit Jao- (s, Fduard Qurad-

1904— 1920 fimek1904-1906.  NIGIK1906-1920.
(] 11./X. 1927).  N&m. Vil. 3. mio-  Nem. JosefFied,

10.

ONOOR WN

M, 1906— 1918 1902—1912.
(t 4./11. 1929).
d-. Jnhayer, Gs. Attoninkuz,
1907—1920. _1914—1923.
Karel

Angpstio1s  Barger 1012 &
poohes.

1927.

Starostové mésta Bma.

Antonin Haberler, 1851—1855.
Rristin it ENert, 1oo1-
1861—1864.
’Sr"'%esen Giaa, 1056
1866— 1867.
. Riokf 3. o, 1868—1870.
ryar cEhert, 1870— 1876.
Dr. Van der Strass, rytif z Hohenstratenu, 1876
az 1880.
Gustav Winterholler, 1880—1894.
Dr. August Wieser, K z Mahrenheimu, 1894
az 1916.

1. Ferdinad Schnitzler, 1916— 1918.

=

g wn

Brnénsti biskupoveé.
(Biskupstvi bylo zFizeno r. 1777.)
Antonin ArnoSt hrabé Schaaffgotsche, 1842 az
1870I. NG
1871—1882.

Dr. Frantak Baar, 1882— 1903
Dr. Pavel hrabé Huyn, 1904—-1916.
Norbert Klein, 1916— 1920.
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Uhrnnéa frekvence stfredniho $kolstvi v Brné
v letech 1867— 1930.

f? Skolni Ges. Nam. Cel IJ? Skolni Ges.  NEm. Cel-
o rok kem o rok kem
1. 1867/8 154 1705 1859 33. 1899/1900 1661 2014 3675
2. 1868/9 243 1727 1970 34. 1900/1 1656 1971 3627
3. 1869/70 312 1796 2108 35. 1901/2 1824 2022 3746
4. 1870/1 372 1840 2212 36. 1902/3 1897 2156 4053
5. 1871/2 507 1871 2378 37. 1903/4 Ooze 2316 4336
6. 1872/3 565 2021 2586 38. 1904/5 2061 2418 4479
7. 1873/4 683 2177 2860 39. 1905/6 2105 2430 4535
8. 1874/5 776 2413 3189 40. 1906/7 2161 2401 4562
9. 1875/6 974 2411 3385 41. 1907/8 2235 2482 4717
10. 1876/7 1063 2402 3465 42. 1908/9 2259 2457 4716
11. 1877/8 1091 2430 3521 43. 1909/10 2378 2514 4892
12. 1878/9 1107 2406 3513 44, 1910/11 2483 2429 4912
13. 1879/80 1126 2265 3391 45. 1911/2 2481 2447 4928
14. 1880/1 1206 2102 3308 46. 1912/3 2514 2409 4923
15. 1881/2 1200 1848 3048 47. 1913/4 2683 2378 4961
16. 1882/3 1251 1841 3092 48. 1914/5 2633 2330 4963
17. 1883/4 1067 1853 2920 49. 1915/6 2595 2329 4924
18. 1884/5 1126 1878 2984 50. 1916/7 2598 2372 4970
19. 1885/6 1299 1872 3171 51. 1917/8 2779 2305 5084
20. 1886/7 1295 1832 3127 52. 1918/9 3146 2421 5567
21. 1887/8 1242 1710 2952 53, 1919/20 3940 2369 6309
22. 1888/9 1183 1715 2898 54. 1920/21 3850 2207 6057
23. 1889/90 1148 1686 2834 55, 1921/2 4186 2158 6344
24. 1890/1 1226 1615 2841 56. 1922/3 4291 2026 6317
25. 1891/2 1206 1750 2956 57. 1923/4 4502 2040 6542
26. 1892/3 1248 1755 3003 58. 1924/5 4723 2046 6769
27. 1893/4 1334 1922 3256 59. 1925/6 4634 1997 6731
28. 1894/5 1393 1977 3370 60. 1926/7 4550 1908 6458
29. 1895/6 1472 1967 3439 61. 1927/8 4293 1865 6158
30. 1896/7 1559 1979 3538 62. 1928/9 4083 1744 5827
31. 1897/8 1596 2027 3523 63. 1929/30 4198 1600 5798
32. 1898/9 1594 2096 3690



Stredni Skolstvi na Slovensku v poméru k pred-'
pFevratové své organisace

Casto zajiméa i $irsi veFejnost otazka, v jakém poméru
jsou nynéjsi stfedni Skoly na Slovensku k stfedoSkolskym
astavim, které tu byvaly aZ do p¥evratu, a byva leckdy
buzena domnénka, Ze vz4jemné vztahy nejsou plné
urovnany. Mél jsem jinde*) prFileZitost podrobné vypsati,
jak nyngéjsi stfedni Skolstvi na Slovensku vzniklo, a dolozZiti
0 jedné kazdé z téchto Skol zvlasté, jaké byly jeji popfFe-
vratové pocCatky; jiz tehdy jsem proSel Ustav za Ustavem
a ukazal, v jakém jsou poméru k byvalym vydrZzovatellim.
Nechtéje se opakovati odkazuji, na fakta tam zjiSténa a
pFehledné srovnana. Jestlize se k véci vracim prece jeSté
jednou, €inim tak proto, Ze se mi zda, Ze je potFebi podrob-
néji vyjasniti pomér pravni, kdezto udalosti samy presly
jiz trvale v historii naseho Skolstvi. Myslim, Ze jen tim, Ze
stfedni Skolstvi slovenské muselo byti vytvoFeno rychle,
mohla vzniknouti domnénka, 7e tu zUOstalo cosi neurov-
nano. Prvni tvoFitelé tohoto S3kolstvi, zesnuly profesor
ziskali si nevyvratitelnou zasluhu o rychly postup v této
véci; dnes po letech se ukazuje, Ze jediné takovou cestou
bylo lze dosici Uspécht, z kterych se té$ime. Roky, nasle-
dujici po dobé tvoFeni, musily byti vénovany presné kon-
solidaci a aplnému zFizeni spojitosti s byvalymi Ustavy
pfedprevratovymi. PFi zkoumani téchto otdzek nelze se
obirati ani Ustavy, které ustaly ve své Cinnosti pFed ro-
kem 1914 (KlaSter pod Zniovem, Turéansky Sv. Martin,
Velka Revuca), ani S§kolami, které ¢eskoslovensky stat nebo
jini Cinitelé nové zalozili po roce 1918, nybrZ pouze S3ko-

*) ,,Stfedni Skolstvi v prvych deseti letech ¢eskoslovenské republiky
po strance organisacni“, Praha, 1928, str. 10, 34—45. Spis Novackého o slo-
venském stfednim $kolstvi z roku 1930 se pidvni strankou véci ncobira.
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lami, které byly na slovenském Gzemi v roce 1914 v ¢in-
ném provozu. Uvadime je tu srovnany podle jejich orga-
nisace v pofadi, upraveném budapestskym ministerstvem
kultu a vyucovani, a to s jejich plnymi GFednimi néazvy.

N

N

ook w

© ~

I. Gymnasia.

A . Pod disposici statni:
a) Statni:
Bardijov: A bartfai magyar kiralyi allami gimnéazium.
Lucenec: A losonczi magyar kiralyi allami fogimnazium.
Liptovsky Sv. Mikulds: A liptdszentmikl6ési magyar Ki-
ralyi allami féogimnazium.

. Zlaté Moravce: Az aranyosmaroti magyar kiralyi allami

fogimnazium.

Sahy: Az ipolysagi magyar kirdlyi &llami féogimnazium.
b) Kralovska katolicka:

Bratislava: A poszonyi kiralyi katholikus fégimnéazium.

. Barnska BystFice: A beszterczebanyai kiralyi katholikus

fégimnazium.

Levoca: A lécsei kiralyi katholikus fégimnazium.
PreSov: Az eperjesi kiralyi katholikus fégimnézium.
Skalice: A szakolczai kiralyi katholikus fégimnazium.
Banska Stavnice: A selmeczbanyai kiralyi katholikus f6-
gymnézium.

. Trenc¢in: A trencséni kiralyi katholikus fégimnazium.

Trsténa: A trsztenai kiralyi katholikus fogimnézium.

B. Pod vedenim statu:

a) Sedm gymnasii Fadu piaristQ:
Sv. Jur: A kegyes tanitérend vezetése alatt allé szent-
gyorgyi romai katholikus algimnazium.
Levice: A kegyes tanitorend vezetése alatt allo lévai
romai katholikus fégimnazium.
Nitra: A Szent LA&szl6 kiralyrol cimzett nyitrai rémai
katholikus fogimnazium.

. Podolinec: A kegyes tanitérend vezetése alatt all6 podo-

bni rédmai katholikus gimnazium.

. Prievidza: A kegyes tanitérendiek vezetése alatt all6

privigyei rémai katholikus fogimnézium.
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6. Ruzomberk: A magyar kegyes tanitérend vezetése alatt
allé rézsahegyi romai katholikus fégimnazium.
7. Sabinov: A kegyes tanitérend vezetése alatt all6 kisszebe-
ni katholikus gimnazium.
b) Dvé Fadu premonstrati:
1. KoSice: A jé&szovari premontrei kanononok kassai f6-
gimnazium.
2. Roznava: A rosznyo6i katholikus fégimnazium.
¢) Jedno Fadu benediktindv:
Koméarno: A koméaromi Szent Benedek-rcndi katholikus
fogimnazium.
d) Jedno arcibiskupské:
Trnava: A nagvszombati érseki fégimnazium.
e) Jedno méstské katolické:
Nové Zamky: Az érsekujvari allamilag segélyezett ko-
szegi katholikus féogimnazium.

C. Autonomni evangelicka:

1. Bratislava: A poszonyi &gostai hitvallasu evangelikus
liceum.

2. Banska BystFice: A beszterczebanyai agostai hitvallasu
evangelikus fégimnézium.

3. KeZzmark: A késmarki &agostai hitvalladsu evangelikus
keruleti liceum.

4. PreSov: A tiszai agostai hitvallasu evangelikus egyhdz-
kerlleti eperjesi fégimnazium.

5. RoZnava: A rosznyo6i &gostai hitvalladsu evangelikus f6-
gimnéazium.

6. Rimavska Sobota: A rimaszombati egyesult protestans
féogimnéazium.

7. Banska Stavnice: A selmepzbéanyai &gostai hitvallasu
evangelikus liceumi fégimnézium.

8. Spissk& Novéa Ves: Az igl6i 4gostai hitvallasu evangelikus
fégimnazium.

Il. Redlky.
A. Statni:

. Bratislava: A poszonyi magyar kiralyiallami férealiskola.
2. KoSice: A kassai magyar kiralyi allami féredliskola.

[EnN
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3. Kremnice: A kdérmoéczbanyai magyar kirdlyi allami fo-
redliskola.

4. LevocCa: A lécsei magyar kiralyi allami foredaliskola.

5. Zilina: A zsolnai magyar kiralyi allami férealiskola.

B. Nestatni Zidovska:

Nové Mésto nad Vahem: A vagujhelyi allamilag sege-
Ivezett izraelita forealiskola.

I, Vys§si divci Skoly.
A . Statni:

1. Bratislava: A poszonyi magyar Kkiralyi allami felsé
lednyiskola és leanygimnéazium.

2. Banska BystFice: A beszterczebanyai magyar Kirdlyi
allami felsobb leanyiskola.

3. KoSice: A kassai magyar kiralyi allami lednyko6zepiskola

(felso ledny- és kereskedelmiiskola).

LevocCa: A lécsei magyar kirdlyi allami fels6 leanyiskola.

. Tren€in: A trencséni magyar kirélyi allami fels6 ledny-
iskola.

o &

B. Nestatni:

PreSov: Az Angolkisasszonyok eperjesi Sancta Maria in-
tézetében fennallo rém. kath. felsé leany és kereske-
delmi, polgéri és elemi iskoldja és kisdedneveldje.

IV. UCitelské uGstavy.
A. Statni:

1. Bratislava (Zensky): A poszonyi magyar kiralyi allami
tanitonoképzo-intézet.

2. Levice: A lévai magyar kirdlyi allami elemi népiskolai
tanitoképzo-intézet.

3. Lucenec: A losonczi magyar Kkiralyi &llami elemi nép-
iskolai tanitéképzé-intézet.

4. Modra: A modori magyar kiralyi allami elemi népiskolai
tanitoképzé-intézet.

5. PreSov (Zensky): Az eperjesi magyar kiralyi allami tani-
tonoképzo-intézet.
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6. Stubfianské Teplice: A stubnyafGrdéi magyar Kkiralyi
allami elemi népiskolai tanitoképzoé-intézet.
7. SpiSskd Nova Ves: Az igléi magyar kiralyi allami tanit6-
képzo6-intézet.
B. Rimskokatolické:

1. Bratislava (Zensky): A Szent Orsolya-rendd internatussal
osszekapc >olt pozsonyi rémai katholikus elemi- és polga-
ri-taniténoképzo-intézetek.

2. KoSice: A kassai rémai katholikus tanitoképzoé-intézet.

3. KoSice (Zensky): A Szent Orsolva rendi kassai rémai
katholikus tanitonoképzd-intézet.

4. SpiSska Kapitula: A szepeshelyi romai katholikus tanito-
képz6-intézet.

5. Trnava (Zensky): A nagyszombati rémai katholikus aut.
hétkdzség altal fenntartott és Szent Orsolyarol nevezett
apacadk vezetése alatt allé6 elemi, polgéari iskola és tani-
ténoképzob-intézet.

C. Reckokatolicky:

1. PreSov: Az eperjesi kiralyi gérog szertartasi katholikus

k&ntortanitoképzé-intézet.
D. Evangelicky:

1. PreSov: A tizsa keruleti agostai hitvallasu tanitéképzo-
intézet.

2. Banska Stavnice: A selmeczbanyai dunéaninneni agostai
hitvallasu evangelikus egyhdazkeriileti Csemez tanito-
képzo6-intézet.

Z téchto étyr skupin stfednich Skol, gymnasii, reélek,
vyssich divéich 8kol a uditelskych Gstavid, nejvétsi zajem
poutaji k sobé gymnasia, ktera se rozlisuji na ta, ktera jsou
pod disposici statu, dale na ta, ktera jsou pouze pod vede-
nim statu, a na autonomni evangelickd. Podle ustanoveni
zakonného ¢lanku XX X. z roku 1883 o stfednich $kolach
se vefrejné stfedni Skoly rozdéluji na ty, které stoji pod
disposici a bezprostFednim vedenim ministra kultu a vyuco-
vani, a na ty, které vydrzuji nabozenské spole¢nosti, mu-
nicipia, obce neb jednotlivci; podle terminologie v ra-
kouskych zemich obvyklé jsou gymnasia prvé skupiny
gymnasii ,,statnimi4 gymnasia druhé skupiny gymnasii
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»hestatnimié nebot maji jiného Cinitele za vydrZovatele.
Z naSich tFi oddéleni pat¥i zFfejmé do prvé skupiny vSecka
gymnasia, kterd stdla ,,pod disposici statu@ t. j. ta, jez
stat vydrZzoval a s nimiz stat mohl volné nakladati, kdezto
do druhé skupiny patfFi jednak ta, ktera byla pod vedenim
statu, jednak autonomni evangelickd. SpoleEnym jejich
znakem totiz jest, ze vydrZovatelem tu byl néjaky jiny
¢initel nez stat (Fad piaristl, Fad premonstratd, Fad bene-
diktind, arcibiskup ostfihomsky, mésto, evangelicky cir-
kevni okruh neb obec), a Ze na nich.vSude mél stat s témito
vydrzovateli uzavieny smlouvy o své penézni i jiné pod-
pofe téchto Gstavl, éimZz bylo jasné dano najevo, Ze stat
neni jejich vlastnikem, i kdyZ jeho penézni pFispévky byly
Casto vys3si nez naklad, jejz nesli vlastni vydrZovatelé.
Naproti tomu ani u jednoho z Gstavll, patFicich do prvni
skupiny (,,pod disposici statu*), Zadné takové smlouvy ne-
bylo, docela pochopitelné, nebot stat tu byl vydrZzovatelem,
at uz k vydrzovani uzival prostfedkd z jakychkoliv pra-
men{ pochéazejicich, a sdm se sebou nepotFeboval uzavirati
smluv. PFes to, Ze odtud plyne, Ze gymnasia ,,pod disposici
statu® jsou Ustavy statnimi, shledavame v nich dvé
odrddy, jednu, kterd sluje ,statni® v uz3im smysld
slova, druhou, ktera se nazyva ,kralovskd katolicka
Toto rozliSovani nic neméni na skutecnosti, Ze na obojich
téchto Skolach byl neomezenym vydrZzovatelem stat, jemuz
pFisluSelo pIné disposiéni pravo; pro vysvétleni této zvIast-
nosti musime se obratiti do déjin Skolstvi. Treba si totiz
povSimnouti, Ze gymnasia, zvana ,statni® v uzsim
smyslu, jsou vesmés nejnovéjsiho data, vznikla bud pFfimym
zFizenim nebo postatnénim (Lucenec), kdeZzto gymnasia,
zvana ,kralovska katolicka® jsou napofad s vyjimkou
jediného Gstavu vTrsténé starobylého plvodu, vzniknuvse
z jesuitskych gymnasii, zaloZzenych v dobé protireformaéni.
Kdyz byl jesuitsky Fad v roce 1773 zruSen, prFevzal stat
vSecka jeho gymnasia v celé tehdejsSi FiSi a néktera z nich
zavrel, jina ponechal jakoZto uUstavy statni. Tento jejich
podstatny znak byl vyznafen v titulu slovem ,Kirdlyi&
nebot v tehdejSich dobach mySlenka uherského statu
(magyar allam) nebyla vyvinuta tak, jako v dobé po ra-
kousko-uherském vyrovnéni, a proto pFiznak statnosti ne-
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byl vyjadfen slovy, zavedenymi v nejnovéjSich dobach.
Vedle toho v3ak plivod téchto $kol z gymnasii jesuitskych
vyznacen byl druhym nézvem , ,katholikus®“, kterym tedy
se nepravilo, Ze by vydrZovatelem téchto Skol byl néjaky
cirkevni éinitel. Kromé toho nézev , katholikus“ ukazoval,
Ze k hrazeni nakladu na tyto Ustavy pouzival stat v prvni
Ffadé vytéZzku ze zabavenych statkd jesuitskych, z nichz
byl k tomu cili utvofen studijni fond. Tento’studijni fond
byl nejvys$Sim rozhodnutim ze dne 21. kvétna 1781 inka-
merovan a pfi tomto vtéleni do ostatniho statniho jméni
v rakouskych zemich zUstalo, kdezto v Uhrach byl v roce
1793 exkamerovan a spravovan oddélené jako zvl&3tni na-
daéni éast statniho jméni nadac¢nim oddélenim ministerstva
kultu a vyuéovani. Tato véc vSak neméla co €initi se
zakladnim pravnim podkladem téchto $kol jakoZto Ustavl
statnich; stat je pokladal za své, vydrzoval je, lhostejno
z jakych prostfedkl, ustanovoval na nich podle své vile
profesory, kteFi byli statnimi zaméstnanci. NejlepSim
dokladem toho jest, Zze v éFe Bachova absolutismu, kdy byl
v Uhrach na vyS$Si Ustavy zaveden vyucovaci jazyk né-
mecky, byly tyto Ustavy napofad prezvany: ,,K. k. Gymna-
sium#neb ,,K. k. katholisches Gymnasium44; tento néazev
mivalo aZz do r. 1870 ostatné i pozdéjsi Albrechtovo c. k.
gymnasium v Teésiné ve Slezsku. KdyZ se tudiz zménily
statopravni poméry, byl novy stat nejen opravnén, ale
ipovineil tyto Ustavy pFevziti do své spravy
a vydrzovati je nadale jako statni gymnasia.
Jina jest ovéem otdzka vlastnictvi budov téchto Ustavl
s jejich inventaFem. ProtoZe tyto stavby byly poFizeny
z penéz studijniho fondu, ktery trva dosud nerozdélen
jakozto a magyar tanulmanyi alap, je zfejmo, Ze budovy
téchto Skol a jejich inventafr, pokud byl poFizen do 28. Fijna
1918, patfi do majetku tohoto fondu a také jsou v pozem-
kovych knihach na jeho jméno pfFipsany. Tak tomu jest
s budovami gymnasii v Bratislavé, Bafnské BystFici, Le-
voci, Predové, Skalici a v Banské Stavnici; v Trsténé p-
vodni budova nalezi méstu a pouze pfFistavba jest majet-
kem studijniho fondu, kdezto v Trenc¢iné v gymnasijni
budové nynéjsi gymnasium umisténo neni a nema tudiz
s touto budovou studijniho fondu co é&initi. Pro dplnost



192

budiz jeSté podotéeno, Ze fondovni budovu v Banské
Stavnici novy stat za své penize rekonstruoval v letech
1923— 25 nakladem 1,300.000 Ké&. Tento majetek uherského
studijniho fondu, ponévadZ nebylo posud provedeno jeho
rozdéleni, spravuje Likvidacni komise pro sprdvu nékte-
rych cirkevnich statk( v Bratislavé. V dlsledku téchto
pravnich pomérld byla po roce 1918 &eskoslovenskym sta-
tem z povinnosti sukcesorské provedena pFeména vsech
gymnasii, stojicich,, pod disposici stdtu# ve statni stfedni
S§koly. Na slovensk& statni redlnd gymnasia byly zménény
Ustavy v Bratislavé, Banské BystFici, LevoCi, Liptovském
Sv. Mikulasi, PreSové, Skalici, Banské Stavnici, Trencing,
Trsténé (nizsi) a Zlatych Moravcich, na slovenské statni
reformni redlné gymnasium prFevedeno bylo gymnasium
v Lucenci, na madarské statni redlné gymnasium ustav
v Sahach; gymnasium v Bardijové bylo uzaviFeno uherskou
vladdou v roce 1915, kdyZ se bitevni €ara posunula aZz do
jehp okoli, a nebylo od té doby obnoveno, budovu pak
pfevzala statni méstanska $kola. Budovy Ustavl v Lipt.
Sv. Mikul&si, Tren¢iné a Zlatych Moravcich jsou statni,
budovy v Bratislavé, Béafské BystFici, LevoCi, PreSove,
Skalici a Bafiské Stavnici jsou vlastnictvim uherského stu-
dijniho fondu*); v Trsténé jest vlastnictvi smisené (p0-
vodni stavba patfi obci, prFistavba studijnimu fondu),
v Sahéch obec propljcuje budovu bezplatné podle ujednané
smlouvy, v Lucenci jest podle smlouvy z roku 1869 vlast-
nikem budovy kalvinska cirkevni obec luéenecka. K témto
statnim dastavim nemaji mistni méstské obce Zadnych
smluvnich dal$ich zavazkd, vyjimaje mésto Skalici, které
plati rocné do statni pokladny 7500 K&.

Druhou skupinu gymnasii tvofi jednak ta, jez byla
., pod vedenim statu44 jednak ,,autonomni evangelickd44
jsou to nesporné Ustavy nestatni, jez byly vydrZovany ¢i-
niteli jinymi, ovSem za vydatné podpory statni. Se vSemi

*) Byva nékdy kladena otazka, nemél-li by stat za pouzivani téchto
budov platiti studijnimu fondu odSkodné. Bylo by tomu tak, kdyby tento
fond se skladal z jméni nestatniho, jako tak Cetné nadace, jeZ stat pouze
spravuje. Ale studijni fond tvoFi majetek stajni, ovSem oddélené vedeny,
a bylo by absurdni, aby stat sam sobé platil odSkodné. Také byvaly uhersky
stat z téchto budov' nic neplatil.
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vydrZzovatcli téchto gymnasii mél stat uzavfeny indivi-
duélni smlouvy, ve kterych v duchu pf¥isluSsnych ustano-
veni zakonného ¢lanku XXX/1883 se zavazoval platiti
rocné subvenci, jeZz se pohybovala mezi 20.000—40.000 K
tehdejsi mény a byla tedy velmi vysoka, a kromé toho
doplnovati platy profesord na vys$i profesord statnich;
jezto vydrzovatel jim poskytoval platy nékolika set korun,
dopliioval stat 80% vsech platd. Po pfFevratu, kdy platy
vvdrZovatelovv se nevalorisovaly, nastala groteskni si-
tuace, Ze tam, kde jsou tato ustanoveni v platnosti, posky-
tuje stat nestatnimu profesoru k jeho zakladnimu platu
o nékolika stech Ké ,,doplnék“ ve vySi 35.000 Ké. Ale
kromé toho stat poskytoval jeSté i témto nestatnim vydrzo-
vateldm velmi znaéné podpory na stavbu budov aZ do t¥i
¢tvrtin celkového nakladu. Ponévadz tudiz z pFevainé
vétSiny pochazely penize, vynakladané na tyto Ustavy,
ze statni pokladny, vyskytly se ukvapené hlasy, Ze stat
ma narok na vlastnictvi téchto UGstavl. Neni tomu tak;
tato gymnasia byla a jsou nestatnimi, i kdyby stat byl
sebe vice na né vynakladal, nebot bylo jeho véci, proc¢ tak
¢inil. Jest to uplné totozna situace, jaka nastala v nejno-
v8jsi dobé& u diveich stfednich $kol v Cechach a zemi Mo-
ravskoslezské. pokud na né osobni naklad nese stat; tento
vydaj ¢ini Casto 90% celkového nakladu, ale Ustavy ty
zOstavaji prece i nadale nestatnimi. Na prvém misté tu
stoji sedm gymnasii Fadu piaristl, stojicich pod vedenim
statu (vezetése alatt 4ll6). Uhersky ¥ad piaristd (A magyar
kegyes tanitérend) jest dosud nerozdélen a ma své predsta-
venstvo v Budapesti; ve své rocence mezi jednotlivymi
Fadovymi domy uvadi i své domy na Slovensku, nebera
zFetele na statni rozhraniéeni. Tak jest tu Kisszebeni héaz
s 2 Cleny, Lévai haz se 4 ¢leny, Nyitrai h4z se 4 Cleny,
Podolini haz s 1 €lenem, Privigyei haz se 4 ¢leny, Ro6zsa-
hegyi haz s 2 €leny, Selmeczbéla-banyai hadz s 2 ¢leny,
Szentgyérgyi hédz s 2 ¢leny a Trencséni haz s 2 ¢leny. Tento
skrovny pocet ¢lenli, kteFi setrvali na mistech, ukazuje,
Ze se ostatni odebrali mimo hranice statni, necitice se pro
neznalost nového jazyka vyucovaciho schopnymi zasta-
vati sv{j ukol; abv Fad ustavy ty udrZoval dale s vyuco-
vacim jazykem madarskym v krajich ryze slovenskych,

13
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na to jisté ani sam nepomyslil, nehledé k tomu, Ze pro
pripad premény vyucovaciho jazyka nemél a nema vhod-
nych sil ugitelskych ani penéznich prostfedkd. Tyto véci
zpUsobily, Ze ona gymnasia ukondila v staré podobé svou
¢innost, a novy stat se musil starati, aby zFfizenim novych
statnich Skol, jez nejsou pravnimi pokracovateli zaniklych
Gstavl, vyhovél potiebé vy3siho vzdélani v postizenych més-
tech. Otéchto novych Ustavech ro¢enka Fadu piaristd stereo-
typné vzdy konstatuje: Jelenleg cseh-szlovak fégimnazium,
amelyben a rend tagjai neni mukédnek. V Sv. Juru, Podo-
linci a Sabinové piaristicka gymnasia zanikla bez zfizeni no-
vych astavl; jejich budov v Sv. Juru a Podolinci 3kolska
sprava nepouziva, v Sabinové byla tu umisténa slovenska
Skola méstanska. V Levicich bylo zFizeno nahradni statni re-
formni realné gymnasium a s méstem, jemuZz patfi Skolni
budova, byla uzavfena Fddna nédjemni smlouva, obnovena
v roce 1929. V NitFe bylo otevieno statni realné gymnasium
a za pouzivani budovy i inventdfe bylo Fadu piaristd vy-
placeno statisicové odSkodné za minuld léta, do budoucna
pak byla uzavfena Fadna smlouva, obsahujici ustanoveni
0 placeni velmi vysokého najemného. V Prievidze bylo
otevFeno statni realné gymnasium, které od roku 1930 jest
ve vlastni novostavbé se svym inventafem a neni tudiz
v Zadné souvislosti s byvalym Ustavem; v dFivéjSich letech
byvalo zatimné umisténo v piaristické koleji za Fadné
smluvené ndjemné. V RuzZomberku bylo zaloZzeno statni
realné gymnasium a budovu i s inventafem, patFici méstu,
vénovalo mésto RuzZomberk v roce 1929 stadtu darem.
Dalsi gymnasia, naleZejici do této skupiny, byly dva pre-
monstratské Gstavy v Roznavé a v KoSicich. V RoZnavé
budovy tohoto gymnasia pouziva vojenska sprava; v Ko-
Sicich bylo u€inéno narovnani, podle néhoZz bylo Fadu za
uplynula léta vyplaceno statisicové odSkodné a plati se
1 nadéle ndjem z oné Céasti budovy, kterd nesporné patfi
Fadu; pomér k Fadu jasovskych premonstratl jest nyni
uveden v préatelské koleje. Benediktinské gymnasium v Ko-
marné na svych pravnich pomeérech nedoznalo nejmensi
zmény; stale plati smlouva z roku 190G o zavazcich statu
a mésta, kterému nalezi Skolni budova. Arcibiskupské
gymnasium v Trnavé bylo nahrazeno statnim realnym
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gymnasiem; za pouzivani budovy s inventafFem bylo za-
placeno za uplynula léta vysoké odSkodné a plati se i nadale
znacny ro¢ni najem. Méstské gymnasium v Novych Zam-
cich bylo v roce 1925 Fadnou cestou postatnéno a zménéno
v statni slovenské realné gymnasium s pobocnym oddéle-
nim madarskym; budovu podle smlouvy propljéuje mésto
bez Gplaty. Podobnym zplsobem byly upraveny i poméry
autonomnich evangelickych gymnasii. PétitFidni evange-
lické gymnasium v Banské BystFici bylo v roce 1921 Fad-
nou cestou postatnéno, jeho tFfidy slou€eny s mistnim
realnym gymnasiem a budova najata pro umisténi nového
ucCitelského Ustavu. Bratislavské evangelické lyceum bylo
Fadnou smlouvou v roce 1923 postdtnéno a zménéno ve
dvé statni readlna gymnasia, némecké a madarské; zafizeni
i suebnymi pomdickami ptevzal stat, kdeZto za propljco-
vani budovy se plati cirkevni obci statisicové najemné podle
nové Upravy z roku 1929. Na lyceu vKezmarku byl v roce
1927 postatnén uditelsky sbor, ale jinak zdstal UGstav
vydrZzovateli, ktery zavedl vyucCovaci jazyk némecky se
slovenskymi pobotkami; tentyz postup byl zvolen i pro
evangelické gymnasium v PreSové. Evangelické gymnasium
v Roznavé bylo nahrazeno statnim realnym gymnasiem a
cirkvi se za pouzivani budovy plati najemné. Protestantské
gymnasium v Rimavské Soboté bylo v roce 1923 Fadnou
smlouvou postatinovaci prevzato stditem a zménéno v statni
madarské realné gymnasium se slovenskym pobolnym
oddélenim; byvalym vydrZovateldm zdstalo vlastnictvi
budovy i s inventdFem, za jejiz pouzivani se plati ndjemné,
noveé upravené v roce 1929. Evangelické lyceum v Banské
Stavnici vydrzovatel sam slougil s nové otevienym mist-
nim stdtnim realnym gymnasiem. Evangelické gymnasium
v SpiSské Nové Vsi bylo v roce 1922 postatnéno Fadnou
smlouvou a vydrZovano je statem jako realné gymnasium;
budova i s inventaFem byla ponechana ve vlastnictvi
cirkevni obce, jiz se plati smluvené rocni najemné.
Daleko jednodussi jest pravni podklad ostatnich kate-
gorii Skolskych. Redalky v Bratislavé, KoSicich, Kremnici,
Levodi a Ziling byly ,,uherské kralovské statni“ a proto
pravem je novy stat pretvofil v statni stfedni Skoly, po-
nechav realni typ v Bratislavé, KoSicich a Ziling; realka
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kremnicka byla zménéna v reformni realné gymnasium,
realka levotska v némecké reformni redlné gymnasium.
Budovy v Bratislavé, KoSicich, Levoci a Ziliné jsou statni,
kdezto kremnicka budova patfi méstu Kremnici, ktera
plati kromé toho do statni pokladny rocnich 1600 KE&.
Jiné smluvni zadvazky jsou jeSté v KoSicich, kde ma mésto
platiti roéné 4000 zlatych na udrzovani budovy, a v Bra-
tislavé podle smlouvy z roku 1886. Zidovska realka v No-
vém Mésté prestala sama fungovati pfed prFevratem na
podzim roku 1918; nové statni reformni realné gymnasium
neni s ni v souvislosti a m& svou novou budovu, kdyZ bylo
smirnou cestou nahrazeno zatimni pouzivani mistnosti
byvalé reélky.

Totéz plati o vySSich divéich Skolach v Bratislavé,
Banské BystFici, KoSicich, Levo€i a Trencing, jez byly
vesmeés ,,magyar Kkiralyi allami“ a jimiZz mohl tudiz novy
stat volné disponovati; zménil je v Bratislavé a Banské
BystFici v statni divéi reformni realna gymnasia, v KoSi-
cich v statni divéi realné gymnasium; budovy téchto tFi
$kol patfi stdtu a mésta k nim nemaji zavazkd. V Trenciné
nebyla divéi Skola obnovena a budova byla pFidélena stat-
nimu realnému gymnasiu; v LevocCi byl po kratkodobém
trvani dastav zruSen a budova byla vénovana statni
méstanské Skole a statnimu dstavu pro nevidomé.

Z uditelskych astavid ony, které byly statnimi (magyar
kiralyi allami). zGstaly v statnim drzenf i nadale; po strance
organisaéni stala se tu jedina zména tim, Ze zavedena byla
na vSech koedukace. Jsou to nyngjSi statni koedukacni
Gstavy ucitelské v Bratislavé, Levicich, Lucenci, Mod¥e,
Presové, Stubfianskych Teplicich a Spisské Nové Vsi. Bu-
dovy vsech téchto Gstav( jsou statni a smluvni zavazek
ma pouze mésto SpiSskda Nova Ves, spocivajici v dodavce
otopného drivi. Nevhodna smlouva byla o budové ucitel-
ského astavu v Stubfanskych Teplicich uzaviena byvalym
statem s méstem Kremnici v roce 1908, které vénovalo
pozemek; podle ni musi stat v prFipadé zruSeni Ustavu
vratiti méstu Kremnici celé staveni$té i s budovami, které
si na ném postavil. Z Fimskokatolickych Gstavl oba Zenské
ucCitelské Ustavy Fadu sv. VorSily v Bratislavé a Trnavé
nedoznaly nejmensi zmény ve svych pravnich pomeérech,
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a praveé tak i muzsky katolicky ustav ucitelsky v SpiSské
Kapitule a Feckokatolicky udstav ucitelsky v PreSoveé;
organisaéni Uchylka se tu stala pouze ta, Zze v Trnavé a
SpiSské Kapitule byl zaveden vyucovaci jazyk slovensky,
v PreSové vyucovaci jazyk velkorusky. Pokud se obou
evangelickych uastavd ucitelskych tyce, byl UGstav pre-
Sovsky od roku 1924 Fadnou smlouvou postatnén a nato
sloucen s tamnim statnim Ustavem ucitelskym, dstav
banskostavnicky byl postatnén v roce 1925, pfi ¢emzZ bu-
dova zlstala v majetku cirkve, jiz se za jeji pouzivani plati
smluvené najemné. Oba ucitelské Ustavy v KoSicich byly
svymi vydrzovateli uzavieny po statnim prevraté.

Prehled ukazuje, Ze novy stat prevedl stfedni Skolstvi
na Slovensku do nové celostatni organisace po nalezitém
upraveni pravnich pomérld v kazdém jednotlivém pFipadé,
takZze kvas prvni porevoluéni doby byl vSude nahrazen za-
konnym normovanim existenéniho podkladu.



Stfedni Skolstvi v zemi Podkarpatskoruske.

Na prostofe dnesni zemé Podkarpatskoruské byly stFed-
ni Skoly a ucitelské Gstavy az do r. 1919 normovany podle
zdkond, platnych na pddé uherského kralovstvi. Nebylo
jich mnoho, pouze tfi gymnasia a t¥i ucitelské Gstavy, usa-
zené ve tfech méstech, UZhorodu, Mukaéevé a Berehové,
jez tehdy slula Ungvar, Munkéacs, Beregszdsz. Byly tedy
tyto Gstavy umistény vesmés na jiznim pomezi této zeme
v povodi Tisy a &etnych jejich pfFitokd; do severni gasti
jejich vliv nezasahoval a tam také nové Gstavy nevznikaly.
Veéc je snadno vysvétlitelna tim, Ze jen jizni rovinata Cast
dala moznost vzniku vétSich mést a rozvinutéjSiho zemé-
délstvi, kdezto severni dil, sestavajici z hlubokych uvald,
tahnoucich se od severu k jihu a navzajem nepfFistupnych,
pokryt je nekonecnymi lesy, jez nalezeji bud statu, bud
velkostatku schonbornskému, a skytd moZznost pouze
k dFevorubectvi, pastvinnému dobytkaFstvi a nejprostdimu
hospodareni. Jediné, co by po této strance se dalo vytykati,
jest, ze v celé rozsdhlé prostofe vychodni od Berehova az
do Jasiny nebylo stfedni Skoly; ale nezapominejme, Ze pro
tuto koncinu byla do roku 1919 méstskym stFfediskem
MarmaroS$ska Sihot, kde byla dvé gymnasia, piaristské a
evangelické reformované; toto mésto vSak pfFipadlo kra-
lovstvi rumunskému (dneSni Sigetul Marmatiei). Vysledek
této dislokace, ktera za starych pomér0@ stacila, byl oviem,
Ze v nové utvorené zemi, vzniklé z €asti Zup uzské, berezské
a marmaroSské (Ung megye, Bereg megye, Maramaros
megye) se objevily vSecky tyto Skoly pouze v jeji mensi
zapadni casti, kdezto celd vétSi Cast vychodni, osidlena
huculskym kmenem, neméla vy$e organisovanych dstav(
vilbec.

Ze vSech téchto Sesti Skol staroZitné jest pouze gy m -
nasium uzZhorodské, jezvzniklo preloZzenim gym-
nasia v Humenném, severozemplinském mésté, znamém ze
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svétové valky, do Uzhorodu. Zupan Zupy zemplinské a
uzské, hrabé Jifi Drugeth, povolal roku 1613 do Humen-
ného jesuity, ktefi tu p¥i své koleji zaloZili SestitFidni gym-
nasium ve formé, obvyklé u vSech jesuitskych gymnasii.
Boufe tFicitileté valky preruSily na éas jejich &innost v le-
tech 1619— 1629, pravé tak jako povstani Gabriela Beth-
lena v letech 1644—45. V roce 1646 pFenesli jesuité Gstav
do Uzhorodu a pUsobili tu az do zru$eni Fadu v roce 1773.
I tu byla obdobi, kdy byla jejich éinnost na éas zastavena:
stalo se tak v letech 1679— 1684 a 1695 za povstani Eme-
richa Tokd6lyho a v letech 1707— 1711 za vzboufeni Ra-
koczyho.

Gymnasium stavalo v mistech dnedni biskupské resi-
dence a mivalo 150—200 7z4kd. Po zruseni Ffadu jesuitského
pfevzal jeho jméni mukaéevsky biskup Ondfej Baéinskij,
ktery prelozil sidlo své eparchie z Mukaéeva r. 1777 do
UZzhorodu; proto Ustav dostal v r. 1778 nazev kralovského
archigymnasia. Za Josefa Il. se tu naéas (1785—90) vy-
uCovalo némecky a UGstav slul od r. 1789 kralovskym gym-
nasiem. Po smrti Josefa Il. nastal navrat k latiné, ale nabo-
Zzenstvi se vzdy vyucovalo rusky. Madarsky jazyk pocinal
tu nabyvati vrchu od roku 1843. KdyZ uplynula boufliva
léta 1848 a 1849, projevil se vliv tazeni ruské armady Pas-
kéviéovy tim, Ze se zaCalo vyucovali rusky, ale na protesty
rodi¢d bylo zavedeno vyudovani madarské a pouze Fecko-
katoli¢ti zaci se ucCili rustiné jako u¢ebnému predmétu, a to
veSk.r. 1850/51 al851/52 ve vSech tFidach, 1852/53 ve tFech
vyssich tFidach. V absolutistické dobé Bachové vtahla i do
této Skoly vitézné némcina; Gstav dostal nazev K. k. Staats-
gymnasium a vyucovaci jeho jazyk byl némecky v letech
1852—1861. Tehdy v roce 1856 bylo jeho Sest t¥id rozsi-
Feno na osm a rustiné bylo vyucovano jako relativné po-
vinné (nazyvala se Slawische oder ruthenische Sprache).
Od roku 1862 stal se Ustav Skolou s vyucovacim jazykem
madarskym a pojmenovan byl kralovskym katolickym
gymnasiem. Tato organisace i titul (Az Ungvari Kirdalyi
katholikus fégimnazium) z@staly mu az dor. 1919; umistén
byl v jednopatrovém meéstském domé (varosihaz). Po jistou
dobu se na této Skole zachovaly sledy vyuéovani ruského.
V letech 1862— 1869 se vyucovalo zemépisu a déjepisu ruskv
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pro Feckokatolické zaky, ktefi i v jinych pFfedmétech sméli
odpovidati rusky; kromé toho se v kazdé tFidé vyuéovalo
ruStiné dvé hodiny tydné jako uéebnému predmétu (tehdy
sluje orosz nyelv). V roce 1869 po rakousko-uherském vy-
rovnani to prestalo a zbyla jen rustina jako relativné po-
vinny pfedmét az do roku 1879; po tomto roce bylo vy-
ucovani omezeno jen na zaky, jejichz rodice si tak vyslovné
prali. PonévadZz mésto mélo obyvatelstvo témeéF vylucné
madarské a pravé tak i jeho jizni okoli jest osidleno madar-
skym obyvatelstvem, znamenalo to konec i tohoto posled-
niho zbytku ruského vyuéovani, zvlasté kdyz od r. 1881
prestal byti jazyk rusky i pro Feckokatolické zaky zkuSeb-
nim pfedmétem pfi zkoudkach dospélosti. Zakd tu bylo
vzdy hojnost acelkovy jejich poéet kolisal se mezi ¢tyfmi az
péti sty; za dobu od r. 1778 se tu vystridalo patnéact fe-
diteld, z nichz posledni byl Michael Romanec v letech
1899—1919. Zvlastni bylo, Ze v poslednich vale€nych letech
se poCet Zactva stupnoval; Cinil r. 1912/13: 484, 1913/14:
515, 1914/15: 481, 1915/16: 521, 1916/17: 562, 1917/18: 613
a 1918/19 dokonce 674. Nové budovy se dostalo Ustavu
v roce 1895; postavil ji stdt z penéz studijniho fondu (t. j.
byvalého jméni jesuitského). Jezto tento fond je dosud ne-
rozdélen, patfi dnes budova i s vnitfnim zafFizenim a uceb-
nymi pomdckami, pokud byly koupeny do 8. Fijna 1919,
nerozdélenému uherskému studijnimu fondu (a magyar
tanulmanyi alap).

Déjiny ostatnich Skol jsou daleko prostsi. V Mu k a-
¢ev é byla prvni pFedchiGdkyni gymnasia eparchialni
Skola, zaloZzena asi r. 1743, ktera v roce 1777 pFeSla do Uz-
horodu spolu s pFfenesenim biskupského sidla. Mésto vSak
ustavic¢né usilovalo o zFizeni vySe organisované Skoly, az
sahlo k svépomoci. Za podpory hrabéte Ervina Schénborna
zFidil inZenyr Karel Pec soukromou Skolu, ktera trvala do
roku 1849. Ale pak se znovu véci chopil Daniel Freiseisen,
feditel schonbornskych statkd, a pFic¢inoval se o dokonceni
rozestavéné Skolni budovy, jez bylo provedeno az po jeho
smrti v roce 1858. Konecné v roce 1865 byl tento soukromy
Gstav formovan jako soukromé nizsi gymnasium, jehoZ Zaci
musili  konati zkou$ky na uZhorodském gymnasiu.
Takové zaFizeni ovSem neuspokojovalo a tak dne 30.
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srpna 1867 Skolu pFevzalo mésto do své spravy. Prvnim
Feditelem tu byl Michael Grabar a do 4 tFid se zapsalo
51 zakl. Nato bylo jednano o postatnéni, jehoZ bylo do-
sazeno dohodou ze dne 17. kvétna 1873. H{Fe tomu bylo
s otevienim vy33ich tFid; patnéact let trvalo vyjednavani,
za néhoZ bylo stale mésto odkazovano na vyplnéni rliznych
podminek, az kone¢né dne 27. kvétna 1890 svolilo buda-
pestské ministerstvo k zafFizeni vy§Sich tFid, jestlize mésto
postavi novou budovu a opatfi ji ndbytkem, vénuje uréitou
sumu na vydrZzovani gymnasia a bude roéné dodavati po-
tfebné mnozZstvi otopného dFivi. Tak doSlo k postaveni
dnesni budovy, kterad byla odevzdana do vlastnictvi statu;
vyuéovati se v ni poéalo v Sk. roce 1892/93. | na tomto
Ustavé (A Munké&csi magyar kirdlyi allami fogimnézium)
udrzela se stopa po ruském vyuéovani; vzdy se tu totiz vy-
uéovalo ruskému jazyku jako nepovinnému predmétu.
Cetnou navstévou soupefFil Gstav tento se $kolou uzhorod-
skou, jak ukazuje tento prehled poslednich pFedvalecnych
let: 1910/11: 453, 1911/12: 494, 1912/13: 492, 1913/14: 477,
1914/15: 470, 1915/16: 507, 1916/17: 538, 1917/18: 563,
1918/19: 523. Tuto navstévu zabezpeCovala si tehdejsi
Skolskd sprava postavenim rozsahlé interndtni budovy;
S§kola sama ovSem nestacila pojmouti tento naval a proto
jiz tehdy bylo proti internatu statem zakoupeno veliké
stavenisté k postaveni novostavby. V Fizeni Gstavu se tu
vystFidali posledni dobou Alexander Fenkovich, v letech
1901-—1916 Jakub Bohner, nato dr. Josef Jankovics.
Gymnasium berehovské jest zcela nového plvodu.
Ministerskym vynosem ze dne 29. bfezna 1890 &. 32.036
byla v Berehové oteviena statni niz8i reélka, jejiz
Fizeni bylo svéfeno Alexandru Ormaiovi; Utulek naSla
v prvnim patfe hotelu Royal u mojzisského chramu. Méla
prvni rok 98 7akd, druhy rok 91, t¥eti 108, ¢tvrty 113 a paty
124. V roce 1895 byl Gstav zménén na nizs$i gymnasium pod
vedenim Stépana Orlovského, ktery tu zGstal do roku 1904;
v této formé zlstal Ustav étyFi roky a vykazoval tento pocet
74k0: 165, 186, 188, 175. Dne 25. srpna 1899 byla s méstem
uzaviena dohoda, schvalend vynosem budapeStského mi-
nisterstva ze dne 5. Fijna 1899 &. 68.021; na jejim zakladé
byl Ustav zménén v statni vy88i gymnasium (A Beregszaszi
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magyar kiralyi allami féogimnéazium) a v letech 1901/02
byla pro nej postavena nynéjsi rozsadhld budova, kterd na-
lezi statu. Reditelem $koly se stal Frantisek Schiirger, jenZ
setrval v jejim cele do roku 1919. Zactva pFibyvalo pFi-
rozeng, jak se Ustav rozSifoval: v roce 1899/900 bvlo 5 tFid
s 229 7aky, v roce 1900/01 Sest tFid s 266 Zaky, v roce
1901/02 sedm tFid s 314 Zaky a v roce 1902/03 byl tstav
uplny s 8 tfidami a 363 Zaky. Také v Berehové néavstéva
stoupala i ve valeénych letech do vysokvch ¢&islic; v §k.
roce 1910/11 bylo 428 7zakl, v 3k. roce 1911/12 442, v 3k.
roce 1912/13 426, v 8k. roce 1913/14 403, v Sk. roce 1914/15
409, v Sk. roce 1915/16 466, v Sk. roce 1916/17 449, v Sk*
roce 1917/18 503. Spravou byly tyto stfedni Skoly pod-
Fizeny hlavnimu Feditelstvi v KoSicich; hlavnim Fiditelem
tu byl Eduard Szieber.

Proti témto tfem velmi cetné navStivenym a dobfe
vypravenym stfednim Skoldm v podivné protivé staly u¢i-
telské Ustavy. Stat siv této konciné pocal vSimati
uCitelského vzdélani teprve v roce 1914, kdy zaloZil v Mu-
kacevé statni uCitelsky Ustav. Byl otviran postupné béhem
CtyF valeénych let, takze teprve v Skol. roce 1917/18 mél
véecky CtyFi rocniky; pocet jeho chovancl byl v téchto
CtyFech letech 31, 53, 62, 67. JeZzto se jednalo o Skolu ne-
patrné navs$tévovanou a nadto panovala vale¢na tisen,
nemél tehdejsi stdt nejmensi moZnosti postarati se néjak
o tuto Skolu, a tak nova sprava prevzala tento ,,Ustavé&
Ize-li jej tak zvati, jen v jeho juristické formé: byla pFevzata
Skola o €tyFech roCnicich, ale bez jediného kvadratniho me-
tru vlastni mistnosti a bez jediného kusu inventafe nabyt-
kového a pomulckového. Jinak az do r. 1914 se staraly
0 vzdélani ucitelského dorostu na tomto GUzemi dva Fecko-
katolické uUstavy ucitelské v Uzhorodé. MuZzsky uci-
telsky ustav vznikl z normalni Skoly, kterou zalozil prvni
uzhorodsky biskup Ondfej Baéinskij s prostfedkl studij-
niho fondu; prvnim vychovatelem uciteld byl tu Demetrij
Popovié. Kurs trval tu zprvu jen 5 mésicl, od roku 1834
deset mésicd; teprve v roce 1843 bylo zavedeno vyucéovani
dvouleté, které se po vydani zakona o ucitelskych Ustavech
z roku 1868 proménilo v roce 1872 na tF¥ileté. Organisace
¢tyf roénikl byla uskute¢néna teprve v roce 1897. Na
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Ustavé se zprvu vyucovalo rusky a latinsky, ale od r. 1805
byla zavddéna madarstina, ktera po roce 1868 prevladla
Uplné. Stisnénou budovu v Kapitulni ulici postavila epar-
chie mukaéevskd v letech 1883—84; poskytovala Ustavu
nejjednodussi umisténi bez jakychkoliv moznosti néjakého
rozvinu; Feditelem byl od roku 1917 Augustin VoloSin, jejZ
vyst¥idal v poslednich letech Stépan Dudinskij. Zensky
ucitelsky Ustav je zcela nového data, pochazeje zroku 1902.
Tehdejsi biskup Julius Fircak, zemv¥ely v roce 1912*), do-
sahl, Ze ministerstvo vynosem ze dne 24. dubna 1902
€. 25.968 svolilo, aby pFi sirotcinci, zFfizeném roku 1875
pro knézské siroty, byl otevien Zensky ucitelsky Ustav.
Vedeni mél Viktor Kaminskij, od r. 1907 do 1924 Julius
Melles, nato po kratké dobé HadZegové Viktor Zeltvaj.
AZ do roku 1912 byly otvirany pouze dva ro¢niky, stFidavé
liché a sudé, a ndvstéva se vyvijela takto:

l. . 1. V.
1902/03 45 — — —
1903/04 — 40 — —
1904/05 50 —- 39 —
1905/06  — 37 — 44
1906/07 44 — 38 —
1907/08 — 40 — 35
1908/09 36 — 35 —
1909/10 — 36 — 35
1910/11 30 — 29 —
1911/12 - 40 — 34

V roce 1912/13 byly otevFeny tfi rocniky s po¢tem cho-
vanek 35, 11, 34, nacez od 3kol. roku 1913/14 Gstav byl
aplny, maje vSecky étyFi roCniky se 124 chovankami (46,
31, 15, 32). | za CtyF valecnych let se tento poCet udrzel:
103, 143, 138, 141. O umisténi se postarala eparehie tim,
Ze v roce 1913 upravila jednopatrovy dim v Réakoczyho
ulici, ziskavsi tim nejskromngjsi umisténi pro ucebny bez
jakékoliv dalsi nutné aparatury. Pfehled ukazuje, Ze o uci-
telské vzdélani bylo na Uzemi dneSni Podkarpatské Rusi

*) Jeho néastupcem byl biskup [Antonij Papp, jejz v roce 1924
vystFidal nynéjsi biskup Petr Gebej.
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velmi nuzné postarano. V UZhorodé byla také jeSté statni
vy3si realka, ktera byla roku 1918 pFeloZena do Miskovcd;
jeji budovu zaujala méstanska Skola.*)

Zména statnich pomérd, ktera nastala dnem 28. Fijna
1918, zastihla toto Skolstvi daleko pozdéji nez v ostatnich
zemich. Dlouho jesté vedlo tu spravu kralovské uherské
ministerstvo kultu a vyucovani v Budapesti, které, kdyz se
jiz valka chylila ke konci, nafidilo vynosem ¢. 206.681/1918
v Fijnu 1918, aby na kral. katolickém gymnasiu v UZho-
rodé bylo zavedeno povinné vyucCovani jazyku ruskému.
Toto opatFeni se vSak u zuCastnéného obyvatelstva setkalo
s odporem, takze je$té v Uunoru 1919 vyjednaval tu mini-
stersky delegét dr. lliodor Stripsky o jeho provedeni. Zatim
se 4. listopadu 1918 ustavily ruské narodni rady v UZhoro-
rodé, PreSové a Chustu, které dne 13. Gnora 1919 prohlasily
styky s budapedtskym ministerstvem za prerusené; teprve
tehdy, pllctvrta mésice po provedeném statnim prevratu,
ustal tu vliv tohoto GstFedniho Ufadu Skolského. Ustal for-
malné, nikoliv vnitFné, nebot uditelstvo i Zactvo Zilo i na-
ucovalo podle dosavadnich pFedpist bez jakékoliv zmény
az do Cervna 1919. Mésto Uzhorod obsadilo €eskoslovenské
vojsko v lednu 1919 a od té doby nejvy$si moc byla v rukou
generala Hennocquea azZupana MojSe, naproti tomu v Mu-
kaéevé, Berehové a Chustu se od dubna 1919 usidlila vojska
rumunska a také tato rozdilnost vojenského obsazeni zne-
malné bylo uzhorodské gymnasium prevzato 3. bFezna 1919
a dne 1. dubna 1919 byla budova odevzdana vojsku, coz
vyvolalo Zakovské demonstrace. Ke skutenému prevzeti
doSlo az 8. Fijna 1919, pf¥i ¢emzZ Feditel i profesofi odmitli
vykon pFisahy vérnosti. Novy spravce Ustavu, Ondfej Ga-
gatko, zapoc€al svyucovanim dne 1. listopadu 1919 ve formé
ptripravnych jazykovych kursd, jeZzto Zactvo nového vy-

*) Tato redlka byla zaloZzena r. 1897 a byla az do roku 1911 pouze
niz8i o ¢tyfech tFfidach; nato byly postupné pFipojovany ¢tyFi vy3si tFidy,
takze v Skol. roce 1914/15 byl Gstav Uplny s 211 74ky. Tak tomu bylo pouze
tfi roky, nebot v poslednim roce svého uzhorodského trvani byl omezen
Gstav na tFi tfidy, druhou, tFeti a ¢tvrtou (1917/18.) V Fizeni se vystFidali
Julius Dortsdk (1897—1913), Gejza Deli (1913— 1917) a Mikuld$ Hofmanu.
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ucovaciho jazyka neznalo. Vlastni vyuéovani se pocalo te-
prve 16. ledna 1920 a prvni bé&h skoncCil se dne 31. bFezna
1920; teprve od té doby v Uzhorodé zahajeno bylo obdobi
pravidelného vyudovani podle nasich ptedpisi. Budova
gymnasijni byla vojskem uvolnéna a ndkladem 200.000 K¢
opravena; v Fizeni se vystfidali Emanuel Midlik, Vasil
TerebeSij a od roku 1922 aZ po naSi dobu Ondrej Aliskévic.
Rozhodny obrat byl pFivodén tu i jinde teprve zasaZzenim
nové zrizeného Skolského odboru pfFi civilni spravé Pod-
karpatské Rusi, ktery vstoupil v ¢innost dne 20. srpna 1919
pod vedenim inspektora Josefa PeSka, kdyZ byli touz dobou
dne 23. srpna 1919 odeSli Rumuni z Berehova i Mukaceva.

V Mukacevu doSlo k pFevzeti v Fijnu 1919, kdez se zména
odehrala nejhladceji, a vedenim gymnasia byl povéfen Mi-
kuld$ Dragula; hl¥e vSak bylo v Berehové, kamz byl poslan
jako novy Feditel Ondf¥ej Aliskévic, dFivéjsi Feditel ruského
gymnasia v PFemySlu. PFevzal ustav form&lné dne 20. Fijna
1919, ale vyu€ovéani trvalo jen tFi dny, naceZz pro odpor
Zactva i u€itelstva bylo omezeno jen na osmou tfidu, kdezto
Cast Zactva se dala zapsati za privatisty. Zatim byli po
vsich smérem k IrSavé shirani rusti zZaci, jimiz se podafilo
jakz takz naplniti prvni a druhou tFidu s pFfipravkou; ote-
vieny byly dne 10. Unora 1920. Teprve na podzim 1920
i v Berehové se dostalo vyucovani do pravidelnych koleji;
v Fizeni Gstavu setu po r. 1921 vystfidali Michael Grigasij
a dr. Josef Lopour. Velmi mnoho rozvoji napomohlo zFizeni
internatu, ktery s obétavym sebezapfenim vybudoval Emi-
lian Bacinskij. Také v Berehoveé byla v téchto letech budova
obnovena nakladem 100.000 K¢. U¢itelsky dstav v Muka-
Cevé prevzal Jan Chromjak; na porusténi obou Fecko-
katolickych Gstav( v Uzhorodé mél rozhodny vliv Augustin
VoloSin. V roce 1921 provedl Skolsky odbor i novou organi-
saci Gstavl: gymnasia v UZhorodé, Mukacevé a Berehové
byla zménéna na redlnd gymnasia a byla na né zavedena
uCebna osnova ceskych redlnych gymnasii s jistymi men-
S§imi obménami. Vedle toho byly na vSech téchto Ustavech
prohlaSeny ruské tFidy za kmenové tfidy a z dosavadnich
kmenovych tfid madarskych se staly tfidy poboc¢né. PFi
tom bylo rozhodnuto, Ze ve véech tFidach maji zGstati tyto
madarské pobolky pouze v Berehové, kdeZto v Mukacevé
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byly ponechany pouze u dvou tfid do jejich postupného
zaniku, v Uzhorodé u tfidy druhé az osmé za tychz pod-
minek. Toto opatfeni bylo v Berehové pfFijato s uspoko-
jenim, také v Mukacevé nebylo namitek, ale v Uzhorodé vy-
volalo rozladéni, jez se projevovalo vytrvale opétovanymi
akcemi za zFizeni soukromého madarského gymnasia;
toto snazeni pozbylo na své sile, kdyz byla nalezena na-
hrada — po jisté strance za vyhodnéjsi pokladana — v zfi-
zeni Ceskych pobocek. Tento poCet Sesti ruskych stFedo-
§kolskych ustavid byl v roce 1921 rozmnoZen o sedmy zfi-
zenim stfedni Skoly v Chustu, kde mélo byti vytvofeno kul-
turni stfedisko pro celou vychodni ¢4st ndhradou za ztra-
cenou Marmaros$skou Sihot. Ustav byl otev¥en tFidou prvni
a patou jako reformni realné gymnasium, ale byl zménén
v roce 1924 v gymnasium redlné v sprdvném poznani, Ze
omezeny okruh naSich ruskych gymnasii nepFipousti ty-
pové pestrosti.

Podetni vyvoj téchto sedmi ruskych ustavi ukazuje
pFipojend tabulka, z niZ je patrno, Ze poCatecni souhrn asi
péti set ruskych 2zakd se témé¥ zétvernasobil, ale Ze jeho
stoupani se v poslednich letech ustaluje na c¢islici 1800 az
1900; pFicinou toho jest, Ze ruskym kmenovym tFidam od-
Cerpavaji zactvo pobocné tFidy Ceské, o nichz bude nize Fec.
Ustav v Chusté je ndpadné méalo navitévovan, maje pouze
190 74kl, aé je uréen pro celou vychodni polovinu Pod-
karpatské Rusi; pFiinu toho nelze shledavati pouze v ny-
néjSim bédném umisténi Gstavu, nybrZ i jinde, pFi ¢emz
socialni slozeni obyvatelstva této oblasti ma neposledni
Glohu. Stejné pocetna je navsStéva ruského Ustavu v Be-
rehové, a nezlepSi se tu, jeZzto jest Skola umisténa v madar-
ském prostfedi. Zato pFfeplnény jsou stfedni Skoly v Mu-
kacevé a UZhorodé; v Mukacevé vystoupla navstéva aZz na
633, v UZzhorodé na 544, nacez v poslednich letech nasle-
doval mirny pokles. Uc¢itelské Gstavy uzhorodské jsou nyni
plné obsazeny pFipustnym nejvyS$Sim poctem; zato statni
Ustav ucitelsky v Mukacevé byl naplnén sotva s polovice,
az v poslednich dvou letech se ponékud navstéva zlepSila.

Madarské pobo€né realné gymnasium v Berehové se-
trvadva v poslednich letech pFi 450 Zacich a bude vZdycky
tak dobFe navstiveno. Bylo urceno pro veSkero madarské
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obyvatelstvo v Podkarpatské Rusi, jezto v Mukaceve byly
madarské pobocky, omezené na dvé tFidy, likvidovany
v Skol. roce 1924/25 a v UZhorodé zanikly postupnym zru-
Sovanim v S8kolnim roce 1926/27. Byl by ovSem omyl,
kdybychom se domnivali, Ze madarsti Zzaci z Mukaceva a
Uzhorodu chodi do Berehova; ti si naSli v poslednich letech
nahradu v navs§tévé pobocCnych tFid Ceskych.

Tyto pobocné Gstavy Ceské vznikaly v dobrém umyslu,
aby byla poskytnuta moznost vzdélani détem ceskych za-
méstnanc(, ktefi v poétu nékolika tisic se usidlili v Pod-
karpatské Rusi a dozadovali se, pFisedse z Cech a Moravy,
pro své potomstvo opatfeni, aby bylo mu zp¥istupnéno stu-
dium v matefském jazyce. Prvni takové pobocky vznikly
v UZhorodé roku 1922 a maji nyni jiz vSech osm t¥id s 285
zaky, takZze od roku 1930 je vlastné v Uzhorodé vybudovéana
Uplna Cesk& stfedni Skola.

V roce 1925 nasledovalo zFizeni ¢eskych pobocek v Mu-
kacevé, které nyni maji pét t¥id s 87 Z4ky, v roce 1929 se
pridruzila ¢eskd poboCka pfi realném gymnasiu v Chustu
s 18 za4ky a pFi ucitelském astavé v MukacCevé s 28 7Zaky,
aby byl opatFen ucitelsky dorost pro ¢eské Skoly narodni,
jez byly v poslednich ¢tyFfech letech na Podkarpatské Rusi
otevieny ve velikém poctu. Tak zFizeno je nyni v Podkar-
patské Rusi Ceské stFedni Skolstvi o CtyFech pobocnych
Gstavech s 398 Zaky v 16 tFidach, kdeZto pocCet UFfedné pfFi-
hlasenych pFislusnikd ceskoslovenské narodnosti Cini
19.737. Véc nachéazi své vysvétleni v tom, Ze Zaci plvodu
Zidovského a madarského se pFihlasuji do téchto t¥id, hle-
dice si tak opatFiti znalost jazyka statniho; jezto vSak byva
u nich znalost FeCi vyucCovaci leckdy chabda, neni divu, Ze
se tu vyucovani potkava se znaénymi obtiZzemi a Ze ke Skodé
pFichazeji Zaci ¢eského pdvodu, pro které plvodné byly
tyto pobodky zFizovany. Hleda se odpomoc rdiznou cestou,
tak na pF. zFizenim pFipravnych t¥id, jaké byly v UZhorodé
jiz v 8k. roce 1923/24 pfFi oddéleni Ceském i ruském, v 3k.
roce 1925/26 a 1926/27 p¥i oddéleni ceském; ale tvofFeni
takovychto pFipravek se nedoporucCuje, protoze odporuje
zakjadni zasadé o vyuCovani Zactva matefskym jazykem.
SpiSe by snad bylo moZzno tomuto zactvu, jehoz navstéva
Ceskych pobocek se Uplné zameziti neda, dopomoci k lepSi «
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znalosti jazykové zvlaStnimi odpolednimi kursy. Nejnapad-
néjsi jest velikd navstéva Ceskych pobocek v UZhorodg,
kdezto v Mukacevé brani jejimu stoupani okolnost, Ze jest
v misté zaFizena zvlastni Zidovska stfedni Skola. K povazli-
vym nesnazim, které odtud vznikly tomuto pobolnému
Ceskému Skolstvi, druZi se dalsi, jeSté horsi; zFizenim téchto
pobodek se zdvojnasobuji plvodni Ustavy, jejichz budovy
nebyly k tomu ucelu stavény. A tak vznika nedostatek
mistnosti, jenz se kazdym rokem stupnuje, a nuti spravy
Skol, aby umistovaly tfidy v kabinetech a zavadély vy-
uéovani na dvoji zaprez. Véc je tim horsi, pomyslime-li, Ze
v Uzhorodé ma ruské oddéleni svych vlastnich 8 pobocek,
v Mukacevé Sest, takZze jde tu vlastné o UGstavy trojité.
V Chusté, kde rusky Ustav neméa vlibec mistnosti, a na udi-
telském UGstavé v Mukaéevé, kde jest tatdZ situace, se zfi-
zenim ceskych poboéek umistovaci otdzka dostala do kata-
strofalniho stavu, z néhoZ neni vybFednuti.

Zbyva jeSté se zminiti o hebrejském spolkovém re-
formnim redlném gymnasiu v Mukacevé, které otevFel Svaz
hebrejskych §kol v roce 1925 dvéma tfidami jako soukromy
Ustav, v roce 1926 ziskav pro né& pravo vefejnosti. Ustav
ma nyni Sest t¥id se 161 Z4ky ve vlastni slusné budoveé z let
1924/25, zFizené ndkladem 600.000 K¢, a jest jedinym stf¥e-
doSkolskym Gstavem v republice, na némz se ¢astecné vy-
ucuje jazykem novohebrejskym. Jeho uCebnd osnova
v prvnich 5 tfidach jest vytvofena podle u¢ebného rozvrhu
reformnich realnych gymnasii s nékolika podstatnymi
odchylkami:

A~ DNDw b~

UCebny predmét |1
Mojzisské nédboz. 2
Novohebrej. jazyk 4
Cestina 4
Rustina 2
Angli¢tina —
Latina —
Déjepis 2
Zemépis 2

4
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PFirodopis 2 2 - - 2
FYsiKa . — - 3 2 -
Rysovani a deskr. — 2 2 3 2
geometrie

Kresleni 4 3 3 2 —
Psani 1

Télocvik 2 2 2 2 2
Celkem 30 31 32 34 33

Polovice vSech hodin se v paté tfidé vénuje péti po-
vinnym jazyklm apFece neni mezi nimi jazyk némecky,
pro néjz uz vilbec nezbylo mista; kromé toho poéet 33 a 34
tyd. hodin nuti k téméF dennimu odpolednimu vyuc€ovani.

Tim se zda byti vyvoj poltu stfedo$kolskych uUstavd
na Podkarpatské Rusi na ten ¢as ukon€en; je tu sedm rus-
kych Ustavd, z nich 4 redlna gymnasia a 3 uCitelské Ustavy,
CtyFi Ceské poboc€né Ustavy, z nichZ je jeden ucitelsky Ustav,
a 3 redlna gymnasia, dale jedna novohebrejska stfedni
S§kola a jeden pobocny Ustav madarsky, Ghrnem tudiz
13 stFedoskolskych astav(. Skoly ty jsou seskupeny v pét
dvojic s ruznojazyénymi oddélenimi, a to €tyFi rusko-ceské,
jednu rusko-madarskou; jednojazy¢né jsou dva Ustavy, na
jednom Ustavé se pouzivd dvojiho vyu€ovaciho jazyka,
novohebrejského a ¢eského. Je to jazykova pestrost, jaka
byvala v popfFevratovych letech na Slovensku a jaké u nas
jsme nikdy nepoznali; pochopitelnd vSak jest, uvazime-li,
jak rliznorodé jest po jazykové strance obyvatelstvo Pod-
karpatské Rusi, kde svorné vedle sebe sidli Cechoslovaci,
Rusové, MadafFi, Zidé, Némci a Rumuni. Projevovaly se
sice obas snahy po zaloZeni novych stFednich Skol ve vy-
chodni c¢asti; tak se ozyvalo volani ze SevluSe, Rachova,
a zvlasté dlrazné z Velkého Bockova, ale hlasy ty zase
umlkly; Velky Bockov, poloZzeny na hranici rumunské,
osada to, jeZz nema prFitazlivosti pro obyvatelstvo S$irsiho
kraje, by se hodil pro ten ucel nejméné, kdezto spiSe by
mohl Ciniti ndroky Rachov nebo Sevlu$. Ale na ten €as jest
tolik starosti s vybudovanim nynéjSich 3kol, Ze neni ani
pomysSleni na néjaké dalsi rozmnoZovani. Celkovy pocet
stfedoSkolského Zactva na Podkarpatské Rusi neustale
stoupa a blizi se ke tFem tisicm.

14
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Rozvrh udebnych pFfedmétd na ruskych realnych
gymnasiich byl zprvu upraven Skolskym odborem uZho-
rodskym, ato dvakrate vynosem €. 22666 v roce 1922 avy-
nosem €. 352 v roce 1925; byl to rozvrh Ceskych realnych
gymnasif, pFizplsobeny mistnim pomérlm. Trvalé Upravy
se mu dostalo ministerskym vynosem ze dne 17. ¢ervna 1927
€. 71.214 (Véstnik 1927, ¢. 69) v této podobé:

I. L. 1L v, V. VL VI VI
Nabozenstvi 2 2 2 2 2 2 2 2
Jazyk vyucov. 4 4 4 4 3 3 2 2
Jazyk geskoslov. 4 4 4 3 3 2 2 2
Jazyk latinsky 6 6 6 6 4 4 4 5
Jazyk francouz. — — — — 6 6 3 4
Jazyk velkorus. — — — — 2 2 2 2
Déjepis — 2 2 2 3 3 3 3
Zemépis 2 2 2 2 1 2 2 -
Matematika 4 3 3 3 3 3 3 2
PFirodopis 2 2 _ 2 2 2 2 2
Chemie - - 2 2 — —
Fysika - - 3 2 - - 3 4
Deskr. geometrie 2 2
Filos. propedeut. 2 2
Kresleni 3 3 2 2 - - — -
Psani 1 -~ — - - - = -
Teélocvik 2 2 22 _  _ 2 2 2
Celkem 30 30 30 30 33 33 34 34

Na chustském readlném gymnasiu jsou jeSté posledni
dvé tFidy reformné realné gymnasijni; v jedné se vyucuje
podle starého rozvrhu Skolského odboru, v druhé podle roz-
vrhu ministerského z r. 1927. Na madarském pobofném re-
alném gymnasiu v Berehové se vyuCuje podle ucebného
rozvrhu, platného od r. 1927 pro madarska realna gymnasia
na Slovensku, toliko s tim rozdilem, Ze se tu misto povinné
fransStiny zavadi postupné povinny jazyk némecky. Na Ces-
kych pobonych tFidach redlné gymnasijnich se uziva uceb-
ného rozvrhu, platného pro ¢eska realnd gymnasia; vzhle-
dem k zvla$tnim mistnim pomérdm bude tu musiti byti
provedena malda obména, aby se naSlo misto pro nutné vy-
uCovani rustiné.
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Tim se dostavame k choulostivé otdzce Upravy vy-
ucovaciho jazyka na ruskych ustavech. Generalni statut
pro Podkarpatskou Rus, ktery byl zménén a doplnén vilad-
nim nafizenim ze dne 26. dubna 1920, é. 356 Sh. z. a n., usta-
novuje v odstavci Ill. 2., Ze se m& na Skoldch vyuéovati
jazykem lidovym, jenz ma byti i afednim jazykem. Ale
tento lidovy jazyk v dané chvili nemél zadné slovesné for-
my, takZze bylo nutno pFikroéiti k jeho utvoFeni, jeZzto lid
sam mluvi v jednotlivych oblastech odliSnymi néaFecimi.
KdeZzto na nékterych mistech, zvla3té v Mukacevé, proje-
vovala se zfFetelnd snaha po pfFevzeti spisovného jazyka
velkoruského, jehoz fonetismus by ovSem byl nahrazen
zplsobem domaéci vyslovnosti, jini horlivci se vynasnazili
vytvoFiti zvlastni spisovny jazyk podkarpatskorusky, pfFi-
klanéjici se bud k halicskému znéni rusinského jazyka, bud
k znéni maloruského jazyka vlastniho. Tento proces neni
dosud skoncen, ackoli do ného zasahly svymi dobrozdanimi
i smérodatné korporace védecké a rlzni vyznamni badatelé,
takze spisovny jazyk podkarpatskorusky tou dobou neni
pevné ustalen a jedinou oporou jsou tu navrhy, které ve
svych mluvnicich podali Augustin VoloSin, Vladimir Pan-
kevié a Eugen Sabov. Tato neuréitost ma svlj odraz i na
vyucovacim jazyce, pfFi jehoZz uzivani se profesofi podle
svého plvodu neb podle své predchozi Zivotni drahy, pFi-
kl&néji na tu ¢i na onu stranu. NéktefFi ulitelé snaZzi se pFi-
blizit! se velkorusting, jini pouzivaji ryzi malorustiny, jini
hledi mluviti rusinsky, t. j. po domacku, a to bud se zFe-
telem na hali€éskou formu jazyka, bud vylué¢né v rodném
nareci. Tato nezfetelnost jazykova plsobi znaéné prekazky
vyucovacimu Uspéchu a jisté by se dala snaze odstraniti,
kdyby véc byla ponechdna k vyfFeSeni pouze Skolskym c¢ini-
teldm. Od roku 1927 bylo ve &tyFech vy3sich tFidach za-
vedeno zvlastni vyucovani jazyku velkoruskému ve 2 ty-
dennich hodinéch, ¢imz byl do FeCi zaveden urcity poradek
zfetelnym odliSenim jazyka rusinského jako Fe€i vyuCovaci
od jazyka velkoruského.

S tim tésné souvisi i otazka poFizeni vhodnych uceb-
nych knih. V prvnich letech se musilo vSecko ucivo dikto-
vati; dnes jsme tak daleko, Ze v prvnich dvou tFidach jsou
jiz provSecky pfedmeéty pofizeny vhodné ucebnice ve vyuco-
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vacim jazyce, ale ¢im vyS$si tFida, tim vic ubyva schvale-
nych ucebnic v domacim jazyce a Zaci jsou odkazovani na
uCebnice Ceské, jichz se uziva jako pomocnych knih. Je na
bile dni, Ze zasada vyucovaniv jazyce matefském a zakladni
pozadavek, aby ucebnice byly psany tymz jazykem, kterym
se vyucuje, ¢ini nezbytnym néarok téchto Gstavid, aby mély
ucebnice, psané vyucéovaci Fedi. Nic tu nepomizZe odkaz na
to, Ze napfed jest nutno, aby se domaci Cinitelé dohodli
o definitivnim znéni domé&ciho spisovného jazyka, nebot
dlouho budeme jedté Cekati na toto usjednoceni. Ale uebnic
je potFebi jako soli a ¢im dFive budou opatfeny, tim lépe,
jezto jen tak umlknou stesky, kterym nelze upf¥iti oprav-
néni. Na Ceskych pobocnych tfidach se vyucuje jazykem
Ceskoslovenskym v znéni Ceském a uziva se Ceskych ucebnic
a na madarském pobofném Ustavé je po ruce dostatek
madarskych u€ebnic, vydanych pro madarské stfedni Skoly
na Slovensku, takZe tu neni nesnzi.

Nechybime mnoho, dojdeme-li k minéni, Ze s témito
dvéma problémy, jazykovym a u€ebnicovym, jest v tésné
souvislosti i sloZzeni profesorskych sbort na Podkarpatské
Rusi. Na ¢eskych pobo¢nych tfidach vyucuji ucitelské sily
ceského plvodu a také na madarském poboéném Ustaveé
bylo moZno opat¥iti nalezité kvalifikované profesory, jed-
nak z byvalych profesorl uherskych, jednak nové z profe-
sorl Slovak(, kteFi ovladaji madarstinu; ti oviem horli, Ze
by méli byti zaméstnavani v rodné zemi, aby nemusili vy-
uCovati jednak madarsky, jednak jazyku statnimu v ces-
kém znéni.*) HGFe tomu bylo na ruskych $kolach. V prvni
chvili byli svolani byvali profesofi z celych Uher, pokud
byli plvodu doméciho; k nim se pfidruzili mnozi rusti emi-
grovani profesofi, dale Cedti ucitelé télocviku z Ruska, né-
kteFi profesofi z Cech a nékolik malo byvalych profesor(,
pokud ovladali domaci jazyk. Ke vSemu byly viecky tyto
sily zprvu ustanovovany jen zatimné v poméru smluvnim,
takze i nejistota osobni existence malo prispivala k rychlej-
§imu zkonsolidovani téchto pomérdQ.

Po provedené systemisaci v désledku nového zakona
platového i v této véci nastala naprava. Reditelska i profe-

*) Srv. dr. Jozef Hudec: Stfedné Skolstvo na Podkarpatskej Rusi,
Sbornik spolku profesorov Slovakov, 1929, VIII, 3—4.
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sorskd mista byla v fadném poctu systemisovéana, vefej-
nymi konkursy rozepsdna a obsazena, pokud tu byli kandi-
dati vyhovujici platnym Fadlm; jejich pocet se dopliiuje
potfebnymi profesory zatimnimi a suplujicimi, p¥i €emz
na dobu potFeby se jeSté ponechavaji v Cinnosti nékteré
ucitelské sily z dFivéjSka v postaveni zatimném neb smluv-
nim. Neni tudizvzdalena doba, kdy profesorské sbory budou
tu pravé tak pevné konsolidovany jako v jinych zemich,
obzvlasté uvazime-li, Ze kandidatl uditelského afadu je
nyni s dostatek a Ze bylo uc€inéno u védeckych zkuSebnich
komisi opatfeni, aby byla dana mozZnost ziskati si zpUso-
bilost pro vyucovaci jazyk podkarpatskorusky.

Dnes ovSem, pokud se plvodu a pFedbéiného vzdeé-
lani tycCe, jest tu znacné pestrost. Vidime tu profesory de-
finitivni i zatimni, s FAdnou aprobaci, ziskanou po roce 1918
na naSich vysokych Skolach, a naSe suplujici profesory ve
zkuSebnim stadiu; ale jsou tu i profesofi s pfedp¥evratovou
aprobaci uherskou nebo se zkouSkami z university Ivovské.
Mame tu profesory s nostrifikovanou aprobaci madarskou
a smluvni profesory s aprobaci, ziskanou v Rusku; jsou tu
v smluvnim poméru ustanoveni uitelé ciziho plvodu beze
zkouSek a doméci profesoFi, jejichz zatimni postaveni sta-
rého stylu dosud nebylo moZno proméniti z rdznych da-
vodl v trvalé. Konec¢né tu pUsobi nejeden ucitel télocviku,
ktery pfed valkou byval zaméstnan v Rusku, a jako béZze-
nec nalezl v tomto nejistém smluvnim postaveni obZivu.
V prvni chvili uvadi tento vypocet ve zmatek, ale netfeba
z véci miti obav; poméry se rychle nyni vytFibi pravé tak,
jako se to stalo v jinych zemich, kde za nedostatku ucitel-
skych sil nebylo tomu o mnoho lépe.

JeSté je také nutno upozorniti, ze zdarny rozvoj rus-
kych stFednich Skol zavisi v této zemi velice na instituci,
ktera v Cechach a na Moravé nikdy nedospéla takového
rozSifeni jako ve vychodni ¢asti republiky, totiz na zaFizeni
dobrych internati. Zactvo é&chto ustavi pochazi totiz val-
nou vétsinou z vrstev drobnych rolnikd, usedlych v Gdolich,
jimiZz protékaji ¢etné pritoky reky Tisy, a mnozi jsou pFimo
ze severniho pohrani¢i Podkarpatské Rusi, zvaného Vrcho-
vinou. Na rodiéich téchto zak( neni mozZno Z&adati, aby si
opatFili naklad, potfebny k vydrzovani déti na studiich; co
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jim mohou poskytnouti, jest jediné drobny mési¢ni pfFi-
spévek, néjaké potraviny a odév. Z takové situace posky-
tuje vyvaznuti jediné zaopatfeni v nevydéle€ném internaté,
jenz opiraje se o podpory svych fondd nebo subvence ng-
kterych vefejnych ¢&initeld, mize svym chovancdim nabid-
nouti za levny peniz UtocCiSté se sluSnym zaopatfenim a po-
tfebnym vychovnym dozorem. A tak neni na Podkarpat-
ské Rusi ani jednoho stfedoSkolského mésta bez internatu,
ba nékde jest jich nékolik. V Chustu jest internat ucitelstva
byvalé Zzupy marmarosskeé a internat recko-vychodni cirkve;
oba maji po 25 chovancich. V Berehové byl pro ruské zaky
zaFizen statni internat v roce 1920 a byl umistén v byvalém
Zupnim domé, pozdéji i v domé & 48 v ulici Arpadové;
kdyZz Zzupni ddim dne 8. ledna 1924 vyho¥el, pFestéhoval se
internat do nékterych mistnosti gymnasijni budovy a ma
dnes 75 chovanct. JeZto tim se tisef této dvojité stiedni
Skoly velmi téZzce stupfiuje, bude nutno se tu ohlédnouti po
néjakém jiném umisténi internatu. V Mukacevé postavila
jeSté uherska vlada pro statni gymnasijni internat péknou
budovu, ktera byla opravena v roce 1922 nakladem 80.000
kor. ¢sl.; dnes jest tu 100 chovancd. Kromé toho jsou tu i p¥i
uitelském ustavé zafFizeny dva mensi internaty, jeden
pro chlapce, druhy pro chovanky. Mésto UZhorod stFedo-
Skolskymi internaty oplyva. Je tu predevsim statni in-
ternat se 111 74ky ruskymi a 16 Zadky Ceskymi, déle dva
internaty Fadu basilian(, chlapecky s 60 chovanci, divéi
s 90 chovankami, mensi internat spolku ,,Skolska pomocH4
s 32 chovanci a divéi internat ,,Alzbéta4 pro ucitelské si-
roty. Ale i oba Fecko-katolické ucitelské Ustavy maji své
internaty, a to jak muzsky, tak zensky, urcené predevsim
pro knézské sirotky. Do vsech téchto internatd uzhorod-
skych jsou kromé gymnasistd a chovanc@ i chovanek udi-
telskych pFijimani i zaci méstanskych Skol a Skoly ob-
chodni. Jaky div, Ze toto zaFizeni plsobi i na ¢eské obyva-
telstvo, v némz zacina kliciti mySlenka, aby i pro Zactvo
¢eskych poboénych Gstavld v Chustu, Mukacevé a UZzhorodé
byly zFizeny zvlastni internaty.

Bolestnou kapitolou jest otazka umisténi vSech téchto
Gstavl. Méli jsme nahoFe pFileZitost upozorniti, Ze budovy
téchto Skol nebyly stavény pro ustavy dvojité nebo do-
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konce trojnasobné, takze zFizenim jinojazy€nych pobo¢-
nych tFid vznikaji nesnaze, které v roce 1930 dostoupily
svého vrcholu a pFi jakémkoliv dalsim stupfovani se sta-
nou nerozlustitelnymi. Na redlném gymnasiu v UZzhorodé
jest nyni 14 ruskych tFid a 9 €eskych t¥id, celkem tedy 23
tFid, coz jest ztrojnasobnény rozsah normalniho Ustavu.
Ucleben jest tu 16, nouzova uCebna mistnost jedna, celkem
tedy 17. Vyucovani jest zafFizeno tak, Ze dopoledne ma vy-
uCovani vSech 9 t¥id Ceskych a 9 nizSich tFid ruskych, pfFi
¢emz jen jedna Ceska tFida jest ambulantni; odpoledne jest
vyucovano 5 vys8Sich tfid ruskych. Je pravda, Ze neni pfFi-
Ceni valky, ale celkem je situace vyFeSena uspokojivé, ba pro
Ceské tridy docela sluSné; oviem vylouceno jest jakékoliv
stupfiovani podtu t¥id. Nespokojencdm je nutno pFipome-
nouti, jaké tu byly v prvnim pétileti ohromné nesnéze,
kdyZ tu bylo nutno hostiti jesSté jiné Skoly, a jaka jest to jiz
vyhoda, Ze toto redlné gymnasium ma budovu nyni pouze
pro sebe. Jest oviem jasno, Ze vyuéovani na dvoji zaprez
se da odstraniti jen postavenim samostatné budovy pro
gesky ustav, k niz dali jiz kompetentni éinitelé svlj zasadni
souhlas. Pozemek pro tuto novostavbu jest na Malém
Galagu vyhlédnut a aZz bude tato novostavba dFive i
pozdé&ji provedena a nastéhuje se do ni Cesky Ustav, takze
v nynéjsi budové zUstane ruské redlné gymnasium samo,
budou véci v UZhorodé rozfeSeny k Uplné spokojenosti.
Recko-katolické ugitelské Ustavy maji dosavad své pred-
vale€né umisténi v jednopatrovych domech, na néz nelze
klasti néjakych pozadavk(; zatim budme radi, Ze tu jsou
aspon potrebné ucfebny, ale jedenkrate bude nutno poza-
dovati, abv vybudovanim vSech potfebnych odbornych
uceben a kabinetld se pfFiblizily k ucitelskym ustavim
v ostatnich oblastech republiky. Na mukacevském realném
gymnasiu jest nyni 16 t¥id ruskych a 5 tFid ¢eskych, dhrnem
21 tFid, ale pro n¢ jest po ruce 13 uceben, kreslirna a fysi-
kalni poslucharna, celkem tedy 15 vyuovacich prostoru,
takZe itu jest nutno miti vyu€ovani na dvoji zaprez. Obtize
se tu budou stupfovati proto, Ze v pFistich letech pFibudou
tFi nejvyssi tFidy Ceské. VyrFeSeni i v Mukacevé jest jediné
mozno novostavbou, jejiz provedeni jest nutno FeSiti v sou-
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vislosti s umisténim mukacevského ucitelského dstavu.
Tato Skola se dosud nuzuje v tésném provisoriu v jedno-
patrové budové obecné Skoly ¢&is. Il1., kde ma ¢tyFi ucebny
s Feditelnou; o odbornych mistnostech a kabinetech se ji
ani nesnilo. JeZzto realné gymnasium disponuje stavenistém
jiz z doby predvéaleéné, bude nutno pomysleti na novo-
stavbu realného gymnasia bud" o 24 ucebnéach, coz by pred-
pokladalo symbiosu ruského i ceského pobocného oddélenti,
nebo pouze o 16 tfidach, takze by obsahovala pouze ruské
realné gymnasium, kdeZzto ¢eské realné gymnasium i s uci-
telskym dstavem by zaujalo nynéjsi budovu, jeZ by jim po
obnové plné vyhovovala, ponévadZ Ceské tFidy gymnasijni,
cozZ je velmi pozoruhodno a ma urcité své pFiciny, jsou pfi
srovnani s ¢eskymi tfidami uZhorodskymi slabé nav§té-
vovany. V Berehové jest nyni 9 tFid ruskych a 12 tfid ma-
darskych, celkem 21 tFid. Pocet tfid tu jiZ neporoste, jezto
ob¢ oddéleni jsou Upln,é vybudovéna a ruské tFidy nebudou
miti nikdy v Berehové navstévu vétsi. K disposici jest tu
nyni 12 uceben, takze také tu jest nutno vyucovati na dvoji
zaprez. Toto nouzové zafizeni by mohlo ihned pFi neoby-
Cejné rozsahlosti budovy odpadnouti, kdyby se odstéhoval
internét, jenz zabird pravé kfidlo pFizemi o 7 mistnostech;
nové stavby tu nebude potfebi. Nejhor3i jsou poméry
v Chustu, kde se prozatim nepodafilo pro realné gymnasium
opatFitivic nez tfi ucebny sesborovnou afeditelnou v jedno-
patrové budové mestanské $koly. Ustav ma nyni osm rus-
kych tFid a jednu Ceskou tFidu. VyucCovani se déje tak, Ze
v onéch tfech ucebnach uci se prvnich Sest ruskych tfid na
dvoji zapfFez; sedma tfida jest v Fecko-katolieké Skole, osma
tfida jest v madarské evang. ref. Skole narodni a pro eskou
pobocku byla najata svrchované nouzova mistnost, byvala
to kréma, zménéna na truhlarfskou dilnu. Jest to nejhorsi
umisténi stfedni Skoly v republice, ale zIé naném neni dnesni
umisténi, nybrz nesnaz, ktera bude vznikati pFibyvanim
daldich tF¥id Ceskych; nezbude neZ jejich vytvareni na cas
zastaviti. Stésti jesté, Ze mimo nadani jsou t¥idy této $koly
Fidce obsazeny. Jediné vyvaznuti z této trampoty podava
se novostavbou, jejiz provedeni zdrzela obec chustska ne-
kone¢nym prodluzovdnim jednani o zavazcich, jez vezme
pFi provadéni stavby na sebe. Teprve 2. kvétna 1929 doslo
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k podepsani smlouvy, a jeZzto predbézné nacrty budovy jiz
vypracoval architekt J. Freiwald, ma tato otadzka nejvice
nadéje v brzké rozlusténi. Hebrejské reformni realné gym-
nasium v Mukaéevé jest nyni ve své novostavbé z let 1924
az 1925 postaéitelné umisténo, ale bude muset pomysleti na
jeji dokonceni. Celkem tedy vidno, Ze z umistovacich ne-
snézi stfednich Skol podkarpatskoruskych plyne nutnost t¥i
statnich staveb (€eského realného gymnasia v UZhorodé,
ruského realného gymnasia v Mukaéevé, ruského i éeského
(spole¢né) gymnasia v Chustu), jedné statni adaptace (dnedni
gymnasijni budovy v Mukaéevé pro ucitelsky Ustav a pro
éeské readlné gymnasium) a jedné soukromé dostavby
(hebrejského ref. real. gymnasia v Mukaéevé). Soucasné
s témito budovami bude nutno provésti Uplné organisaéni
osamostatnéni €eskych realnych gymnasii v Mukaéevé a
Uzhorodé, kdezto é&eské pobocky realného gymnasia
v Chustu budou moci zdstat trvale pFi¢lenény k ruskému
kmenovému Ustavu pro svou malou navstévu, pravé tak*
jako éeské pobocCky pFi ucitelském UGstavé v Mukaéevé pro
svllj maly pocet (jeden neb nejvy$s dva rocniky) nebude
nikdy potfebi oddélovati a rovnéz tak nebude nutno tak
giniti na redlném gymnasiu v Berehové.

Na omylu by vSak byl, kdo by z podrobného vyliceni
téchto nesnazi usuzoval, Ze i vybaveni téchto Skol vnitFnim
zafizenim a nutnymi pomdckami jest jen nouzové. Pravé
naopak: knihovny téchto Gstavl jsou neobyéejné rozsahlé,
naplnény byvse oviem v dobé pFedpFevratové literaturou
madarskou. Tak na uzhorodském realném gymnasiu ma
profesorska knihovna 8.200 svazkd, v Mukaéevé 7.300
svazkl, v Berehové 2.800 svazk(; pravé tak tomu je i se
zakovskymi knihovnami. Poslednimi lety vSude se v téchto
knihovnach tvo¥i zvlastni oddéleni ruska a Ceska, ktera jiz
nabyla znaéného rozsahu. I jiné sbirky ucebnych pomucek
jsou velmi pozoruhodné, a protoZe jde vesmés o Ustavy
Cetné navstévované, sebere se kazdého roku na zakovskych
pFispévcich tolik, Ze fondy na uéebné pomicky jsou velmi
slusné dotovany. Ani ucitelské Ustavy nejsou bez u€ebnych
pomicek, tfebaze tu pochopitelné jest jejich rozsah maly.
Skody, vzniklé povéale¢nou okupaci, nova sprava uplné
odc¢inila. Obnoveno bylo a doplnéno vnitfni zafFizeni,
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roz$ifeny byly sbirky uéebnych pomdcek, pro vsecky
Ustavy bylo koupeno nové zafFizeni Feditelen, pro kazdy
za 15.000 K¢, vSude byl zaveden telefon a umistény psaci
stroje, obyCejné dva, jeden s ruskym pismem, druhy s la-
tinskym. Novy Ustav v Chustu dostal nardz pomlcek za
vynaloZil novy stat na vybaveni téchto Gstavl nabytkem
a uéebnymi pomickami na 700.000 K¢; k tomu pfistu-
puji naklady na opravu budov, o nichz byla zminka jinde,
v Céastce 400.000 K¢. JeZto bézi o pét stFedoSkolskych
Gstavl, vidét, Ze stat tu splnil svou povinnost vrchovaté
a ze by bylo zahodno, aby misto nekonecnych stiznosti
patricni Cinitelé nebyli tak skoupi na slovicko uznani.*) Nej-
lépe véc vysvitne ze srovnani, Ze leckteré ustavy Ceské
i némecké v Cechéach a na Moravé nemohou ani zdaleka po-
mysliti na to, Ze by se jim dostalo takovéto podpory; jejich
Gdélem zdstava jiz po dvanéact let heslo: Vyckat.

Naklad na toto Skolstvi nese témér vyhradné stat.
Soukromym ¢initeldm z0stava pouze vydrZovani hebrej-
ského reformniho redlného gymnasia v Mukacevé. Oba
Fecko-katolické uGstavy ucitelské v UZhorodé vydrzuje
eparchie mukacevska, ale jen potud, Ze hradi vécny naklad
a utiteldm vyplaci platy v pF¥edvaleénych nizkych cifrach,
jez stat podle platnych dosud p¥edpist uherskych dopliiuje
na vys$i platl profesord statnich; tato povinnost stoji stat
ro€né 458.000 Ké&. Na ostatni ustavy v Podkarpatské Rusi
nepFispivd ani zadna obec aniz kdo jiny ni¢im, pouze mu-
kacCevska obec dodava od r. 1926 readlnému gymnasiu urcité
mnoZstvi otopného dF¥ivi; vzpomeneme-li, co ¢eskych i né-
meckych mést v zemich Ceské a Moravskoslezské ma tézké
smluvni zavazky k stdtnim stFednim Skoldm, jejichZz plnéni
leckdy ukladéa rocni bfemeno statisicové, shledavame, Ze ani
v této véci naSi podkarpatorusti obc¢ané si nemohou nafi-
kati. Stat stoji podkarpatskoruské stfedni Skoly ro¢né 4 mi-
liony korun, ucCitelské Ustavy 850.000 K¢; pFipocteme-li
k tomu podil na Ustfednich Uvérech, dochazime k Castce
5 miliond K¢, jez Ceskoslovenska republika obétuje kaz-

*) Uznale o véci mluvi Cyril Ivochannyj ,,0 Podkarpatské Rusi‘%
1930, 30.
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<iého roku na vydrzovani 4 stfednich Skol a 3 ucitelskych
Gstavl v Podkarpatské Rusi.

Bezprostfedni spravu tohoto Skolstvi vede S3kolsky
odbor zemského GFadu v Uzhorodé, ktery byl v roce 1919
formovan jako soucastka tehdejsi civilni spravy Podkar-
patské Rusi, jejiz kompetence zakonem o organisaci poli-
tické spravy ze dne 14. ¢ervence 1927, €. 125 Sh. z. a n. pfFedla
na uzhorodsky zemsky Ufad; ministerstvo Skolstvi a na-
rodni osvéty poklada tuto instituci za svlj exponovany
referat obdobou podle referatu bratislavského. V oboru
stfedoskolském mél plvodné tento referat rozsifenou pravo-
moc, jeZ byla pFfesné urena ministerskymi vynosy ze dne
13. Fijna 1925, & 9090 presid. a ze dne 20. Cervna 1927,
¢. 11.179/25presid. TotoopatFeni mélo oporu vtom, Ze pU-
vodné ve statnim rozpoc€tu byl nadklad pro Podkarpatskou
Rus ve vSech kapitolach veden ve zvlaStnim oddile A.
Kdyz vSak po nové zemské Upravé tento rozdil v rozpoCtu
na rok 1928 odpadl, stala se bezpFedmétnou zvlastni kom-
petence uzhorodského referatu ve vécech stFedoSkolskych
a od té doby UFaduje tento referat pro stfedni Skoly a udi-
telské ustavy v témZ okruhu a tymZ zplUsobem jako
zemské Skolni rady v Praze i Brné a referat v Bratislaveé.
V roce 1929 doSlo posléze ke koneEnému vybudovéani této
administrace; nebylo totiz az do toho roku na Podkarpatské
Rusi zvlastniho dozoréiho orgénu, takZze dozor vykonaval
pFednosta Skolského odboru (referdtu). V této véci se stala
naprava jmenovanim zvlastniho zemského Skolniho in-
spektora. V roce 1930 kone¢né bylo postardno i o odbor-
nou inspekci v kresleni a télocviku vynosy & 39.049
a 40.593, jimiz byla pdsobnost odbornych inspektorl pro
Slovensko vztaZzena i na Podkarpatskou Rus. Neni tudiz
nyni ani ve zplsobu spravy téchto $kol zadného rozdilu od
ostatnich zemi.

Dochéazime ke konci své Gvahy, ve které jsme se vy-
nasnazili byti nejstruénéjSimi, ale pfece pFi tom zachytiti
vSecky podstatné rysy vyvojové, zobraziti dneSni stav a
ukézati pohled do budoucna. Jde tu o pomérné maly
pocet Skol, jaky najdeme umistén v jediném okrese Velké
Prahy, ale tyto Skoly tvoFi zvlastni samostatny celek, po-
hybujice se v odlisné draze vyvojové, jejiz sledovani upouta
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nejen odbornika, nybrz kazdého pFitele pokroku v naSem
staté na poli kulturnim. V obraze, jejz jsme podali, neni nic
zastirano ani nic zkraSlovano a prave proto soudime, Ze jeho
poznani se nemine cilem. Jim jest spravné nazirani na tyto
stfedoSkolské otazky a ziskdni spravného stanoviska pfFi
jejich pozorovani. Nemylime se, Fekneme-li, Ze tomuto
Skolstvi sviti Stastna hvézda na dalSi cestu; jen uéebnic
v doméacim jazyku napsanych a tFi novych budov je ne-
zbytné potfFebi, a pak bude zarucen, zdarny rozvoj téchto
Skol k prospéchu veSkeré studujici mladeze podkarpat-
skoruské.



Ceskoslov. stfedni $kolstvi v &iselnych prehledech.

Ciselny stav stFedniho 3kolstvi v Ceskoslovensku byl
pfi rozmanitych prilezitostech ode mne nékolikrate zpra-
covan v rliznych sestavach; déje-li se tak nyni poznovu,
budiZz na vysvétlenou podotéeno, Ze dosavadni prehledy
byly podrobeny didkladné prehlidce, pFi niz byla nejen
doplnéna data az do nejnovéjsi doby, nybrz byly i opra-
veny velmi cCetné Udaje dFivejsi, které se neukézaly pfFi
této zkouSce Uplné pFesnymi. A tak na prvni pohled se zda,
Ze jde o véci jiz odjinud zndmé; ale odbornik vi, co je
zdanlivé jevily tyto opravy jen podruznymi. VSecky otazky,
které se daji v stfednim Skolstvi Ciselné zachytiti, nejsou
tu obsazeny; podano jest v3ak tolik, kolik je potfebi, aby
byl po ruce nélezity konkrétni podklad pro Gvahy o v3ech
zdkladnich a casto probirahych vécech stfedoSkolskych.
Pramenem pro zpracovani byl ,,Stav stfedniho Skolstvi‘%
vydavany kazdého roku naSim ministerstvem S$kolstvi;
vychazi se tu od Cisel, dosazenych pfFi zapisech v meésici
zari; tim se stava, ze Cisla, uvadéna v jinych publikacich,
jsou ponékud odchylnd a musi jimi byti, nebot se pfi nich vy-
chazi z jiného séitaciho obdobi, obycejné z konce Skolniho
roku, a kromé toho byva i leckde odchylny n&zor o tom,
které Skoly jest pocitati k stfednim Skolam. Mé&l jsem pfFi-
lezitost upozorniti jinde, jaké stanovisko tfeba zaujmouti
vlc¢i odchylkam tohoto druhu; Zivouci organismus $kolsky,
jehoZz obraz se méni den za dnem hlavné v poCtu Zactva
z nejrlznéjsich p¥igin, neni tak ztrnuly, aby bylo Ize jej
vyjadriti nezménnymi Cisly, takZe co plati pro dnesek, vy-
pada jiz zitra jinak. PFes to nékolikeré prezkouseni Gdajd
zpUsobilo, Ze toto kolisani se omezuje jen na pocet Zactva;
ostatni vysledky jsou trvalé a potud pFesné, pokud pFes-
nost jest v lidskych moznostech. Mam domnénku, Ze v lec-
¢em pFispéji tyto pFehledy i k objasnéni nazorl, které ona-
Sem stFednim Skolstvi byly pronaSeny v poslednich dobéach;
to jest také uCelem tohoto jejich nového prepracovani.
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Vyvoj pocCtu stfedoSkolského Zactva
pfed valkou a po valce az do dneSka.

& . Zemé
Stgll(m Uhrnem
Ceska Moravsko- ¢, 0ncKq Podkarpa-
slezské toruska

1913/14 41.263 22.488 14.195 1832 79.778
1918/19 48.256 25.887 15.354 1737 91.234
1919/20 51.545 27.876 13.659 671 93.751
1920/21 52.376 29.124 1.3.722 1579 96.801
1921/22 55.141 30.574 15.198 1777 102.690
1922/23 56.711 31.347 16.088 1893 106.039
1923/24 57.980 33.553 17.946 2329 111.808
1924/25 58.870 34.262 18.813 2548 114.493
1925/26 56.326 32.775 18.978 2682 110.761
1926/27 52.735 31.029 18.798 2794 105.356
1927/28 48.436 28.628 18.509 2699 98.272
1928/29 45.238 25.990 18.651 2708 93.587
1929/30 43.381 26.530 19.408 2928 92.247

Naklad na stredni Skolstvi.

A. Statni vydaje kazdoro¢né rozp oftené v K¢.

Rok Stfedni Skoly Ucitelské ustavy Uhrnem

1919 24,568.419 3,268.635 27,837.054
1920 82,160.155 7,995.525 40,155.680
1921 113,905.224 18,343.418 142,248.642
1922 130,657.158 17,865.818 148,522.976
1923 127,560.902 18,726.818 146,287.720
1924 152,165.039 20,642.378 172,807.617
1925 148,622.669 19,421.590 168,044.259
1926 147,694.272 19,285.728 166,980.000
1927 151,351.817 18,731.183 170,083.000
1928 181,886.090 21,293.670 203,179.760
1929 182,672.250 21,024.750 203,697.000

1930 186,097.000 21,003.000 207,100.000
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B. Vydaje jinych ¢ginitel.

1. Zemé Morava plati na osm zemskych stfednich Skol
okrouhle 4,500.000 KE¢.

2. Obce plati na Ghradu svych smluvnich zavazk
k statnim Gstavim a na vydrzovani meéstskych $kol asi
10,000.000 Ka&.

3. Zaci plati ve formé $kolného, tax a pFispévkd okolo
11,500.000 KE.

4. Jini vydrZzovatelé vynakladaji asi 6,000.000 K¢.

Celkem Ize odhadnouti vydaje nestatnich cinitell
¢astkou 32,000.000 K.

C. Souhrn.

Celkem se nyni vydava v Ceskoslovensku na stfedni
Skolstvi ro€n¢ asi 240,000.000 K&¢.

Prehled Gstavl statem za republiky pFevzatych.
I. Uplna pfevzeti.

1. Zemé Ceska: Beroun, realné gymnasium, 1919;
Brod Cesky, realné gymnasium, 1923; Céaslav, uti-
telsky dstav, 1921; HoFovice, ucitelsky uGstav, 1928;
ChotéboF, redlné gymnasium, 1920; Chrudim, ucitelsky
Ustav, 1921; Jaromér, statni realka, 1923; Ji¢in, divci
redlné gymnasium, 1923; Kladno, ucitelsky ustav,
1920; Litomysl, ucitelsky Gstav, 1920; MéInik, realné
gymnasium, 1919; Plzen, Zensky ucitelsky ustav,
1922; Strakonice, realné gymnasium, 1923.

2. Zemé Moravskoslezska: Bohumin Novy, né-
mecké reformni realné gymnasium, 1920; Brno, divei
redlné gymnasium, 1923; Brno, némecka zemska
realka, 1928; BucCovice, realné gymnasium, 1921;
Budéjovice Moravské, realné gymnasium, 1919; Ho-
donin, realka, 1922; Hranice, realné gymnasium,
1920; Hustopece, realné gymnasium, 1921; Ivancice,
reformni realné gymnasium, 1926; Lipnik, redalka,
1921; Mezifici ValaSské, ucCitelsky ustav, 1920; Olo-
mouc, divEi reformni realné gymnasium, 1923; Olo-
mouc, ulitelsky Gstav, 1928; Orlov4, realné gymna-
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sium, 1919; Ostrava Slezska, div¢i reformni realné
gymnasium, 1922; Pferov, ucitelsky astav, 1920 (pfe-
nesen pozdéji do Znojma); PFibor, realné gymnasium,
1919; Prostéjov, divCi readlné gymnasium, 1923; Té&Sin
Cesky, reformni realné gymnasium, 1923; Tisnov, re-
formni realné gymnasium, 1926; Znojmo, némecka
redlka (dnes ref. realné gymnasium), 1923.

3. Zemé Slovenské&: Bratislava, evangelické ly-
ceum (dnes némecké readlné gymnasium), 1923; Bys-
tFice Bansk4, evangelické pétitFidni gymnasium, 1921
(zlikvidovano); PreSov, evangelicky Ustav, 1924 (slou-
¢en s Zenskym ucit. Ustavem); Sobota Rimavsk4,
spojené protestantské gymnasium, 1923; Stavnice
Banska, evangelicky uCitelsky Gstav, 1925; Ves Spisska
Nova, evangelické gymnasium, 1922; Zamky Nové,
méstské katolické gymnasium, 1925.

Il. PFevzeti osobniho néakladu.

Zemé Slovenska: KeZmark, némecké evangelické
redl. gymnasium, 1927; PreSov, evangelické gymna-
sium, 1927.

Il. PFevzeti nakladu na wucitelsky
personal.

1. Zemé Ceskéa: Vroce 1919 divéi stfedni $koly v Ces-
kych Budégjovicich, Hradci Kralové, Chrudimi (zlik-
vidovano), Jiciné (pozdgéji uplné prFevzato), Pardu-
bicich (zlikvidovano), Plzni, Praze VII., Praze XII.
V roce 1920 ceské divei stfedni Skoly v Praze II.,
., Krasnohorska“ a v Praze XVI; némecké v Plzni,
Praze a Teplicich-Sanové.

V roce 1922 némecké divei stfedni Skoly v'Chebu,
Jablonci n. N., Liberci, Ustin. L. a Karlovych Varech.

2. Zemé Moravskoslezska: V roce 1919 divéi
redlné gymnasium v Brné a divéi reformni realné gym-
nasium ve Slezské Ostravé (obé pozdéji zcela pFevzaty).
V roce 1920 divéi reformni redlné gymnasium v Brné
a divéi realné gymnasium ve ValaSském MeziFici
(zlikvidovano.)
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V roce 1921 ceské divci stfedni Skoly v Olomouci a
Prostéjové (obé pozdéji Uplné pFevzaty) a némecké
divéi stfedni Skoly v Opavé a Moravské Ostraveé.—
V roce 1922 némecké divéi stfedni Skoly v Brné a Jih-
lavé (zlikvidovano).

Pohyb v poétu stFedoskolskych uGstavd.
1. Nové vzniklé dastavy.

a) Zem¢ Ceska (19 stfednich $kol, 3 ugitelské Ustavy,
4 odborné ugitelské Gstavy): Brod Cesky, realné gymna-
sium, 1919; Budéjovice Ceské, reformni realné gymna-
sium, 1923; Budé&jovice Ceské, Ustav ucitelek domacich
nauk, 1920; Duchcov, reform. realné gymnasium, 1919;
Hora Kutnd, Ustav ucitelek domécich nauk, 1920; Ho-
Fovice, ucitelsky Ustav, 1920; Hradec Kralové, Ustav
uCitelek domacich nauk, 1921; Chrudim, ucitel, Ustav,
1919; JaromérF, realka, 1919; Kralupy, realné gym-
nasium, 1923; Liberec, reformni redlné gymnasium,
1919; Lipa Ceska, reformni realné gymnasium, 1920;
Litomérice, realné gymnasium, 1919; Most, reformni
realné gymnasium, 1919; Plzef, realné gymnasium,
1920; Plzen, ustav péstounek, 1928; Praha |I., divci
redlné gymnasium, 1923; Praha IL, div¢i reélné
gymnasium pfi VysSi divei Skole, 1920; Praha XVI.,
realka, 1921; Praha XIX., reformni readlné gymnasium,
1919; Prachatice, reformni realné gymnasium, 1920;
Strakonice, realné gymnasium, 1920; Trutnov, re-
formni realné gymnasium, 1920; Usti nad Labem, re-
formni realné gymnasium, 1920; Vary Karlovy, re-
formni readlné gymnasium, 1924; Zatec, ucitelsky astav,
1920.

by Zemé Moravskoslezskéa (19 stfednich S$kol,
2 ucitelské dGstavy, 1 pobocCka u ucit. Ustavu, 8 od-
bornych ucitelskych tstavl): Bohumin Novy, reformni
realné gymnasium, 1921; Brno, druhé realné gymna-
sium, 1920; Brno, tfeti realné gymnasium, 1920;
Brno-Kralovo Pole, reformni redlné gymnasium, 1920;
Brno, Zidovské reform. redlné gymnasium, 1920; Brno,
¢esky Ustav pro ucitelky domacich nauk (pUvodné



232

v Kromérizi), 1919; Brno, némecky Ustav pro ucitelky
domécich nauk, 1927; BFeclav, reformni realné gymna-
sium, 1919; Hlugéin, redlné gymnasium, 1920; Hustope-
Ce, redlné gymnasium, 1920; lvancice, reformni realné
gymnasium, 1921; Jic¢in Novy, redlné gymnasium,
1921; Jihlava, ref. realné gymnasium, 1919; MezifiCi
Velké, Ustav péstounek, 1929; Napajedla, Gstav péstou-
nek, 1927; Olomouc, div¢i ref. redlné gymnasium, 1919:
Olomouc, ucitelsky ustav, 1919; Olomouc-Repéin,
Ustav uCitelek domacich nauk, 1927; Opava, uCitelsky
Gstav 1920; Opava, Ustav ucitelek dom. nauk, 1928;
Ostrava Moravska-PFivoz, reformni redlné gymna-
sium, 1919; Ostrava Slezska, ustav péstounek, 1921;
Ostrava Slezska, polské poboCky u ucit. Ustavu, 1923;
Prostéjov, div€i realné gymnasium, 1919; Sternberk,
némecky Gstav pro péstounky, 1929; Sumperk, realné
gymnasium, 1919; Tésin Cesky, reformni realné gymna-
sium, 1923; TiSnov, reformni realné gymnasium, 1920;
Vsetin, realné gymnasium, 1927.

c) Zemé Slovenska (9 stfednich Skol, 5 pobo¢nych

oddéleni, 2 ucitelské Gstavy, 2 odborné ucitelské Usta-
vy); Bratislava, madarské realné gymnasium, 1927;
Bratislava, madarské pobocky u ucitelského Ustavu,
1924; BystFice Banska, ucitelsky ustav, 1919; Kez-
mark, slovenské pobocky u ném. redlného gymnasia,
1927; Klaster pod Zniovem, katolické redlné gymna-
sium, 1919; KoSice, madarské redlné gymnasium,
1927; Kubin Dolni, niz$i realné gymnasium, 1919;
LevoCa, Zensky ucitelsky Ustav, 1920; Levoca, Ustav
uCitelek domacich nauk, 1929; Lucenec, slovenské
tFidy reformniho realného gymnasia, 1919; Malacky,
frantiSkanské gymnasium, 1927; Tur¢. Sv. Martin,
reformni redlné gymnasium, 1919; Michalovce, realné
gymnasium, 1922; PreSov, Ustav ucitelek domécich
nauk, 1922; Sobota Rimavska, slov. pobocCky real.
gymnasia, 1923; Za&mky Nové, slov. tFidy realného
gymnasia, 1920; Zvolen, reformni redlné gymnasium,
1919; Zilina, divéi reformni realné gymnasium, 1919,

d) Zemé Podkarpatkoruska (2stfedni Skoly,

4 pobotna oddéleni): Chust, redlné gymnasium, 1921;
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Chust, Ceské poboCky pFi redlném gymnasiu, 1929;
Mukacevo, zidovské reformni redlné gymnasium, 1925;
Mukacevo, Ceské pobocky u redlného gymnasia, 1925;
Mukacevo, Ceské pobocky pfFi uCitelském Gstavé, 1929;
UZhorod, Ceské poboCky pFi redlném gymnasiu, 1923.

Celkem vzniklo a trva 49 stfednich Skol, 7 uCitelskych

astavl, 10 poboénych oddéleni, 14 odbornych uditel-

skych astavd.
2. Ndhrada, obnova a ¢asteé¢né trvani.

a) Ucitelsky uastav v Poliéce byl r. 1920 nahrazen
realnym gymnasiem. — Gymnasium v Unicové bylo
r. 1920 nahrazeno méstskym realnym gymnasiem.

b) Némecky ustav pro ucitelky domacich nauk v Opavé
byl r. 1923 uzavfFen a r. 1927 obnoven. — Némecky Ustav
pro péstounky v Opavé byl r. 1924 uzavfFen a r. 1929 ob-
noven jako spolkovy.

c) Realné gymnasium ve Velké Revuci trvalo v letech
1920—1929; ucitelsky ustav v KoSicich trval v letech
1921—1930.

3. Zanik astava.

a) Cinnost svou ukongilo 45 Gstavl s €eskoslovenskou
neb némeckou Feti vyulovaci, a to 19 v Cechach, 24 na
Moravé a 2 na Slovensku.

b) Na Slovensku zaniklo 9 Ustavd dfivéjsiho rezimu
(piaristickd gymnasia v Sv. Juru, Podolinci a Sabinové,
premonstratské gymnasium v Roznavé, evangelické gymna-
sium v Banské Stavnici, vy3si divei skoly v Levoci a Tren-
¢ing, dva ucitelské ustavy, muzsky a Zensky, v KoSicich).

4, Souhrn.

Vzniklo tudiz samostatnych stFednich Skol a ucitel-
skych Gstavid 56 a zaniklo jich 54, takze p¥irlstek &ini dva
Gstavy. Odbornych ustavl uditelskych pro uditelky do-
macich nauk a pro péstounky pFibylo 14, nesamostatnych
poboénych Gstav( bylo vytvoFeno 10.%)

*) PFi téchto zménach se nehledi k oném, jez sestaly vietech valeénych.
Za nich bylo uzav¥eno lyceum UrSulinek vPraze-I1., gymnasium vBardijové
a readlka v UZhorodé; nové tehdy vznikly lycea v Jablonci nad Nisou a
v Olomouci, méstské gymnasium v Novém Jiéiné, ucitelské Gstavy v Muka-
éevé a ve Znojmeé, jenz vsak zase zanikl.
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Prehled stfedo$kolskych ustavi podle mist
v Skolnim roce 1929—30.
(Prvni &islo v zavorce udava podet Ustavl, druhé pocet tfid.)

Misto Pocet Cesko- . Némecké Madarské ,

obvv. slovenské (polské)

L AS s 19.525 143 (1-8)

2. BeneSov . . . . 7.828 264 1-8) — — —

3. Berehovo . . . 13.846 — — 454 (1-12) 198(1-8)

4. Beroun . . .. 11.448 248 (1-8) — — —

5. Bohosudov . . 3.70t — 296(1-8) — —

6. Bohumin Novy 6.951 204(1-8) 441 (1-18) — —

7. Boleslav Mlada 17.237 622 (2-20) — — —

8. Boskovice . . . 6.617 275 (1-9) — —_ — .

9. Brandysn. L. 5.145 231 (1-8) — — —

10. Bratislava . . . 93.189 1579 (4-44) 739(1-18) 798 (3-22) -

1. BrNo e, 221.758  4.198(14-124) 1600(7-46) — —

12. Brod Cesky . . 4.456  183(1-8) 1 — 7

13. Brod Némecky . 8.986 305 (1-9) — —

14. Brod Uhersky . 5549 358 (1-10) — — —

15. Broumov . . . 6.818 — 166(1-8) — —

16. Bruntal . . . . 8.210 — 449(1-15)

17. Bfeclav . . . . 12.500 284(1-9) — —

18. Bucovice . . . 3.158 232 (1-8) — — —

19. Budé&jovice Ceské 44.022 1.727(9-56) 870(2-13) — —
20. Budéjovice Mor. 3.933 282(1-9) — —_ —
21. BydZov Novy 7.055 277(1-8) —_ — —
22. BystFice Bafiska 10.587 726 (3-25) — — —

23. Caslav 9.242 334 (2-12) — — —
24, D&¢&in.. e 11.244 — 354(1-12) — —
25. DomatZlice . . . 7.678 208 (1-8) _ —
26. Doupov . . .. 1.605 — 216(1-8) — —_
27. Duchcov . . . . 12.619 272 (1-10) 196 (1-8) — —
28. Dvlr Kralové . 13.290 210 (1-8) — — —
29. Fryvaldov . . : 6.722 — 271(1-9) — —
30. Illugin . . .. 4.796 228 (1-8) — — —
31. Hodonin . . . . 234 (1-7) — — —
32. HoleSov . . . . 6.603 286 (1-8) — — —
33. Hora Kutna . . 14.370 424 (4-14) - — —
34. Hory Kasperské 2.221 - 226 (1-7) — —
35. Hofovice . . . 4.890 129 (1-4) — — —
36. Hostinné . . 4.053 - 118(1-8) - —

37. Hradec Jind¥ich. 9.590 360 (1-10) — — —
38. Hradec Kralové 13.115 1.039(6-36) — — —_
39. Hradisté Uherské 5.682 368 (1-11) — — —
40. Hranice . . .. 9.303 230 (1-8) — — — .
41. Hustopede . . . 3.494 178 (1-8) 49 (1-4) — —



. Pocet
Misto 1 obvv.
Cheb i 27.524
Chomutov 21.123
ChotcboF 4.652
Chrudim 13.129
ChusSt.cee 11.835
Ivancice . 4.958
Jablonec n. N. 26.929
Jan Sv. pod Skal. 224
Jaromér . 7.848
Jevicko 2.718
Jicin 10.478
Ji¢in Novy 13.226
Jihlava 25.634
Jilemnice 3.660
Kadan 8.268
Kezmark 6.466
Kladno 19.104
Klaster p. Zniov. 949
Klatovy . . . . 13.842
Kolin . 16.204
Komarno 17.715
Kostelec n. O. 5.013
KoSsice . 52.898
Kralupy n. V. 6.805
Kraslice . 12.526
Kremnice .1 4.805
Krnov.... 21.129
Kromériz 17.175
Krumlov Cesky 8.226
Kubin Dolni 1.928
KYJOV ., 4.406
Lans$kroun 6.518
Levice.. 10.343
Levoca 7.477
Liberec 34.985
Lipa Ceska 11.737
Lipnik ... . 6.556
LitoméFice . 16.988
Litomysl 7.310
Litovel 4.512
Loket .ovvvennenn
Louny 11.706
Lucenec R 12.417
Malacky . . . . 5.251
Martin Tur¢. Sv. 5.657
Mésto Nové na M.  2.452

Cesko-
slovenské

168 (1-8)
[521 (3-19)
18(1-1)
179(1-8)
130(1-4)
185 (1-7)
153 (1-7)
597 (4-27)
183 (1-8)
370 (1-11)
163 (1-8)
99 (1-3)
472 (2-16)
230 (1—7)
295 (1-10)
357 (1-12)
130(1-7)
1.442(3-39)
277 (1-10)

191 (1-8)
959 (4-28)
76 (1-4)
418 (1-13)
444(2-12)
428 (3-13)
190 (1-8)

178 (1-8)
282 (1-8)
1182 (1—8)
311 (2-12)
287(1-8)
270 (1-8)
396 (2-14)
198 (1-3)

420(1-13)
206 (1-7)

Némecké Madarské

1114(7-39) _
387(2-14) -

250(1-8) —
254(1-8) —

182 (1-8) —
317 (1-8) —

— 462(1-8)

— 526 (1-14)
207 (1-8) —

255 (1-8) —

210(1-8) —

200(1-8) —

181 (1-8)
788 (4-31), —
385 (2-15)  —

337(2-15) —
176(_1-7) _
_ 373(_1-10)

235

Ruské
(polské)
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. Pocet
Misto obyv.
88. Mésto Nové n. V. 5.961
89. Mélnik P 5.894
90. MeziFici Valasské 5.999
91. MeziFici Velké . 5.744
92. Michalovce .o 9.825
93. Mikulds$ Lipt. Sv. 5.858
94. Mikulov . . . . 7.699
95. Mistek . . .. 8.488
96. Modra...... 5.046
97. Moravce Zlaté 3.394
98. M 0SSt i 27.239
99. Mukacevo . . . 20.865
100. Myto Vysoké . . 10.515
101. Nachod . . . . 10.825
102. Napajedla . . . 3.607
103. N itra .. 19.118
104. Nymburk . . . 11.129
105. Ofomouc . . . . 57.206
100. Opava ... 33.457
107. OrlovVa....nn 9.717
108. Ostrava Mor. aSl. 138.575
109. Paka Nova . . . 6.353
110. Pardubice . . . 25.162
111. PelhFfimov . . . 5.972
112. Pisek 16.306
113. Plana
114. Plzen .. .. '108.016
115. Podhradi (K. Sp.) 2.993
116. Policka . . . . 5.046
117. .. 676.657
118. Prachatice . . .1 4.309
119. PreSoV... 17.577
120. Prievidza .o
121. Prostéjov « . . 31.092
122. PFerov........ 21.416
123. PFibor.... 5.022
124, PFibram . . . . 11.810
125. Rakovnik . . . 8.805
120. Rokycany . . . .6.728
127. Roudnice n. L. . 8.905
128. RoZnava . . . . 6.319
129. Rumburk . . . 9093
130. RuZomberk . . 14.220
131. Rychnov n. lvn. 5.113
132. Rymafov. . . . 4.854
133. Skalice . . . . 4.835

Cesko-
slovenské

303(1-9) —
252 (1-8) —
416 (2-13) —

242 (1-7) —
381 (1-11) —
326 (1-10) —

— 205 (1—8)
295 (1-9) —
122 (1-4) —
325 (1-10) —
202 (1-8)  295(1-10)
276 (3-12) —
234(1-8) —
350 (1-13) —

40 (1-1) —
654(1-15) —
308 (1-10) —
1.290(6-43) 310(1-10)
519 (3-17) 793 (5-27)
232 (1-9) —
1.254(6-42) 826 (3-26)
162(1-7) —
722 (2-25) —
292(1-9) —
548 (2-20) —

— 201 (1-11)
1.941 (8-60) 414(2-16)
129 (1-4) —
181 (1-8)
10.115(34-309) 13 (7-47)
169 (1-8) —
953 (4-29) —
472 (1-15) —
944 (3-33) —
360 (1-13) —
335 (2-12) —
694 (3-23) —
315 (1-10) —
219(1-8) —
199 (1-8) —
309(1-10) —

— 226 (1-9)
272 (1-9) —
178 (1-8) —

— 168 (1-7)
254 (1-8) —

Némecké Madarské

Ruské
(polské)



134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.
143.
144.
145.
140.
147.
148.
149.
150.
151.
152.
153.
154.
155.
156.
157.
N
159.
160.
161.
162.
163.
164.
165.
166.
167.
168.
169.
170.
171.
172.
173.
171.
175.

158

Misto

Slany .
Sobéslav . . . .
Sobota Rimavska
Strakonice .
Straznice
StFibro

SUuSiCe i,
Svitavy
Sahy ..
Sternberk . . .
Stavnice Banska
Sumperk
Tébor
Telc
Teplicc-Sanov
Teplice Stubfan.
Tésin Cesky
TisSnov

Trencin

Trnava

Trsténa A
Trutnov . . . .

T¥ebova Ceska
TrFebova Morav.
Turnov

Unicov

Usti n. L. . . .
UZzhorod . . . .
Varnsdorf

Vary Karlovy
Ves Spisska Nova
Vrchlabi . . . .
Vsetin ...
VysSkov

Zabreh

Zadmky Nové
Znojmo . .
Zvolen .

Zatec .o
Zilin ..

Pocet
obyv.

9.124
3.909
7.096
7.723
5.470
4.890
6.997
9.297
4.698
13.172
13.264
13.117
12.561
4.354
28.892
452
8.068
3.477
10.411
17.745
6.944
14.584
12.488
5.016
8.380
6.686
6.687
4.583
39.830
20.601
20.328
29.157
11.206
6.833
7.025
5.498
5.386
19.023
21.197

Cesko-
slovenské

232 (1-8)
133(1-4)
288(1-8)
281 (1-9)
261 (1-8)
146(1-8)
482(2-17)
175 (1-7)
743 (2-25)
209 (1-7)
90 (1-3)
389(1-13)
262 (1-8)
628 (1-16)
787 (2-21)
116 (1-4)
145 (1-8)
234 (1-8)
186 (1-8)
163 (1-7)
177 (1-7)
197 (1-8)
285 (1-9)
143 (1-7)
450 (2-14)
89(1-2)
254(1-8)
187 (1-8)
309(1-9)
442 (2-14)
420 (1-14)
122 (1-4)
756 (2-23)

65.755
(266-2.137)

Némecké Madarské

372 (2-12)

265(1-8)

203 (2-8)

| 273(1-8)

j687 (3-28)

220 (1-8)

230 (1-8)
122 (1-5)
,690(4-27)

176(1-7)
581(2-22)
166(1-8)
269(1-9)
200 (1-8)

20.593
(96-731)

206 (1-8)

411

-8)

-12)

3.411
(10-94)

2

37

Ruské
(polské)

794

-22)

2.054
(8-63)

lpols.434

(2-12)



StFedoSkolské pamatniky.

StFedoSkolské paméatniky!

Pred ¢tenafem se objevuje latka, kterda v prvni chvili
se zda byti nejméné schopna toho, aby byla zvana ¢aso-
vou neb aspof poutavou neb nejméné na tolik cennou,
aby se nejevilo povazlivym jeji sousedstvi v blizkosti hesel,
kter4 si zvidavého ctenare ziskaji razem. Bude Ukolem
téchto Fadkd, aby bylo ukazano, Ze takové podcefiovani
nejen neni na misté, nybrz Ze dokonce posuzovatelé tohoto
druhu dostavaji se do nebezpeli, Ze se octnou mezi lidmi,
ktefi se pachti za tFpytnymi cetkami. Pravé naopak zda
se nam na misté, aby bylo ve chvili, kdy lidé dbaji jen p¥i-
tomnosti a zabyvaji se novou vystavbou budoucnosti, jim
pfidrzeno zrcadlo minulosti. Je potfebi ukéazati, Ze neni
vSecko Spatné, co je minulé, jen pravé proto, Ze je to mi-
nulé, a Ze nejZalostnéjsich vysledkl dodélavaji se ti,
u nichz znalost minula se omezuje na odstavce, které po
desitileti se prepisuji z jednoho lexika ¢i pFirucky do druhé.
Je nutno prévé v této chvili si uvédomiti, jakymi mnoho-
nasobnymi pouty jest Skola dneSka spoutana s minulem
a jak jest nikoliv nahodilym produktem posledni doby
nebo plodem mysleni nékolika jednotlivcd, nybrz pou-
hym c¢lankem v TFetézovém vyvoji Skolském, jenz se od
stfedovékych dob vine prFes pFitomnost do nezbada-
telné budoucnosti. Neni nikomu dano, aby smazal dplné
minulost z lidského vyvoje, a kdekoliv se staly o to pokusy,
objevi se po odstupu doby i ony jen jako pFechodné Ukazy
celkového Zivotniho pasma. S tohoto hlediska ovSem uUloha
nase se jevi pak jinou; nikoli ni¢iti minulost a odvraceti se
od ni s pohrdanim, nybrz naopak jejim nalezitym poznanim
a hodnocenim stati se schopnym Upravy toku pFitomného
déjstvi k prospéchu budoucna. K tomu u stfedniho Skol-
stvi, jez hlavné tu mame na mysli, pFistupuje véc jeSté
jina. Velmi malo cenéna byva skuteCnost, Ze tyto Ustavy
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jsou hluboce vklinény do socialniho, kulturniho a narodo-
hospodarského Zivota onoho geografického celku, jemuz
jsou vzdélanostnim stfediskem. Kazda sebe mensi zména
na jejich struktufe vyvolava znasobeny ohlas politicky,
odezvu sociélni, pokles ¥i rozmach narodohospodafsky a
znamena bud kulturni zisk bud ztratu. Tento Ukaz vyplyva
nejen z prirozené povahy véci, nybrz pfedevsiim ze speci-
ficky Ceského usilovani o ziskani Skolstvi vySe organisova-
ného. Jsou stFfedni Skoly, o jejichz vzniku pracovaly celé
generace a jejichz déjiny, zvlasté dob prvopocatecnich, se
Ctou jako romanticka Odyssea; odtud se teprve vidi, s jak
dojemnym Usilim celd sta prostych a bezejmennych p¥islus-
nikd naroda houZevnaté bojovala za lepsi kulturni p¥isti
a jak vyvoj celé fady téchto ustavl je skropen spravedli-
vym potem neziStnych pracovnikd, jejichz odFikavé na-
dSeni je dneSni dobé znacné vzdalenym idealem.

Tim vSim nema tu byti horovano pro jakykoliv kon-
servatismus ; naopak cilem jest jen wukazati, Ze nové
opravy nemohou pfFehlizeti dosavadniho vyvoje a Ze
jejich Gcelem nemize byti jen, aby uéinily vyrovnani s po-
zadavky doby, nybrz i s tim, co nam predkové odevzdali
jako nejdrahocennc¢jsi odkaz svého usilovani. NejlepSim
dokladem tohoto tésného srlstu stfednich $kol s veFejnym
Zzivotem jsou stfedoSkolska jubilea, jichz bylo v uplynulém
desitileti slaveno veliké mnozstvi. Dvacet pét, padesat, sto,
tFi sta let trvani toho kterého Gstavu dalo podnét k slav-
nostem, k nimz zblizka i zdali pFispéchali byvali ucitelé
a zaci a jichz se v jednolité svornosti Ucastnilo i obyvatel-
stvo bez rozdilu viry a politického pFesvédceni; laska, se
kterou Siroké vrstvy Inou k témto Ustavim, se projevila
prikladnym zptsobem a jeji projevy vyvolavaly Siroky
ohlas i ve vefejném tisku. VétSina téchto slavnosti nepro-
béhla bez trvalého sledu; témér vSude se Ucastnici sjedno-
tili k vydani publikace, jez by byla stalou upominkou tém,
kteFi s tou kterou Skolou pFisli do Uzkého styku, a spolu
napevno zachytila to, co jeji vyvoj dokumentuje budoucim
dobam. A tak nam vyrostla zvlastni odborna literatura
stfedoSkolskych pamatnikd, jez uz svym
rozsahem dosahla takové 3ife, Ze nem(zZe byti pfehlizena;
ale tim spiSe nutno ji hodnotiti pro to, Ze mezi témito
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publikacemi se objevila Fada cennych knih, se kterymi by
se mél seznadmiti kazdy Skolsky odbornik, dfive nez zatne
mluviti o urcitych Skolskych problémech; pohled do mi-
nula, jehoZz tyto spisy poskytuji, znacné vytribi jeho zrak
pro patrani v budoucnu. Okolnost, Ze téchto publikaci jest
jiz velikd Fada, dala ndm i moZnost, abychom jejich srov-
nadvanim poznali pozadavky, jez na takovato dila maji
byti kladeny. Zel bohu, Ze tato pocetnéa literatura uzavfena
jest nejen Sirdi, ale i odborné verejnosti sedmerym zadmkem
znacné nepfFistupnosti, jeZ je nasledkem jejich pFiliSné spe-
cialnosti. Tim se stalo i pisateli téchto Fadkd, Ze od doby,
kdy po prvé na tuto zajimavou literaturu upozornil,*)
novou perlustraci materialu a dalSim patranim se objevily
jeSté nové publikace, takZze tehdy podany seznam se jevi
neluplnym. Pokladdm proto za povinnost nejen zabezpeciti
tuto paméatnikovou literaturu pfed zapomenutim, nybrz
i zajistiti ji trvaly zajem odborné vefejnosti, jak si toho
pravem zasluhuje. Bude to opét pohled do nezndmého
pedagogického kouta, na néjz bude vrZzeno svétlo spravedli-
vého hodnoceni. Ukol tento pFi rozsahlosti latky a omeze-
nosti vyméreného prostoru si délime ve dvé casti; v prvni
podame podle zemskych oblasti soupis téchto publikaci a
jejich stru¢né zhodnoceni, v druhé se pokusime vytyciti
smérnice, které pro spisovani téchto knih plynou do bu-
doucna, nemaji-li se mijeti se svym cilem.

A. Cechy.
I. PFehled publikaci.
a) Ceské astavy:

1. Boleslav Mladé&: Statni realka. Jubilejni
zprava v Sk. r. 1923/24 za léta 1899— 1924, stran 35 s 1 obr.
a 3 plany. ~

22Budéjovice Ceskeé: Jirsikovo statni gymna-
sium. Sedesat let Jirsikova gymnasia v C. Budgjovicich,
C. Budé&jovice 1928, stran 316 s 38 obrazy, 4 faksimile,
7 plany a 4 diagramy.

*) Stfedni Skolstvi v prvnim desitileti republiky, 1928, str. 160.
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3. Budéjovice Ceské: Spolkové divei re-
formni realné gymnasium. Jubilejni zprava v Skol. r.
1927/28 za léta 1903— 1928, stran 41 s 2 obr.

4. BydZov Novy: Statni realné gymnasium.
Jubilejni~zprava za léta 1873— 1923, stran 69 s 2 obr.

4a) Caslav: Statni redlné gymnasium. Pamatnik,
vydanv k oslavé padeséatiletého trvani Gstavu. Céaslav,
1930. *

5. DomazZlice: Statni realné gymnasium. Dr.
Em. Strejcek a Jos. L. Pavlicek: Almanach, vydanyk oslavé
padesatileti plsobnosti statniho redlného gymnasia v Do-
mazlicich, Domazlice 1921, stran 143 s 1 obr.

6. Hora Kutna: Statni redlka. Zdenék Louda:
Ctvrtstoleti v nové budové. Progr. 1924/25, s 2 obr.

7. Hradec Kralové: RaSinovo statni gymna-
sium. Dr. Ladislav Brtnicky, Ant. MejstFik a Fr. Tersl:
Paméatnik gymnasia Krélovéhradeckého, Hradec Kralové
1927, stran LXXVI1 a 224 s 6 obr.

8 Hradec Kréalové: Statni redlka. Padesat
let Ceské realky v Hradci Krélové, 1874—1924 (obsaZen
i text smlouvy s obci), Hradec Kralové 1924, stran 86
s 3 obr. a 3 plany.

9. Jid¢in : Raisdv statni ucitelsky Ustav. Paméatnik
na oslavu Sedesatiletého trvani Raisova statniho koedu-
kaéniho uUstavu ucitelského v Jic¢iné, Ji¢in 1929, stran 120
s 16 obr.

10. Kladno: Statni realka. Jubilejni zprava v Sk.
roce 1924/25 za léta 1900— 1925.

11. Kolin: Statni realné gymnasium. Pdalstoleti
stfedni Skoly v Koling, 1872— 1922, Kolin 1922, stran 80
s 1 obr.

12. Kostelec nad Orlici: a) Statni realka.
Vaclav Cervenka a Fr. Granat: Statistickd data za pét-
advacetileté trvani Uastavu, progr. 1921/22, 16 stran.
b) Stanislav Koukal: Upominka na prvy sjezd prvnich
abiturientd realky v Kostelci nad Orlici, Praha, 1929.

13. LitomyS|: Statni reformni readlné gymna-
sium. Studentska Litomys$l. (Almanach vydany na pa-
matku otevfeni nové budovy.) Litomysl 1923, stran 80
s 2 obr.

ii
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14, Myto Vysoké: Statni readlné gymnasium.
Padesat let gymnasia ve Vysokém Myté. Vysoké Myto
1929, stran 128 a 88 s 6 obr. Kromé toho vySel éasopis
pod tymZz nazvem, 8&is. 1—4.

15. Nachod: Statni redlné gymnasium. Pamatnik
na oslavu 25letého trvani realky, nyni readlného gymnasia
v Néachodé 1897— 1922, N&chod 1922, stran 39.

16. Nymburk: Statni realka. Jubilejni vyroéni
zprava 1903—1928, stran 44 s 8 obr. a 1 diagr.

17.Pardubice: Statni redlka. Slavnostni zprava,
vydana u pfilezitosti otevieni nové budovy readlky v Par-
dubicich, Pardubice 1929, stran 162 s 16 obrazy a 7 plany.

18. PelhFimov: Statni redlné gymnasium. Pa-
matnik gymnasia v PelhFfimové 1871—1921, PelhFimov
1921, stran 80.

19. Pisek: Statni gymnasium. K. Janou$, Fr.
BasSta, Jos. Jaro$, Jos. Novak a Jan Klene: Stopadesat
let piseckého gymnasia, 1778— 1928, stran 187 a 94, se
7 obrazy a 3 plany.

20. Praha IIl.: Byvalé statni gymnasium a statni
readlka. Julius Ko3nar: Pamatnik k 60. roénici zaloZeni
meéstské stfedni Skoly na Malé strané v Praze a z ni vze-
§lych Gstav(, 1866— 1926, stran 88 a 39.

21. Praha XII: Statni gymnasium. Dr. Jaroslav
LameS: TFicet pét let Ceského statniho gymnasia na Kral.
Vinohradech. Program 1926/27, 17 stran.

22. Praha Il: Masarykovo prvni realné gymnasium
v K¥emencové ulici. Jan Safranek: Padesat let trvani
Gstavu. Program 1920/21, 1 str.

23. Praha IlI: Druhé statni realné gymnasium
v TruhlaFské ulici. F. V. Vykoukal: Jubilejni zprava dru-
hého statniho realného gymnasia v Praze Il za léta 1894
az 1924, Praha 1924, stran 96 (vySla vedle pravidelné vy-
roéni zpravy).

23a) Praha 1Il: Méstské divéi redlné gymnasium
,Krasnohorska“: Pamatnik, vydany k slavnosti CtyFice-
tiletého trvani Gstavu, Praha 1930.

24. Praha |Il: Masarykova statni realka. Jos. B.
Foerster: Proslov pf¥i oslavé 75 let trvani Ustavu dne
10. kvétna 1924, progr. 1923/24, 3—5.
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25. Praha X: Statni realka. Padesat let &eské
realky karlinské, 1874— 1924, Praha 1924, stran 122 s 13
obrazy a 3 diagramy.

26. Praha XlIl: Statni realka. J. V. Klima a Karel
Novotny: Na prahu druhého c¢tvrtstoleti Ustavu, progr.
1921/22. 3 str.

27. Praha Il: Statni muzsky uastav ucitelsky.
Karel Polina, Vilém Kuller a FrantiSek Voracek: Pamatnik
na oslavu osmdesatileté ¢innosti statniho muzského Ustavu
ucitelského v Praze 1848— 1928, Praha 1928, stran 227
s 28 obrazy.

28. Praha |IlI: Radovy Zensky ustav ucitelsky
u sv. Anny. Jubilejni zprava v Sk. r. 1926/27 za 50 let
trvani, stran 48 s 6 obrazy.

29. PFribram: Statni gymnasium. Jan Vondracek:
Almanach, vydany naoslavu pllstoletého trvani gymnasia
v PFfibrami 1871— 1921, P¥ibram 1921, stran 125 s 2 obrazy
a 1 diagramem.

30. PFibram: Statni ucitelsky ustav, a) Karel
Jos. Stverak: Almanach, vydany pFi oslavé padesatiletého
trvani statniho ucitelského Ustavu v PFibrami, 1874— 1924,
PFibram 1924, stran 141 s 13 obr. b) Karel Jos. Stverak:
Vzpominky (Il. dil Almanachu), stran 126 s 11 obr.

3l. Rokycany: Statni readlné gymnasium. Ju-
bilejni vyro¢ni zprava za Skol. r. 1922/23 s ¢lankem Jana
Sary: Prvni &tvrtstoleti Gstavu.

32. Roudnice: Statni realné gymnasium. Pa-
matnik k padesatému vyrocCi realného gymnasia v Roud-
nici nad L., 1877— 1927, Roudnice 1927 (obsazen i text
smlouvy s obci), stran 96 s 1 obr. a 3 plany.

33. Rychnov nad KnézZnou: Statni realné
gymnasium, a) Almanach na pamaéatku 210letého trvani
gymnasiav Rychnové n. Kn., 1714—1924, Rychnov 1924,
stran 140 a 3 plany, b) Dr. Karel Brezina: Dé&jiny rych-
novského gymnasia, Rychnov 1924, stran 93 se 7 obr. a 2
plany.

34. Sobéslav: Statni ucitelsky astav. Vzpominky
na mlad4 léta. (Doplnék vyroéni zpravy za Sk. r. 1926/27.)
Stran 136 se 14 obr.
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35. Tabor: Statni redlné gymnasium. Pamatnik
na oslavu Sedeséatiletého trvani realného gymnasia v Ta-
bofe, 1862— 1922, Tabor 1922, stran 68.

36. TFebon: Statni gymnasium. V. Jiragek: Pa-
matnik gymnasia v TFeboni na oslavu 60letého vyroci,
1868—1928, Trebon 1928, stran 151 s 9 obr.

b) Némecké ustavy:

37. DécCin: Statni vySsi realné gymnasium décin-
ského typu. Festschrift zur Erinnerung an die Feier des
25jahrigen Bestandes des Staatsoberrealgymnasiums in
Tetschen, 1899—1924, Tetschen 1924, stran 124 s 2 obr.

38. Doupov : Nadafni gymnasium. Jubilejni vy-
ro¢ni zprava za Skolni rok 1920/21 (25 let obnovy astavu).
¢« 39. Chomutov: Statni ucitelsky dastav. Jahres-
bericht, herausgegeben anlafilich des 50jahrigen Bestan-
des der Anstalt am Schlusse des Schuljahres 1923/24.

40. Jablonec nad Nisou : Statni realné gym-
nasium. Dr. Alois Bernt: 25 Jahre Gymnasium in Gablonz
a. N., Gablonz 1923, str. 16.

41. Krumlov Cesky: Statni gymnasium. Fest-
schrift zur Feier des funfzigjdhrigen Bestandes des Staats-
obergymnasiums in Krumau, 1871—1921, Krumau 1921,
stran 261.

42. LanSkroun : Statni realné gymnasium. Ju-
bilejni vyro€ni zprava za Skolni rok 1921/22 (50 let trvani
Gstavu).

43. Lipa Ceska: Statni gymnasium. Festschrift
zur Feier des 300jahrigen Bestandes des Augustinerklosters
und Gymnasiums in B. Leipa, B. Leipa 1927, stran 45
s 1 obr.

44, LitoméFice: Statni gymnasium. Ein allge-
meiner Gymnasialkollegentag am 27. und 28. August 1927,
Progr. 1927/28, str. 14— 15.

45. Loket: Statni redlka. Jubilejni vyrocni zprava
za Sk. r. 1925/26 (75 let trvani ustavu).

46. Plzen: Statni realné gymnasium (d¥ive realka).
Ing. Ferdinand Kende: Zum funfzigjdhrigen Bestande der
deutschen Staatsrealschule in Pilsen, Pilsen 1923, stran 10.
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47. Praha: Spolkové divci reformni readlné gymna-
sium. Dr. Johann Tschinkel: Funfzigjahrfeier, progr.
1924/25, 26 stran.

48. St¥ibro: Statni gymnasium. Festschrift des
Staatsgymnasiums in Mies (Zur Erinnerung an den finfzig-
jahrigen Bestand der Anstalt). Mies 1920, stran 120 s 1 obr.

49, St¥ibro: Statni dstav ucCitelsky. Festschrift
zum 25jahrigen Bestande der Staats-Lehrerbildungsanstalt
in Mies 1899— 1924, Mies 1924, stran 64 se 6 obr.

50. Teplice-Sanov: Statni gymnasium. Dr.
Paul Wanie: Festschrift zur Feier des 50jahrigen Bestandes
des Staatsgymnasiums m Teplitz-Schénau am 16. und
17. Mai 1925, Teplitz-Schénau 1925, stran 102 s 2 obr.

51. Trutnov: Statni redlné gymnasium. Festschrift
zur Feier des 50j4dhrigen Bestandes der Trautenauer Staats-
realschule, Trautenau 1923, stran 42.

52.UstinadLabem: Statni realné gymnasium.
Dr. F. J. Umlauft: Festschrift des Aussiger Gymnasiums
anlaClich des 30jahrigen Bestandes von 1893 bis 1923,
Aussig 1924, stran 46 s 2 obr.

53. Varnsdorf : Stadtni redlka. Vinzenz Hille:
25 Jahre Realschule in Warnsdorf, vyro€ni zprava za 3k.
rok 1928/29.

Il. Podrobny rozbor.
a) Ceské Gstavy.

1.Boleslav Mladé&: Realka. Tento Ustav vydal
k pétadvacitileti svého trvani jubilejni zpravu za Sk. roky
1899—1924. V dé&jinném UGvodu li¢i se tu podrobné vznik
a vyvoj tak zv. nizsi realky v letech 1854— 1870 a podéavaji
se i pFislusné dokumenty; zato vyvoj nového UGstavu jest
podan pfili§ stru¢né na jediné strané. PFipojen jest vSak
text smlouvy statu s obci a obraz i plany budovy, které
s touto struc¢nosti ponékud usmifFuji. Seznam vsech ugditeld
i abiturientl uzavira publikaci.

2 Budéjovice Ceské: Jirsikovo gymnasi-
um. Jirsikovo statni gymnasium v Ceskych Budégjovi-
cich vydalo k 3edesatileti svého trvani vpravdé repre-
sentaéni publikaci ,,Sedeséat let Jirsikova gymnasia v Ces-
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kych Budéjovicich'4 jez m& 316 stran velkého formatu
a opatfena je primo prepychové 11 obrazovymi pFilohami,
27 obrazy v textu, 4 reprodukcemi dokumentl, 7 plany
a 4 rozsahlymi pfehledovymi pFilohami. Byl volen krasny
papir, dobry tisk i Ghledna Gprava, takzZe tento spis zlstane
po dlouhou dobu vzorem knih tohoto druhu. Redakci dila
opatFili profesofi Ustavu Straka, Fcncl a Trager s Feditelem
Vodickou. V prvnim oddilu jest zastoupena historie Gstavu
ctyfmi clanky (9—42) od R. Strnada, Vojt. Novotného
(zivotopis Jirsiklv), J. Pelikdna a Fr. Roubalika, jimZ ne-
chybi na dikladnosti, ale nedostava se na seclenéni, takze
leckteré véci se tu opakuji. Teprve v ,,Doslovu#4je podan
struény plynuly vyvoj dstavu, a¢ pravé jeho déjiny pFimo
lakaji k pragmatickému zpracovani, jezto jde o Ustav tak
bohaté historie. Jeho pFedchtdcem bylo piaristské gymna-
sium, zaloZzené roku 1762, na némz studovali Puchmajer,
Celakovsky, Kamaryt a Chmelensky; tu vznikla i .,Ceska
knihovna# kterou vlastni dnes reformni redlné gymnasium
vtomto mésté. Kdyz Ceské pobocky, otevFené pri némeckém
gymnasiu, byly preloZzeny do Treboné, biskup Jirsik ote-
viel 3. Fijna 1868 gymnasium sam a postavil pro né bu-
dovu i s kostelem za bezpFikladného nad3eni celého ces-
kého jihu, které lze srovnavati jen s obétavosti, se kterou
bylo postaveno prazské Narodni divadlo. Roku 1871 byl
Ustav postatnén a v r. 1903 pfFeveden do nynéjSi nové
statni budovy, kdyz byly pFedtim se tisnily jeho poboCky
od r. 1883 v Englové domé. V jeho Fizeni se vystFidali
P. Em. Hrdlitka, Dr. Gustav Bozdéch, Jan Cervenka,
Jan Vareka, Josef Capek a Jan Barda. Druhy dil spisu
obsahuje vzpominkovou c¢ast (43— 161) o 39 c¢lancich.
Mezi pFispévateli objevuji setu profesofi Mare§, Novotny,
HaSkovec, senator Krojher, sekéni §éf Muller. Nejcennéjsi
je tu Zivotopis Feditele Bozdécha, dlikladny a dokumen-
tarni, takze by zasluhoval zvlaStniho pfFetisku jeSté na
misté jiném; vystizné se li¢i jeho plsobeni jako zemského
Sk. inspektora v Bukoviné a na Moravé, odkud byl pro
své prilis Ceské plsobeni odstranén na Feditelské misto
do Ceskych Budé&jovic. Treti €ast knihy je vé&novéna
socialni péc¢i o studentstvo a posledni dil podava od str.
175 do 314 skvéle vypracovany seznam vSeho Zactva, kde
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s mravenci pili byly shleddny u kazdého jednotlivce jeho
Zivotni osudy. V této véci zlstane budéjovicky pamatnik
dlouho nepFekonan; pravé tak znamenité jsou v pFilohach
pFipojené prehledy Zactva, zkouSek dospélosti a vSeho
ucCitelstva. Odtud se dovidame, Zze Ustavem proSlo 5413
24kl a maturovalo jich 2420. Celek jest spjat jednotnym
cilem a neni tu ¢lankd, které by s véci nesouvisely; nadto
vSecka pojednani a pFispévky jsou prodchnuty vaznosti a
laskou k véci, takZe neni tu stopy po povrchnosti, ktera
by se pfes dané téma prenesla lacinym povidanim. Krésna
kniha, s kterou by se mél seznamiti kazdy Skolsky odbornik.
(Srov. také Vykoukalllv referat v ,,Stfedni $kole* 1929,
str. 178—9.)

3. Budéjovice Ceské: Divéi reformni realné
gymnasium. Tento Ustav, jenZ je poslednim Skolskym dilem
proslulého viidce budé&jovickych Cechll, dra Aug. Zéatky
a jeho choti Jany, dovrsil 25 let svého trvani v roce 1928
a vydal proto jubilejni vyro¢ni zpravu. V ni podava reditel
FrantiSek Husdk vystizny obraz vyvoje této Skoly, ktera
byla zaloZena r. 1888 jako vySSi divci Skolaar. 1903 zménéna
v prvni ¢eské lyceum v Cechach; bohaty je oddil ,,Vzpomi-
name“, obsahujici dvandact zajimavych pFispévkl, jez
pékné dokumentuji Zivot na této 3Skole.

4. BydZov Novy: Reédlné gymnasium. StFedni
Skola v Novém Bydzové oslavila 50 let svého trvani
v roce 1923 a vydala tehdy jubilejni zpravu, v niz Feditel
Ant. Jelinek podava struény narys déjin Gstavu v posled-
nich 30 letech a pFipojuje seznam vseho ucitelstva a diklad-
ny seznam vseho Zactva od r. 1873.

4a. Céaslav : Realné gymnasium. Pamatnik k oslavé
padesatiletého trvani Gstavu bude vydan v Iété r. 1930.

5, Domazlice: Realné gymnasium. O padesati-
letém jubileu svého trvani vydalo domaZlické realné
gymnasium v r. 1921 pékné upraveny almanach o 143
stranach, v némz dr. Em. Strej¢ek podava chronologicky
prehled nejdalezitéjSich udalosti na Ustavé, predesilaje
mazlicich od XVII. stoleti. PFipojen jest seznam uditeld,
prehled frekvence a podrobny prehled vSeho Zactva (str.
37—108). V casti vzpominkové nalézdme sedm svizné
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psanych &lank(; jeden z nich jest od J. S. Baara. Nebylo
by byvalojia $kodu, kdyby plsobeni znamenitého Feditele
Antonina Skody (1872—1891) bylo ocenéno jeho zvlastni
biografii.

6. Hora Kutna: Realka. Ustav tento stru¢né
vzpomenul ve vyro¢ni Skolni zpravé za Sk. r. 1924/25, Ze.
uplynulo ¢tvrtstoleti od doby, kdy se mu dostalo dnesni
rozsahlé budovy.

7. Hradec Kralové: RaSinovo gymnasium.
U pamatniku, jejz o slavnosti otevFfeni nadherné Go-
Carovy novostavby v roce 1927 vydalo staroslavné
gymnasium kralovéhradecké péci Ladislava Brtnického,
Ant. Mejstfikd a Frant. TerSla, nutno se zastaviti i v tomto
letmém prehledu ponékud déle. Jdet o Ustav UGctyhodné
minulosti a skvélého vyvoje, na némzZ pUsobila Fada vyni-
kajicich muzd a odkud ode$la celda plejada znamenitych
zakl, ktefi se proslavili ve vSech oborech vefejného Zivota.
Dilo je rozsahlejsi, ma& LXXVI a 224 stran a ozdobeno je
obrazy staré jesuitské koleje, Boromea, kde naslo pfre-
chodny atulek, i novostavby, jakoZ i reprodukci Stursova
Vitéze, ktery vztyCen jest na vysokém sloupu pFed Ustavni
budovou. Historii Gstavu podava Antonin MejstFik a obira
se zvIl&Sté podrobné dobou jesuitskou od r. 1636. Na zakladé
zachovanych dokumentl li¢i nejen vyvoj $koly, ale po-
pisuje podrobné i zplsob studia, takZe se tim pamatnik
stdva vzacnym pramenem pro pozndani jesuitskych gym-
nasii a jejich ducha i methody, daleko lepSim, nez jsou
viecky vseobecné popisy, obsazené v rlznych dé&jinach
Skolstvi, jeZzto na misto generalisujiciho narysu vyvstava
tu konkrétni obraz Skoly predjosefinské v Zivé podobé se
vSemi bohaté ovéfenymi podrobnostmi. Pro tento popis,
na némz je znatelna svédomitad prace, zasluhuje pamatnik
obecné pozornosti. Skoda, Ze pFes novéjsi dobu se autor
pFendsi s jistym chvatem, a¢ osudy Ustavu iv XIX. stoleti
volaly po stejnomérném zpracovani. PohFeSujeme takeé
Zivotopisd znamenitych Fediteld tohoto dstavu, na néz
meéla Skola Stésti, nebot vystFidali se tu Tomda$ Bilek
(1853—1867), osviceny Jan Klumpar (1867—1888),uslech-
tily filolog Vilém Steinmann (1888—1905) a znameniti
Feditelé FrantiSek Ruth (1905—1910) a Josef KofFinek
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(1911—1924); tento ukol musi splniti publikace pozdéjsi.
Jde hlavné o popsani doby obrozenské, kdy tu pdsobili
Vacl. Kl. Klicpera (1809— 1840) a Josef Chmela (1820 aZ
1842). Cast vzpominkova jest znamenité zredigovana a
obsahuje vesmés hodnotné pFispévky, vécné psané beze
vSeho sentimentalniho lyrismu. Je tu upozorniti pFede-
vS8im na clanek Brtnického o basniku Karlu Kucerovi,
pojednéani PeSkovo o b&sniku Langrovi a pfFedcasné zhy-
nulém historiku Hofmanovi a na vzpominky Denisova
prekladatele dra Jindficha VanCury i jeho Zaka Ladislava
Jarolimka, které na podiv vystizné kresli ovzdusi dstavu
za pokrokového vFeni v letech devadesatych. K dilu je
pfipojen seznam Feditel( i ugitell, vypocet viech padlych
za valky i legionaf( a prehled v8eho Zactva z let 1865 aZ
1927, kde ovSem jsou, jak poFadatelé sami uznavaji, v star-
§ich rocnicich mezery; po této strance je budéjovicky spis
daleko obsaznéjsi. Pres to celek tvoFi krasnou knihu, ktera
pFispivd nejen ke cti Gstavu, ale je i dllezitou publikaci
po strance pedagogické, kterou nelze ani dost vrele kaz-
dému doporuciti.

8 Hradec Kréalové: Redlka. Kralovéhradecka
realka, jejimZ prvnim Feditelem byl FrantiSek UJrich. otec
vzorného, dlouholetého starosty dra Ulricha, oslavila v r.
1924 padesatileti svého trvani vydanim pékného pamat-
niku. Obec pro UGstav, plivodné méstsky, postavilav r. 1874
budovu, ktera na svou dobu byla Unikem pro svou roz-
lehlost i Gpravu a hojné byla odborniky nav$tévovéana.
Déjiny Gstavu podava Jar. Kroupa; seznamy ucitelstva
i Zactva jsou dikladné a nechybi ani text smlouvy s obci
a obrazy budovy i jeji plany. Pro déjiny naSich realek
star§iho data vzniku bude spis vZdycky aktuéini.

9.Jiéin : Raislv uCitelsky ustav. V $irokych
vrstvach dobfe znamy ucitelsky ustav ji¢insky oslavil
Sedesatileti svého trvani paméatnikem, na némz se po prvé
vanci a bésniku Ceského Podkrkonosi, K. V. Raisovi.
Kniha je sloZzena z prvniho dilu vzpominkového a z druhé
Casti déjepisné. Mezi vzpominkami zajimaji ¢lanky Josefa
Kubalka a Aloise Housy o cvi¢né 3kole, Josefa Cerného
a Josefa Mullera o profesoru Wunsehovi a prispévky Fer-
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dinanda Macenkv o profesoru Pathovi ao znamém opernim
pévci Karlu Komarovovi; ostatni pFispévky obsahujivypsa-
ni drobnych, mnohdy naivnich pFihod. Vlozka , Jak se lou-
gival 111. ro¢nik spedagogikou#se do publikace dostala, sou-
dime, omylem. V historickém dile se shleddvame s dobrym
¢lankem o zivoté §kolnim za valky i po ni, seznamem uciteld
i abiturientd a s historii Gstavu, vice kronikarsky podanou.
Dlouholetym plsobenim zapsal se tu dob¥e Feditel Ferdi-
nand Machacek (1876— 1895), ktery se hlavné zaslouzil
0 postaveni budovy; jej vystFidali znamy methodik Josef
LetoSnik (1895—1905), Jan Dunovsky (1905—1910) a
pilny éeStinaF Jan Pelikdn (1911—1925). Poradatelé nam
nezazli, vyslovime-li minéni, Ze jsme ocCekavali obsah
vytFibenéjsi.

10. Kladno: Realka. Jubilejni program kladenské
realky, vydany v roce 1925, pokousi se hodnotiti uplynu-
lych 25 let trvani UGstavu skromnym zplsobem. V cele
zpravy umistén jest vzpominkovy ¢&lanek Kulhankdv;
neschazi seznam ucitelstva i Zactva, ale je vadou, Ze liceni
minulého Gseku jest vpleteno do vyrolni zpravy za bézny
Skolni rok.

11. Kolin: Redlné gymnasium. Almanach, ktery
si vydalo kolinské realné gymnasium pod nazvem ,,Pul-
stoleti stfedni Skoly v Koliné4r. 1922, jest publikaci velmi
zdaFilou. V historické Casti uvefrejiuje Otakar Palan kon-
cisni, ale pé&kné déjiny ustavu, zacinaje spravné popisem
vyvoje plvodni nizsi realky. K seznamu profesorl je pFi-
pojen seznam Zzakd, v némZ pohFeSujeme udani jejich
pozdéjsiho povolani zivotniho. Skvéla je ¢ast vzpominkova,
kde se podaFilo poFfadatelstvu shromazditi vykvét vynika-
jicich jmen: Feditel Safranek, profesofi Vandura a Prasek,
vyslanec Radimsky, profesofi Syllaba, Hrozny, Mathesius,
Dédina, spisovatelé Borsky a Ot. Storch-Marien, senator
Soukup, spojili se tu, aby vytvof¥ili krasnou kytici hodnot-
nych vzpominek, vystihujicich vyrazné prostfedi, v némz?
se ustav vyvijel.

12. Kostelec nad Orlici: Redalka. a) Jubilea
pétadvacetiletého trvani této realky vzpomenuli Feditel
Granat a profesor Cervenka ve vyroéni zpravé za 3k. rok
1921/22 statistickymi prFiklady, jimiZz zachycuji vyvoj
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Gstavu, b) Milou knizku v slicné apravé vydali si prvni
abiturienti kostelecké realky o svém sjezdu, konaném
v srpnu 1929. Reditel Frantisek Granat napsal sem stru¢ng,
jak v roce 1896 doSlo k zFizeni Ustavu, pro néjz byla véno-
véna rozsadhlad budova, uréend plvodné pro chlapeckou
meéstanskou Skolu. J. KIl. Zé&stéra vyrazné charakterisuje
profesory Ustavu a V. Charfreitag ukazuje, jak tragicka
byla ztrata, zplsobené Skolské obci tmrtim dra Jarosi. Je-
nisty. NejzdafFilejSi z publikace jsou oddily, v nichZ jednak
otidtény jsou projevy byvalych profesorl, jednak podany
jsou autobiografie véech prvnich abiturientld. Osudy na-
Sich stfedoskolskych 7ak{ od jejich vstupu do $koly aZ do
dosazeni Zivotniho cile daji se tu sledovati na konkrétnich
pfipadech a davaji podnét k hojnym dvaham. Celek tvoFi
velmi zajimavy Skolsky spisek, jenz by mél dojiti napo-
dobeni.

13.Litomy3| :Reformni redlné gymnasium. Kdyz
se starobylé gymnasium v Litomysli stéhovalo v roce 1923
do nové budovy, vydali pFeCetni pratelé této Skoly, ktefFi
k ni Inou okazalou laskou, almanach pod nazvem ,,Stu-
dentska Litomy3l46 Knize byl vtisknut raz vice beletris-
ticky a zfejméa byla snaha po dosazeni pestrosti obsahové.
JeZto obsirné dé&jiny Gstavu vysly jiz dfive z péra Stépan-
kova, spokojil se tu Em. Ruffer stru¢nym jejich narysem
od r. 1840; déjiny staré budovy podava FrantiSek Pata,
popis nové budovy uverejniuje Fr. Autrata. Pouta staré
minulosti dobfFe zachycuje Arne Novak €lankem ,,Tradice
piaristské4 Prehled ucitelstva a pouze Cciselny pfFehled
Zactva je tu podan jen za léta 1893—1923. Z ostatnich
pFispévkl zajimaji vzpominky Viktora Kamila Jefabka a
Cestmira JeFabka. Vhod pfFichazi i soupis literatury o Li-
tomysli od Josefa Paty. Neni pochyby, Ze timto almana-
chem nebylo Feéeno o LitomySli posledni slovo, nebot
pravé déjiny tohoto Ustavu volaji pfimo po pragmatickém
zpracovani, jez by téz danou latku plné vyéerpalo.

14. Vysoké Myto: Realné gymnasium. V roce
1929 pfFihlasilo se také vysokomytské gymnasium do rady
jubilujicich Gstavl a oslavilo padesatileti svého trvani
velmi zdafilou slavnosti. Ugastniklm vénovan byl pa-
matnik, o némZ nepokryté vyslovujeme soud, Ze se Fadi
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mezi nejhodnotnéjsSi publikace svého druhu. Vydavatelé
zifejmé vyuZili Cetnych zku3enosti, jez vyplynuly z pfFe-
zkouseni onéch ¢&etnych slavnostnich spisd, jez vysly
v poslednich letech, a pokusili se je zastiniti jak bohatstvim
podaného materialu, tak zplsobem zpracovani. Déjinami
Ustavu se obird Antonin Hod&Z&, jenz vzhledem k vyslé
literatufe spravné prvni obdobi pFechazi stru¢nym nary-
sem a vénuje se podrobné vyvoji v pozdéjSich letech;
k véci se vraci FrantiSek Kukral ¢lankem, v némzZ vypi-
suje, s jak chvalyhodnou obétavosti pFikro€ilo mésto
v poslednich rocich k celkové renovaci Skolni budovy.
Umélecky historik dr. Zdenék Wirth uvazuje o postupnych
zménach na Kostelnim nameésti, na némz stoji gymnasijni
budova, jak je postupem vékd pFinesla doba. Za ¢lankem
KolaFovym, v némz jsou nacrtnuty déjiny Ustavu za re-
publiky a jeho SirSi osvétovy vyznam, nasleduje na tFicet
vzpominkovych p¥ispévkl, vhodné volenych a sjednoce-
nych spoleénou myslenkou, aby z rlznych stranek bylo
osvétleno pusobeni oslavovaného Gstavu a jeho vliv na
meésto i okoli. Vzorné je podadna Karlem Finkem Céast sta-
tistick4; udaje o studovav§im Zzactvu vycerpavaji uplné
danou latku a zplsob zpracovani tohoto seznamu stane se
predlohou pamatniklm pFistim. Z ptipojenych prehledl
poutaji svou originalnosti tabulky o povolani rodi¢i a
0 zaméstnani, jehoZz se byvali Zaci v praktickém Zivoté
chopili. Zkratka: krasna kniha!

15. Nachod: Realné gymnasium. Realné gymna-
sium v Nachodé k oslavé 25 let svého trvani vydalo
v roce 1922 drobny pamatnik, v némz jsou déjiny Ustavu
podany az pfili§ struéné a pFipojen jest seznam uditell a
abiturientd. Véci mohlo byti vénovano vice mista uz proto,
Ze nachodsky ustav jest jednim z téch, u nichZz uz zahy se
odehrala zména realky v realné gymnasium z pFicin, jejichz
hlubsi podklad se ndm teprve nyni plné osvétluje.

16. Nymburk: Redlka. Pétadvacetileti nymbur-
ské readlky bylo vzpomenuto slavnostni vyrocni zpravou
za 8k. r. 1927/28. Vedle ¢iselnych prehledd a diagram
obsahuje zprava dvé pojednani, kterd ji propljcéuji trvalou
hodnotu. Je tu pFedeviim Bukovského obraz ,,Skola za
valky4 v némZ se dokonalym zplsobem li¢i pribéh vale¢-
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nych let na tomto UGstavé. Na misté planého vSeobecného
povidani ovaleénych pomérech na vSech 3kolach, zachycen
je tu pro kulturniho historika, politika i pedagoga ne-
obycejné zdafrily obraz toho, jak to na jedné, urcité stredni
$kole za valky dopadalo. Toto vypsani pomér( na jedné
Skole staCi za vSecky ostatni. Druhy jest krasny relief
Jana Cefika o vyvoji stFedo3kolského reformniho snaZeni
u nés za republiky i s udanim pFislusné literatury. Pro tyto
dva ¢lanky budiz tato slavnostni zprava kazdému odbor-
niku vrele doporucena.

17. Pardubice: Redlka. Koncem c¢ervna 1929
otevieny byly za skvélé acasti vyznaénych ¢initeld
brany honosné novostavby pardubické realky, jez se
Fadi mezi naSe nejnadhernéjsi Skolské palace. Slavnostni
spis, vydany pFi této pfFilezitosti, jest krdsnym doprovo-
dem k dovrSenému dilu architektonickému a patfi k nej-
lepSim nadim pamatkovym publikacim jak svou Upravou,
tak i cennym obsahem trvalého rdzu. Déjiny dstavu na-
psal dr. Véaclav Vendl, pouZiv bohaté literatury; v prvni
své partii jsou tyto déjiny pragmatické a tvoFi zdaFilou
ukazku Skolského déjepisectvi, v druhém dile se uchyluje
autor k metodé kronikové, Fidé se vytéZkem kazdorocnich
tiSténych zprav. Vendl peclivé sleduje zaCatky vySSiho
Skolstvi v Pardubicich, zvI&sté tak zv. Skolu pernstynskou,
na niz pdsobil Martin Bachaéek Nouméricky z Nouméfic,
popisuje vyvoj nizS§iho gymnasia minoritského v letech
1728— 1776 a pozdéjSi hlavni krajské Skoly, jejiz Ctvrta
tfida byla zménéna r. 1854 ve dveé tridy niZsi realky, ktera
se stala zdkladem realky nynéjsi. Tu se ovSem dostava do
doby, kterd mu poskytovala tolik vdécné latky: plodné
starostovani Bubenikovo, jimava slavnost kladeni zaklad-
niho kamene k budové dne 19. ervna 1864, kdy byli pFi-
tomni Palacky a Rieger, znamenité Feditelovani Jiljiho
Vratislava Jahna v letech 1864 az 1894. Vhodné tuto partii
doplfiuje profesor Jar. Jahn ¢lankem ,,0 svém otcia par-
dubicky historik SakafF prehledem ,,Pardubicti studenti4
v némz podava dlkladny seznam vsech znamenitych zaku
od humanistickych dob do roku 1850; S$koda, Ze pro
pozdéjsi dobu jsou udana jen data statisticka, nebot vyni-
kajicich abiturientll z pardubické realky jest nep¥ehledna
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legie. K této vzorné vypravené partii se fadi vSe, Ceho je
potFebi k seznani poslednich osud(l Ustavu: text nové
smlouvy mezi statem a obci o stavbé, déjiny stavby, jeji
popis i plany s obrazy. Seznam vsech Feditell a profesord
a seznam véech 7ak( od roku 1914 (d¥ivéjsi jsou uvedeni
v jubilejni zpravé z roku 1913) uzavira tuto hodnotnou
publikaci, ktera je opravdovou ozdobou nasi Skolské lite-
ratury, o to cennéjsi, Ze se az na dvé kratSi basné dovedla
obejiti bez beletrie.

18. PelhFimov: Reé&lné gymnasium. Pelhfi-
movské realné gymnasium, jez az do roku 1905 vedl Fe-
ditel Vaclav Petrl, oslavilo v r. 1921 padesatileti svého
trvani vydanim pamatniku v pékné typografické Upravé.
Kniha, kterou krasli vstupni basei Antonina Sovy, rodaka
z nedalekého Pacova, jest vénovéna pFedevsim vzpomin-
kovym ¢&lanklm, které pékné ukazuji lasku, s kterou Ine
cely tento horsky kraj ke své stfedni Skole; zvI45té upouté-
vaji pozornost prispévky spisovatele Karla Judy. Dé&jiny
Ustavu podava Karel Jun, ktery zvIlasté podrobné lici
vznik Ustavu; odtud, pravé tak jako z ¢lanku Polesného
0 déjinach gymnasijni budovy, se Ize nejlépe pouciti o tom,
co obétavého dusili je skryto za vytvoFenim mnohé nasi
stfedni Skoly. Pamatnik neni ani bez seznamu ucitelstva
nebylo.

19. Pisek: Gymnasium. Publikace ,,Stopadesat
let piseckého gymnasia4, jez vySla v roce 1928, svou
obsahlosti a ddkladnosti vynasnaZzuje se ziejmé dostih-
nouti hodnoty pamétniku ceskobudéjovického a nutno
doznati, Ze se tato snaha nesetkala s nedaspéchem. Budé-
jovicti prekonavaji PiseCany jen ve vnéjsi Upravé, volbé
formatu, tisku i papiru a skvélém ilustracnim doprovodu,
zato Pisecti vynikaji nad né ve zpracovani déjin svého
GUstavu. Material pro tento pamatnik, jenz Gvodem se
py3ni basni Frani Sramka, sbiral Karel Janous§, jemu?
nahla smrt znemoznila, aby uzfel zdarné ovoce své préce.
Dé&jiny Ustavu podava Josef Kaiser zplsobem zasluhujicim
viecku chvalu: je to krdsnd monografie ze Skolské historie,
napsand plynnym slohem, v niz pestré osudy Gstavu poda-
vaji se v plynulém toku a v pragmatickém ztélesnéni, takze
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hodnota prace daleko prevySuje pouhy zajem lokalni.
V beletristické ¢asti obsazeno je 34 pFispévkld, mezi nimiz
se ocitaji vynikajici pFisluSnici Gstavu vhodnymi ukdzkami
ze svych dél (Klostermann, Aug. Krej€i, Zibrt, Velenovsky,
Sova, Frana Sramek); kaZdého tu musi upoutati polemika,
v niz Gctyhodny Aug. Sedlacek a Karel Knapp na pravou
miru uvadeéji liceni, jeZ o piseckém ustavé podal Josef Ho-
leCek ve svém ,,Pefe“. Seznam Zzactva vzorné zpracoval
Jan Klene; s Uzasnou pili abecedné srovnal vSecky stu-
denty pisecké za léta 1778— 1928 a pripojil vSude potFebné
data. Pisecké gymnasium mé timto pamatnikem, jejZz nutno
k studiu vFele doporugiti, postaven trvaly pomnik.

20. Praha-111: Gymnasium a redlka. Prosluld by-
vald méstskd stfedni Skola na Mensim mésté prazském,
kterad se v roce 1895 rozstépila ve dva Ustavy, gymnasium
a realku, vydala péc¢i Julia KosSnare k 60. rocnici svého
zalozeni r. 1926 pamatnik, ve kterém se podavaji jak dé-
jiny matefského Gstavu, tak i Skol z ného vzniklych, bez
rozvlacnosti, ale s vystiznou Uplnosti; zvlasté byla véno-
vana pozornost vzniku a prvnim dobam tohoto Ustavu,
ktery proslul svym liberalnim a vlasteneckym duchem.
Je proto spravné, Ze zvlastni oddily jsou vénovany obéma
znamenitym Feditellm Pokornému a Zelenému, jehoZz ma-
ndm poklonil se tu Josef Zubaty. Vzpominkova ¢ast ob-
sahuje nékolik vyraznych pf¥ispévkl, zvlasté od Josefa
Janka. Seznam Zakl jest uspofadan podle roénikll a ma
39 stran. Celek tvoFi vitany pramen pro déjiny prazského
Skolstvi.

21. Prah a-XlIl: Gymnasium. V roce 1927 dovrSilo
vinohradské klasické gymnasium 35 let svého trvani a
v§im pravem vzpomenul této udalosti Jaroslav Lames
zvlastnim ¢lankem ve vyrocni zpravé ze 8k. r. 1926/27,
jezto pomérné mlady Gstav tento se zahy vySinul mezi nej-
v 3k. r. 1911/12 vyznacen &islem 686. Ustav mél vzidy
skvély profesorsky sbor, z jehoz Fad vyS$lo mnozstvi uni-
versitnich profesor(i, a také odchovanci této $koly, mezi
kterymi jest i ministr Bene$, dovedli svou praci rozsiriti
dobrou povést Ustavu. Jaroslav Lame$ o vSech téch vécech
a o vinohradském usilovani k ziskani Skol stFednich vy-
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klada pragmaticky, jasné a presvédcivé; Skoda, Zze mu ome-
zeny rozsah mista nedovolil pFipojiti seznam Zactva.

22. Prah a-ll: Masarykovo prvni realné gymna-
sium. Zesnuly Tfeditel dstavu tohoto, spisovatel Jan
Safranek, vénoval dovrienému padesatileti astavu v Skolni
zpravé za rok 1920/21 kratiCkou vzpominku, ze které jest
patrno, Ze se chystal napsati jubilejni spis. Zem¥el, k praci
se nedostav; tim cestnéjsi jest povinnost, aby v brzku byl
splacen tento dluh, jezto jde o Ustav velmi vyznamny.

23. Prah a-1l: Druhé realné gymnasium v Truhlarské
ulici. Realné gymnasium v TruhlaFské ulici vzniklo r. 1874
kompensaci za byvalé némecké gymnasium na Smichové
z pobolek akademického gymnasia, umisténych v Celetné
ulici, a po zatimnim pobytu v ulicich Jind¥idské, ROzZové
a Jerusalémské pFiSlo do své dneSni budovy r. 1886; mélo
v §k. r. 1885/86 nejvyssi pocCet 634 7akd. K padesatileti
vydalo slavnostni program, v némzZ predposledni Feditel
ustavu F. V. Vykoukal, znamy pracovnik pedagogicky,
podava podrobné déjiny astavu. Zvolil k tomu formu kro-
nikafskou, jda od roku k roku, takze pro kazdy rok shr-
nuje vSecky vyznamnéjsSi udalosti tehdy nastalé v jedno.
Skoda, 7e pFi tomto zplsobu podani zacasté unika vnit¥ni
souvislost déjova. Seznam udciteld a abiturientl je tu
Upliny.

23a) Praha Il: Div¢i redlné gymnasium ,,Krasno-
horska“. Tato renomovana divéi stfedni Skola prazska
vyda v roce 1930 pamatnik k oslavé CtyfFicetiletého trvani
Gstavu.

24. Praha Il: Masarykova readlka. Tato slavnéa realka
(v Jecné ulici) oslavovala v kvétnu 1924 sedmdesatpét let
svého trvani; z této oslavy zbyla jediné Fe¢ mistra Jos. B.
Foerstra k Zactvu jako trvala upominka, byvsi otisténa
ve vyrocni zpravé za Sk. r. 1923/24. Tento Ustav, na jehoZ
Fizeni se vystFidali Wenzig, Webr, Stastny, Jarolimek,
Stary, ma zpracovany své déjiny jen do r. 1865, a prece
jde o §kolu kdysi tak rozhladenou, na niz plsobily celé de-
sitky znamenitych profesord az niz vysly celé legie Zactva.
PFipouStime, Ze to bude kruSna prace napsati jednou na-
lezité podrobné déjiny, podati Zivotopisy vsech Feditell
a vypracovati seznam vsech student(, ale tato prace mus i



257

byti jednou provedena jak v zajmu Gstavu sama, tak pro
nezbytny poZadavek Skolsky historicky po této strénce.

25. Prah a-X: Redlka. Kréasné vypravenou publi-
kaci se pochlubila karlinska realka k oslavé svého padesati-
leti; zvétSeny format, pékny papir a tisk, mnozstvi ilu-
straci i diagram( davaji této knize pFfednéjsi misto v celé
této Fadé. Skola sama svym vznikem i vyvojem je pFimo
nazornym prikladem toho, s jakymi potizemi se zakl4-
dani ceskych astavl v Praze potkavalo a s jakym usilim
a obétavosti jim musilo byti ¢eleno. Misto ¢eské realky stat
v Karling z¥idil redlku némeckou, obci nechav na vili, aby
si zFidila na sv(j naklad obecni Gstav. Stalo se tak: jiz
r. 1876 byla pro néj postavena budova a r. 1883 byl po-
statnén. VSak také KarlinSti jsou hrdi na svou realku a
o slavnosti jubilejni to zfetelné ukéazali jak hojnou ucasti,
tak v8emi projevy svych zastupcl. V &asti historické Ot-
mar Schiller li¢i pragmaticky prvnich 40 let dstavu, opi-
raje se o prace starSi; dobu let vale¢nych i léta popfFevra-
tova vypsal Fr. Sychra dlkladné a zdafile, podobné jako
to ucinil Bukovsky v programu nymburském. Pedago-
gicky odborny ¢lanek ,,Nové ukoly a typy stfedni Skoly
tu uverejnil Feditel Pithart; seznam zakd vzorné vypracoval
Véaclav Posik. Memoirovy oddil v tomto pamétniku, jinak
velmi pékném, se neobjevuje.

26. Prah a-XI: Realka. O pétadvacetiletém jubileu
Zizkovské realky uverejnili J. V. Klima a Karel Novotny
ve vyroc€ni zpravé za k. r. 1921/22 ¢lanek, v némz se obiraji
statistikou Zactva, predevsim vzhledem k plvodu a k poz-
déjSimu povolani, majice zFejmou tendenci dokazati opod-
statnénost redlky v predmésti pFevahou délnickém a zfi-
zeneckém. Déjiny tohoto Gstavu, jenZz proslul za Feditelo-
vani FrantiSka Bilého, Cekaji teprvC na svého autora.

27. Prah a: Muzsky ustav ucCitelsky. Zcela jinak
se presentuje k svému jubileu osmdesatiletého trvani
muzsky Ustav ucitelsky v Praze, ktery na podzim r. 1928
vydal splendidni pamatnik, vydany ve vétSim formate
0 227 stranach s 28 obrazy, vesmés odjinud nezndmymi
a nadmiru cennymi. Déjiny Gstavu napsal Feditel FrantiSek
Svadlenka; je to monografie nejen obsirna, ale i psana
z vy$§8iho stanoviska, kterd prehliZzejic malicherné vedlejsi

17
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udalosti, pragmaticky vyliéuje vyvoj pamatného ucilisté.
Celd fada novych, dotud neznamych véci ¢ini knihu ne-
nahraditelnym pramenem pro déjiny ucitelskych ustav,
ba v nékterych partiich pdsobi pFimo sensaéné. Je to
pFedevdim podrobné vyli¢eni plsobeni Amerlingova a jeho
..Bud¢e#;, mnoha legenda je tu uvedena na pravou miru.
Autorovi za tyto déjiny pat¥i dik v8ech odbornikd. V ¢asti
vzpominkové, nadmiru bohaté, je spravné vénovana zvlast-
ni pozornost vynikajicim Feditelim (Blanda, Lepaf, Si-
mek) a profesorm (Vorovka, TesaF, Zdenék). Zavér tvofi
prehled vsech Fediteld a profesor(; velkad $koda, Ze se ne-
dostalo na seznam Zactva. Celek nutno nazvati velmi zda-
Filym a nutnym doplikem kazdé odborné knihovny. (Srv.
podrobny referat v ,,Skolské spravé4 1929, 46.)

28. Praha: Radovy utitelsky ustav u sv. Anny.
Zensky ugitelsky Gstav u sv. Anny v Je¢né ulici v Praze vy-
dal na konci $k. r. 1926/27 jubilejni vyro¢ni zpravu k pade-
satileti svéhotrvani. V historické ¢asti nas upouta podrobné
vyli€eni vzniku kongregace chudych Skolskych sester
de Notre Dame a jejiho rozsifeni v naSich zemich, véci to
odjinud nezndmé. Déjiny samy lici prdibéh vyvoje Ustavu,
predevSim je pFedeslan i Gvod o Fadovych prvopocatcich,
z nichz se Fad vymanil koupi tehdejSiho hostince ,,Apollo#
v Jecné ulici, kde cvitivala i jednota sokolska; udalosti
jsou vypsany tak, Ze se seskupuji kol osob jednotlivych
Feditell. V Casti statistické shleddvame se i se seznamem
vSech abiturientek.

29. PFibram: Gymnasium. V roce 1921 bylo osla-
veno pdlstoleté trvani gymnasia v hornim mésté P¥ibrami,
z ného? vysla velikd Fada vynikajicich zakd (Baborovsky,
BouSka, Dou$a, Jaroslav Durych, Arno Dvofak, Ertl,
Glucklich, HackenscKmied, Hujer, Hanu$ Jelinek, Karel
Sezima, Lothar Suchy, Karel Toman, Ant. Tryb, ministr
Vlasak, velmistr Vlasak). Tehdy byl vydan almanach,
usporddany Janem Vondrackem; déjiny ustavu do ného
sepsal Fr. Klima, ucelené, tfebaze se autor drZel jen hlav-
nich ryst a nezachazel do podrobnosti. PFibramsti vynikali
vzdy tim, Ze v8e vénovali na rozvoj svého Skolstvi, a tato
vlastnost se pfi budovani jejich gymnasia ukéazala nejlépe.
Skoda, Ze za dé&jinami nenasleduje Zivotopis znamenitého
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Feditele p¥ibramského, Antonina Skody (1892—1905). Od-
dil vzpominkovy jest velmi bohaty; setkavdme se tu
i sjmény byvalych zakl, Q. M. Vyskocila a Z. M. Kudéje.
Seznam zakd, ktefi tu studovali, je podan béznym zpl-
sobem.

30. PFribram: UCcitelsky uastav. Ucitelsky astav
v PF¥ibrami chtél prekonati svého souseda v gymnasiu;
proto, kdyZz v r. 1924 oslavoval své padesatileti, vydal Al-
manach hned o d v o u dilech bohaté ilustrovanych. V prv-
nim dile profesor Stverak podava déjiny dstavu, jenZ pro-
slul pod Fizenim Dominovym (1892—1922), a¢ vétSinou
Fadi pouze udéalosti v Casovém sledu, nepFihliZzeje k jejich
vnit¥ni souvislosti. Seznam uciteld i absolventl jest zpra-
covan velmi dikladné. Druhy dil jest vénovan vyhradné
vzpominkam, jichZz je tu nashromdazdéno 81. Je to tFist
dojmd, citovych vylevid, zasnénych pohledd do minulosti,
ale ze v3eeh dySe laska autoru k Gstavu, z néhoz vzeSli.

3l. Rokycany: Realné gymnasium. V jubilejni
zpravé realného gymnasia v Rokycanech za $k. rok 1922/23
se shledavdme s ¢lankem Jana Sary, ktery tu podava pre-
hled déjin Gstavu. Je to ukazka vyvoje Ustavu, ktery se
bez prekazek vyvijel, maje nepFimého pFedchddce v niz§im
realném gymnasiu. Stru¢ny narys pripustil otiSténi seznamu
ucitell, nikoliv v8ak zakd.

32. Roudnice: Realné gymnasium. Pékny pa-
matnik vySel roku 1927 k padesdatému vyroc¢i realného
gymnasia v Roudnici nad Labem, jez po dlouha léta vedl
feditel Brdlik (1906 1925). Roudnicka stfedni Skola je
plodem dlouholetého usilovani, na némz bral zna¢ny podil
Ervin Spindler. Jiz r. 1863 se konaly sbirky na jeji zFizeni
ateprve o tficet let pozdéji bylo dosazeno jejiho postatnéni.
Zdenék Kufner popsal tu prvnich dvacet pét let, pFidrzev
padesatileti 1i¢i ryze kronikarfsky. Seznam ucitell i zakd
je podrobné vypracovan. Pamatnik obsahuje 6 ¢lankd
memoirovych.

33. Rychnov nad KnéZznou: Realné gymna-
sium. KdyZ se v roce 1924 prestéhovalo staroZitné realné
gymnasium rychnovské do krasné novostavby, oslavilo
pamétku 210 let svého trvani dvéma publikacemi. Jednou
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jsou ,,Déjiny gymnasia44 od Karla Bfeziny, jeZ nevahame
nazvati nejzdafilejSim a nejdokonalejSim dilem tohoto
oboru. Jde o praci, ktera byla vytiSténa jiz ve vyrocni
zpravé za Sk. rok 1913/14; byla v roce 1924 znovu vytis-
téna v splendidni formé kvartové na luxusnim papifFe.
Na autoru jest vidéti Skoleného historika, ktery dovedl
se spravné chopiti pramend, jichz mu gymnasijni archiv
poskytoval v pFehojné miFe, a vytvoFil tak syty obraz pu-
sobeni piaristského gymnasia, jakému neni rovno. Je-li
kralovéhradecky pamatnik pramenem pro poznani Skoly
jesuitské, jsou Brezinovy ,,Déjiny# nepfekonanym zridlem
pro cerpani védomosti o Skole piaristské. BFezina virtuosné
zachazi s dokumenty, jejichz vérné pretisky podava, ne-
vs§imaje si malichernych neb vSednich ud&losti. Svoji pi-
toreskni fresku doprovazi ilustracemi mistnosti a plany
koleje. Laska k ni zplsobila, Ze se cele ve své knize vénoval
dobé 1784— 1880, kdezto celé obdobi pozdéjsi odbyl dvéma
stranami, aé pravé i nova doba, v niZz vyniklo nejvice pU-
sobeni Feditele Franty (1874—1898), aZ k poZaru pamétné
koleje v roce 1918 a pres valku do &asl popfFevratovych
zasluhovala by si rovnéZz svého historika. A tak budeme
musit jeSté vyCkat pokracCovani BFezinovych ,.Déjin#4 pro
nejnovéjsi obdobi, ke kterému bude nutno pripojiti seznam
vSech uditeld i Zaku od roku 1714 — prace nevdécna, ale
nutna, nema-li to, co vyslo, zUstati troskou, kréasnou sice,
ale pfece jen troskou. Druhou publikaci rychnovskou jest
»~Almanach#4 s 35 pFispévky na 140 stranach razu prede-
v§im beletristického; mnoho vzpominek vSak p¥inasi i cen-
né detaily k osvétleni gymnasijniho vyuéovani, hlavné
v latiné, v dobé pFedbfeznové; plany novostavby jsou pf¥i-
lohou tohoto bohatého almanachu.

34. Sobéslav: UCitelsky Ustav. Také sobéslavsky
uditelsky Gstav nechtél zlstati pozadu a vydal rovnéz
k svému jubileu, jehoz slaveni bylo z roku 1920 odsunuto
na rok 1927, dvé publikace. Ustav sam vznikl pFi¢inénim
starosty Preiningera, ktery rozpoznav pfihodnou chvili,
zpUsobil, Ze v r. 1870 byla do Sobéslavé pFenesena pobocka
ucCitelského ustavu, vytvofend pri redlném gymnasiu v Ta-
bore; do ni byli pFevedeni i CeSti chovanci ucitelského
dstavu v Ceskych Budé&jovicich. D&jiny Gstavu a jeho vy-
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voj pod jednotlivymi Fediteli pékné podava ve vyrocni
zpravé za Sk. rok 1926/27 Feditel Hemer, jenZz si spravné
véima i osob jednotlivych Feditel, jeZto jejich bezpro-
stfedni plsobeni méa pro budouci uditele zvlastni vyznam.
V druhé knize, nazvané , Vzpominky na mlada léta4 se-
brany jsou hojné a zdarilé memoirové pFispévky, jimiz nej-
lépe dokumentuji byvali chovanci, jak tézko jest uplné
prervati pouta, jeZ je k této Skole vazala. V zavéru pripojen
jest seznam vsech absolventd. Dvojitou tuto publikaci
nutno oznaciti jako zdafFilou, pékné ukazujici ¢innost ven-
kovského ustavu ucitelského.

35. Tabo r: Realné gymnasium. V Fadé jubilujicich
Gstavl nemohlo chybéti ani paméatné gymnasium taborské,
jeho? 3Sedesatilcti oslavil akademicky spolek . Stitny4
spolu s jubileem svého padesatiletého trvani. Jezto pa-
matnik byl vydan v roce 1922 studentskym spolkem, jest
mu pochopitelné vtistén odliSny radz. Strutné déjiny
Gstavu napsal tu F. P. Zenkl, ale velmi zdaFile, podavaje
pragmaticky vyvoj ustavu a nedbaje vedlejSich udalosti.
Taborské gymnasium je v déjinach stfedniho Skolstvi pa-
matné proto, Ze po jeho zaloZeni r. 1862 vytvoFil na ném
prvni Feditel, prosluly Véaclav KF¥izek (zemf¥el r. 1881), po-
volany sem z némeckého gymnasia v LitoméFicich, zvIastni
typ realného gymnasia, ktery jest oéividnym p¥edchldcem
décinskeho typu. Podle ného zfidil v Praze Jan Jungmann
svlj vychovavaci Gstav. Duch gymnasia byl vzdy svobodo-
mysiny, ba ,rebelantsky4; ob¢anstvo nechtélo dopustiti,
aby doSlo k jeho postatnéni, kdezto jind mésta po ni€em
jiném netouzila. Seznam abiturientl se tyka vzhledem na
dFivéjsi publikace jen poslednich 20 let. Ostatek knihy jest
vénovan c¢innosti spolku ,Stitny4 Doufame, Ze v roce
1932 se najde nékdo, kdo nam poda déjiny Ustavu v celé
jejich §iFi a zvlastni pozornost vénuje nalezitému ocenéni
KFizkova typu; latky mu dost poskytnou jak vSecky pa-
matniky, vydané v TaboFe v ridznych desitiletich, tak
i gymnasijni archiv.

36. TFebo n: Realné gymnasium. V roce 1928 vySel
péci V. Jiraéka velmi Gpravny pamatnik na oslavu Sede-
satileti gymnasia tfeboriského. Déjiny tohoto Ustavu jsou
romanticky pestré. Ustav vznikl pFenesenim &eskych po-
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bogek némeckého gymna Ga z Ceskych Budé&jovic r. 1868,
ale byl r. 1885 zruden; obétavé mésto jej vydrzovalo déale
a dosahlo r. 1894 opétného postatnéni a r. 1904 rozsiFeni
o vySsi tFidy, které se mohly jiz v r. 1906 nastéhovati do
nynéjsi nové budovy. To vSe vypravuje Ignac Charvat
velmi zajimavé a pravem podrobné probira vznik a prvni
periodu Ustavu; dalSim vyvojem prochazi v kratkosti.
Ustav mél nékteré vyznatné Feditele, Antonina Tillgho,
Antonina Deckra, Jos. Novaka. V memoirové casti, jez
obsahuje mnoho ¢&lankl, se nejlépe ukazuje, jak kouzlo
jihoCeské krajiny sdruzuje vSecky pFispévatele a vyzaFuje
pfimo z celé knihy. Seznam absolvent( Ustavu jest pf¥i-
pojen.

b) Némecké Ustavy.
87. Déc¢in: Vys8i redlné gymnasium. Na oslavu

pétadvacetiletého trvani vydalo vys$Si redlné gymnasium
v DéCiné r. 1924 , Festschrift“, kterd se stala dllezitou
pedagogickou pFiruc¢kou tim, Zze dr. Antonin Schlosser, Ffe-
ditel Gstavu po celou dobu jehotrvania tvirce dééinského
typu, podava deéjiny vzniku a vyvoje své Skoly. Zprava
ma hodnotu dokumentarni, jezto tu od plvodce sama sly-
$ime mySlenky, jimiz byl veden, doviddme se o poradach,
jez konal, a poznavame zmény, jez na svém dile provedl.
Ve vlastnich déjinach Gstavu nemél jiz Schlosser tak St'ast-
nou ruku, pFipadnuv na zvlastni nédpad podati dgéjiny
podle véci. Seskupil tudiZz do odstavcl na p¥. vSecka umrti
v profesorském sboru za 25 let, vSecky slavnosti, vSecky
vychazky, vSecky pFednasky atd. a dostal tak misto déjin
bizzarni konglomeraty, spojené mylnym logismem. V dru-
hém dile jsou otiStény ¢lanky védecké, a to CtyFi pedago-
gické (Lulmeho pojednani o rakouskeé Skolni reformé,
Quaisserovo 0 zménach v smysleni mladeze, Hartmanndv
navrh na novou Upravu latiny a Ulrichdv na zavedeni
vyuky prav) a jeden historicky. Zavér tvofi ukazky krasné
prosy a basni od péti autord.

88. D oup ov: Nadacni gymnasium. Zakladatelem
této Skoly jest Antonin Josef Slechtic Klement, ktery vé-
noval vSecko své jméni nadacni listinou z r. 1756 na za-
lozeni latinské Skoly v rodném mésté, vytvoFiv na ni 81
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nadacnich mist. Od r. 1767 do 1773 vyucovali tu jesuité,
nato piaristé. Dvakréat byla Skola uzavfena, a to r. 1732 az
1864 ar. 1876—1896. Tohoto roku zajistil Gstav arcibiskup
Schénborn tim, Ze pfevzal na Gcet arcidiecése zabezpe€eni
ucitelského sboru. PFi dvacetipétileti obnovy Ustavu jsou
tyto jimavé osudy vypravovany v jubilejni vyro¢ni zpraveé
za Sk. rok 1920/21; bohuZel seznam ucitelstva a Zactva
chybi.

39. Chomutov: Ucitelsky ustav. Chomutovsky
ucitelsky ustav v roce 1924 slavil padesétileti svého trvani
a pfipomenul je veFejnosti vyrocni zpravou, v niz déjiny
Gstavu struéng, ale GpIné podéava dr. Steinitz. Ustav sam
byl soutasné zaloZzen s pedagogiem pFibramskym a jeho
umisténi je klasickym pFikladem toho, ¢emu Fikame defi-
nitivni provisorium: ménivé tyto osudy Steinitz bystre
vypravuje. Skoda, Ze tu neni seznamu abiturientu a Ze se
nenasli ti, ktefi by pFispéli memoirovymi c¢lanky.

40. Jablonec nad Nisou: Realné gymnasium.
Jabloneckému redlnému gymnasiu uchystal jeho dlouho-
lety Feditel Alois Bernt k 25letému trvani r. 1923 broZuru,
psanou plynulym slohem a obsahujici mnohé bystré po-
stfehy. Déjinami se Bernt mnoho neobira (Ustav, o jehoz
vznik se r. 1896 zaslouZil starosta Posselt, byl r. 1908 po-
statnén); zato hojné mista vénuje zkouméani vlivu zvIast-
niho jabloneckého prostfedi na tuto stfedni Skolu. Ukazuje
se, Zze do Ustavu chodi z mésta dvé tretiny Zactva, ¢ehoz
pri¢inou je nedostatek zakovskych bytl v tomto m¢sté.
Po Ctvrté tFidé tu odchézi polovina Zactva, takZe vysSi
tFidy zeji prazdnotou; pochopitelny zjev v stredisku ex-
portniho skla¥ského pramyslu.

41, Cesky Krumlov: Gymnasium. Proslaveny
Cesky Krumlov honosi se gymnasiem, jehoZ plvod saha
do XVI. stoleti; astav byl r. 1777 zruSen, ale r. 1871 ob-
noven jako meéstsky a r. 1872 postatnén; Zel, Ze dosud jest
nucen brati za vdék starou budovou z r. 1588. Skola tato
ma i mezi studentstvem veliké tradice, takze bylo o €em
psati. Misto toho o padesatiletém jubileu Ustavu r. 1921
vySla ,,Festschrift4d o 261 stranach, jejichz vétSi Cast jest
vénovana pojednanim historického a lidovédného obsahu,
vztahujicim se ke Krumlovsku. Soudime, Ze hlavni zasadou
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musi byti, aby vSecky ¢lanky mély ten ¢i onen vztah k osla-
vovanému ustavu, jinak Ze do almanachu nepatfi. Pak neni
divu, Ze déjiny ustavu se omezuji na vypsani poslednich
25 let na 3 stranach, Ze seznam ucitelstva je podan za
tychz zasad a Ze Zactvo se musi spokojiti jen cCiselnym
vypocCtem. Nedotykame se nijak hodnoty uvefFejnénych
¢lankd, cennych o sobé; ale celé zaloZeni tohoto almanachu
je pochybené.

42. LanSkroun: Realné gymnasium. K padesati-
letému jubileu Ustavu uchystal Adolf Brix pojednani ve
vyrocni zpravé za Sk. rok 1921/22. Vyvoj Skoly je prosty,
nebot byla r. 1872 bez namahy zaloZena jako Ustav statni,
jenz jiz r. 1874 obdrZel novou budovu; pFes to zaSel autor,
myslim, p¥ili§ daleko, zalozil-li své déjiny prFedevSim na
osobnich zménéach profesorskych a uvadéni vSech moznych
slavnosti a navstév. Seznam ucitelstva i vSech abiturientl
(bez udani dosazeného postaveni) jest pFipojen.

43. Lipa Ceskéa: Gymnasium. Starobylé gymna-
sium ceskolipské vydalo o slavnosti tFisetletého trvani
drobny spisek roku 1927 o 45 stranach. Roku 1622
koupil mésto Albrecht z ValdStyna a k provadéni proti-
reformace povolal sem augustiniany, kterym r. 1637 za-
loZil nadaci. Prefektem jejich latinské Skoly byl Paulus
Conopaeus, dvorni kaplan Vald$tynlv, jenZz psal i uceb-
nice a zalozil v mésté tiskarnu. ValdStynova chot z rodu
Harrachova podrzela Ceskou Lipu a dcera jeji Marie Alz-
béta se provdala za Rudolfa hrabéte Kounice z Velkého
MeziFi¢i. Od té doby osudy Ceské Lipy spojeny byly s ro-
dem mezifiéskych Kounict. Ustav byl r. 1713 roz§ifen
o 5. a 6. tFidu, r. 1717 zru3en, r. 1806 obnoven, r. 1881
postatnén a r. 1882 preveden do dnesSni budovy. Dlouha
léta vedl astav P. Kajetan Posselt; posledni profesor
augustinian, P. Amand Paudler, zem¥el r. 1905. O vSech
téchto vécech vypravuje Karel Schober, pouziv hojné li-
bychom réadi vidéli nové zpracovani do hloubky jdouci,
jezto jde tu o jediny pripad augustinianského gymnasia.
V ostatku spisu se otiskuji dokumenty k Zivotopisim
malifl Josefa a Antonina Hickela a dvé basné Huga Sa-
luse. Marné hledame seznam profesord a Zakd.
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44, Litomévrice: Statni gymnasium. Ve vyrocni
zpravé za Sk. rok 1927/28 nachazime zpravu o sjezdu by-
valych zak( Gstavu. Chtéli bychom v3ak déjiny, dikladné
déjiny $koly, na niz plsobil Jungmann, rozumi se, Ze s na-
lezitym seznamem profesor i zakd.

45. Loket: Realka. Reditel Scheiter ve vyroéni
zpravé za $k. rok 1925/26 pFipomina &tenarlm, Ze uply-
nulo 75 let od zaloZeni Gstavu. Skola byla nejprve od r.
1840 hlavni Skolou, jest od r. 1851 nizsi realkou, kteréz
byly pfipojeny vyS§si tFidy. V r. 1869 byla readlka pfFeorga-
nisovana na nizSi realné gymnasium s vy3Simi tridami
realky, ale v r. 1878 nastal navrat k ryzi reélce. Nizsi t¥idy
prevzal stat r. 1883, vys$3i tFidy r. 1894. Ponévadz jiZ
v r. 1897 a 1902 byly déjiny ustavu uverejnény, spokojil
se Scheiter s velmi zbé&Znym né&crtem. Ale nejsme s timto
zplsobem Feseni spokojeni, nebot loketska realka je nej-
star$i realkou v Cechéach vedle realky rakovnické a zaslu-
hovala si proto, aby jeji déjiny byly znovu zpracovany
pragmaticky s vy$siho hlediska. 1 seznam profesord tykéa
se pouze doby od r. 1902; Zactvo se musi spokojiti s ahrn-
nou statistikou za vsecka léta. Ani vnéjsich osudl 3koly
a jejiho podivného umisténi neni vzpomenuto. Proto sou-
dime, Ze timto ¢lankem neni o véci FeCeno posledni slovo.

46. Plzen: Realné gymnasium. Ing. Fr. Kende po-
dava ve vyrolni zpravé za Sk. rok 1923/24 i ve zvlastni
kniZzce zpravu o slavnosti, usporadané na poCest padesati-
letého trvani Gstavu. Dé&jiny dstavu, seznam ucitelstva
a Zactva zOstaly pouze zboZnym pFanim.

47. Praha: Divéi reformni realné gymnasium. V roce
1924 oslavoval Verein zur Erhaltung und Forderung des
deutschen Madchenlyzeums in Prag padesatileté trvani své
divéi stfednf $koly. O prlbéhu slavnosti &teme zpravu
v programu za $k. rok 1924/25; z ni je pro nas nejdllezi-
téjSi Fe€ Tschinklova, jeZzto v ni je obsaZzen narys dgéjin
Ustavu. Plan k jeho zaloZeni i k organisaci pochazi od pro-
fesora Richtra, kdezto vedeni akce samé se ujal politicky
vidce dr. Schmeykal, ktery byl v éele vyboru aZ do své
smrti r. 1892. Reditelem Gstavu byl v letech 1876 aZ 1899
déjepisec a politik dr. Ludvik Schlesinger. S organisaci
Skoly byly provadény rlzné zajimavé pokusy. Nejprve to
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byla vys§si divci Skola, pak SestitFidni lyceum s pFipravkou,
kterd byla rozSifena na Ctyftfidni; v roce 1898 bylo pfFi
lyceu vytvoFeno oddéleni gymnasialni, jez se r. 1915 zmé-
nilo ve vy3si tFidy reformniho realného gymnasia. Kromé
toho byly v letech 1897/98 a 1917/18 jako sedmy rocnik
priclenény vysokos$kolské kursy. Pedagogickych pokus(
dost a dost. Cely vyklad jest podan pragmaticky a osvétlen
i statistickym pFehledem Zakyih. Seznam profesord a Za-
kyn v programu chybi.

48. StFfibro: Gymnasium. Xa oslavu padesatile-
tého trvani gymnasia ve Stfibre byl roku 1926 vydan slav-
nostni spisek o 120 strandch. Prvni Cast zabiraji vzpo-
minky vétSinou radzu parodického, v druhém dilu jsou pfi-
spévky k domovovédé, cenné, ale svéci nesouvisejici. Zavér
tvori statistika ucCitelstva i Zactva. Dé&jiny Ustavu chybgji
vlibec. Spis ma tedy totéZz vadné zaloZeni jako almanach
krumlovsky.

49, StFibro: UCcitelsky Ustav. Podobny zjev nalé-
zdme i v slavnostnim spise uCitelského Ustavu ve StF¥ibFe,
vydaném r. 1924 na pamét 25 let jeho trvani. Dvé tFetiny
knizky vyplnil dr. Peerz svymi vyklady o venkovské Skole
a o vyutovani v oddélenich; pak oviem na vyliceni déjin
$koly a jejich osudd mnoho nezbylo. Seznam abiturientd
jest pripojen.

50. Teplic e-Sano v: Gymnasium. Padesat let
svého trvani oslavilo teplické gymnasium publikaci z r.
1925, jez se od ostatnich némeckych spist tohoto druhu
maticky Pavel Wanie. Jsou to osudy dosti pestré: nejprve
nizsi realka, pak soukromé gymnasium, nato nizsi realné
gymnasium, potom méstské vyS$Si gymnasium a konelné
od r. 1897 statni gymnasium. Skoda, Ze li¢eni udalosti se-
skupil opét onim nemoZnym zplsobem, kterého jsme se
dotkli pFi dé¢inském pamatniku. Spis je opatfen potFebnou
statistikou i seznamem Zactva.

51. Trutnov: Realné gymnasium. KdyZz byvala
trutnovska reélka, dneSni realné gymnasium, slavila
v roce 1923 padesat let svého trvani, vydan byl pros-
ticky slavnostni spis, v némz podavaji se déjiny Ustavu a
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zvI43té instruktivni pFehledy statistické, podavajici frek-
venci, maturitni zkouSky, i pFehled ucitelstva.

52. Usti nad Labem: Realné gymnasium. PFi
oslavé tFicetiletého trvani realného gymnasia v Usti nad
Labem roku 1923 vydan byl maly pFilezitostny spis, v némz
jest podan pribéh slavnosti. Mezi jinymi Feéniky promluvil
znamy pracovnik dr. F. J. Umlauft o déjinach Ustavu, jez
ve svém vyvoji poskytuji obraz pfimoc¢arého a jednodu-
chého postupu dé&jového. Ustavu po celou dobu stal v &ele
dr. Gustav Hergel (1893—1926); seznamy uditell i zakd
jsou v kniZce obsaZeny.

53. Varnsdorf: Readlka. Xa pamét dvacetipéti-
letého trvani redlky ve Varnsdorfu, ktera v uslechtilé
Fevnivosti se sousednim Rumburkem ziskala od obce
jednu z nejkrasnéjSich Skolskych budov v naSem staté,
popisuje Hille v kratkém ¢lanku osudy Ustavu, jejz pred-
chézela v letech 1851— 1869 niZ3i redlka. Poslanec dr. Per-
gelt se pFicinil, Ze Skola byla v roce 1904 vzkFisena k no-
vému zivotu, aby byla na prospéch zahradnimu méstu na
saském pomeazi.

lv zavéru této prvni casti malické slovicko: Tomu,
kdo srovnava publikace éeské s némeckymi, neujde ona
napadna prostota a jednoduchost, kterou se tyto spisy
1isi od Ceskych. Drobné seSitky malého formatu obycejné
s modrou obalkou, laciny papir, husty tisk; obsah Casto se
véci netyka, leckteré popisy zlstavaji jen na povrchu —
jen publikace décinska a teplicka se povznéaSeji nad tuto
aroven, honosnosti spisu budéjovického nebo piseckého
ovSem zdaleka nedosahujice. Té&zko je dopatrati se pFi€iny
tohoto Ukazu, kdyZ prece je zndmo, Ze ,,Corpsgeist” by-
valych pftislusnik( stfedoskolskych se v némeckych kru-
zich udrzuje aZz do pozdniho stafi v neztencené mife, takze
nedostatku zdjmu nebylo by se nutno obavati. Nadto je
mezi némeckymi Gstavy v Cechach nékolik $kol opravdu
starobylych, takZe o latku by nebylo nouze.
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B. Zemé Moravskoslezska.

I. PFehled publikaci.
a) Ceské Ustavy.

54. Brno: Statni gymnasium. Sedesat let Geského
gymnasia v Brné 1867—1927, uspofadal Hugo Sarka,
Brno 1927, stran 148 $ 8 obr. a 2 diagramy.

55. Brno: Prvni statni redlné gymnasium. Pamatnik
Ceského statniho realného gymnasia v Brné. Brno 1929,
stran 143 se 4 obr., 6 plany a 3 diagramy.

55a) Brno: Prvni statni realka. Paméatnik na osla-
vu padesatiletého trvani Ustavu. Brno 1930.

56. B rn o: Statni Zensky ustav ucitelsky. Jubilejni
vyrocni zprava za Skolni rok 1924/25 k padesatileti Gstavu
1875—1925.

57. Bucovice: Statni redlné gymnasium. Jubi-
lejni vyrocCni zprava za Skolni rok 1926/27 k dvacetipéti-
leti Gstavu 1902— 1927, se 4 obr. a 3 plany.

58. Hodonin: Statni realka. Jubilejni wvyrocni
zprava za Skolni rok 1923/24 k t¥icitileti stavu 1894— 1924,

59. HoleSov: Zemské realné gymnasium. Ladislav
Jaros: Almanach zemského realného gymnasia v Hole-
Sové 1899— 1924 a studentského spolku Neruda 1904 az
1.924. stran 150 a 16 s 6 obrazy.

60. HradiSté Uherské: Statni realné gymna-
sium. Jubilejni vyro¢ni zprava za Sk. r. 1923/24 k Ctyf¥i-
cetileti Ustavu 1884—1924.

61. Kromériz: Statni redlka. Jubilejni vyro€ni
zprava za Sk. r. 1922/23 (25 let trvani Ustavu).

62. Kyjov: Statni redlné gymnasium. Jubilejni vy-
roni zprava za 8k. r. 1923/24 k 25. vyroci zaloZeni Gstavu.

63. Litovel: Zemské realné gymnasium. Jubilejni
vyrocni zprava za Skolni rok 1925/26 k 25. vyroci trvani
Gstavu.

64. Mésto Nové na Moraveé: Statni realka.
Sjezdovy véstnik o sjezdu profesord a studentu novomést-
ské realky pFi oslavé 25letého trvani Gstavu 1920, Nové
Mésto il. M. 1920, stran 16.

65. MeziFici ValaSské: Statni redlné gymna-
sium. a) Alois Sladecek: 50 let gymnasia ve ValaSském
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MeziFi¢i 1871—1921. Val. Mezifi¢i 1921, stran 31. b) Ju-
bilejni paméatnik stat. vyss. redl. gymnasia ve ValaSském
Mezifi¢i 1871— 1921, Val. Mezifi¢i 1921, stran 46.

66. MeziFici Valadské: Statni ulitelsky Ustav.
Emil Kubicek: Po 25 letech, progr. 1928/29.

67. Mistek: Statni redlné gymnasium. Jubilejni
vyrocni zprava za Sk. r. 1919/20 za 25 let trvani Gstavu.

68. Olomouc: Statni readlné gymnasium, a) Pa-
matnik Sedesdtého vyroci Ceského gymnasia v Olomouci
1867— 1927, Olomouc 1927, stran 230 s 9 obr. b) Jubilejni
vyrocni zprava za §k. r. 1927/28 k oslavé Sedesatileti Gstavu
1867— 1927, s 6 obr. a 2 plany.

69. Olomouc: Statni divéi reformni redlné gym-
nasium. Klement Kralik: Jubilejni vyro¢ni zprava za
S§k. r. 1928/29, stran 17 s 6 obr. a 4 plany.

70. Olomouc: Statni realka. Jubilejni vyrocni
zprava za Sk. r. 1926/27 k 25. vyroci trvani Gstavu 1902 azZ
1927, s 18 obrazy.

71. Opava: Statni readlné gymnasium. Pamétnik
Ceského gymnasia v Opavé 1883 az 1923, Opava 1923,
stran 108 s 8 obr.

72. Orlové&: Statni redlné gymnasium. Jubilejni
vyro¢ni zprdva za 3k. r. 1923/24 za 15 let trvani Ustavu.

73. Ostrava Moravska: Statni gymnasium a
statni realka. Slavnostni list na pamatku 25letého trvani
ostravskych stFednich Skol. Mor. Ostrava 1922, stran 108
s 6 obr.

74. Ostrava Slezska: Statni uCitelsky ustav.
Alois Bezloja: Jubilejni vyro¢ni zprava za Sk. r. 1904/05 az
1928/29, stran 55 s 5 obr. a 3 plany.

75. Prostéjov: Statni gymnasium. Jubilejni vy-
roéni zprava za Sk. r. 1923/24 k pamétce 25 let trvani
Ustavu.

76. Prostéjov: Zemska redlka. Padesat let Ceské
zemské realky v Prostéjové 1871— 1921, Prostéjov 1921,
stran 48 se 4 obr. a 1 diagramem.

76a) PFerov: Statni realné gymnasium. Pamatnik
na oslavu Sedeséatiletého trvani Ustavu, PFerov 1930.

77. PFibor: Statni realné gymnasium. Jubilejni
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vyro€ni zprava za Sk. r. 1926/27 za 25 let trvani, s 5 obr.,
3 plany a 1 diagramem.

78. PFibor: Statni uCitelsky dastav. Jubilejni vy-
ro¢ni zprava za Sk. r. 1925/26 k oslav¢ 50. vyroci zaloZeni,
Gstavu.

79. Straznice: Statni readlné gymnasium. Jubi-
lejni vyro€ni zpravy za Skol. r. 1924/25 az 1927/28 o oslavé
30letého trvani dastavu 1897— 1927.

80. TFebic: Statni redlné gymnasium, a) Vladimir
Sova: Padesaté vyro€i gymnasia v Trebi¢i a 25 let akad.
ferialniho klubu, TFebi¢ 1921, stran 140 se 4 obr. b) Alois
Kratochvil: Oslava 50. vyro€i zaloZeni gymnasia v TrebiCi.
Trebi¢ 1921, stran 16.

81. VySkov: Statni redlné gymnasium. Jubilejni
program za Sk. r. 1923/24 k slavnosti 25. vyroci zaloZeni
Ustavu 1899-—1925, s 3 obr., 3 plany a 1 diagramem.

82. Zab¥Feh: Statni realné gymnasium. Pamatnik
k dvacatému patému vyroci ¢eského gymnasia v Zab¥eze,
Zabreh 1921, stran 44.

83. Znoj m o: Statni reformni realné gymnasium.
Karel Polesny: Deset let (1919 az 1929), zvlastni otisk
z vyro€ni zpravy za 3k. r. 1928/29, stran 30 s 6 obr. a
mapou.

b) Némecké ustavy.

84. Brno: Masarykovo statni gymnasium. Fest-
schrift zur Feier des 350jahrigen Bestandes des deutschen
Staatsgymnasiums in Brinn, Brunn 1928, stran 98 s 3 obr.
a 3 plany.

85. B rno: Statni realné gymnasium. Jubilejni vy-
rocni zprava za Sk. r. 1921/22 k padesatiletému trvani
Ustavu, s 1 diagramem.

86. JiCin Novy: Statni reformni redlné gymna-
sium. Moritz Junger: Personalstand von 1874 bis 1924
(Zum 50jahrigen Bestande der Anstalt) progr. 1923/24.

87. Krnov: Statni realka. Jubilejni vyro€ni zprava
za Sk. r. 1924/25 k oslavé padesatiletého trvani ustavu.

88. Mikulov: Statni realné gymnasium. Fest-
schrift zur Erinnerung an den funfzigjahrigen Bestand
ais Staatsanstalt 1873- 1923, stran 65.
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88a. Opava: Statni gymnasium. Festschrift zur
Feier des 300jadhrigen Bestandes des deutschen Staats-
gymnasiums in Troppau, Troppau 1930.

89. Opava: Statni ucitelsky dudstav. Festschrift
anlaBlich der Feier des 150jahrigen Bestandes der deut-
schen Staatslehrerbildungsanstalt in Troppau. Troppau
1925, stran 96 s 1 obr.

90. Ostrava Moravska: Spolkové divci re-
formni realné gymnasium. Jubilejni vyroCni zprava za
Sk. r. 1926/27 k 25letému trvani Gstavu.

91. Ostrava Moravsk4a: Statni redlka. Fest-
schrift zur Erinnerung an die Feier des 50jahrigen Bestan-
des der deutschen Staatsrealschule in Mahriseh Ostrau
1877—1927, Mahriseh Ostrau 1927, stran 164 s 9 obr.

92. R ymartov: Zemskéa redlka. Festschrift zur Feier
des -00jahrigen Bestandes der Landes-Oberrealschule in Ro-
merstadt, Romerstadt. 1923, stran 112.

93. Znojmo: Statni (gymnasium) reformni realné
gymnasium. Festschrift zuf Feier des 300jadhrigen Bestan-
des des deutschen Staatsgymnasiums in Znaim 1624— 1924,
Znaim 1924, stran 100 s 5 obr.

Il. Podrobny rozbor.
a) Ceské Ustavy.

54, Brno: Gymnasium. Sedesatileti obou prvnich
Ceskych gymnasii na Moravé, v Brné a Olomouci, bylo
v roce 1927 oslaveno v oboli méstech ¢&etné navSstive-
nymi sjezdy, jejichZz G&astnici si odnaseli domd bohaté
vypravené pamatniky, které skvélym zevnéjSkem i hod-
notnym obsahem zFejmé zavodily o prvenstvi. Brnén-
skému gymnasiu uspofadal publikaci Hugo Safka Stastnou
rukou a napsal do ni i déjiny Ustavu, o jehoZz vzniku a kul-
turnim vyznamu kromé toho pojednava nad jiné povo-
lany znalec a byvaly Feditel Gstavu FrantiSek Kamenicek.
Jeho ¢lanek je znamenité dopliiovan ddkladnym pojed-
ndnim prFedniho predstavitele Ceského Brna, dra Hynka
Bulina, ktery na zakladé archivnich pramenl dokumen-
tarné ukazuje na historii ,,slovanskych4 pobocCek pfed
r. 1866 a na osudu vSech podanych navrh( na zFizeni ges-
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kycli gymnasii, Ze je to jen obecné rozSifeny klam, Ze obé
tato gymnasia vznikla ze samostatného rozhodnuti pa-
novnikova na prani vyslovené pfedvedenou deputaci, Ze na-
opak jejich zFizeni bylo jen kone€nym ¢lankem dlouholetého
usilovani dfivéjsiho. Ustav mél zvIastni §tésti v tom, Ze od
podatku na ném pdsobilo veliké mnoZstvi vynikajicich
profesorl, ktefi jeho vyznam pozvedli k Gloze represen-
tacniho dstavu moravského. Staci tu uvésti jen néktera
jména: Kotsmich, Lazar, Royt, Stastny, Barto$, Kolacek,
Vasek (otec Petra Bezruce), Kapras, Korec, Mayer, Sujan,
Sedlak, Rypacek, VIk. V Feditelstvi vystFidali se tu Wittek,
zvéeinény Mrétikem v ,,Santé Lucii“, Holub, Tdma a Ka-
menicek. Neni divu, Ze zZaci se sem jen hrnuli, zvlasté kdyz
r. 1884 obdrzel Gstav novou budovu, na svou dobu nad-
miru rozlehlou. Pofadatel dovedl ve vzpominkové C¢asti
uviti kytici pFispévkl vynikajicich zZakd aZ do nejmladsi
generace, takZe tu nechybi ani Karel Capek, JeFabek a
Blatny. Vétsina téchto autort dala si spoleéné thema: Vzpo-
minka na jednoho znamenitého profesora. A tak vSecky
pFispévky jsou spiaty jednoticim pasmem, dopliujice zna-
menité podané déjiny péknymi portréty vynikajicich uci-
tell, jak je vidéli jejich zaci. Krasny je ¢lanek Herben(v
o Rovtovi, Sujandv o Forméankovi, Ad. Vaska o Ant. Vas-
kovi, MachQv o Zeleném. Zavadilv o Vladimiru Stastném,
Kolisklv o Barto$ovi, Maslv o Kaprasovi, RGzi¢klv o Ko-
latkovi, Capklv o dru OldFichu Kramarovi. Tim se celkova
linie celé publikace nadmiru pozvedd; nic tu neni zbytec-
ného a malicherného, nybrZz v3e spéje za jednim cilem,
osvétlenim bohaté naplné dstavniho Zivota. PFipojeny
seznam profesor( a abiturientu jest dikladny a vyhovuje
viem pozadavkdm. Po kaZdé strance krasna kniha, ktera
jest poradateli i Ustavu ke cti.

55. Brno: Prvni redlné gymnasium. V zafi roku
se doCkalo konecné starobrnénské realné gymnasium
otevienf své nové budovy, ztravivsi v rlznych provisoriich
pres Ctyficet let. K slavnosti, jez byla uspofadana, vydal
Ustav paméatnik, ktery volbou papiru i sazby, Upravou,
obrazovou Ccasti i obsahem uspokojuje CtenaFe, jenZ po
vydani ¢etnych nadhernych paméatnik( v letech 1927 a
1928 pochopitelné zvysil svoje néaroky. Déjinami uUstavu
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provaddi nas Rudolf Dufek; vitanymi dopliky jeho po-
jednéni jsou ¢lanky Vincence Vavry, jenz se pfFedevsim
obira cCinnosti BartoSovou, a Stanislava Sahanka, jenz
vyrazné Crta ovzdusi, v némz Gstav zil po roce 1912. Skola
sama vznikla odStépenim pobofek od ,,slovanského4
gylnnasia, které byly v roce 1885 osamostatnény jako
niz§i gymnasium, jeZ po deset let 1888— 1898 Fidil Fran-
tiSek BartoS. Teprve za jeho néastupce Edvarda Oured-
nicka (1898— 1906) doslo k pFipojeni vyssich tFid. V fedi-
telském aradeé vystFidali se jeSté Tomas Sileny (1906—1918)
a Alois Holas. Vyvinem Gstavu pfFibyvalo Zactva, ale tim
se zmnoZovaly i nesndze s umisténim, z nichz jediné vy-
vaznuti bylo v novostavbé, které se po mnoha letech stra-
dani Gstav domohl. Dlouhé ¢ekani mé své ovoce: budova
hovi nejmodernéj$im pozadavklm a na dlouhy ¢as za-
bezpeCuje zdarné plsobeni $kole, které po letech odstr-
kovani dostava se s budovou izadosti€iniciho ndzvu prvniho
redlného gymnasia. K déjindm se pripina 18 vzpomin-
kovych ¢lankl, v nichz Otakar Hanu$ a Miloslav Hysek
opétné mluvi o BartoSovi; za nimi néasleduje zavérecny
dil, skvéle vypracovany Aloisem Holym. Jest to seznam
uéiteld a zakl, podany se vzornou dlkladnosti a opatfFeny
patficnymi diagramy. Na téchto seznamech se ukazuje,
k jaké dokonalosti je mlze pFivésti zanicena pile nadse-
ného jednotlivce. Skoda, Ze na nékolika mistech ozyva
se z pamatniku trpky ton*, kK némuZz neni prazadné pfFiciny,
uvazime-li, ze Gstav dosdhl nyni v3eho, ¢eho potFeboval;
0 nesnéazich v minulosti ma platiti basnikovo olim memi-
nisse iuvabit.

55a) Brno: Prvni realka. Tento prosluly ustav
oslavi padesatileti svého trvani vydanim pamétniku
v lété roku 1930.

56. Brno: Zensky ugitelsky Gstav. V roce 1925 vydal
Zzensky ucitelsky Gstav v Brné jubilejni zpravu, v niz Ma-
rianna Lazarova hodnoti padesatilety vyvoj této Skoly.
Obirajic se hlavné obdobim od roku 1907, postupuje v li¢eni
svém pragmaticky a nechava stranou vSecky druhoradé
udalosti. Ustav sam zasluhuje si Siroké pozornosti, jezto
se mu po prevraté dostalo nové krasné budovy po byvalé
druhé némecké realce, v niz se nyni, kdyZz odeSly odtud
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tFidy realnéhcvgymnasia, miZe plné rézvinouti i s obéma
pFidruzenymi odbornymi Gstavy. Svou vypravou, umisté-
nim a rozvétvenou organisaci vySinula se tato Skola na nej-
lépe opatFeny Zensky Ustav uCitelsky viObec. Statisticka
Cast a popis budovy i s plany jsou dobfe podany; Skoda,
Ze k seznamu ucitelstva nebyl pfFipojen i prehled vSech
absolventek. Byla by to svizelna, ale nadmiru vdééna
prace, jezto by se ukéazalo, v jak Sirokém okruhu pusobf
odchovanky tohoto Ustavu.

57. Bucovice: Realné gymnasium. K oslavé dva-
cetipétiletého trvani tohoto dstavu vydal Feditel Karel
Suchan v roce 1927 obsaznou zpravu, ve které lici vyvoj
této Skoly, o jejiz zFizeni se zaslouZil poslanec dr. Otakar
Prazak. Vzniknuv jako zemska realka, zménén byl r. 1919
Ustav v realné gymnasium, které bylo po pfFevrate po-
statnéno; velmi zadhy se mu dostalo krasné budovy, ktera
vyhovuje i dne$nim zvySenym pozadavk(m. Nechybi tu
podrobny seznam vSeho Zactva i ucitelstva; abiturienti
jsou vedeni oddélené. Obsah jest zpestFen tfemi vzpomin-
kovymi ¢lanky, z nichZz jeden pochéazi z péra Frantiska
Gotze.

58. Hodonin: Realka. Hodoninska Ceska realka
dovrsSila v roce 1924 tFicet let svého trvani; udalosti
té vzpomenul Feditel Palecek kratkym ¢lankem ve vyrocni
zpravé z téhoz roku. V roce 1894 vznikl Ustav v znémce-
ném tehdy mésté jako maticni zasluhou advokéata dra Hesa
a notare Skacela, v r. 1898 byl pozemS&tén a r. 1922 postat-
nén. Prvnim jeho Feditelem byl zndmy pracovnik Frant.
Aug. Slavik. Ustav, ktery v uplynulych dobach zdarné
plnil své narodni poslani, by si zasluhoval Fadného pamat-
niku s podrobnym seznamem vseho Zactva.

59. HoleSov: Readlné gymnasium. Almanach
holeSovského realného gymnasia, vydany v roce 1924
o slavnostech dvacetipétiletého trvani Gstavu, doporucuje
se pFiznivé sliénou vnéjsi Gpravou. Dlkladné déjiny Gstavu
napsal Ladislav Jaro$; ze ¢trnacti vzpominkovych ¢lankd
jest nejhodnotnéjsi Hrdinlv ,,Jak jsme valgili4d V seznamu
byvalych zakl chybi udani jejich povolani.

60. Uherské HradisSté: Realné gymnasium.
Také hradi$tské gymnasium dékuje za sv{j vznik snaze
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po zvladnuti znémcené slovacké metropole. Roku 188*1
byl Ustav otevien jako mati¢ni a maje Stésti, Ze jeho
Fizeni bylo vZdy v dobrych rukou (Lostak, Tlma, Zahrad-
nik, Bartocha), proSel klidnym vyvojem k svému zestat-
néni a zméné v realné gymnasium. CtyFicetiletého trvani
Gstavu je vzpomenuto ve vyroéni zpravé z roku 1924 pf¥ili§
kratkym clankem bez statistického i jiného operatu. Plati
tu totéz, co u Hodonina: Ustav Cek& teprve na svého
déjepisce.

61. KromérfviZz: Reédlka. Vzpominka na 15 let
trvadni kromérizské readlky v roce 1923 dopadla znafné
chudicce: pouhy dvoustrankovy €lanek Jifiho Malovaného
je pfipomina. A pFece tu jde o Ustav, ktery prvnim svém
obdobi nabyl veliké proslulosti, vySinuv se razem mezi
nejhodnotnéjsi stfedni Skoly, jezto v Cele stal cilevédomy
feditel Chmelik, ktery dovedl kolem sebe soustfediti na-
dseny kruh schopnych pracovniklyv a ziskati pro svoji $kolu
krdsnou budovu. Maéalokde €ekd tak vdécny ukol na 3kol-
ského déjepisce jako tu, nebot mohl by na konkrétnim
pFikladé ukéazati, v jak zivouci stfedisko kulturni se mlze
vyvinouti stfedni Skola, dostane-li se do povolanych rukou.
Na tuto préaci byl by jiz éas, nebot’ ztraceji se zvolna pa-
métnici a Gcastnici onéch dob. .

62. Kyjov: Reélné gymnasium. TyZ osud jako
Skoly pFfedem vyjmenované potkal i kyjovské gymna-
sium, nebot se musilo spokojiti s kratkym ¢lankem Ladi-
slava Fialy, napsanym Kk jubileu 25 let trvani v roce 1924,
bez jakychkoliv statistik a vykaz(. A prece vyvoj tohoto
Ustavu jest nad jiné zajimavy a poucny. V stredisku ryze
slovackého kraje jihomoravského 39 let uhdjilo svou exi-
stenci nizsi némecké gymnasium; teprve roku 1898 se za-
klada ustav cesky, u jehoZ kolébky stali nadSeni vidcové
kyjovsti, dr. Kozanek a dr. Joklik, kteFi nalezli vyborného
spravce pro novou Skolu v Fediteli Josefu Klvanovi. Jaky
duch to byl, ktery ovladal Skolu, ukazuje se nejlépe z toho,
Ze Ustav byl v letech 1915— 1917 GFedné Zavfen. Ale to vse
potfebuje pilné ruky svédomitého mistniho znalce, ktery
by dovedl obsahnouti i tdobi némecké Skoly a postihnouti
celou vyvojovou linii az do vale€né persekuce a poprevra-
tovych dob.
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63. Litovel: Redalné gymnasium. Litovelska stfed-
ni Skola v roce 1926 oslavovala 25 let svého trvani;
v slavnostni zpravé teditel dr. Flrst, opiraje se pFedevsim
o dikladné publikace d¥ivéjsiho zaslouzilého Feditele Fran-
tiSka Nerada, podava déjiny své Skoly v celém jejich toku,
nalezité a obezrele vystFfihaje se vSech malichernosti. Vznik
Skoly Uzce souvisi s ¢eskym Usilim o zpevnéni hranice na
tak zvané jazykové S§iji Ceskomoravské. Zasluhou starosty
Vaclava Sochy zaloZzena byla tu r. 1901 mati¢ni realka,
1902 pomeésténa, 1906 pozemSténa a v roce 1912 zménéna
v realné gymnasium. Ustav nasel vielého ochrance v zem-
ském inspektoru Slavikovi, ktery této Skole odkazal svou
knihovnu; kromé toho Stastnd hvézda mu kynula osudem,
kdyZ obec obétovala Ustavu nadklad na nadhernou budovu,
projektovanou prof. Bertlem. Jubilejni zprava vyCerpava
dané thema po kazdé strance a zvlasté vhodné dokumen-
tuje i kulturni plsobeni této $koly na jazykovém pomezi.

64. Mésto Nové na Moraveé: Reéalka.V roce
1920 byl poFadan sjezd profesor(l a 74kl této realky, ktera
se stala znamou puUsobenim Leandra Cecha; tehdy vydan
byl skrovny sjezdovy Véstnik bez déjin Ustavu a bez
seznamu Zactva.

65. MeziFic¢i ValaSské: Realné gymnasium.
V roce 1921 oslavilo mezifi¢ské gymnasium 50 let svého
trvani a v§im pravem upozornilo na tuto udéalost Sirsi ve-
Fejnost vydanim paméatniku; kromé toho Alois Sladeéek,
ktery pro pamatnik sestavil velmi peclivy a Gplny seznam
abiturientl, vydal ve zvlastni brozufe otisk svého ¢lanku
v ,,Novinach z Podradhosté“, v némz seznamuje ctenéfe
s déjinami UGstavu. Jeho obSirnych rukopisnych déjin po-
uzil Adolf Ustupsky jako podkladu pro svoji historickou
Uvahu v pamatniku, kdeZzto dobou vale€nou se obird Karel
Svoboda. V3e svédci, Ze by rukopis Sladeckovych déjin mél
byti vydan tiskem, nebot vétna Skoda by byla, aby pfFisla
nazmar prace, kterou dnes, kdy vétsina vrstevnikl po-
miela, by nikdo v té dikladnosti neobsahl. Tomu, kdo neni
blize zasvécen v moravskeé Skolské poméry drivéjSich dob,
pFripadaji déjiny takovéto Skoly jako napinavy roméan, plny
netekanych a nepochopitelnych obratl. Jeho otevieni bylo
povoleno v r. 1871 zasluhou advokéata dra Aloise Mikysky
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a odpor mistnich Némc(, vedenych starostou Schiedeckem,
byl zlomen tim, Ze se déjepisu vyu€ovalo némecky. Pfes to
némecka strana vymohla siv roce 1875 zFizeni némeckych
poboCek a pozdgéji i némecké pFipravky. Ale Cesti Cinitelé
byli na strazi, a kdyz némecké pobocky dosly az do sedmé
tfidy, dosahli v roce 1883 jejich zruSeni. OvSem ani Cesky
Ustav nebyl uSetFen a za ministra Gautsche pFisnou klasifi-
kaci byl zdecimovan. Vzpamatoval se zase a konal dobré
sluzby ValaSsku, az pfiSla valka a s ni v roce 1914 rozsahlé
vySetFovani pro noSeni slovanské trikolorv. A v zapéti byla
zménéna budova v nemocnici, do niz byli posilani ochu-
ravéli spojenecti Turkové. KdyZ se teprve v roce 1920
listav do budovy vratil, nebyl stav jeho sbirek a knihoven
radostny. Doufejme, Ze nyni, kdyZz se z budovy odstého-
vala odbornéa Skola, zasvitne meziFi¢skému gymnasiu nové
obdobi rozkvétu.

66. MeziFic¢i ValaSské: Ucitelsky Ustav. Me-
zificsky ucitelsky Ustav vzpomenul svého pétadvaceti-
letého jubilea ve vyrocni zpravé za Skolni rok 1928/29
stru¢nym vylicenim vzniku od J. Kuby a vzpominkovym
Clankem E. Kubitka. AZ bude tento Ustav otvirati slav-
nostné svou novostavbu, jisté se pochlubi fadnym vypsa-
nim svych dgéjin, z kterych bude Ize se hojné pouéiti o pro-
slulém obdobi meziFi¢ského ,,grynderstvi®.

67. Mistek: Realné gymnasium. Také mistecky
Gstav se roku 1920 vf¥adil mezi ,,pétadvacetileté4~a v ju-
bilejni zpravé vyro¢ni vyrazné akcentuje narodni své
poslani v téZkych dobach predprevratovych na slezském
pohranici; jeho Ulohu po této strdnce nelze ani dnes po-
kladati za ukoncenu.

68. Olomouc: Realné gymnasium. Proslulé ,slo-
vanské# gymnasium v Olomouci, jehoZ vznik i vyvoj jest
totozny s pocatkem a ridstem Ceského gymnasia v Brné,
oslavilo své Sedesatileti v roce 1927 dvéma publikacemi.
Je to jednak bohata jubilejni vyro¢ni zprava, jednak
luxusni pamatnik, ktery splendidni vypravou se snazi pfe-
konat! vSecky pamatniky soucasné vydané: skvély papir,
barevné prilohy, vybrany tisk, sli€nda vazba, zkratka vse
cili k tomu, aby Hana byla i v tomto oboru prvni. Latkové
si obé publikace dobfe vyhovuji. Kdezto v programu se
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zabyva podrobné FrantiSek Doueha déjinami jesuitského
gymnasia, aé nenf vlastnim pfedchldcem této $koly, v pa-
matniku Josef Bartocha velmi obSirné lici vyvoj ,slovan-
skych# pobocek, které lze nazvati predstupném k pozdéj-
Simu Ceskému gymnasiu. Déjiny Gstavu v obou knihach
podava FrantiSek Doucha a mél tu latku bohatou, nebot
Gstav pod znamenitymi Fediteli (Kosina, Kotsmich, Vrzal,
Kofinek, HFivna) a za spoluprace celé plejady vynikajicich
profesoru (plsobili tu Prasek, Havelka, KovaF, Petr. Bar-
tocha, Spacek, Polivka, Podpéra) zahy $iroko daleko nabyl
povésti znamenité Skoly, byval Zactvem preplnén a zasy-
pavan dary p¥iznivcl ze v8ech vrstev. Pravé tak by daleko
vedlo, aby byl ucinén pokus vypocitavati jeho proslulé
zaky; universitnimi profesory, basniky, spisovateli, poli-
tiky, vysokymi Ufedniky se jen hemZi seznam v pamétniku
otiStény. V jubilejnim programu Feditel Slavik uverejnil
peclivou statistiku ucCitelstva i Zactva; v pamatniku .se zase
shleddvame se seznamem abiturientd. JeZzto pak paméatnik
ma nadto 37 vzpominkovych ¢lankl, dopliuji se obé tato
dila velmi vhodné. Jest si jen pFati, aby po pfechodném
poklesu staroslavnému Ustavu nadeSla zase doba nového
rozkvétu.

69. Olomouc: DivCi reformni realné gymnasium.
Olomoucka divEi stFedni Skola vzpomenula desitileti
svého trvani jubilejni zpravou. Zdalo by se, ze doba desiti
let sama o sobé zavdavd malo pFi¢iny k oslavé; ale jde
o div¢i astav, jehoZz vyvoj byl provazen Fidkym Stéstim,
nebot se mu pfFi celkové reorganisaci olomouckého stfed-
niho Skolstvi dostalo nové budovy po zaniklém némeckém
gymnasiu. Jezto byl astav slusné opatfen potfebnym za-
Fizenim, stalo se, Ze se nahle vySinul mezi nejlépe zaFizené
divEéi stfedni Skoly, skuteCnost to, kterou dovede oceniti,
kdo vi, jak v Cechach nékteré divei Ustavy i po tFicitiletém
trvani Gporné zapoli o nuznou existenci. Reditel Klement
Krélik vénoval jubilejni zpravé vSecku péci a snesl viechen
pFislusny material.

70. Olomo uc: Realka. Olomoucka reédlka dovr-
Sila Ctvrtstoleti svého trvani v roce 1927 a pripadné
oslavila své jubileum obsaZnou slavnostni zpravou. Ustav,
jehoZ vznik jest dilem dra Zacka a dra O3tadala, stal se
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znamym, kdyZz jeho postatnéni v roce 1907 musilo byti
vykoupeno postatnénim némecké realky prostéjovské.
VFeld laska mésta i okoli se zahy upjala k nému, zvIasté
kdyZz jeho Fizeni bylo v rukou proslulého pFirodopisce a
znamenitého ¢lovéka, FrantiSka Polivky. Osvédéeny men-
Sinovy pracovnik, FrantiSek Haderka, vypisuje podrobné
vznik Skoly a jeji poéatky a zachycuje tu mnoho cennych
jednotlivosti, které by jinak zapadly v zapomenuti; vy-
vojem Ustavu se obird ¢lanek zesnulého Feditele Komberce.
Zprava obsahuje vSecky potFebné prehledy a statistiky;
§koda, Ze u abiturientl neni zaznamenano jejich povolani.

71. Opava: Reélné gymnasium. K CtyFicetileté-
mu jubileu éeského gymnasia opavského, jez pfFipadlo
na rok 1923, vydali byvali Z&aci a pratelé tohoto dUsta-
vu pamatnik, ktery, hledime-li k dobé vydani, v niz
nebylo je$té vhodnych vzorl a predchozich zku$enosti,
znamenité plIni to, co od podobné publikace Zzdddme. Kniha,
upravena ve velky forméat o vyrazném tisku, oddéluje €ast
oficialni od vzpominkového dilu. Déjinami Skoly se obira
dr. Antonin Glos, jehoZ pojednani lze s dobrym svédomim
dati za pfriklad véem nasledovniklm; bez lichych frazi
pfimo z pramen(, jichZz pouZil v Gplné jejich bohaté SiFi.
lici celou tu trapnou kalvarii, kterou bylo nutno prodélati,
nez semeno, zasazené v nevlidnou pldu opavskou, vzrostlo
v nadéjny strom. Jeho studie se obira prirozené predevsim
Usilim o zaloZeni dstavu v roce 1882, proslulym rozhod-
nutim FiSského soudu, jenz zruSil zamitavy vynos mini-
stersky, a dalS$im béhem udalosti az do zestatnéni v roce
1897; vypsani vnitFniho vyvoje nahrazuje bohaté vzpo-
minkovy €lanek V. Hauera. Cennym dopliikem k pojednani
téchto dvou autorl jest ¢lanek Broftlv o vyvoji ¢eského
Skolstvi v Opavé vilbec, ¢imZ se spis stava pro nas zaklad-
nim pramenem pro poznani rlstu ¢eského Zivlu v Opavé.
Seznamy ucitelstva i Zactva vyhovuji svou pFehlednosti
a tuplnosti; na Gdaje o povolani byvalych p¥islusnikd Gstavu
nebylo zapomenuto.

72. Orlova: Realné gymnasium. Patnéacti let trva-
ni této Skoly vzpomenul Feditel Jan Jarabal krat-
kym dGvodnim ¢&lankem ve vyrocni zpravé za Skolni rok
1923/24. Jde o vyznamny uastav, ktery vznikl jako prvni
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Ceska stredili Skola na TéSinsku v roce 1909, byv proziravé
Matici osvéty lidové zaloZzen v misté jazykové nejcitli-
véjsim. UstFedni matice 3kolskd obétavé udrZela Ustav
pfes vale¢nou dobu, za niz pro ,,velezradnou* aféru pozbyl
na Cas prava vefejnosti, az prevratem svitla hvézda Stast-
ného vyvoje, ktery Skole donesl postatnéni a uplné dosta-
véni budovy. Bude potfebi ve vhodny €as vratiti se k vnéj-
§im i vnitfnim dé&jinam tohoto dstavu, zménami tak bo-
hatym, zvlastni knihou.

73. Ostrava Moravska: Gymnasium a re-
4lka. Obé ceské stfedni Skoly ostravské, jez vznikly
rozdvojenim pdvodniho Ustavu, oslavily &tvrtstoleté ju-
bileum svého vzniku vydanim pamatniku v r. 1922, v némz
pouta nade vSe zevrubné pojednani dlouholetého Feditele
ostravského gymnasia Frantiska Stastného o vzniku a vy-
voji ¢eskych vySe organisovanych Skol ve vlastni Ostravé.
HouZevnaty pracovnik, jenz pFi nednavném snaZeni né-
kolika jedincl spolupdsobil (inZ. Em. Balcar, dr. Palkov-
sky), zachovava tu budoucnosti jimavy obraz ¢eského usi-
lovani, které bylo nuceno v nehostinych tehdy zdech
ostravskych tvoFiti doslova z ni¢eho néco. Nenajde se
nikde obdobny obraz vzniku ¢eskych stfednich 3kol, jejichz
byti mnohokréate od veCera do rana viselo na niti; a pFece
bylo to v3e Stastné pFekonano, ba dokonce pro oba Ustavy
byly postaveny i budovy, prostické oviem, jeZto se stavélo
bez krejcaru, v spoléhani na zdarny vyvoj. Dnes je tomu
jinak: Skoldm vyrostl novy druh v gymnasiu pFivozském
a na hladnovské vysSiné za Ostravici vznikly ve Slezské
Ostraveé tri dalsi sesterské Ostavy cCeské. Autoru patFi
upf¥imny dik za propracované a prociténé popsani zagatk
ostravského ,,grynderstvi“. Pamatnik ma i svou Cast vzpo-
minkovou a seznam vseho ucitelstva a Zactva s udanim
nynéjSiho zaméstnani.

74. Ostrava Slezska: UcCitelsky ustav. K ju-
bileu ostravskému se v roce 1929 pfFipojil ucitelsky ustav
slezskoostravsky vydanim slavnostni zpravy k pétadva-
cetileti svého trvani. | tato Skola je jako opavské gymna-
sium znama v politickych déjinach ¢eskych. KdyZz v roce
1904 doslo k zFizeni ¢eskych pobocek pFi ucitelském Ustavé
v Opavé, vznikl takovy odpor, Ze jiz v nasledujicim roce
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byly z mésta vyhoStény a preloZzeny v podobé samostat-
néeho uUstavu do Slezské (tehdy Polské) Ostravy; ovsem
Gstavu zlstala trvald znehodnocujici paméatka: déjepisu
se tu vyuéovalo némecky, véc to, ktera v poslednich dvou
rocnicich byla odstranéna teprve v roce 1919. Nelze pFi tom
nevzpomenouti zasluh poslance V. Hrubého, ktery meél
nejvice podilu na smirném FeSeni celé otazky a pFicinil se,
Ze jiz v roce 1906 byla pro Gstav pofFizena novostavba, jejiz
konviktni Casti bylo po pFfevratu pouZito k umisténi divéi
stfedni Skoly ostravské. Vyvoj Sel ovSem jinak, neZz bylo
predpokladéano: odstranénim dstavu z hlavniho mésta
Opavy bylo pomozeno mimo nadani Velké Ostravé k uci-
telskému astavu, ktery setu rozrostl o polské poboCky a
0 ustav pro vzdélani péstounek, a Opava svlj Cesky udi-
telsky ustav v roce 1920 dostala také. Vydavatel zpravy,
Feditel Alois Bezloja, obréatil péci hlavné na statistické
pfehledy a vyCerpal po této strance dané téma dokonale;
seznamy absolventl s jejich nynéj$imi adresami zasluhuji
v§i chvaly.

75. Prostéjov: Gymnasium. KdyZ se dovrsilo
25 let trvani gymnasia v Prostéjové, pro néz mésto po-
stavilo r. 1901 daleko znamou honosnou budovu, vydal
tehdejsi Feditel Vaclav Kubelka roz8ifenou vyrocni zpravu
r. 1921, ve které vzpomin& vzniku této Skoly, o jejiz zFi-
zeni usilovala Ceskd vétSina méstského zastupitelstva,
kdyZ se v r. 1892 dostala ke kormidlu, neustale, az v r. 1898
pFi¢inénim ministra Rezka, jehoz poprsi zdobi aulu Gstavu,
dos$la svého cile. Statistické pFehledy a seznamy uditell
1 maturantd jsou obvyklym zplsobem zpracovany a uka-
zuji stale rostouci vyznam této hojné navstévované Skoly.

76. Prostéjov: Redlka. Drobna a velmi skrov-
na knizecka rozlétla se do svéta o jubileu padesati-
letého trvani zemské redlky v Prostéjové, nijak Uumérna
vyznamu Ustavu, ktery svym vznikem, vyvojem a pocet-
nosti Zactva (byvalo ho i pFes osm set) patFi na prvni mista
mezi Skolami moravskymi. V dobach, kdy se éeSstvi
v mésté teprve probouzelo, otevFela v r. 1871 Gstav Obcan-
ska zalozna dvéma tF¥idami: ale v nésledujicim roce byla
zdloZzna rozpusSténa a tu pFes noc byla zaloZena Matice
Skolsk&, kterd Ustav udrzZela az do jeho pozems3téni v roce
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1880. V cele Skoly vyst¥idali se vyborni Feditele Martinak,
Lostak, Navratil a zvlasté uslechtily Bene§, jenZz pfivedl
Gstav k nejvys$simu rozkvétu. K stru¢nému vypsani déjin
jsou pFipojeny dvé vzpominky a seznam ucitelstva. Prosté-
jovsti ndm nezazli, vyslovime-li oCekavani, Ze se najde
historik, ktery podrobné =zpracuje déjiny této proslulé
realky a vyda je ve vhodné chvili i se v§im pFisluSnym
aparatem statistickym.

76a) PFerov: Realné gymnasium. Pferovska stfed-
ni Skola, na niZz dlouha léta byli Fediteli Jakub Skoda
a Vincenc Vavra, vyda v lété 1930 pamatnik na oslavu
Sedesétileti svého trvani.

77. P¥ibor: Realné gymnasium. V roce 1927
vydalo toto gymnasium k pétadvacetileti svého trvani
roz§ifenou vyroéni zpravu, kterou se vzacnou dikladnosti
usporadal reditel Josef Kalal. Spravné se obird v déjinach
Gstavu vSemi jeho pFedchlidci a postihuje tak zfetelné
stFfedoSkolskou tradici mistni jiz od sedmnactého stoleti.
Prvni se tu usadili piaristé, ktefi vydrzovali SestitFidni
gymnasium v letech 1694—1777; dastav byl roku 1806
znovuzfizen, ale v roce 1829 opétné zrusen. V Bachovych
dobach doslo ze zFetelnych dlvodd k jeho znovuotevieni
v r. 1858 jako Skoly némecké, kterou r. 1870 pFevzala'obec
ar. 1875 odevzdala statu, jenZ ji r. 1886 zrusil. Ndhradou
oteviela obec svoji stfedni Skolu Ceskou, ale ta byla tFetiho
dne svého trvani Gfedné zaviena. Teprve v roce 1902 doslo
k ustaveni zemské realky, jeZz byla v roce 1912 zménéna
v readlné gymnasium a postatnéna r. 1919. Jaké to pfFe-
pestra osudy Ustavu, ktery konecné trvale zakotvil, ziskav
v roce 1904 krasnou budovu, zdobenou sochami Uprko-
vymi. Seznam ucitelstva, vSeho Zactva a zvlastni p¥ehled
abiturientl se vsemi potFebnymi tabulkami svédéi, Ze
autor nelitoval Casu ani ndmahy, aby podal préaci zvIasté
hodnotnou.

78. PFibor: UCgitelsky uastav. Mésto PFibor ve
svych zdech chova jeSté jeden starSi Gstav, nez jest
nynéjsi realné gymnasium. Jest to ucitelsky ustav, ktery
v roce 1875 ziskal méstu starosta PeFina, vyuzitkovav od-
poru jinych moravskych mést, jez se branila umisténi
nového Ceského ucitelského Ustavu na Moravé, ktery bylo
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tehdy rozhodnuto z¥iditi; pro jeho umisténi zakoupila obec
byvalou piaristskou kolej za 12.400 zlatych, v niZz ma Gstav
doposud svidj Gtulek. Pokud nebylo jinych &eskych udi-
telskych ustavd na Moravé, valna ¢ast jejiho ucitelstva se
vzdélavala na této Skole; tak se stalo, Ze odtud vySlo na
tFi tisice uciteld, Cislo, jeZz ukazuje, Ze se tu vytvoftila dlouho-
letd tradice. PFi oslavé padesatileti vzpomenul vyznamu
tohoto semenisSté byvaly Treditel Beradk, jehoZz ¥el jest
otiSténa v jubilejni vyroCni zpravé za rok 1925/26; k ni
hych 25 let.

79. StrédzZznice: Realné gymnasium. KdyZ v ro-
ce 1927 StréZnicti oslavovali tFicet let obnovy své
stfedni Skoly, byla pFilezitost rozpomenouti se na déjiny
Skoly, které maji mnoho obdoby s vyvojem Ustavu pfi-
borského. StredoSkolskou tradici udrZzovali také tu piaristé
v letech 1633— 1873, kdy doSlo k zméné v statni nizsi
gymnasium s vyucovaci Fe€i némeckou. V této podobé se
ovsem Skola v prostfedi ryze slovackém nemohla udrzZeti,
a tak doSlo k jejimu zruSeni v roce 1884. Mésto si vymohlo
restituci Ustavu v roce 1897 s vyuc€ovacim jazykem ceskym;
jaky zvlastni vyznam ma Cesky Ustav nyni na slovenském
pomezi, je na bile dni, kdyz jiz pFed pFevratem p¥ijimal
74ky ze Slovenska. Skoda, Ze stati, tykajici se tohoto ju-
bilea, byly rozloZzeny do nékolika vyrocnich zpréav; v celku
otiStény by se byly neminuly ohlasem.

80. Trebic¢: Realné gymnasium. PFi ukonceni
padesatiletého obdobi trvani této kdysi jediné CcCeské
stfedni Skoly v celé zapadni casti Moravy vydany byly
v trvalou upominku dvé publikace; v jedné zachycuje
Alois Kratochvil vSe, co provazelo oslavné dny, citajic
v to slavnostni Fe€ Rudolfa Schenka, v druhé presentuje
Vladimir Sova obvykly pamatnik s déjinami Gstavu, pfFi
nichz se mohl opirati o hojnou dF¥ivéjsi literaturu, jakoz
i s 25 vzpominkovymi ¢lanky a seznamem abiturientd,
uspofadanym podle roénikd. Také o tuto 3kolu byly sva-
dény horké boje a jména starosty KubeSe, dr. Hanéla,
dr. PFerovského a Feditele Vanicka, pozdéjSiho universit-
niho profesora, nepozbyla ani dnes nic na svém vyznamu.
Skola byla oteviena sougasné s Gstavem ve Valasském
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Mezi¥i¢i v roce 1871, ale jiz v roce 1873 byla zménéna v né-
mecké gymnasium s ¢eskymi poboCkami pFi prvni a druhé
tFidé; teprve v roce 1880 byly tyto poboCky otevFeny i pfFi
dvou dalSich tfidach a v roce 1882 bylo obci dovoleno, aby
svym néakladem vydrzovala ¢eskou poboCku pFi paté tride.
Konecné bylo pfece jen nahlédnuto, Ze vSechno toto po-
¢inani klade jen marné prekazky pFirozenému vyvoji; tak
doSlo v roce 1886 k zruSeni tfid némeckych a pFfeméné celé
S§koly na Cesky Ustav, jemuZ obec v r. 1889 postavila novou
budovu. Ustav mzZe se chlubiti péknou tradici a dlouhou
fadou zakd, kteFi se uplatnili na vynikajicich mistech;
proto oslava byla zaslouzend a vydané publikace byly
na misté.

8l. VySkov: Redlné gymnasium. V roce 1924
oslavilo realné gymnasium ve VySkové 25 let svého trvani
vydanim jubilejni vyroéni zpravy, kterou lze Faditi k nej-
zdarilejSim, jez kdy byly vydany, jak hodnotou obsahu, tak
i dikladnosti, se kterou uréena latka b}da probrana. Dé-
jiny Gstavu podava Arnost Mack( dokonalym zpUsobem;
spravné vclenil Usili o zFizeni Ustavu do zapasu o ceSstvi
mésta, jenz se skoncil teprve roku 1904. NepfFejiméa zprav
z druhé ruky, nybrz jde véude k pramenlm, jeZ kriticky
rozbira; vedle politického usilovani dba i vyli¢eni vnitFniho
Zivota $kolniho, zmén v ucebnych osnovach a ve zplsobu
vyuCovani a podrobné si vSima i studentského dychténi
a pachténi — a tak vyrostla mu pod rukama préace, ktera
je zpracovanim jednoho Gseku déjin mésta Vyskova vibec.
V druhé ¢éasti publikace nachazime ¢tyfFi vzpominkové
¢lanky, seznamy uditeld, Zak0 i abiturientd s plany budovy
a diagramem.

82. Zabrfeh: Realné gymnasium. V roce 1921
vySel v Z&abFehu paméatnik k dvacdtému pétému vy-
roCi trvani ceské stfedni Skoly v tomto mésté, jejiz ne-
obyéejny vyznam v d¥ivéjSich dobach byl tolikrate zd-
razfiovan; dnes, kdy v sousedstvi nam vyrlsta palac
teského gymnasia v Sumperku, jsme jiz na tom o mnoho
lépe. Reditel Rudolf Schenk podrobné Iigi prostfedi, v némz
Gstav vznikl, a tézké ovzdusi, v kterém vyrdstal; na $tésti
nadel dobré vldce v dru Kahlikovi a jeho nastupci, déje-
pisci Rudolfu Dvofakovi. Zakladatelé si nejprve troufali
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jen na nizsi stfedni Skolu mati¢ni a po dlouhych zapasech
se pustili do stavby budovy, kterou provedli ve dvou eta-
pach; nakonec prece v roce 1907 dos&hli postatnéni Skoly.
K déjindm se pFipind seznam ucitelstva i abiturientd; za-
jimavy je podrobny rozbor Zakovské statistiky podle osad
a povolani rodi¢l, jenz ukazuje, s jakou pozornou bdélosti
byli tu volani roztrou$eni jednotlivci k narodnimu védomi.

83. Znojmo : Reformni redlné gymnasium. V roce
1929 vydal reditel dr. Karel Polesny ve zvlaStnim otisku
pod nazvem ,,Deset let4 souhrnny pfehled pUsobeni to-
hoto Ustavu za uplynulé decenium. Na pohled zda se
byti deset let pFili§ kratkym UGdobim; ale méjme v patrnosti,
Ze jde o Gstav, ktery vznikl jako menSinovy, a rdzem obrati
se naSe pozornost k publikaci, ktera poskytuje moznosti
nahlédnouti do tézkych zadatkd, kterymi se $koly tohoto
druhu musely prodirati. VZdyt nebylo Fidkym zjevem, Ze
v prvnich letech dochazeli Zaci, ktefi neméli prilezitost
choditi do éeské obecné Skoly, takZze se u nich musilo za-
ginati od principl. Krusna prace, v niz Gstav, jak ukazuje
jeho dnesSni postaveni, obstal Cestné.

b) Némecké ustavy.

84. Brno: Masarykovo gymnasium. StarozZitny Ustav
tento, ktery se chlubi, Ze k jeho Zactvu po ¢ast svych studii
nalezel i president Ceskoslovenské republiky, jak na v&&né
Casy hlasa deska, umisténa na narozi budovy, slavil v roce
1929 jubileum tFi set padesati let, uplynulych od jeho
vzniku. Uéast byla pFfehojna ze vSech vrstev; i vlada byla
zastoupena jednim svym c¢lenem, byvalym Zzakem dastavu.
K této slavnosti, konané v aule brnénské némecké tech-
niky, vydalo Feditelstvi slavnostni spis ve velmi sli€né
Gpravé, zvolivsi spravné lepsi papir a vybravsi Ghledny,
zFetelny tisk. Historickou €ast paméatniku zpracoval dr. Jos.
Peschek, ktery se pro starsi dobu mohl opirati o dikladné
vypsani, uvefejnéné v slavnostnim pamatniku, vydaném
pred 50 lety. Kolébkou této Skoly byla jesuitska latinska
Skola, zaloZena rektorem Alexandrem Hellerem roku 1578:
jiz roku 1594 byla zbudovana kolej, ve které se rozvifil
ruSny zivot, jezto byl Gstav navStévovan zactvem z celé
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Moravy. Jesté roku 1737 bylo tu 741 z4k( a za celou dobu
trvani se tu vyst¥idalo 69 prefektl a 509 uditell. Po zrusenf
jesuitského Fadu se zménil Gstav v pétitFidni gymnasium,
k némuz se od roku 1808 pFipinal filosoficky Ustav, umistény
v klastefe minoritském. Jesuitskd kolej byla jako v mnoha
jinych méstech zménéna v kasarny, které koncem XI1X. sto-
leti byly zbourany, aby uginily misto modernim palacdm
rlznych afadd a Gstavl, takZe jiZz jen zbyvajici chram a
jméno priléhajici ulice hlasaji dodnes upominku na byvalou
slavu. DneSni budovu klasicisujiciho slohu obdrzel Gstav
roku 1862. Novy éas prinesl nové pozadavky: CeSti zaci
se pocCali hlasiti o sva prava a nebylo jich moZno prezirati.
Tak se stalo, Ze roku 1856 byla v &tyFech niZ3ich tFidach
zavedena povinna ceStina, Ze v latiné mél se brati zretel na
Cesky jazyk, Ze v prirodopisu mélo byti uvadéno i Ceske
nazvoslovi a Ze v naboZenstvi bylo dovoleno odpovidat!
Cesky. VSecky tyto Ustupky se staly bezpfedmétnymi,
kdyz v roce 1867 vzniklo samostatné ceské gymnasium
v Brné. Obsirnéji se dr. Peschek zabyva dobou 1878— 1918,
kdy se na Skole vystFidali Feditelé Karel Schwippcl, Ignéac
Pokorny, Julius Wallner, Karel Reichenbach a Arnost
Schuller, a ponévadZz po celou dobu vyvojovou si peClivé
v§ima zmén ucebnych osnov, stava se mimodék jeho po-
jednéani obrazem déjinného rozvinu klasického gymnasia
vlbec, pFedvedeného v jednom konkrétnim pFipadé. Od-
bornika bude zajimati, Ze v letech 1911—1914 byl pFi
tomto Ustavé zFizen pedagogicky seminaF pro zkuSebni
kandidaty gymnasijniho ucitelstvi. Ve vzpominkové ¢asti
shledavame se s prispévkem Richarda Schaukala. Zavér
pékné publikace tvoFi seznam inspektor(, Fediteld, profe-
sorl a abecedni seznam Zakd, v némZ opominuto bylo udani
roénikll, do nichZz ten ktery absolvent naleZzi.

85. Brno: Realné gymnasium. Tento sestersky
Ustav brnénsky pripomenul padesatileti svého trvani jubi-
lejni vyro€ni zpravou za Skolni rok 1921/22, v niz dr. Alois
Pilz podava déjiny vyvoje této skoly, klada dliraz hlavné
na statistické zpracovani daného materialu formou CcCet-
nych tabelarnich pfehled' Skola vznikla v roce 1871,
aby ulehcila némecké realee, na které v roce 1870 dostoupil
pocet Zactva nevidané Cislice 1008. NaSedSi docasny Utulek
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v starém zemském domé na Dominikdnském néamésti, ob-
drzela Skola v r. 1883 nynéjsi svou budovu v HybeSové
ulici; na éas byl dstav zménén v klasické gymnasium, ale
pak byl vracen svému plvodnimu typu v spravném po-
znani, ze jediné tak mdaze plniti své poslani.
. Jiéin Novy: Reformni redlné gymnasium.

Ve vyroéni zpravé za Skolni rok 1923/24 vzpomenuto
jest padesatiletého trvani dstavu velmi skromné pfehledem
véech ugitell, ktefi kdy na Skole pUsobili.

87. Krnov: Realka. Cetné navitévovana realka
v Cilém mésté Krnové dovrdila v roce 1925 padesat
rokd svého plsobeni. V jubilejni vyroéni zpravé vénoval
udalosti pozornost dr. Arnost Koniger, ktery zpracoval
vyvoj Ustavu zplsobem, se kterym jiz na jiném misté jsme
projevili nesouhlas. Seskupuje totiz udalosti do odstavcd
podle urgitych hesel (Zaci, sbirky uéebnych pomitcek, hry,
podpory, slavnosti, budova, profesorsky sbor podle védnich
obor(), ¢imz latka se rozplyva v mosaikovou tFist, ve které
zanikd vyvojova linie. Déjiny kazdé stFedni Skoly nutno
chapati s vysSich hledisk jako soucastku kulturniho roz-
vinu mésta, kraje astatu, kde vyznamné pociny energickych
jednotlivcd zanechavaly své stopy, i kdyZ je $kola od stFe-
diska statniho sebevzdalenéjsi; pravé tak hospodarsky
a vzd€lanostni rozvoj kraje i vlastniho sidlisté Skoly utvari
zietelné jeji plsobeni bud k rozmachu, bud k poklesu,
takZe bez pronikavého studia vSech téchto sloZek se nelze
tu obejiti. Zacasté ovSem se pak mnoho véci ukaze byti
jen vedlejsim produktem kazdodenniho Zivota, jako na-
opak mnohé& drobnost, ktera by jinak unikla, nabude teprve
svého vyznamu.

Mikulov: Realné gymnasium. Tato pro-
sluld, starobyld Skola svou povésti daleko pFesahla hra-
nice svého okrsku. Svéd¢i o tom nejlépe Fada vzpominek,
které k padesatileti jejiho trvani jako Ustavu statniho
napsala do slavnostniho spisu, vydaného v roce 1923, fada
vyznamnych osobnosti z rakouského kulturniho svéta.
Starsi déjiny Gstavu podany jsou tu jen zbéZzné: piaristické
gymnasium, zalozené roku 1631 rodem Dietrichsteind,
jimz nalezi zamek a velkostatek mikulovsky, bylo v roku
1873 pFevzato statem, majic atulek v budové byvalého
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svatojanského hospitalu z r. 1592, ovSem v poslednich
letech pFimérené prestavéného. K déjinam Skoly pFipojuje
se popis rozsahlych sbirek uéebnych pomlcek a seznamy
uciteld i zakd, bohuzel bez udani povolani. Profesorsky
sbor sdm prFichystal do slavnostniho spisu kytici desiti po-
jednani z oboru stfedoSkolské didaktiky, jez tu budtez za-
znamendény aspoil nadpisy, aby nezapadly bez povSimnuti:
1 Arthur Petak: Der Betrieb der Sprechdbungen. 2. Josef
Budin: Die modernen Fremdsprachen. 3. Josef Pollaschek:
DasZeichnen im Geographieunterricht. 4. Friedrich Stark:
Wert der naturwissenschaftlichen Ubungen. 5. Wilhelm
Munchhausen: Zur Methodik des Unterrichtes im Frci-
handzeichnen. 6. Josef Laschek: Uber die Bedcutung des
offentlichen Schulturncns. 7. Johanu Mauler: Die Notwen-
digkeit eines obligaten Stenographieunterrichtes. 8. Paul
Stépan: Erfahrungen des Handfertigkeitsunterrichtes in
der Lichtbildnerei. 9. Friedrich Andreasch: Das Schuler-
orchester. 10. Konrad Apfel: Gedanken uber die Schuler-
buhne. Jak patrno, témata vesmés dobfe volena a zaji-
mava, jez ukazuji, ze se v Mikulové nezahali.

88a. Opava: Gymnasium. V Iété roku 1930 oslavi
tento Ustav tfFi sta let svého trvani vydanim slavnost-
niho pamétniku.

89. Opava: Ucitelsky dastav. V roce 1925 vy-
dal ucCitelsky Ustav opavsky na pamét stopadesatiletého
svého trvani slavnostni spis, ve kterém formou kronikar-
skou podava se pestry vyvoj tohoto slezského ucilisté, jez
v dobach svého nejvyssSiho rozkvétu dodavalo ucitelsky
dorost az do alpskych zemi. Skola pro$la viemi zménami
byvalych ucitelskych preparand; z normalni dvoutFidni
hlavni Skoly byla vytvoFfena v roce 1829 krajska hlavni
Skola, pFi nizbyly otevieny kursy pro vzdélani uciteld,
rozSifené v roce 1851 na plna dvé léta. Kdyz byl vydéan
FiSsky zdkon o obecnych Skoldch, organisovadn byl Gstav
jako CtyfFlety, jenz mél poboCky divéi ve vSech rocnicich.
Na Cas tyto pobocky trvaly jako samostatny Zensky Ustav,
ktery byl v roce 1884 omezen na dva rocniky a spojen jed-
notnym vedenim s kmenovym Ustavem; v novych pomé-
rech & ukézala nutnost vzhledem k malym moZnostem
umistovacfm omeziti celou Skolu na dva ro¢niky. Daleko
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Iépe nez déjiny Ustavu jsou tu podany statistické pFehledy,
v nichz je zachyceno mnoho latky jinak nedostupné.
V seznamu absolventl Gstavu pohFeSujeme udani jejich
nynéjsich mist plsobeni; véc je pravé pri ugitelskych Usta-
vech pro spravny odhad jejich vyznamu nemalé dileZitosti.

90. Ostrava Moravska: Divei reformni realné
gymnasium. Némeckd divEi stfedni Skola v Moravské
Ostravé vzpomenula 25 let své ¢innosti v jubilejni vyroéni
zpréavé za Skolni rok 1926/27. Popud k jejimu zFizeni dali
advokat dr. Alois Hilf a reditel Alois Schwarz, ktery také
Skolu Fidil od pocatku az do roku 1923; ostravska obec
vi¢i astavu vyplnila povinnost tim, Ze $kolni budovu
z roku 1906 mu pFenechala k uZzivani.

91. Ostrava Moravska: Realka. Slavnostni
spis, kterym v roce 1927 oslavila ostravskd realka pade-
satileti svého trvani, lisi se od jinych némeckych publi-
kaci tohoto druhu kr&snou vnéjsi Gpravou; patrno, Ze
v kruzich byvalych zakd naslo se dosti pFiznivcl, ktefi
dovedli v uznani hodné vdécnosti najiti prostfedky na
zvySeny néaklad, jejz si vyzadala representacni tato publi-
kace. Déjinami Uustavu se obira Viktorin Sindermann;
k nim jsou pFipojeny velmi peclivé prehledy uciteld a
abiturientl i s udanim povolani. V oddilu beletristickém
a poutném shleddvame se s pojednanimi, ktera s jubileem
nejsou v souvislosti: o akademickém studiu v Brné a o od-
kryti uhelnych loZisk ve Slezské Ostravé. Své minéni o ta-
kovychto ¢lancich v slavnostnich pamatnicich jsme pové-
déli pFi posudku pamétniho spisu krumlovského.

92. Ilyma¥Fov: Reéalka. Sirsi veFejnosti dosti
malo znama redlka v Rymarové si pFi oslavé 50 let
svého trvani v roce 1929 naSla vhodnou pfFileZitost, aby
formou slavnostniho spisu kladla G¢ty ze svého plsobeni.
A nutno Fici, Zze mohla tak uciniti s dobrym svédomim,
nebot jeji poslani jako jediné stfedni Skoly, zasazené v samo
Upati moravského svahu jesenického, je urceno préavé
timto umisténim: byti osvétovym stfediskem horskému
kraji. Déjiny ustavu napsal do spisku dr. FrantiSek Tutsch;
mésto Rymarov v roce 1869 se rozhodlo na misté méstanské
Skoly zalozZiti niz8i redlku, kterou v roce 1872 zemsky sném
moravsky pozemstil s podminkou, Ze obec postavi budovu;
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v roce 1901 dosadhla obec pFipojeni vysSich tF¥id a neochabla
ve své obétavosti, postavivsi pro rozSifeny Ustav prostor-
nou, velmi péknou budovu novou. A tak, co plni realka
v Novem Mésté na Moravé na strané éeskc, totéz vykonava
rymarovska readlka na strané némecké. Seznam profesord
i zakl s udanim povolani jest podan béznym zplsobem a
pFipojeny jsou statistické pFehledy.

93. Znoj mo : Gymnasium. V roce 1924 sjelo
se do Znojma hojné byvalych zakl tamniho gymnasia,
aby oslavili rok, kdy uplynulo 300 let od jeho zaloZeni.
V roce 1624 prevzal jesuitsky Fad ve Znojmé dosavadni
evangelické gymnasium a vedl je do roku 1773; ale i po té
dobé byli na Ustavé profesory exjesuité. V roce 1827 pre-
sidlila Skola do byvalého kla3tera klarisek, k némuz byl
v letech 1869/70 pf¥istavén uliéni trakt; v nejnovéjsi dobé
v letech 1929 a 1930 byla provedena na budové rozsahla
pFistavba a prestavba, takze umisténi této Skoly doznalo
podstatného zlepSeni. OvSem, starobylé gymnasium vlast-
né zaniklo; dnesni reformni realné gymnasium vzniklo zmé-
nou typu postatnéné zemské realky. Déjiny Ustavu v pamét-
niku podéavé dr. Karel Reichel na zakladé zpracovani Julia
Wisnara s poctivou dlkladnosti, kterou lze klasti za vzor.
Ostatni pFispévky jsou v pamétniku srovnéany tak, jak
dosly, snad proto, aby bylo dosazeno obsahové pestrosti;
my bychom se pro tento zptsob redakce nikdy nenadchli.
I tu nachazime Fadu védeckych pFispévkl, které s véci
nesouvisi a mnohdy v takovéto prilezitostné publikaci
jsou odsouzeny k zapadnuti; to plati na pf. o Gotzingerové
studii Gestein und Landschaft. Zato jiné €lanky upoutaji
pedagoga. Viktor Thumser (Zur Mittelschulreform) podava
nam velmi cenny pfehled vyvoje stfedoSkolské reformy az
do r. 1918 a vyhled do budoucna. Velmi nabadavé jsou
i élanky Richarda Meistera: Ein Umblick uber die Auf-
gaben der Erziehungsgeschichte a Karla Laniczka: Zur
Methodik des Gesangunterrichtes an Mittelschulen.

Zbyvéa, abychom v z&véru své Uvahy se porozhlédli
jeSté jednou po této prilezitostné literatufe a zaujali k ni
kone&né stanovisko. Ackoli jiz pFedchozim podrobnym roz-
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borem vyS$lo najevo, jak znaéné mnozstvi latky pro déjiny
jednoho Skolského odvétvi se tu ukryva, pfece nechybime,
pGjdeme-li az k samému koteni véci. VSecky tyto publikace
vzeSly ze stejného podnétu a za stejnym acCelem; mély
byti trvalou upominkou na jubilejni slavnosti, které byly
konany na nékterych 3kolach, kdyz se dovrSil urgity Gsek
casovy jejich trvani. A tak, mluvice o paméatkach, musime
uvazovati i o jubileich a jejich opodstatnénosti. Sem tam
slySeti jest nahled, Ze se tim do Skol zanasi ,,poutova# ho-
reéka, ktera u nés beztoho Fadi a projevuje se neustalymi
oslavami, konanymi ze véemoznych podnétd. Ale jest moZzno
vysloviti také nazor pravé opacny, nebot potFebi rozezna-
vati mezi slavnostmi a slavnostmi a jiz v starych ¢itankach
jsme se ucili, Ze, qui bene distinguit, bene docet. Malicherna
jubilea spolkl a spole¢nosti pro $irsi celek bezvyznamnych
zajisté nezasluhuji pozornosti a Ize na né vztahnouti vytku
fanglickarstvidt. Ale jinak je tomu se stfednimi Skolami
a ucitelskymi ustavy, uvédomime-li si plné hodnotu jejich
kulturniho poslani. Kazdy takovyto Ustav tvoFi stfedisko
SirSiho osvétového okrsku, na jehoZz vyvoji méa zajem
veSkero obyvatelstvo jeho: nejen Zaci a jejich rodice, ale
i ti, ktefi vedou osudy rozsazenych tu mést a osad. Zdar-
nym vyvojem Skoly se povznasi tento celek a Zivotodarna
miza protékd vSemi jeho zilami, jeho Upadek pocituje kde
kdo. A k tomu se druZi i vyznam hospodafFsky, zvlast
patrny u 3kol isolovanych; jsou mista, jejichZ blaho jest
nerozlu¢né spiato s bytim &i nebytim jejich stfedni Skoly.
Ky div, Ze, potrva-li plsobeni Ustavu delsi Fadu let, vy-
rostou tu celé Fetézy byvalych Zakd, jimZ nesmazatelné
je v mysli vryt zajem na Ustavé, v némzZ nabyli vy$Siho
vzdélani, a ze kulturni plsobeni $koly tu vytvoFi v nékolika
generacich za sebou nasledujicich pevnou regiondini tra-
dici, ktera druzi k sobé vSecky: Feditele i uCitele, zakv, ro-
dice, obCany vSech vrstev. ZvIasté tam, kde velké mnoZstvi
byvalych zakd vyniklo ve svych povolanich a kde pdsobila
fada ucitell vynikajicich nejen ¢innosti $kolskou, ale i pl-
sobenim mimosSkolnim, vznika z téchto sloZzek podklad pro
dobrou povést Ustavu, jez se druhdy stupnuje i v proslu-
lost. Nelze proto podcefiovati vyznam takovéto Skoly
jakoZto dulezité soucastky vzdélanostniho vyvoje onoho
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okrsku, jemuz tvoFi stfed; vzdyt zpravidla ii tu pFfipada alo-
ha vdéi. K ocenéni tohoto vyznamu nemdzZe byti vhodnégjsi
chvile, nez které poskytuji jubilejni oslavy urcitych caso-
vych asek( (10, 20, 25, 50, 60 a vice let); jsou to zastavky,
na kterych vdecko nas ma k tomu, abychom se podivali
zpét a kladli acet z toho, co bylo vykonano. Nejsou proto
tato jubilea duchaprazdnymi slavnostmi, nybrz kultur-
nimi svatky, o nichz generace meéri hodnotu vykonané
prace. Je ovSem nutno, aby k oslavam toho druhu se seSli
byvali Zaci, nebot jejich setkani vykouzli jako ¢arovnym
proutkem Fadu vzpominek na za$lé mladi, obnovi a utuzi
pozapadlé svazky a obcCerstvi soudrznost vSech byvalych
pFislusnikd oslavovaného udilisté. S témito Zzaky jest to
jako s byvalymi vojaky; jakmile se ukaze p¥i nahodné
schlizce, ze byvali u téhoz pluku, roji se historky do ne-
kone€na a vypravovani nem& konce: tak mocnd jest sila
tradice, kterou vytvofi vétsSi socialni celek. Jakmile za-
¢neme hodnotiti jubilea stohoto hlediska, objevi se nam
v patFicném svétle i pamatniky, jez se o nich, jak nyni byva
zvykem, pravidelné vydavaji. Po téchto knihach nejen
sahnou radi vSichni byvali ucitelé a Zaci, aby si obnovili
v mysli doby svych studii a ocenili vyznam ,,své*“ Skoly
ve vétSim useku Casovém, nybrZz i pedagogicti odbornici,
kteFi poznali, Ze v téchto publikacich, jsou-li dob¥e redigo-
vany, maji hojnou zasobu opravdu novych poznatk{ z nadf
Skolské historie, a to mnohdy takovych, Zc by jinak, nebyti
téchto edici, propadly zapomenuti. A tak na otazku, zda
maji byti jubilea a pamatniky, odpovidame: Ano, i ju-
bilea i pamatniky!

Znatny pocet publikaci tohoto druhu v dobé popfe-
vratové poskytuje ndm také mozZnosti, abychom poznali,
co jim svédCi. PFedem o Useku Casovém; jde-li o poCatecni
Gdobi, nebudiz krat$i patnacti let, to jest. doby, v nizZ se
vystFidaji dvé zadkovské generace. Jednd-li se o tak zvané
jubileum opakované, lze mezidobi zkratiti na deset let,
ale ani v tom pripadé neni ke Skodé delSi prestavka. Dbej-
me tudiz toho, aby se nejubilovalo €asto, nebot jen jubi-
leum Fidké (25, 50 let atd.) poskytuje moznosti vyssiho
rozhledu. PF¥i chystané publikaci nutno hned s pocatku se
zabezpec€iti hospodarsky i redakéné. Po strance financni
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nutno upozorniti, Ze nelze spoléhati vyhradné na rozprodej
mezi GCastniky slavnosti a byvalymi zaky, nybrz Ze zpra-
vidla jest potfebi podpory Gfedni v té formé, Ze se publi-
kace zakoupi pro Skoly; po strance redak¢ni treba dbati,
aby véc vzal do rukou osviceny a nadSeny jednotlivec,
ktery by mohl vénovati podniku dlouhodobou pFipravu a
ktery by svou konciliantnosti dovedl ziskati kruh schopnych
spolupracovnikl a hodnotnych pF¥ispévatell a zarucoval
svou literarni erudici, Ze celek dostane nalezitou publi-
kacéni formu seriosni edice. Format knihy muze byti volen
0 néco vétsi nez bézny, ale nebudiz napadné veliky. Vime
vsichni, jaké trapenf vznika knihovnikdim takovymito ne-
skladnymi knihami, o soukromych jednotlivcich ani ne-
mluvic. Chcete-li, aby vas pamatnik byl uchovan co nejdéle,
vyhybejte se takovymto napadnostem. Papir budiz volen
bytelny (naSe nékteré pamatniky v prvnich letech vysly
na rozpadavajicim se papife), tisk vyrazny a zfFetelny;
vlibec na celé vnéjsi Upravé nebudiz nemistné Setfeno.
Na ilustracni stranku nebudiz zapomenuto; do pamatniku
patFi fotografie budovy, nékterych jejich interiért, plany
podle jednotlivych pater, podobizny v$ech Fediteld a nej-
mésta, nékterych zvI43té milych a charakteristickych
partii; je-li mozno ptidati reprodukce obrazli nékterého
byvalého Z&ka, ktery se stal malifem, tim Iépe. Nebudeme
ovSem reprodukovati obrazy a sochy, které ani se 3kolou
nesouvisi ani nepochazeji od nékterého z byvalych zakd.
Po strance obsahové predem tFeba pripomenouti, Ze jest
vylouéiti v3ecky pFispévky, i sebecennéjsi a hodnotngjsi,
které nijak se nedotykaji jubilujiciho Gstavu ani mésta,
které jest jeho sidlem. VSe, co se tu podava, musi jiti za
jednim cilem: osvétliti s té & oné stranky kulturni puso-
beni Skoly; tim se vytvari pravé z pamatniku cenny do-
kument. V8ecky uvefFejnéné prFispévky bude lze sdruZiti
vetFi oddily, historicky, beletristicky a statisticky. Uvodem
mdzZe predchazeti basen, ale jen tehdy, je-li hodnotna a
vyplynula-li z péra literata, ktery je v urcitém vztahu
k Gstavu. Poradatelé nékterych pamatnik( byli vedeni
snahou po pestrosti a dali sledovati pFispévkdm vsech t¥i
druhd bez ladu a skladu; pamatnik se tim stal neladnou
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¢itankou a ukéazalo se, Ze pozbyva jakési slavnostni dlstoj-
nosti, bez niz neni myslitelny. | pofadi téchto oddilé byva
rizné voleno; néktefi zacdinaji beletrii a konéi déjinami,
jini to éini naopak. Pravé tak byva néktery z oddill vibec
vynechan, hlavné beletrie, nebo nadmiru zkracen. Uvahou
a srovnanim lze se pFesvédciti, Ze se da vypustiti beletrie,
ale bez Casti historické Ze se nelze obejiti; pravé tak se uka-
zuje, Ze nejlépe jest zaéiti s historii, pokracovati krasnou
prosou a konéiti Casti statistickou. Pokud se tyCe beletrie
a jejiho vynechani, tfeba ovsem dodati, Ze ona praveé tvori
,,sladké néco*“, pro néz se ndm pamatnik stava citové bliz-
kym. V Céasti historické jest predevSim podati déjiny Ustavu
v plynulém toku jejich vyvoje. Vyklad musi byti pragma-
ticky, vyéerpavati celou 3Sifi dané latky a prece se neztré-
ceti v malichernostech. Jde-li o jubileum opakované, pak
je nutno struénym prehledem projiti déjinami az do posled-
niho jubilea a podrobnéji se vénovati nato poslednimu
Useku. Podani musi obsdhnouti cely vyvin vnitFniho $kol-
ského Zivota, ale pfi tom nutno jej vsaditi v rdmec celko-
vého vyvoje mésta, kraje a statu. Postihnouti vSecky nitky,
jimiz se vyvoj astavu spojoval s ménivymi udalostmi
v mésté i okoli, jest ovSem préace, vyzadujici mnoho zna-
losti lokalni historie a mnoha patrani a pidéni, ale musi
byti vykonana, nema-li se vyklad zvrhnouti v duchamorné
vypodéitavani odchod( a pFichodd jednotlivych tediteld a
profesorll a zaznamy vsednich udalosti. Odtud plyne, Ze
kronikafskou formu nepokladame za nejvhodnéjsi, tfeba-
Ze se nejsnaze nabizi; pravé tak se nedoporucuje seskupo-
vani dat podle druhl, nebot se tim vypsani déjin t¥isti
v bezvyznamnou mosaiku, nepoddavajici Fadného obrazu.
Vedle hlavniho pojednani lze dobFe umistiti i dalSi histo-
rické ¢lanky, obirajici se jednotlivymi Useky déjin Ustavu,
na pr. jeho vznikem, historii stavby jeho budovy; k tomu
druzi se biografie vynikajicich ¢lend profesorského sboru
a dokumenty préavni, tykajici se existence ustavu, na pr.
texty smluv mezi stdtem a obci. Pokud tu jest literatura,
z niz lze &erpati, budiz ji pouzito a bud také pIné citovana
a ohodnocena. Této historické Casti pamatniku musi byti
vénovana pozorna péce, jezto jest podkladem celé publi-
kace a vytvafri jeji trvalou hodnotu pro budoucnost; v ni
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rozhoduje se o tom, pFeéka-li kniha vzruch slavnostnich
dnl a stane se stdlou soucasti pedagogické literatury.
Nasledujici oddil beletristicky vyZzaduje nadmiru jenmé a
opatrné ruky redaktorovy; tu nesmi platiti kamaradsky
ohled, jde-li o zaFazeni bezcenného pFispévku. PofFadatel
si musi byti védom, Ze cely pamétnik jest nutno udrZeti
v povznesené Udrovni. Proto musi odpadnouti pFispévky
obhroublého obsahu a nicotné préazdnoty. Po té strance
zvI&sté nutno byti obezFetny vi&i vzpominkam na byvalé
profesory: Zertovné reminiscence nesméji klesnouti v hlu-
chotu nebo v hrubost. Nikdy neselze dojmem, podafFi-li se
sjednotiti prispévatele pod jednou mySlenkou, na pr. kdyz
vSichni podavaji vzpominky na své byvalé profesory, ale
kazdy na jiného. Rozdil, jakymi je vidéli tehdy a jak je
vidi nyni, nemine ses G€inkem. Vhodné jsou téZ vzpominky
na rdzné p¥ihody méstské, pokud jsou ve vztahu k Gstavu
a mohou jeho Sirsi kulturni vliv ukazati. Péknych nékolik
basni jen osvézi pofad téchto ¢lankl; jen probdh nechtéjte
mermomoci téchto basni od poetd, kteFi byli Zaky Ustavu;
ti vdm radi napisi své vzpominky prosou. Rozhodné se
vSak nedoporucuje pFipoustéti prispévky, v nichz neni ani
nejmensi souvislosti s Gstavem a s jeho sidlistém. AutoFi?
Nemusi to byti pouze uznani literati; naopak se ukazuje,
Ze Casto dovede velmi svézi vzpominkovy ¢lanek napsati
ten, kdo se stal spisovatelem jen ad hoc.

Cast statisticka korunuje dilo, oviem je-li vypracovana
s nalezitou Uplnosti a podrobnosti. P¥ehled uditellv mél
by pFredchézeti seznam ministriv $kolstvi, kte¥i pUsobili
v probiraném obdobi, a soupis zemskych Skolnich inspek-
tortd, kte¥i byli referenty Ustavu. Nasledovati ma vypocet
Fediteld, u nichz budtez uvedena hlavni Zivotopisna data
a udaje o jejich plsobeni. Iv tomu pFimyka se seznam pro-
fesorstva; bude Uplny, pFehledné sestaveny, vSemi potFeb-
nymi daty opatfeny; u téch, ktefi odesli jinam, budte sle-
dovany strucné dalsi jejich osudy. Ve zvI&3tnim c¢lanecku
budiz vzpomenuto téch, ktefi Skolskou, literarni, politickou,
kulturni cinnosti vynikli, se strué¢nym narysem jejich
vyznamu. Druha ¢ast tohoto oddilu bude se tykati Zactva.
Seznamy Zactva doporucuje se sestaviti dvoje; v jednom
necht jsou vSichni Zaci, i ti, kteFi studii nedokon¢ili, v dru-
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hém bude podan seznam abiturientl. U vsech Zakd musi
vSak byti udano povolani, kterého dosahli, nynéjsi bydlisté
a pFipadné amrti. Cim Gpln&jsi jest tento seznam a &im
prehledngjsi, tim cennéjSi. Je to prace snad pFeobtizna,
jez vyzaduje mnoho trpélivosti, ale na ni se pozna mistr.
Velmi choulostivy ukol jest sestaveni seznamu vynikajicich
7ak(; mimodék muze se tu vyvolati tolik trpkosti, Ze troj-
nésobna opatrnost jest na misté. Budiz ke cti naSich nadSe-
nych pracovnikd p¥icteno, Ze vétsina podanych seznamu
v pamatnicich vyhovuje témto poZadavklm.

Jak patrno, nemald prace ¢eka toho, na &i bedra jest
sloZzen Ukol vydati stfedoSkolsky pamétnik. Vyzuli jsme se
z détskych stfevicku a na misté drobounkych knizek a
struénych oslavnych ¢lank( zadame si publikaci hodnot-
nych formalné i obsahové, jeZz dlstojné representuji
stfedni Skolstvi a zaujimaji ¢estné misto v odborné litera-
ture. Xez, namitnete, to jest hudba budoucna. Nikoliv,
nebot takové stfedoSkolské pamatniky tu uz jsou a odborny
i Sirsi tisk po zasluze vyzvedl jejich vyznam. NuZe, nazpét
nesmime. Proto: Mnoho zdaru dal$im autorlim téchto
publikaci!



Zemsky Skolni inspektor Jan Slavik.

Pokud jsme neméli svého Ustfedniho UFadu Skolského,
musili jsme brati za vdék jednim &i dvéma konceptnimi
Ufedniky, ktefi byli sluzbou p¥idéleni videfiskému mini-
sterstvu kultu a vyuéovani, kde brali podil na spravé
stfedniho Skolstvi v naSich zemich, ale jen v omezené mifre.
Proto se tiha odpovédnosti za vyvoj stfedniho Skolstvi
v Cechéch a na Moravé soustfedovala na bedrech zemskych
$kolnich inspektor(, povéfenych dozorem u zemskych $kol-
nich rad v Praze a v Brné. V jejich rukou byla nejen péée
o zdarny rozvoj stavajicich uUstavl, nybrZz na jejich ini-
ciativé a podpore zélezelo i vznikani 3kol novych, jejich
pfejimani do statni spravy a pofizovani novych budov.
Uvazime-li, Ze pFevazna vétSina stfednich Skol a ucitel-
skych Ustavid unas vznikla b&hem GEtyFiceti let, jez pfedcha-
zela bezprostiedné svétovou valku, vidime, jak velika préace
byla tu od téchto Ciniteld vykonana a jak vyznamny uGkol
byl una né vloZzen. Dé&jiny naSeho stfedniho Skolstvi budou
musiti proto vénovati jednou zvlastni kapitolu plsobenf
téchto muzd; tolik miZeme Fici dnes, kdy tento Usek dé-
jinny jest uzavien a mdze byti proto podroben nestranné
kritice, Ze z valné Gasti jejich &innost zlstala nedocenéna
a 7e si zasluhuje soustavného zpracovani. Zadnému z nich
nelze upFiti vaznosti, se kterou pojimal svdj Gkol nejen
GFedni, nybrzZ i narodni; mnozi z nich v8ak ze svych skutkd
si zbudovali neznicitelny pomnik své vlastenecké Cinnosti
a maji plny narok, aby byli Fazeni mezi obroditele naroda.
Tato vyznamnost provadéné prace se stupfiovala na Mo-
ravé, kde bylo mnoho co dohanéti, a kde proto ti, kteFi
se zdarem pracovali na 3kolském poli, jsou dnes vzpomi-
nani s city neztenfené vdécnosti. Prvnimu z nich, Janu
Slavikovi, jest vénovano téchto nékolik Fadkl. Dnes, kdy
uplynulo Ctvrtstoleti od jeho smrti, moZzno néleZité hodno-
titi éinnost muze, ktery byl jednémi veleben a druhymi
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zatracovan, jezto prosla mezi tim doba vytvoFila patFicny
odstup a poskytla mozZnosti nezaujatého posouzeni.

Jan Slavik se narodil 29. listopadu 1842 v Pfe-
loudi z rodu Slavikl ,,domskych# jeZ dluzno odlisovati
od Slavikd ,,dGlskych4 kterym patfilo hospodafstvi ,,Na
dole# a polnosti i luka ,,V ostrovech#4 Z ,d0lskych4 Sla-
vikl pochazi byvaly starosta mésta Josef Slavik a uditel
Karel Slavik; naproti tomu inspektor Slavik vzesel ze Sla-
vikd ,,domskych44 jimz patfil ddm ¢ 29 v ZaloZenské
tFidé proti vchodu do méstskych sadd a usedlost & 137.
Jeho matka byla z rodu Ditétd a zem¥ela cholerou 8. Cer-
vence 1850, naproti tomu jeho otec se doZil vysokého véku
90 let, Ziv jsa od 28. dubna 1810 do 16. za¥i 1900; oba ro-
diCe jsou poh¥beni na svatém poli pFelou¢ském. Z manzel-
stvi se zrodily ¢tyfFi ditky, z nichZz syn Jan zemfel spolu
s matkou v roce 1850. Nejstar$i dcera Jana, narozena
26. prosince 1838, provdala se za inspektora drahy Vaclava
Flatha a zemrela 22. €ervna 1906, nejmladsSi syn Vaclav
narodil se 28. zari 1844 a byl inspektorem drahy v Plzni;
pozdé&ji se odebral na odpocinek do Styrského Hradce.
Vedle toho byli tu dva nevlastni bratfi, Otakar, jenz se
stal méstskym tajemnikem ve Dvofe Krdalové, a Gustav,
ktery byl hostinskym v Bezdékové. Syn Jan, v poradi
tfeti, chodil do prvni i druhé tFidy normalni Skoly v PFe-
louCi az do desiti let, nato byl dan do t¥eti tFidy hlavni
Skoly u Trinitard ve Spalené ulici v Praze. V roce 1853
byl zapsan jako zak akademického gymnasia v Praze a
vystudoval tento Ustav v roce 1861. Bydlil s Janem Di-
tétem, pozdéjSim starostou mésta PFelouce, a s profesorem
brnénské némecké techniky Brikem. Jeho_uciteli tu byli
predevsim . Sohaj, J Aksamit a A. O. Zeithammer:;
Feditelem byl slavny roddk chlumecky, spisovatel Véaclav
Kliment Klicpera. Studoval tedy je$t¢ némecky, nebot
Cesky vyucovaci jazyk byl zaveden na tento Ustav aZ po
jeho odchodu z gymnasia. VysokoSkolska studia konal
rovnéZz némecky na Karlové université v Praze, kde na
fakulté filosofické v letech 1861— 1864 poslouchal mathe-
matiku, fysiku a filosofii. Se zkouSkami se ponékud po-
zdrzel, coz si zavinil asi tim, Ze vstoupil do Skolni pralese
dfiv, nez s nimi byl hotov, skutek to, ktery jiz mnoha
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nastavajicim profesorlim p¥inesl Zivotni ztroskotani. Odtud
si vysvétlime, ze Slavik své zkouSky délal ua tFikrat a ze
s nimi byl hotov teprve v 30 letech Zivota, tedy znacné
pozdé. Dne 13. ¢ervence 1867 nabyl ve Vidni zpdsobilosti
ucitelské pro nizsi stfedni Skoly, dne 20. Fijna 1870 ziskal
si zplsobilost pro vys$si t¥idy, ale jen z mathematiky,
rovnéz ve Vidni, a teprve 28. Cervence 1872 dokoncil sva
studia v Praze zkouSkou z fysiky pro vyS$Si tFidy.

Jiz v tomto zkuSebnim obdobi plsobil v letech
1866/67 v proslulém soukromém vychovavacim Ustavé
Jana Jungmanna, nato konal zkuSebni rok 1a akademickém
gymnasiu v Praze a od 3. listopadu 1868 byl ustanoven
suplentem ua gymnasiu v Hradci Krélové, kde setrval az
do r. 1883, tedy patnact let, byv 9t nora 1872 jmenovan
skute¢nym ucitelem; 27. Cervna 1873 dostalo se mu usta-
noveni v devaté hodnostni tfidé a 23. Gnora 1875 titulu
profesorského. V Hradci plsobil pod znamenitym Fedite-
lem Janem Klumparem a z jeho tehdejsich zak( vzpomina
zndmy znalec dila BoZeny Némcové, velmi sympaticky.
Tehdy byl to mlady muZz pFimé postavy, razného kroku,
jaré mysli, jenZ se pratelsky chov al k studentlm a nelitoval
ani mimoSkolniho ¢asu na jejich poucovéni. VSecky tyto
povahové rysy zly €as pozdéjSi znacné zkreslil a zménil.
Zvlastni je, Ze Slavik své doby hradecké jen nerad vzpo-
minal a nikdy se v Zivoté na Hradec jiz nepodiv al. Jedinym
pFitelem mu byl profesor Cenék Vyhnis; jiz tehdy se totiz
zatinalo vyvijeti jeho samotafFstvi a Uték pfFed spolecen-
skymi styky. Také ucitelstvo obecnych Skol mélo pfFilezi-
tost tehdy Slavika poznati, nebot byl v letech 1874—83
¢lenem kralovéhradecké zkuSebni komise pro obecné a
méstanské Skoly pFi taméjsim ucitelském Ustavé. Ke své
Z4dosti obdrZel vynosem ze dne 14. zafi 1883 profesorské
misto na akademickém gymnasiu v Praze a tak se mu
vyplnil jeho zamilovany sen: stal se profesorem na gymna-
siu, jehoZ byl 7akem. Reditelem Gstavu byl v této dobg
Josef Baudi$. V roce 1888 navstivil akademické gymnasium
tehdejsi ministr vyucovani, Pavel baron Gautsch, jemuz
se snazivy a seriosni Slavik razem zalibil. Od té chvile
nastava rychly SlavikQv vzestup, jimZ se vySinul nade
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vSecky kolegy. Byl jiz vynosem z 30. Cervence 1888 pfi-
kazan sluzbou do ministerstva kultu a vyucovani ve Vidni,
¢imZ bylo déno najevo, Ze jsou s nim zamys$leny posuny
na vyssi vedouci mista. Rozhodnutim ze dne 12. dubna
1890 se stal Feditelem akademického gymnasia, jez vSak
vedl pouze rok; bylo to pravé za znamé povodnég, jez pro-
trhla KarlGv most, a Slavik ochotné v gymnasijni budové
na nabfezi poskytl pfechodného Gtulku lidem, kteFi se octli
bez prFistfeSi. Akademické gymnasium tehdy bylo cetné
navstévovano, mélo 8 pobocek a 576 7akl. JiZ za rok roz-
hodnutim ze dne 24. Fijna 1891 byl jmenovan zemskym
Skolnim inspektorem a pfFidélen sluzbou zemské Skolni
radé moravské v Brné. V této funkci setrval az do svého
pensionovani v Gnoru 1904, tedy téméf dvanact a pdl
roku. Jezto tehdy sluzba u uUstfedniho (Ffadu byla pro
Cechy aZ na nepatrné vyjimky Gplné uzaviena, dosahl tim
Slavik nejvy3siho GFedniho postaveni, jakého bylo tehdy
mozno Cechovi ve 3kolské sluzbé se dopracovati. Tento
usek jeho Zivotni drahy jest to pravé, ktery Slavika pro-
slavil. Slavik se totiZ ujal svého vysokého postaveni v dobé,
kdy kulturni rozvoj ¢eského zZivlu na Moravé se nedal jiz
dale zadrzovati, takZe videfiské vlady musily slevovati ze
své dosavadni nepFizné. Slavikova zasluha vézi v tom, Ze
jako vysoky ufednik, ve véci kompetentni, nejen podnikani
geskych politickych i kulturnich giniteld nebrzdi], nybrz
je jesté viemi silami ve svém GFadé podporoval. Slo totiz
o zakladani novych c¢eskych stfednich Skol na Moravé,
s jichz tvofenim byl spojen i politicky pokrok, nebot
vétSina mést moravskych méla tehdy na radnici umélou
jinonarodni vétSinu. V tehdejSich dobach patfil k tomu
znacny kus odvahy vénovati se v postaveni tak choulosti-
vém, na jakém stal Slavik, témto obrozovacim snaham.
Ze tak uginil, je jeho nehynouci zasluha. Jeho Zzivotopisci
0 véci nemluvi presné, jezto tak ani nemohli uciniti za
tehdejsich politickych pomérl; dnes je ndm volno véci
vyznaciti tak, jak vskutku byly. Je pot¥ebi si jen pFedsta-
viti OFedni prostfedi, v némzZ Slavik Zil. Brnénské misto-
drzitelstvi i zemskda Skolni rada byly tehdy doménou cizi,
v niz byl Cech jen ,zajimavou zvlastnosti4 Za Slavikova
plsobeni byli mistodrziteli HeFman L6bl, od r. 1894 Alois
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baron Spens Boden, od r. 1901 Karel hrabé ze Zierotina,
znéméeny potomek slavnych pand z Zerotina. Zemsti
inspektoFi $kolni byli ¢tyFi, dva Cesi a dva Xé&mei. Cesi
byli tu Slavik a Vaclav Royt, Némci byli povéstny Robert
Riedl a Karel Schober. V roce 1895 byl podet inspektor(
rozmnozen na 6, o Cecha Josefa Lo3tdka a Xé&mce Dra
Konrada Jarze. Pak uz za Slavikovy doby nastaly jen vy-
mény; v roce 1897 Riedl odeSel do Prahy a misto ného byl
jmenovan vlidny Eduard Kucera, Royta v r. 1901 vy-
stfidal znamy tésnopisec Antonin Krondl a Dra Jarze
v r. 1902 Josef Pleyl. Jinych zmén nebylo za Slavika;
v zemi ze t¥i Ctvrtin Ceské se dodrzovala pfFisna ,,spra-
vedlnost4: 3 inspektofi Cesi a 3 Némci. Teprve po Slavi-
kové odchodu bylo dosazeno napravy tim, Ze za jeho
nastupce byli jmenovani 2inspektoFi, takze byli pak 4 Cesi
a 3 Né&mci; néstupci Slavikovymi se stali uSlechtily Alois
VIk a prazsky mathematik Vincenc Jarolimek, ktery byl
zahy vystfidan Dr. Janem Mayerem. TFeba pFipomenouti,
Ze némecti inspektofi Riedl a po ném Kucera méli inspekci
v humanistickych pFedmétech na c¢eskych gymnasiich.
Aby to nebolelo, mél zase Slavik v realnych predmétech
inspekci i na némeckych gymnasiich. Vedle toho mél rea-
listickou inspekci na ¢eskych gymnasiich, veSkerou inspekci
na cCeskych redlkach a byl referentem o vSech Ceskych
gymnasiich i realkach; tedy prace mu bylo nalozeno do
boha. Slavik ji vZdy vykonaval svédomité a zahy proto
v Brné zeSedivél. Jeho bilym vousem vroubenda tvar a na-
padné zlaté obroucky jeho bryli byly pro jeho vzezFeni
priznacné; i postava jeho se ponékud tehdy ohnula, ale
krok ziOstal vzdy napadné razny a chlze vzidycky ¢ila
s trupem ponékud dopfedu nachylenym. V takovémto
ovzdusi se Slavik podjal svého Ukolu a neomezil se na
pouhy UFedni vykon inspekéni, nybrZz, rozpoznav spravné
ducha doby, 3el na ruku tém, ktefi se pokouSeli uvadéti
v Zivot nové stfedni Skoly Ceské, pFi ¢emZz znamenité
vyuzitkoval dlvéry, které pozival ve videfiském minister-
stvu; Ze jeho brilantni znalost némeckého jazyka byla mu
pri tom jen k prospéchu, netfeba dokladati. Tehdy, kdyz
Slavik pfFisel, bylo na Moravé 13 némeckych gymnasii a
12 némeckych realek, na ceské strané jen 8 gymnasii
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(v Brné dvé, Hradisté Uherské, Kromériz, Mezifi¢i Va-
lasské, Olomouc, PFerov a Trebi¢) a jen 3 realky (Brno,
Prostéjov a Tel&). Tato prvni serie ¢eskych stFednich Skol
na Moravé pochazela z roku 1870 a jeji vytvofFeni bylo
zasluhou inspektora dra Gustava Bozdécha, ktery byl pak
r. 1872 odstranén na misto Feditele éeského gymnasia
v Ceskych Budégjovicich. Slavik stal se jeho pokracova-
telem: dovedl navazati spojeni s UstFedni Matici Skolskou,
umeél podnécovati vznikani rlznych mistnich Matic $kol-
skych, naSel si pFatele v zemském vyboru a tak, aniz by
v nejmensim zasdhl do politického Zivota, vytvoFil dilo,
které nutno nazvati jednim z nejvétsSich kult ur-
nich skutkl jeho doby na Moravé. Za jeho
egidy vznikly tyto éeské stfedni Skoly: v roce 1894 realky
v Hodoniné a Novém Mésté na Moravé, r. 1895 gymnasium
v Mistku a realka v Lipniku, r. 1896 gymnasium v ZabFehu
a redlka v Uherském Brodé, r. 1897 gymnasia v Stréznici
a Moravské Ostravé (od néhoZ se osamostatnila pozdéji
i redlka) a realka v Jevic¢ku, r. 1898 gymnasium v Kyjoveé,
realka v Kromérizi a rozSifeni Il. gymnasia v Brné o vyssi
tFidy, r. 1899 gymnasia v Prostéjové a VySkové a realky
v HoleSové a Velkém MeziFici, r. 1900 gymnasium v Bosko-
vicich, r. 1901 gymnasium v Litovli a lyceum Vesny v Brng,
r. 1902 realky v Bucovicich, Olomouci a PFibore. Vzniklo
tedy za Slavikova pusobeni 23 novych &eskych stfednich
Skol na Moravé. Jaké je v tom ohromné dusili skryto, co
v tom uloZeno prace, povazime-li jen, Ze se to vSe tvofFilo
za videnské vlady a v mistech, ktera se sotva dostala z cizi
radni¢ni nadvlady. Byla to velkolepa grynderska perioda,
s niz zdstane jméno Slavikovo navidy spojeno, perioda,
po niz nasledovalo Gdobi klidu, jezto Slavik provedl do-
konale véecko, co se vlibec dalo za tehdejich pomérd v této
véci podniknouti, takZe pokracovani mohlo nastati az
v dobach popFevratovyeh. Dobé popFevratové také zlstalo
vyhrazeno, aby na dile Slavikové provedla korektury, jez
dosud nejsou skonceny.

Leckteré z novych 3kol totiz umistény byly do mist,
jez naprosto nemaji stFfedoSkolského prostfedi, jiné se uka-
zuji dnes zbyteénymi, tF¥ebaZe kdysi vykonaly dulezité
poslani narodni v krajich ohroZenych, a mnohé byly vy-
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Na odpo(:inek mohl odejiti Slavik v dobrém védomi
poctivé vykonané narodni prace. Tézko ji opoustél; kdyz
Sel v prlvodu nékolika pratel na brnénské nadrazi, rozpla-
kal se jako dité. Dnem 1. bfezna 1904 se prestéhoval na
Smichov, kde bydlil na ndbFezi a pozdéji v Karlové ulici.
Do Preloute prichéazel zFridka; stalo-li se tak, zaSel vzdy
na hroby svych rodi¢d — stykal se jediné se starostou
Janem Ditétem a obchodnikem Fr. Simackem, jsa jinak
v Prelouci jiz neznam. Odpoc¢inku uzil jen dva roky; sko-
nal dne 2. srpna 1906 rozedmou plic a byl dne 4. srpna
1906 pohfFben na smichovském h¥bitové na Malvazinkach.
Jeho cestné diplomy jsou uloZzeny v museu v PFelouci,
z jeho knihovny je ¢ast (196 spisd) v méstské knihovné
v Preloudi, vétsi ¢ast (675 spish o 787 svazcich) byla véno-
vana zemskému redlnému gymnasiu v Litovli, kde tvoFi
zvlastni ,,Slavikovo oddéleni4; katalog jeho jest uve-
Fejnén v programu realného gymnasia v Litovli za Skolni
rok 1907/08.

Z Zivotopisnych vzpominek, které byly o ném napsany,
tFi zasluhuji, aby byly zachovany trvalé paméti: byvaly Fe-
ditel prerovského gymnasia a zak Slavikiv, Vincenc Vavra,
napsal podrobny Zivotopis v programu redlného gymnasia
v PFerové za Sk. r. 1906/07, jenZz byl otiStén i ve Véstniku
UstFedni Matice 3kolské 1907, str. 134, a vzpominku do
Véstniku ceskych profesor( 1907, str. 252. Historik Frant.
Jaroslav Rypacek uverejnil ddkladny nekrolog v programu
teského gymnasia v Brné za $k. r. 1906/07 a prvni Feditel
realného gymnasia v Litovli, FrantiSek Nerad, pravem oslavil
Slavika v programu tohoto Ustavu za 8k. r. 1907/08. V Ledro-
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tyto inspektory z vlastni zkuSenosti poznati, ucitil okamZzité,
¢eho Slavikovi pF¥iroda odepfela. Nebude to Zadné zlehco-
vani skvélé pamatky Slavikovy, nybrz jen ukazka toho,
jak Slavik jednaval, vzpomenu-li nékterych pfFihod, jeZz se
mi s nim pFihodily, a které dob¥e osvétli dnesnim ¢tenardm
zvlastni charakteristické rysy povahy Slavikovy. Nastoupil
jsem na stfedoSkolskou sluzbu 1. ledna 1899 na gymnasiu
v PFferové a Slavikovi jsem se jel predstaviti do Brna v bFfeznu.
Byvalo totiz zvykem, Ze kazdy novy ucitel vykonal u svého
inspektora navstévu. KdyZ jsem otevrel dvefe jeho kance-
laFe, Slavik se ani nepohnul a za chvili spustil ostfe, dFive
nez jsem zacal mluviti: Kudy se jezdi z Prelou€e do Prerova?
Odpovédél jsem na to. Lze jeSté jet jinudy? Pravim, Ze ne.
On na to: Lze, pfFes Brno. CoZ je ocCividny nesmysl, nebot
nikdo si nebude tak zajizdéti. Ale jemu $lo o to, aby mi Fekl,
Ze jsem mél jeti hned k nému. A v zapéti spustil hromobiti,
za néhoz mi vycetl kde kterého pribuzného, a¢ jsme ani ja
ani oni nikomu nic neudélali. Nato se posadil ke stolu a zacal
pséati, jako by mne v mistnosti nebylo. Vytratil jsem se tise
na chodbu. Takhle vital Slavik nového ucitele do sluzby.
A jaké to bylo nediplomatické, nebot v dobé katastrofalniho
nedostatku ugiteld stfednich $kol na Moravé mohl byti rad,
Ze jsem za3el na Moravu, ac jsem mohl dostati misto v Praze.
Brzy potom mi vzk4zal do PFerova, chci-li byti v Mistku na
matiénim gymnasiu, Ze okamzité dostanu definitivu. Ve
spravné predtuse, Ze bych se z Mistku nikdy pry¢ nedostal,
jsem odmitl a ovSem zkf¥izil tim plany Slavika, jenz, jak po-
védéno, usilovné shanél ucitelské sily pro mati¢ni Gstavy
i za cenu jejich osobniho Stésti. To jsem také ucitil: Kdyz
jsem dostal definitivni misto, nebyla mi suplentska doba
dvou let vibec zapoétena, a¢ byla odSlouZzena s plnymi
zkouSkami, a nezbylo mi neZ Cekati na Upravu véci az do
vydani zakonné novely'v Foce 1907, kdyZ se véc upravila za-
konem. Dnes lze takové prihody vypravéti bez jakékoliv
primési zloby neb podezFeni z klepafeni jen jako ukazky toho,
jak vypadala ona neblaha vlastnost Slavikova, jez byla zby-
teCnym kazem na skvélé jeho povaze a zatemiovala jeho
nesmirné zasluhy. Zvlastnim Fizenim osudu se stalo, Ze jsem
byl svédkem posledniho GFedniho vykonu Slavikova. Bylo
to v sychravy Unorovy den, kdy se méla konati maturitni
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