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UvobD

Prvni polovina XIX. stoleti je u nas éra svrchova-
né nedramaticka. Jinde se v tu dobu rodi nova Evro-
pa. Anglii zmit4 Byron, reformy a utopie Owenovy,
vitézstvi burZoasie ve volebni reformé 1832 a v celni
reformé r. 1846, agitace a kritika radikalismu a da-
vové vybuchy chartismu. Ve Francii je po Velké revo-
luci, ale politickd mysSlenka nezemdlela, nybrz svrhne
Bourbony revoluénim otFesem v Cervenci 1830 a in-
spiruje i potom levici politickou a socialni. K tomu se
druzi socialni filosofie Saint Simonova, Fourierova,
Louis Blancova a Proudhonova. V Némecku je trpce
pocitovano rozpéti mezi rozmachem idealistické fi-
losofie a chudou skute€nosti, ale i zde se hybe aspori
vzdélana Cast obfanstva, representovana profesory a
zaky universit, a pFibyva sebevédomi v méstanstvu.
Jenom v Rakousku je sedldk dosud v poddanstvi,
méstan je lhostejny a pozivacny a inteligence bazliva
a chuda. Proto i to, co je velké v naSem obrozeni, je
inspirovdno osvicenstvim a nacionalismem, kdezto
politicka ideologie zlstdva na stfedni cesté. Je to
biedermeierstvi, vyraz porevolu¢ni nalady, dany po-
litickym vystFizlivénim a bazlivosti a charakteriso-
vany radosti z materielnich pozitkl a méstanskou
pospolitosti. Ale pro spole€nost v celku je to pfFes
vsecku nedramati¢nost individualnich osud( zahajo-
vaci akt moderniho dramatu hospodarského a so-
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ciadlniho. V tu dobu zemé Ceské délaji rychlé kroky
na cesté 'penézniho fistupuji do éry ka-
pitalismu. Z ného je tu jiz v poloviné stoleti, arci
v pocatcich, vSe podstatné: technickd a kapitalova
koncentrace, stroje, vyroba nejen pro narodni, t. j.
rakousky, ale i pro mezinarodni trh. Vznika ve vel-
kych rozmérech vyroba tovarni, prdmyslova. S ni pak
jako protéjSek podnikatele-kapitalisty vznika i po-
Cetna a stéle rostouci tfida nesamostatnych, ktefi
jimi také jiz zGstanou, Cili moderni proletariat: vedle
tovarySe a nékdejSi méstské chudiny je tu novy zjev,
tovarni délnictvo. A prdmyslovad vyroba nejenom
ovlada néktera odvétvi, takze tam Femeslo ustupuje
do pozadi, ba hyne, nybrz poc¢ind ohrozovati jako
rychly tvlrce hodnot, dafovy a tudiz i politicky ¢i-
nitel, staletou posici zemédélstvi a porazi tim sam
dosavadni zédklad feudalismu a stavovstvi: rozhodu-
jici vyznam pldy. NeZ také ve vlastni sféFe vyvolava
zménu za zménou: napred déla z malych podnikateld,
pradlakd a tkalcd, své doméacké délniky, pak je sou-
stfeduje jiz i mistné, nejen organisacné, v tomtéz za-
vodé, pFi tom zavadi spradaci stroje a rychle rostouci
vyrobu latek bavinénych, a tim ohrozuje a pak nici
préaci ruéni a revolucionuje jmenovité platenictvi. Ba-
vinéné latky jsou laciné, mohou se Castéji kupovati,
stFidati, tovarny je dovedou potisknouti novymi a
novymi vzorky, vznika tedy a ovlada cely textil asi
od dvacatych let méda. Tim se jeSté vice v kartou-
narstvi prendasi tézisko z vyroby do obchodu, nebot
zalezi na znalosti trhu, na rychlém pFizplsobeni se
a na vyuziti situace. Momenty obchodni ovladaji to-
varni vyrobu, jejiz organisatofi se pomalu stavaji
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také jen pouhymi investory Cili pFihrocuji kapitali-
smus. Neni nahodou, Ze pravé tam, kde to jde nejdale,
v tiskdrnach kartounu, které tvofi prvni praZsky
primysl ve velkém slohu, ovladaji vyrobu vedle kos-
monosskych Leitenbergll Zidé — nebot’ jsou pro ni
Skoleni stoletou koncentraci na obchod.

To jest hospodarské pozadi duchovniho procesu,
jenz ma pro nas mimoradnou dllezitost — naseho
obrozeni. Idealismus, ktery je charakterisuje v oso-
bach vidcl i jejich druzin, tvoFi nepochybny argu-
ment proti absolutnosti hospodarskych vlivl ve spo-
leCenskych procesech Cili proti nauce historického
materialismu. Ale duchovni svét a plsobeni buditell
se nevznasi v prostoru, nybrz vyrista z dané pldy,
tfeba Ze jejich state€na srdce tvori na ni véci nové
a jiné, nez se zda predpovidati stav dosavadni i vy-
voj, jenz by poslouchal jenom hmotnych pFi¢in a
zajmU. Je vzajemnost mezi velkymi, pronikavymi
zménami, které se tykaji materielniho bytu venko-
vana a meéstaka, mezi obnovou jejich lidské ddstoj-
nosti i novymi formami hospodafeni, a mezi duchov-
nim ovzdusim, které to provazi a z toho i vznika a
korunuje pomalé sily i ndrazy déjin obnovenym vé-
domim narodnim a duchovnim ruchem, jemuz dava
své vadEéi znament.

Tato préace je zaloZena na literature, nepfFinési tedy
novych fakt. Snazi se vSak v souvislost
hospodaiskych smért, dosud studovanych oddélené,
nalézti v nich Zivou vzajemnost, ktera vede ke zjeviim
a tendencim novym, a zjistili v jejich pocatcich i ne-
jeden kofen potomnich udalosti a pomérQ. Vychazi
z presvédceni, Ze jednajici ¢lovék zlstava rozhodu-



jici silou déjin, ale Ze pravé proto je nutno zabirati
pri zjistovani toho, co na ného plsobi, okruh co nej-
Sirsi, tedy také védomy i nevédomy reflex vlivi
podafskych, a to i pro dobu, ktera strZzena vyznamem
sil politickych a C€isté duchovnich, sama nepficita
hmotnym pomérim a zménam onoho vyznamu, ktery
pfes to maji uz dFive, nezli je demokracie pojme do
politické abecedy.
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VELKA REVOLUCE

Hospodafrsky a socialni vyvoj zapadni a stfedni
Evropy v XIX. stoleti ma prikopnika a vzor v Anglii.
Az do konce stoleti Zadna zemé této oblasti ji ne-
dostihla ani intensitou, ani vytézky primyslové civi-
lisace, ale vSecky ji v podstatnych vécech nasledo-
valy. Na anglické p@dé industrialismus vyrUsta jako
schéma, od néhoZ se pevnina v disledku svych histo-
rickych a zemépisnych rozdild sice v jednotlivostech
odchyluje, ale nic podstatného nepfidava. Vnéjsi pfFi-
¢iny tvofi ostrovni poloha, uhli a ndmorni a kolo-
nialni moc Velké Britanie, vnitFni vSak spocivaji v li-
dech. Zde se burZoasii podafilo volebni reformou z r.
1832 vrlsti do vytvofeného jiz parlamentarismu,
zdolati politickou prevahu Slechty a na dlouha desi-
tileti ovladnouti statni zaleZitosti. Anglicka Slechta
ostatné jevila daleko vice nez na pevniné porozumeéni
pro nové hospodarské sily a nevzpirala se spoleCen-
skemu smiSeni s bohatym meéstanstvem, které pri tom
mnohdy pohlcovala. Zadn& zemé na kontinenté nepo-
skytovala industrialismu tak pFiznivych podminek a
nekladla mu tak malo prekazek. Nejvyhodnéjsi si-
tuace byla ve F ran ciiale chybél onen motiv
bylo v Anglii nepfFirozené rozdéleni ptdy; ve Francii
Grodna plda dobfe Zivila mnozstvi stfednich vlast-
nikd a nepudila je proto do mést. Nicméné rostou
a bohatnou i francouzskd mésta, téZice z politického
dédictvi Velké revoluce a velkého jednotného Gzemi.
Toho neni v Némecku, kde vladne do poloviny stoleti
duch Metternichdv. Anglie je daleko pFedstihla, nebot’
mohla na své pUdé, nedotéené valkami, rozvinouti
technické vynalezy a pokroky ,,prdmyslové revoluce'
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do veliké dokonalosti a zaplatila takto ohromné na-
klady boje proti Napoleonovi. Némecku kromé toho
vadila prohibi¢ni celni politika jeho nescetnych terri-
torii. Ztoho v8ak vyS$lo energickou iniciativou Pruska,
ktera z ného do r. 1834 vytvorila témeér jednotné
celni Gzemi, chranéné proti Anglii a Francii. Pres
dalsi politické neshody, jez pozdéji vedly az k valce
mezi Pruskem a Rakouskem, ktera zpecetila vylouceni
tohoto z némecké vnitfni politiky, nastoupil zde ho-
spodarsky proces UspéSnou cestu, které valka r. 1871
nebyla prekazkou, nybrZz naopak vydatnou podporou.
A s rozmachem hospodarskym dostavily se i disledky
politické: roku 1848 meéstanstvo doméaha se politic-
kych prav, podporovano pocinajicim hnutim délnic-
kym, a Bismarck o dvacet let pozdéji bez obavy roz-
hoduje se pro vSeobecné volebni pravo v Severoné-
meckém spolku a pFipoutava takto k myslence jed-

Rakousko naproti tomu, a¢ velmoc, nejtize nese di-
sledky svych politickych a kulturnich déjin, narod-
nich rlznosti, territorialni disparity a vysunuti na
vychod. Zotavuje se daleko pomaleji z disledkd pre-
péti svych sil v napoleonskych valkach, ale horsi je,
Ze upadé po nich ve vnitfni ztrnulost. Sleduje jako
hypnotisovano s velkou zavisti hrozivé plany aktivni
pruské politiky v Némecku, ale nedovede proti nim
postaviti Usili positivni a nedovede, ale také se ne-
snazi probuditi nové vnitfni sily. Je zasadné ned(veé-
Fivé a tak se stavi i k lakavym prikladim prosperity
mést v Anglii a ostatni Evropé. FrantiSek I. by byl
nejradeéji zavrel i tovarny, které prece vznikly, pro-
toze kazi mravy obyvatelstva. Tak se vskutku poda-
Filo zabréaniti vétd§imu vzrastu revoluénich sil, nebot
kdyZ se méstanstvo r. 1848 chopilo své historické
tlohy i v Rakousku, ukazalo se, Ze a¢ podporovano
mocnou ideou narodni, je slabé a lze proti nému
s plnou nadéji v uspéch uZiti dynastické armady,
loyality Slechty a cirkve a narodnostnich antagoni-
smd. Po revoluénim roce mohl tudiz nastati novy Gtisk
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duch(, obnoveni absolutismu, znemozZnéni vefejného
Zivota, zkru$eni publicistiky a literatury.

Revoluce a velké politické a spoleéenské zmény vi-
bec se prFipravuji také mimo vrstvy, které jsou je-
jich nositeli. Sedlaci a méstané maji pFiznivce svych
snah mezi $lechtici, massa chudakd, ktefi tvofi pred-
voj proletariatu, mezi inteligenci. Josefova ,,lidumil-
nost", tésné spjata s jeho bouflivym Usilim povznésti
kulturné a hospodarsky obyvatelstvo a tim i stat,
pres kratkost jeho vlady znamenala nesmirné mnoho.
Byla to revoluce shlry a velky otfes dosavadni du-
chovni nehybnosti, na ktery samostatnéjsi reagovali
nadSenym souhlasem, ktery vSak i bazlivi pFijali jako
mocné povzbuzeni; ano i pro massu lhostejnych,
zvyklych pfFijimati autoritu, byla to nova orientace.
Dokud cisaF zil, mély energie takto probuzené kde se
uplatniti. KdyZ v8ak zemrel a pfFiSla reakce nejen
Slechtickd, nybrZ i politickd a kulturni, nastal pre-
lom. VSecko sice na venek utichlo, nebot’ s rezimem
nebyly Zerty. Ale ne pouze setrvacnost myslenek, po-
depfena vysokou prestiZzi nositele koruny, ne pouze
Velka revoluce, ne pouze domaci poméry, velmi ob-
dobné francouzskym, také obecné hnuti, které jde
vzdélanym svétem, touZi po jinych Casech neZli ty,
ku kterym zamiFil temny absolutismus Frantiska I.
Francouzskd revoluce svym dalSim vyvojem hromadi
proti sobé argumenty, ale jakobinstvi, duch odporu
proti absolutismu, feudalismu a obskurantismu, je
i dale vSude ve vzduchu. Nelze vyhladiti literaturu,
kterd se za Josefa navezla do Rakouska a kterou
vzdélana vrstva dovede si i dale opatfiti, nelze zabréa-
niti, aby lidé se k ni neutikali z pudové reakce proti
zprahlosti oficielniho Rakouska a nehledali v druz-
nosti se stejné smyslejicimi a v tajném snéni i zlobné
kritice ndhradu za to, co skute¢ny Zivot tak prikre
odpiral a zatracoval. Nebyla ani nouze o pFikoFi osob-
ni, o soustavné zatlatovani josefinistl a vsech po-
dezfelych z Gfadd, vyhod a postupu, jako neméné
drazdilo okazalé odmeérovani servilnich ,,dobfe smy-
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Slejicich*. Bylo tedy dosti podminek, aby lidé osvice-
ni dostavali se do zatrpklé negativni oposice proti
rezimu a jako jinde propadali kouzlu tajnych spole¢-
nosti, které nyni, za bezvyznamnosti university a védy
a nésilného umlceni literatury, tvofi jediné podzemni
pojitko mezi Josefem IL a tim, co z jeho zdmér(
uskute¢ni i v ¢em jde dale revolu¢ni rok.
Francouzska revoluce s popravou kréle i ,,Raku-
Sanky*“ arci sta€ila, aby rezimu ukazala nebezpecnost
jakobinismu. Proti nému obraci se ¢innost Gradd,
jmenovité policejniho ministerstva, které FrantiSek I.
zaklada hned po nastoupeni, pFejimaje a zesiluje ji-
nak policejni opatreni, ktera ostatné zaved| pravé Jo-
sef Il. A policie se stara, aby ukdzala, proc tu jest.
Hned r. 1794 objevuje ,,jakobinské spiknuti' vyso-
kych GFednikd, vojakl a Slechticl, a pomoci raffino-
vanych vysetFovacich method dospiva k rozsudkdm
smrti a 60—IO0Oletych zalar(, zostFenych konfiskaci
jmeéni a pranyfem. Je zajimavo, Ze brzy po procesu
vznikla cisafskd hymna ,,Gott erhalte", objednan,
aby ,.jakobinm" uké&zala beznadéjnost jejich snah,
a ze Haschka do ptvodniho textu vbasnil apostrofu:
,.BTich der Bosheit Macht, enthiille jeden Schelm- und
Bubenstreich!" A cisare stale strasi kreatury, jez mu
referuji o vrazednych planech jakobind a piklech
svobodnych zednarl. Rakouska vnitini politika je te-
dy uZ pred Metternichem ovladana bazni pfed tajny-
mi spolecnostmi. Svobodné zednarstvi a jina tajna
sdruzeni neméla vSak byti zakazdna, nybrZz jenom
soustavné hlidana. Roku 1801 bylo statnim Grednikdm
prisné zakazano do nich vstupovati a do pFisahy pfi
nastoupeni vlozeno prohlaseni, Ze nejsou €leny — coz
se délo aZ do konce FiSe... Ale sdruZeni zednéarska
neméla byti nasilné rozehnana a persekvovana, nybrz
méla slouziti za zdroj informaci. Zvlastni pozornost
pri tom vénovana Cecham, pro blizkost Drazdan,
hlavniho sidla zednar, a Lipska, hlavniho némeckého
knizniho trhu. V Praze hlidal zednare hr. Wallis, hr.
Kolovrat a také mlady Kiibeck, tedy vesmeés potomni
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nosti nevypatrali mnoho: ,,zednafstvi ve Vidni", stalo
v zachyceném dopise z Drézdan, ,,nebylo nikdy pFili§
vyznamné a v ciziné vazene, nebot’ RakuSan a jmeno-
vité Videnak se nehodi k vdZznym vécem; za to v Ces-
kych zemich, jmenovité v Praze kvetlo, ale nyni je ko-
nec, nebot ,,rakouska policie je hrozna™. Policie vSak
pres toto uznani ostfe hlidala €eské lazné, posty a
knihkupce, a to tak horlivé, Ze se to odrazi od ostatni
prislovecné nedbalosti a liknavosti Ufednického apa-
ratu, kterd je hlavni charakteristikou rezimu.

Cisar a jeho okoli dovedli jenom nenavidéti ty, kdo
varovali. Také arcivévoda feho populérni bratr,
byl pro cisafovnu pfitelem Francouzl a svobodnym
zedndfem a nepofidil u cisare nic, kdyZz mu r. 1802
pisemné podal své ,,Vazné Gvahy o nynéjsi situaci ra-
kouské monarchie u srovnani s Francii pfed vypuknu-
tim revoluce”. Také on trpce kare Grednictvo, ale na
rozdil od FrantiSka, jenZ jako pFiCinu viude vidél je-
nom zlou vili a nejvyse jesté lenost, pta se, jak by
mohla byti byrokracie jina, ,,kdyz je Skolstvi v na-
prostém Upadku — neni jediné university, ktera by
si udrzela jen trochu renommé". Trpce vytyka jmeno-
vité nedostatky spravy po strance hospodarské: a co
Ize Zadati od GFednikd, jsou-li jmenovani ministfi,
..KteFi se verejné chlubi, ze ve tFiceti letech neprecetli
jedinou knihu ani noviny", justice je v Zalostném
stavu, nebot' neni prehledu v &etnych nafizenich,
K jichZ studiu je potrebi lidského véku', mnohde neni
jesté pozemkovych knih a zemskych desk jako zakla-
dd vlastnictvi a Gvéru, neni lesni policie, hasi¢stva,
pojisténi proti pozardm, vdovskych pokladen, $kol
pro zemédélstvi a primysl, neni statni banky nebo
avérnich pokladen jako jinde. Pak neni divu, je-li
orba, obchod a priémysl v Gpadku a Femeslo je niceno
lichvou Zidovskych a kFestanskych kapitalistu, silnice
jsou zpustlé a bernictvi zcela pochybeno, nebot’ dané
nejsou absolutné vysoké, ale bfemena nestejné rozde-
lena, ponévadZ se nedba skute¢nych pFijmud. Finance
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byly pod tlakem valeénych bFemen, ale kromé toho
je tu veliké zlo aZiotaze, spekulace ve statnich papi-
rech; ,,kaZzdy spekuluje proti stadtu, ponévadz zde lze
nejvice vydélati a tim se soukromému Uvéru a pra-
myslu odnimaji potfebné kapitaly'. Skoro vsecky, ale
jmenovité posledni vytku byl by mohl pak pronaseti
Karel rok co rok az do revoluce: prvni polovina XIX.
stoleti je v Rakousku, v grotesknim protikladu k je-
ho hospodarské zaostalosti, érou hore¢né finan¢ni spe-
kulace, jmenovité ve statnich papirech.
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METTERNICH

Byla-li francouzska revoluce, jak napsal rakousky
publicista Gentz, prvnim praktickym triumfem filo-
sofie, prvnim pfFikladem vladni formy, zaloZzenym na
zasadach a souvislé, ddsledné soustavé, pak bylo pre-
svédceni a dilo Metternichovo prvni velkou ranou
proti ni, vyrazem idealu politické reakce, jenz ovladal
restauraci. Slouzil nejenom svému statu, nybrz v ném
i mimo néj idealu obnovy tradiénich pomérl, porad-
ku a klidu. Nejenom poddani jeho zemépéna, nybrz
i vSichni ostatni méli byti vyléceni ze zmatk( revolu-
ce a do budoucnosti uchovani, aby se pod nimi nero-
zevielo peklo revoluce nové, tentokréate jeSté daleko
couzska. Evropsky systém mocnosti mél ukol chrani-
ti svét pred zahubou, ktera by nastala, kdyby byla po-
rudena rovnovdha mezi silami trvani a silami pfFevra-
tu. Metternichlv ucitel Nikolaus Vogt snazil se dati
tomuto presvédcéeni r. 1819 podklad déjinné filosofie.
Po stoleti jde pry uZ evropskou historii dualismus,
jenz se nazyva tu katolictvi a protestantstvi, tu ob-
skuranti a illuminati, tu aristokraté a demokraté, tu
kone¢né ultramontani a jakobini. Pokud se potiraji
(resp. dokud strana zmény ato€i) jen spisy, obZalo-
bami a oso€ovanim, neni klid Evropy ohroZzen. Béda
vSak, nabude-li jedna z obou stran takové prevahy,
Ze vlady museji nasilim zakrocovati; pak mohou
vzniknouti udalosti, které by nezvladl ani novy Na-
poleon. Zatim je aristokraticka strana jesté silnéjsi;
vladne pomoci kabinetl, cirkvi, armad, Gredniki a
nemovitého bohatstvi, kdeZzto jakobini bojuji pomoci
vefejného minéni, letdkd, novin a ,,ducha doby*. Tato
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strana je za to ¢inngjsi a dUdslednéjsi nez aristokra-
ticka, tvoFi si ze surové sily lidu ozbrojenou moc pfi
nasilnych akcich, Stve chudé, nespokojené, mladé a
ctizadostivé proti bohatym, proti tém, kdo miluji po-
koj, a proti starym tvofi si vojsko mladych a od-
vaznych, které muaze vse ziskati a nemUze nic ztratiti
a tim sméleji tdhne do boje. Nadéji konservativci
v tomto boji bude Rusko, protozZe jeho lid, ovladany
Slechtou a duchovenstvem, jeSté nevi o demokratic-
kych zasadach. Dojde-li ke srazce, pak zbudou snad
na konec jen dvé divoké ,,primarni mocnosti'', které
nebudou jiz zépasiti o ideje, konfese, konstituce a
zemské stavy, politiku a taktiku, obchod a prdmysl,
nybrz s kordem v pésti o pouhé nasyceni, které si
budou opatrovati v kazdém zamozném domé a statku.
Aristokratickou Cast budou pak tvofiti Rusové, Kir-
gisi, Kalmuci a jejich asijsti a evropsti stoupenci,
demokratickou sedlaci, Femeslnici a nadenici, mladici
a vlbec lidé, kteFi délali vSecky revoluce, od Fimskych
az po francouzskou. A boje potrvaji pry tak dlouho,
az se obnovi naboZenstvi a mezi valcicimi povstane
novy cisaf Karel, jenZ zdzraky a zakony obnovi ob-
cansky poréadek.

Takovymi visemi obecného boje mezi ,,bilymi a ru-
dymi', v némz neni odstind, naplnil vychovatel jiz
dusi mladého Metternicha. A knize zlstal véren uceni
a dasledkdim, jmenovité té pozoruhodné strance sy-
stému, kterou tvofi zFetel k socialnimu pozadi poli-
tickych konfliktd, tfebas v nich druhé strané $lo
jen o Ustavu a svobodu politického slova a malo
u nich zatim znamenaly sily hospodarské a socialni.
Metternich je stale vidél, a protoZze byl pFesvédcen
0 jejich straslivé, treba latentni nebezpe€nosti, ne-
rozliSoval mezi jednotlivymi sméry a potiral ddsledné
a nezménéné vSecky stejné: loyalni stavovskou opo-
sici jako procitajici proletariat, liberalismus velké
burZoasie a universitnich profesorl jako radikali-
smus ,,mladého Némecka'. Jeho politicky arsenal byl
mocny, vytrval témér beze zmény po desitileti — ale
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bez rozmanitosti. Z pozemskych véci koncedoval pod-
danym jenom jedinou: dobré Zivobyti a zdbavu. I to
vSak jen proto, aby je jeSté vice praeparoval pro
klid a naprosty asketismus ve vécech vefejnych. Sou-
stava Metternichova je tudiz hladka jako zed. Zna
jenom ta prava, ktera zde jiz jsou, tedy prava stavi
v jejich velmi znatném obmezeni, jak se od proti-
reformace vytvorFila. Neznad jiného préava puUsobiti
pfimo na stat. Neznd vSak ani prava pUsobiti na
rozum a vali spoluob&and v duchu jiném, nez je dan
poméry. Je to tudiz systém rozhodné politické a du-
chovni negace, nedifferencované, nebot' nerozlisuje,
a ustradené, nebot’ v ni¢em nevidi ventil ani novou,
positivni formu Zivota, vZdy jenom straSidlo socialni
revoluce. Je p¥irozeno, Ze je mu cizi ukol statu, aby
vychovaval obanstvo k vyS$Simu stupni mravnimu.
Vzpira se vSak i stupnovité vychové k vétsi politické
zralosti a pFipoutani aspon nékterych vrstev k aktivni
Gcasti na Zivoté ve staté, ac by to byl i s jeho hle-
diska akt velmi Gcelny, nebot by rozrédzel a rozdvo-
joval mocnosti prevratu. Vzdoroval viemu a SiFil
,ticho hibitova™ se zarputilosti Ferdinandd, jenom
s tim rozdilem, Ze hlavni Glohu nedal cirkvi, nybrZ
vykonaval ji se Sedlnickym sam. Byl presvédcen, Ze
je povolan potirati v Evropé dabelsky Demos a jeho
socialné-konservativni myslenka neméla mezer a ne-
ddslednosti.

Vedle toho, co pravné, ale i ustavné zbylo ve Fran-
cii z revoluce, vedle moci anglického parlamentu pred
rokem 1832 a zvlasté po vitézstvi stfednich stavd,
i vedle téch skromnych, ale pFece existujicich a
druhdy i stateCnych zemskych representaci v Né-
mecku stalo tedy rakouské obyvatelstvo vici abso-
lutnimu statu vrchnostenskému. Jeho zastupce neje-
nom odpiral liberalnim poZzadavkim a hesliim, nybrz
jimi také hluboce opovrhoval. Popiral moZnost vlad-
nouti pomoci representace, nebot mize vésti jenom
k ustaviénym bojim, které ni¢i spole¢nosti; jediny
prakticky vysledek lidovych zastupitelstev vidél ve
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sporech, zvanéni a korupci a v plném rozkladu mon-
archické formy, nejbezpe€néjsi to opory autority.

Jakousi svétlejsi strankou metternichismu tvofi le-
da jeho pomér k representacim jiz existujicim: je
respektuje, jako vSe, co trva, ale ovsem brani jejich
nepfiznivym Gginkdm na vefejnost zrusenim zasady
verejnosti jejich jednani a nikdy jim nehodla obéto-
vati dvé prav koruny: vyhradni zodpovédnost minis-
trd monarchovi, protoZze jinak se trlin co nejdf¥ive
stane mythem, a vyhradni soudcovskou moc, kterou
je nutno braniti, aby nebyla podkopana vefrejnosti
a ustnosti civilniho soudniho Fizeni a porotami. Tak
se choval Metternich jmenovité vi¢i snaham stavl
Ceskych.

Bylo v podstaté metternichismu, Ze pohrdal lidmi.
Stacil si sdm se svymi zkuSenostmi a pomoci boZi,
nepotfeboval jejich obmezeného rozumu. Byla to
massa, vécné nedospéla a tudiZ nikdy svépravna, jiz
stat proto musil braniti ve volnosti a svym rozumem
ji vésti k jejimu dobru. VIady jsou porucniky narodu
a jejich uslechtilym ukolem je, aby byly osvicenéjsi
nez vsichni ti narodové; ,,nemiZe byti nic v dobrém
smyslu liberalnéjSiho nez kazda rozumna vlada."

Je-li panovnik nejvyssi a jedinou lidskou hodnotou
ve staté a vSe ostatni jen odvozenou, nezbyvalo mnoho
ani pro Slechtu. NaleZelo ji pouze, aby se svym ve-
likym pozemkovym majetkem tvofila pFechod mezi
panovnikem a lidem. Nejenom pohrdani, nybrZ i ne-
navist ma Metternich k tomu, co je za Slechtou. PFe-
devd§im k burZoasii. Drazdila ho svymi politickymi
naroky a proto ji nazyval ,mrtvé narozenym po-
jmem". V méstském c¢lovéku vidi stalou tendenci
k egoismu, k tvoreni statll ve staté. Proto musi byti
stfezen a veden, aby nemohl tvofFiti oligarchii a de-
mokracii, coZz obé odporuje pravym monarchistickym
pojmdm. Méstsky stfedni stav, intelektualni horni
vrstva méstanstva, ,tfeti stav'" byl pldou nenavidéné
ideologie a nauk, ohroZujicich spole¢nost, ,,profesor-
sorské theorie a universitniho podvodu™, ktery péstuji



,,nejmeléejsi ze vsech politik(*', utopisté na vysokych
Skolach. Méstsky stfedni stav je zdrojem jakobinstvi
ve vSech jeho forméach a také kdyZ nechce, vede k ty-
ranii mass. ,,Vzdélany proletariat, t. j. kasty Gredni-
k(, profesorl a literattl, které dohromady tvoFi stat
rozumu**, jsou pouhou ,,0svicenou demagogii** a razi
cestu demokracii.

Bylo na snadé pouziti proti burzoasii, nejnebezpec-
néjSimu protivniku, téch, kdo stali pod ni, vrstev

chovu systému se pricilo doprati kterémukoli stavu
nebo vrstvé aktivni Ulohy ve staté, pokud by ji, jako
stavové, jiz nemél. Proto operuje proti burzoasii my-
thickym ,Jlidem™*, jenz neni jeSté zasazen ,,moralni
rakovinou domyslivosti**, preje si pFi svém praco-
vitém a ustaraném Zzivoté jenom, aby byl zajiStén pro
zitfek, aby rodinu a majetek chranil zakon a zabezpe-
coval klid, aby hospodéafsky Zivot nebyl rusen a ne-
bylo potFebi novych dani. Revoluce ve skute€nosti
miFi nejen proti trinu, nybrZ i proti lidu, nebot’ z ni-
velisovani, které je cilem stfednich vrstev, nemUze
lid miti prospéchu. S potéSenim také konstatoval, Ze
massa je lhostejnd i vici narodnimu hnuti, a to jak
v Italii, tak v Némecku. Skutecny lid také netouZzi
po zménach, pokud se mu nedafi Spatné. Proto dobre
vedeny monarchisticky stat je povinen hlidati ne-
klidny stFedni stav silnou vladou a drzeti jej na Uzdé
a braniti agitaci v lidu, ale pracovati také co nejvice
pro jeho materielni zajmy, aby mél klid pro néj cenu.
Lid, soudil Metternich, je Ihostejny k vy$§im princi-
pim, dnesni svét neobétuje materielni statky pro
liché theorie, chce smiFlivy, prijemny stav miru, a ten
je pravym pf¥itelem narodd, kdo jim takto slouZi.
Proto mezi vladami a ,zdravou Casti narodi** je
,,mravni koalice**. Pozivacna, veselda Viden Frantiska
I., povéstna ,,Capua duchd** Grillparzerova, kde ,se
stale ot&Ci rozen s peCenym kuretem**, byla vyrazem
téchto statnickych ideji. A jako vino, hudba a laska
opajely smysly, tak bohosluzba a kadidlo mély opé-
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jeti ducha: to bylo postaveni cirkve v Metternichové
systému. Jeho tvlrce vzil se do absolutni platnosti
svého dila tak, Ze neostychal se mluviti o ,,hasi¢skych
institucich* (Loschanstalten), které ,,v dobach cho-
robného vzruseni brani, aby z jisker nevznikaly po-
Zary" ; je to diplomacie, sprava a armada.

Tento Don Quixote legitimismu po cely Zivot bojuje
s revoluci, ale pFi tom a pravé tim pracuje pro ni, Zze
ji vidi vSude. Je to pro ného Proteus, neobmezeny
jenom na politické formy: jednou mysticismus nebo
filanthropismus, v Cisté podobé liberalni fanatismus,
stupfiovany az k vrazdé, neméné vsak i nacionalismus,
némecky, Ziveny Pruskem, a italsky. Metternichismus
nezna stupniovité a kvalitni rozdily, Zije ve stalém
dualismu poraddku a anarchie. Ale prece dava jaksi
tajné prednost demokratim nebo radikaltim pved li-
beraly, nebot onéch je méng, ale jsou logictéjsi a di-
slednéjsi, kdezto liberalismus jim nevédomky slouZzi.
U Metternicha je to rozmar aristokrata, jenZz dava
kuriosni mensiné pfednost pfed nazory velkého po-
Ctu, tfeba se tento teprve chysta k vladé. Necht se
na spolecenské pyramidé kdekoli udrobi pouhé zrnko
pisku, postup je vzdy tyZz: zasada suverenity lidu vede
vzdy ke komunismu, znieni vlastnictvi a povrazdéni
majetnych. Jako vSichni absolutisté véFil i Metter-
nich, Ze revoluce rezigif¥ jsou délany, primo
poradany tajnymi spoleénostmi. A protoze ¢im byl
jeho systém jako filosofie spolecnosti nehybngjsi, tim
aktivnéjsi byl v preventivnim zakroCovani proti zmé-
nam, vede nedprosny kruty boj proti tajnym spolkdm,
podporovany rozsahlym a zkuSenym systémem vy-
zvédnym. PFedevsim arci v cizing; v isolovaném Ra-
kousku némeckém a slovanském nebylo takové zvére,
sem se odvaZovali jenom komunisté, na néz také do-
padaly nemilosrdné rozsudky smrti, tfeba mirnéné
panovnikem. Zde také nebylo hnuti na universitach,
odcizenych némeckym zdrojim téchto snah, a univer-
sity nemély dale oné posice a uUcty ve verejnosti,
které bylo nutno dbati v Némecku, slouzily, jak umé-



ly, jen uceldm praktickym. V dobé nejostFejsiho za-
kroCovani proti némeckym universitdm nedéla si sice
Metternich z profesor(l jako politikd nic, advokaty
néjsi. Ale profesofi vychovavali ,,celou tFidu budou-
cich statnich davednikd, ugiteld lidu a ulencd™ v re-
voluénim duchu, nicili ,,vlastenecké smysleni' a bu-
dili odpor a pohrdani zdkonitym pofadkem, a proto
stihal jejich hnuti odstrasujicim zplsobem.

Tajné spole€nosti samy se Citaly na prsty, uni-
versity ovladaly jen zlomek spole€nosti, jenZz se jeSté
mohl umoudfit — ale tisténé slovo obracelo se ke
vSem. Cim vice metternichismus pohrda vefFejnosti
a jejim minénim, tim vice se zavrta do podminek jeho
tvofeni a nehledime-li k détinsko-stafeckému podkla-
dani motivll a héazeni vseho do jednoho pytle, ma
svoji psychologii vefejného minéni.

Rakousko drzel ovéem v hrsti, na positivni pUso-
beni bylo mu mysliti jenom za hranicemi a tam, kde
pouha represse selhavala nebo k ni nebylo chuti. V Ra-
kousku mohl v pIném rozmachu uplatniti vici tisku
své zniCujici pohrdani. Mél notorickou zalibu v ne-
kone€ném, dosti vodnatém rozvadéni svych spole€en-
skych theorii, ale proti tomuto nepfFiteli obraci se
zvlasté Casto. Vzdyt také censura a tiskova policie
tvorila nejvice napadany a tupeny kus systému. Knize
snazi se tudiz raniti protivnika pFimo v srdci. Tisk
podle ného neni zastupcem vefFejného minéni, nybrz
toliko vyrazem minéni svého autora, kazdy obskurni
novinar chce byti mluvéim vefejného minéni, tisk
vSak verejné minéni spiSe rusi nez podporuje.

Bez tisku, soudi Metternich, Sel by vyvoj spolec-
nosti cestou prirozeného, rozumného pokroku, tisk
véak Zene svét ku predu jako pf¥i Stvanici a blh vi
kam. Tisk mizZe byti uziteény, ale mize také rozvi-
nouti nejhorsi despotismus, ktery Casto neni despo-
tismem ducha, nybrz penézni spekulace. Despotismus
obstaral dostatecné systém Metternichlyv; proto tisk
musil byti krocen a veden. Censura, jako vsecka ,,ha-



sici zaFizeni'', musila proto zasahovati hned proti za-
¢atklim, to jest byti preventivni. A opét zna systém
jenom krajnosti: bud nejpFiméjsi censuru nebo svo-
bodu tisku, v8e ostatni je mu polovicatosti. Drako-
nické zakony, nejpfiméjsi repressivni postup proti
nebezpeci tisku, které se $iFi jako mor, nema ucinku;
jedind pomoc je zastaviti otraveny zdroj, potlaciti
vSe nezadouci a nebezpecné predem.

To bylo odlvodnéni té olovéné tihy, ktera lezela
na Rakousku do let Sedesatych. Revoluci nezabra-
nila, ponévadz revoluce nebyla vyvolana navodem lidi
Spatného smysleni, jak rezim povércivé aZz do konce
véril, nybrz nahromadénim pomért, které vybuch re-
voluce privodily i za censury. Olovénd ruka re-
Zimu dovedla za to podlomitia otraviti dt
vot. Netrpéla doma ani onu nahrazku vefejného Zi-
vota, kterou v Némecku tvofila filosofie a literatura,
apoliticka, ale pFfece mocné smérujici k velkym obec-
nym statkm. Kdyz pak se jiz vée duchovni $mahem
obracelo ke statu jako vyvrcholeni Zivota, bylo dilo
rakouské censury tim zhoubnéjsi. Nejenom Slované,
nybrZz i probudili Némci musili Ziti v antagonismu
proti statu, jenz nechtél znati jinych forem vlaste-
nectvi nez nejuzsi dynastickou, jenz projevoval hlu-
bokou nevaznost k positivnim duchovnim sildm oby-
vatelstva, byl kratce nejvétSim nepfitelem sam sobgé.
Kazda politicka i socialni mysSlenka Sla tudiz mimo
stat a proti statu. VSe, co se vytisklo doma, mélo
stigma plochosti a bezbarvosti nebo oficiosnosti.

Lidska pFirozenost se v podstaté neméni, podléha
témze psychologickym zakonlm. Zapovézené ovoce
z ciziny lakalo; co mélo zahrani¢ni, at uz skutecné
nebo fingované, misto vydani, bylo Zadouci a prav-
divé, at’ byla hodnota jak&koli. Zatim co domaci pro-
dukty, jeZz se autofi odvazovali predloZiti, se povalo-
valy na censure, plynul sem z Némecka proud zaké-
zanych publikaci, v poslednim desitileti reZzimu uz
napolo verejné. A pfiSel €as, kdy konecné rakousti
autofi se odhodlali a promluvili ke svym spoluobca-



nim pres némecké nakladatelstvi — napred belle-
tristé, potom hromadné publicisté, v anonymnich, ale
i podepsanych broZurach. Ale ¢im se takto duchovni
a vefejny Zivot v Rakousku prece sytil a pohanél ku
predu, nestacilo sejmouti s domaci literarni produkce
znameni ménécennosti. Kletba habsburskeé protirefor-
mace nalezla tu smutnou kontinuitu a Gpadek du-
chovnich sil rakouského némectvi nedal se jiz zasta-
viti ani v letech upevnéni, vnéjSiho rozvoje a lesku
veliké Fise.

Metternich nestihal tedy v Rakousku (mimo ital-
ské provincie) politickd provinéni; stacilo mu po-
starati se, aby k nim nedochéazelo. pudl®,
Sedlnicky, védél vSe napfed a jeSté o néco vice, pro-
toze legie vyzvédacl, které vydrzoval, snazily se za-
slouZiti si svou odménu. Tento president dvorniho po-
licejniho a censurniho Uradu od roku 1817 nemél
jiz ani kanclérovy zéliby odlvodiiovati rozvlaéné smér
a methody systému. SoucCasnik Bauernfeld, jeden
z predakd mirné literarni oposice, jenz poziva pFizné
hr. Kolovrata, nepfFitele Metternichova, nazyva che-
fa rakouské policie ,,obmezenou hlavou s velkou rou-
tinou, bez literarniho vzdélani''. A tento muz nejen
daval hlidati kde koho, zachycovati, otvirati a krasti
dopisy a chytati lidi pomoci provokatérll a konfi-
dentl, nejen rozhodoval o véem, co smélo (a spise ne-
smeélo) byti tiSténo, po pfF. vpusténo ze zahranidi,
nybrz v dlsledku pravomoci svého UFadu rozhodoval
také o literatufe vibec, ne pouze o jeji politické
strance. A pfi tom dovedl se obmezenému cisafFi uci-
niti tak nezbytnym, Ze mohl bez obavy hlidati poci-
nani a dopisy osob i tak vysoce postavenych jako
byl Gentz. FrantiSek 1. ulehCil si jedenkrate slovy
,,nase censura je opravdu blba" — ale to bylo vSecko,
pro ného znamenalo to velmi malo vedle sluzeb, které
mu SedlInicky prokazoval. Ostatné tento byrokrat na
triné cetl denné po nékolik hodin, co policie refero-
vala ze zachycenych dopisti. Marny byly vsecky po-
kusy zatFasti jim.
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Po schonbrunnském miru upozorioval ho policejni
president Haager, Ze od francouzské revoluce rakou-
sk& censura nestihd uz jen vystfelky spisovatelského
talentu, nybrz i talent, védu a vzdélani samo, pUsobi,
Ze je nedostatek vzdélanych uciteld, a naplnila vétsinu
Némcl bazni pred rakouskym tmarstvim a tlumenim
duchovni kultury a odstrasila ji od spojeni s Ra-
kouskem. Pak vySel r. 1810 censurni edikt, obsahujici
povéstny passus, Ze ,zadny paprsek svétla, necht
odkudkoli, nema budoucné zlstati nepov§imnut a ne-
poznan nebo zbaven svého mozného uzitecného puU-
sobeni''. Byl to jen kus faleSné rhetoriky Gentzovy.
Censura zavirala vic a vice jak domaci zdroje du-
chovniho Zivota, tak jejich proudéni z ciziny, a policie
odpirala pasy nebezpeénym cizincdim nebo je krok za
krokem hlidala. Metternich snesl doma jenom offi-
ciosa, jimz byl od r. 1810 az do revoluce povéstny
,Oesterreichischer Beobachter" Gentz(v, Schlegellv
a Pilatdv, denni mluvéi a velebitel ,,systému'. Po-
névadzZ hajil nejen vnitini, nybrz i zahrani¢ni politiku
kancléfovu, uzival starého prostfedku fingovanych
dopist z ciziny, jez vyrabény doma. Ale rakousti offi-
ciosové dovedli, podporovani jsouce hmotnymi pro-
stfedky rezimu, proniknouti i do cizich list(, ba i do
vynikajici Cottovy ,,Allgemeine Zeitung". Za to smél
tento organ po celou éru Metternichovu do Rakouska;
rakouska inteligence, pocitaje i Palackého a Havli¢-
ka, pFijimala vdétné a s ddvérou tento paprsek z Né-
mecka, aby se vedle podmalovanych, ale pFece aspon
existujicich zpradv z Rakouska dovédéla aspon néco
z ostatni ciziny; z Rakouska psal do A. Z officios
Zeidlitz v Ufednim postaveni u Metternicha, jenz se
pokousSel také o Varnhagena a Borna. Metternich
ostatné pohrdal vice méné vSemi, byli pro ného jen
»Skrabaci" (Tagschreiber).

Najata péra, tfebas mezi nimi bylo i péro Adama
MUIlera, nemohla nahraditi téZkou udhonu, kterou
systém cCinil duchovnimu Zivotu potlatenim vSeho
spontanniho. Poctivy, pilny Kiibeck napsal o tom r.
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1842: ,,Potlatovani tisku se svou tendenci velmi po-
dob& chovani pstrosa. Censura nepotlali zlo, vypudi
jenom z bojisté vSecky muze, ktefi maji rozum a ta-
lent. V8em censurovanym listim dava znameni ne-
prekonatelné nevérochodnosti. Je nespravedliva, nebot
proto, Ze nékolik lidi je Silenych, zavira vSecky roz-
umné lidi do blazince." Tvdrce a nejvyssiho péana
systému, kancléfe Metternicha, neoCisti z jeho ne-
odcinitelné viny apologeti, ktefi jednou zaznamena-
vaji, kterak on sam se pohrdavé vyjadfoval o svych
nejbliz§ich pod¥izenych, jindy zase, kterak jako offi-
ciosus Pilat vyhroZoval za jeho zady aug3purskému
Cottovi domnélym Metternichovym hnévem a déaval
se podplaceti, aby ho utisil.

Ve stinu tohoto muZe, jehoZ si vazil pro jeho diplo-
matické uspéchy, vladl Frantisek I. i ubohy Ferdi-
nand. Tchan Napoleon(v nedal mnoho naAlexandrovo
horleni pro svatou alianci, ani na filosofovani Met-
ternichovo, ale drzel ho, protoze pracoval pro klid
a poradek doma i v Evropé. Jinak si mnoho nevézil
odbornych schopnosti Ufednikd. Hrabé Wallis marné
(ac, jak vime od Kiibecka, velmi pravem) mu namital,
Ze ma byti ministrem financi, a¢ jim vdbec nerozumi.
10 nevadi, takové lidi pravé potfebuji... Byl jste
v Praze vérnym purkrabim, budete tedy také vérnym
presidentem dvorské komory." Roku 1833 ma jiz
FrantiSek zkuSenosti dlouholeté vlady i jejich vy-
sledk, ale nezménil se: ,, Tak Feceni geniové a uéenci
nejsou k nicemu; vzdycky chtéji vSecko védét lépe
a zdrzuji uradovéani anebo jim nevoni. Zdravy lidsky
rozum a dobrda zadnice, to je nejlepsi."”

Konecné bylo po revoluci i po napoleonském nebezpeci
a doma klid, ruSeny leda podezrelymi jednotlivci. Ale
v Némecku bylo pFilis téch, ktefi vzali nadSeni a sliby
napoleonskych valek doopravdy. Venkov byl tichy
a méstanstvo klidné a skromné, ale na universitach
vladl neklidny duch liberalismu, osvicenstvi a némec-
tvi. Metternichovi i FrantiSkovi byl trnem v oku, ale
zprvu hledéli na politisujici profesory a horujici Zaky
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jen s pohrdanim. Le¢ po okazalé demonstraci stu-
dentskych spolkd na Wartburgu zacali souditi jinak,
a kdyz exaltovany theolog Sand zavrazdil reakcniho
ruského statniho radu Kotzebua, zahajil kancléf
soustavnou akci viech némeckych vlad. V Karlovych
Varech konan roku 1819 kongres, na némz usneseno,
Ze university budou podrobeny policejnimu dozoru a
literatura a publicistika tuzsi censure a spolky budou
znacné obmezeny. Tak byla zahdjena ona povéstna
éra rakouského reakéniho vlivu v Némecku, ktera
nezabranila vybuchlm revoluce, tim méné pak roz-
voji némeckého nacionalismu, za to vSak ucinila Vi-
del v Némecku tak nenavidénou, Zze to mélo na po-
tomni vyvoj némecko-rakouského pomeéru rozhodujici
vliv. Metternich byl posedly myslenkou ustaviénych
spiknuti. NevéFil ve spontdnni nespokojenost, vidél
vSude navodce, tajnou Ustfedni organisaci. Kazdé
spiknuti bylo proto ,,rozvétvené"™ a tuto ,,Ramifika-
tion" bylo tfeba vypatrati a zmafiti. Proto byla pro
celé Némecko zavedena Ustfedni vySetfovaci komise
v Mohuci, aby stala jednota proti jednoté.

Doma pracovalo Rakousko proti jakobindm a de-
magoglim o své Ujmé. Nebylo jich sice mnoho, ba
v zemich némeckych a ¢eskych ani jeden takovy, aby
to vydalo na skute¢ny politicky proces. Je to jen
pronéasledovani statnich GFednikl a nekonecné chi-
kany censurni spolu s policejnim slidiéstvim. Censura
vskutku je z positivnich h¥ichd rezimu, vedle jeho ne-
hybnosti a ne€innosti, nejhorsi. Po smrti FrantiSko-
Ve brzy se citi, Ze neni uz staré Zelezné ruky, ba vel-
mi Casto prFivira o€i, nehledé k tomu, Ze ani nemize
zmoci vSecko, co se od ni Zada. Ale praeventivni cen-
sura se svymi obmezenostmi a chikanami déa se vyko-
navati s pomérné tak nepatrnym uasilim, Ze vskutku
nepolevuje az do konce. Zatim se uz do Rakouska ve-
sele paSuje a na hranicich se mnoho propousti, cizi
zapovézené ovoce je vSude dostupno. Jedinym, za to
pro svlj zpétny Gc¢inek na talenty i stav mysli tim
zhoubngjSim vysledkem censurniho systému tedy jest,



Ze vskutku dovedl zabraniti, aby rakousky poddany
nic podle jeho nazoru nedovoleného nepublikoval
doma — Cili aby domaci literatura byla uméle zbave-
na moznosti reagovati na viecky mocné podnéty, ji-
miz pdsobil vznikajici novy svét.

FrantiSek 1. dovedl své poddané pFinutiti, aby si
dali pozor. Jeho persekucni akce netykaji se pobufo-
vani, nybrz zpravidla jen vyrokd bud zcela jinak
minénych nebo pronasenych zcela soukromé €i pouze
v korrespondenci nebo v zapiskach. CisaFi se vzdy
protivilo vSe, co vznikalo spontanné, kazdé lidové
hnuti, tedy i vlastenecky rozmach r. 1809, ba i vzpou-
ra Tyroland. Nemiloval v8ak ani vlastenecké poesie.
Basnik Castelli, jenz psal patriotické verSe proti Na-
poleonovi a po dobyti Vidné prchl pred nim do cisaf-
ského stanu, byl velmi nepFivétivé pFivitan otazkou,
kdo mu poroucel, aby psal takové pisné? Také plan
celni jednoty je cisaFi podeziely z nacionalismu a
chovani profesora LiSta, jejiho hlasatele, ,,nezda se
zcela kalé", takze policie jej musi hlidati. Rakousko
proto své vlastni pokusy o sjednoceni Némecka na-
dobro prohraje. Cisardv radce pfi inscenovani vele-
zraddného procesu s ltaly, ktefi pak konci na Spilber-
ku nebo jsou bez soudu drZeni v uher. pevnostech,
dvorni rada Miinch, vyslovuje minéni svého pana,
pravi-li, Ze ,spisovatel je zpravidla dvojnasob nebez-
pecny”. Co se pak délalo s italskymi aristokraty-
literaty na Spilberku, jak se jim zdi zahradil vyhled,
jak se jim odnaly i nabozenské knihy, aby se musili
modlit, jak se jim sice povolila fysicka prace (,,aby
se odvraceli od vSeobecné politiky a obraceli se
k détskyprostému™), ale ne zahradniceni, o které Z4a-
dali, nybrz povinné pravidelné cupovani odpornych
hadrli — to byla ¢istd psychicka bestialita, jez také
pomahala vyhanéti Rakousko nejen z Benatek a Mi-
lana, nybrz i Terstu a Trentina.

Vina Itald byla pred soudy tendenéné prehnana,
ale prece proti poddanym z dédi¢nych zemi byli to
Ivi vedle holubl. Rakousky poddany pilné Sidi stat
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pFi odvodu a danich, obchodovani a clu, na zemi i na
vodg, v lese i na poli, jako Gfednik i vojak. Ale ma
jiné starosti, nez aby se proti nému boufil. Velika
vétSina ostatné, cely venkov, nevidi stat, nybrz vel-
kostatek jako prvni instanci, kdeZto stat zacina te-
prve krajskym. Drobné Sikany padaji tudiz na vrub
vrchnosti, to jest jejich, vétSinou nedbalych a uplat-
nych GFednikl. A linie statni spravy ve méstech je
ovladnuta jakymsi hedonismem, ktery FrantiSka I.
v druhé poloviné jeho vlady udéla ve Vidni dokonce
popularnim: preje lidem materidlniho blaha, dovede
nevidét a neslySet a nechava na pokoji spolehlivé,
takze Ize s nim vyjiti. Videnisky méstan je vzorem
spokojeného, pozivatného a stfizlivého Raku$ana,
ktery se dovede dobfe bavit i bez politiky a hlavné
bez ,,pFepjatosti®.

Jsou-li Némci pouhymi studenty radikalismu vedle
soucasné anglické a francouzské opposice, jsou Ra-
kusané leda ucedniky ucednik(. I nespokojenost je
zde tlumena, je neurcitd a bez ¢inl, nekrystallisuje
se, nybrz z{stava naladou. Roku 1848 budou jednati
predevSim studenti, tovarni proletariat a ¢ast intel-
ligence; mésStanstvo je také opposicni, ale passivni,
bruci, touzi a posmiva se rezimu, ale nevzdoruje, je
nutno je teprve strhnouti pfrikladem, a ne na dlouho.

Také profesofi na universitdch hresili vSak leda
jako spisovatelé, nikoli jako svldcové mladeze. Pro
vystrahu stacil pFiklad Bolzanlv. Duchaplny jemny
kantovec popudil proti sobé mocného FrantiSkova
radce, dvorniho farare Frinta, a svymi exhortami
ocitl se v podezreni, Ze kazi mladez a ma nedovolené
politické nazory. Mél sice mocné zastance, ale pred-
povidal, Ze valky budou jednou v3eobecné odsuzova-
ny, projevoval socialistické nazory o majetku a kéazal
o povinnostech panovnikd vigi lidu. Byl tedy pro vy-
strahu s pouhymi 300 zI. platu poslan r. 1820 do vy-
sluzby. CisaF si pral, aby se proti nému energicky vy-
stoupilo, jako nauceni pro jiné, a to se osvédcilo,
zvlasté kdyz soucasné jeSté krutéji naloZzeno s Bolza-
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novym zakem Feslem,Feditelem litomérického gy-
mnasia. Jeho pripad byl t&z8i: zalozil mezi alumny
spolek, ovsem zcela nevinny, a hlavné se pfi prohlid-
ce nadly jeho zapisky s pernymi vyroky o Frantisku
I. Materialu bylo tedy dosti — ale nikomu se nechté-
lo do procesu pro pohorseni, které by musil vzbuditi.
Radcové doporucili tedy cisaFi — po dvou letech vy-
Setfovani, — aby dal Fesla potrestati cirkvi, cisaF
vSak nechal véc dalsi dva roky lezet, tak Ze ubozak
ztravil celkem Ctyf¥i roky ve vézeni v klaStefe Servi-
td, odkud byl pak poslan do jiného klastera, ale i zde
déle hlidan. A Bolzano i v pensi byl jeSté tyran a nu-
cevnI k vefejnému odvolani svého uceni, coz vSak ode-
prel.

Tehdy byla Praha jeSté dosti josefinska. Prazsky
arcibiskup Chluméansky z PFestavlk podal cisafi r.
1818 zpravu, Ze vzdélané vrstvy jsou bohuZel velmi
silné ovladnuty deistickym duchem. Jmenovité nové
Citarny jej podporuji a pfFi souCasné moédni touze
vSecko Cisti ,,se tyto jedovaté byliny — Schiller,
Kant, Schelling* lacné hltaji a koluji jako pochoutky
z ruky do ruky. Ale terror Gradd pusobil na podezre-
lou intelligenci, tak Ze bud ochabla nebo se naucila
dobfe se skryvati. Allgemeine Zeitung referovala r.
1821 o cisafFové FeCi k lublafiskym profesorim: N e -
potfebuji uc€encenybrz hodné obCany. Vzdélavejte
takto mladez. Kdo mné slouZi, musi ugiti, cemu na-
kazuji. Kdo to nedovede nebo mi pFijde s novymi
ideami, mdZe jiti nebo ho dam odstraniti"'. Kazdého
pllleti predkladaly politické GFady cisaFi vysledky
svého pozorovani profesord a studentl a trestem
téchto nebyvalo jen vylouceni, nybrz jedna z nejkru-
téjSich rakouskych pokut: poslani na vojnu. Ostatné
profesory hlidali i bibliothekaFi, nebot' predkladali
rocné seznam zavadnych knih, které si vypujcili.
A studenti zase nesméli na cizi university, aby — a
zde formuloval hrabé SedlInicky r. 1820 sv{j obranny
systém — ,,byli uchranéni filosofického materialis-
mu, nabozenského racionalismu nebo mysticismu, tak
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Feceného liberalismu, revoluéniho principu a ducha
bursensaftd". PFi konkursech na profesory mély se
zkoumati politické a cirkevni zasady kandidat( a te-
prve po tfech letech mohli byti ustanovovani defini-
tivné. Takovému postupu nemohli ovsem byti podro-
beni basnici,, nebot’ se rodi, ale vlada méla dosti moz-
nosti, aby si to vynahradila na jejich ufedni kariefe
— a jinych pramen( vyzivy pro né v Rakousku jesté
nebylo. Tak zkazil despotismus Grillparzerovi podle
jeho vyroku Zivot literarni — ale Ufedni téz. Zkazil
— pro strach, ktery budil, nemoZnost zastani a bez-
nadéjnost odporu — také korespondence a denniky,
jmenovité ceské. Na vsem némeckém lezi, jakmile jde
0 véci rozumové a vztahy socialni, tlumitko dané jak
tlakem rezimu, tak zvlastni, uspavajici atmosférou
hlavniho mésta. Ale i za despotismu, jenz potlacuje
nacionalismus, je rozdil v narodech. Mohl-li Kibeck
mluviti tak oteviené ve svém denniku a Bauernfeld
zakryté, ale vybojné politicky dokonce na scéng, vé-
déli Cechové velmi dobfe, Ze vSecka domnéla pfizen
hr. Kolovrata by nebyla nic platna tomu, kdo by si
politicky znepfatelil policii. Ostatné nebézelo tu jen
o risiko nevybojnych profesorli, knézi, Gurfednikd a
Slechtickych vychovatell, nybrz také o spole¢nou véc
vlasteneckou, na které nesmélo byti vrZzeno odium
véci politicky podezfelé, jinak bylo veta po Museu,
Matici a ¢asopisech i po podpore a pFizni Slechticl.
Jsou tedy ddvody, jak vysvétliti tlumeny tén bu-
ditelskych korespondenci i zapiskd Palackého a Jung-
mannovych. Naivni lest, uZivajici zkratek a azbuky
pFi trochu choulostivéjSich mistech a jménech, svéd-
Ci, ze citili stale policie v patach, a poplach, ktery
jesté na sklonku let CtyFicatych vypukne v utrakvi-
stické Priimyslové jednoté na zpravu, Ze spolek ,,po-
zbyl ddvéry vlady", ukazuje, Ze k opatrnosti byli nu-
ceni vsichni vefejni a literarni Cinitelé. Tak dospélo
se k vysledku, Ze jediny positivni krok vlady proti
¢eskym spisovatelim a uéenctim — vedle rdiznych od-
mitnuti a hlavné ovSem odkladani — bylo groteskni,



ale kruté zakroceni proti Celakovskému r. 1835 za
jeho atok na ruského cara v PraZskych novinéch,
ktery zaplatil ztratou existence. Policejni terror mize
arci plné vysvétliti jenom opatrnost, ne vSak také
zfejmou apoliticnostéeskéhonarodniho hnuti. Ta ne-
ma pFiciny jen v obecném politickém mrtvu a nemoz-
nosti verejné diskuse a kritiky, nybrz také v nevyvi-
nutosti Ceskych pomérd, ve slabosti intelligentni
vrstvy, kterd jedind pFi obecném chatrném vzdélani
a nedostatku politické lektury mohla byti nositel-
kou vefejnych zajmd, a ve vyhradni skoro citovosti
tohoto stadia ¢eského obrozeni. Politikou naSich bu-
ditell byly skoro vyhradné snahy narodnostni. Od-
tud elementarni ohlas Havlicklv, kdyz zplsobem
vSem srozumitelnym jal se psati o pomérech v Ciné
a snahéach Irska.

Vysledky Metternichova systému a jeho method
trpély nejvice vlivem udalosti zahrani¢nich, které ne-
bylo mozno utajiti, a potom tim, Ze systém sam ne-
byl dlsledny, neudrzel rovnomérnosti tlaku a pfFimo
i nepfimo zavifioval materidlni zhorSeni, které bylo
pocitovano i vrstvami, jez vici absolutismu byly po-
liticky lhostejny. Ze zahrani¢i plsobila jmenovité
¢ervencova revoluce v Pafizi, z hospodarskych vlivi
hlavné potravni dan a krise a drahota let Ctyfica-
tych. Cervencové revoluce a potravni dan pFisly sko-
ro soucasné, takZe nepokoj byl obecny. Mluveni
0 konstituci nedalo se jiZz potlaciti, vzdyt i hr. Ra-
decky podal vladé r. 1828 pamétni spis, ve kterém
velebil ,,moudrou a velkou zasadu' dati véem statlim
primérené ustavy, od ¢ehoz si sliboval pronikavou
reformu vojenstvi. Dan potravni byla zavedena r.
1829 a postihovala v méstech nejenom pivo, vino a
maso, nybrz i mléko, obili, tedy potFeby nejchudsich
vrstev. Plsobila hiife nez jakakoli agitace, nebot se
hlasila s kazdym soustem. Rikalo se o ni, ze ,,stat
chce ted zbohatnouti na chuding, ale ty dva krejca-
ry mu certa pomohou" a policie referovala vladé, Ze
»~chudaka tisni dan a majetny citi s nim, jsou tedy ne-
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spokojeny vsechny vrstvy'. Vlada dan trochu zmir-
nila, ale roztrpéeni zlstalo. Z Cech posilal purkrabi
Chotek tak znepokojivé zpravy, jmenovité o roboté
a vlivu udélosti v sousednim Sasku, Ze cisaF nevrle
zvolal: Zda se mi, Zze hrabé Chotek je uz také naka-

Zen liberalnimi ideami — co se s nim stalo? Hrabé
Kolovrat s nim v8ak souhlasil v pozadavku reformy
poddanstvi — ale cisaF, ve svych poslednich letech

jiz GplIné ztuhly, ho prerusil slovy: ,,Ne, ne, to ne-
chame na pokoji." P¥i tom si vSak bez obalu pohra-
val véci tak hroznou, jako novy statni bankrot. Mél
pro to svoji vlastni filosofii: ,,Bankrot je dan jako
jina. Nutno je pouze zafiditi to tak, aby vSichni byli
stejné postizeni, jako deéla-li Upadek pocestny ob-
chodnik." Kurs v jeho poslednich letech ovladl aplné
Metternich, jenz zahdjil v Némecku nové pronasledo-
vani ,,demagogl" a hromadné zatykani a zalarovani.

Miceni bylo kone¢né protrzeno raznym €inem: pa-
méatnou anonymni broZurou ,,Oesterreich und dessen
Zukunft", kterou r. 1842 v Hamburku vydal rakousky
Slechtic, pFi tom UFednik dvorské kancelare, Andrian.
Censura proti ni vyrkla rozhodné ,,damnatur", ale
pFi tom ji Cetl kde kdo, cisafovnou-vdovou pocinaje,
a vSevédouci policie pochytala sice dopisy, které s ni
souhlasily, ale dlouho marné patrala po autoru, az
kone€né vystoupil z Gfadu a byl vyzrazen. Byla to
kruta, pFi tom vSak stFizliva prehlidka a zaroven ob-
Zaloba systému, nyni ne uz cisafova, nebot Ferdinand
byl bezmocny, nybrz Metternichova. A s vyjimkou
jediné vytky, ze systém nedovedl vytvoFiti rakouskou
»harodnost", coz byl ukol nesplnitelny, byla to obza-
loba spravedlivd. Nejdlraznéjsi byla tam, kde ani
systém netrval na nezménitelnosti pomérd, naopak
pral si zmény a vyvoje — na poli hospodarském.
V pétadvaceti letech Rakousko vice nez zeCtyrnéso-
bilo své dluhy a zdesateronasobilo b¥imé arokd (ne-
pocitaje pUjcky loterni). A byla to léta miru, kdy
jiné staty dluhy platily! PFi¢inou je finan¢ni systém,
ktery je v rukou nékolika bursiant, ktefi ,,jako Zra-
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loci" obklopi pFi kazdé pUjéce statni lod. VSechen
kapital vrha se na toto neplodné pole statnich dluhd,
kdezto primyslu a zemédélstvi se odnima. Neblahym
timto postupem, kdy se jednou rukou vypUjéuje, aby
se druhou umorovalo, obohacuje se na utraty pracu-
jicich poplatnikd jenom nékolik penéznich magnatd.
Vlada pFijima fatalisticky toto jho nékolika banké-
Ui, nepokousi se ani, aby subskripcemi a Uc¢asti men-
Sich kapitalistd docilila pUjéek za vyhodnéjsich pod-
minek. Hodi se na to francouzské pfrislovi, ze ,,financ-
nici udrzuji stat jako provaz obéSence". A pFicte-li
politika zahranicni, ktera se nerozpakovala jedina
postaviti se na stranu Turecka proti Recku, neni divu,
Ze i tato neradikalni, v jistém smyslu loyalni brozura
vrcholila v obvinéni, Ze Rakousko je pro cely svét
»evropska Cinad Ze ohlas, ktery budila, platil pFe-
dev8im jeji kritice, kdeZzto v dobrovolné splnéni po-
Zadavk( — autonomie zemi a obci, obnova stavd, roz-
§ifenych o sedlaky a méstany, zfizeni FiSskych sta-
vl, povolujicich rozpocet a zakony a kontrolujicich
statni hospodareni, kone€né verejnost soudniho jed-
nani, svoboda tisku a nesesaditelnost soudcl — se
nevérilo.

PFiCinénim Kiibeckovym zlepSilo se aspon hospo-
darstvi v Narodni bance, prestalo jeji nestoudné pod-
porovani spekulace a pocaly se stavéti drahy. Ale po-
liticka linie reZzimu se jiZ nezmeénila, leda Ze byla
praktikovana s rostouci, stafeckou slabosti. Proti
Andrianovi dala vldda napsati jalovou repliku, pfFi
tom vSak bylo ji pFihlizeti, jak vlivem jejiho ,,damna-
tur* a toho, Ze brozuru davala vSude skupovati a ni-
Citi, vySla do roka tFi vydani. Metternich se obelhé&-
val aZ do konce. Kdy?Z policie zachytila dopis, v ném?Z
psano prazskému purkrabimu, Ze proti vladé je na-
lada nejen mezi Ceskymi stavy, nybrz i mezi mésta-
ny a sedlaky, pfipsal knize: ,,Lez! Hnuti je mezi né-
kolika podvodniky a massa je mu jeSté cizi." VSichni
nespokojeni byli jen — podvodniky!
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Po Frantiskové smrti se pres to délalo leccos,
k ¢emu by sotva byl svolil, nebo by to byl zavrel do
stolku, podle znamé zasady: ,,nejlepSi vyFizeni je ne-
chat lezet". Arci i nyni trvalo to léta. Dvorska vo-
jenskda rada navrhla r. 1836 zkraceni vojenské sluzby
ze 14 na 8 let, ale cisaF — t. j. statni konference,
ktera jim jako loutkou pohybovala — povolil to aZ
r. 1845. A prece uz r. 1835 doporucoval president
dvorské komory Eichhoff zkraceni tohoto otroctvi
vaznymi dlvody hospodarskymi, pficitaje dlouhé
sluzbé hlavni vinu ve vaznuti Femesel, nebot vojéci,
kteFi ji preCkali a vraceli se, zapomnéli, ale také od-
vykli pracovati, byli demoralisovani a vSude na ob-
tiz. Riibeck vzal dale energicky do ruky stavbu drah,
ktera rovnéZz musila cekati, az FrantiSek zemre, ac¢
vlivny Rothschild velmi se ji domahal. Byl-li cisaF
proti kazdé zméné, mél proti draham své zvlastni dd-
vody: ,,Ne, ne! Z toho nebude nic, to by mi leda pfisla
do zemé revoluce!* Za Ferdinanda v8ak stat dokonce
stavél sdm. Konecné doslo i na povolovani spolkd,
jinych nez pouze dobroc¢innych a zabavnych. Byla po-
volena a zaloZena Prlimyslova jednota ve Vidni a
v Praze, ano r. 1841 ve Vidni, zase na zakroceni Ko-
lovratovo, dokonce ,,Pravnicko-politicky c¢tenarsky
spolek™, a¢ hr. Sedlnicky namital, Ze ,,Cteni tam z li-
di udéla zloCince".

Podivné tu plsobilo nepopiratelné vzdélani Metter-
nichovo. Aby mél proti novym myslenkdm a prouddm
politickym a spoleCenskym silngjsi posici, hral proti
nim spolu s Gentzem alohu nikoli zastance starého
proti novému, nybrZ filosofa, jenz prohlédl nicotnost
liberalismu a parlamentarismu a podvody jejich hla-
sateld, je tedy o kus dale nez oni a nikoli pozadu. Ne-
védhal takto odmitati ani nejloyalnéjsi opposici, totiz
stavovskou, nedbaje, Ze tim se ocitd dynastie upiné
ve vzduchu s jedinou (a¢ ne naprostou) vyjimkou
opory cirkve. Také stavové méli podrzeti své pravo
souhlasiti s cisaFskymi proposicemi, coz byla hola
komedie, ale navrhovati nesméli nic, a jestlize to po-
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Zadovali, pak nevéahal prohlasiti také je za dryacniky
a herce. O Ceskych stavech mluvil jako o ,,opicich,
které se chtéji opi€iti po kusu anglickych revolug¢-
nich dégjin".

O kolik déjinnych etap byl vlastné knize pozadu?
Nechtél dopFati opravdové representace ani staviim,
vyhradné Slechtickym a od pfirody konservativnim.
Zatim v Anglii a ve Francii zvitézilo meéstanstvo,
i v Némecku se nyni energicky tlailo ku predu a
také v Rakousku poméry ve stfednim stavu v celku
pokrocily tak, Zze se jiz domé&hal politickych prav
jako logického ddsledku svého hospodarského vze-
stupu, vyznamu i uvédoméni. Ale za Slechtou a mé-
Stanstvem vztyC€oval se jiz dalsi stav, chystaje se na-
stoupiti svou déjinnou ulohu. V Rakousku nemél sice
jeSté ani stinu programovosti francouzské a anglic-
ké, ba ani zlomek uvédoméni némeckého, buzeného
jiz prvnimi vidci Hessem a Weitlingem — ale prece
tu v hlavnich a primyslovych méstech byl, kupil se,
Zil ve vzajemnosti a reagoval spole¢né na tvrdé Zi-
votni podminky a jmenovité na kazdé jich zhorSeni.
A jak byla rakouska vlada slepa a nevsimava vUci
idejim, tak byla plna bazné a snadno i precefiovani
vUc¢i pomérlm a udalostem. Drobna hnuti lidova maji
jesté stary, mlzeme Fici stfedovéky pribéh: mistni
nedroda a drahota, kterou dopravnictvi nedovede
jesté vyrovnati, a spekulace potravinami vede k bou-
Fim z hladu. Jenom reakce proti strojiim je néco no-
vého. Ale vlada, poucena a také postraSena poméry
Vv Ciziné, uziva jiz novych nazvl. Z ledna 1848 je Gfed-
ni zprava z Prahy, kde se li¢i, jak denné pribyva ,,na-
davek prodavacddim, proklinani bohacél, posméchu za-
konitym predpisiim™, a GFady se boji nejhorsiho, ne-
bude-li uzito naleZitych opatfeni, odpovidajicich lépe
systému péce o vefrejné blaho, a to tim spiSe, kdyzté
vSude se ukazuji ideje — komunistické.

Vzrist tisné a nouze r. 1847 je hospodarskou pre-
dehrou revoluce, a to nejenom v proletariatu. Citily



jej vSecky vrstvy, odk&zané na pevné platy, tedy
hlavné statni zaméstnanci. Také tehdy byli bidné
placeni a také tehdy se jim Fikalo, Ze je jich mnoho
(Adrian: 140.000). Tvofili ohnisko ,,nejtrpCi nespo-
kojenosti a protivladniho smysleni". A tatdz bida —
vedle tisnivych policejnich opatfeni — hnala vstFic
revoluénimu roku také studenty, mezi nimiz Fadila a
podnécovala hlife nez vlivy zahraniéni a tajné spol-
ky a schlizky.

V téchto letech je kniZe jiz bezradny a nehybny.
Véci jsou nové, ale jeho prostFedky jsou staré. Jeho
bezmocnost projevuje se dokonale v tom, Ze stoji
stejné negativné vicéi vsem politickym a spoleden-
skym silam, aniz si dovede nékteré vybrati a positiv-
né rozvijeti. Také on chce rozvoj hospodafrského Zzi-
vota, ale chova pfFi tom groteskni ideu, Zze véci maji
byti Zivé, hospodafici ¢lovék vSak se subjektivné ne-
ma rozvijeti rovnobézné s pokracujicimi formami vy-
roby a obchodu. VZdy jenom bud stat, anebo — ne-
uzna-li ¢i nedovede-li tento — pak uz nikdo;
ti rozhodnuti“ je obrat, ktery nesCetnékrate slySime
z aktl a dekret(; v poméru ke kypicimu Zivotu jinych
bylo to opét ,.ticho hibitova", jako po Bilé Hofe; Ze-
leznice a tovarny smély a mély rachotiti, ale lidé
mlceti; také narodové méli byti sicut cadavera.

Odfiznutim od ciziho duchovniho Zivota, potlace-
nim tisku, zploSténim Skolstvi, ale také péci o mate-
riadlni blahobyt se to az do CtyFicatych let jmenovité
ve Vidni dafilo. Nyni vSak nastdva obrat. Vidernské-
mu méstanstvu vede se dobfe, Zeleznice a plavba,
zlepSeni post a silnic i technického Skolstvi oZivuje
vyrobu a obchod, ale stat, jenz vSecko déla jen sam
a nikoho k ni¢emu nepusti, neumensi tim nenavist,
kterou budi svou kulturni politikou. Ostatné mnoho
stale chybi: vyroba a obchod téZce shani Gvér, nebot
Narodni banka slouzi jen statu a nékolika bankériim,
ktefi ji ovladaji. Vedle vydajd na vojsko a byrokra-
ticky aparat jsou statni vydaje zalostné nepatrné,
na hranicich vladne paSovani ve velkém. Nikdo nezna



statni rozpocet, ale vSichni védi, Ze si stat ustavicné
vypljéuje, a jenom tajeni bankovnich vykaz( zasti-
ra fakt, Ze si vypUjcuje i u Narodni banky. Obecen-
stvo tizi jmenovité zakon o kolcich a taxach a potrav-
ni dan; vynos dané pozemkové, o kterou se rozpocet
stale jeSté opiral, od let tFicatych stale klesal, kdezZto
dan z pFijmu pfisla az po revoluci.

VSichni nenavidéli pFfedevSim byrokracii. Proti ni
reptaly Slechtické brozury, otiskované v Némecku a
prozrazujici ostatné dosti hnévu nad tim, Ze byrokra-
cie Slechtu do té miry zatlalila, ale byrokracii citilo
predevSim méstanstvo, které ji bylo v méstech hlav-
né na o€ich a nebylo chranénorodem. Byl to hrozny
stroj, slozity, tézkopadny a pomaly, nezodpovédny a
nesamostatny, jenz péstoval jakési l'art pour lart
Uradovani. Forma byla vSecko, obsahu se kazdy vy-
hybal a pokud mozno odkladal rozhodnuti, nemohl-li
se napred optati nahoru. P¥i tom arednici v celku, se
Spatnym platem a postupem, namnoze byli stoupenci
opposice. Po smrti Frantiska 1. vSecko se uvolnilo,
slozitost predpisl, nepofadek i védomi, Ze nahofe ne-
sedi_uz cisar-byrokrat,jyedly_spole€né k tomu, ze se
Casto pfriviralo oko. Jenom nesStastna pra-
covala na plno a délala nyni uz skute€nou propagan-
du proti statu, uvadéjic jej v nenavist doma a v po-
sméch v ciziné. Skodila v3ak statu i jinak: politické
ticho, které vynucovala, podlamovalo positivni sily
statu a znemoznovalo krystalisaci vefejného minéni,
obchazeni a klamani, které pfi tom snasela, podvra-
celo statni autoritu a SiFilo anarchii. Ma hlavni vinu
na tom, Ze veSkeré vefejné minéni v Rakousku sou-
stfedovalo se v nespokojenosti a negaci. Vladni pu-
blicistika byla proti tomu bezmocna.

Od cervencové revoluce ve Francii a smrti Fran-
tiSka 1. nebylo v Rakousku jediné spokojené vrstvy
— toliko jednotlivci. Pozemkova Slechta méla sice
nadpravi rodu, ale politicky byla rovnéz skoro bez-
mocna. Kromé toho citila, Ze majetek a s nim i vy-
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hlidka na politické vedeni se pFesunuje do rukou bo-
hatnouci burZoasie velkoobchodu, financi a tovaren,
kdeZto sama Zila v hospodéafské krisi, spoluzavinéné
robotou a sesilené danémi. Na svych snémich nale-
Zela tudiz rovnéz do tabora opposice, tfebas zatim
patriotické, a sblizovala se s intelligenci a méstan-
stvem. Velky prdmysl byl sice podporovan obchodni
politikou, ale citil pFfece technickou pFfevahu Anglie.
Stfednimu stavu pak, zvIasté Femeslu, hrozila v tex-
tilnim oboru proletarisace soutézi velkovyroby, opre-
né o kapital a technicky lepSi i levnéjsi vyrobu. VSem
ostatné Skodila drahota, nedostatecny Gvér a technic-
ka zaostalost oproti ciziné. Ve vzduchu pak, nikdy
zcela nevyCisténém po bankrotu z r. 1811, stale vise-
ly ohavy pfed novou katastrofou financi a mény a
podnikavosti pFekazela byrokraticka tézkopadnost a
poru¢nikovani vlady, ktera ani tam, kde délala véci
dobré, nemohla se jiZz zhostiti téZkého odia, které
provazelo jeji atisk politicky a kulturni.

Sedlak byl nespokojen a mél proc, tieba Ze Ipéla na
ném jen cast nékdejSiho atisku. Pariou spolecnosti
nebyl v8ak jiZ on, nybrZz nova spolefenska vrstva,
tovarni proletariat, citelny od té doby, kdy nebyl jiz
rozptylen po horskych vesnicich a samotach, nybrz
hromadil se v méstech. Byla to jeSté beztvarna massa,
bez uvédomeéni a jemnéjSich idei, inspirovand pouze
hladem a bidou k reakci, bez majetku a bez préava,
stale na hranici hladu a vycerpani. Teréem jeji nena-
visti nebyl jesté kapitalismus, nybrz stykali se s Fe-
mesiniky v bouflivém obvifiovani strojd, které jim
berou Zivobyti. NepFitelem byl jim vSak kazdy, kdo
s nimi pFichazel do styku: fabrikant, domaci pan, po-
licista i Urednik. Vidéli proti sobé spiknuti lichvard,
spekulantd a loupezivych obchodnikl, vyssavajicich
je drahotou. Stat pak jim ukazoval pouze pést, stihal
spolcovani a kraté trestal nejen obcasné vybuchy pu-
stoSeni tovaren, nybrz i stavky, a jako jedinou pomoc
povoloval dobroCinné spolky a sbirky. Délnické ne-
pokoje, proti tovarnam i pekafskym a feznickym kra-
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mam, byly jesté Cisté elementarni, ale bylo o¢ekava-
ti, Ze tato arméada bude k disposici kazdému, kdo se
pozdvihne, tFeba z pFicin jinych.

R. 1847 citil jiz Metternich, Ze se blizi konec. ,,Jsem
stary lékaF, pravil pruskému vyslanci, ,,a dovedu ro-
zeznavati nemoci prechodné a smrtelné; dnes bézi
0 tyto. Vydrzime tu, dokud dovedeme; ale zoufam
nad vysledkem." Nedoznal si arci jeSté ani tehdy, do
jaké miry jej privolal sam.



ZEMEDELSTVI



hospodafeni a ceny

Zemédélstvi méni se v XVIIIL. a XIX. stoleti neje-
nom pravng, nybrz i technicky. Je to 'pferod dosavad-
niho, davného trojstranného hospodarstvi. Tento sy-
stém je dédictvim dob, kdy bylo malo obyvatelstva
a pomérny dostatek pldy. Véalka tFicetileta se svymi
katastrofalnimi ddsledky populaénimi, ale i valky
pruské prodlouZzily pfirozené podminky trojstranné
soustavy. Uprostied XVIII. stoleti se vSak staty hy-
bou, potfebuji vice dani a lidi a chtéji tudiz, aby se
zpldy vice vytéZilo. V podstaté byl to pfechod od ho-
spodareni extensivniho k intensivnimu. Ale stat ne-
Cekal, az se prechod dokond, nybrz zvySoval bFfemena
bez ohledu na podminky, a vrchnost, aby je snadnéji
unesla a také ukojila rostouci potfeby luxu, zvySovala
zase poddanské povinnosti. Za dosavadni zemédélské
techniky smeéroval proto selsky stav k nezadrzitelné-
mu Upadku. Pomoci mohlo jediné zvét-
Seny a zlepSeny chov dobytka, opFeny o péstovani pic-
nin misto Uhoru. Ale to naraZelo nejenom na zaosta-
lost a nehybnost poddanych a jejich vy€erpani, nybrz
i na prekazky hmotné. Byl tu circulus vitiosus: pro
dobytek bylo potfebi picnin a pro picniny hnoje, ale
toho nebylo, jeZto nebylo dosti dobytka a pokud byl,
Zivila jej predev$im pastva, takze hndj zUstaval ven-
ku, mimo ornou pddu. Velkostatek mohl se novym
pomérdm prizpUsobiti rychlejiarci také jen v s
losti s cenovou konjunkturou, a hospodafiti stFidaveé.
U sedladka se proména odehrava az v druhé poloving
XIX. stol., do té doby lze u ného mluviti leda o zlep-
Seném hospodarstvi trojstranném.
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V selském, avSak dlouho i panském hospodarstvi
hraly proto vyznacnou Ulohu spole¢né pastviny.* Ale
byly Spatné, nikdo je nezlepSoval, a dobytek trpél tu
po€asim a stalymi nakaZlivymi chorobami. Absolutis-
mu, jenZ v nich krom toho vidél i prekazku zlep3eni
pady, zahy se proto staly trnem v oku. Marie Terezie
rozbéhla se proti nim energickym patentem r. 1768,
jimZ nafidila, by v3ecky spole€né pastviny v Cechéach
byly rozdéleny v pole, jez po 10 let nebudou zdanéna.
Je to prvni zasdhnuti statu do zemédélské techniky,
vyraz presvédceni, Ze ,,orbu slusi povazovati za prvni
pramen bohatstvi kazdé zemé, zakladem orby vsak je
chov dobytka", jak napsal toho roku ve svém prome-
moria president Gc¢etni komory hr. Zinzendorf. Ale
absolutismus zde jako jinde brzy se presvédcil, jak
snadno se zakony davaji, ale jak tézko se provadéji,
neni-li dostatek vykonnych, a to spolehlivych organd,
ba neni-li nad nimi ani spolehlivé kontroly. Z celkové
vymeéry pastvin byla obdélana asi sedmina, ostatek
pod rdznymi zaminkami zlstal, jak byl. Ano, dva
roky po vydani patentu C. k. hospodéarskéa patrioticka
spole¢nost teprve zahajila anketu o hlavnich otazkach
premeény pastvin v pole, nepovazujic je zfejmé za roz-
FeSeny. Pfeménu kratce nechtél doopravdy z interes-
sentd nikdo. A hrozna hladova léta 1771—1772 jen
utvrdila obyvatelstvo v minéni, Ze pole ma roditi
jenom obili na chléb, ne pici, a dobytek ma se Ziviti
na pastvinach. Kde pak se pastviny pfece zoraly, pé-
stovany na nich nové zavedené brambory, nikoli pic-
niny. Sedladk potFeboval vic a vice penéz na dané, a to
kratkou cestou, hned po Znich, proto musil kliditi
obili; nechtél a prozatim ani nemohl Cekati, az penize
strzi za zvySeny a zlepSeny chov dobytka. Od kravy
ocekaval jenom mléko pro rodinu, od koni a voll taz-
nou silu pro své i panské pozemky; o racionelnim
chovu nebylo témé¥ potuchy, leda u koni k Géeltim vo-

FV. Cerny: Déleni pastvin v zemich ¢eskych v 1 1768—1848
(Casopis pro déjiny venkova r. XI., X.).
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jenskym. Proto se do picnin, jmenovité jetele, nikomu
nechtélo; jetelem bylo r. 1787 oseto sotva procento
orné pudy, ¢trnactina toho, co dnes. Dobytka nebylo
tehdy — v poméru k poc¢tu obyvatelstva — méné, na-
opak (aZ na ovce) vice. Ale hospodafilo se s nim rov-
nez extensivné:byl Spatné krmen, mnoZstvi nahra-
Zovalo Spatnou jakost. Rekvisice napoleonskych valek
stav dobytka jesté snizily a zpUsobily drahotu masa,
kterd dvoru opét pripomenula, Ze pro dobytkarstvi je
nutno néco uciniti. Tehdy Hospodarska patrioticka
spole€nost jiz podava dobrad zdani, kterd jdou do
hloubky a svédci, Ze nehledi na otazku jen ofima prav-
nik(. Ve Vidni chtéji pouze, aby dobytka bylo vice
a chtéli by to pokud moZno vynutiti nafizenimi; prak-
tikové v Praze upozoriuji, ze zalezi také na jakosti,
a Ze zména neda se vynutiti, nybrz jen postupné pod-
porovati. Problém je velmi slozZity a spjaty s jinymi.
Spolec¢nost osvétlila jej z rlznych stran, dotkla se
jmenovité otdzky mista ve chlévech, ale jadro vidéla
v jakosti a zplsobu vyZivy. Kravy jsou v Cechach
podle jeji zpravy v pocatku XIX. stoleti tak Spatné
krmeny, Ze pFes zimu sotva vyvaznou Zivotem, davaji
mélo mléka a rodi Spatnd, uboha telata. Sedlaci pak
stoji jenom o obili, o pici nedbaji, nechavaji dobytek
jen pasti. Proto opétovné doporucuje Spole¢nost opa-
tfovati dobré byky, dale dobry ¢eledni ¥ad, hlavné
vSak podporu péstovani picnin. Vysoké ceny obili,
zpUsobené vélkou a inflaci, jsou tomu arci na prekaz-
ku, dokud se sedlak nepfFesvédci, Ze i s lepSim dobyt-
kem dobfe pochodi.

Absolutismus neosviceny nemél v sobé uz horecné
aktivity absolutismu osviceného. Je pravda, Ze kaz-
dou otazku, pred kterou byl postaven, studoval mno-
hem dlkladnéji, nezli jeho predchldce, ale to bylo
také vse. Hromadil dobra zdani a stohy akt(, ale na
konec vzdy se mu podafFilo najiti jeSté jeden hacek,
jen aby se nemusel rozhodnouti. Ve vécech zemédél-
skych si na svou omluvu vymyslil, Ze zde neméa ceny
donucovati lidi k Rze mize vyjiti jenom z vol-
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ného jejich uvazeni. To bylo v podstaté pravda — ale
Frantiskdv stat tim koneckoncd od(vodroval Gplnou
svoji necinnost, ktera vic¢i zanedbanym pomérim a
zaostalym, neddvérivym sedlaklm naprosto nebyla
spravna. Nasledek tudiz byl, Ze iniciativa zdstala
i dale jenom dob¥e spravovanému velkostatku, kdeZto
sedlak odhodlaval se k novému intensivnimu hospo-
dareni jen sporadicky tam, kde ho pfiklad nutkavé
presvédCil, Zze je v tom jeho zfFejmy, okamzity pro-
spéch.

Proti vyhodnému péstovani obili zatnou ostatné
brzy pUsobiti poméry cenové. XIX. stoleti pFineslo ze-
médeélstvi dvé velké krise: jednu, znaméjsi, v letech
sedmdesatych, o padesat let dfive vSak jinou, daleko
méné znamou, v letech dvacéatych. Byla sice velmi téz-
ce pocitovana soucasniky, ale v dlsledku primitivniho
stavu verejného minéni a tisku nebyla ve verejnosti
tak pretrasana jako krise let sedmdesatych. Sedlak
mél velmi malou volnost hospodaFského rozhodovani
a technicky tapal ve viem, co presahovalo jeho zdé-
dénou a vlastni zkuSenost, zvlasté se mu pak nedo-
stavalo schopnosti posouditi Sirsi pFiciny kolisani cen.
Zato velkostatek, pokud mél inteligentni majitele a
Cilé aredniky, brénil se jinou orientaci vyroby a sna-
Zil se zjednati si lepsi pfehled o penéznich vysledcich
svého hospodareni. U sedlaka Ize mluviti jenom
0 zhor3eni jeho postaveni, nebot’ péstil obili i pFi no-
vych, nevyhodnych cenach, nemohl se odSkodniti cho-
vem ovci. Zato u velkostatku vyplynuly z krise let
dvacatych zmény v organisaci podnikd. PFi¢iny byly
dosti nutkavé, zvIasté také proto, Ze krise priSla dosti
rychle a nebyla mirnéna organisaci trhu, ani ji nebylo
Celeno umélou regulaci hospodarského Zivota, jako
dnes. Rozpéti mezi cenami zemédélskych vyrobkd a
vyrobnich prostiedk( i mezd se zvétsilo v neprospéch
zemédélstvi, coz pFirozené pocitovano zvIlasté tam,
kde nebylo aktivni obrany.

Ceny zemédélskych vyrobkd — hlavniho trzniho
zboZi, jenz pUsobi na celkovou situaci tehdejsiho sta-
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tu daleko mocnégji nezli dnes — po stoletém skoro kli-
du asi od r. 1740, zvI&Sté pak od r. 1780 pocaly

pati. Pak jmenovité nastal rychly vzrist cen, zvIasté
viny. Za to ceny vyrobnich prostfedkd délnické
mzdy (pokud oviem vzhledem k robotnimu systému
a hojnym naturalnim platdim se vypléacely v penézich)
stoupaly daleko pomaleji. PFic¢iny mozno hledati ve
valkach po r. TiyO, s vétsi spotfebou, mensi vyrobou
a pustosenim, které je provazi, ve vyvoji primyslu,
obchodu a Femesel, jakoz i v Cetnych neurodach. Na-
poleonské valky sesiluji tyto tendence a pokles ra-
kouské valuty po r. 1798 dava jim ov3em zcela ne-
umérny vyraz Ciselny. Ale ceny stoupaly i tam, kde
nebylo takové inflace, v zdpadni Evropé byl vibec
nedostatek obili a nastal dovoz z Ameriky, pokud jej
namorni valka pripoustéla.

Cesky velkostatek — ktery se ostatné dovede ubréa-
niti inflaCnim ztratam tim, Ze prodava obili za stFibro
— zFejmé prosperuje. PFfechazi od Cisté trojhonné ho-
spodarské soustavy ke zlepSenym formam trojhonné-
ho hospodarstvi, zavadi péstovani jetele a vojtésky a
stajové krmeni, méni rybniky v pole a louky. Uhor
ponenahlu mizi a zvy3uji se hektarové vynosy plodin.
Percentuelné naklady zemédélské vyroby stoupaji,
nebot’ intensita provozu roste, ale €isty vynos stou-
pa téz. Nerozhoduje jenom vzestup cen, nybrz také
opravdové zlepSeni hospodarstvi. Jsou pokroky v pfi-
rodnich védach, jejich aplikace se spojuje s lepSimi
vyrobnimi metodami a zavadéji se nové kulturni
rostliny.

Potom vSak nastava pokles, a to nahly a trvaly;
pFechazi pozvolna ve stoupani aZz v letech Ctyficatych,
nacez prijde shrouceni v letech sedmdesatych. PFici-
ny nejsou jednoduché. Zmeénila se situace na strané
penéz. V Rakousku po inflaci nastala deflace a stabi-
lisace pri kursu 250 v. ¢. (Sajn)1= 100 k. m. (stFi-
bra) a v ddsledku obecného schudnuti pFestala chut

11250 v bankocetlich.

Hoch: Cechy 4



platiti pozadované ceny i odvaha spekulace. Snad pu-
sobilo také obecné zdrazeni zlata a stfibra. Rozhodné
vSak tu byla nadvyroba, vyvolana jak vyhodnymi ce-
nami, tak Grodou po r. 1818 a vyhlidkou na dlouhy
mir. PSenice, Zito a jeCmen v pétileti 1821—1825 proti
pétileti predchozimu klesly o vice nez polovinu. Za to
cena viny neklesla vibec, ano spise stoupla. Jak to
byva, odkladan prodej zasob obili, nebot" ofekavano,
Ze se prece jen polepsi. Ale r. 1824 nova zen rozmno-
Zila staré zasoby, ceny klesaly dale a na vSech velko-
statcich si Fikaji, Ze obili se nevyplaci. Zato vina ano.
Zemédeélska velkovyroba se tedy hromadné obraci
k chovu ovci. Tehdy (r. 1825 nebo 1829) vznika
Ovcacka jednota, zlepSuje se chov a péstuji se picni-
ny. Hospodarstvi se z intensivniho méni opét v exten-
sivni.

Vyroba, organisovana jednostranné pro péstovani
obili, téZce za to pykala. Ale také Zivo€iSné produkty
kromé viny mnoho nevyné3ely: na mléko a méslo byl
Spatny odbyt a nebyly zndmy metody konservacni.
VSe se tedy vrhalo na ov¢i vinu a péstovani
krmiva ovci, se Sifi i mezi poddanymi. Teprve pozdéji
vyvoj vedl k péstovani ovci masarskych, ne vinar-
skych, a zlepSeni cen obili i technické pokroky vedly
zase k pomérlm normalnim, k intensivnimu hospo-
dafeni.*

* F. Lom: Zemédélska krise let dvacatych v Cechach. (Ze-
médélsky Archiv, XII. 1929.)
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PODDANSKE POMERY

Poddanské poméry v Cechach, nejhorsi v Rakous-
ku, jsou jiz od XVII. stoleti otazkou
FiSe. Vojenské komise, provadegjici s€itani lidu, sesta-
vily r. 1771 material, podavajici straslivy obraz sel-
ské bidy. A Ze referaty neprehanéji, potvrzuji riizna
soucasna svédectvi o poddanskych pomérech v Ce-
chach a stavu obyvatelstva. Na prvém misté je to
denik, do néhoz Josef Il. uloZil své preCetné dojmy
a poznatky, sebrané na pilné cesté, kterou v druhé
polovici r. 1771 podnikl do ¢eskych zemi, aby co nej-
vice poznal vlastnima o¢ima. Kromé toho napsal na
zakladé tohoto materialu obSirnou politickou relaci
(vlastné tFi) své matce. Ale cisafovna a jeji syn kro-
i nepodepsané pamétni spisy, jichZz po r. 1770 pFiby-
va, nebot’ Josef Il. si je vyZaduje, a v nich se rovnéz
lici smutny stav obyvatelstva a hospodarstvi v Ce-
chach a podavaji navrhy reformni.

Svym rozhledem, vzdélanim a smélou otevienosti
stoji mezi autory téchto memorand na prvnim misté
nejvyssi purkrabi, knize Karel Egon Furstenberk.
Zna vyborné poméry a svym pusobenim dokazuje, Ze
je velmi vzdalen stavovského sobectvi velké vétSiny
ceské Slechty, na druhé strané ma vSak i dosti sa-
mostatnosti vi¢i neméné sobecké statni politice. Ne-
vaha hajiti pravo statu zasahovati do pomérd robot-
nich, az dosud témér nedotknutelnych, ale vytyka
statu velmi oteviené i jeho hFichy, kterych se dopou-
§ti svou fiskalistickou a nedbalou politikou vici Ges-
ké zemi. V8ima si predevsim pomérd hospodarskych,
ale jeho mysleni je proniknuto zasadami osvicenské
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humanity. ,,Hlas neStastné vétSiny musi byti svétéjsi
nez hlas nékolika jednotlived", zni jeho argument
pro statni upravu postaveni poddanych, a dozaduje-li
se pro Cechy pomoci, nevidi v ni milost, nybrz pravo
»této tak krasné a velké zemé". Svrchované liberalné
si poCinal i jako pFedseda praZské censurni komise,
ktera Smahem dovolovala dovézeti zakdzanou jinak
francouzskou a anglickou osvicenskou literaturu.
Zatim co CeSti stavové a s nimi i dvorska kancelar
vidi pomoc pro zemi jenom v ulehéeni statnich bfe-
men a dosti primitivnich prostfedcich merkantilismu
— v lakani cizincl a podpore vyvozu platna — jsou
Fiirstenberkova hlediska mnohem vyS$Ssi a postupy,
které navrhuje, mnohostranngjsi. Chce Ceské zemi ne-
jenom ulehgiti, nybrz ji také zvelebiti, otev¥iti ji nové
zdroje. K tomu arci nalezi také zhojeni nejhorsich
chorob. A mezi nimi na prvém misté je stalé ochuzo-
vani Cech tim, Ze z nich odpstat|
ddchody. Statu vyp00|tal 7e méa ro¢né z Cech pres
12 milion{ pFijma, ale v zemi z toho zGstane jenom
néco pres 5. Cesti velkostatkaFi, ktefi bydli mimo ze-
mi, maji roénich dlchodd pres tFi miliony, z ¢ehoz
tretina padne na dluhy, dvé tretiny se utrati za hra-
nicemi. Kromé toho puI milionu jde ze zemé cizim
najemcum loterii a cizim véFitelim. Uhrnem Jde tedy
ze zemé nepfetrzité sedm a pll milionu rocné. Proto
kralovstvi chudne, ¢ili — podle merkantilistické
teorie — stale se zmenSuje obéh penéz. Z nedostat-
ku penéz vSak plyne drahota kapitalu Cili lichva. Je
znamo, Ze v Cechéch az na dva, tfi, neni bohatych ob-
chodnikl a obchod je v rukou kramari a komisiona-
U, ktefi nejvétsi ¢ast zisku vydaji na lichvarské Gro-
ky. Obchoduji s penézi, vypdjéenymi na 15—20%, a
pak oviem nemohou dlouho vydrZeti soutéz zahranic-
nich obchodnikl, kteFi maji vlastni kapital nebo
avér na 3—4%. Ti vydélaji 10—15%, kdeZto Cesky
obchodnik i pFi tomto rozdilu jeSté prodélava. Proto
tiskne vyrobce, jenZ prodavd mu z nouze pod cenou,
ale dlouho tak nemuze ¢initi, nebot nebude si moci



opatFiti suroviny (tkadlec pfFizi a pod.). Pak vymi-
raji v horach celé rodiny a je marno uvaZovati, jak
ziskati cizince do vylidnéné zemé, stizené v dlsledku
vélek, nedrody a hladu ro¢ni Umrtnosti jedné osmi-
ny obyvatelstva. Kromé toho jsou i velkostatkafri
i poddani hrozné zadluzeni. Vrchnosti dluzi statu
i jednotlivedm (v Cechach je mnoho italského pdj-
¢eného kapitalu), poddani vrchnostem, vefejnym po-
kladnam_ i soukromnikdm ohromné ¢&astky penéz
i obili. Cechy jsou dluzny 2\¢ mil. dani, poddanské
dluhy vefejné a soukromé (jen pokud jsou ucinény
s védomim vrchnosti) ¢ini prfes 22(4 mil. zlatych a
pres 2 mil. méFic obili. Nejprve musi tedy stat pfi-
spéti zemédélstvi: vytrhnouti velkostatek z rukou
lichvar( levnym UGvérem, aby majitelé zvelebili své
statky, po nékolik let SetFili poddané a nemusili pro-
davati obili i se sedlaky vSichni najednou hned po
Znich a tak nesrazeli ceny. Kone€né musi stat véno-
vati penize na stavbu vefejnych budov, jichZ potFe-
buje a jimiz poskytne proletariatu Zivobyti. Fursten-
berk soudi, Ze je k tomu tfeba neméné nez 10 miliond
zlatych, a ponévadz stat téchto penéz nem4, navrhuje
zFiditi stavovskou banku — prvni to projekt pozdéjsi
hypotecni banky — jejiz fondy by se opatFily emissi
listl, které by mély funkci papirovych penéz. Bylo
by to moZzno, nebot byly by zaruceny prvotFidnimi
hypothekami na deskové statky a platily by se jimi
z Casti dang, vétsi odkazy a fundace, vétsi Cinze,
vSecka deposita a sirot¢i penize a kone¢né koupé do-
m0, pokud se plati hotove.

Také poddani potFebuji pljéky nejméné 2 mil. zla-
tych, v prvni Fadé k tomu, aby si koupili potfebny
dobytek, jmenovité tam, kde hlad a mor nejvice ho
znicily, i kde z bidy sedlaci vSe prodali. Na statni
stavby by rovnéZz bylo potFebi 2 mil. — na nejnut-
néjsi komercni silnice, splavnéni Vltavy, stavbu a
obnovu kasaren a zfizeni vefejnych sypek. To by by-
la nejenom prospésna investice, nybrZz také obZiva
nezaméstnanych, jichZ napoCteno 8500 a v takovém
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stavu, Zze — ,na potupu lidstva" — prchaji pred
smrti hladem za hranice. PFi dennim platu 15 kr.
mohli by pracovati kazdy 400 dni, t. j. — kromé zimy
a zni — po tfi roky. Je uz nezbytno, aby se néco
stalo, ale néco dikladného, nebot drobné prostFedky
znamenaji jenom vyhazovani penéz. Vzdyt od pocat-
ku 1771 do pooviny 1772 pomfelo neméné nez 164.591
osob a v péti pohrani¢nich okresich proti Sasku,
Slezsku a Luzici vice nez 30.000 tkalcl, coz znamena
téZkou ztratu pro vyvoz pfFize a Inu! Kromé toho je
by panovnik s dvorem na nékolik let nastéhoval se
do Cech) byli ve statni sluzbé ustanovovani v Ce-
chach a ne ve Vidni. To by prazskym i krajskym
Uraddm vrétilo jejich predeSlou vaznost, zemi pak
¢ast drivéjsiho lesku. Dnes bohatsi stéhuji se z Pra-
hy do Vidné, a Praha, odmyslime-li si jeji velikost,
paladce a chramy, podoba se spiSe venkovskému mé-
stu a budi smutny dojem. Panovnik by také mohl pd-
aspon na ¢ast roku Zili v ni, vyznamenati ty, ktefi
tam chtéji slouZiti, a pFevésti do Cech Cast posadek
z Uher.

Fiirstenberk nehledal p¥i¢iny Gpadku Cech jen ve
statnim fiskalismu. Mluvil ddrazné téz o vinach do-
macich, ale zase ne pouze poddanych, nybrz i vrch-
nosti. Pldaje napofad vzdélavana $patné, a to z ne-
védomosti a zIé vile vrchnostenskych Urfednikl a lidu.
Dob¥i afednici jsou velmi vzécni, velikd vétSina nema
odborného vzdélani. Pansky dobytek stale jeSté se
pase na pastvinach a uZitkovy témeér po celou zimu
krmi se jen slamou, nebot neni dosti sena. Tento ne-
dostatek mél by byti nahrazen jinymi picninami, Fe-
pou a brambory, ale pFes radu Hospodarské spolec-
nosti se péstuji jen malo. Proto se dobytek v zimé
krmi jen Fezankou, sldbne a dava malo mrvy. To je
vina S$patnych GFednik(, kteFi neznaji prospéchu
z chovu dobytka, nedbaji o dostateCny pomér poli a
luk a konservativné hledaji vynosnost hospodareni
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jen ve velikém osevu, neuvaZzujice, Ze nehnojené pole
Casto hradi sotva praci a semeno. Také ve vzdélavani
ptdy, krmeni dobytka, chovu ovci a véel, péstovani
ovoce, chmele a konopi na velkostatku jsou ¢etné zlo-
Fady a zaostalosti. Pro poddané nasledkem toho neni
dobrého vzoru, jenz by pusobil proti jejich predsud-
kiim, povéram a zaostalostem, a poméry jsou u nich
tudiz jeSté horsi.

Kratkozrakost Urednikd vedla dale k tomu, Ze pro
domnélé nakladné udrzovani obmezili panské potahy
a nahrazovali je praci rébotni. Tim sice zmensili vy-
dani, ale vysiluji poddané, prace je Spatnd na pan-
ském i na selském, Uroda se zhorSila a ubylo hnoje.
Lakota uskodila tudiZ obéma stranam. Stejné plso-
biloi ,svadéni(t. j. spojovani) selskych gruntd,, jez
byly opustény nebo jichz majitelé byli sehnani (od-
sada, Abstiftung), k panskym dvorim. Tim vzrista-
ly robotni povinnosti zbylych, ale stat byl pFipravo-
van o lidi a vrchnost o poddané, a panské se obdéla-
valo jesté hire nez dfive. VIada to sice r. 1751 zaka-
zala a nafidila pldu vratit, ale velké mnoZstvi, uchva-
cené drive, zlstalo vrchnostem, a na ném by bylo
mozno usaditi 7—8000 poddanskych rodin, ¢imz by se
zvysil pocet robotnikd a panska robota by se mohla
asi o dvanctinu sniziti.

Dalsi vyvody Fiirstenberkovy tykaji se socialniho
postaveni robotnik(. Je to vécny, midZeme Fici vé-
decky vyklad pomér(, jichz citovy reflex podavaji
nescetné pisné a pribéhy, li¢ici srdcelomnou bidu a
opusténost selskych lidi, na niz dosavadni patenty nic
nezmenily.

V prvni Ffadé plsobi tu opét nestastny absenteis-
mus, hospodarsky zhoubny vSude, kde se vyskyta, ale
katastrofalni za pravniho Fizeni, jeZz poddané dava
Gplné do rukou vrchnosti, t. j. jejich Gfednikd. Mnohé
vrchnosti nevidi své statky cely rok anebo jen o ho-
nech a znaji pouze pokladnika, ktery jim vyplaci pe-
nize. Své poddané znaji jen jako poniZené prosebniky,
ktefi jim libaji Saty a bazlivé prondaSeji stiznosti a
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prosby, jez vrchnost ne€tené odevzdava k vyfizeni
pravé tém, proti nimZ jsou namireny. Pani vétSinou
nerozumeji hospodafstvi a jsou vydani svym Ufed-
nik(m, ktefi zase dbaji hlavné o to, aby nebyli vy-
hnani, jezto neopatfuji dosti penéz, a proto vydiraji
poddané jednak pro pana, jednak i pro sebe, aby si
néco nasetfili. Jsou-li nesvédomiti a lakomi, p¥i tom
nevzdélani a k tomu nésilni¢ti, maji poddani peklo
— ale hospodéafsky vznika jenom Skoda. Je-li pan ne-
setrny, zadluzeny a lehkomysliny, tim hdFe, a hospo-
dari-li sam, je zfridka lépe, protoZze se drZi starého
Slendrianu a vzpira se posmésné vSemu pokroku. Po-
meéry jsou pak zpravidla timhorsi,
stvi, tudiz u fideikomisl, jez nesméji byti déleny,
nejhorsi. Také pfili§ velké popluzni dvory se neosvéd-
Cuji.

U poddanych pFistupuje pretiZzeni robotnimi povin-
nostmi a to, Ze nehospodafi na svém. ,,Nejistota ma-
jetku, zpUsobena nedostatky gruntovnich a sirotéich
knih, predvidané zanedbani a opusténi sedlakovych
osifelych déti, neznalost prav, kterd mu prece jen
prislusSeji, otrockd bazlivost pred vrchnostenskym
soudem, jezto kazdy krok muze se mu vymstiti, la-
kotivost a suzovani se strany vrchnostenskych Gred-
nikl, nenavidéné okovy nevolnictvi, jez ho pFipouta-
vaji k jeho gruntu jako k mucednickému sloupu,
u néhoz je bicovan pod tisicerymi zaminkami, a za
jedinky pre€in, jimz se znelibi své vrchnosti nebo je-
jim aredniktm, pyka po cely Zivot — to vse beze vsi
pochyby ubohému ¢eskému sedlakovi musi Ciniti ne-
navidénym netoliko vlastnictvi, nybrZ i jeho vlastni
Zivot a jen toto pozorovani muze rozresiti smutnou
hadanku, pro¢ — jak to jiz mnozi duchovni potvrdi-
li — ubohy selsky ¢lovék tak trpélivé a ku podivu
klidng, ba Casto radostné, umird."

Ktera jest vedle tézkych urbarialnich a dano-
vych povinnosti — zakladni pFic¢ina selské bidy? Je
to nedostatecny kapital, tak nedostatecny, Ze velikou
vétSinou ustupuje do pozadi vedle pracovni hodnoty
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sedlaka a jeho rodiny, coz tvoFi hlavni jeho majetek,
arci zle zatizeny robotnimi povinnostmi, zvIasté
0 Znich, kdy by ho nejvice potreboval. Fiirstenberk
0 tom pravi: Ujme-li se sedlak gruntu zakoupeného,
poskytne mu vrchnost, neni-li toho na gruntu po
predchddci, pouze nezbytny dobytek a naradi k robo-
té, dale uz dba jen, aby plnil své zavazky. Za to arci
musi zaplatiti, a to bud — zfidka — svym jménim,
anebo penézi u vrchnosti ¢i soukromé vypljcenymi.
Byl-li grunt Spatny, tu se lod zvolna potapi, vynos-
nost klesd a rostouci dluhy nuti ustoupiti jinému,
u néhoz se historie asi bude opakovati. Grunt zakou-
peny se bud koupi, od vrchnosti i jiného poddaného,
nebo dédi. Zaplati-li se vlastnim jménim, je dobfe —
ale to se stava zridka, mimo nékteré horské krajiny,
kde si lidé privydélavaji povoznictvim a obchodem.
Jinak si na koupi gruntu vypuj¢i a nastanou splatky.
Cena gruntu je ovSem sniZovana robotnimi a dafo-
vymi zavazky; jestlize vSak posledni dobou stoupa,
ma to smutnou pfFi€inu, Ze novy majitel musi pfFevziti
rostouci vtélené dluhy. Grunt stfedni velikosti, kte-
ry v letech padesatych staval 100—150 zl., je nyni
za 300—500 zl. a kupujici zaplati ¢asto hotové pou-
hych 10—20 zlatych a zbytek musi splaceti a umo-
Fovati.

Takové tedy byly majetkové poméry stfedniho
¢eského sedlaka! Ale bylo jesté hlve, jestlize grunt
dédil, nebot pak pFijimal nejen dluhy po otci, nybrzZ
musil vyplaceti 2—6 sourozencll, takze na aktivech
mu casto zbyvala jen Sestina, ba desitina hodnoty
gruntu. O Slechticich se uznava, Ze jsou-li zadluzeni
do polovice nebo dvou tretin, nemohou se jiZz vzpama-
tovati; jak ma vydrzeti sedlak takto sevieny? A jak
mé& dokonce Fadné vésti a zvelebovati hospodarstvi?
PFi tom je vazan na panstvi, nesmi z ného, ale ma na
vybranou jen mezi gruntem predluzenym nebo Zad-
nym. V obém pripadé je pll Zebrakem, ptl nadeni-
kem.
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Fiirstenberk zastava rozhodné minéni, ze panovnik
ma pravo upravovati robotni poméry, i kdyZ tim
vrchnosti utrpi na svych nérocich a prospéch bude
miti jen sedlak. Pravidlem ostatné bude, Ze ziskaji
oba. Ale i tam, kde ziskaji pouze sedlaci, musi jim
byti pomozeno. Vrchnosti netvofi samy kralovstvi a
poddani na mnoha mistech maji se mnohem hlfe nez
otroci,vykonavajice sice stejnou praci, avsak za hor-
§i stravu. Na zakladé udaju samych vrchnosti bylo
v Cechéch zjisténo, Ze jsou grunty o 10—12 strySich
vysevu a se 3 flrami sena roéni sklizné, kde poddany
musi vykonavati kazdého tydne 5 dvouspreznich po-
taznych robot a 6 rucnich, vedle toho pak o Znich,
senoseCi a otavé jeSté druha osoba musi vykonavati
celodenni pési robotu a jednou tydné v noci hlidku;
Ze 0 Znich, senech a Otavach jesté dvé osoby kromé
ni vykonavaji robotu pési; Ze nékde dokonce tFi oso-
by musi na robotu; Ze chalupnik se 5—6 strychy vy-
sevu musi kazdodenné robotovati od rédna do vecera
(Fikalo se: od slunka do slunka) a opét o znich do-
konce dvéma osobami; Ze v téze vesnici sedlak
s gruntem o polovinu men§im nez jeho soused musi
robotovati jako on; Ze kdyby robotni den potazni
mél cenu jen 15 krejcarl a ruéni jen 5, tu by vrch-
nosti poddaného vyuzivaly 1—4krat vySe nez cini
jeho celoro¢ni kontribuce.

Takto odlvodiuje Fiirstenberk svoji pronikavou
kritiku poddanskych a zemédélskych pomérd v Ce-
chach i reformni navrhy, které ¢ini. Nevaha predpo-
vidati selskou vzpouru, pFi které se sice bude tresta-
ti na vystrahu smrti, ale ,,budou umirati nevinni, po-
névadZ prirozenost sama, t. j. laska k roding, volajici
po chlebu, a pud sebezachovam bude délati zloCince".
»Trestati mozno jen ty obcany, ktefi mohou se také
Gcastniti vyhod zakonodarstvi; ubohy cesky sedlak
v zalezitostech robotnich byl v8ak az dosud ponechan
libovili svého spoluobéana; jak mohlo by byti toto
citlivé stvoreni, s nimz se tak Spatné naklada, olou-
peno o Zivot pro svoji vzpouru proti vinnikdim bez vy-
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Citky pro ty, kdo ho nechali v tomto nesnesitelném
stavu nebo provinili se jeho zachrané?"

Tak mluvil fysiokrat a osvicenec Furstenberk, pfi
tom nikoli outsider a rebelant, nybrz muz oficielni,
vysoky UFfednik a persona grata. Spolu s referatem
vojenské rady a predchozim, do nebe volajicim pfFi-
padem na panstvi dobFiSském (1768—1770) daly
jeho pamétni spisy jisté vazny popud k obmezeni ro-
boty patentem z r. 1775, tfebas merkantilista Sonnen-
fels se posmival jeho nazorm finanénim a hypotecni
banka se zrodila az daleko pozdégji, za selské svobody
a ustavniho rezimu.*

Bylo v3ak potrebi jeSté posledniho narazu a tim
byla selskd boute r. 1775, aby se vahajici cisaFovna
dala svym synem a radci, jm. FrantiSkem Blankem
konecné priméti k rozhodnému kroku, a to bez pred-
chozi dohody s Ceskymi stavy, ktefi zFejmé délali pa-
sivni resistenci. Tak 13. srpna 1775 vydan a v celych
Cechach a potom i na Moravé vyhlaSen robotni pa-
tent teresiansky.

Byla odstranéna nejkriti¢téjsi stranka kazdé tis-
neé: nejistotakterou témér nepohnuly patenty pred-
chozi. Prestaly spory o to, plati-li jen zavazky pisem-
né, Ci také oprené o pouhy zvyk a dlouhé trvani, a
bylo znemoznéno jakékoli dalsi rozSifovani robotnich
povinnosti. Kazdy poddany nyni védél, kolik je po-
vinen konati, a védél, ze pro vrchnost nemize mu
k tomu nic byti pfidano. Pominula také nesmirna
rozmanitost poddanskych zavazk(, které v celém
kralovstvi v dlsledku nejrdznéjsich pFicin vyrostly
jako plevel nestejné velikosti, a to nejen od kraje
ke kraji a panstvi k panstvi, nybrZ i od dédiny k dé-
ding, ba od gruntu ke gruntu. A ponévadz nyni za-
vazky, tizici selskou usedlost, byly aspon pfiblizné
Umérny jejimu hrubému vynosu, mohla se pFiroze-

* J. Proke$: Memorialy o hospodarském stavu Cech pred
selskou boufi z r. 1775. (Casopis pro déjiny venkova, r. XlI,
XI11. [1924-25].)
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nou cestou vyvijeti i cenaselské pudy, kt
byla ve slozitém poméru s poddanskymi povinnostmi
usedlika. Vnitfni hodnota jeji pak razem stoupla,
nebot’ bylo stanoveno maximum bremen, a to vét-
Sinou mensi neZli dosud, nebot kde byly dosavadni
povinnosti mensi, tam podle pfani poddanych, ktefi
si mohli vybrati robotu novou nebo starou, platily
dale. ZmenSeni roboty pak znamenalo, Ze poddany
nebude jiz do té miry zanedbdavati pro praci na pan-
ském pudu vlastni, a Ze bude-li konati pro vrchnost
prace jiné, dostane do rukou aspon trochu dychtivé
hledanych penéz. Prestaly jmenovité dosavadni
zvlasté tézce pocitované prace Znové, kdy sedlaka
nejvice potiebovala plda vlastni.

Nerovnosti poddanskych bFfemen Celilo se rozvrze-
nim poddanych do 11 t¥id podle vySe kontribuce, pfFi
kteri neplatili kontribuce, robotovali ted 13 dni do
roka. Druhd tfida, chalupnici s 37 kr. ro¢ni kontri-
buce, robotovali 26 dni. V sedmé tFidé byli ti, kdo
platili 9 zl. 30 kr. kontribuce, a tém stanovena rucni
robota tFi dny tydng, tedy maximum dosavadnich pa-
tentd. Vys$s8im kontribuentim uloZena robota potaz-
ni, a to vzdy tri dny v tydnu s jednim (v 8. tFidé€)
az ¢tyrmi (v 11. t¥idé) kusy tazného dobytka. Kromé
toho tfem nejvyssim tFidam stanoven 1—3 dny rucni
roboty tydné, ale s chlebem od vrchnosti. Poddani
s mensi povinnosti nez 3 dny tydné roboty ru€ni méli
nyni pracovati za mzdu — podle ro¢ni doby 7—5—15
kr. — tolik dni, o€ jim ubylo proti roboté dosavadni,
ale ne vice spolu s nynéjsi robotou nez tfi dny do
tydne. Byla déale stanovena doba pracovni, a to v lété
12 hodin (nikoli 16) a z toho dvé hodiny odpocinku,
resp. krmeni; cesta do prace i navrat se srazely. Ve
znich bylo dovoleno, ,,kdyby z dulezitych pFicin po-
trebi bylo*, prodlouziti robotu o 1—2 hodiny.

Robotni patent nepochybné znamenal velkou ulevu,
jak je patrno nejenom ze stiznosti $lechtict (hr. Ko-
lovrat si stéZzoval, Ze jeho panstvi KoSatky ztratilo
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patentem 6000 a Velké Dvory 7600 dni ru¢ni roboty),
nybrz i z toho, Zze poddani valnou vétSinou pFijimali
robotu podle patentu. Proto velkostatek hledal riizné
methody, jak poddané téchto vyhod zbavit. Jmeno-
vité naSel si kompensaci v otdzce nedosti jasné, do
jaké miry totiz poddanym pr¥islusi panskych
lesti a pastvin. Nékde jim z nich nechtél dovoliti nic,
neprijmou-li robotu podle stavu pfed patentem. VIada
sice patent hdjila, ale v této véci prece udélala Slechté
dosti veliky Gstupek. R. 1776 vydala nafizeni, podle
néhoZz tam, kde poddani panskych lesti a pastvin do-
sud uzivali bezplatné, méli tak Ciniti i dale, ale jen
kdyZ se rozhodli pro staré roboty. Kde se vSak roz-
hodli pro robotu novou podle patentu, méli za pravo
uzivati panskych lesd a pastvin platiti poplatky, a to
dosti znacné. Mohli si je také odpracovati, ale pak
se jim 10 kr. pocitalo jako den a vrchnost rozhodo-
vala, kdy maji pracovati.

Ale dosavadni agrarni zFizeni nedalo se jiz na dlou-
ho drzeti. UtoCilo se na né s nékolika stran. Roboté
a nevolnictvi podréazely nohy dlvody populaéni, ho-
spodarské i mravni, zaroven vsak i rostouci presvéd-
Ceni o nevyhodnosti velkostatku jako spravné ho-
spodérské jednotky. R&dcové, studujici vysledky
hospodareni na velkém, stfednim i malém statku,
dovedli cisafovnu pFesvédciti, Ze je pro stat vyhodno,
aby velkostatek byl rozdroben na statky selské. Vel-
kostatek délal proti sobé naladu jak vymahanim —
a predchozim zvySovanim — robot, tak svou Spatnou
spravou. Na druhé strané z lep$i situace poddanych
kynuly vys$$i dané, vice obyvatelstva a tudiz i vojaka.
Nejmenovany podal cisafovné jiz r. 1769 pamétni
spis, kde ji navrhoval, aby na komornich statcich
v Cechach byl z kazdého ponechan jenom jeden dvdr
(= zbytkovy statek), z ostatnich vSak zFizeny byly
selské usedlosti a robota byla pFevedena na penize.
Frant. Ant. Raab kone€né cisafovnu pFimél, Zze mu
vskutku svéFila rozdéleni dvou byvalych panstvi je-
suitskych (Zirce a Zaclére) mezi sedlaky a chalup-
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niky, coz provedl, usadiv na byvalé Velkostatkarské
pldé 217 rodin. Tak byl v Cechach zahajen dalsi pro-
ces emancipace selského stavu, t. F. Podle
ni mély velkostatky proméniti robotu poddanych
v penéZité nebo obilni poplatky, ale kromé toho i za-
nechati hospodareni na vlastni pldé a rozdéliti ji
poddanym do uzivani za ro¢ni plat, a rozprodati do-
bytek, budovy, vSe. Poplatky za to mély byti urceny
podle priiméru vsech pFijmli a vydani v poslednich
deseti letech. Pda méla zUstati majetkem vrchnosti,
i s pravem Zadati ji od Spatného hospodéare zpét, jen
robota, pak bezpfedmétna, méla zcela se promeéniti
v pevny plat, kdeZzto velkostatek mél i dale platiti
kontribuci.

Pro Slechticky velkostatek byla raabisace pouze
doporucena a vlivem urednik(, kterym brala existen-
ci, dosti malo se ji pouzivalo, a¢ Raab ji li¢il jako
velmi vyhodnou. Za to na statcich kralovskych a vén-
nych mést byla nafizena. Celkem byla zavedena na
105 panstvich. Byla to rozsahla vnitfni kolonisace,
kterou znacné posileno hnuti proti roboté, resp. pro
jeji vykup, nebot novi hospodari byli svobodni a méli
jen penézité povinnosti.

Spatny stav selského hospodafeni vedl dale ke
snaze zajistiti sedlakovi drzeni jeho pldy. PohFichu
zakupovani branil nedostatek penéz a kromé toho
i nedlvéra poddanych. Obmezeno tedy aspoii vyha-
néni sedlaku z gruntd, jez druhdy provadély vrch-
nosti s nesvédomitou hamiznosti, nebot zachazely
s poddanym jako s pouhym ndjemcem a z gruntu,
ktery Uporné zvelebil, prekladaly jej na jiny, zane-
dbany. Konecné zarucéeno poddanym i dédické pravo
k jejich statkim a obmezeny pFilisné vyménky, osla-
bujici hospodare. Z dlvodl populaéni politiky obme-
zeny téz poplatky za dovoleni sfatku a uceni se
Femeslu, které jmenovité lakomi Gfednici velmi zvy-
Sovali.

Ve védeckych nazorech, ovladajicich té doby né-
mecké a rakouské kathedry, je silny proud nejenom
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proti roboté, nybrz i proti soustavé velkostatku. Ka-
meralisté jsou pro stfedni a maly statek, oCekavajice
od ného lepsi vysledky populacni a danové, ale i ze-
meédeélské. Tak se hlasa ve Vidni i v Praze. Ve Vidni
tak Cini Justi a Sonnenfels, v Praze jejich stoupenec
Bucek, prvni zdejsi profesor kameralistiky. Jeho zZak
Ignac Svétecky ve své promocni Feci r. 1768 vyklada
nazory sveho ucitele a tvrdi, Ze v Cechach by mohla
pdda véeobecné a dobfe vzdélavana pétkrat
tolik obyvatelstva. Proto je nutno rozdéliti panské po-
zemky v selské usedlosti, a to v malé, aby se dostalo
na co nejvice rodin. Jiny Svétecky pak, Petr KaSpar,
byvaly schwarzenbersky Ufednik a tedy praktik, vy-
klada: ,,Lid je v Ceskej zemi rozmnozenej, tak se musi
a mlze jednomu kazdému Zivnost opatfiti, sice lidi
mnozi museji budto Zebrat, nebo krast.“ Nazory
tyto byly jmenovité v letech sedmdesatych tak ve
vzduchu, Ze tajny referendafF cisafovnin mohl ve
zpraveé pro ni r. 1775 napsati: ,,Dnes bylo by nevCasné
rozbirati in thesi otazku o uzitku déleni domén, zru-
Seni robot a poddanstvi, protoZze o tom v poslednich
letech vyslo v Rakousku tolik spist a v jinych statech
tolik nafizeni — s nejlep$im a trvalym vysledkem."

Cisafovna byla tedy ziskana, aspofn pro obmezeni
roboty. Arci s vaznou vyhradou: z politickych dd-
vodl nesmélo byti ublizeno pozemkové Slechté, ktera
zGstavala zakladnim pilitem FiSe. CisaFovna jde sice
proti ni v obmezeni roboty na slusnou, jak soudi,
miru, ale nechce ji nikterak donucovati, aby se drzeni
pddy vibec vzdala. Cisafovna dospéla sice k pre-
svédceni, Ze rozdéleni panské pldy mezi poddané by
prospélo obéma stranam, ale chce o tom S§lechtu
teprve presvédciti a proto dava tuto reformu prova-
déti jenom na statcich stitnich, komornich a byv.
jesuitskych — kdezto Slechté ponechava na vili, aby
nasledovala az podle vysledkd. Svétecky, Raab i jini
mysli predevsim na bezzemky, ktefi nyni dostanou
pldu: na podruhy, jichz je nyni v Cechach témér
tolik, co sedlakd, na selské syny kromé dédicl stat-
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ki, potom na Safare a celed z rozdélenych velko-
statkl i na selské Celediny, jichZ po zruseni naturalni
roboty budou sedlaci méné potFebovati. Raab, pro-
niknuty osvicenskou humanitou, prohlaSuje pf¥i za-
hajeni své Cinnosti (1776): ,,Chci pomoci hlavné tém,
kdoZz maji poli mélo nebo jich ani Byl to
nejubozejsi venkovsky proletariat, ktery si z vlastnich
pozemkd nemohl opatfiti ani tolik chleba, aby ne-
umiral hlady v dobé neudrody, jako se stalo v letech
1771-72, kdy vydélek domkardv daleko nedostihl vyse
ceny potravin, byli to podruzi, lidé neStastni od gene-
race ke generaci, bez domu i bez poli; nyni dostali
aspon 5—6 méric.

Iniciativni, energicky a houzevnaty Raab pustil se
do dila s velkou horlivosti a pili. Brzy dockal se
prvnich vysledkd, vidél nové osadniky, nové zalozené
domaécnosti a celé rodiny a hrdé opakuje svoji zasa-
du: »Svobodaa vlastnictvi jediné jsou s to, aby uci-
nily lidi Stastnymi." Nadan fantasii a Zivym slohem,
rad li¢i ve svych dopisech a relacich, jak ,,poddany
uz v prvnim roce citi, jaké zazraky pulsobi jeho ruce
a nohy, zbavené starych Fetéz, i radostny pluh jen
k jeho vlastnimu uZitku v jeho malém okruhu." Brzy
od prvnich pokusl na zkousku prikrocuje k dilu ve
velkém slohu, rozdéleni vSech komornich a exjesuit-
skych a z Casti i méstskych (krélovskych) panstvi
v Cechéach, pak i na Moravé, a v projektech i v ji-
nych zemich monarchie; vSude chce ,,osvoboditi tak
poddaného, zlepSiti jeho mravy, obnoviti lasku mezi
nim a vrchnosti, zlepSiti vyZivu a zvlasté chov
dobytka." Mél celkem Uspéch: vynos panstvi se zlep-
Sil, na pldé se zivilo mnohem vice lidi, svobodna
prace se osvédCovala. Velkostatek, Slechta i UFednici,
se ovSem branil a intrikoval, spojoval se s UFednic-
kymi nepréateli Raabovymi a dovedl ho zbaviti pFizné
Josefa Il., i vzbuditi vicéi nému dosti nedlvéry mezi
neinformovanymi. Také mezi poddanymi bylo dosti
téch, kdo by se radi zbavili na vZdy roboty a nabyli
nové pldy, ale bali se platl, jmenovité v kraji, kde
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byla jeSté mensi moZnost vydélati si hotové penize,
jichZz byl velky nedostatek, nez v horach s domackym
primyslem a povoznictvim. Proto jeho dilo se usku-
tecnilo a osvédCilo v mezich, které mu sam zprvu
vytkl, ale nestalo se tak popularnim, aby bylo pod-
danymi Zadano a vynucovano v celé zemi, i na pan-
stvich soukromych. Zde zlstala raabisace dobrovolna
a v XIX. stoleti zcela uvazla. Novi, svobodni ho-
spodari, které vytvofril, podrzeli vsak jiz svlj vyznam
i svlj vliv na jiné, dosud nesvobodné.

Z motivl populaéni politiky také vysel nejvétsi ¢in
éry Josefa Il., patent o zruSeni nevolnictvi z 1. listo-
padu 1781. V jeho textu se pravi, Ze je ,,velmi pro-
spésné zvelebeni orby a primyslu.” Patentem byla
zrudena dosavadni dalekosahla obmezeni poddanych,
jez se dotykala jejich osobni svobody, lidské dlstoj-
nosti i hmotnych zajmd. Vrchnosti nesmély uz bra-
niti poddanym ve sfiatku ani v odstéhovani z panstvi.
Mohli se podle libosti uciti Femeslim, studovati a
dati se jinym zaméstnanim. Soucasné rozsifeno vlast-
nické pravo k zakoupenym statk(im i na zadluZeni do
dvou tretin a na volnost odkazovati je po smrti ro-
diné.

Tento patent neznamenal nic mensiho, neZli Ze i pro
sedlaka konecné nastaval novy vék, charakterisovany
volnym stéhovanim a nakladanim svym majetkem.
Nemusil jiz platiti tizivé poplatky a aplatky, aby
dcera se sméla vdavati a syn smél na studie nebo na
Ffemeslo, mohl se svym statkem délati, co mu bylo
libo. Hospodarskd konjunktura a baZeni po lepSim
i vzrdst obyvatelstva mohly nyni svobodné vésti plus
venkova do mést, do Femesel a obchodu, do knézstvi,
Gfednickych i volnych povolani. Tyto zmény zavi-
sely uz daleko méné na zdmozZnosti a nahodé nez do-
sud, kdy rozhodovala libovlle vrchnosti a jesté vice
lakomych GFednikd. Spolecnost stala se tim pruz-
néjsi a prostupnéjsi nezli dosud. Pro Cesky Zivel pak
to znamenalo, Ze velika jeho vétSina teprve nyni
mohla se stati reservoirem, z néhoz ted vychazel
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proud k opétnému dobyti zpronevéFilych nebo Iho-
stejnych meést. Zaviselo to arci na tempu hospodar-
ského Zivota ve méstech — a ten byl stale jesté dosti
brzdén pravé chudobou venkova.

Zemédeélské reformy Josefa Il. maji kromé téch,
jez se na nich zpravidla spatfuji, jeSté jinou dule-
Zitou stranku. Vedla je humanita a snaha o populac-
ni a hospodarské zvelebeni zemé, ktera trpéla jak
bidnym stavem poddanych, tak nedostatecnym ob-
délavanim selské, ale i panské pldy od té doby, co
se velkostatky zbavily potahll a z kratkozrakého so-
bectvi svrhly bfemeno prace na panském na levnou,
ale Spatnou praci robotni. Ale Josef Il. chtél jesté
vice. Svym zajmem o stav zemédélsky i svou refor-
mou pozemkové dané byl fysiokratem, chtél piné
uvolniti zdroje bohatstvi, skryté v pldé, a také je
hned anticipoval svou fysiokratickou dani. Ale nej-
vétsi rozmach jeho hospodafrské politiky byl pokus,
ktery se neudrZel pro svou ukvapenost, ale nicméné
byl odpovédi velkého slohu na tendenci doby. Jeho
pokus o Uplné zruSeni roboty a jeji pfeménu ve vy-
hradné penézité platy nebyl ni¢im jinym nez snahou
urychliti pfechod od hospodarstvi naturalniho Ic pe-
néznimu. Sedlak nemél jiz velkostatku platiti praci
svych rukou, své rodiny a ¢eladky a svych potahd,
nybrz mél platiti i své zavazky vUci vrchnosti, jako
platil statu, jen v penézich. Neni pochyby, Ze tu v ci-
safi vedle fysiokrata uvaZuje, touZi a organisuje také
merkantilista, jimZz svou primyslovou a jmenovité
obchodni, prohibicionistickou politikou byl bez vy-
hrady. Zcela podle theoretik(i merkantilismu kazdy
mél byti mercator, obchodnik a ve staté mélo kolo-
vati co nejvice penéz. Sedlak by je byl musel vSak
shanét. Ucetné mu to cisaF sice usnadnil, dav mu
odhadnouti hruby vynos jeho statku a ur€iv, Ze
z ného musi mu zOstati 70%, ze zbylych pak 30%
pFipadalo na kontribuci asi 122,%, takZe pro vrch-
nost zbyvalo 1770% hrubého vynosu. To se tedy spolu
s kontribuci mélo ted platiti jen v penézich. Ale byla
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nadéje, Ze sedlak opravdu a na trvalo tolik seZzene
a neuvazne v beznadéjnych dluzich, strhuje pfi tom
s sebou i velkostatek, rovnéz donuceny k revoluci
ve svém hospodareni?

Generalnim sniZzenim robotnich povinnosti r. 1775
se situace poddanych rozhodné zlepSila. Ale jestlize
se nyni méné dreli a vlastni Groda se jim po praci na
panském uZ nekazila jako dFive, hotovych penéz
proto o mnoho vice je$té nevidéli. TéZili je porad
hlavné z prodeje plodin, pfedevSim obili, ke kterému
se vSichni pravidlem hrnuli hned po Znich a tim si
kazili ceny, a z prodeje dobytka, ktery zase za mnoho
nestal. Dal$im vitanym zdrojem pFijmd bylo
nictvi, ale ne viude a také ne pro vSecky (velkych
sedlakd, kteFi robotovali se dvéma potahy, byla
sotva patnactina). Josefovo zruSeni roboty zname-
nalo sice novou velikou Ulevu poddanych, jez, mérena
ztratou velkostatku, nikde by necinila méné nez
¢tvrtinu dosavadnich urbarnich dlichodd, namnoze
vSak i celé dvé tFetiny. Chapeme tudiz, Ze vrchnosti,
branice se proti tomuto patentu z 10. Gnora 1789 a
dalSim, mély pfFirozenou snahu zveliCiti jeho obecné
nepriznivé nasledky, ale vSecku opravnénost jejich
namitkam, aspon pro pocatek, upirati také nemd0-
Zeme. KdyZ Leopold Il. na jednomysiné naléhani sta-
vU v kvétnu 1790 Josefovu soustavu zase zrusil, uvedl
jako ddvod ve svém patentu ¢etné nesnaze, jichz se
vrchnosti dovolavaly. Namitaly, Zze poddanym je
vétSinou velmi obtiZzno odvadéti vrchnostem misto
prace a plodin penize, nebot museji je shanéti bud
prodejem plodin nebo praci za mzdu. Valna ¢ast vsak
neklidi tolik, aby mohla prebytky prodavati, a na-
lézti praci za mzdu rovnéz neni tak snadno, proto
ukazuje se, Zze je pro poddané vlastné dobrodinim,
mohou-li plniti svoje povinnosti k vrchnostem na-
turalné jako dosud. Jinak by jim nezbyvalo nezli za-
dluzeni. Proto byl patent Josefliv odvolan. Ale v pa-
tentu Leopoldové prece jen vysloveno ocekavani, ze
kde to poméry dovoluji a poddani si mohou potFebné
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penize opatfiti, dojde k dobrovolnym smlouvam mezi
vrchnostmi a poddanymi o vykupu z roboty, a to
aspon na cas.

Této mySlence vlada z vnitFniho pFesvédceni i ze
setrvacnosti, také vSak z obavy pred selskymi nepo-
koji i pred vlivy francouzské revoluce z pocatku
aspon zlstavala vérna. Ani stavové neodvazovali se
odmitati vykup a limine, ba nabizeli, Ze pro dobro-
volny vykup sami sestavi navrh. Ale nesestavovali,
ani na opétné naléhani vlady, nebot’ védéli, Zze vladda
slabne. A dockali se vskutku toho, ze vlada Frantis-
kova opravdu zaujala v@¢i vykupu stanovisko ne-
pfiznivé a na konec hnuti potlacila.

Nadobro to ovSem nebylo moZno, nebot to byla
mysSlenka velka a zdrava. Opirala se nejenom o to, Ze
Josefliv patent kratkou dobu vskutku platil, nybrz
i to, Ze zruSeni roboty znamenalo veliké imponderabile
mravni. Raabova soustava poskytovala jiz dlouho
moznost presvédCiti se, Zze Uplné zruseni roboty, ba
s nim i pohlceni velkostatk( je Gplné mozné. Kde
stat rozhodoval a zruSeni roboty podporoval, tam se
také provadélo, a poddani okolnich panstvi vidéli jas-
né, Ze lze Ziti svobodné, bez nenavidéného staletého
bfemena. R. 1794 byla robota v Cechach zcela od-
stranéna na 351 panstvi, na 181 pak CasteCné. Ale
na trvalo jenom na 117,jinak toliko na &:
¢ito nebo, vétSinou, na 1—6 let.

Vypukaly vSak nepokoje, kdyZ se robota v du-
sledku Leopoldova patentu zase vracela a vlada od-
mitala rozhodné vojenské zakroceni, druhdy obvykle,
nebo posilala exekuci — jednoho vojaka na celou ves,
jehoz arci lehko uZzivili. Stavové sice malovali na zed
Certa francouzské revoluce, ale vlada namitala, ZzZe
u nas neni takového nebezpeli. Policejni opatreni
ovSsem délala pilné a od patriotické propagandy na
venkové zFfejmé si mnoho neslibovala. SpiSe ji poma-
hala potomni antipatie k Napoleonovi jako puvodci
tolika Kkrveproliti a stradani. Také pro Kollara byl
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»hetvor" v Slavy dcefi ,,necamourem francouzskym®,
jehoZz nechava trpéti v Acherontu.

Poddani védeéli, ze vlada s vrchnostmi vyjednava a
snazi se je pFiméti k povolnosti, kdezto vrchnosti
zase domahaji se Uplného navratu k pomériim pred
Josefovymi reformami. KdyZ v prosinci 1791 byl na
pocatek ledna svolan stavovsky sném, vznikla na
riznych mistech z ¢ista jasna povést, Ze jsou podda-
ni pozvani, aby se ho svymi zastupci rovnéz zucast-
nili.* VIadni kruhy byly tehdy ovlddany nemalou ner-
vositou. Do Prahy dosSla guberniu z Klatov rychlou
Stafetou o véci zprava krajského hejtmana se Za-
dosti o vojenskou asistenci. V Praze byly proto do
bran postaveny strdze, které mély zjistiti vSecky
prichazejici sedlaky, a na hradé v den svolani sné-
mu strdZ zdvojnasobena.

Ale devatého ledna seSlo se na hradnim néadvori
pouze sedm sedlak( z Klatovska, Rakovnicka a 2a-
tecka, kdeZto jini, kteFi se do Prahy rovnéz chystali
nebo vydali, si to zase rozmyslili a zGstali doma. Brzy
se pak zjistil i plvod tohoto hnuti. V PFivozci u Do-
mazlic hospodarsky spravce dostal obvykly patent
o svolani snému a omylem misto G&tyfem stavim,
jimzZ platil, poslal jej po vesnicich rychtarim k publi-
kaci a kromé toho, kdyz se ho sedlaci tazali, co to je,
prohodil Zertem: ,,MUzZete se tam jit podivat také."
Na Rakovnicku stalo se podobné. V naladé, ktera na
venkové v dlsledku obnovené roboty byla, nepotve-
bovali poddani vice. Jednotlivé vsi pocaly vybirati
delegaty, ktefi se s penézi vydali do Prahy. Polekané
gubernium rychle se vzpamatovalo, poslalo sedlaky
dorp&, referovalo cisafi, Ze se nic nehybe, Ze sedlaky
v Cechach lIze snadno udrzeti v subordinaci, ukaze-li
se jim trochu pést, a Ze selsky odpor, ktery se misty
vyskytuje, lze pFicisti vétSinou jen pFilisné povolnosti
vrchnostenskych a krajskych Gfadd. Nestastnym

*) F. Roubik: Sedlaci na zemsky sném do Prahy v lednu
r. 1792. (Casopis pro dé&jiny venkova, r. XIl. 167 a n.)
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patrimonialnim Ufednikim za to poslany Fadné nosy
a narizeni, aby sedlakdim nahradili Gtraty cesty do
Prahy, ba rychtafi Frékovi i jeho neoddvodnéné vé-
znéni. Za to hospodsky v Cerhovicich, jenz pry né-
kterym selskym delegatlim cestu do Prahy rozmluvil,
byl krajskym hejtmanem navrzen k pochvale a
vskutku dostal dvornim dekretem s velikou rychlosti
— jiz 3. Gnora — zlatou medaili na ¢ernoZluté péasce
a nejvyssi pochvalu. Potom arci vySlo na jevo, Ze pod-
dané nepfemluvil Senky¥, nybrz — Senkyrka.

V tomto pfipadé byl tedy strach Gradl zbytecny.
Ale mezi sedladky to vrelo. Mezi sedmi delegéaty, ktefFi
se dostali aZz na hradni nadvori, jeden provadél po-
nurou demonstraci. Byl to Jan Zeiler z KleCetného
(okres Jesenice), jenz priSel na hrad pésky, maje na
nohou okovy, které mu nafidil upevniti hospodarsky
spravce proto, Zze nemohl zaplatiti 1 zl. 10 kr. Cinze.

A z Uradl na ceském venkové v dobé rozmachu
francouzské revoluce ozyvalo se dosti varovnych a
ustrasenych hlasl. LitomySlskému vrchnimu nevé-
Fili mnoho poddani, kdyz jim vymlouval pFepjaté
myslenky o svobodé a rovnosti vSech lidi. Jeden
z nich kFicel mu pod okny: ,,Vivat francouzska svo-
boda a na Sibenici s oficiramal!™ Jiny pfed mnoha
poddanymi pravil v kancelaFi: ,,Nyni se nedivim, do-
jde-li to u nés tak daleko jako ve Francii," jeSté
jiny, nepohodnuv se s Ufadem o fardfovu robotu,
hrozil: ,,Vérte, Ze nebude dFive dobre, dokud nepo-
tluceme vSechny popy a vSechny tyhle pany!" Co
teprve Fikaji po hospodach! Také chrudimsky kraj-
sky hejtman mél zpravy o zlych feCech poddanych
a navrhoval 15—20 ran holi kazdému vinniku. Znal
také aspon jednu z pFiCin: Ceské noviny, jeZz odebi-
raji takfka vSichni pastofi v kraji, od nichz si je
vypUjcuji a pilné ¢tou i sedlaci. Zakazati je bylo by
pFiliS napadno, ale censura by se méla postarati, aby
psaly o francouzské revoluci zplsobem odstrasuji-
cim, budily lasku k poradku, Gctu k vlastnictvi a po-
slusnosti vlc¢i vrchnostem. Gubernium schvalilo na-
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vrhovany trest, ale napomenulo téZz Kk opatrnosti;
censor — F. M. Pelcl — upozornén, aby nepropustil
nic sympatického revoluci.

Kdyz padly hlavy kralovskych manzeld, vyzadal si
ministr z Prahy zpravu, co Fika Ceské verejné minéni.
Byla uklidfujici: sedlaci jsou vétSinou vzruSeni
krvavym ¢inem, jenom nékde je v(c¢i nému Ihostej-
nost a touha po svobodé. Gubernium samo upozorfio-
valo, Ze néktefi krajsti prehanéji. Pak nékdo ano-
nymné udal dvoru, Zze v Praze se objevily obrazky
stromd a Capek svobody a umrléich hlav s napisy:
»Vive la liberté.” Klidny novy purkrabi, hrabé La-
zansky, podal vSak do Vidné zpravu az na karavou
urgenci. 7. Unora 1793 rano vskutku na zdi ,,Land-
hausu‘ nékdo namaloval popravu Ludvika XVI., po-
stavu francouzského gardisty a j. véci a pFipojil uve-
deny néapis, u piaristd pak zaci prispendlili kamara-
ddim na zada francouzské Gervené Cepicky; oboji se
vySetfuje, ale celkem nestoji za to a udava¢ jenom
znepokojuje cisafe a vladu a nepravem ocerfiuje
Cechy. Policejni ministr Pergen vSak vidél ve véci
vice; na gymnasiu pracuji tajné kluby, které nemaji
zdaru ve starsi generaci a pokouseji se tudiz o mla-
dez, vSude pak Fadi politicti blouznivci, tajni Stvaci
a placeni vyvrhelové, ktefi mohou svésti cely narod.
Prazské generalni komando bylo vSak — kdo by si
nevzpomnél na léta svétové valky? — bliz8i Vidni.
Také ono dostalo z Brandysa zpravu, Zze na Némec-
kobrodsku a jinde jsou sedlaci velice naklonéni fran-
couzskym idedm, a Zadalo, aby gubernium zabrénilo
jejich tajnym schizkam, aby poddanym byly pod
trestem sehnéani se statku zapovézeny vsecky FeCi
0 svobodé, aby bylo vesnickym hospodam pfFisné za-
k&zano odebirati jakékoli noviny, aby byl pFisny do-
hled na stfelné zbrané a gubernium aby vénovalo
vEtsi pozornost anonymnim udanim. Gubernium vSak
klidné odpovida, Ze mé informace priznivé a Ze neni
ddvodu drazditi prisnymi zakazy, nebot’ nedlvéra by
vzbudila opét nedlvéru.
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Ale v jedné véci gubernium prece povolilo: zakazalo
vesnickym hospodam odebirati a hostim predkladati
jakékoli noviny, a¢ samo o nich tvrdilo, Ze instruova-
lo censuru a jeSté je dava predkladati policejnimu
Feditelstvi k superrevisi. Noviny to tedy odnesly —
zfejmé ne pro tendenci, nybrz pro referovani o fak-
tech, jemuz nebylo mozno zabraniti, zvlasté kdyz se
tykalo porazek spojeneckych vojsk. Na Cesky venkov
chodilo tehdy postou 641 vytiskd prazskych ¢eskych
novin. Bylo na snadé nepdsobiti na tuto silu jenom
zakazy, nybrz vyuziti ji také positivng, k pusobeni
na lid podle prani vlady. Z Prahy vySel o tom navrh,
jenz byl cisafem i policejnim ministrem schvalen a
svéfen navrhovateli, gubernialnimu radovi Margeli-
kovi. Nevime vSak, jak pofidil.

Na své linii, nedrazditipoddanych
uCovati, prazské gubernium setrvalo. Znalo poméry
Iépe nez Viden a védélo, kolik je v zemi podnétl k ne-
spokojenosti i bez cizich vlivd. Pronikaly ostatné do
zemé také cestami, které se otviraly teprve valkou:
vojaky z fronty a jejich dopisy, zajatci a invalidy,
kteFi se vraceli, a byly Ziveny valeCnymi bFemeny:
zostfenymi odvody, mistni nezaméstnanosti a vyméa-
hanim dani. Nejvice ohlasu pak nalézaly ve vrstvach
nejchudsich, mezi chalupniky, domkéri a délniky.
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DANE A ROBOTY
V XIX. VEKU

Zmeénou pomérl ve Francii pominula sila revoluc-
nich ideji a byla nahrazena nenavisti k Napoleonovi.
Ale jesté vétsi zména nastala z pFicin vnitfnich. Ra-
kouska inflace, statni bankrot a potomni dalSi zne-
hodnoceni mény nepdsobilo na ¢eském venkové ne-
priznivé. DluZnici byli mezi sedlaky v rozhodné pre-
vaze a i po bankrotu z r. 1811 zbavovali se svych za-
vazkd v hodnoté mensi, nez je na sebe brali. A to se
tykalo nejenom jejich soukromych dluhd, nybrz i za-
vazk( verejnych, dluznych a novych dani statnich a
vrchnostenskych i poplatkd za vykup z roboty. Ra-
kouska vlada sice dané béhem inflace zvySovala, ale
znehodnoceni penéz arci nedohonila. Penézni dlichody
sedlakovy za to stoupaly mnohem rychleji, nebot ce-
ny zbozi se prizpUsobovaly poklesu valuty pruznéji
nez hodnota pevnych zavazk(. Sedlaci méli tedy do
bankrotu spoustu bankocetli, nejeden, vraceje se
z trhu, furiantsky si jimi zapalil dymku. Jini kupo-
vali Zzenam skvosty, rozumnéjsi vSak od stisnénych
vrchnosti pldu v takovém rozsahu, Ze to vyvolalo za-
kroCovani vlady. AZ do bankrotu bylo tedy hej. Ale
i potom, ac se platilo Sajny a tudiz Gredni platy stoup-
ly nominalné pétkrat, priSel novy pokles, az se kurs
proti konvenéni minci Cili stFibru ustalil na 250:100.
To tedy proti patentu znamenalo nové snizeni dani,
dvaaptdnasobné. Vrchnosti arci byly v Gzkych a Z&-
daly, aby poddani platili stFibrem, jemuz sajny pu-
vodné mély byti postaveny na roven. Ale vlada ostre
proti tomu vystoupila a pohrozila trojndsobnou po-
kutou, budou-li dané takto vymahany. Platy vrchno-
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stem v dUsledku toho od pocatku stoleti prestaly byti
bFemenem pfFili§ tizivym.

Za to vlastni dané, givymahal stat mr
hem rozhodnégji. Berni reformou Josefovou byla cel-
kovéa povinnost kralovstvi snizena o sedminu a to ode-
¢teno od podilu poddanych, ktery se tim zmensil
o Gtvrtinu (ze 3.187 mil. na 2.417 mil.), a to zlstalo
v platnosti. Ale dan poddanych byla v disledkd va-
le€nych pomérd Casteéné zase zvysena a kromé toho
zavedena r. 1800 nova dan tridni, ktera €inila u vrch-
nosti 45, u poddanych arci jen 15% Fadné kontribuce,
pak vybirana dan z realit a od r. 1805 vale¢né pf¥iraz-
ky. Znehodnoceni penéz to oviem vyrovnalo. Za to se
tim vice pocitovaly vale¢né davky naturalni, obilni,
za néz $patné placeno, takze to byla dal3i dan. Hdre
bylo po roce 1811, nebot nejen placeno v $ajnech,
nybrz nominéale dani zna¢né zvyseno. Zde pokles $ajni
nestaCil uz na vyrovnani, statni danové b¥imé se zvét-
Silo absolutné, nehledé k tomu, Ze doléhalo na vycer-
panou zemi. Jista Uleva pf¥isla v roce 1820, kdy zave-
dena dan pozemkova podle Cistého vynosu, ale uleh-
¢eno poddanské pldé rovnosti s panskou, zruseny va-
le€né prirazky, takZze bFimé se celkem dosti zmensilo.
Tak zustalo v podstaté aZ do roku 1848.

Na sedlaku Ipéla i dale tiha velkych bFemen a ob-
mezeni. Robota zdstala dosti tiziva, pozemkovou dani
stale podpiral cely stat predevSim on, jeho obecna
nouze o penize Cinila zvlasté tisnivymi jeho dluzné
dané a jiné zavazky, soukromé dluhy i pfFibuzenské a
vyplatni povinnosti. Hospodaiské libovdle se sice zba-
vil, jeho robotni zavazky byly presné stanoveny a pre-
stal stalety Gtisk a vyssavani. Ale vrchnost zlstala
mu prece vrchnosti, podrZzela nad nim dosavadni
soudni a spravni moc ve vécech, které se ji tykaly,
a krajsky afad, ktery ji mél kontrolovat, ve skutec-
nosti brzy opét vSude drzel s ni. Na zamku sedél ju-
sticiar, pravnicky vzdélany, do jehoz GFfadovani se
vrchnost neméla misiti, ale pFi tom ho jmenovala, pla-
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tila i propoustéla a kromé toho smél vykonavati jesté
jiné funkce na velkostatku. O jeho zavislost bylo tedy
postarano, a kdyz po éfe josefinismu a napolenskych
valkach zacal foukati vitr reakce FrantiSkovy, citil
to venkov v mnohych smérech, v prvni fadé tim, ze
obnoven i potupny, nenavidény trest ktery se
také udrzel az do poloviny stoleti, zmirnén byv, jako
sehnani z gruntu a nékdejsi pranyF, jenom pFedcho-
zim potvrzovanim krajského Uradu. JeSté v kvétnu
1845 byl takto ,,rozsuzovan** spor, ktery vypukl na
povéstném Opocensku mezi vrchnosti a poddanymi,
protoze tito nechtéli platiti robotni reluici, ani konati
naturalni robotu, odvolavajice se na Josefliv patent,
ktery ji zruSil, a odmitli konati povinné prace za
mzdu, nebude-li zvySena.* Krajsky hejtman vyslal do
neposludné oblasti ¢trnacti vesnic komisare s 200 vo-
jaky, aby poddané pf¥imél k placeni robotni reuice,
kdyz v8ak tFi vesnice ji i dale odpiraly, byli hlavni
vldcové odporu odsouzeni k trestu biti holi, jenz na
nich v pritomnosti jejich Zen i déti panskym drabem
v poétu péti ran vykonan; hlavni vidce Linhart z Ba-
Cetina dostal 25, Josef JeZzek z Ohnicova za to, Ze pfFi
jednani odvazné predstoupil pFed komisare a optal se,
jakym pravem je nucen k naturalni roboté, a kdyz mu
bylo hrozeno trestem, Zadal o pisemné dlvody, zbit
dokonce tFiceti ranami. Odbojné obce nezlomeny vSak
ani tim, ani vloZenou vojenskou posadkou, kterou mu-
sely Ziviti. Dva sedlaci vypravili se do Prahy k arci-
kniZeti Stépanovi, a kdyz ho nestihli, odebrali se tam
po nékolika dnech opétné se suplikou, kterou pode-
psali m. j. i prve potrestani. Zde vyliCili jednak prav-
ni stranku véci, jednak si stéZovali na surovost exe-
kuce: vojaci drzeli trestané za hlavu a za nohy, byl
zbit i stafec 66lety a trest provadén tak krité, ze pri-
tomné Zeny omdlévaly a dokonce pFitomni ddstojnici
to vytykali. Vyslani zZadali proto arciknizete, aby jim

* F. Roubik: Pokus odporu proti roboté na Opocensku roku
1845—1846. (Cas. pro dgjiny venkova XVII.)
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byl pFidélen ex offo advokéat poddanych k dalSimu ve-
deni pre a vojenska asistence byla odvolana.

PFipad opocCensky je charakteristicky po nékolika
strankach. Ukazuje mktery rezim po Jo:
zpUsobil rusenim jeho reforem, i naivni pfimo duvéru,
kterou poddani chovali k cisafi ,,Iépe zpravenému",
i tehdy, kdyz uZz pFeSla cela desitileta reakce. Uka-
zuje vSak také neobycejnou houzevnatost a odvahu
tvrdych selskych hlav, které nezdary ani pronésle-
dovani, ba ani surové tresty nedovedou odvratiti od
jejich nastoupené cesty. Ukazuje kone€né i psycholo-
gii krajskych Gradl, které uz davno prestaly byti
obavanou kontrolou vrchnostenské spravy a pozoru-
jice, jaky vitr fouka, tahly uz zase aZz do roku 1848
s velkostatkem za jeden provaz.

Pribéh opocenského pripadu zasluhuje tedy struc-
ného vyliceni. Gubernium odevzdalo stiznost, poda-
nou arciknizeti Stépanovi, k vyjadreni — krajskému
Gradu. Ten arci vSecko odlvodnil, poukazal, ze $lo
0 zjevny odboj, gubernium to schvalilo a rekurs byl
zamitnut. Ale zatim v zaFi podali sedlci (zase Lin-
hart a Hartman) arcikniZeti novou Zadost, aby odvo-
lana byla vojenska asistence, ktera v poctu 38 muzd
a ddstojnika Bacetin od kvétna vyjidala. Zase marné.
Nyni vSak obratili se sedlaci pfimo k cisafi do Vid-
né, a kdyz neprichazela odpovéd, poslali novou (zase
Linhart a Hartman), prosice o zastani proti vysokym
platdim, nizkym mzdam a vrchnosti, kterd je nelidsky
utiskuje a télesné tresta. Ale jiz v dubnu 1846 chy-
stali se sedlaci (zase Hartman) do Vidné s novou stiz-
nosti, protoze pry rozhodnuti dvorské kancelafe ne-
souhlasi s tim, co bylo vyslanym Fe€eno v osobni au-
dience arciknizetem Ludvikem. S této cesty vSak asi
jiz seSlo. Zatim v Bacetiné sedéli vojéaci jiz 15 mési-
cl. Zemsky velitel Windischgratz vynutil proto opét-
nou urgenci jejich odvolani, ale na naléhani vrchno-
stenského Uradu, ktery se bal vzpoury a vSeobecného
odpirani roboty, zase je tam poslal. A nyni teprve,
v srpnu 1846, dostavili se vyCerpani Bacetinsti
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k vrchnostenskému Gfadu s prosbou, aby vojsko bylo
odvolano, s prohlasenim, Ze od pfristiho roku pfFiji-
maji také smlouvu o vykupu z roboty, jak ji pFijaly
okolni obce.

Na bojisti zdstal vitézny krajsky hejtman s liskov-
kou a vojenskou exekuci. Ten neodzbrojil. V prosinci
1846 se dovédél, ze dva vidcové odboje (zase Hart-
man) podali na konec Zadost i pruskému krali, a zZa-
dal, aby se to pres Viden a Berlin vySetFilo, ale vlada
to neucCinila. Sel tedy na bojovného Linharta, nejsa
spokojen s Cetnymi tresty, které ho uZ stihly. Dal
ochotné svoleni vrchnosti, aby nenavidéného bufice
sehnala se statku a vyhlasila prodej jeho usedlosti
verejnou drazbou, a Hartmanovi jim pohrozila. Ale
oba se odvolali, a komorni prokuratora, prozkoumav-
Si véc a zjistivsi jmenovité, Ze Linhart robotu jiz ko-
na a ze byl vzdy fadnym, dobrym a pilnym hospoda-
fem, zruSila opatfeni.

Krajsky hejtman hradecky mohl vSak byti spoko-
jen. Dostal za likvidaci opocenské vzpoury pisemny
projev nejvyssiho uznani dvorské kancelafe a upozor-
nil na sebe dvdr, jenz se mu pak odmeénil napred Gra-
dem mistodrZitele a pak i policejniho ministra. Byl
z Cetnych Zivych pojitek mezi Rakouskem FrantiSka
. a FrantiSska Josefa a i kdyZz mu vypadla liskovka
z ruky, zlstal v Praze i ve Vidni, ¢im byl v Hradci.
Byl to Karel Mecséry, potomni mistodrzitel a policej-
ni ministr, povéstny svym nepratelstvim k cCeskému
narodnimu hnuti.

V XDC. stoleti netiZila jiZz poddané takova bida a
zvlle, jako ve stoletich predchozich. Do blahobytu a
svobody méli ovSem daleko. Néco spada na vrub po-
mérd hospodarskych — obilni krise let dvacatych —
mnoho vSak i dale na vrub roboty i spravniho systé-
mu. V poddanskych povinnostech zavladla vétsi jisto-
ta, ale na zamku stale sedéli hladovi Gfednici a vyhle-
davali, jak by sedlaka odreli. R. 1827 referuje o tom
cisaFi anonymni stiznost z Cech. Vrchni jsou €asto
zarovenl pravniky-advokaty a nuti poddané, aby
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z nich tézili, do dlouhych a nakladnych spord. Jinde
zase vynucuji Ufednici od poddanych pfFehnané po-
platky za Zadosti a povoleni k siiatkiim, podomnimu
obchodu a vandrdm a za pasy. O sirotky se pecuje
velmi nedbale, pozlstalosti nejsou vyFizovany. Kromé
toho obsahovalo udani pohorslivé véci o podloudni-
ctvi: pohranicni pFfadelny stoji a nezaméstnani tkalci
chodi Zebrat, za to pFes hranice se pasuji celé Ctyr-
sprezné vozy kartounl. PaSuje se dokonce v (fed-
nich bradnéch.

UFedni aparat se rozbéhl. Udani poslano do Cech
a dano vSem krajskym k vySetreni. Z odpovédi se do-
viddme mnoho zajimavého o pomérech, tfeba Ze je to
vidéno rdzovymi skly a podano opatrnou mluvou
Urednich relaci.* VSeobecné se pFiznava, Ze vrchno-
stenSti UFednici jsou Spatné placeni (50—100 zl. v. ¢.
rocné a deputat), takze hledi si pFivydélati, ale to pry
jim poddani davaji dobrovolng, nebot’ je obecné pre-
svédceni, Ze na zamek nelze pfFijiti s prazdnyma ru-
kama. Bylo by dobfte stanoviti a vyhlasiti taxy za
aredni vykony, ale také donutiti vrchnosti, aby Gfed-
niky lépe platily a zdokonalily Gradovani (vedeni
protokoll, Ustni Fizeni ve sporech). Kancelarsky per-
sonél, zvIasté Zenaty, je pry oddan luxu a nadhere
v Satech, domacnosti a zdbavach a nevystaci proto
s platem. V ChotéSové na Plzefisku zjisténo, Ze byli
poddani trestani holi bez predchoziho svoleni krajskeé-
ho Ufadu, ale bude to p¥isné vySetfeno a potrestano.
VSichni krajsti hejtmané stézovali si na pokoutni
sare, ,,metlu poddanych™, ktefi je $tvou do procesd a
stiznosti a hanebné vyssavaji. Nelze proto zrusSiti do-
savadni predpis, ze poddanské stiznosti museji byti
podepsany stézovatelem nebo advokatem. Poddany
ma si nejprve stézovati vrchnosti a teprve nedovola-li
se zde napravy, mUze si stéZovati pisemné nebo Ustné
krajskému Gfadu. Prazsky méstsky hejtman stézoval

_* F. Roubik: Vy3etfovani poddanskych pomérl r. 1827.
(Casopis pro déjiny venkova, XVI.)
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si na nizké tresty v zdkoné, p¥iliS mirné pro nynéjsi
generaci; u kriminalnich soud( je pry pfiliSna super-
humanita a v Zalafich jedna se se zloCinci pFili§ mir-
né, coz je povzbuzuje k daldim zlog¢indm. O podloud-
nictvi mluvi vsecky zpravy z pohraniénich okres(
i zprava hr. Chotka jako o stalém zjevu, jemuZ lze
Celiti leda snizenim cel.

Jak si UFady statni i vrchnostenské tehdy pFedsta-
vovaly ideal #ukazuje Fizeni, které bylo
pred revoluci vedeno za ucelem odmény a pocty rych-
tafi, t. j. poddanému, na némz cely patrimonialni sy-
stém spocival. Roku 1847 dovrSoval v NepoméFicich
na panstvi pececkém stary rychtar Josef Brandejsky
tFicet dva roky svého Uradu. Bézelo o to, jak ho vy-
znamenati, a tu pozadan nejprve farar v KoSicich, aby
napsal vysvédceni o jeho chovani. Farar ochotné na-
psal, Ze je to rozSafny, moralni a pobozny muz, jenz
dbé vZdy o to, aby v jeho obci byl klid a poFadek, aby
déti pilné chodily do Skoly, vSichni osadnici i Celed
prichazeli na kfFestanska cviceni, takze mdze slouziti
za vzor véem ostatnim rychtafim. Pak vrchni Gfad
panstvi pe€ecského pFimlouval se u krajského Gradu
Caslavského, aby B. dostalo se verejného vyznamena-
ni. Uvedl, Ze NepoméFice s nékolika jinymi horskymi
vesnicemi jsou od spravy panstvi velmi vzdaleny, neni
mozno odtud tam ndlezZité dozirati, je proto k tomu
potFebi muZe jako B., jenZ ma k rychtafstvi vlastno-
sti, které se u jinych vySkytaji jenom velice zFidka,
a poziva dlvéry téz v ostatnich vesnicich.

Rychtafovani je beztoho velmi obtizné, protoze ne-
ma potFebné vykonné moci a jen velmi malo usedlikd
ma schopnost i vali plniti povinnosti takového Uradu.
J. B. se osvédcil skvéle a ve svém vysokém staFi po
32 letech vykonava Urad stale s mladistvou vyrovna-
nou horlivosti. Na zakladé svych Stastnych vlastno-
sti, spojenych s dobrou a pevnou vdli, dospél k pre-
svédceni, Ze ma-li stat dostavati poslusné, pokojné a
zdatné ¢leny, nutno nejprve pdsobiti na vzdélani mla-
deze. Proto dbal o pravidelnou navstévu Skolni, a to
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i za nejnepfFiznivéjsiho pocasi. Stejné pecoval o sluz-
by boZzi a podporoval je nejenom bezprostfedné po-
vzbuzovéanim jinych, nybrz také vlastnim prikladem
a odstranovanim vsech prekazek. Je také dobrym
otcem rodiny a pilnym, spofivym hospodarem, jenz
nema vrozenych predsudkd, je vnimavym pro viecka
acelna zlepSeni, a je tudiz vzorem i rodinnym a hospo-
darskym pomérdm své obce. Stejné pilny, poctivy,
svédomity, lidumilny, ale i pFisny v povinnostech je
ve svém U(fadé. Vede spravné zalezitosti policejni,
nebot’ pFesné zachovava predpisy pasové, zadrzuje a
odevzdava uradu podezielé osoby bez past, brani ro-
stouci Zebroté pFfimo i nepfimo podélovanim skutec-
nych mistnich chudych, dohlizi na stavby, aby se daly
podle verejného zajmu, udava kde nedbaji bezpeci
proti ohni, i sam to zastavuje; naléha, aby se presné
plnily zdravotni pFedpisy, prohlizi maso, brani posko-
zovani majetku, mimovoinému i Uamysinému, vede
prohlidku mrtvol, pFi kazdé pfilezitosti dba kazné
a poradku; on je také jedinym organem, jehoZ urad
a soud uziva, aby provadél mnoha obecné uZite¢na
opatfeni, podniky a dila. Tak jest p¥i kazdém planu
nové silnice v Cele téch, kdo souhlasi, a hlavné jenom
jeho osobnimu pFicinéni a vlivu slusi dékovati za sil-
nice, jez se v poslednich 30 letech zde postavily. PeCuje
také s nejsvédomitéjsi presnosti o poradek v pFipre-
Zich a ubytovani, vybira a odvadi, aby osadnikim
uspofil pochlizky, vsecky dang, a to vzdy bez donu-
covacich prostfedkd, a kona prvni kroky v soudnich
vécech za Ucelem zajisténi prav dédic a sirotkd, a
vypatrani pravnich narokd.

A¢ ma jen pullan, jehoz pozemky pro svou polohu
nepatfi k nejurodnéjs§im, a aby pocestné vysel, musi
v potu tvare vydélavati svdj chléb, nezdrahal se do-
sud nikdy vse obétovati a vynaloZiti, aby plné vy-
hovél téZkym povinnostem své sluzby, za kterou ob-
vykly, krajné nepatrny plat neni v prazadném po-
méru. Vzorné dba o obecni jméni. Ufedni podnét, aby
se pro vzdalené horské vsi koupila pofadna stfikacka,
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podporoval s takovym Uspéchem, Ze byla jiZz za znac-
nou cenu 320 zI. stFibra koupena.

Ale i ve vrchnostenskych zalezitostech je Brandej-
sky tymzZ horlivym a nezistnym muzem a potFebuje-li
Urfad podpory jeho silné a spolehlivé ruky, nabidne
rychle a ochotné své sluzby. NelUnavné putuje tento
starec, zeSedivély ve svém 32letém rychtafskem ufa-
dé, jeSté vzdy a v kazdé roc¢ni dobé kazdou sobotu té-
meér dvé mile (15 km!) k dfednimu dnu (Amtstag) a
co jini rovnaji nakladnymi zalobami, to svou radou,
zakro€enim a patriarchalnim vlivem vétSinou srovna
doma.

Panstvi mu tedy dalo titul vrchniho rychtife a vy-
slovilo spokojenost. Ale vedle toho by zaslouzil téz
verejné odmény nebo vyznamenani, které by mu osla-
dilo jeho zbyvajici dny stafi a odplatilo mu jeho na-
mahu a obéti, také vSak povzbudilo jiné a vibec vse-
cky poddané presvédcilo, Zze svédomité plnéni povin-
nosti vzdy dojde i Casné odplaty.

Brandejsky dostal statni medaili. Do jaké miry byli
0 jistoté odplaty presvédceni i vSichni poddani, zna-
mo neni...

lloch: Cechy 6 8l



PRUMYSL, REMESLO
OBCHOD, DOPRAVA



ANGLIE

Z cizich vlivQ, které v prvni poloviné XIX. stoleti
plsobi na primysl a Femeslo v Cechach, oba hlavni
vychazeji z Anglie. Je to jednak ucinek ndmorni valky
Cili kontinentalni blokdda Napoleonova, rovnajici se
dlslednému systému prohibi¢nich cel, ktera vyvolava
vyrobu Fepného cukru spiSe jako kuriositu, ale hlavné
da alespon textilu nékolik klidnéjSich let. V obém
sméru je to vSak dar danajsky, nebot hned po uza-
vieni miru konkurence tftinového cukru se vraci,
Anglie pak zane vrhati své nakupené textilni vyrob-
ky v massach a pod cenou na evropské trhy. Druhy
cizi vliv pFich&zi pfimo z Anglie; neni to jednotlivy
naraz, dany zménénymi poméry obchodné-politicky-
mi, nybrz proména vyroby od zakladu pouzitim
strojud. Anglickd konkurence, opfenéd o veliké po-
kroky technické a zmechanisovani vyroby i pohonné
sily, vstupuje na svétové trhy a nuti viecky, aby se
snazili bud technicky pokud moZzno ji néasledo-
vati, anebo se ji pFizplsobiti v cenach. Prvni dd-
sledek nema v sobé alespon oné krutosti, ktera se pro-
jevuje tam, kde s anglickym strojem musi zavoditi
hladovy pradldk a tkadlec, kterého jeho chudoba
anebo podnikavost ¢i schvalné vykofistovani jeho od-
bérateld a zaméstnavatell udrzelo ve staré vyrobni
technice a tim i v jejich socialnich ddsledcich. Avsak
i tam, kde textilni vyroba usiluje pFizpUsobiti se ang-
lickym pokroklim, je to staly zapas na Zivot a na
smrt, plny nepokoje a obav, a k tomu i neklidného
svédomi, nebot' kde ma Uspéch, dékuje za néj prede-
v8§im nezdravému, prohibitivnimu celnimu systému.
Do prepjaté celni ochrany busi v8ak argumenty stou-
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pencll svobodného obchodu a tovarnik a faktor v Ce-
chach citi, Ze systém, jenZ mu udrZuje Zivot, nepotrva
véEné. Zménou pomérl trpi jmenovité Geské platenic-
tvi, které kromé technické ménécennosti tisni také
soutéz irska. Trpi i soukenické cechy ve méstech, za-
ostalé technicky. Zatim co Anglii prvni polovina XIX.
stoleti pFinasi hospodarské triumfy, korunované vi-
tézstvim svobodného obchodu, a rychly vzrdst blaho-
bytu, tfebas velmi nestejné rozdéleného, v Cechach
textilni vyroba cechovni a domacka, vedle zemédél-
ské — a namnoze ve spojeni s ni, ¢imZ horal udrzuje
dusi a télo pohromadé — hlavni pramen vyzivy oby-
vatelstva, je ve stalé krisi, pauperisuje tak zemi a plni
stinem mysli téch, kdo jsou na ni odkazani. Vpad pri-
myslové civilisace, disledek to anglické primyslové
revoluce, neznamena u nas hned tvaréi rozmach bur-
Zoasie, nybrz vétSinou jenom nucené nasledovani ang-
lického vzoru,trpké chvile textilu a cukrovarstvi a
v disledku obecngjsich pficin, jmenovité $patné fi-
nancni a obchodni politiky vlady a nevzdélanosti oby-
vatelstva, jenom pomalé pokroky ve viem ostatnim.
Vedle vyhledavani vodni sily a osidlovani tovaren
v horéch je tato pomalost hlavni pFic¢inou, pro¢ dlou-
ho neroste ve vétsim méFitku kompaktni primyslovy
proletariat a nestéhuje se do mést, kterym pfFibyva
obyvatelstva jen pFirozenym jeho p¥irfstkem.



STATNI POLITIKA

Karel VI. je jeSté docela muzem starého rezimu,
zaujatym jenom dvorskou a zahranicni politikou. Ale
pocituje jiz 'potfebu rozmnozitihospodarské zdi
které dosud ohromnou vétSinou tvofi jen zemédélstvi.
Stara se o alpské silnice a o pristavy, o podporu za-
hrani¢niho obchodu, ktery je silné passivni (vyvazeji
se sukna, platno a sklo ze zemi Ceskych a Zelezné
zbozi z rakouskych) a podporuje proto zakladani to-
varen. Nejsou to vsak je$té pozdéjsi skutecné prd-
myslové podniky. Tovarnou rozumi se vyrobna toho,
co se dosud v Fisi nevyrdbi a je tudiZ mimo cech,
anebo podnik, slouZzici vyrobg, organisované jiz ce-
chovné — bézi zde pFedevsim o textil — ale opét po-
staveny mimo cech, protoze kupuje od jednotlivych
pradlakd a tkalct jejich vyrobek nebo jim sam dava
surovinu €i polotovar ke zpracovani a provadi jen ko-
necnou cast vyroby (bileni, apreturu). Jsou to dlouho
vedle dosavadni organisace vyroby jenom ostrlvky,
vétSinou malé, Casto neschopné Zivota, ménici ma-
jitele nebo zanikajici; hlavni znak tovarniho primy-
slu, stroj, pFfichazi az v XIX. stoleti. ,,Fabrikant™ neni
az do pocatku XIX. stoleti majitel tovarny, nybrz
kazdy, kdo ,fabrikuje*, tedy kvalifikovany délnik,
ktery je v tovarné zameéstnan (odtud ve statistikach
tolik ,,fabrikantl").

Za Marie Teresie pocina v Rakousku teprve oprav-
dovy novovék, charakterisovany u ni predevsSim zé&-
jmem o vnitfni politiku. Jeji zajem o pramysl je jiz
intensivni a pravidelny, trebas také ona tape a kolisa.
Ve své horlivosti vyda velmi mnoho penéz na pfimou
podporu vyroby: povolava cizi délniky a podnikatele,
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zFizuje textilni Skoly, rozdili na venkové kolovraty a
stavy, dava tovarnam velké bezlrocné pUjcky, ne
vzdy splacené, a nezfFidka ujima se sama podniku, jez
by jinak zanikly. Tehdy stat je$té s mladistvou hor-
livosti zasahuje do vSeho: vydava, zase hlavné pro
textil, predpisy o jakosti zbozi a postupu vyroby, coz
mayji kontrolovati statni dozorci, ktefi pak opatfuji
zboZi kolkem, aby se povznesla a zarucila kvalita, ba
stanovi tu a tam i mzdy tovary$i. Obchod podporuje
tim, Ze tovarnam nedovoluje drobny prodej, hlavné
vSak tim, Ze konecné r. 1775 rusi celni hranice mezi
jednotlivymi zemémi, takze zbudou jen proti Uhram.
Celni politika vibec pokraduje na cesté, nastoupené
Karlem V1., to jest z Cisté fiskalni stdva se politikou
podporujici vyrobu a obchod. Vysledky tovaren, jme-
novité pokud je podporuje stat, nejsou oviem valné,
vyrobky jsou $patné a drahé a podnikdm se pFesto
nedafi, stat v nich nechava mnoho penéz, které pajcil,
a pokud je ma sam, snazi se, aby se jich zase zbavil.
Vyhody vétsich podnik( proti cechovnim byly jesté
nevelké, byly to vlastné pouze konglomeraty men-
Sich, neliSily se jeSté technikou, mohlo (ale nemu-
silo) se uspofiti leda na reZii a téziti z velkoobchodni
organisace. Proto daFi se jeSté nejspiSe tovarnam
textilnim, pro které pracuje velky pocet vycvi¢enych
domacich délnikd, kdezto vyroba nové zavadéna pro-
délavd nutné détské nemoci.

Josef Il. pokracuje v dile matky se svobodnéjSim
duchem. Neporu€nikuje a nereglementuje tolik vy-
robu a obchod, za to odstrafnuje pfekazky, které pod-
nikavym jednotlivedm kladou hlavné cechy. Nemaélo
prospél vyrobé svym toleranénim patentem, jenZ ote-
viel zemi protestantlim, d¥ive jenom jednotlivé vpou-
sténym. Rozhodujici pro rakousky primysl je vsak
Josefovo rozhodnuti pro ostrou celni prohibici r. 1784.
Bez ni by primysl nebyl mohl pFekonati své pocatky.
Za FrantiSka I. se oviem ve své absolutnosti stala
danajskym darem, jenz svadél pramysiniky k poma-
lejSimu tempu ve sledovani anglickych a kontinental-
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nich pokrokd, jmenovité v textilu. Kromé toho se pro-
hibice stala podporou ohromného podloudnictvi, které
je zvlastni a dulezitou kapitolou rakouské a jmeno-
vité Ceské hospodarské historie. Ve své primocarosti
byla prohibice tak radikalni, Ze zprvu bylo nutno, pro
nedostatek zboZi, zvlastnimi prémiemi a subvencemi
vyvolavati produkci, které by jinak i pfFes celni ochra-
nu v zemi vlbec nebylo. Za to celkova hospodarska
politika cisaFova uvnitr byla liberalni, usilovala o svo-
bodu podnikani a proto &elila vystielkiim cechd, odpi-
rala potvrzovati jejich privilegia a snazila se jejich
vliv na osamostatnéni mistr nahraditi statnimi kon-
cesemi — tFeba bez pronikavého Uspéchu, takze po
smrti cisafové mnoho z toho nezbylo. Ale nalada
statni spravy proti cechiim zdstala, ,,nebot’ viecky
cechy sméFuji k monopolu, obmezovani primyslu a
chikanam pFedstavenstva'™> a jmenovité pro , komer-
cialni Zivnosti", to jest ony, které, na rozdil od ,,poli-
cejnich™ (hlavné potravinarskych) neslouzily jen
mistni, nybrz vSeobecné potFebé, setrvdno na zasadé
svobody a r. 1809 dekretem dvorské komory s ddra-
zem vyhladSena. Nicméné bojovano i potom aZz do no-
vého Zivnostenského Fadu r. 1860 alespon o to, které
Zivnosti jsou ,,policejni* a tudiz obmezeny co do po-
Ctu, a které ,,komercialni*, p¥i ¢emzZ Femeslo a cech
se prirozené tlaci do kategorie oné, kdezto byrokracie
favorisuje zafadovani do této.

Prvni polovina vlady FrantiSkovy trpi valkami,
rozvratem mény a financi i hospodarskou krisi po uza-
vieni miru. S tim se spojuje hrozna téZkopadnost a
sloZitost spravniho aparatu a stale rostouci vdhavost
a nerozhodnost panovnikova ve vécech vnitrnich,
kterd v pozdéjSich letech stupfiuje se v chorobny od-
por proti kazdé zméné. Mé&l pro cechy jisté sympatie
konservativce lenivého ducha a vydéseného francouz-
skou revoluci, protoze byly staré, vzité a udrzovaly
kazen mezi mistry a tovarysi. Byrokracie dovedla mu
vSak vpraviti také védomi nutnosti CilejSi hospodar-
ské politiky, nebot jinak nebylo mozno unésti bFeme-
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na valek, dluhd a vojenskych vydani a uziviti lid.
Proto se za vlady tohoto ikancelisty jmenovité ve vé-
cech Zivnostenskych, které dovoluji mnoho uvazovati
a malo jednati, tolik anketuje, radi, piSe, ba i formal-
né rozhoduje — ale se stadlou snahou obejiti jadro
véci a ponechati vie vyvoji. NeCinnost statu tedy ve
skutec¢nosti znamena podporu hospodarského libera-
lismu ve vécech zZivnostenské i tovarni vyroby. Tovar-
ny cisar trpi, z nutnosti je také dava podporovati,
ale nemiluje jich a neddvéruje jim. Byl by méalem na
pocatku stoleti vyhnal z Vidné a predmeésti vSecky
tovarny nebo alespon dal jim zaniknouti smrti mayji-
teld a nepovolovanim podnik( novych, kdyby se proti
tomu nebyla houzevnatg, se stfidavym Stéstim, ale na
konec vitézné, nebyla postavila na odpor dvorska ob-
chodni komise.

V Unoru 1802 cisaF sice vydal kabinetni list, jimz
zakazano zrizovati ve Vidni nové tovarny a dosavad-
ni Gmrtim majitele pfFestavaly. Ale tim véc nikterak
nebyla ukoncena. Je to spiSe pouze jeden z cetnych
potom pfipadl, kdy Frantisek 1., veden svym kon-
servatismem a podnicen néjakou pFimou intervenci,
se rozbéhne nebo rozmachne — ale pFislusné Grady
(obchodni komise, pak dvorska komora) se nezalek-
nou, nybrz houZevnatym odporem, pFemlouvanim,
kroucenim a odklady dosahnou, Ze opatfeni se bud
vlbec odvola nebo zméni az do bezvyznamnosti. Tako-
vou metodou bylo dosazeno hlavnich bodu , liberalni**
politiky FrantiSka I. ve vécech vyrobnich a obchod-
nich — arci také dik vahavosti statni spravy a sta-
Iému nedostatku penéz.

Liberalni afednici dvorské komise se tedy nedali.
Osmého dne podavali jiz cisafFi energicky rozklad,
v némZ dokazovali nemoZnost a Skodlivost jeho roz-
hodnuti. Je jisté spravno, pravili, Ze tovadrny nemaji
byti jen v nékolika méstech, nybrz i na venkové. Ale
rozhodnuti, kde zFiditi a provozovati tovarnu, nutno
ponechati majiteli, jinak zajde, zvIasté kdyz stat mu
uz nedava klasterni budovy a podpory jako Josef Il.,

*
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a Slechta dnes vidi v tovdrnach namnoze zdraZovatele
mezd a tudiz nepfFitele. Situace je takova, Ze stat ma
byti vdécen podnikateldim, Ze chtéji byti pilni, ne pod-
nikatelé statu za povoleni. Ve Vidni se dale slévaji
vSecky suroviny, je v nich soutéZ a proto lace, na za-
kladé osobnich znamosti je tam téz Gvér, dale zkuseni
pracovnici pro stroje, nastroje a nakresy, odborni po-
radci, dosti pracovnich sil, barviva a barvirny podle
prani a snadny odbyt soustfedénému obchodu; tovar-
ny ve Vidni uspofi dopravni naklady suroviny i vy-
robku a za€inajici tovarnik najde v predméstich
mnoho vhodnych mist a budov, kdezto venku by mu-
sil stavéti. Zde také mizZe jmenovité Zenam a détem
platiti niZ8i mzdu neZ na venkové, a ,,tovarny zamest-
navaji Celadku (Gesindel), ktera je nutnym zjevem
vSech mést, takZe jsou vlastné nejlepSimi, nejucelngj-
§imi a nejuZiteénéjSimi zaopatfovacimi Ustavy'. A
stateCna komise pripojila apotheosu svobody Zivno-
sti: ,,UFedni vliv, nafFizovani, vSechen natlak v podni-
podrobnosti, kterych verejna sprava nemulze Gredné
prehlédnouti a vésti zakony; pFirozeny, automaticky
vyvoj zde sam vSecko rozhoduje a tvoFi pravé koleje
a méné nez kdekoli jinde je tu mozny nahly skok,
i kdyzZ se uzije moci. Tovarny nelze tedy dostati z Vid-
né jinak nez poskytnou-li se jim v zemich a tamnich
mensich méstech vyhody, nepostradatelné pokrocilé
vyrobni schopnosti, pak vysledek zahy pfFijde sam.
V tomto oboru plsobi opravdové a prospésné jenom
neprimé sily, a to pomalu, ale tim vyhodnéji, a dojista
muZe tu jediny Fadek nafizeni snadno uskoditi vice
nez dovede nahraditi pll stoleti". Konecné komise
v tomto pozoruhodném podani, které také osvétluje
hospodarské vyhody a priciny vzrlstu Vidné jiz pred
vznikem Zeleznic a tedy nepfimo nevyhody mést ji-
nych, jmenovité Prahy — doporucovala zakladani
zvlastnich pramyslovych ,,tovarnich mést".
Byl to v podstaté spor politického a obchodniho

sortu,ziveny jak prirozenou zalibou v kompetenc¢nich
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konfliktech, tak policejnim duchem a plazivou loyali-
tou na strané jedné a liberalni hospodarskou orien-
taci na strané druhé. Zvitézila tato — cestou tehdy
velmi obvyklou: na ¢as povolit, ale pak protivné roz-
hodnuti ignorovat nebo prekrucovat, v dlvére, Ze to
projde. FrantiSkova éra zna plno ,,nejvysSich rozhod-
nuti", ktera se neprovadéji: bazlivé a pasivni Grady
se pak ptaji, zda jeSté plati, energické jednaji po
svém, v nadéji, Zze to v nejhorSim pripadé odbudou
nosem. Neposlusna obchodni komise dostala poradny,
kongici vyrazem nadéje, Ze ,,0d nynéjska si sama ulozi
vazny zavazek presnéjsiho plnéni mych (cisaFovych)
nafizeni', ale jiz v Fijnu 1806 dokazovala cisafFi
opétné, pro¢ tovarny nelze z Vidné vypuditi, ano proc
jsou tam dokonce nezbytny, nebot’ bez nich ,,vznikla
by v chudé t¥idé obyvatelstva pravéa bida a pak teprve
by lid zacal byti opravdu hroznym™. Pro prdmysl pak
»vsechen natlak, vSecky druhy pout jsou smrtelnymi
neprateli''. ,,Nejucelnéjsi vedeni obchodu je to, které
spiSe vede nez zasahuje a svou ¢innost projevuje vice
odstrafiovanim prekazek nez urcitymi zafizenimi a
prikazy". CisaF odpovédél sice, Ze ,,toto nevyZadané
ospravedIlnéni neni k potFebé", ale prece se zacalo
jednati alespon o tom, které podniky se ve Vidni ne-
maji povolovati. A v referatu o tom napsal jiz refe-
rent, rytif Krauss-Elislago, nejvyznamnéjsi prikop-
nik Zivnostenské svobody v Rakousku, tato slova:
.»Je skoro vSeobecné uznanou pravdou, Ze goticka bu-
dob stFedovéku, kdy obchodnicky stav stenal pod jar-
mem nevolnictvi, nehodi se jiz pro nasi situaci a po-
méry" a vyjadril svou Uctu k Anglii pfipomenutim
Adama Smitha, ¢asto uvadéného v anglické snémov-
né. Dodal, Ze cechy tvoFi stat ve staté, pracuji proti
amyslim statni spravy a jsou z ¢asti pFicinou ohrom-
né drahoty, ponévadZ se snadno mohou smlouvati
proti obecenstvu; tak pry soudi dvorska komora i obé
nejdllezitéjsi zemské vlady, Geska i rakouska. A nyni
kone¢né, v lednu 1809, tedy po celych osmi letech, vy-



dadno nové nejvysSi rozhodnuti, pocinajici slovy:
,.Jezto se situace v poslednich letech tolik zménila, Ze
je nutno zméniti systém, povazovany az dosud za
nutny“, dovoluji, aby se od zakaz(l zase upustilo a
byly odstranény jen podniky, které obtézuji oby-
vatelstvo.

Stanovisko obchodniho resortu (dvorské komory)
zvitézilo tedy nadobro. Bylo to nejen vitézstvi v da-
ném pripadé, nybrz Gspéch zasadni, vyhlaSeni prin-
cipu, jehoz se pak resort neustava dovolavati, jmeno-
vité proti cechdim, pokud se domahaji monopolt a pri-
vilegii. Zemskym vladam, zvlasté ceské, davany v tom
sméru Casto instrukce, zvlasté pokud bézelo o niZsi
instance, které podporovaly cechy a nepraly tovar-
nam. Casto jsou to cela narodohospodafrska pojed-
nani, ktera prozrazuji nadSenou viru v immanentni
tendence svobodného hospodafFského vyvoje, jenz
i vSecky nesnaze nejlépe odstrani sam, takze statu
zbyva Ciniti jen velmi malo.

Dvorska komora se arci brzy dockala toho, Zze mu-
sila svlj smér héajiti také proti tém, v jichz zajmu vy-
stupovala, totiz tovarnikim. Léta aZz do roku 1811
byla sice vale€na, ale zaroven byla to doba p¥iznivé
konjunktury, kdy se vnitfni hospodarska svoboda
provadi snadno. Kontinentalni blokdda sice Skodila
vyvozu (sklo, platno), ale podporovala ostatni textil
tim, Ze bréanila jakékoli soutézi Anglie, tedy i pod-
loudnictvi. Inflace bankocetli pak podporovala zakla-
dani novych podnik( i Uvér a vojenskéa sluzba absor-
bovala nezaméstnané. Rok 1811 u€inil tomu rdzem
pritrz, nebot klam umélého pFebytku penéz ustoupil
skute€nosti zchudnuti a klesala spotfeba i Gvér, jenz
se obaval dalsiho znehodnoceni penéz. KdyZ pak se
roku 1816 otevrely hranice a mofe, tu i za hradbou
prohibi¢nich cel bylo rdzem vidéti Sedou skute€nost
velmi nevyvinutého statu, jenZz délal velmocenskou
politiku podle své rozlohy a poétu obyvatelstva, ale
téZce tim postihl verejné i soukromé hospodarstvi.



Ted najednou i tovarnici byli proti Zivnostenske
svobodé. Z Cech dostal cisaF velikou stiZznost, pode-
psanou i nejvétsimi tovarniky jako byl Leitenberger,
hr, Kinsky a jini, ktefi si trpce stézovali na princip
bezohledné konkurence. Ufady pry davaly Zivnosten-
sk& opravnéni Smahem a tak jsou vSecky obory pfe-
plnény a mnoho tovaren v rukou lehkomysinych, ne-
schopnych lidi s nedostateCnymi prostfedky, ktefFi
kazi vyrobek, klamou obecenstvo a tak otfasaji du-
vérou. Nejen chétra, i vzdélani lidé, ba i vladni Gred-
nici pry ted Casto Fikaji, ze Rakousko je zemédélsky
stat a nepotrebuje tovaren, které jsou mu spiSe na
obtiz. Proto Zadali tovarnici z Cech cisafe, aby vlada
zatim nepovolovala jmenovité nové podniky na zpra-
covani baviny, a pozdéji aby pf¥isnéji posuzovala ucha-
zeCe, dale aby tovarnici sami mohli se zucastniti poti-
rani podloudnictvi. Jiné obory Zadaly rovnéZz obme-
zeni a v soucasné (1817) brozufe se prorokuje, Ze
brzy bude jiz pozdé a Rakousko bude pak marné lo-
miti rukama nad ztratou svého prdmyslu.

Ale statni sprava se nedala ani nyni. Textilni prd-
mysl dostal tucné sousto: Lombardie a Benatsko
staly se ¢astmi spole€ného celniho Gzemi a tudiz bez-
celnym odbytistém. Avsak o obmezovani podnikd ne-
chtéla nové utvofena komercni komise ani slySeti.
Ani v této zIé dobé neustoupila od pFesvédceni, Ze bu-
de l1épe, zajde-li nete€ny a neschopny tovarnik, nez
aby jeho zachranovanim se branilo v podnikani ji-
nym, schopnym. A prumysl pocal se tedy chipati své-
pomoci, vznikla prvni primyslnicka sdruzeni a také
plan zFiditi obchodni komory pro lepsi informovani

Gradd. Akciové spole¢nostikteré dosud bylodovo-

leno zrizovati (podle dekretu z r. 1787) jenom se
zvlastnim povolenim cisafovym a tudiZz s nesmirnymi
pritahy,” r. 1821 dostaly prvni, liberalni regulativ,
tfebas p¥i némzZ bylo dbano hlavné toho, aby statni
povolem nebylo vykladano jako zaruka nebo doporu-
ceni uplsovatelum nebo kupcdm akcii. Zagina také
vEtsi péce statu o technické a odborné 3kolstvi, v Ce-
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chach ostatné predstizena stavy (technika 1806).
Nejvice prospélo hospodarskému Zivotu zaloZeni Na-
rodni banky r. 1816, ovSem hlavné stabilisaci mény,
kterou provedla, kdezto jeji Gvérové sluzby primyslu
i ve Vidni byly nevelké, nebot slouZila hlavné statu a
obchoddim velkych bankovnich firem, které mély
zvIlastni pomér k viade.

Pres vSecky narky, jichz pdvodcové se jiz obraceji
jen k cisafFi, kde nalézaji alespon docasné sluchu, nez
ho zase uklidni obchodni komise (kterd stézovatele
r. 1822 v referaté cisafi uz nazyva ,,nednavnymi krat-
kozrakymi obtéZovateli, jichz nesmyslnym prosbam
vyhovéti znamena S$kodu pro primysl a stat“) —
pres to vSe praveé za této tézké krise, ktera trva az do
poloviny let dvacatych, poCind nyni v Rakousku
opravdovy velky prlmysl v technickém smyslu. Ang-
lické technické vynalezy po uzavieni miru rychle pro-
nikaji na pevninu, ale opatfiti si nové nakladné stroje
mohou jen velci podnikatelé, ¢imz teprve mezi nimi a
Femesly vznika zasadni nerovnost a nemoznost sou-
téZe. R. 1816 byl v Rakousku postaven prvni parni
stroj a brzy pribyvaji nové a nové, tfeba slabé a v po-
méru k celkovému kvantu vyroby stale nevyznamné.
Rychle pak roste jmenovité primysl nejmladsi a nej-
kapitalisti¢téjsi, bavinarstvi, jez také v Cechach prvni
ve vétsSich rozmérech (kartounky) se tlaci do Prahy,
dosud prtimyslem proti rozvoji severnich Cech opo-
mijené. Jen velky prdmysl dovede pak uz skutecné
téziti z technickych pokrokl — tF¥eba vici Anglii vzdy
zachovava nemalou distanci a pravidlem opatfuje si
odtud stroje, az kdyZ v Anglii jsou jiZ nahrazovany
jesté dokonalejsimi. Velky prdmysl Slechticky a ob-
¢ansky také ovlada priimyslové vystavy. Cisar je pil-
né navstévuje, informuje se, chvali Ustné i pisemné,
vypisuje a rozdava odmeény za novinky, udili fady a
Slechtictvi Gspésnym tovarnikdim atechnikdm. Ubohy
Ferdinand alespon jako korunni princ zaklada si sbir-
ku ,vlasteneckych", t. j. v Fisi zhotovenych vyrobkd
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Cili technické museum, chodi na vystavy a podpisuje
pochvalné dekrety.

Na prahu let tFicatych dlouhé valky se jiz ztraceji
v minulosti, mezery jsou vyplnény a statni dluhy
dany do poradku, za€ind nova konjunktura, do které
jiz vstupuje velky prdmysl textilni v podobé vyhra-
néné, k mechanické pradelné a tovarni tkalcovné pak
se prFipojuje strojirna a cukrovar. Dvorskd komora
musi jeSté tu a tam hajiti svou politiku, protoze ci-
safe dovede poplasiti kazda petice, jmenovité viden-
skych Femeslnik(, nebot se stale boji nepokojl a spik-
nuti, ale komora je jiz sebevédoma. Nékdy prechazi
i k atoku a v tonu oposicniho poslance pocne cisari
vypocitavati, proc¢ to vlastné pfFece nékdy vazne. Je
tu systém rékrutyrky se Uflkapitula
nima Zivnostem nejsilnéjsi délniky, nedostatek kapi-
talu, ztenceného francouzskymi valkami nebo zaple-
teného do bursovnichspekulaci, dale velké davk
které musi platiti podnikatel-zacate¢nik (poplatky
podfizenym GFaddm, nastupni a inkorporaéni taxy),
zdlouhavy postup pFi povolovani (tFi rekursni instan-
ce) avydélkova dan. Kdyz se k tomu pFictou naklady
zafizovaci a provozni, cechovni pFispévky a rdzné Ziv-
nostenské dang, je toho dost. Stat arci na druhé stra-
né vyrobu chrani prohibitivnimi cly a obétuje od je-
jich pocatku jiz po pdl stoleti miliony celnich pFijm;
pak ale nelze podnikani obmezovati také doma, nebot’
znamenalo by to monopoly dosavadnich podnikd, li-
bovolné zdrazovani vyrobkd a ochromeni soutéze. Ny-
néjsi systém, pokracuje dvorska komora, dosahl zlep-
Seni aktivniho obchodu, zvys$eni dani z obchodu a pru-
myslu. Naproti tomu zmenSovani po€tu Zivnosti zna-
menalo by jednostranné favorisovani velkych podni-
kG, pro které vsak ani neni dosti kapitalu, kdezto
jsou-li tu €etné mensi, opatfi si kapitalu vice a snad-
néji.

Komora dokazovala takto nemilym videnskym ce-
chovnim ,,obtéZovatelim*, Ze ona vlastné chrani prin-
cip malého podniku proti velkému, kdezto motivem a
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vychodiskem vSech cechovnich petici k cisafi Fran-
tiSkovi i Ferdinandovi ovsem byly obavy pred konku-
renci podnikl tovarnich, velkych. Obavy byly odd-
vodnény v principu: v textilu, o ktery tu stéle béZelo,
nemohlo byti pochybnosti o prevaze tovarnika nad
mistrem, jakmile to v podstaté byla otdzka prevahy
stroje nad praci ruéni. V tom sméru postupovala Ziv-
nostenskd politika zcela ve shodé s tendenci doby,
0 niz zkuSenost ostatné uci, Ze se uplatni i tehdy, dé-
laji-li se ji zprvu prekazky. Ale dvorskd komora
mohla se v téchto pocatcich primyslového vyvoje
pravem dovolavati také argumentl vitézného hospo-
darského liberalismUj jenz hlasal uplatnéni zdatnéj-
Sich. Draha k tovarni vyrobé je dosud oteviena
1schopnym malym lidem. Nejvétsi rakousky textilni
primysinik, baron Liebig, zacal jako tkalcovsky to-
vary$ a podomni obchodnik kratkym zbozim.

Pro toho, kdo se v textilu nepovznesl nad malovy-
robu, byla oviem situace téz58i a téz8i. Nové zdroje
technického pokroku, otvirajici se na zapadé, slouzily
naporad jen primyslu, vysoké $kolstvi rovnéz, odbor-
né Skolstvi a spolky vétSinou. To bylo v pomérech.
Ale stat nemél v amyslu prekézati tovdrnam v plném
rozvinuti konkurence ani pokud $lo o odbyt. Bylo
v podstaté merkantilistické politiky, Ze prala vyrobé,
organisované pro export, aby docilila vyhodné ob-
chodni bilance; mél-li primysl vyvazeti, pak musil
miti oporu také v domacim trhu. Merkantilistické
obchodni politice dale zaleZelo na rychlém rozvoji vy-
roby, ¢emuz zase mohl vyhovéti jen primysl, kdezto
cechy mély naopak tradici udrZovati jistou rovnost
mezi ¢leny, Cili braniti soutézi a rychlému Uspéchu
zdatnéjSich. Proto stat podporuje na konec tovarny
i tam, kde bé&zi uz nejen o konflikt s cechy, nybrZ
i s obchodem, a dovoluje jim kromé navstévy jarmarkd
i zakladani filialek také drobny prodej v misté. Zprvu,
jiz za Josefa Il., jen velkym tovarndm, potom vsem.
Dekretem v roce 1817 bylo vyhlaSeno, ze vSecky to-
varny maji pravo prodavati své vyrobky také v ma-
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léemJa to i ve zvlaStnich kramech, velké tovarny vSak
(t. F. zemské nebo privilegované, které mély pravo na
cisarsky znak a oznaceni a platily vyssi vydélkovou
dan) maji pravo miti sklady hlavnich méstech vsech
zemi.

Prvni polovina XIX. véku je tedy u nas nejen v ze-
médélstvi, ale jeSté mnohem vice ve vyrobé ostatni
dobou ne sice nahlych, ale prece velkych zasadnich
zmén.

Ve vyrobé femesiné jsou vedle sebe t¥i typy, jako
Jiz v XVIILI. stoleti: famdddvyroba i tovar-
na. Ze vSech tf¥i udrZuje se v3ak beze zmény toliko
Ffemeslo, a to jeSté toliko v téch oborech, které ne-
slouzi hromadné uniformované spotrebé. Krej¢i a
Svec, Feznik, pekaF a mlynar, Kovar a truhlar pracuji
jako dFive pro svoje zakazniky, pFedevSim méstské,
kdezto kupni sila venkova jest slabd a proto mnoho
véci, potfebnych v domacnosti i v hospodarstvi, zho-
tovuje se doma. Za to textilni vyroba ocita se v pre-
rodu, ktery zasahuje hluboko do osud( Femesla i do-
mackého prdmyslu. Na misto, které zaujimaji lidské
ruce a primitivni staleté nastroje, vstupuji zafizeni
mnohem umélejSi a sloZitéjSi. Vyuzivd se také
mnohem intensivnéji vodni sily a v rozsahu mnohem
vétSim, brzy pak pridruzuje se také energie tepelna,
a to napred ve vyrobé a potom i v dopravé. Tyto kvan-
titativni i kvalitativni zinény maji velké dlsledky pro
organisaci vyroby. Soukenictvi brzy citi soutéz to-
varny a domacky primysl ocita se v tésnéjsim svazku
s organisaci, ktera nekupuje uz jeho polotovar i ho-
tovy, ale nezuslechtény vyrobek na volném trhu nebo
alespon prostfednictvim faktora, nybrz zaméstnava
jej trvale a opatfuje jej i materialem, ale s podmin-
kou, Ze se podrobi jejim pFanim co do kvality. | toto
tuz8i a intensivnéjSi Organisovani domacké vyroby
v rukou velkovyroby a velkoobchodu, spojené se ztré-
tou skute€né samostatnosti, ktera postihuje venkov-
ského pradldka a tkalce, ale i slabSiho méstského sou-
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kenika, neni vSak posledni zménou. Vic a vice stavl je
umistovano spole¢né, v jednom podniku, a vic a vice
prFize je tam zhotovovano rovnéz, ale ne uz po staru,
nybrz novymi zpUsoby, na strojich nebyvalé vykon-
nosti a presnosti. Z doméciho pracovnika i zchudlého
mistra stava se tovarni délnik, vedle néhoz proudi do
tovarnich vrat i nova proletaFsgenerace, kter:
Jiz neuci starému Femeslu, nybrz zaseda k jednodu-
ché praci, jiz namnoze zastane dité. Stroj jako hlavni
materialni Cinitel vyroby a péara jako Zenouci sila, od-
poutavajici primysl od spadnych vodnich tokd, pf¥i-
chézeji do Cech z prikopnické Anglie a od ¢ilych na-
podobitelli a dalsich vzdélavateli ve Francii, Belgii,
Svycarsku, Poryni, Prusku a Irsku a provadéji zde
pomaleji a v mensich rozmérech, ale v podstaté stejné
dilo anglické prtmyslové revoluce. S nim pak rovno-
bézné jde zatlaceni Femesla v textilu, zruSeni skutec-
né i zdanlivé samostatnosti u celych kategorii dosa-
vadnich pracovnikl, rozkladani pracovniho vykonu
a tudiz i zmenSeni kvalifikace délnych sil a pfeneseni
vlidei tlohy ve vyrobé na funkci, kterou vlozili do
strojd jejich vynalezci a zdokonalitélé, a na Fizeni
podniku, které zahy vedle majitele se rozdéli i na
rostouci $tab jeho vedoucich spolupracovnik(. A opét
je dalsi cesta jiz vyznacena: z velké nabidky nekvali-
fikované a zcela neorganisované prace v zemi, kde je
stale v kraji i v horach velky nedostatek penéz, vznika
nepomér kapitalu i prace a z toho zavislost, ktera
silnéjSimu dovoluje vyuZiti vSech pFilezitosti. Rozho-
dovani o pracovni dobé, o mzdé hodinové a kusové
i o discipliné (pokuty a tresty) je v rukou majiteld a
jejich Grednikt a mistrd. Proti hynuti ve vlastnich
CtyFech sténach u prace, které technické a svétové
hospodarské zmény odnimaji Zivotni podminky, stoji
vyhlidka na nezdravou a nekonecnou tovarni praci,
kterou jen velmi zvolna mirni statni zasahovani.
Lidsky prvek je vskutku to posledni, na¢ se zastupci
nového hospodarského systému ohlizeji: nestaci-li ani
prohibitivni celni systém a Siroké domaci odbytiste,
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aby zmohli doma i v ciziné konkurenci, nedovedou-li
se ji technikou a organisaci vyrovnati, Setfi
mzdach. Dovedou-li vSak, pak se z pFiznivych podmi-
nek hromadi zisky, korunované Slechtickymi tituly a
kupovanim velkostatkd. Tak vznikaji uz v prvni po-
loving XIX. stoleti, jeSté za plného absolutismu, po-
catky velké némecké burzoasie, kterd se stavi vedle
necetnych zastupcl financi a velkoobchodu ve Vidni
a v Praze, ne-li prvni, tedy v druhé generaci obklo-
puje se leskem, ktery dosud zdobil jen Slechtu, aby
potom spolu s advokaty, velkostatkafi a universitni-
mi profesory od let Sedesatych az do osmdesatych
ovladala z Vidné a Cech celé PFedlitavsko a dala mu
definitivni Gstavni a politickou podobu.

Zpracovani Zivo€idnych, rostlinnych i nerostnych
latek ma od pradavna t¥i motivy: bezprostredni uko-
jeni vlastnich potFeb, opatFeni vyrobnich prostredkd
a docileni vytéZku, z néhoz se pak potreby opatfuji, at’
uz vymeénou Ci za penize. Zemédélstvi dlouho tvoFi
samostatny okruh vyrobni a spotfebni a jen zvolna
z ného vybocuje, nutkano jednak poznanim, Ze je vy-
hodnéjsi opatfFiti si urcité potfeby (odév, nastroje)
vymeénou Ci za penize, jednak donucovano danovymi
naroky statu a pozemkové vrchnosti. Remeslnik na-
proti tomu od pocatku, kdy se soustfedi na urcity
statek, jehoz pFirozené vyrobi vice nez spotfebuje,
odkazan je na prodej svych vyrobk(, af jiz pevnému
zakazniku, ¢i na urcitém, stale SirSim a SirSim trhu.
Zde jsou dany daleko vétsi mozZnosti vyvoje Cili da-
leko pFiznivéjsi vyhlidky kapitalismu neZz v zemédeél-
stvi, jehoz hlavni vyrobni kapitdl — pdda — je roz-
sahem i jakosti dan a jmenovité za nevolnictvi, ale
i pak za poddanstvi se da jen zvolna zvelebovati a tim
méné soustfedovati. Ma-li vyroba nezemédélska
pFiznivé technické a kapitéalové i dopravni podminky,
muUze rGsti mnohem rychleji nez tradi¢ni mistni spo-
tfeba, nebot si s rozvojem dopravnich prostfedkd ma-
Ze vyhedéavati odbyt v oblasti SirSi a SirSi, nejenom
pomoci jarmarku a skladu, nybrz i za hranicemi a
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s rozvojem kupni sily obyvatelstva mize jej vyhod-
néjsimi podminkami a reklamou sama stuprovati.

I nejkonservativnéjsi staty snazi se tudiZz podporo-
vati ve vyrobé femesIné iniciativu a uvolfovati va-
zanost, pokud je prekdzkou pokroku. Jsou zde sice
tradic¢ni cechy, které tomu brani, ale pFi politické bez-
pravnosti méstanstva nemaji ani Cast vlivu, kterym
mohou se zasadnim zméndm agrarniho zfizeni vzpi-
rati Slechtici, kteFi na ném zaviseji svou existenci.
Ostatné ani $lechta nedovede se ubraniti zasahim
absolutismu tam, kde poméry jsou na ziejmou Skodu
celku, musi se tudiz podrobiti pokracujicimu zakono-
darstvi robotnimu a zruSeni nevolnictvi. Tim pf¥iro-
zeng€jsi a ldkavéjsi je zasahovani pro statni moc ve
vyrobé ostatni. Stat nemdze byti v rozpacich, vidi-li,
Ze rozvoj v téchto smérech bude trvale a znaéné pro-
spivati i jemu, a bude tim horlivéjsi, ¢im vice potre-
buje penéz na dvdr a nakladnou zahraniéni politiku a
¢im vice na néj pusobi cizi pFiklady, budici jak za-
vist, tak obavu pred rostouci moci sousedll. Kdyz ko-
necné se tyto obavy splni a neStastnd valka vedle
ztraty prestize a ochuzeni urve i bohaté provincie,
je tim dan smér dalSi finan¢ni a obchodni politice a
zalezi jenom na ddmyslu a energii panovnik( a stat-
ni spravy, kolik ve smyslu idei, které pfijali, dovedou
také vykonati.

Takova byla situace Rakouska, pocinaje Marii Te-
rezii. Merkantilismus nebyl jen pFijatou u¢enou na-
ukou, nybrz pfirozenym vyrazem téchto pomérd. Za
Josefa Il. pFistoupila i humanita, opravdova oddanost
blahu obyvatelstva, ze které za Frantiska 1. zbyl
aspon patriarchalni cit prisné konservativniho otce,
jenZ povazuje za svou povinnost braniti nejhorSimu,
to jest umirani hladem, nehledé k tomu, ze se stale
boji revoluce. Sila téchto motiv(i, na druhé strané
pak poddajnost lidského elementu, ktery je pred-
métem statni péce, novost pomérd, stale se ménicich,
a rychlé pokroky zapadnich statl jsou p¥i¢inou, proé
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statni zasahovani do Femesel a primysld je daleko
rozmanitéjsi a intensivnéjsi nez zakonodarstvi zemé-
délské, jestlize odeCteme oba revolucni, ale naprosto
jiZz nutné akty, robotni patent z r. 1775 a zruSeni ne-
volnictvi z r. 1781 a nedbame jinych reforem Josefa
Il. z toho ddvodu, Ze se neudrzely. Nedostatek kva-
litni vyroby, jez by slouzila, jako ve Francii, pokro-
¢ilému vkusu a pFepychu, na druhé strané pak snaha
zabraniti pokud moZzno dovozu, udrZeti tak penize
v zemi, zvysiti pFijem z dani a opatfiti hlavni nebo
aspon vedlejsi zaméstnani rostoucimu obyvatelstvu,
jmenovité v nedrodnych koncinach, zplsobily, Ze ra-
kouska obchodni a Zivnostenska politika zahy se
obraci k vyrobé hromadné, predevsim textilni. Ji
slouzi jak prohibitivni celni politika, tak pFeCetnd
positivni i negativni opatfeni razu pravniho a tech-
nického — arci provazena velmi nestejnym Uspé-
chem.

I v dobé nejvétSiho politického potlaceni individua
a nejvétsi moci absolutistického statu jest vSak jeho
véemohoucnost ve vécech hospodarskych jen zdan-
liva. 1 kdyZ uZije vSech positivnich a negativnich
prostiedkl, kterych uziti mdzZe a chce, zlstava jeho
vliv obmezen jako v dobé liberalismu, kdy jej stat ob-
mezuje sam. Vzdy jsou hlavni véci sily, které
lezi mimo vili vlady: dané p¥irodni poméry, hlavné
véak hospodarska kapacita obyvatelstva. Vlada ma-
Ze odstranovati pFekazky, zajiSCovati doméci trh a
pomahati na trhy cizi, podporovati moci i Gvérem
a subvenci a odménou i pochvalou vykon a technicky
pokrok, zlepSovati organisaci vyroby a obchodu, ale
v mire daleko mensi mizZe rozvijeti hospodarskou a
technickou vlohu a jen v rozsahu velmi malém ji
nahrazovati nebo dokonce tvofiti.

Obyvatelstvo Cech ma tradi¢ni pilné ruce, vedené
mysli zboznou a uvyklou tuhé préci, preruSovaneé je-
nom odpocCinkem, predepsanym cirkvi (68 nedéli a
svatkd do roka). Z toho vyrostla femesla. Vedle nich
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vyznaéné postaveni zaujima domacky pramysl tex-
tilni, ktery dava praci bud jako povolani nebo jako
zaméstndni pro veCery a zimu. Pracuji tu statisice
pilnych rukou, od déti do starcd, tuho a dlouho,
vzdorujice jak namaze, tak otupujici jednotvarnosti
pracovniho vykonu u preslice, kolovratu a stavu.
Vedle nich Femesla, organisovana v cechy, maji z mi-
nulosti ¢etné vyhody, z nichz hospodarsky nejcen-
néjsi jisté je to, Ze rozhoduji o novych mistrech Cili
reguluji konkurenci. Kromé toho snazi se vylucovati
navzdjem i konkurenci v cenach a mzdach. Maji tra-
dici aspon formalni kolegiality a jistou kapitalovou
silu, takZze nemuseji prodavati a pracovati za nevy-
hodné ceny. Oproti neorganisovanym zakaznikdm,
kteFi jsou pFimymi spotfFebiteli a nemaji odbornych
znalosti vSeho, co kupuji a plati, jest jich malo, coZ
umoziuje solidaritu. Naproti tomu tkadlec a pradlak
musi dodavati faktorovi nebo obchodniku, na néhoz
je vétSinou odkazan, a zde vyhoda malého poctu je
na strané kupce, kdezto prodavajici jsou v nevyhodé
svym velkym poctem a bidou, kterd Casto je nuti
prodavati s bidnym nebo i Zddnym vydélkem. Mést-
sky mistr je tedy panem proti doméackému tkalci,
stalému i prFilezitostnému, jenz nem4, také proto, Ze
je rozptylen po vsich a samotach, vyhody cechu a
tvoFi proletariat jeSté pred vznikem skute¢ného
pramyslu.

Tam, kde bézi o individualniho zakaznika, ma fe-
meslo a jeSté dlouho bude miti za jinak pFiznivych
okolnosti své zlaté dno, obmezené jenom nevalnou
kupni silou méstaka. Dlouho a dlouho neboji se kon-
kurence, nevi ani ve svém oboru, co je tovarna, stra-
chuje se jenom valky a jejiho privodce moru, ne-
Urody a hladu, ktery vrha venkov do katastrofy a
zvySuje ceny, od napoleonskych valek pak dési se
nové rany — kolisani mény. Ale kdo hledi pfes hra-
nice mésta a statu, vidi jiz za Marie Terezie zla zna-
meni na nebi. Svét se nespokojuje tradi¢nimi zpd-
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soby, nybrz zdokonaluje jak zpracovani materialu,
tak zpUsoby, kterymi je provadi. Technika chape se
pokrokl pFirodnich véd, postupuje vhodngéjsimi me-
todami a vymysli stroje, aby dosahla vyrobkd
presnéjSich a pri tom levnéjSich, neZli dovede lidska
ruka, i kdyZ je podporovana zvifeci a vodni silou.
Anglicka prdmyslova revoluce za¢ina. Naproti tomu
cechy jiz v XVHI. stoleti oddvodiuji nepFiznivé mi-
néni, které si o nich tvofi nejenom p¥imi Cinitelé ho-
spodarského pokroku, nybrz i stat, ktery pozoruje a
hodnoti jen vysledky. Brzy se ukazuje, Ze v hospodar-
stvi, kde viecko se pocina hybati, jenom cechy znaji
toliko zdédéné metody, hledi s nedlvérou na ty, kde
to dovedou lépe, a nedovedou se s nimi pustiti v za-
pas tymiz prostfedky, nybrz ve své ztrnulosti jen vo-
lati statni moc, aby zakrocila. Ale v tomto sméru
opousti vlada za Marie Terezie velmi rozhodné linii
svého ostatniho konservatismu a neobréati na trvalo
uz ani za reakce FrantiSkovy. Nerusi cechy, ale pod-
kopava se vSech strran jejich privilegované postaveni
ve prospéch novych konkurentd, jmenovité vznikaji-
cich tovaren. Tim se veSkera textilni vyroba ocita
v krisi, a to napfed organisacné — vedle malé vyroby
vyrlsta velkda — v prvni polovici XIX. stoleti vSak
také v krisi technickeé, nebot’ vedle ru¢ni vyroby, kte-
rou tovarna dosud jen soustfedovala, ted vitézné pro-
nika mechanicka, kterou jiz zcela v nasem smyslu
mlzeme nazvati tovarni, prdmyslovou.

To je vSeobecna charakteristika vyvoje nezemédél-
ské vyroby v Cechach do revoluéniho roku. Kapita-
lismus ukazuje tehdy Femeslu jenom svou nepfizni-
vou, v textilu namnoze zhoubnou stranku, ale nena-
hrazuje to jeSté na strané jiné. Svymi hubenymi
mzdami neni je$té tvlrcem novych zakaznikl, ani
nezdokondaluje a nedemokratisuje spotfebu jako v le-
tech pozdgjSich. Je to kus svétového vyvoje rozvinuti
kapitalistického ducha s jeho bezmeznym usilovanim
o veétsSi a vétsi vytézky, kontrast silnéjsi a silnéjsi
oproti starému Femeslu s jeho ndboZenskymi tradi-

m



cemi, které vrcholily v pojmu jako hospo-
darském cili a s rozmanitosti souhrnného pracovni-
ho vykonu podporovaly i uspokojeni z dobrého dila.
Radost z pokroku a Uspéchu dojista vede i nové pri-
kopniky prdmyslu, jak nejvice dokazuje jejich pra-
covitost az do pozdnich let. Ale jejich pomér k masse
spolupracovnik( je v nejlepsim pFipadé patriarchalni.
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SOUKENICTVI

Ve vyvoji Femesiné a primyslové vyroby v Cechach
zaujima ve vSech smérech celné misto soukenictvi.
Odpovida (vedle platna a klize) prastaré a nezbytné
potrebé, je zaloZzeno na suroving, kterou ve velkém,
ac¢ nikoliv postacujicim mnozstvi dodava velkostatek,
ma starou organisaci vyrobni a odbytovou (cech a
jarmark) a vedle zemeédélstvi je nejdéle a nejCastéji
predmétem zasahovani Ufadd. V jeho osudech se od-
razi jak postupujici spotfeba a tudiz vzrist blaho-
bytu, tak mira zdatnosti technické a kapacity vyrob-
ni, jemu — anebo predstavé, kterou ma statni sprava
0 jeho moznostech — se pFizplsobuje vieobecna ob-
chodni politika, v jeho oblasti se odehrava a vyrov-
nava dlouhy spor mezi regulaci vyroby co do jakosti
a opravnéni na jedné strané, a volnou soutézi a svo-
bodou Zivnosti na strané druhé — spor, ktery je
v podstaté bojem o hospodafsky liberalism, ktery je
v Rakousku daleko starsi nez liberalismus politicky.
V soukenictvi kone¢né nejprve sice zvolna, bez kata-
strofy, leC pFirozené nikoliv bez bolesti, po¢ne a do-
zraje proces nahrady vyroby ruéni vyrobou mecha-
nisovanou a tudiz vyroby Femesiné vyrobou tovarni.

Doba regulace neustoupila na raz. Jesté za jeji vla-
dy dala se v ni zména potud, Ze moc z rukou obci
a autonomnich svaz( (cechl) prechazela do rukou
statni spravy, ktera vlivem a prikladem colbertismu
vic a vice si vSima véci, o které drive dbala daleko
méné. Uz pocatkem XVIII. stoleti vznikaji nové zem-
ské Urady, které maji peCovati o rozvoj Femesiné vy-
roby. Tim prestava dosavadni administrativni mono-
pol cechld. Ale nové UFfady zakratko vystupuji proti
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celému sméru jejich cinnostijprotoze je zakrr
zaostala, nebot’ cechy drzi se hlavné formalit a take
pitek, rozuméji blahu Femesla tak, Ze znesnadfuji no-
vym lidem mistrovstvi, za u€edniky snazi se prijimati
jen syny mistrd a tak ve v8em usiluji o monopol a
obmezeni konkurence. UFady také otviraji odbytu
trhy v celé zemi a tak se dovidame, Ze soukenictvi
v Cechach r. 1716 ma vyrobni kapacitu asi 40.000
kus( suken (po 30 az 50 loktech), z ¢ehoZz na bole-
slavsky kraj pfipada 41% a v ném zase na Liberec
pFes 12.000, pak pfijde soukenicky JindFichlv Hra-
dec (8000), Frydland (4000), Ceskéa Lipa (3600), Ka-
dan (2000), Plzenn (1500). BéZelo vSak také o kva-
litu, a tu zjisténo, Ze jemnégjsi sukna (pro ,,honoratio-
res“) se vyrabeéji leda trochu v Plzni a Budégjovicich,
jinak velikou vétSinou jenom sukna hrubs$i. Cechy si
pri tom velmi stéZuji na konkurenci suken saskych a
na 2idy, ktefi jezdi s cizimi vyrobky celou zemi, a na
to, Ze obchod vinou a sukny vdbec je v jejich rukou;
hned po stFizi vinu skoupi a bud vyvazeji nebo ji do-
macim zdrazuji. V Praze pak, hlavnim to soukenic-
kém trhu, jsou poméry podle mistodrzitelské zpravy
takové, Ze po léta uz tam nemuUze s domacimi sukny
obchodovati zadny krestan. Zde se také soukenictvi
vlbec nevyvinulo. To souviselo s velikym poétem Zidd
v Praze, ktery je stalym podnétem k agitaci, aby byli
vypuzeni nebo aspori obmezeni. Ale mistodrzitelstvi
také konstatuje, Ze cechdim se proto tak Spatné vede,
jezto pracuji prastarou a Spatnou metodou a nechtéji
se nauciti lepsi, nizozemské, ano tomu, kdo to déla,
pomoci cechovnich statutd prekazeji. Proto je potFebi
povolati do Cech z Nizozemi celou skupinu, zastupu-
jici vSechny faze soukenictvi, a uloZiti véem tovary-
$0m, Ze museji tam na zku$enou, aby se naudili po
nizozemsku pracovati, jinak se nestanou mistry. Kro-
mé toho se zeny a dcery mistr( paradi, oni pak jsou
pijaci a nedbalci, ktefi nedbaji o odbyt a dobrovolné
se davaji v zavislost na praci u 2idd a na jejich kre-
ditu.
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R. 1739 byly vydany pro Cechy jakési vzorné ,ce-
chovni artikule”™, ktere mély obmeziti dosavadni roz-
manitosti v cechovnim z¥izeni, hlavné vSak pravomoc
cechd vlbec. Byly zruseny nékteré staré, dosti surové
obyceje a upraveno postaveni ucednikd a tovarysd,
hlavné taxy, cestovni podpory, zprostfedkovani pra-
ce, kazen, vypovédni Ihdty a podobné. Udélovani mi-
strovského prava zlstalo cechdm a udrzZelo se az do
pocatku XIX. stoleti, kdy v podstaté preslo na UFady,
mistrovské kusy uloZeny i synim a zetm mistru,
jimz byly dosud promijeny. Artikule jsou vicéi ce-
chiim naplnény duchem nedUvéry; statni sprava by
byla cechy jiZz po¢atkem XV m. stoleti zrusila, ale chté-
la vice nez dovedla: nestacila prozatim ani na to, aby
odstranila nejhorsi zlorady, nebot cechy se sice na
oko podrobovaly, ale ménilo se jen malo nebo nic,
takZe GFady zakroCuji opét a opét, le¢ stale s nevel-
kym vysledkem, az konec¢né udélaji nad neposlusny-
mi a nete€nymi k¥iZ a po€nou podporovati vyrobu to-
varni, ktera se stane vychodiskem a nositelem vseho
pokroku. Statni sprava pocina jednoduse jiz za Karla
V1., za Marie Terezie pak jiZ soustavné i v oborech,
které podléhaji cechtim, udélovati provozovaci pravo
jednotlivelim, kteFi nemaji prava mistrovského. Na
této pravni pddé tak Fecenych ochrannych dekretd
(Schutzdekrete) vznika a stoji v Rakousku tovarni
vyroba.

Vale¢né rany za Marie Terezie zmirnuji postup vla-
dy proti cechum. Zato podpora vyroby stava se in-
tensivni, zvIasté kdyZ bézi o to, nahraditi ztratu bo-
hatého Slezska. Stat chce nyni délati vSecko R. 1758
vydava pro Cechy podrobné technické predpisy o vy-
robé suken a ochrané kvality, pred tim jiz povolal do
Cech Holandany, Italy pozdejl francouzského barvi-
Fe-instruktora, snazi se, a€ marné, usnadniti vyrob-
clim nakup viny na zvlastnich trzich a rusi dosavadni
povinnost soukenikd v poddanych méstech pouzivati
jen panske valchy. Stat dava teéz odmény na nejlepsi
kusy sukna, vyrobené v Cechach, a vyplaci vyvozni
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‘prémie na sukno, pozdéji i na vinénou pfFizi. Velmi
mnoho penéz vydava vlada na zalohy tovarnam, které
v Sedesatych letech vznikaji. Patfi hlavné Slechti-
clm, ktefi zpracuji v nich svoji vinu a dovedou si
statni podpory snadno opatfiti, nesnadno je vSak
splaceji, takze r. 1785 €ini zalohy uz 679.527 zI. Je
nutno mnohé promijeti a Josef Il. podpory proto za-
stavuje. Z r. 1766 mame o vyrobé v Cechach opét sta-
tistiku: dospiva k 65.000 kusl sukna a flaneld, v cel-
kové hodnoté 1,7 milionu zlatych. Na boleslavsky
kraj, kde vévodi Liberec, pfipadd z toho Ctvrtina
a 437 stavld, na Prahu ku podivu malo, pouhych 28
stavl a 47 soukenik(. Stavu napoéteno tehdy v zemi
2179, ale jak malou hodnotu tato statistika (a s ni
jiné) ma, je vidéti z toho, Ze jina soucasnd jich uvadi
vice nez 6000. Sidlem soukenictvi je Liberec, kde se
tehdy vymanuje z utiskl vrchnosti a velmi prospiva,
nésledkem toho také malo db4 o vladni dekrety. Kon-
cem let éedesétych je tu na 500 mistrl a vyrabéji za
vice nez pul milionu zlatych Jejich hlavni trhy jsou
Praha, Plzei a Videf, vice nez osminu vyroby vyva-
Zeji do Némecka, Uher a Svycar, pozdéji i do Turecka
a Polska.

Za Josefa Il. se statni dozor na cechy opét zostFuje.
Statni sprava nedéla s jejich Spatnymi zvyky, pitim
na spole¢né atraty a obmezovanim dorostu velké okol-
ky a ukazuje, Ze nehodla trpéti privilegium nékolika
rodin, za to je v3ak zbavuje dosavadniho vydirani
vrchnosti. A dalekosahly €in provadi r. 1784 zahdje-
nim prohibi¢ni celni politiky, kterd doméaci trh for-
malné zavira cizi konkurenci. Domaci spotfeba se asi
pFiliS neraduje, za to Ceské a moravské soukenictvi
kvete: r. 1796 dosahuje jiz celkova hodnota vyroby
v Cechéach, pokud arci ji tehdejSi arady svymi meto-
dami dovedou zachytiti, 5 milion0 zlatych.

Vyroba suken vsak tehdy jiz_dlouho neni jen v ru-
kou cechdl. Davno pronikly do Cech prvni ukazky ve-
likého obratu v hospodarském vyvoji, jehoZ hlavni
znaky jsou napred koncentrace a potom i mechani-
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sace vyroby a jenZ znamena rozvinuti moderniho ka-
pitalismu. JiZ r. 1710 zaloZil Jan B. Fremmrich v Pla-
nici u Klatov prvni soukenickou tovarnu, r. 1715 pak
Jan Josef hrabé Waldsteinv Hornim Litvil
konnost téchto a jinych, Slechtickych a obc¢anskych
zavodd — u nejvétsiho, Bergrova, 2800 kusli — zatim
daleko ustupuje vedle vyroby Femesiné, ktera kon-
cem stoleti Cinila v zemi 124.000 a jen v Liberci pres
35.000 kusl. Byla to pro pocatek vlastné velka fak-
torstvi, pro ktera vétSinou pracovali tkalci doma,
nebo jim své vyrobky prodavali, kdezto ,tovarna"
provadéla konecna stadia vyroby. Ale byly to zarod-
ky jednak technického zdokonaleni, jednak kapitali-
stické organisace nakupu i prodeje a tudiz zahrnovaly
jiz neobmezené dalSi mozZnosti, vedle nichZz od zave-
deni strojd Ffemeslnik starého slohu na trvalo nemohl
obstati.

Snaha o vynalezeni a zdokonaleni strojni vyroby
obraci se predevSim k 'predeni, ponévadZz nedostatek
pfize tvoFi starou nesnaz textilu a je zde potfebi mno-
hem vice rukou (pocitalo se 10 pradlak{ na jednoho
tkalce). PoCatkem XIX. stoleti je v Cechach jesté na
70.000 pradlakd viny, ale pomalu je vytlacuji stroje,
které nejen pracuji rychleji, nybrz davaji také, jak se
pravi, vyrobek zaokrouhlenéjsi, pevnéjsi a Cistsi.
S rozvojem strojniho predeni se pak primysl odluduje
od zemédélstvi a je na ném méné zavisly, nebot na
venkové se predlo hlavné v zimé a bylo tudiz nutno,
nahromaditi pro tkani na léto velké zasoby nebo v 1été
je obmeziti. Ve skute€né tovarni vyrobé strojni pre-
deni proto predstihuje tkani. Ve ¢tvrtém desitileti je
jiz mnoho pradelen, ale vétsinou zpracuji svlj vyro-
bek samy. Asi dvé tfetiny jsou v Liberci. Zato v pfFe-
deni Cesané prize ma rucni prace své vyhody a drzi se
déle. R. 1841 je v Cechach devét pradelen ¢esané pfize
se 14.200 vreteny, z toho dvé se 4500 vieteny v Praze.

Liberecka tovarna, zalozené r. 1769 J. G. Bergrem
a jeho spoleénikem Roemheldem, ma vyznam mimo-
radny, jednak proto, Ze tu, jako jiz v Sedesatych le-
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tech v Nové Kdyni, za¢ina neslechtic, obchodnik, a
bez vladnich zaloh a subvenci, jednak proto, Ze se od-
vaZzuje primo do sidla bojovného libereckého cechu.
Berger kupuje sukna a dava je barviti v cechovni
barvirng, cech se viak na ného vrhne, sukno konfis-
kuje a zakaze pouzivati barvirny. Ale Ufady se Bergra
zastanou a ten se ostatné obejde bez cechu, nebot za-
loZi barvirnu svou. Tim se ,,tovarna*' ¢ili manufaktu-
ra ve svych pocatcich charakteristicky lisi od Fe-
mesla: Ze spojuje v jednom podniku rliznd — zprvu
jen konetnd, potom i poCate€na — stadia vyroby,
kterd dosud representuji samostatna remesla. Od po-
Catku XIX. stoleti pak se objevuji také spFadaci a
stFihaci stroje, nejprve z Nizozemska, a zdokonaleny
tkalcovsky ¢lunek.

Prozatim se vede dobfe i Femeslu, i tovarné. Konti-
nentalni blok&da zbavuje evropské trhy anglické kon-
kurence a inflace bankocetli plsobi jako vyvozni pré-
mie, takZe soukenictvi kvete a armadni sprava musi
liberecky cech prosit a potom nutit, aby pracoval také
pro vojsko. Vyvoz z Cech — r. 1805 5000 cent(l vIng-
ného zbozi — v nasledujicich deseti letech stale stou-
pa. Ale pak nastal konec. Inflace a vale€na bida zni-
Cily domaéci odbyt a Rusko a Prusko zvysily celni ta-
rify, hlavné se vSak pocala tlaciti na pevninu anglicka
konkurence, opfFena o vyrobu strojni, jiz daleko lépe
organisovanou. Bylo po rozkvétu, v Liberci z 910 mi-
str z r. 1811 zbyvalo r. 1819 toliko 434 skute¢nych
kdezto 562 tvoFili kategorii, ktera od té doby je sta-
lym znakem prechodu od Femesla k tovarné: praco-
vali ve mzdgé, byli ,,mistry*1jen zdanlivé. Arci také
tovarny obmezily vyrobu.

Nové odbytisté, Lombardsko a Benatsko, pomohlo
soukenictvi z nejhorsiho, tFeba ne s velikou radosti,
a od let dvacatych nastava obrat, pfi némz se nejed-
nomu zdatnému mistru podafi, Ze roz§iri zavod a do-
stane se rovnéz mezi nenavidéné fabrikanty. Musi se
arci ohéanéti, nebot’ ¢emu se naucil od otce a dédecka,
pozbyva ceny. V Anglii se jiZz misto lidskych rukou
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a zdédénych néastrojl pohybuji tisice a tisice vFeten
a stavl, a kdo chce proti nim obstati, musi i za hrad-
bami celni prohibice hledét, aby se jim pFizpGsobil,
alesponi s nepfili§ velkym odstupem. Tim spiSe, kdyZ
zprava a zleva rostou novi lidé, ktefi se snazi ddimy-
sIné a pilné Anglii co nejvice odkoukati, jezdi tam na
zkusenou a na prdmyslovou $pionaz a opatfuji si
z Anglie stroje, které tam ostatné radi prodavaji, pro-
toZe nez se na pevniné rozbéhnou, doma uz zatim pra-
cuji nové, lepsi.

Na libereckém cechu je opét vidéti znameni jiné
doby. R. 1820 ¢itd 1017, r. 1826 1150 mistr(i, ale
mnozi z nich Femeslo samostatné nevykonavaji, jini
vSak zase pracuji s 15 az 20 stavy, takZe tvofFi pre-
chod k tovarnam. PFi tom hodnota jejich vyroby stale
stoupa. R. 1826 presahuje 40.000 kusl v hodnoté 3*4
milionu zlatych. Je to stale jeSté mnohem vice, devét-
krat tolik, nez vyrobi liberecké tovarny. Mechanisace
vnika nejprve do predeni, ponévadz tkalci maji ode
davna nedostatek pfFize. Tehdy jsou v Liberci jiz 602
stroje na predeni viny, dale mnoho barviren spolec-
nych i jednotlivych, 8 valch a pFes 200 stFihacich
stroju. Liberec vyrabél nejvice suken z celé FiSe, ale
Cechy predcila Morava (Brno).

Meéna se ustalila, vale€né rany se zahojily, mir ko-
nal vSude svoje dilo, lidské vcelicky stradaly zase
pilné grose, aby bylo na Uroky z vale¢nych dluhd a na
nové podniky zahrani¢ni politiky a od dvacatych a
tricatych let za€ina, jmenovité vlivem levné baviny,
ale i zlevnéni suken pusobiti a podnécovati spotiebu
také mdda. To znamena pro pramysl dvoji sezénu do
roka a tudiz i dvojnasobny obrat kapitalu. A pfFi tom
stale trva tepla, uméla atmosféra ochranarského skle-
niku. Jsou sice muzové, kteFi citi, Ze to nemdze trvati
vécné, a zatim co libere€ti soukenici stale ukazuji
ducha v podstaté cechovniho, doméahajice se Uplného
zékazu vyvazeti vinu a jeSté vétSiho obmezeni dovozu
vyrobkd, jsou ve Vidni v dvorské obchodni komisi
a je Cesky mistodrzitel, hrabé Chotek, prosluly pod-
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porovatel hospodarského rozvoje zemé, proti uza-
virani hranic a prepiatych cel. Novy celni tarif
zrusil sice 38 zakaz(, ale v podstaté systém nezmé-
nil. Ani némecky celni spolek nedovedl v prvni polo-
vici XIX. stoleti priméti Rakousko k obratu, a¢ bylo
dosti chuti prejiti k pouhému systému ochran-
nych cel.

Liberecké soukenictvi, jez se velmi lisi od cechd
v jinych meéstech, které jsou ve ziFejmém upadku,
tézi ze situace az do konce a mnoho mistrd se tim za-
chrani pfed pohlcenim tovarnami, nebot” sami pre-
jdou, tfeba v menSim rozsahu, k vyrobé tovarni. Po
strance technické odehrava se tato preména letech
1826 az 1832. Tehdy se v Liberci a kolem horlivé za-
chycuji vodni sily, objednavaji se stroje z ciziny a
sleduji se nové vynalezy. R. 1832 je mistr( 1175 a sa-
mostatnych z toho stale jeSté 614. K cechu nalezi
1500 stavll, predeni provadéji 44 podniky s 260 kon-
skymi silami a 56.200 vieteny. VIny se spotfebuje
25.300 centl, ro¢né se vyrobi 58.000 kusl suken
v hodnoté 4.7 mil. zlatych (loket za 1.30 aZ 5 zla-
tych) . Liberec mél tehdy asi 10.000 obyvatel, ale byl
z prvnich tovarnich mést riSe. R. 1841 bylo soukenic-
kych mistr 1300, z toho samostatnych 700, mezi
nimi i ¢etni tovarnici, a stavl 1400. Vyrabéli vétsinu
suken v Cechach. Za to ve vyrobé vinéného zboZi byl
drobny element Femeslnicky — jeSté v letech tFica-
tych 3000 mistrl se 4000 stavy — strojni technikou
vytlatovan daleko rychleji.

Jak tehdy souvisel obchod se zakladanim tovaren,
ukazuje mimoradna kariéra nejvétsiho rakouského
textilnika, barona Jana LieNarodil se r.
jako syn broumovského soukenika, vyucil se Femeslu,
procestoval jako tovary$ Cechy a Moravu, navstivil
Viden a zlstal v Liberci. Ale prace za stavem se mu
nelibila, brzy ji opustil a stal se podomnim obchodni-
kem, prodavaje bfitvy, Sle, rukavice, pytliky na ta-
bak, kratce tak recené kratké zbozi. Dafilo se mu,
nebot’ dovedl si opatFovati médni novinky, takZe brzy
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najal kram, kde sedél jeho bratr, ktery se v Praze
vyucil obchodu, kdeZto on sdm cestoval po domécich
i cizich méstech a nakupoval, ale také prodaval na
jarmarcich stfizni zbozi. Dovedl obratné vytusiti od-
byt, ktery slibovala moéda, jez tehdy vnikala i do Sir-
Sich vrstev a tvofila tak nové predméty hromadné
spotreby. Byl témér stale na cestach, r. 1825 po prvé
ve Francii a v Anglii. Anglicky primysl ho nadchl
k samostatné vyrobé a vratil soukenictvi, takZe se
svym bratrem rok nato si zafidil na deseti stavech
vyrobu tibetu a satinu. R. 1827 jel do Anglie znovu
a vratil se jiz s pevnym idealem textilniho fabrikanta.
DafFilo se mu v obou podnicich tak dobre, Ze r. 1828
mohl jiz za 18.500 zl. koupiti spolu s velkym pozem-
kem tovarnu v Josefodolu, kterou r. 1805 zalozila li-
bereckd vrchnost, svedend prikladem uGspésnych Li-
ber¢and, ale provozovala s tak malym UGspéchem, Ze
jiZz po dvou letech ji prodala prazskému bankéri Bal-
labene, ktery vSak nesvedl také mnoho. Jejich ne-
Uspéch je dokladem jisté dobrodruznosti tehdejSiho
primyslového podnikdm. Liebig dovedl také jednati
rychle a odvazné — to ukazal svou nahlou jizdou
,»Zvlastni poStou™ v zimni noci do Prahy k uzavfeni
koupé, kdy jenom o malou chvili pFedstihl konku-
renta — naucil se dostate€né obchodnim  jinym
praktikdm,$piénovani v cizich zavodech pod maskou
obchodnika a pretahovanim zku$enych mistrl a
nikd, nemluvé o nevyjasnénych aférach podlaudnic-
kych — ale byl take energickybystry a pilny, vyznal
se v lidech a ov8em mél také Stésti. Setrny byl tak,
Ze faktor — dFive domacky tkadlec — ktery s nim
jezdil, kromé obchodni spoluprace mél na nekonec-
nych cestach tehdejSimi téZkopadnymi poStami, které
vyzadovaly Castého pobytu v hostincich, Ukol jaké-
hosi arbitra, aby Liebig Zil podle stavu. A zavod rostl:
r. 1833 pracovalo v ném bezprostfedné 300 lidi a
mnozstvi domacich tkalcd v okoli, v tovarné pak brzy
béZelo jiz 200 anglickych power-looms — mecha-
nickych stavd.
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R. 1843 zavedl Liebig, nabyv presvédceni, Zze ang-
lické mohéry a orleany se velice rozsifi, prvni ve
stfedni Evropé jejich vyrobu, a to s takovym Uspé-
chem, Ze byl nazyvan (s narazkou na francouzskou
dynastii, vySlou z €ervencové revoluce, rakouskou ve-
rejnosti vitané, ale vladou téZce pocitovaneé), orlea-
nistou. Nyni to jiz Slo raz na raz: zarizeno, prvni
v Cechéach, primitivni plynové osvétleni a pozdgji
vlastni plynarna, r. 1838 parni stroj o 30 konich, dru-
hy v Liberci a vytapény radelinou, od r. 1842 hnédym
a teprve od r. 1852 kamennym uhlim, r. 1845 posta-
veno tFipatrové skladisté, rok nato spravni a obytna
budova, r. 1848 mechanicka tkalcovna na 800 stavd,
r. 1850 tiskarna, potom pradelna na 5400 vFeten a
skladisté viny. Ve Vidni byl ustfedni sklad, kde sidlil
spole€nik firmy a v Nussdorfu byla barvirna a apre-
tura.

V letech CtyFicatych zaméstnaval Liebig 2—3000
domacich tkalcl. Byl to nejvétsi textilni podnik v Fisi.
Témeér v kazdé veétsi vesnici své oblasti mél faktor-
stvi. A jezdil a zakladal. R. 1845 pfFistoupila velika
pradelna ve Svaroveé, vyuZzivajici vodni sily Kame-
nice, potom pradelna v blizkych Haraticich a velky
mlyn a pekarna. Sem bylo nutno stavéti z Tannvaldu
vlastni silnici. V Svarové vladl povéstny Palme, jenz
souvisi nejen s tamnim krveprolitim r. 1870, nybrZ i
s podloudnickou oférou Liebigovou: provazel jako Ze-
lezni¢ni zFizenec vlak, z néhoz se ztratily spisy proti
Liebigovi, byl propustén a pfijat do sluzeb zavodu,
kde udélal kariéru.

Velky sloh Liebigovy zakladatelské ¢innosti dokléa-
daji jeho dalsi podniky v druhé poloviné stoleti. R.
1851 je to pradelna Cesané prize, zaloZzena s faktorem
Richtrem, spole¢nikem jeho cest. Ve Vidni kupuje
celé skupiny dom(, boura a stavi a zaklada vlastni
banku. V Uhréach u Velkého Varadina ziska seSlou
sklarnu a déla z ni velky podnik se samostatnou ko-
lonii, dstavy a komunikacemi. Jinou sklarnu koupil
u Zelezné Rudy na Sumavé. V Rokytnici koupil r.
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1863 médénou hut, v Dolnich Rakousich r. 1865 dru-
hou, u Zelezného Brodu spolu s Lannou a bratry
Kleiny lomy bfidlice a vapence; v dolovani uhli méli
vSak veliky neuspéch. V Zelezném Brodé Liebig v 1
1856—65 spolu s velkymi vodnimi stavbami zbudoval
pradelnu baviny o 50.000 vfeten. R. 1862 konetné
nova velka burzoasie také v jeho osobé vstupuje mezi
vrstvy ve staté posud nejvyssi — vlastniky velkého
pozemkového majetku: kupuje byvaly statni statek
Smifice a Hoferoves a potom i sousedni Daéice s vel-
kymi lesy, jichZ hodnota stavbou drahy velmi stoupla.
A hned opravuje labsky most, rozSifuje nadrazi, zfi-
zuje velikou parni pilu, ktera jen za vozovou dopravu
d¥ivi z lest vydava 70.000 zl. ro¢né. Ve Smificich zve-
lebuje pivovar a stavi restauraci, prfestavuje zamek,
rozdifuje hospodarské budovy a r. 1867 zakldda cu-
krovar. S Vojtéchem Lannou a bratry Kleiny do-
stava roku 1856 koncesi na stavbu

ké spojovaci fikterda méla utvorFiti nejkratsi spo-
jeni s Vidni a Berlinem mezi Libercem a Pardubi-
cemi, pres Turnov, Semily, Paku, Kralové Dvdr, Jo-
sefov a Hradec Krélové a ve tfech letech byla ho-
tova. Z Turnova byla postavena pak draha do Kralup
a tim ziskano spojeni s Prahou a v r. 1857—59 spo-
jeni Liberce s Zitavou. To znamenalo otevieni vel-
kych kraji vzajemnému styku a hlavné veliké zlev-
néni uhli v celé této oblasti kvetouciho textilu a
sklarstvi.

Roku 1869 Liebigovy podniky maji 700—21000 koni
sily vodni a 630 koni parni, zaméstnavaji 5300 dél-
nik{, vyplaceji roéné asi 1 mil. mezd, dopravuji roéné
drahou IVé mil. centd zboZi, a plati (s pivni a pozem-
kovou) rocné asi 140.000 zI. dani. Liebig umira r. 1870
jako otec Sesti synl a Sesti dcer ze dvou manzelstvi,
jako president obchodni komory, FiSsky a zemsky po-
slanec, od r. 1866 rytiF a od r. 1867 baron — a repre-
sentant pramyslové revoluce v Cechéach.
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BAVLNA

Bavlnarsky prdmysl neméa onéch mocnych podnétd,
které soukenictvi a platenictvi dava hojnost domaci
suroviny, k tomu téZené Casto tymiz podnikateli-vel-
kostatkari, v malém pak zemédélci. Bavinu je tfeba
kupovati, znamena tudiz o vélilcy krok dale ku kapi-
talistické produkci a nema jiz nic spole¢ného s hospo-
dafenim pro vlastni spotifebu. Kromé toho nerodi se
vlbec doma, musi se dovazeti z ciziny, znamena tedy
pro prvotni merkantilisty zlo, nebot 1ak& penize za
hranice. Hornigk ji proto zatracuje, také jako konku-
renta Inu, a pFipousti leda k vyrobé barchetll. Pres
to se vSak drobna vyroba bavinéného zboZzi v Cechach
vySkytd uz v poloviné XVII. stoleti i potom, a kdyz
si Rakousko r. 1719 zFidi Orientalni spole¢nost, stava
se z Vidné trh baviny, ktera jde az do_Saska. Vzni-
kaji dvé privilegované tovarny, ve Svechatech a
Sasvaru v Uhrach, ale po r. 1763 jejich vyhradné pri-
vilegium nebylo potvrzeno a Marie Teresie jala se
zpracovavani baviny podporovati také v zemich ces-
kych. A opét prikopniky jsou $lechtici, hrabé Josef
Maxmilidn Kinsky, prednosta praZského Zivnosten-
ského Ufadu, hrabé Vincenc Waldstein v Mnichové
Hradisti a hrabé Josef Bolza v Kosmonosich. Bolza
byl zamozny potomek italské Slechty, jenZz se usadil
v Cechach a za podpory Kinského a aktivni Ucasti
Waldsteina, jenz mu slibil pFizi od 3000 pradlen, vy-
budoval v Kosmonosich r. 1763 znatnym nakladem
vyrobu bavinénych tkanin ve velké manufakture i po-
moci tkalch v misté a okoli. Soucasné vzniklo vsak
neméné nez pét jinych Slechtickych tovaren, mezi
jinym i Waldsteinova — a Bolza mél pojednou vel-
kou nouzi o pfizi. Bez pFize a tkanin nemohl vsak
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vyuziti pIné kapacity své prekapitalisované tovarny.
Zazadal si tedy, aby mohl dovézti vétS§i mnozstvi tka-
niny z Némec a po apretufe a tisku zase ji vyvézti a
zriditi v Uhrach filidlky — ale tu pocitil zoufalou ma-
lichernost a pomalost byrokracie v takové mire, Ze
— kdyz se pFidruZila jeSté rychle vznikajici konku-
rence, jmenovité v Praze — pres to, Ze investoval do
podniku ochromny peniz 800.000, ba snad cely milion
zlatych, zastavil r. 1770 dal3i vyrobu.

Osudy Bolzovy tovarny jsou pFiznané pro starsi
Slechtickou a prikopnickou slozku textilniho podni-
kani u nas, ktera surovinou, hojnosti levnych pra-
covnich sil, svymi budovami a kapitalem a cisafskym
vyzvanim i cizimi uspéSnymi priklady, po pfFipadé
i osvicenskou humanitou je vedena k zakladani tova-
ren, presnéji Fe€eno k velkovyrobé. NedaFi se jim
zprvu Spatné, prospiva jim jmenovité jejich postave-
ni a styky, ale tyto pfiznivé okolnosti nhemohou zmé-
niti fakt, Ze textilni vyroba neni klidna investice,
nybrz vyzaduje velkého zajmu a péce, hybnosti a
technického i obchodniho talentu a je vlbec pies
vSecky vyhody, poskytované statem, tak choulostiva,
Ze ani obCansky element, pFichazejici z obchodu a Fe-
mesla, nema v ni bezpe€ného Uspéchu. Slechticti pod-
nikatelé investuji tedy znacné své i statni penize do
tovéren, ale jiz v prvnich desitiletich XIX. véku ustu-
puji vSude skutecnym nositelim nové éry a koncen-
truji se na pramysl hospodarsky, tFebas ze o prdmy-
slové podnikani jevi i dale veliky zajem, jak dokazuje
jejich vedouci Gcast na prazskych vystavach i v Pru-
myslové jednoté.

Hrabéti Bolzovi prekazela nejenom konkurence,
nybrz i to, Ze vyrabél draho. Prvni tovarny — které
je lépe zvati manufakturami — byly po technické
strance vlastné souétem malych podnikl, nemély te-
dy jeSté vyhod strojniho zafizeni. Ale nevzdaval se,
nybrz ucinil to, co tehdy délal vznikajici primysl:
ohlizel se za hranicemi po schopném spolupracovni-
ku. Tim se mu stal J. M. Schiile, syn augSpurského
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prdkopnika némeckého barviFstvi, jenz za Uroky
z vlozeného Bolzova kapitalu a tfetinu zisku stal se
r. 1772 jeho spolecnikem. Ale Schtile byl p¥i dopravé
chemikalii z Némecka Ufady tak malicherné tyran, ze
jiz rok na to rozhnévan opustil podnik i zemi. Byla
to Skoda, nebot’ vyroba se dafila a lidé byli radi, Ze
si vydélali. Zavod platil tiskarfce — Schiile pFivedl
své jen k zauCeni domacich, pak pracovaly v tiskarné
hlavné zeny — 4—=6 zI. tydné, ano pfi malovani latek
byly zaméstnany i déti od 8—11 let, s platem 1.5—2
zIl. tydné. TiskafFstvi se tehdy vibec dafFilo dobfe. Ale
r. 1778 prevalila se pres Kosmonosy vélka, Bolza
musil napfFed propustiti vSecky cizince a pak mu z to-
varny udélali nemocnici. Josef Il. navstivil potom
podnik, vlidné se o viem informoval, také vlada se
informovala, hrabé odpovédél dlouhou Zadosti, kde
vykladal, 7ze uz vyplatil na mzdach jen pradlakim
a tkalcim mimo tovarnu 300.000 zlatych, Ze zalozil
pradelny, kterych ted' uzivaji jini, Ze vycvicil tiskare,
kteFi zase pracuji pro sebe, a Ze po ném teprve po-
Caly vznikati Cetné tiskarny, jmenovité v Praze, sté-
Zoval si na (znamou) nespolehlivost faktor(, ktefi
opatfovali pFizi, na neochotu Gfadd a jmenovité sou-
dd pfi vymahani pohledavek — ale kdyz zadal kro-
mé vyklizeni tovarny a nahrady Skod i dovoleni do-
vaSeti z ciziny bavinéné latky, protoze mu jini pfe-
brali véechnu pFizi, a o bezGro¢nou pljcku a ochranu
pro cizince, které zaméstndvda — nedostal nic a r.
1782 za uplného Upadku vyroby zemfel.

Tovarna stala, pak byla na Cas pronajata, ale
teprve r. 1793 pFichazi novy muz, vlastné rodina.
Leitenbergrové nemaji pred sebou jeSté moznosti
Liebigovych, aby v jediné generaci dosahli jeho
ohromnych vysledkd, ale v bavinafstvi a tiskarstvi
jsou mu protéjSkem. Také jejich podniky se rychle
dostanou na svétovou vySi. Zakladatelem Uspéchu
této rodiny je opét prosty, stfizlivy Femeslnik, Jo-
hann Josef Leitenberger (1730—1802), po otci vy-
uceny barviF a potom i mydIaF. Je pracovity a hou-
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Zevnaty, tovarysi mu rikaji ,,der kleine starke Boh-
me*, cestuje po Rakousku, Némecku a Svycarsku,
tu a tam tfe také bidu, v zimé tdhne bos v horecce
zasnézenymi Styrskymi horami, a vSude se pilné uci,
jmenovité u SchUleho v AugSpurku. UCi se a kouka,
a to je nutné, nebot’ technika a hlavné jeji pokroky
neopiraji se jeSté o laborato¥, literaturu, Casopis a
$kolu, nybrz o empirii a vyrobni tajemstvi praktik(
a vynalezcl. Pak se pfFizenil do barvirny ve Vernefi-
cich, zkousel doma, ¢emu se naucil, koupil za 50 louis-
dolar( tajny recept proti skvrnam pfi barveni a tisk-
nuti, oteviel obchod stfiznim zbozim a brzy nabyl
jméni. Ale to byl jen stupei k vyrobé a ve vétS§im
rozsahu, tovarni. R. 1770 zainé tkalcovnu bélidlem
a tiskadrnu bavlny, zprvu na Sesti stolech. Aby mél
dosti pfFize, zFidil dale v Praze v Tynském dvore préa-
delnu bavilny, prvni svého druhu v Cechach s fakto-
rem a 500 pradlaky, potom i v cetnych mistech
jinych.

TiskaFstvi se tehdy dobfe daFilo. Ovsem jenom
tam, kde se dovedli udrZet v konkurenci. To zname-
nalo ustavicné se ucit, doma i u jinych, také lakat
cizi délniky a kreslice vzord, kteFi dovedli bavinu
rlznymi a stale novymi vzory délati popularni, k Ce-
muz arci hlavné prispivala jeji lace. Leitenberger
prijimal na pfedeni celé rodiny ze Saska, do tiskarny
pak pracovniky z AugSpurku, Alsaska, Svycar a od-
Jinud. Byl mezi prvnimi, kteFi zavedli pfFi tkalcovstvi
zdokonaleny ¢lunek a zFidil kolonii obratnych truhlé-
r0, kteFi délali nové stavy. Jeho tovarna kvetla a
brzy byla pocténa navstévou Josefa Il. a vynikla na
prvni prazské vystavé r. 1791. Rok nato dostal Lei-
tenberger pro sebe a syny privilegium, které mimo
jiné dovolovalo zFizovati prodejny v hlavnich mé-
stech, tehdy zaméstnaval jiz v tiskarné 200 osob a
pFi predeni a tkani pFes 4000, v Zakupech pak, kde
zFidil zavod pro syny, jeSté vice. A rok na to, 1793,
koupil také osifelou tovarnu hr. Bolzy v Kosmonosich
a Josefodolu.
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Zde se ujal prace novy nositel firmy a tvlrce jeji
svétové posice, Franz Leiteriberger. To jiz je druha
generace, studovana, ale jen Caste¢né; staci nizsi gy-
mnasium v LitoméFicic, pak pFijde dom(, vyudi se
tiskaFstvi a jde na zkuSenou. A také v podniku, ktery
s otcem zFidil, se musi prokousavati téméF sam, stary
pomaha jen kdyz je to nutno. Je velka soutéz, tak
zl4, Ze kartounky, od r. 1773 svobodna Zivnost, obra-
ceji se k cechovnimu nazirani, stéZuji si na Zidovskou
konkurenci a cenové machinace, které pracuji s ne-
patrnymi mzdami a Spatnou jakosti, na velké skla-
dy a Spatné placeni; proto Zadaji, aby vyroba byla
kontrolovana tovarnimi znamkami a nové podniky
nebyly dovolovany, leda se svolenim dosavadnich.
Mlady Leitenberger se radéji ohanél sam; misto rucni-
ho predeni zavedl ze Saska kolovrat, zlepSoval for-
my, jimiZ se bavlna potiskovala, a pésl po novych vy-
nalezech, jez se ustavicné objevovaly. Koupil byvaly
piaristicky klaster — Josefovo ruseni klasterd dalo
primyslu mnoho levnych budov — a v ném r. 1799
zalozil pradelnu podle anglického vzoru, strojni.
V Anglii bézely uz spradaci stroje déle nez dvacet
rokd a odstranily koneéné nejvétsi nesnaz bavlnar-
ského primyslu — nedostatek prFize. Za tFicet let,
od r. 1770 do konce stoleti, se tam také dovoz baviny
zdvanéacteronasobil. V Némecku a Rakousku se o po-
dobné stroje dosud marné namahali. Leitenbergrim
se vSak podafilo ziskati v Kodani mechanika, ktery
pracoval po léta v Anglii, a r. 1799 uz vSecky tFi je-
jich tovarny pfizivovaly se u anglického dimyslu,
k ¢emuz se pak druzili jini a jini.

Johann Josef Leitenberger zemrel dvaasedmdesa-
tilety r. 1802. Byl to magnus parens lidi i statk({. Byl
trikrat Zenat a mél trinact déti,*) a jeho zavody byly
vychodiskem velkych pokrokli — mély pred sebou
vice nez sto let v drZzeni rodiny — a stfediskem i §ko-
lou vynikajicich pracovnikd. Ma jesté zcela méstan-

* Jeho starSi bratr mél se ¢tyFmi manzelkami neméné nez
42 déti. Sam byl z dvanacti.
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ské idealy: miluje literaturu a hudbu, jmenovité zpév,
a oproti Liebigovi poutd ho vidy hlavné vyroba,
kdezto obchod az v druhé Ffadé, tim méné spekulace
a politika.

Kontinentalni blokada pFichazi pravé vcas, aby
zbavila pocetné kartounky v Cechach a Dolnich Ra-
kousich rostouci anglické konkurence, ktera jmeno-
Vité v pFizi pracuje bezohlednym dumpingem (r. 1805
dopravily anglické pradelny do Vidné za 1 milion
zlatych stFibra bavinéného zbozi, a prodavaly je
0 30% pod cenou). Kartounky si blokadu libuji a
Franz Leitenberger, jehoZz ,,kosmonosské zbozZi'" uz je
vSude znamo, r. 1810 pracuje s 50 tiskaFskymi stoly
a 10 anglickymi spFadacimi stroji, zaméstnava 234
délniky a znaény pocet tkalcd kartounu v bydZov-
ském, litoméFickém a boleslavském kraji. Za putldru-
hého roku strzil ve Vidni, Praze a Brné za zbozi,
které odtud z Casti jde do Turecka, Polska a Ruska,
685.000 zl. a vykazal jméni vice nez 300.000 zlatych.

Pak pF¥iSel otfes statniho bankrotu, pad Napoleo-
ndv a konec blokady. Anglické zbozi se valilo na
pevninu a mezi ¢eskymi kartounkami nastalo umirani
z nedostatku odbytu a kapitalu. Kde vSak, kromé
dobré hospodéafrské zédkladny, byli technicky i ob-
chodné Cili, tam se ubrénili, jmenovité kdyZ, jako
Leitenberger, stale brali z ciziny nejenom néapady,
nybrz i lidi, obratné kreslice a chemiky ze Svycar
a Alsaska. Tehdy dociluji Kosmonosy velkého Gspé-
chu i za hranicemi, na vyro¢nim trhu v Lipsku a
Frankfurté. Ale pak se némeck& konkurence vzchopi
a je zle, jakoz vlbec v textilu se v potomnich letech
velmi stFida Stésti. A sotva se vzpamatuje, umira
Franz Leitenberger r. 1825. Zavod vSak kvete, r. 1829
velebi jeho vyrobky jury praZzské vystavy, Fadi jej
mezi prvni tovarny FiSe a vypocitava, Ze pracuje po-
dle nejnovéjsich anglickych a francouzskych method,
s nejlepSim strojnim zaFizenim, ma 100 tiskacich
stold a zaméstnava primo 400 osob, kromé velkého
poétu tkalc v okoli. Vyrabi roéné na 200.000 kus(
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(po 40 vid. loktech) v celkové hodnoté 300.000 zl.
a ma sklady v Praze, Vidni, Linci, PeSti, Veroné,
Milang, Lipsku a Frankfurté. Jesté vice chvali ko-
mise vyrobky tovarny druhé vétve Leitenbergrovy
v Zakupech, které udéluje zlatou medaili. PFichazi
tfeti generace v Kosmonosich a Josefodolu, Friedrich
Leitenberger, tentokrate jiz s absolvovanou techni-
kou, ale sam citi, Ze napfed musi na velké cesty do
Svycar, Francie, Mylhaz (stfediska bavinarstvi na
pevning), pak na delsi dobu do Anglie. Teprve r. 1832
se vraci a ujima se zavodu. Jemu i jinym dari se
dobfe. Kromé 15 vétSich kartounek v kde vy-
nikaji zvlasté Zidé, jm. rodina Porgesl, Przibram,
Jerusalem, Epstein, Wiener a j., ktefi zaméstnavaji
vice neZ 15.000 lidi, jsou v Cechach r. 1835 102 pod-
niky, arci vétSinou malé, ale celkem maji 3400 stol(
a jiz 44 tiskacich strojl a potisknou ro¢né 1,400.000
kusll kalika (po 30—50 loktech) na 3atky, Zenské
Saty a nabytek, z ¢ehoz v Praze 800.000. V Kosmo-
nosich vSak zraje, co se novy majitel naucil ve své-
té: misto vodniho kola k pohonu tiskaciho stroje
stavi se r. 1846 mylhlzskéa turbina o 81 konich a sou-
¢asné prvni trojbarevny tiskaci stroj, a r. 1852 stroj
parni a Ctyfbarevny tiskaci, prvni v Rakousku a od-
zvangjici nadobro dosavadni praci rucni. R. 1840
tiskne kosmonosska tovarna jiz sama 1,400.000, o de-
set rokl pozdéji vsak jiz 5,500.000 m bavinénych
tkanin. Novy vék, charakterisovany parnim strojem
a hromadnou vyrobou, také v8ak bavinou a lacinym,
lidovym médnim zboZzim, byl tu. V Kosmonosich mél
representanta svétového formatu: dostava prvni ce-
ny na némeckych vystavach a na prvni svétové
v Londyné r. 1851 zaseda v poroté. Je angloman a
miluje hudbu jako otec a déd, ale neméa uZ ¢asu na
jejich patriarchalni tradici (byl sdm opét z Sesti
déti) a r. 1854 umird neZenat.*) Také jinak opousti
tradici: neboji se ciziho vzduchu, nybrz horli pro ob-

*> Svym 850 délnikim odkazuje Gastku ve vysi mésiéniho
platu kazdého z nich.
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chodni a celni jednotu s némeckym celnim spolkem,
ziskava pro to aspoi ¢ast priimysinik( z celych Cech
a podava jejich jménem memorandum ministru Bru-
ckovi. Zavod dédi bratrlv syn, Friedrich, jenz r. 1869
dostavéa rytirstvi a r. 1873 baronstvi a je FiSskym a
zemskym poslancem. R. 1892 konci tento kus kariéry
némecké burzoasie z Cech v panské snémovné.

I nejvétsi bavinari v Cechach kolisaji mezi libera-
lismem a statni pomoci a dozorem. V Krisi po uza-
vFeni miru Zadaji hromadné cisafe, aby obmezil po-
voleni zakladati dalSi tovarny a poskytl primou
pomoc penézitou. Dosahli vSak jenom rozsifeni od-
bytisté o hornoitalské provincie. Nafrikaji dale na
vydélkovou darn a na vysoké clo na bavilnu, které je
zdrazuje a podnécuje k podloudnictvi, hrabé Bouquoy
hrozi, Ze pro velké dané zavre tovarnu, a Leitenber-
ger i po svém Uspéchu v Lipsku Zada vladu o zalohu
300.000 zl. nebo aspon, aby mohl potfebna barviva
a prizi po deset let dovazeti bez cla. Proti tomu se
ovSem zase boufily pFadelny a tak vladé nezbylo nez
téSiti poukazem na lepSi Casy a rozdavati medaile.
Pramysl si vskutku pomahal sam, jmenovité zava-
dénim Jacquardova stavu (od r. 1820) a jinych tech-
nickych pokrok( pFi predeni, tkani a tisku, které
vldda podporovala udilenim privilegii a odbornymi
spolky a literaturou. Konkurence pracovala ovSem
také laci na Ukor kvality, uZivala nepravych barev, a
brzy pocCaly se ozyvati zadosti, aby stat opét zavedl
oznacovani vyrobkl nebo ménécenné barvy vibec za-
kazal, resp. provadél zdkaz z r. 1796. Zadosti byly
provézeny obvinovanim zidovskych tovarnik( a ¢eské
gubernium vyhovélo a zadkaz obnovilo. Ukéazalo se
vSak, Ze latky, které se trvale neperou v mydle —
nabytkové a pod. — trvalych barev nepotfebuji a za
to maji libivéjsi vzez¥eni, takze obecenstvo je zada.
Zakaz se tedy neprovadél a ustfedni (Fady véc po-

hbily.
Kartounky jsou prvni priimysl — vedle pivovar-
stvi a mlynaFstvi — jenZz ve vétSim rozsahu vznika
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v Praze, a v némz jmenovité zde, ale i jinde vystupuje
Zivel Zidovsky, vedle Slechtického a ob¢anského. Kon-
cem let osmdesatych je v Praze jiz Sest tiskaren
kartounl a platen, nejvétsi privilegovana Wondracz-
kova (zal. 1777) s 50 tiskacimi stoly a 160 zamést-
nanci a priv. Hollubova. V devadesatych letech pfi-
stupuje Koppelmann Porges & Co. v Karliné a
Pribram, potom nejvétsi. Tiskarna Steyrerova za-
méstnavala r. 1797 na 300 déInikd. Za rozmachu na
poCatku XIX. stol. pfibyla dalSi zidovska tiskarna
bratFi Epsteint a Wienerova. Roku 1818 je v Cechéach
tovaren na zpracovani baviny pres Sedesat, ale Slech-
tické jsou z toho uz jenom C¢tyFi (Auersperg, Kinsky a
dvé Bouquoyovy) a mnohé jsou nepatrné nebo
v Upadku. Za to vitézné precka krisi karlinsky P¥i-
bram & Jerusalem, zaméstnavajici na 500 délnikd,
daleko nejvice; r. 1827 stoupa pocet na 800. Roku
1823 pfisla na praZské Zidovské tovarny pohroma;
pro podezfeni, Zze paSuji pfFizi, prazské Ufady sedm
razem zavrely, ale na zakro€eni Ustfedni obchodni
komise bylo to zase odvolano. BratfFi Porgesové za-
loZili pak r. 1830 druhou velkou tiskdrnu na Smi-
chové, kde r. 1845 zaméstnavali 700 déInikd a dva
parni stroje o 28 konich; r. 1833 navstivil zavod
cisaf a r. 1841 dostali Slechtictvi a predikat von
Portheim. JeSté vétsi byla prazska tiskarna

nova. R. 1837 vznikaji v Kralové Dvore a Praze tex-
tilni zavody Mauthnerovy. R. 1843 jsou v Cechéach
74 tiskarny, z toho 14 v Praze a okoli; 29 je velkych
zavodl. Celkem se pracuje té doby s 3500 stoly a 86
tiskacimi stroji a zaméstnano je asi 20.000 osob, hod-
nota vyroby ¢ini témér 13 miliond zlatych, z &ehoz
polovina pfFipada na Prahu, kde jsou po Leitenberg-
rech nejvétsi podniky.

Za to tkani baviny je i ve CtyFicatych letech jesté
naporad provozovano po venkové, hlavné na severu,
jako domacky priimysl. Nejvice tkalcl bylo v Liberci,
kde na nepatrné rozloze tkalo bavinu r. 1841 neméné
nez 41.000 stavd. V letech tFicatych bylo stavl na



75.000 a zaméstnavaly asi 100.000 osob. Pfedeni
baviny se zmechanisuje mnohem dFive. PoCatkem
stoleti predlo ji asi 40.000 ruénich pradlakd, ale
v tFicatych letech, tento pocet klesl na sotva 2000
a praci prevzaly dokonalejsi stroje. Se Ctvrtinou
drivéjsich ruénich délnik( vykonavaji ted aspon
150krate tolik. PFadelen baviny je v Cechéach jiz 88
(Jiné se zFizuji), a to nejvice na Boleslavsku, maji
nejméné 350.000 vieten a vyrobi ro¢né pres 40.000
prize v hodnoté asi 7.3 mil. zI. NejvétSi (Kastner &
Richter, Leibitschgrund-Liboc) ma pres 20.000 vFeten
a 400 délnikd, tydenni vyroba je asi 7000 liber pFize.
Vyrobci ovSem potfebuji ochrany proti anglické
konkurenci, ale o pfFiliSné se soudi, Ze podnécuje
k podloudnictvi (které se pFijima s jistym oddvodné-
nym fatalismem jako regulator cen). Soutéz s Anglii
je nesnadna, nebot tam maji vybér pohotové suro-
viny, levnéjsi dopravu, starou tradici, vyborné strojni
zafizeni a zapracované délniky. Angli¢ti tovarnici
zbohatli jiz novymi stroji na predeni jemnéjsi pFize,
kdyz se u nas teprve o nich zacinalo mluviti. Anglie
vydélava na jemnych druzich p¥ize na pevniné tolik,
Ze tam klidné muze hrubs$i prodavati pod cenou, ne-
mluvé o snadném zisku pfi velkych obratech a zakaz-
kach a specialisaci. Proto pFijem ze cla na anglickou
prizi v poslednich letech stoupa, nebot” impuls k do-
vozu je stale jeSté veliky.

Dohromady se tehdy utkalo nejméné 3*4 mil. kusd
bavinénych latek. Mzdy byly hubené, a¢ tkalci byli
velmi zruéni. Nizké mzdy az dosud zpUsobily, Ze ne-
byly zavedeny mechanické stavy, kterych je v Anglii
jiz na 100.000. Ale predvida se, Ze brzy strojni vy-
robou zlevni ceny vyrobk(l tak, Ze se stroje zavedou
také v Cechéach, proto se citi, Ze je na Case zavadéti
aspon reformy mensi, jichz se da uziti i u stav( ruc-
nich. Nékolik mechanickych stav( je v Cechach v této
dobé jiz zavedeno, tak nové v kartounce brat¥i Por-
gestl v Praze, kde pak vypuknou zndmé nepokoje
tiskafQ, nicenych tiskacimi stroji (perrotinami),
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PLATNO

Ceské platenictvi ma tradici prastarou. Jeho suro-
vina je jeSté narodnéjsi nez u soukenictvi, nebot len
péstuje a zpracovava i massa zemédélcl. Platenictvi
si také nejvice vS§ima statni vydava predpisy
0 vyrobé, r. 1740 prohlaSuje predeni Inu a tkani
platna mimo mésta za svobodnou Zivnost a pozdéji
1ve méstech dovoluje tkalcim Inéné pfFize vystoupiti
z cechd. Soukenici na né ostatné hledi s patra. Jme-
novité po ztraté Slezska hled4 Marie Teresie nahradu
za né hlavné v platenictvi ¢eském a moravském, vy-
dava nové predpisy, zfFizuje Skoly pFedeni a uvolfuje
obchod Inem a platnem a shirani p¥ize u vyrobcu.
V 80. letech Angli¢an Thompson nazval nebe ,,velkou
stfechou této tovarny™. Koncem XVIII. stoleti vskut-
ku platenictvi v Cechach bylo na vrcholu, alespon
mnozstvim vyroby, ne-li technicky. Ale francouzské
valky a blokadda na rozdil od ostatniho textilu mu
velmi ublizily, nebot mu znemoznily export. A sotva
se trhy zase otevfely, bylo na nich nutno svadéti
kruté a nikoli Stastné boje s irskou konkurenci, ktera
podporou anglické vlady a v disledku brzké mechani-
sace predeni pracovala levnéji a lépe. Platenictvi se
sice drzi, ale napétim vSech sil a hlavng, jako tkani
baviny, nizkymi, ba hladovymi mzdami, moznymi jen
tim, Ze poméha i vyroba zemédélska. VIada opatruje
semena z Rigy. Vlastenecka hospodarska spole¢nost
poucuje péstitele Ceskymi i némeckymi broZzurami a
podporuji se pokusy se Inem z Flander. Ale nebylo
snadno reformovati toto vyrobni odvétvi, hluboce
prosaklé konservatismem. Ceské platenictvi se jme-
novité nedovede vybaviti ze zavislosti na bélidlech
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v Pruskukam posild bud surové platno na bileni,
¢imz prichazi o poplatky za to, nebo je vibec pro-
dava, ¢imz hlavni ¢ast zisku z vyroby opét zlstane
mimo zemi. Platy za pruskou apreturu odhadovaly se
r. 1785 na 200.000 zI. ro¢né, a v XIX. stoleti to trvalo
déle, a€ znalci tvrdili, Ze doméci bélidla obstaraji véc
stejné dobrfe. Pohrani¢ni podniky ovsem mély casto
pFirozeny spad za hranice, a kromé toho bylo zuslech-
tovaci Fizeni, pFfi némzZ vybilené zbozi se bezcelné vra-
celo do zemé, Casto i zdminkou k podloudnictvi. R.
1812 krajské urady prestaly udélovati povoleni k vy-
vozu a dovozu za Ucelem apretury, ale na zakroceni
interesentl bylo to z Vidné zruseno a domacim bélid-
IGm ponechéno, aby vyuzily své mistni posice a vy-
bojovaly si konkuren¢ni zapas samy. Kromé toho pod-
porovala vlada zvlastnim prémiemi vyrobu batistl a
zavoji a jmenovité krajek. Do Prahy povolana vel-
kym nakladem r. 1768 bruselska krajkarka a r. 1805
zFizena ve Vidni Skola na jemné zpracovéni Inu, které
pak prelozena do Prahy. Akce stala velké penize a
neméla valnych vysledk(, takZe dvorska obchodni
komise navrhla r. 1882 zruSeni s mrzutym dodatkem:
»Mnohé statni spravé prisel jiz draho omyl, pochaze-
jici od t. F. merkantilismu a posud ne jeSté obecné
poznany, Ze se chce vyrabéti vSe, co se vyrabi jinde,
aniz se napred ziska pouceni, zda povaha véci tako-
vé vyrobky umoznuje". VIada se potom, jako jinde,
obmezila na pochvalné uznéni a vyznamenéni a drob-
né odmény. Ale neotfFasla chorobnym pFimo konser-
vatismem Inarstvi, které se jmenovité vyhyba novym
strojim. Tak r. 1811 zjisténo na Moraveé, Ze tam jesté
nebylo obecné provedeno ani drobné zdokonaleni tkal-
covského stroje, nafizené jiz r. 1755, a gubernium vy-
tyka, Ze se tkd po staru M nejvzdalenéjsiho
pravéku“ a tkalcovstvi je technicky tam, kde bylo
pred pll stoletim.

Vlada byla arci zprvu sama na vahéach, zda podpo-

rovati strojni f které odejme vyZivu spousté

chudych lidi na venkové. R. 1803 vydano nejvyssi
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rozhodnuti, Ze na strojni pfedeni nebudou vydavana
privilegia a na kazdy stroj musi byti Zddano o zvIast-
ni povoleni, aby bylo mozno sledovati jeho vliv na
zaméstnanost lidu, pro len vSak Ze vlibec vydavana
nebudou. Tehdy byla to obava jeSté predcasna, nebot
vhodny spféadaci stroj na len pres veliké Usili — ve
Francii Napoleon slibil odménu 1 mil. frankd — nebyl
jesté vynalezen. Ale stanovisko nedalo se drzeti, vy-
nalezy se hromadily, a to i doma, takze vlada jiz
r. 1811 slibila, Ze bude mechanické predeni Inu na-
opak vSemozné podporovati. Stalo ji to mnoho penéz,
které dovedli vylakati bez kloudnych technickych vy-
sledkl francouzsti projektanti, bratfi Girardové. A ve
InaFstvi se prece drzela ru¢ni vyroba, arci trpici dvoj-
nasob krisi prvnich desitileti XIX. véku, Spatnym od-
bytem a nedostatkem kapitélu, jenZ se stéhoval do
spekulace, kterou ménové experimenty, statni pdjcky,
jmenovité losové, a politika Narodni banky u€inné
podporovala. A tyto krusné doby doléhaji ve Inarstvi
na mnohem Veétsi pocet lidi nez v odvétvich jinych,
nebot’ r. 1810 zaméstnavalo toliko predeni Inu v Ce-
chéch vice neZ 400.000 lidi.

Vede se jim hl¥e a hlFe a brzy neprovadi vlada uz
podporu vyroby, nybrz pomoc v nouzi, nutnou, aby
neumirali hladem. Jiz r. 1805 dala vlada nakoupiti
v Cechéach Inu za 300.000 zl., aby zaméstnala tkalce,
a 200.000 zl. dano jako bezlrocna pljcka chudym
pradlakim a tkalcm v severnich Cechach, ktefi je
pak pomalu splaceli. R. 1816 vSak pf¥isSla nova krise
a k tomu neudroda, proto navrhovano, aby byl zFizen
statni Gstav k nakupu platen a krajek se *4 mil. ka-
pitalu, ale véc padla z dlvodd zasadnich i finanénich.
NeZz z hradeckého a bydZovského kraje referovali
krajsti, jaka je v horach, jmenovité mezi lidmi, ktefi
nemaji pozemkd, bida, a zahajeno tudiZz nakupovani
platna pro vojsko, coZ trvalo az do r. 1837. Zato od-
mitala statni sprava dUsledné vydavati predpisy o vy-
robé nebo nariditi kolkovani a znackovani vyrobkd,
0 které Zadano.
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Pro Ceské platenictvi do poloviny stoleti je typicka
vyroba ru¢ni a domacka: pradlaci a tkalci dostavaji
material od obchodnikl, platnem anebo sbératelé p¥i-
ze a platna nakupuji u nich pfimo ¢i na trhu a doda-
vaji pak surové zbozi zase obchodniklim, kteFi obsta-
raji bileni, apreturu a dalsi zasilani. Je to obchod,
plny vyssavani vyrobce a Sizeni obchodnika fakto-
rem a brzy i klamani odbératele, domaciho i ciziho,
Spatnym bilenim, jehoZz rychlosti se dociluje Ziravi-
nami, které platno, neproda-li se brzy, zni¢i a rozhod-
né je pfipravi o trvanlivost. Penézni a kupecka pre-
vaha se tu bezohledné uplatiiuje na ukor slabSich a
jmenovité, kdyz odbyt je vskutku Spatny a cizi trhy
se ztraceji, je drobny vyrobce vydan faktoru a ob-
chodniku; je to zapas rucni vyroby se strojni a Te-
mesla s tovarnou a velkoobchodem, hriizny sweating
systém v Ceské podobé, pri ¢emZz deficity jdou na
Gcéet hladovych Zzaludkd.

VEtsi podniky vznikaly jiz za Marie Teresie. Tak
jmenovité velkd manufaktura hr. Harracha r. 1750
v Hrabacové na jeho panstvi Jilemnici a jiné podniky
v Krkonosich a v Podkrkonosi, jmenovité v Trutnoveé
a Varnsdorfu. V PotStyné zaloZil hr. Chamaré vyrobu
Inénych damaskl a zdokonalil ji znamenité hr. Josef
Kinsky, opatFiv pro svou manufakturu v Pirkstejné
instruktory a stavy ze Saska. Potiskovani platen pro-
vadély hlavné prazské kartounky.

Nejnebezpecnéjsi je platenictvi bavina, a to svou
laci, podporovanou kapitalistickym, technicky pokro-
¢ilym zpusobem vyroby, i svou libivosti a pFizplsobe-
nim maodé. V tFicatych letech je platenictvi v Cechach
co do mnozstvi jeSté ve velké prevaze, ale je to vyroba
nemocnd, kterou kazdy vanek strhuje do katastrofy.
V 1 1831—32 mu velmi ubliZila cholera, ktera zne-
snadnila obchod. Tehdy dostaval tkadlec za utkani
100 loktl dlouhého kusu platna toliko 1 zI. 36 kr.
stfibra (nominelné, bez ohledu na kupni silu = 32 KG,
v hodnoté ndkupni asi dvakrate tolik). Oficielni ra-
kouska encyklopedie nazyva Ceské Inarstvi jeSté r.
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1835 ,,chromnou, po tisicich chaloupek rozptylenou
tovarnou, kde se vyrabgji vsecky mozné druhy platen
ve vsech stupnich dokonalosti** a uvadi, Ze pul milio-
nu lidi tu prede za mzdu a vyrobi ro¢né 37 mil. kusl
prize a 55.000 tkalct utka 200.000 kop (& 60 lokt()
platna, do obchodu pak pfFijde 425.000 kop jako bi-
lend pfFize a 200.000 jako niti. Ro¢ni hodnota Inéné
produkce je 10 mil. zlatych (krajek pal mil.), ale ba-
vina zle ji zatlauje. R. 1844 oficielni Casopis Pri-
myslové jednoty mluvi o Upadku InéfFstvi jako zemské
pohromé; konstatuje arci, Ze nepatrny vynos ru¢niho
predeni Inu a naprosty Upadek, ktery mu hrozi, je zje-
vem evropskym, ale z domacich p¥icin dodava ,,lehko-
myslnost, indolenci, falSovani zboZi, nedostatek o-
chrany na jedné, zato vSak Cilost, inteligenci, hojnost
kapitalu a strojd na strané druhé, u baviny, coz v jed-
notlivych koncinach vyvolalo a stupriovalo tlak po-
mér0 tak, Ze bidou srdce a rozum

Udrzeti se mohly toliko vétsi podniky s dostatec-
nym kapitalem, jez si dovedly otevFiti cestu do Ruska
a Polska, nahradou za Ameriku, kterou obsadila Ang-
lie. Je jich vskutku dosti a vedle prosperujiciho hr.
Harracha, jenZ zaklada v KrkonoSich i dalsi zavody,
jsou to podniky vesmeés obCanské. Ve Varnsdorfu je
to Stolle, v Lomnici u Vrchlabi Slechta, Harrachuv
feditel, jenz vynikd na prazskych vystavach, v Lans-
krouné Erzleben, jenz provadi vyse uvedené podplirné
akce vlady a je odménén zlatou medailli, ale po jeho
smrti zavod, a¢ je mu prominuta zaloha 7000 zl., kte-
rou z akce dostal, r. 1845 upadne do konkursu.

Hlavni otazka byla, kdy se predeni Inu z préce
ruéni stane P tovarni. Zde je prikopnikem
tovarnik Faltis, ktery po r. 1835 zFidil v Mladych Bu-
kdch u Trutnova s pouzitim vodni sily 30—40 koni
primitivni pradelnu Inu, kterou brzy zdokonalil, takZe
r. 1841 méla uz 2000 vieten a 229 déInikd. Nyni dovo-
lila Anglie vyvoz strojd a Faltisovy podniky velmi
vzrostly, kromé toho zaloZena i pradelna Inu ve Skuh-
rové a Krumlové. Ale vedle celkovych 6000 vFeten
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jesté pocatkem &tyFicatych let stale predlo v Cechéch
len a konopi 90.000 lidi, z toho jenom na panstvi vrch-
labském vice nez 7000 a na ndchodském vice nez 8000,
arci za bidnou mzdu 2—3 krejcart (v nom. hodnoté
asi 1.40—2.10 K¢!), ba nékde ani tolik ne za pilnou
préci, trvajici 12—16 hodin denné. Zde vskutku to-
varni zdi se svou zvySenou vydatnosti prace zname-
naji pak vysvobozeni z hladového vézeni vlastni cha-
trce!

Ceské platenictvi v tFicatych letech mélo dvoji raz.
V jihozapadnich a jiznich ¢astech provozuje se
potfebu v zem itudiz vyrabi se jen hrub
platno, pro chudsi tfidy v Cechach, na Moravé a v Ra-
kousich a pro vojsko. Tkaji je na vsi v zimé, a to
Casto celé rodiny i s Celedi, a ze Inu, ktery samy vy-
péstily a upredly, ted utkaji a z jara vybili. Témto
vyrobctim, ktefi nemuseji hned prodavati, dafi se da-
leko lépe nez pradlakdim a tkalcim v Krkonosich,
kteFi jsou dovednéjsi, ale ustavicné v nebezpeci hla-
du. Od Kladska az k vytoku Labe Zivi tam predeni
snad Ctvrtinu obyvatelstva; néktefi ovSem predou
jen vecer, jini vSak od rana do noci. V Krkonosich
tkalo se platno na 20.000 stavech, z nichz kazdy po-
tfeboval praci 10 pradlakd, tedy 100.000—200.000
lidi, kteFi pracuji svych 12 hodin denné. Pracuji pres-
lici, ale vétSinou kolovratem, a dovedou upfFisti velmi
jemnou pFizi na zavoje a do hedvabi, jmenovité z Ji-
lemnice, Semil a Vrchlabi, v hodnoté asi 300.000 zI.
(dfive dvojnasob). Platenické prize se vyrobi rocné
nejméné 6~ mil. kusd. Mzda se podle starého zvyku
plati podle surového materiélu, tedy za upredeni libry
nevochlovaného Inu v cené 12 kr. (nom. hodnota asi
4 KC) tatédz castka; znamena to vycCiSténi a upredeni,
coz vyzaduje 2 y2dne pilné prace! Primérn:
pilny pradldk 3 kr. denné (= 1 K¢)! Znésobeno vel-
kym poctem pradlakd da to uhrnnou mzdu 2.5 mil. zl.
rocné, ktera se vyplaci na Zivych tydennich trzich
prize v Krasné Lipé, Broumové a Trutnové anebo u
sbéracll, ktefi prijdou do vsi a samot.
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Nejhorsi postaveni maji krkono$sti tkalci. Nemaji
vice provozovaciho kapitalu, nez aby si koupili pFize
na 1 kus platna (asi 60 loket), kterou musi hotové za-
platiti. Sotva dotkaji, pospichaji hotovy kus prodat,
aby mohli koupit p¥izi a zaciti novou préaci. To dobfe
védi kupci platna a proto je utahuji na ceng, takze
tkalci zbyva zalostné malo na zivobyti, ba nékdy nic,
ale prodati musi, jinak nema, za¢ by koupil novou
prizi a bude ve své vesnici nebo samoté nékde na
strani, kde naprosto neni jiného vydélku, bez zamést-
néni a tudiz bez chleba.

Tato situace nutka plateniky, aby se obraceli ra-
déji k baving, ale prece jesSté drZi se takto mezi Zivo-
tem a smrti v Krkonosich asi 20.000 stavli, které za-
méstnavaji asi 30.000 tkalcl. Vyrabéji se velmi roz-
manité druhy, ale bileni, apreturu a baleni obstaré-
vaji teprve vétsi obchodnici, kterym pfFirozené zd-
stane vétSina zisku a proto se jim stale skvéle dafi.
Je to organisovana bida a hladovéni; na stav se po-
Citd — pfFi nekone¢nych dobéach pracovnich — 12 kr.
(4 K&) denné. Celkem lze pocitati, Zze InaFstvi a pla-
tenictvi Zivi v celé zemi asi 190.000 stalych délnikd,
se Cleny rodiny a s Celedi vSak asi 280.000. Vyrobi
rocné platna asi za 12 mil. zlatych. Nejvétsi tovarna
je hr. Harracha v Jilemnici, kterd zaméstnava bez-
prostfedné 150 stav(, ma vlastni tkalcovnu batistu a
pri predeni, tkani, bileni a apretufe zaméstnava 1000
osob. Rakousk& vyroba cini tfetinu pruské (do niz
vSak je pocitan i vyrobek pouze zuSlechtovany), a
Sestinu anglické (prodavané do ciziny dumpingem,
vyvozni prémii ZJhodnoty).

Platenicka bida v horskych okresich je kruty pro-
blém préletariatu pred tovarnami, o kterém vsak
mésto a vlada vi jen z druhé ruky, protozZe tkalci jsou
vzdaleni a rozptyleni a tudiZ nikoli nebezpecni. VIada
nad nimi kr&i rameny, protoze prostfedky, jichz
uZivd, se neosvédCuji. Lidumilové, kteFi Ziji mezi
nimi, knézi a Slechticové, tak jmenovité Slechetny na-
chodsky dékan Regner, snazi se zvelebiti platenictvi
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technicky tim, Ze se lidé nau¢i lepsimu zplsobupredeni
¢imZ se ru€ni pFize stane nedostiZnym konkurentem
pFize strojové, a doporucuji vladé zfrizovani Skol pro
pFedeni. Regner pfednasi v Primyslové jednoté a do-
vozuje, Ze Skoly tyto by pFinesly i do odlehlych bud
krkonoSskych vydélek a lépe by vedly lid k racio-
nelni ¢innosti nez tovarny, kde je Clovék jen casti
stroje a je pouze jednostranné vzdélavan. PFadlena
obstarava zaroveri domacnost i déti, v 1été se vénuje
polni praci a kazdou minutu volného ¢asu mize vy-
plniti predenim,, které je stale oblibenym zaméstna-
nim. Doporucoval proto zFizovati odborné Skoly pro
predeni tam, kde je husté obyvatelstvo a malo orné
ptdy, aby je uZivila, nebot’ i mladez ve $kolnim véku
pomahd jiZz mimo 3kolu rodiné pFedenim vydélavati.
Ale také tento obor vyroby pro hromadnou spotfebu
mohl se udrZeti a prosperovati jenom pFechodem
k vyrobé strojni a hromadné.



SKLO

Starou slavu Cech tvofFi po staleti uméni sklarské.
Je to prlmysl svétovy, ktery posila do ciziny neje-
nom své vyrobky, nybrZ i lidi, aby je prodavali ve
vlastnich skladistich, které od Petrohradu az do Cafi-
hradu obepinaji evropské brehy, jmenovité ve Spa-
nélsku, odkud jde vyvoz do jeho kolonii. R. 1744 je
sklaFstvi nazvano ,, nejkrasnéjSimklenotem zemé“.
Ale i tento vyvoz byl prervan francouzskymi val-
kami, po nichz mnoha trzisté ztracena, jinde stano-
veno prohibitivni clo nebo vibec zakazan dovoz.
Kromé toho vznikala francouzska a anglickd konku-
rence. To déla velké starosti viadé, ktera ceské sklar-
stvi odedavna stFezi, dava hlidati délniky a mistry,
aby se nestéhovali do ciziny, kam je lakaji (na udani
je prémie 100 zl., na cizi verbiFe dokonce 100 dukat),
sama laka cizi délniky, podporuje zalohami zFizovani
brusiren a uzivani uhli misto drivi. VIada také pecCuje
o délniky, ktefi pozbudou zaméstnani, podporami i
zprostiredkovanim préace, jen aby se nevystéhovali, a
osvobozuje brusiCe i mistry od vojenské sluzby.
Presto pouziva Ceské sklarstvi uhli az od poloviny
XIX. stoleti a délniky, jmenovité umélecké, mu stale
lakaji ven, takze pozbyva své Urovné i prosperity.
Drzi se opét hlavné laci, ktera zase je vysledek lev-
ného materiélu, ale i nizkych mezd. Nyni vladda rusi
stara obmezeni délnictva i zFizovani podnikl a za-
vadi aplnou svobodu, a to i pro obchodniky, ktefi za-
méstnavaji jen domacké délniky — brusice. Po krisi
prvnich desitileti XI1X. véku zbyly v Cechach jen vétsi
podniky a ze zahrani€nich trzist jenom Némecko, ale
sklarstvi pocalo se zase rozvijeti a zlepSovati kvalitu
vyrobkd.

135



Pred francouzskymi valkami bylo sklaren 65, z toho
24 v préacherniském kraji, a témér vSechny posilaly své
vyrobky do brusiren na LitoméFicku, hlavné v Boru,
odkud teprve pfichazely do obchodu. Jenom vyrobou
surového skla bylo tehdy zaméstnano vice nez 3000
lidi a celkovd hodnota vyroby byla 2 mil., z ¢ehoz
za iy 2 mil. §lo za hranice. Vynikaly sklarny hr.

rachav Novém Svété, zalozené jiz v XVII. stoleti, a
hr. Kinskéhov Pirkstejné, kde se vyrabéla zrcadla.
Hr. Harrach zaméstnaval r. 1800 24 sklarl, 39 bru-
si¢l, 11 Fezacd, 27 maliFd a pozlacovacud skla. Sklarny
byly r. 1818 63 a vyrabély hlavné duté a tabulové
sklo, kromé toho zrcadla, sklenéné perle a krasné
brousené sklenice. Z krise po valce, zostFené anglic-
kym vyndalezem levného lisovaného skla, vybredlo
Ceské sklarstvi jmenovité tim, Zze v Boru bylo r. 1817
vynalezeno barveni kFistalového skla prdsvitnymi
barvami. To zlepSilo odbyt, takze v tFicatych letech
Zivilo jiz 75 huti a 22 rafinerii vice nez 3500 rodin,
export pronikal zase do Levanty, Latinské Ameriky,
Némecka, Italie a Spanel a celkova hodnota vyroby
¢inila 6 mil. zl. ro¢né. Do ciziny jde v tFicatych letech
rocné pres 12.000 q jemného zbozZi, které snese do-
pravné a clo, spolu s rostoucim odbytem domécim lze
tedy hodnotu vyroby odhadnouti na 9 milionl zla-
tych, vice nez tfetinu anglické a polovinu francouz-
ské. Bohata Anglie proda ovSem jemnéjSi vyrobky
draho doma a slevuje pak na vyvozu hrubSich,
mnohdy az pod vyrobni cenu. Ve Francii se sklaFstvi
zase skartelovalo, kdezto v Cechéch je tuha vzajemna
soutéz, patrna v cenach. Ceské sklarny tehdy jesté
nepracuji s uhlim a drzi se proto v pohrani¢nich
sich, kdezto cizina jiz misto dFivi uziva levného uhli.

Na Ceském jihu tehdy vynikaly Meyerovy sklarny
v Adolphhiitte a Lenore a hrabéte Bouquoye.
Zaméstnivaly 350—400 osob. Hlavné vSak kvetly
Harrachovy sklarny v KrkonoSich, kde ve tfech osa-
déch Zilo 311 rodin, z nichZz bylo vice neZ 700 dél-
nikd. Samostatny prdmysl bylo rafinovani skla na ce-
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ském severu, na Borsku. Tamni podniky bud sklo
z celych Cech kupovaly nebo pFijimaly k zpracovani
za plat a davaly domackym délnikim, ktefi je brou-
sili, Fezali, zaokrouhlovali, malovali a pozlacovali.
Vyvoz odtud ma starou zajimavou organisaci: fi-
lidlky v Cetnych prFistavech a obchodnich méstech,
jeZz vedou doméci lidé, ktefi se tam z Cech stéhuji
¢asto uz jako hosi, aby se vpravili do cizich poméra.
Ve Spanélskych a zamorskych skladech je na pF. z Bo-
ru na 30 lidi, jiné zavody se zase specialisovaly pro
Levantu a Orient a znaji presné tamni zvyky a vkus.
Sklenéné korale, perle a hranolky do lustri vyrabél
domaécky primysl na panstvich maloskalském a str¥e-
dem jejich prodeje byl Bpdle néhoZ? nazvé-
ny. Drahokamy a polodrahokamy, jmenovité granaty,
brouseny v tikde dfive vyrabény drahokamy
umeélé. Pychou ceského sklafstvi bylo dale sklo zrcad-
lové a tabulové_, které vyrabély podniky hr. Kinskeho
a firma Aberle v Hlrkach na Sumavé, ktera v tamni
pustiné zFidila délnické kolonie a zaméstnavala 800
déInikl( a r. 1841 vice nez tisic. Diky velkym podni-
klm prekonalo Ceské sklaFstvi krisi prvnich desiti-
leti XIX. stoleti a stalo se préimyslem v modernim
smyslu.
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ZELEZO, STROJE, UHLI,
KOVY, CHEMIKALIE,

POTRAVINY

Vyroba Zeleza v Cechach je prastara. Koncem de-
vadesatych let XVIII. stoleti napocitaly Urfady 46
huti, v nichZz pracovalo 1700 ,,fabrikantd*. Spotfeba
Zeleza byla tehdy mala, v podstaté jen v zemédélstvi,
prevySovala sotva 200.000 centll ro¢né. Dvé tFetiny
vyroby jsou soustfedény v plzeriském a berounském
kraji. Technické pokroky pocinaji v X1X. stoleti, jme-
novité pokud bézi o palivo, nebot’ spotreba drivi je
takova, Ze ohrozuje i ohromné Ceské lesy. Délaji se
pokusy s raSelinou a od druhého desitileti i s uhlim,
ale to se nehodi pro konstrukci vysokych peci a cely
zplUsob vyroby, takze do CtyFicatych let necini po-
krok(. Vyroba Zeleza, surového i litiny, ustavicné
stoupd a r. 1847 pfesahuje jiz pll milionu centd, z Ce-
hoz vice nez tretinu Cini litina. Tehdy je v Cechéach
48 zelezaren s 52 vysokymi pecemi, 11 valcovnami a
5 pudlovnami. Zelezafstvi zaméstnava celkem 8194
déiniky, a to 2666 p¥i dolovani rudy, 1453 uhlifa, 427
pri vysokych pecich, 800 slevadd, 1196 v hamrech atd.
Mezi podnikateli mé velikou prevahu Slechta, nebot
ma ve vlastnictvi loZiska rudy i lesy; hlavné je to hr.
Wrbna v Komarové a Jincich a kniZze Furstenberg
v KFivoklaté, kde jsou také soustfedény technickeé
pokroky. V Komarové pocina rozvoj r. 1785, kdy byly
tamni Zelezarny znacné rozSifeny. Zde provozovano
hlavné liti Zeleza, zavedeno formovani pomoci pisku,
lita prvni kamna, zFizena prvni valcovna plechu a po
prvé uzivdno kamenného uhli. Zavod vynikal vyrobou
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jemného, t. zv. galanterniho zboZi z litiny. PoCatkem
tFicatych let zaméstnaval asi 700 délnik(, 73 uhlife
a asi 150 selskych povoznik(, mél &tyFi vysoké pece
a uzival vodni sily. Velmi staré jsou fiirstenberské ze-
lezarny na KFivoklatsku,ve Staré Huti jiz r. 1512.
Velké4 slévarna v Novém Jachymové vznikla vSak te-
prve v druhém a hamry v Roztokach v tfetim desiti-
leti. PoCatkem tFicatych let pracovalo v Roztokach
10 hutnich GFednik(, 152 uhliFi, 67 u vysokych peci,
143 v hamrech, asi 300 vozk{ atd. V Novém Jachy-
mové postaven prvni parni stroj v Cechach k pohonu
méchd, v Nové Huti byly pece, v Roztokach hamry,
ve Staré Huti velka pudlovna. Zde lity hlavné sou-
¢astky stroji, mrize, pomniky a pod. Na

byly zelezarny statni a r.1815 bylo tu 8 vysokych peci
a 31 hut. Pak jednotlivé zavody soustfedény a vyroba
zvySena, pracovano ve 29 hutich. Ve Ctyricatych le-
tech byly to nejvétsi Zelezarny v Cechach a vyrabély
rocné 80.000 centli surového Zeleza, hlavné hrebiky,
rafy, mriZe a pod. Na panstvi Polné a VVojnové Méstci
mél Zelezarny knize Dietrichstein. Velkou vzpruhou
ZelezaFstvi byla stavba Pmenovité
které vyrabény v pudlovce v Josephihiitte u Plané.
Kvantitou vyroby byly Cechy v Rakousku predsti-
Zeny toliko Styrskem — ale celkovd hodnota Zeleza
Cinila v letech tFicatych pouhou Wes anglicke,
francouzske a \& pruské. Vyroba ocelového zbozi a
nastrojd trpi konkurenci Vidné a Styrska, ale prece
zaméstnava Rosler v Nixdorfu (MikulaSovice) 250
lidi. Majitel dostal r. 1820 predikat von Ehrenstahl,
odebird vSak litou ocel z Anglie. O celém vyrobnim
odvétvi soudi se v letech tFicatych, Ze by potFebovalo
cvicenych mechanikl, a vyplatila by se mu vyroba
specielnich nastrojd, kterych je veliky nedostatek.

Opravdovy rozmach Zelezafstvi slibuje teprve stroj
a Zeleznice. Evropa pokulhava zde dlouho za Anglii,
kterd na mechanisaci vyroby, jmenovité textilni, vy-
budovala své svétové hospodérské postaveni. Trva
dlouho, nez prdmysl, ktery se od Anglie uéi jejim
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technickym pokroklm, dostane k tomu stroje domaci
vyroby. Velké tovarny si zprvu pomahaly tim, Ze si
zFizovaly mechanické dilny a zde potfebné stroje —
napfed asi jen opravy a soucastky — délaly samy.
Podobné pracovaly i vétsi Zelezarny. Ale kdyZz mecha-
nisace velkych podnik( pokracovala, vznikala samo-
statna vyroba strojd pro pradelny baviny i pro apre-
turu a kromé toho vyrabény stroje parni pro pohon,
paroplavbu a jmenovité pro drahy. Do strojarstvi se
poustély i malé podniky zdmeénikl a médikovcd. Bylo
tu v8ak potfebi mnoho penéz i technického vzdélani
a vycvicenych délnikd i zku$enych chéfl, takze u
srovnani s cizinou rozvijely se strojirny velmi po-
malu.

Pocatky byly dosti dobrodruzné, ponévadz bylo
nutno nékresy z Anglie krasti, jak ucinil r. 1802 mo-
ravsky majitel Zelezaren, starohrabé Salm. Kromé
toho bylo tu nejisté stanovisko vlady, kter4 byla na
rozpacich, ma-li strojni predeni a tkani vibec trpéti.
KdyZ vlada r. 1811 své stanovisko zmeénila, zahdjil
hr. Salm své pokusy znovu, le¢ ani on, ani subvenco-
vani bratfi Girardové neméli prozatim UGspéchu. Ale
pokusy neustaly, ano drahota lidské prace a nedosta-
tek déInik( za francouzskych vélek byly jim novym
podnétem. R. 1806 postavil prvni parni stroj v Ra-
kousku vynikajici technik, prdkopnik stavby drah
Gerstner v prazské polytechnice, r. 1810 opakoval
pokus hr. Wrbna v Hofovicich a r. 1815 postavil me-
chanik polytechniky BoZek parni stroj, jenZ uvadél do
pohybu viiz. Teprve roku 1825 postavil vSak Fissky
Némec Lux ve strojirné ve Slapanicich na Moravé
parni stroj, ktery se opravdu osvédcil. Druhou stro-
jirnu zalozil r. 1821 na Moravé jiny cizinec, Holan-
dan Comoth. Také v Cechach jsou prlkopniky cizinci,
Edward a James Thomas, ktefi r. 1820 zakladaji stro-
jirnu v Liberci (r. 1830 pFidava se k nim Bracegird-
le), vyroba se rozSifuje na textilni stroje a prendsi
pak do Karlina. Do konce r. 1841 postavili Thoma-
sové 35 parnich stroji s 434 kofiskymi silami a ¢etné
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stroje jiné. Textilni stroje vyrabéli dale v Praze Evans
& Lee a parni stroje Gottschald, Breitfeld & Co.
Ringhofferova tovarna na Smichové vznikla r. 1771
jako médikovecka dilna. Zavod velmi rozsiFil od r.
1827 Josef Ringhoffer, ktery jiz dfive v Kamenici u
Jilového z¥idil médéné hamry a na Smichové jal se
vyrabéti zaFizeni pro cukrovary a lihovary. Je zaji-
mavo, Ze r. 1832 dostal titul c. k. dvorniho mistra
médikovce (Hofkupferschmiedmeister) a teprve roku
1843 tovarni opravnéni; je tu vidéti, kterak v nazira-
ni statni spravy na primysl dlouho je v popFedi mo-
ment umélé, individuelni techniky, kdezto racionali-
sace a organisace ve velkém, ktera nam dnes char-
akterisuje prdimysl, ustupuje do pozadi. Pomalejsi
rozvoj parniho stroje v Cechach spada na vrub toho,
Ze pramysl je soustFedén hlavné v horach a podhofi
na severu, kde méa dosti vodni sily. Proto také Brno
v tomto sméru predstihne Liberec. Roku 1841 je v Ce-
chéach 79 parnich strojé o 1050 konich, na Moravé o
malo méné, ale slab$ich, v Dolnich Rakousich 56, v
ostatnich zemich pocet nepatrny. Z toho nejvice pfi-
pad4 v Cechach na bavlnéafstvi (24 o 374 konich) a
hornictvi (17 o 205 konich), plvodni to doménu par-
niho stroje v Anglii; v soukenictvi je jich v Cechach
6 0 111 konich, na Moravé pétkrat vice.

Stara slava Geského dolovani drahych kovl je ta
tam. V Jilovém a KaSperskych horach neni uz zlata,
které by stalo za tézeni. Stfibro, dobyvané v P¥ibra-
mi, Kutné Hofe, Jachymové a jinde méa rocni hodnotu
pres pll milionu, asi ¢tvrtinu téZzby v celém staté. Ale
primysl ukazuje, Ze i z nedrahych kovl je mozno dgé-
lati zlato. V Praze je zavod, jenz sam vyrabi celou
¢tvrtinu svétové vyroby. Je to kapslovna firmy Sel-
lier & Bellot na Parukéafce, zaloZzena r. 1825, jejiz
denni vyroba dosahuje 300.000 kust, ale je zaFizena
(pro pripad valky) na dvojnasobek. Zaméstnava 66
lidi a je vybavena pokro€ilymi stroji. Slouzi 60milio-
nové ro¢ni spotfebé ve staté a vyvazi do celého svéta
50 milion0 kust, a¢ musi kupovati rtut’ z ciziny; je to
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tedy, vedle textilu a skla, opét kus svétového hospo-
darstvi.

Veliké bohatstvi €eského uhli odpociva dosud témér
nedotknuto v zemi. Uhli mé& konkurenta v d¥ivi, jehoz
se pouziva nejen v domacnostech, nybrz i v primyslu
vSude, kde je na blizku; uhli proniklo jenom do Pra-
hy, jinak do primyslu jen tam, kde neni lesl, a plso-
bi tim na laci dFivi. Uhelnych podnik{ je 65, jam 342,
z Casti statnich. Zameéstnano je asi 2200 hornikl a
tézba presahuje |Z”mil. centd v prodejni hodnoté
269.000 zl., bez vlastni spotFeby v podnicich tézafrd,
takze celkem lIze tézbu odhadnouti na 2y2 mil. centd.
Je to Vii tézby pruské, W francouzské, ale pouha
Moo anglické. I prvni lokomotivy v letech CtyFicatych
byly vytapény dfivim, jimZ velmi plytvdno. K vyté-
péni uhlim se nepfedlo rdzem, nybrZ po znacnych po-
chybnostech a nesnazich.

Také v Rakousku merkantilismus jako jinde Zar-
livé patral, které prdmysly by se mohly zalozZiti doma,
aby se zvelebily doméci zdroje vyZivy a blahobytu a
nesly penize do ciziny. Marie Teresie obracela se pfi-
mo na svoje kavaliry a vyzyvala je, aby se chéapali
primyslové vyroby. Kdyz se Josef Il. rozhodl pro sy-
stematické zakazovani dovozu z ciziny, bylo pFiroze-
nym dlsledkem, Ze stat dbal nejen o zvelebovani do-
maci vyroby, nybrz také o nova odvétvi, tfebas i bez
prirozenych podminek. Je dojemné Cisti, kterak r.
1794 bylo vladé uloZeno, aby si vyzadala kus mosazi,
ze které norimbersti tovarnici zhotovuji struny pro
klaviry, aby pak majitelé domacich tovaren na mosaz
mohli byti vyslechnuti, zda by ji dovedli zpracovati
podobné a uciniti ji poddajnéjsi. Podobné kdyz roku
1710 byla zalozena miSefiska tovarna na porculan,
zaklada po osmi letech du Pagier druhou v Evropé ve
Vidni a dostava vylu¢né privilegium na 25 let. R. 1744
vSak nemiZe dale a tovarnu koupi vlada, ktera ji vede
se stFidavym Stéstim, aZ pro ni ziska Feditele Sorgen-
thala, ktery dosud vedl lineckou tovarnu na vinéné
zbozi, ale v porculdnu velmi se osvédci, jako podnika-
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tel i umélec, takZe tovarna r. 1816 vydéla na 85.000
zlatych. Potom pod tlakem odbytové Kkrise opousti
svou uméleckou vysi a vénuje se obyéejnym druhim
porculanu, tu vdak narazi na vaznou konkurenci

culanovych tovaren v Cechach. Zde vyrabéno ve Slav-
kové (Schlaggenwald) zprvu jen z Sedivé hliny, ale
na pocatku druhého desitileti ziskani délnici z MiSné
a vyroba technicky velmi pokrocila. R. 1847 méla 3
pece, 43 kruhl a pres 200 délnik(. Jind tovarna na
porculan byla v Klasterci (Klosterle) na panstvi hr.
Thuna, v Praze byla 1795 zaloZena tovarna na kame-
ninu, stfidala ¢asto majitele (jednou jest jim hr.
Clam-Martinic), presidlila 1841 na Smichov (Kriegel
& Co.), vyrabéla porculan a terralith a mél asi 100
délnikd. V Tynici na Sazavé pokousel se o vyrobu hr.
z Wrtby, po ném knize Lobkovic. VIada je zprvu ne-
vidéla rada jako konkurenci své tovarny videriské.
R. 1803 vznikla tovarna v Pirkenhammeru u Karlo-
vych Vard, zprvu skromna jako vsecky, pak nastal
veliky rozmach (fa Fischer; r. 1839 zlatd medaille ve
Vidni). V Alt Rohlau (Stard Role) byl podnik, ktery
r. 1824 prevzal Aug. Novotny a zvelebil, Ze r. 1845
zameéstnaval 300 osob. Nejvétsi byla loketska tovarna
(zal. 1815) bratfi HaidingerQ, vyucenych ve Vidni,
kteFi procestovali Némecko, Francii a Anglii a pak se
rozdélili o préaci: kresli¢ — obchodnik — mineralog a
chemik. V letech 1791—1849 vzniklo v Cechach ne-
méné nez 29 tovaren na kameninu a porculan, z nichz
dvé zanikly; slavkovskd, pirkenhammerska a loket-
ska vyrabély dohromady vic nez dvé tFetiny vyrobk(
celého odvétvi — od nejhrubSiho nadobi do nejnad-
hernéjSiho uZzitkového i okrasného. Kromé toho se
v Cechach vyrabélo zboZi z wedgwoodu, terralithu a
siderolithu; toto velmi zvelebila podmokelska tovar-
na Schiller & Gerbing, kterd v poloviné tFicatych let
vydavala za mzdy a palivo 20.000 zl. rocné. R. 1846
prenesla velka firma Hardtmuthova svoji vyrobu por-
culdnu a kameniny pro drahotu paliva a mezd v Vid-
né do Budéjovic. Mezi podnikateli toho odvétvi je také
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kniZze Schwarzenberg, ktery jiz r. 1812 prvni v Evro-
pé daval dolovati na tuhu ve Schwarzbachu a ve Zlaté
Koruné mél tovarnu na tuzky. Hardmuthova tovarna
na tuzky ve Vidni (zalozena r. 1790) vyrabéla v roce
1841 240.000 tuctl rocné.

Vedle machinisovani textilu a rozmachu Zelezafstvi
a strojarstvi je hlavnim znakem XIX. stoleti prmysl
chemicky vyznamem svych vyrobk( pro veskeru tech-
niku. V Rakousku rozviji se — zfejmé v ddsledku ne-
dostatecného Skolstvi a nevédecké, empirické vyrobni
metody — pomalu, ac jiz r. 1769 Marie Terezie se
shani po domacim vitriolu a stat nechava ve vyrob-
nich pokusech s barvivy dosti penéz. SpiSe prospélo
chemickému prdmyslu, Ze v r. 1812 bylo zruseno po-
vinné odvadéni surového loje méstu, které pak podé-
lovalo mydlare, a znacné sniZzeni ceny statni soli pro
vyroby natronovych a chlorovych preparéatd.

V Cechach byla oblasti vyroby vitriolového oleje
kamenouhelna pénev plzefiska a oblasti siry, kamen-
ce a Zzelezitého vitriolu hnédouhelnd loketskd. Na
Chebsku a Plzenisku vynikly chemické podniky Jo-
hanna Davida Starcka (nar. 1770 v Kraslicich, zem¥el
v r. 1841), ktery r. 1837 dostal Slechtictvi a svou
pili, kupeckou obratnosti a bystrym vyuzitim ¢aso-
vych a mistnich pomérli a témé¥ padesatiletou ¢in-
nosti vytvoril kvetouci priimyslové odvétvi, vzbudil
plodnou soutéZz a nejen osvobodil zemi od monopolu
ciziny, nybrz dopomohl ji i ke znanému vyvozu. Je
to podnikatel velkého slohu, jenz tvofFi a ziskava ddl
za dolem, v r. 1816 zaméstnava 543 osoby, v tFicéa-
tych letech jiz 1500 a ve CtyFicatych na 3000 lidi a
vyrabi v r. 1840 asi 2s Ceské vyroby vitriolu (na
50.000 centtl), kamence (9000 centd), siry (6000
centll) a Smolky (2000 cent(). Je zajimavo, Ze vedle
tohoto velkého mnozstvi zaméstnanych osob je pouze
25 Grednikd, za to — ddlezity Cinitel v dobé bez Ze-
leznic — velky pocet vozk(, nebot jiz v tFicatych
letech zaméstnavaji zavody neméné nez 420 koni a
vold. Jiny pozoruhodny detail je vyroba vitriolového
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oleje; roku 1874 v celych Cechach pouhych 84 centd,

1816 5000, 1836 24.000 a r. 1841 74.000 centl. V této

dobé vétsina mineralnich a chemickych vyrobkd-
klesla nejméné o polovinu v cené, dymavy vitriolovy

olej vSak do let tFicatych na pouhou devitinu.

V chemické vyrobé vynika prazska firma Franz
Brosche, zal. 1817, kter4 r. 1840 v osmi laboratoFich
vyrabéla ro¢né 7000—8000 centll anglické kyseliny
sirové, 3500 centl Kkyseliny solné, 6000 centd Glau-
berovy soli a mnozstvi jinych preparat, jm. 500
centd tekutych barev pro tiskarny kartounu atd.
v Uhrnné hodnoté vice nez 200.000 zIl. rofné. Zamést-
navala 40—50 délnik( a dostavala zlaté medaile na
domacich vystavach. Kromé toho bylo v Praze jesté
nékolik chemickych tovaren, dale vyrabél raffinér
cukru Richter na Zbraslavi jm. mydlo pro tovarny,
olovény cukr a kyselinu sirovou. Od konce XVIII.
stoleti byly tu dale tovarny na Smolku, jm. Stafikova
v JindFichové Hradci. Ve vohavkéafFstvi vynikla praz-
sk& firma Daniela Kordy.

V tficatych letech nastal pFevrat v osvétlovani
pouZitim pevné stearinové kyseliny k vyrobé svicek
misto drahého vosku a loje, coz umoznilo tovarni
vyrobu a veliké zlevnéni a popularisovani svicky.
Roku 1837 zaloZil Gustav de Milly ve Vidni tovarnu,
jejiz vyrobek nazvan podle ného (z toho povstal ne-
dorozuménim nazev ,mléna svicka"); rok na to
ujala se ji akciova spole€nost s velkym kapitalem
240.000 zI. Hned na to Mareda pocal ve Vidni vy-
rabéti svicky a mydlo znacky Apollo, hlavni vyroba
byla ve Vidni, v Praze provadéla ji firma Miillerova.

Pivovarstvi je staré Ceské Femeslo — v této dobé
arci jen femeslo. V zemi je neméné 1500 pivovard,
z toho v Praze 60, a pije se mnoho, jmenovité v pri-
myslovych krajich, spotfeba je velka, chmel se rodi
vyborny a je€men je dobry a levny — ale vyrobek
za mnoho nestoji. Je tu opét totéz zlo jako jinde —
empirie, konservativhost, mélo védeckého pokroku.

Koch: Cechy 10



Vadi také, Ze Cetna 'privilegia mést a vrchnosti brani
konkurenci. Ale sousedni Bavory nuti k pokroku a
nékteré zdejSi pivovary nepovazuji uz své pravo za
fideikomis lenosti a v§imaji si pokrokd techniky, tak
pivovar kniZete Oettingena na Zbraslavi. Asi tolik
jako pivovart jest i lihovar(, které se pronajimaji
vétsinou od Slechticl, k jejichz privilegiim nalezeji;
v Praze je neméné nez 66 lihovarl, technicky po-
krocCilejSich. Vyrabi se nejen koralka, nybrz i vinny
lih pro pramysl. Sestnact tovaren na likéry, z toho
12 v Praze, se stara o ty, kdo nepiji koralku, ale také
radi néco silnéjSiho; dohromady je jich zifejmé dosti.

Konegné cukrovarstvi. V Cechéch jiz dlouho jsou
raffinerie tftinového cukru ze Zapadni Indie, z nichz
Richtrova na Zbraslavi jako vSechny jeho podniky
vynikda technickymi pokroky. Je zaFizena na 15.000 g
suroviny Cili 12.000 g cukru, jenZ kryje polovinu
spotFeby v zemi, odhadované arci velmi nizko a bez
vécného podkladu. Ale privilegium tFtinového cukru
je u konce a osvicené kruhy zemédélské ocekavaji
s velkymi nadéjemi éru cukru Fepného, plod eman-
cipacniho Usili Evropy za kontinentalni blokady,
ktery se jiz vymanil z nahlého poklesu po uvolnéni
mofi. Tehdy vzniklo od r. 1810 neméné nez 10 cu-
krovar(, vétsinou $lechtickych, ale po r. 1814 rychle
a na dlouho zanikaji. Nyni pocalo se budovati na pd-
dé pevnéjsi. V popredi jsou opét Slechtici jako vlad-
cové pldy, jmenovité knize Karel Thurn Taxis, je-
muzZ Kreutzberg pFicitd silné filanthropické motivy
pfi zaloZeni jeho cukrovaru v Doubravici (200 dél-
nikd) , po némz zaloZzen Oppeltliv ve SvinafFich a kniZze-
te Oettingena na Zbraslavi. Roku 1834 bylo cukrovar
jiz 9 a zpracovaly pres 100.000 q Fipy; rafinovaly
u Richtra. Roku 1835 bylo zaloZzeno 8 novych a cel-
kové kvantum Fipy dosdhlo 140.000 q, coZz znamené
pres 7000 g rafinady v hodnoté 600.000 zl.; je to asi
VA vyroby francouzské, ale pFece znamena asi 100.000
zIl. mzdy pro 1200 lidi, ktefi zde v 6—7 mésicni kam-
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pani ve dne v noci pracuji. Vyroba se technicky stale
zdokonaluje a spolu s odpadky znamena velmi mnoho
pro polni, arci hlavné Slechtické hospodarstvi, nebot’
veliké rozSifeni spotfeby cukru v Anglii dovoluje
ofekavati i vzrlst domaci spotieby (které ostatné
vyroba daleko jeSté nestali), zvlasté bude-li cukr
levnéjsi.



CHUDOBA

Kazdym krokem tu narazime na zakladni pFiCinu
pomalého rozvoje prlmyslu i neblahého stavu Fe-
mesel : na nepatrnou hupni silu SirSich vrstev obyva-
telstva. Nedostate€né methody s¢itani lidu, zaFize-
ného hlavné pro potfeby mobilisace a dopliovani
vojska, maji za nésledek, Ze jsou pocitdni kromé
celkového poctu jenom samostatni podnikatelé a
osoby, jez jsou od vojenské sluzby osvobozeny. Nic-
méné poskytuje nam to prece pohled do celkového
sloZeni spole€nosti. V roce 1835 bylo v Cechach na-
pocteno pres 4 miliony obCanského obyvatelstva, pfFi
¢emz Zen bylo o 100.000 vice nez muzl. Podle stavu
bylo napocteno:

4.203 duchovnich

2.200 Slechtich

8.835 urednikd a pod.

44,541 méstand, zivnostniky atd.
135.775 sedlakd.

Ostatek jsou chalupnici, domkaFi, podruhové, tova-
rysi, délnici, kratce vrstvy s velmi malou spotFebni
schopnosti. PUldruhéhosta tisic selskych hospodar-
stvi neni sice tisnéno tak jako v hrznych dobéach pred
robotnim patentem, ale prece jen vedle tize penéz-
nich bfemen a robotnich zavazk( mafi témito i Cas
a zanedbava své a nezna technického pokroku, takze
nutné obraci kazdy krejcar, nezli jde ze staveni, a
Setfi do krajnosti na veSkerych potfebach. Tim se
vysvétluje, kterak Kreutzberg, vypocitavaje na pfri-
klad spotfebu obuvi, vynechava celou ctvrtinu oby-
vatelstva (chodi bosi a v dfevéacich; i zdamoZzny Vavak
si pochvaloval, Ze r. 1772 od Unora ,,Zenské pohlavi
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naporad bosy chodily"), ze zbytku pak pro polovinu
pocita roéni primérné vydani za boty jen 3 zl.; pro
druhou, majetnéjsi, pak 6 zl. rofné. Teprve s koZen-

kami, postroji atd. vyda to roéni spotfebu klze za

iy2 mil. zlatych. Také pFi vypoctu spotieby cukru
vynechava K. ¢tvrtinu obyvatelstva a u ostatnich po-

¢ita jen 1 yHbry na hlavu rocné (kdeZto ve Francii
a v Prusku byl uz tehdy vseobecny primér 4

v Anglii pak 16 liber na hlavu ob.).
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DOPRAVA

Roku 1800 nebylo v Cechach vice nez 75 mil Fadné
upravenych silnic. Roku 1833 bylo jich uz 435 mil.
Tehdy jiz sedm rok( o dopravu v Cechach pecoval a
dalsich deset rokd prace mél je$té pred sebou zvele-
bitel zemé i hlavniho mésta, purkrabi Karel hrabé
GhoteJc. Siti jeho silnic rychle se zlepSil obchodni zi-
vot: cestovalo a dopravovalo se mnohem rychleji,
s mensimi otFesy a trmacenim lidi, vozidel i potahu.
Drive jezdilo se z Prahy do Vidné 5—6 dni, nyni 36
az 38 hodin; do Liberce a zpét jezdilo se z Prahy
5—6 dni, nyni jen polovinu té doby. Po silnicich jezdi-
ly ,,rychlé poSty* a dostavniky, na poStach bylo po-
starano o koné a v hostincich o stravu a ubytovani
cestujicich za pevné stanovené ceny. Ceské lazné do-
staly dobré silnicni spojeni a v Praze pres Strelecky
ostrov od podzimu 1841 spojovala vitavské brehy
Chotkova chlouba — Fetézovy most, postaveny podle
londynského vzoru, jenZ umoznil rychly rozvoj tovar-
niho Smichova. A netnavny purkrabi dlazdil, kanali-
soval a osvétloval Prahu, zakladdal sady, pecoval
o chudinstvi, podporoval rozvoj Ffemesel a primyslu,
poradal vystavy a pomoci Ceské spoFitelny, zaloZené
stavy a Prahou kratce pred jeho nastoupenim, ucil
lid spofivosti.

Zlepseni silnic zvySilo rychlost i pohodlnost dopravy
azmensilo také jeji zAavislost napocasi, nebot’ silnice
netonuly jiz tak v blaté. Roku 1823 byla v Rakousku
zavedena tak Fecena ,,rychla posta“. Ale rychlost
byla pfirozené obmezena vykonnosti konskych po-
tah(. Bylo tedy na snadé uvaZovati o zlepseni do-
pravni techniky, av8ak ne hned pouZzitim parni sily,
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nybrZz nejprve tim, Ze by se vozy pohybovaly ne jiz
pfimo po silnici, nybrz pokolejich, ¢imz by se
zmensilo jak otfasani, tak i tfeni a uSetfilo by se
tudiZ na potahu, resp. zvysila by se jeho vykonnost.
To jest zaCatek Zeleznych drah, davnych to pred-
chldcl Zeleznic, pouzivajicich lokomotiv. Dopravni
poméry na silnicich dojista byly jak pro dopravu
osob, tak pro obchod nutkavym podnétem k opravam.
Vzdyt i jizda ,,rychlou poStou" trvala z Vidné do
Brna neméné nezli 16 hodin. Primérné urazily posty
za hodinu mili (7¥2 km) a téZké nékolikasprezni vozy
formanské se pohybovaly jeSté daleko pomaleji,
jmenovité tam, kde jim bylo pFekonavati pFirozené
prekazky vyskové, zvlasté tedy mezi Vidni a Terstem.
Na ,,rychlé posté" platilo se za osobu 28 kr. za jednu
mili, cesta z Vidné do Terstu stala 31 zl. 19 kr. Ostat-
né sprava statni nikterak se nesnazila, aby dopravu
usnadnila aspoi tam, kde to bylo velmi snadno. Vy-
chazela vUci cestujicim z obvyklé zasadni nedCvéry
a pozadovala od nich na priklad mezi Vidni a Brnem
dva pasy, z nichz jeden byl pro cestu a druhy pro
prekroceni videniské Cary. | kdyz uZz jezdily vlaky
Severni dréahy, bylo potFebi miti pas a potvrzeni po-
licie, aby se mohl koupiti listek, coZ bylo ostatné
nutno uciniti o den dFive.

Jest zajimavo, Ze prvni bezprostfedni podnét ke
stavbé Zelezné drahy v Rakousku nedala doprava
osob, nybrzZ soli. To plati jak pro drdhu z Budé&jovic
do Lince, tak pro Rothschildovu Severni drahu
z Vidné do Bochnie v Hali¢i. Sdl také inspirovala
i mySlenku vodniho spojeni mezi VItavou a Dunajem,
pro které byla r. 1807 zaloZena v Praze Hydrotechnic-
k& spole€nost pro splavnéni Ceskych rek. Timto pro-
jektem zabyvé se vynikajici technik, zakladatel praz-
ské stavovské techniky z r. 1806, F. J. rytiF Gerstner
(1756—1832). PFi bliz§im studiu opustil vSak pro-
jekt cesty vodni a rozvinul plan spojiti VItavu s Du-
najem drahou se Zeleznymi kolejnicemi, po které by
byly néaklady podle anglickych vzord tazeny konmi.
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To se pak stalo Zivotnim dilem jeho neméné vynika-
jiciho, mélo vSak Stastného syna F. A.

profesora videnské techniky (1795—1840). R. 1825
vskutku se mu podafilo utvofiti spole¢nost bankérd,
ktera rychle upsala 850.000 zl. a téhoZ roku byly za
vedeni Gerstnerova zahdjeny pFipravné prace. Byly
velmi nesnadné, jak pro nedostatek praktickych zku-
Senosti, tak hlavné pro tuhyodpor
vyvolali ti, kdo se bali, Ze jim draha zplsobi Gjmu
nebo Uplnou hospodaFskou pohromu: povozruci, ho-
stinsti atd. Také vykup pozemkd byl velmi ztéZovan
a organové drahy ohrozovani i na zZivoté. DalSi ne-
sndz podniku a tim i zarodek svého osobniho nezda-
ru zpUsobil Gerstner sdm tim, Ze teprve v prlbéhu
praci pod dojmem zkuSenosti, které osobné ziskal
viUiglii, rozhodl se pro myslénku zbudovati drahu ni-
koliv pro silu konskou, nybrz pro lokomotivy. To arci
vyzadovalo dikladnéjsi stavby, zataek o vétsim po-
loméru, méné ostrych, a mirnéjsiho stoupéni Cili
CastéjsSich oklik. Tim se zpomalila stavba a znacné
zvySily néklady, to vSak znepokojilo zase akcionare.
Vynutili si, Ze mySlénka pouZivati na drize lokomo-
tiv byla opusténa a trat’ stavéna Uspornég, pouze pro
koné. Gerstner po marném boji podlehl a r. 1828
z podniku vystoupil. Stavél pak v Rusku drahu
z Petrohradu do Carského Séla a pak i v Americe,
kde zemrel. R. 1832 byla linie z Budgéjovic do Lince
hotova (131 km) a je zajimavo, Ze provoz byl zprvu
pronajat plavebnimu podnikateli, staviteli lodi Lan-
novi, a potom teprve vedla jej spole€nost sama. Na-
klad byl 1.65 mil., rozpocet Gerstnerdv byl i pfFi
levnéjsi stavbé prekroen o 700.000 zI. V pocétcich
drah byl to obvykly zjev, jenz také brzy odradil od
dalSiho akciového podnikéani, proto také soucasny
projekt prazsky (zahajeny r. 1827) kofské drahy
z Prahy do Plzné nedospél dale neZli z Brusky do
Lan, mél velmi slabou dopravu a byl brzy prodan
knizeti Fiirstenbergovi za mizivou cenu 55.000 zl.
Dopravovalo se tu jenom uhli a dfivi a vozy jezdily
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z Brusky do Léan prazdné. Mezi Gmundenem, kam
byla drdha z Lince prodlouzena, a Budgjovicemi
trvala doprava nakladu 4%dne, kdezto dopr
z Budéjovic do Lince (131 km) 14 hodin. R. 1842
méla draha 762 nakladni vozy, 58 osobnich I. a 11
vozll n. tFidy, dale nékolik luxusnich pro vznesené
cestujici za dvojnasobny poplatek. Podniku se dobre
dafilo, v letech CtyFicatych platil 8y2% dividendy.
Tato draha zlstava vsak torsem. Skutednym pri-
kopnikem Zeleznic v Rakousku je bohaty a mocny
financnik rakouské vlady, jeden z péti podivuhodnych
synd frankfurtského Mayera Amschela Rothschilda,
baron Salomon Rothschild. On to jest, jenZ byv in-
formovan svym genialnim londynskym bratrem
Nathanem o budoucnosti Zeleznicniho podnikanti,
které tehdy jiZz ve své matefské zemi vyvolavalo ho-
re€ku, rychle se rozhodne pro projekt videriského
profesora Riepla, jenZ mu navrhuje, aby Viden byla
spojena s hali¢skymi loZisky soli Zeleznou drahou.
A je velmi zajimavo, jak nepatrnou ulohu v téchto
pocéatcich hraje Zelezo a uhli ostravské panve, kterou
draha méla protinati. Vék uhli a Zeleza vskutku te-
prve se rodil v tésné spojitosti se vznikem Zeleznic,
jez se staly hlavnim odbératelem, ale také dopravo-
vatelem. Tehdy, r. 1829, byly zaloZeny vitkovické Ze-
lezarny, zavedeno tam z podnétu Rieplova pudlovani
a postavena prvni vysokd koksova pec. Vitkovice
jsou dalsi velké dilo Rothschildovo pro hospodarsky
rozvoj rakouského primyslu, podobné jako zaloZeni
rakouského Lloydu. Jenom muZ jeho kapacity a vlivu
mohl také v tuhém konservativnim staté vitézné pre-
konati nesCetné prekazky, které zvIasté zde se sta-
vély proti Zeleznym drahdm. Prvni Z&dost o Zelez-
niéni koncesi byla také za FrantiSka |. zamitnuta,
jakoby tusil, jak mocnym C¢initelem pokroku se dra-
hy stanou. Po jeho smrti dosahl vSak Rothschild od
jeho nastupce rychle povoleni a tak vznikla ona pa-
matna koncesni listina ze 4. bfezna 1836 o draze
mezi Vidni a Bochniou, s vedlejSimi drahami z B¥ec-
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lavy do Brna, z PFerova do Olomouce a odtud do
Prahy, ktera vedle zakladnich podminek koncese
a zavazkd statu i drahy obsahuje i pamatnou vétu
~Tak to vdZné zamyslime" (Das meinen Wir ernst-
lich). Pod vedenim Rothschildovym zalozeni spolec-
nosti a upisovaci akce rychle se dafily. Kapital byl
12 m ilion & ppatfenych 12.000 akciemi v nomin:
1.000 zlatych, upisovala tedy ziejmé jenom finan¢ni
smetanka. 4.000 akcii, tFetinu, prevzal Rothschild
a jeho pratelé predem, 100 akcii dostali projektanti.
Ostatni kapital byl neméné nez CtyFikrat prepsan.
Jak uz povédéno, v programu drahy na prvnim misté
byla sll, potom tahak, obili a d¥ivi. O uhli mluvi se
toliko mimochodem, Ostrava vystupuje toliko jako
trh €erného dobytka, doprava osob byla podfadna
(pocitano pouze s 80.000 rocné!). R. 1838 byla, spise
na ukazku, zahajena Zelezni¢ni doprava z Vidné do
Wagramu, r. 1839 bylo dosazeno v Cervenci BFeclavy,
sou€asné i Brna. Cesta z Vidné do Brna (144 km)
trvala 4)4 hodiny. Dréaha byla stavéna tak, Ze spodni
stavba jednotlivych Gsek( byla svéfena firmam, mezi
nimiz zvlasté vyrostla spolecnost péti bratfi Kleind,
kterd pracovala také na uUseku prazském a jinde.
Brzy bylo pouzivano domacich kolejnic, tfebaze fir-
my zavinovaly pritahy, za to lokomotivy byly zprvu
jen anglické, po pripadé americké, a jejich doprava
ovSem puUsobila veliké potize. Nemensi nesnaze byly
i s topivem. Uhli z blizsich dol( se nehodilo pro stro-
je, zafizene na anglické uhli a koks, a vhodngjsi uhli
ze Slezska a Cech musilo se vozmo dopravovati z ve-
liké dalky. Spole€nost opatfila si k tomu Gcelu spou-
sty povoz( a uhli, které se dovezlo takto nebo po
Dunaji z Oravice v Banatu, musila koksovati ve
vlastnich podnicich, v Rajhradé a Floridsdorfu. Te-
prve dosazenim ostravského reviru se situace zlepsila.
Zatim vSak vratila se spolecnost jeSté jednou od uhli
k levnéjSimu drivi, to vSak tvoFilo spousty jisker,
které ohrozovaly cestujici, hlavné vSak okoli drahy,
takZze spole€nost platila spousty poZzarnich Skod.
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Rothschild dosahl, Ze Severni draha dostala do né-
zvu jméno cisafe Ferdinanda a zabezpecila si takto
prizen statu, kdyz se vSak udala prvni srazka, na-
stala proti dréze prudka agitace a chikany afadi
a stale spory se statem. Casto se také lamaly osy
a kola i kolejnice.

Doprava byla pomalu rozSifovana. V kvétnu roku
1841 dosazeno Uherského Hradisté, v Fijnu Olo-
mouce. Od podzimu 1839 byla i nocni doprava z Vid-
né do Breclavy, od bfezna 1840 i nakladni mezi Vidni
a Brnem. Dale dopravovani po draze i vojaci a jako
velka sensace také zivy dobytek. Ale stavebni na-
klady byly napofad prekraGovany a kdyz pocatkem
let CtyFicatych vypukla vieobecna krise, klesly akcie
Severni drahy z 1000 az na 648. Rothschild dovedl
sice svou energii udrzovati dalsi stavbu a celiti po-
chybovaclim a skrytym nepratelim v samém vedeni
spole¢nosti, ktefi zrazovali od pokrafovani ve stavbé
a byli by se spokojili drahou koriskou. Ale vyhlidky
pres pokracujici rozvoj ostravské uhelné panve, jejiz
téZzba v desitileti 1832—1842 ze 165.800 g stoupla
na 613.800 a za deset let potom cinila jiz 1,678.300 q,
nebyly valné. SpoleCnost poZadala tedy stat, aby ji
zaruCil 4 aZz 5%ni vynos investovaného kapitélu,
ma-li pokracovati ve stavbé. Tehdy vSak jiz vedl ra-
kouské finance energicky baron Kiibeck, jenZ garan-
cii odmitl a v prosinci 1841 vydal ono povéstné pro-
hlaseni, kterym se stat rozhodl, Ze bude drahy pristé
stavéti sam. Byl to velkolepy program, jenz obsaho-
val predevSim projekt dradhy z Vidné do Prahy a do
Drézdian, dale z Vidné do Terstu, z Benatek do Mi-
lana a konecné z Cech do Bavor. Jinak méla statni
sprava za to, Ze staCi doprava dunajska. Stat nemél
v8ak umyslu vykonavati také provoz, nybrz chtél si
pouze zjednati naprosty vliv na stavbu, hotové trati
chtél vSak pronajmouti. Na tyto veliké investice bylo
ze statnich prostfedkl vyhrazeno 20 miliond rocné.
Dalekosahlym krokem statni spravy stoupla opét
ddvéra v Zelezniéni podnikani a Severni draha, ktera
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jiz nemohla téméF dél, zaCala opét stavét z PFerova
do Lipnika. Povzbuzena byla také nadgji, Zze dosahne
ostravské panve a Ze od hranic bude z némecké stra-
ny postavena draha do Berlina. Rothschild poskytl
na stavbu dalSi prostfedky. Kone¢ného rozhodnuti
proti odbojnym akcionarlim, ktefi chtéli Feditelstvi
kontrolovati, respective spoutati zvlastnim dozor¢im
vyborem, dosadhl vSak teprve ultimatem, Ze celé Fe-
ditelstvi slozi funkce. Nyni provedena také rlzna
zlepSeni: r. 1842 zmirnény dosavadni tuhé pasové
predpisy, rok na to osvétleny vozy I. a Il. tfidy a zFi-
zen pensijni fond pro zaméstnance. R. 1847 bylo ko-
ne¢né dosazeno Bohumina a hranice.

O Praze bylo r. 1842 rozhodnuto, Ze bude s Vidni
spojena pres Olomouc, ale soucasné i pfes Brno. Na
jihu pak rozhodnuto pro odvazny, ba tehdy sensacni
projekt drahy pFes Simmering. Je zajimavo, Ze v Pra-
ze jiz r. 1836 pokousel se dr. Lichner o koncesi na
stavbu drahy do Brna a dostal povoleni k pFiprav-
nym pracim, rovnéz Severni draha. Ale pro nepfizni-
vé poméry stavby zanechala, kladouc podminku, aby
stat zarucil vynos, cozZ bylo odmitnuto. Nyni byla trat
Olomouc—Praha rozdélena ve dva Useky, z nichZ
Usek Pardubice—Praha Fidil ¢esky technik inz. Per-
ner. Stavbu provadéli znami bratfi Kleinové, nadrazi
v Praze stavél Lanna. VeSkeren Zelezni¢ni material
byl nyni jiz doméaciho plvodu, za to pFi obtiznych
stavbach, pFi tunelech a viaduktech bylo hojné po-
uzivano skromnych a vytrvalych délnik( italskych.
Na draze z Pardubic do Prahy v letech 1843—1845
ustaviéné pracovalo pres 20.000 délnikl, v Praze na
svazich Zizkova od r. 1844 mnoho set. N&klad na
Usek Pardubice—Praha byl 8.2 mil. zlatych, na kilo-
metr prdmérné 33.000 zl. 20. srpna 1845 byla draha
za velikych oslav az do Prahy oteviena, kdezto trat
z Brna do Ceské Trebové, kde se spojila s trati do
Olomouce, byla pro veliké obtize stavby v Moravském
Krasu dokoncena az 1. ledna r. 1849. Potom teprve
doslo i na stavbu z Prahy na sever, do Podmokli, a to
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podle Labe, a¢ primyslové okresy C. Lipa a Liberec
velmi se drahy domahaly. Liberec byl viak odmitnut
pro veliké stoupani a k drdze mu dopomohl teprve
textilnik Liebig.

Narodohospodarské ucinky drah byly v némeckych
zemich zprvu odhadovéany faleSné. Drahy byly podce-
novany, protoze pfi posuzovani jejich rentability a
hospodarského uzitku se vychazelo jenom od osobni
dopravy, jmenovité poStovni, a v drahach se vidél je-
nom prostfedek zkratiti dobu jizdy. Zahy se vSak
ukazalo, Ze stavba drah sama uz je velkym hospodar-
skym Cinitelem, nebot vynasi Zelezafskému a dfevar-
skému prdmyslu znaéné zakazky a tim podporuje je-
jich vyvoj, dale pak vyvolava i vznik ¢etnych pra-
mysld jinych: vyroby lokomotiv, koleji, Zelezni¢nich
vozU a pod. Drahy vsak také zleviiovaly a ulehéovaly
dopravu surovin do mist vyroby a hotovych vyrobkd
z tovaren do vyvoznich pfistavl. Z toho vznikl Gzasny
rozmach vnitrozemské nékladni dopravy a obchodu
s cizinou. Nyni se také primyslové oblasti rychleji
a levnéji zasobovaly zemédélskymi produkty a tim
se vyrovnavaly ceny. ZvySila se tim vzajemnost jed-
notlivych kraji a prestaly veliké cenové rozdily, jez
se v jednéch projevovaly drahotou a v druhych ne-
zdravou laci. NelUroda prestala byti zaroven hrozbou
hladu, nebot nedostatek potravin bylo mozno hraditi
odjinud nebo z ciziny. Nastavalo i mezinarodni vy-
rovnavani cen a dobra nebo Spatna zen se sice proje-
vovala vzrlstem nebo poklesem kupni sily venkova,
pozbyvala vSak rozhodujiciho vyznamu, ktery méla
druhdy, nebot G¢inek byl mirnén vlivem pomérd
v sousedstvi. Nastala vibec intensivnéjsi a stale ro-
stouci vymeéna statk(l, od niZ narodni hospodarstvi
pfijalo svlj hlavni rdz. Nyni také pr@mysl mohl
vznikati tam, kde mél nejlepSi podminky vyrob-
ni, ne uz podminky odbytové. Péara jej zbavila zavis-
losti na vodni sile, nebot uhli mohl si nyni snadno
dopraviti; potfeboval-li ho vS8ak mnoho, mohl se usa-
diti u jeho loZisk, nebot’ snadno dopravil zase odtud
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hotové vyrobky. Radonalisace ucinila z dGsledku Ze-
lezniéni dopravy rozhodny pokrok a tézeni z pokladt
a sil pFirodnich a s nim zvelebeni lidského Zivota po-
stupovalo mnohem rychleji.

Z roku 1846 mame jiz statistiku nakladni dopravy
do Prahy, ktera zajimavé osvétluje, jak tehdy mésto
Zilo. Zeleznici mélo arci jenom na vychod, jinak pou-
ze dopravu formanskou a dodavky z nejbliz§iho oko-
li. Ale pFece jiz dopravila Zeleznice do Prahy 10.000
centd obili, 22.000 centdl mouky, p¥es 3000 centl
masla, skoro milion vajec, 760 centl masa, skoro
13.000 kusd dribeze, pFes 4900 centll ovsa pro praz-
ské kong, na 3000 telat, 3600 ovci, pFes 1000 véder
vina — ale jenom 1974 centl uhli. V Prdmyslové jed-
noté bylo uz také dosti stiznosti na kradeze na draze.
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K STATNIMU bankrotu

Sympathie ¢asti ceské Slechty a politické asili, kte-
ré vyvijela na poslednich stavovskych snémech, ne-
mohlo ¢eskému narodu vyvaziti fakt, Ze nema vrstev,
které by vedle absolutistického panovnika mély aspon
Caste¢ny vliv na sméra rozvoj Zivota ve staté. K to
mu bylo, jakmile absolutismus padne, povolano mé-
Stanstvo, jehoZz némecka €ast ve spolku s Ustavovér-
nou Slechtou pak dala vefejnému Zivotu v Rakousku
a Upravé statopravnich pomért vedle dvou druhych
kompaciscentdl, koruny a Madard, na dlouhou dobu
raz. Ceské méStanstvo, které zaujme obdobné politic-
ké postaveni, do r. 1848 a po této episodé az do roku
1860 se politicky vyviji a pFipravuje v duchu obro-
zenského programu, ale ve vSem ostatnim podléha
predevSim vlivu spole€ného statu a spolecnych po-
mérd a tudiZ i vlivu méstanstva némeckého, které je
mu mistné a zajmoveé nejblizsi, citi tlak stejnych po-
mérd a tim, jak na né reaguje a hospodarsky a so-
cialné si razi cestu ku predu, je prikopnikem také ji-
nym.

Ve starém protikladu mezi severem a jihem né-
mecké méstanstvo v Rakousku svou podstatnou ¢asti
néleZzi k némeckému jihu. To znamena katolictvi s je-
ho pFiznivymi disposicemi pro kult smysll, ale také
protireformaci s jejim mravnim uvolnénim a nepfizni
k duchovnim snaham. Neni vétSich kontrastd nezli
vnitfni vyvoj Rakouska a Pruska od Marie Terezie a
Friedricha Il. PFes to neni potfebi vstupovati na ne-
jisté pole narodni filosofie, sta¢i zdstati u panovnikd,
ktefi jsou spolu s poméry tak mocni, Ze do poloviny
XIX. stoleti stai v Rakousku vtiskovati méstskému
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obyvatelstvu svou déjinnou pecet. Méstané némec-
kych a €eskych mést v Rakousku maji tytéz bolesti:
tisni je bfemena velmocenské politiky statu, jehoZ
vnitini prostfedky nejsou ji umérny, trpi nehybnosti
nastupct Josefa Il. a jejich nedlvérou k duchovnim
silam i jejich neporozuménim zakladnim podminkam
hospodarského rozvoje a oviem také pfilis rdiznymi
poméry spole¢ného Uzemi, jichZ vyrovnani Uhry kla-
dou rostouci odpor. VSemohouci stat s velkou bez-
ohlednosti uziva prostfedkd, které poskytuje nebo
ma teprve poskytnouti obyvatelstvo, pro svoje vnéj-
§i cile, ale selhava tam, kde je pak potrebi Gcelné
tyto obéti rozvrhnouti a starati se, aby produktivni
sily rostly v poméru k vydanim. Neblahé z4sady zka-
menélého konservatismu FrantiSka |. jsou vzdy ka-
rany predevsim na poli Gstavy a duchovni kultury,
ale byly neméné osudné hospodafrsky a socialné, po-
névadz tisnénim sil duchovnich prekazely i rozvoji
substance hmotné a produktivniho ducha. Kromé
toho ona velikd moc, kterou v hospodareni znamena
priklad a vliv tak dulezitého Cinitele, jakym byl ab-
solutisticky stat se svym velikym vlivem na pofadek,
sporivost a podnikavost nebo opak téchto zakladnich
vlastnosti, neptsobi nijak pFiznivé.

Velik4 slabost reforem Josefa Il. spolivala v tom,
Ze jim nedovedl zjednati u obyvatelstva bezpecnou
oporu. Venkov, o jehoZ zvelebeni nejvice usiloval, ne-
mohl mu byti politicky na prospéch pro svou zaosta-
lost a kromé toho jej popudil nékterymi vnéjSnostmi,
jako bylo povéstné ustanoveni o pohfbech, které pod-
porovalo jenom agitaci velkostatku a cirkve. Skutec-
nou oporou usili cisafova mohlo byti vedle vzdélanych
Slechticl a UFednik( jediné méstanstvo. Ale na ném
pravé se ukazala slabost reformniho zapalu, jenz
chtél lidi ¢initi Stastnymi i proti jejich vali. CisaF dé-
lal ve, aby oslabil védomi méStanstva a uvedl je
v bezpodmineCnou zavislost na vladé: rusil méstskéa
zFizeni, odevzdaval justici pravnikim a spravu ma-
gistratdm, rusil privilegia cechl. Byl to stary, zpuch-
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fely svét, jenZ tu padal, ale nebylo pfi tom mista a
podnétu pro svobodnou vili zG¢astnénych. CisaF nebyl
proti méstanstvu: zbavoval plivod z ného odia, daval
i biskupské Urady i mista ve statni spravé neslechti-
ctim, ale neocenil tento zdravy prvek v celku. Nemél
také, pokud se jeho ulohy tykalo, zdravych ideji na-
rodohospodarskych, jeho obchodni politika byla v za-
jeti merkantilismu a statniho porucnikovani. Pri-
mysl, jenz zde od poloviny XVIII. stoleti byl, mél
umélé zaklady. Nebylo jinak moZno, mél-li tu byti
rychle. Nerostl proto v podstaté z iniciativy doma-
cich lidf; pro dllezita odvétvi jich vibec nebylo, takze
potfebné vedouci sily musily byti draze lakany ci-
ziny. Roku 1787 bylo v Praze 20 manufaktur baviny,
z nichz 11 vedli cizinci, z 9 zbyvajicich bylo nékolik
zaloZeno z dobrodinnosti, jiné z prdmyslového dilet-
tantismu $lechty. Stat sam prlmyslovou vyrobu ne-
provozoval, ale podporoval ji penézitymi dary a roz-
sahlymi zadkazy dovozu. Jinak opét nebylo mozno pru-
mysl vydupati — ale na trvalo to podlamovalo ducha
podnikavosti i obchod, ostatné témér vylucné provo-
zovany Zidy. Vynikajici acast tohoto elementu zde
i v bankovnictvi disponuje penézni hospodaFstvi pro
dobrodruzny raz,Kery pri své zavislosti na statu a
politickych zménéach a pFi stalém kolisani valuty také
vskutku meélo.

Ve financich daval cisar Spatny priklad. Marie Te-
resie zacala sice r. 1761 ve vale€né tisni vydavati pa-
pirové penize (obligace po 25 a 100 zI.), ale zase je
stahla a vyvedla finance statu z téZzkych krisi ku po-
divu dobre, SetFila a vybirala dang, takze i povéstné
bankocetle je$té neohrozovaly ménu a stat. Po-
¢inaje jejim synem je hGFe a potom je$té a jesté
hlFe, az do statniho bankrotu 1811. Od r. 1782 kon-
¢i rakouské statni hospodareni kazdého roku az do
druhé poloviny XIX. stoleti deficitem. PFi¢inou ne-
jsou zprvu nadmérna vydani, ale fakt, Zze hospodar-
ské sily statu rostou pf¥iliS pomalu, aby snesly naklad
na jeho modernisovani, tim méné na Ucast ve svéto-
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vych vélkach. V letech 1787—1790 presahoval ro¢ni
deficit 20 miliond a na sklonku Josefovy vlady bylo
bankocetli jiZz za 28 mil. Nastupci zmarili projekt re-
formy pozemkové dané a zruSeni feudalnich bFfemen,
jez by bylo rozvinulo individudlni iniciativu a umoz-
nilo lepSi methody zemédélstvi, kratce prenesli i na
statni finance svlj odpor a potom hrizu pred kazdym
dlraznéjsim krokem. Franti$ek 1. byl rozhodnym od-
plrcem zvy$ovani danizato sine
krutou a nespravedlivou dani a konfiskovdnim ma-
jetku, jimZ byl tisk bankovek. A neopustil mysSlenku
inflace a statniho bankrotu ani potom. Tak se dlouho
pFipravovala katastrofa r. 1811 i mizerie potomni.
Véalky s Francii hltaly penize. Po prvnich prostfed-
cich z nouze, jako byla nucena pdjcka, rekvisice zlata
a stfibra, lakava losova pUjcka a kazeni mince, bylo
nutno r. 1797 dati bankocetlim nuceny kurs. Tim se
financni sprava ocitla na obvyklé Sikmé ploSe tiska-
F0 bankovek. Roku 1800 bylo bankocetli 200, roku
1806 jiz 450 miliond, rok na to pdl miliardy, k tomu
statni dluh 708 mil. a 60 mil. deficitu. Nestastny pri-
béh valky, ztrata velkych Uzemi a nutnost sehnati
valenou nahradu pudila k dalsim kroklm. Pokusy
stahovati bankocetle nebo dokonce davati stFibro do
obéhu, byly kapkou do mofe. V prosinci 1809 vyhla-
Seno tedy nucené odvedeni stfibra a nastalo vSeobec-
né jeho ukryvani, jmenovité do Uher, kde patent ne-
platil. Ani muZové ve vysokém postaveni nepohrdali
timto prostfedkem; za to bez obrany podléhaly ko-
stely a klastery, jichz poklady bylo vidéti, a sirotc¢i
jmeéni, nejuboZejsi obét' kazdé valky. Zastavarny, fi-
deikomisy a majoraty musily vydati, co mély. Kromé
toho provedli CtyFi vidensti bankéfi novou losovou
pljécku — ale na vlastnoruéni podpis cisaftv a hy-
potheku na urcité statni statky. Roku 1810 vypsana
konecné zvlastni dan z majetku na umoreni bankocet-
li, a to z nemovitého majetku, ocenéného na pét mi-
liard, desitina, a stejna kvéta z movitého, o némz
vSak nebylo kontroly; rakousti velkoobchodnici uda-
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vali své jméni na 250 miliond. Ale vefejné minéni, jiz
obecné popuzené a nedlvéFivé, — vlada tajila, kolik
bankocetli vydala — nevéFilo jiz v Gspéch opatfeni,
projekt uplné selhal a hospodéarsky Zivot spél k chao-
su.

Odfiznuti od svétového obchodu v dlsledku ztrat
uzemi a kontinentalniho systému bylo Uplné. Co se
proti tomu navrhovalo, byly jalové, z ¢asti smésné
néhrazky, jez pfipominaji prvni léta svétové valky.
Ztratu trtinového cukru méla nahraditi nejenom Fi-
pa, nybrZ i javorova Stava, kukufice, med, Skrob,
hrozny a kaStany; podobné nahrazovana kava, pepr,
bavina, indigo atd. Slechtické cukrovarnictvi tu za-
Zilo horecny, ale kratky rozkvét. Vlada to podporo-
vala zostrenim prohibitivniho systému a zakazala
vlibec zahrani¢ni obchod bavinénymi a hedvabnymi
tkaninami, Zelezem, cizimi viny a ka&vou. Nasledek
ovéem byl ohromny vzrist podloudnictvi, které ne-
vazané proudilo déravym pohrani¢nim kordonem.
Anarchie ménova privodila i cenovou a postarala se
tak, aby nebylo nikoho, kdo by necitil valku az do
kosti. Jak obycejné, byla v méstech arméada zchud-
lych a ubohych a vedle nich jen kasta opravdovych
zbohatlikd — hlavné armadnich dodavateld a speku-
lant(. Verejné minéni vidélo v nich jednomysiné pod-
vodniky a zlodéje, zvlasté kdyz chefové velkych ob-
chodnich domd byli cizinci, Svycafri, Fissti Némci a
hlavné nenévidéni Zidé.

V hospodarském zivoté Rakouska hraji oficialni
roli nutného zla, se vsemi dlsledky jednostranné
koncentrace na obchod a videfiskou bursu. Trva
systém Ghetta, stat je musi nechati vydélavati, Sla-
pe je v8ak za to obCansky. Ale je pravda, Ze nezdravé
rozmnozuji pocet lidi kolem bursy, Ze jako velci ban-
kéri drzi stat v kleStich, trebaZze hlavni vinu jejich
hospodarského privilegia mé rezim, ponévadZz on a
nikoli potFeba hospodarstvi je hlavnim zdrojem pe-
néZnich transakci, ze kterych spekulace téZi. Na ven-
kové massa bankocetli vyvolavala spiSe jen furiant-
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stvi neZ opravdovou zdmoznost. Za to se valetné a
spekulacni zisky tlaci do nabyvani a v Cechach
mnoho deskovych statk( méni pany, az se vlada leka
0 budoucnost Slechty a obmezuje pravo koupé na tFi
stavy a skute¢né méstany privilegovanych mést. Ne-
jeden stary a vzneSeny rod tu zmizel v chudobé a
z nejednoho z&mku se stala tovarna nebo sidlo bur-
sovniho panstva. Obecn& nejistota o skuteCném sta-
vu vefejnych financi a mény a neznalost hospodar-
skych souvislosti nejenom uvedla obyvatelstvo do
stavu hysterie, nybrz zesilila a na dlouho udrzela
pfevahu spekulacénich tendenci nad produktivnimi,
ktera je obvyklym nésledkem Spatné valutni politiky.
Kazda inflace znamend velké hospodéarské a socialni
zmény, pfi nichZ kfivda je vzdy ve velké prevaze a
nehospodarnost jeSté zvySuje Spatné nasledky pro
celek. Pro svij Usek vypozoroval a posoudil to kroni-
kar mésta Chrudimi tak trefné, Ze to plati i pro celek.
Poukéazav nékdy r. 1806 — kdy je$té nebylo nejhlre
— na vysoké ceny domi a pozemkd, napsal: ,,Necht
se tomu Zadny nedivi, Ze za pFitomna léta v knihach
contractnich vynajde prodavané role 1 korec neb 10
honovych zahond az za 500 fl. i 600 fl. i také za 800
fl. a domy dikladnéjsi v mésté i za 7.000 fl. neb zla-
tych rhejn. Toho byla pFicina tézka a dlouh4 vojna
francouzskd, ktera naSe vSechny penize, jichz se ve
verejném béhu v zlaté a stfibfe v cisaFskych zemich
na 300 milionG zlatych rhejn, poditalo, sezrala, a kte-
ré ta nesezrala, ty se zavazely do cizich zemi za caffe
a za cukr a jiné pamlsky a nepotfebné potfeby, na
které lid vSechen tak zvykl, Ze ten nejsprostsi ¢lovék
v mésté rano k snidani caffe musel miti. Z toho nésle-
dovaly velké tézkosti, kdyZ misto zlatych a stF¥ibrnych
penéz nastoupily papirové penize, tak zvané banko-
zettle, to jest tiSténé cimentirované cedulky z viden-
ského meéstského banco, a také néco drobnych médé-
nych penéz, které vSak tak lehké byly, Zze (se) na libru
jich veslo za 4 fl. a 48 krejcar(, kdezto libra médé
stala za 54 krejcary. Téch tehdy papirovych a médeé-
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nych penéz 7Zadny sobé nevézil, ale své jméni, bud
v ¢emkoli pozUstavalo, proti takovym penézlim velice
vysoko cenil. A ponévadZ do cizich zemi ty bancozet-
tle s velkou srazkou, to jest az jenom za polovicku,
pFijimané a ndm nazpatek za naSe zbozZi plné davany
byly, z toho néasledovala ta nesmirnd drahota vSech
véci v naSich zemich. VSak ale, kdokoliv mél co na
prodej, bud obili, d¥ivi, FemesInické oudélky i Femesl-
nické a nadenické prace, tomu ta drahota neSkodila
proto, Ze jedno proti druhému cenéno bylo. Ale voj-
sku a vSem oufednim lidem, kteFi své v lacinych le-
tech ustanovené penézité mzdy neb salaria jenom po-
dosahovali a nic jiného na prodej neméli, tém viem
nesnesitelna byla, ponévadz se za své malé mzdy sot-
va chleba najisti, a dosti Spatné, a ne jak na verejné
outadni osoby pFislusi, odivati a Satiti mohli. Kdo to
v Cechach pamatuje, by vejce, kterych byvalo za je-
den krejcar Sest, jedno za krejcar se prodavalo? Po-
dle téch vajec ceny byla cena vSech véci.**

Ukol dvorské komory (hr. Stadiona) zajisté byl
nadlidsky. CisaF na ni ustavicné doléhal, aby se po-
starala o vzestup kursu, ba aby pFipravila reservy
pro nastavajici valku, ale pFi tom statni kancelar
(Cili zase hr. Stadion) odmitala Uspory ve vojenstvi
a vyhrazovala si i dale tisk bankocetli, v némz spat¥o-
vala jediny prostredek, jenz zachranil a je$té zachra-
ni stat. Tim se arci vyluCovaly mirnéjsi prostfedky
a zbyvala jenom devalvace ¢i umély, ¢astecny ban-
krot, nemélo-li se dojiti k faktickému, to jest k upl-
nému znehodnoceni penéz a tim i k neschopnosti
opatfovati potfeby statu, jmenovité vojenské.

Za bankrot se naléhavé pfFimlouval arciknize Rai-
ner. Ten takeé vidél diletantskou nedostate¢nost Slech-
tickych radcl cisarfovych ve finanénich vécech —
kterou vic nez dostate¢né ukazuji protokoly — dopo-
ruCoval, aby byla utvofena financéni komise, neza-

* Otiskuje C. Florian v Casopisu pro dé&jiny venkova, r. 1X.,
str." 236.
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visld na dvorské komore, a do ni povolani byli ne
Slechticové, nybrZ financnici z ciziny. Bankrot neod-
mitala ani statni kancelaf, ale zase si jej ponechava-
la az jako ultima ratio, kdyby selhalo valecné Stésti.
KdyZ se to u Wagramu vskutku stalo a pFijat mir
s vale€nou nahradou, nebylo uz jiného vychodiska.
Ze ztracenych Uzemi proudily bankocetle, které tam
pozbyly platnosti. Nikdo nevéril dychaviénym prokla-
macim cisafovym, jeho vykladim o hodnoté statniho
majetku a pldy i slibdm, Ze neuzije nasilnych pro-
stredkd.

Od cervence 1810 po nezdaru pokust 0 ’Donnello-
vych, védélo se jiz obecné, Ze nastava katastrofa. Pre-
sidentem dvorské komory byl jmenovan hrabé Josef
Waillis, dosud nejvyssi purkrabi v Cechach, obecné
znamy jako lamzelezo, zastance radikalnich opatfeni.
PohFichu byla tato opatfeni spiSe ve shodé s jeho su-
rovou povahou nez néjakym finanénim ingeniem, tu-
diz spiSe kruta nez razna. Jako finanénik znal toliko
jednostrannou teorii kvantitativni: ¢im méné penéz,
tim lepsi kurs. Vé&Fil v ni naprosto a jedinou prekazku
Uspéchu této teorie vidél proto v zaludnosti speku-
lace a lichvy. Tu chtél zdolati nasilim.

PodafFilo se mu vskutku p¥ipravy k rozhodujicimu
opatreni Uplné utajiti. Pomahalo mu pFi tom, Ze do-
savadni, naporad polovicaté a jalové zakroky vlady
nemély systému, takze podle nich nedalo se usuzovati
0 nicem. Dosud vlada jenom shanéla stfibro, zvySo-
vala dané a cla, zakazovala dovoz a pokous$ela se mar-
né o 10% dan z majetku a o pudjcky, hypotekisované
statnim majetkem, a — s velkym odporem cisaFo-
vym — také statky duchovenstva (celkova hodnota
cca 80 mil.). To byla opatfeni, ktera slouzila spiSe
potFebam nenasytné vojenské spravy nezli napraveé
mény. Co novy sprévce financi dosud provedl, prozra-
zovalo jenom, Ze bude postupovati ostfe: rozsifil bur-
sovni policii a dozor na trhy a pFisné stihal udavanou
lichvu. Proto v obecenstvu, které ostatné znalo jenom
symptomy choroby, to jest kurs bankocetli — a ten
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zase namnoze pricitalo ne pfFirozenému vyvoji, nybrz
spekulaci, t. j. aZiotdZzi — nebot' bylo aZz do Unora
1810, kdy udana po prvé ¢astka 950 mil., v nejistoté
0 mnozstvi papirovych penéz, byly nejriznéjsi po-
vésti. Tvrdilo se, Ze stfibro a zlato bude podrobeno
uplné konfiskaci, takze jich nebudou sméti uzivati ani
Ffemesla, aby tim pozbylo lakavosti a nekazilo kurs
meény. Jini, opirajice se o marnost dosavadnich po-
kusli o napravu, soudili, Ze vladda bankocetle uz ne-
zvladne, takze klesnou (jako assignaty) bud nadobro
nebo aspon jesté daleko vice nez dosud. V ddsledku
toho kupovali o pFekot, nac pfFisli, jen aby se zbavili
bankocetli. Nejméné bylo téch, kdo vé&Fili v cisaFské
slovo, Ze bankocetle budou zase vymeénou stazeny Cili
valorisovany. Prevaha byla rozhodné na strané téch,
kdo se obavali nejhorsiho, nebot od nastoupeni hr.
Wallise kurs bankocetli ustavi¢né klesal, z 500 na 800
a v prosinci 1810 dokonce na 1095 a nize (za 100 zl.
konv. m.).

V této asmosfére byl 20 Gnora 1811 datovan a 15.
brezna vSude sou€asné s ponurou obFadnosti publiko-
van poveéstny Wallistv patent. V 6 hodin rano byl vy-
lepovan a Cekajicimi zastupy horecné cten. V kréatké
dobé znali vSichni jeho zakladni ustanoveni. V néko-
lika hodinach cela FiSe v nejvétsim rozcileni uvazo-
vala o jeho dlsledcich pro vsecky, kdo méli néjaky
zavazek nebo nérok ze starSich dob, a o bFfemenech,
kterd na jeho zékladé vznikaji. V téchto smérech Sly
totiZz jeho nejcitelnéjsi, v pravdé katastrofalni Gcin-
ky. V okamZité hodnoté penéz stat neucinil a také ne-
mohl uiniti nic: devalvace zde byla, ale pomal4, takze
se vZzila. Bankocetle mély jen zlomek nominalni hod-
noty. Ten stav arci téZce poSkozoval vSecky starsi vé-
Fitele a starSi rentiéry a kapitalisty, jakoZ i v8ecky,
kdo poZzivali sluzného a platu a nedomohli se jeho pfi-
mérené Upravy, na druhé strané zase stejnou meérou
byli ve vyhodé vSichni starsi dluznici a ovSem také
stat vici majitelim statnich pdjéek. Bylo rozhodujici
strankou patentu, Ze se soustfedil hlavné na Upravu
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téchto otazek, a to v tom sméru, Ze chtél pomoci hlav-
né témto vlastnikdm bhodnotnych kapit
starsich fitedy jmenovité statnim

jichz dobrovolna ¢i nedobrovolna loyalita tu byla pr|
mo okazale honorovana. A snaha, pomoci

tedy vrstvé, kterou celkem mozno charakterisovati
jako kapitéalové silnéjsi a nasycenéjsi nezli jeji dluz-
nici, ktefi si teprve vypujcili na investice, do obchodu
atd. — tato snaha Sla za svym cilem velmi tvrdé, ne-
bot’ nedbala toho, Ze domnéla plethora penéz je pouhy
zavoj, po jehoz strzeni se neuprosné ukaze oslabeni
narodniho hospodarstvi a tudiz mensi schopnost dluz-
nikd dostati svym zavazk(m a jmenovité ovsem star-
§im, valorisovanym.

Nejhlife pochodil vlastné stat sam jako dluznik,
nebot’ snizil sice Grok ze svych dluhl na polovinu, ale
pfi tom je prohlasil za dluhy v Sajnech, coz proti ban-
kocetlim ve skute¢nosti znamenalo, Ze Grok 2~2 kréat
zvysil. Naproti tomu vSecky dané byly, se sou€asnym
zrudenim vale€nych pfFirdzek, zvySeny pétkrat, coZ
opét znamenalo téZzké zatiZzeni oslabeného narodniho
hospodarstvi. Pro soukromé zavazky pak zaveden —
a to bylo jadro patentu — slozity chronologicky klic,
na jehoz zakladé se mély platiti nikoli svou nominalni
hodnotou, nybrz podle toho, kdy byly ucinény, resp.
podle miry poklesu bankocetli, jichZ od z&aFi 1799 po-
¢itano 110 za 100 zlatych, koncem r. 1810 pak jiz 500.

Nedalo se sice popirati, Ze penize pozdéji vypujéené
nebo pdjéené byly ,leh&i*, t. j. mély mensi kupni silu
nezli zavazky starsi. Ale jak to spravedlivé uréiti? Po-
dle kursu bankocetli? PFedevsim neodpovidala kupni
sila kursové hodnoté, nybrz také pomérum natrhu a ji-
nym momentlim. Za druhé vlada sama do té chvile pri
kazdé prileZitosti prohlaSovala, Ze kurs bankocetli je
umély, pFili§ nizky, neodpovid4 jejich hodnoté, nybrz
je tlacen spekulaci. Najednou vSak vladni patent kurs
bankocetli pFijimal jako méFitko, jinymi slovy, zkla-
maval i novéjsi véfitele, navnadéné zakladni myslen-
kou valorisace jejich pohledavek.
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Jedinou prednost patent mél, ac ne jiZ novou: také
on, jako jiz nepodareny patent 0 ’DonnellCv, roztrhl
dosavadni tajemnost stavu vefrejnych financi — ktera
byla prvni a snad nejhorsi vlastnosti absolutismu —
a jasné fekl: bankocetli bylo vydano za 1.060,798.758
zlatych. Potom doznal, Ze je nemozno vymeéniti tuto
sumu, i zmensenou, za hotové penize; ale sliboval, Ze
zmenS$eni uz samo o sobé ,,zachrani lidi pfed schud-
nutim a oZivi opét narodni blahobyt". Zmen3eni — &i-
selné — bylo provedeno zavedenim noveé ,,videriské ms-
ny*“ (Wiener Wahrung) tim, Ze za pét zlatych v ban-
kocetlich bude vydan jeden zlaty novy (Einlésungs-
scheine — Cesky ,,5ajny").



NOVA INFLACE,
NARODNI BANKA A DEFLACE

Narky téch, kdo patentem byli skute€né nebo
domnéle poSkozeni, a vedle nichZz spokojenost téch,
jimZ patent prospél, oviem se neprojevila, nescetné
a zdlouhavé procesy, které vznikly o nahodnoceni po-
hledavek, to vSe se tykalo toliko této stranky patentu.
Byl to ostatné jedinecny pokus, ktery byl mozny je-
nom v periodé velmi nevyvinutého penéZzniho hospo-
déafstvi s jednoduchymi, nepostupovanymi zavazky,
témér bez akcii, s malym poftem cennych papirg,
vkladd atd. A prece jeho pokus regulovati vzajemné
zavazky ex post stacCil, aby vSecku témeéFr pozornost
obratil na tuto jeho stranku, na otdzku, zda opravdu
vyrovnava €i obohacuje nebo a aby se da-
leko méné hledélo na otazku prece jen dulezitéjsi:
jaka bude hodnota a dalSi osud nové
meény?

Zde byl zarodek dalSiho znehodnoceni. Nova jed-
notka byla myslena jako navrat k staré, plnohodnot-
né, ke ,,konvenénimu zlatému',ale pred|
nebyly splnény. Nestacilo prohladeni, Ze novych ,,5aj-
nd“ nebude vydano vice nez odpovida obéhu banko-
cetli, coz bylo jen formalné splnéno. Deflace, jez se
tu slibovala nebo aspori naznacovala, méla jeSté jiné
predpoklady. Vedle absolutniho poZadavku netisk-
nouti dalSi nekryté penize, — jenZz nebyl splnén, po-
névadZ nevydavany pak sice ,3ajny“, ale Antizipa-
tionsscheine a tim nanovo zvySovan obéh — vedle po-
Zadavku starati se o kryti kovem, jehoZ rovnéZ ne-
bylo, a poZzadavku rovnovahy v rozpo€tu a nerozmno-
Zovani, naopak placeni dluhd, o ¢emZ prozatim za



nové valky uz dokonce nebylo Fe€i, stala se jiz pFi vy-
dani ,,8ajn0“ zakladni chyba, Ze nevzat za zaklad sou-
¢asny kurs bankocetli — 800 za 100 zl. konvenéni mé-
ny — nybrZ kurs lepsi, ale fiktivni, pouhych 500. To
neodpovidalo parité, nybrz kursu ,,$ajnd“ 160 za 100
zIl. konv. mény. Skute€ny kurs konv. zlatého v breznu
vskutku byl 167, ale — stoupal, v Cervenci byl 286,
pak sice v prosinci klesl na minimum 137, ale nasled-
kem nové valky a emisse nekrytych ,,anticipacnich"
penéz zase stoupal a do r. 1816, kdy tohoto nového
obéziva bylo jiz za 470 milionQ, dosahl kurs 351.

~rv.

Jsa zvykly hledati pFi¢inu nezdaru vladnich opa-
tfeni nikoli v jejich nevhodnosti, nybrz v ziStné spe-
kulaci, hr. Wallis, jenz k tomu obdrzel zvlastni poli-
cejni moc, kraté stihal vsecky, kdo po vydani paten-
tu, zaleknuvse se novych zavazk( a dani, zvySovali
ceny, a varoval sménamiky pred tajnou aZiotdZi a
zhorSovanim kursu penéz. Bylo to marné pocinani, pfi
némz jako obycejné vazly v siti jen drobné rybicky,
kdeZto obyvatelstvem kolovaly povésti, Ze patent byl
pFece jen vyzrazen a vysoka finance na zakladé toho
nakvap platila starsSi dluhy a kupovala statni papiry.
Obecenstvo bylo brzy presvédéeno, Ze ,,Sajny* jsou
jenom nové bankocetle. Roztrpceni rostlo také tim,
ze novych jednotek — 212 miliond — bylo pro tak
velkou zemi malo, takZe pro potreby penézniho styku
bylo nutno nechati v obéhu znehodnocené médéné pe-
nize a prodlouziti IhGtu vymény malych bankocetli.
To na ¢as pomahalo zlepSovati kurs ,,8ajnd“ a branilo
kolisani. Ale zahy se rozneslo, Ze vldda nem& penéz na
své zavazky z lotemi pljcky a Ze co nejdFive pocne
opét tisknouti — a nastala novd panika a pokles
meny. _

Finacni mizerie zacala tazenim do Ruska na novo
a nezlepsila se ani uzavienim miru. Jeji trvalé prFici-
ny — Spatna organisace statu, Slendrian a nepocti-
vost Uradl, neschopnost ministrl spravovati zemi a
vyuZziti latentnich sil — trvaly dale a kazdy védél, ze
potrvaji. Rakouské obyvatelstvo bylo i dale semeni-
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$tém hospodarskych kuriosit. Mali lidé schovavali

Spatnou médénou fjsouce pevné presveédcen
zase nabude staré nominalni hodnoty, kdezto papir

ne, zastanci stfedniho stavu zadali naopak, aby ko-

vové penize byly vibec # tvrdili, Ze p
ha mySlenka odstraniti papirové penize v celé monar-

chii vyvolava tajnou hrdzu. Zatim co se zde bali

deflace, prodaval Slechticky velkostatek obili jenom

za konvenéni minci a pomoci Zidovskych komisionard

pilné spekuloval na burse. Vlada pak si pomahala jak

mohla: pdjékou na 8%%, 50% zvy$enim vydélkové

a tfidni dané z pFijmi — aby se vynos trochu p¥izpU-

sobil hodnoté konven¢ni mény. Velka vydani na vi-

denisky kongres nezlepSila naladu obyvatelstva, roz-
trpeného zvySovanim cen Zivobyti i sazeb spotfeb-

nich dani a podeziravé se ptajiciho, kam se podéla
francouzska valeéna nahrada; bylo trvalé, a¢ neodd-
vodnéné presvédceni, Ze si ji cisaF ponechal.

Z téchto pomérl se vybredlo uzavienim miru, fran-
couzskou vale¢nou nahradou (47.5 mil.), anglickymi
subsidiemi (41.5 mil.) a zaloZzenim NA&rodni banky
r. 1816. Nebyl to vSak samostatny Ustav, jenz by meé-
nu definitivné osvobodil od statniho vlivu a opfel
0 kovovy zéklad. Narodni banka byla a rychle se i na
venek stala Ustavem statu, kterym tento jednak sta-
hoval papirové penize a zdvihal jejich kurs tim, Ze
je ménil v nekryty svlj dluh u banky, jednak brzy si
pFfimo u ni vypUjéoval na deficity, pokud nestacily
pljcky fundované, pro néz stat u konservativni vy-
soké finance az do poloviny stoleti za dobry Grok na-
lézal dosti ochoty. Kurs stFibra byl ve ¢tyFech letech
umeéle stlaen na 250 a roku 1820 tak stabilisovan,
takZe 100 zlatych videfniské mény rovnalo se 40 zlatym
,,rakouské'. Jezto vSak toto definitivni znehodnoceni
»$ajnd" se udalo postupné a nevedlo uz k nahlému
stdtnimu zésahu, nemélo také povahy nového statni-
ho bankrotu. Za to byla pocitovana rychla deflace let
1816—1820 a jmenovité prudké kursové, urokové
1vnit¥ni nahodnoceni statnich pajcek.
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Néasledky byly pro hospodarsky Zivot nepFiznivé:
nebylo v ném jistoty a Hdai povzbuzeni, a pr
také spekulace podrzela pfevahu nad sou-
stavnym tvofenim skute¢nych hodnot. Na financ¢ni
patent a potomni udalosti a tudiZz na vladu a cely sy-
stém vrhalo to tézké stiny, nebot’ obéti, kterych si
bfezen r. 1811 vyzadal, byly z veliké ¢asti marny.
Z toho dlvodu byl patent vSeobecné posuzovan s ne-
navisti a jeho licomérna Gvodni slova o tom, Ze cisar
,»je ustavicné zameéstnan blahobytem svych podda-
nych a odedavna vénoval papirovym penézim svou
pozornost", trpce komentovana.

Deflace let 1816—1820 ovSem provedena za cenu
velkého, trvalého zatiZeni statu, za cenu velkého dlu-
hu u banky, které jenom tajnost jejiho hospodareni
dovoluje pFijimati tak velikou pohledavku za statem,
a kterd je tim odvracena od svého poslani uvérového
a investi¢niho, a kone€né za cenu velkého dluhového
zatizeni obCanstva, zvétSeného jeSté o provise a zisky
bankovnich domd, pFedevsim Rothschildova.

Pro relativni stabilisaci mény, ktera nahradila di-
voké kolisani od pocatku stoleti, bylo zaloZzeni Narod-
ni banky r. 1816 prospéchem. VlIada ocekavala od
ného predevsim zmen3eni obéhu papirovych penéz,
jichz umofovaci fond méla banka spravovati. Byla
zaloZzena se znacnym akciovym kapitadlem — 50.000
akcii po 2200 vid. zlatych — jehoZ upsani bylo viast-
né novym druhem statni pujéky. Akcie mély byti
splaceny 2000 zl. v papiru a 200 zl. v konven¢ni minci
(stFibFe). Papirové penize, na néz vydany obligace,
nesly 7y2%.

Ostatek papirovych penéz v obéhu, 538 mil., mél
byti vyménén a to vzdy 100 zl. za 1% ni obligace v kon-
ventni minci a 40 zl. za bankovky, smeénitelné za
stFibro. Tento plan ztroskotal potud, Ze bankovky se
neudrzely v obéhu, nybrz byly bance ihned predkla-
dany k vyplaté a s obracenym, zvétSenym kapitalem
vynosna operace opakovana, takze obét, kterou stat
ucinil, dav bance mnozstvi stfibra, byla v tomto smé-
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ru marna. Za to kurs ,,5ajnt* (vid. mény) byl opera-
ci zvySen. V kvétnu r. 1816 platilo se za 100 zl. stFibra
446 videriské mény, v dobé vymeény stale jeSté 327.
Déavala-li banka za kazdych 140 ,$ajnd™ 100 v 1%
obligacich a 40 v bankovkach, sménitelnych podle
prani za kov, nabizela tim celkem stFibro za kurs 233
— 254 misto 327!

Ale bankovky se neudrzely v obéhu, ponévadZ se
védélo, Zze kapital banky neni splacen a Ze je to vlast-
né jenom odbocka finan¢ni spravy. Bankovky se tudiz
hrnuly bance k vyplaté za stfibro, takZe to nebyla vy-
ména penéz a zlepSeni papirové mény, nybrz
Cili present zamoznym Videnakdam, Slechté a finan¢-
nikdm, hlavné zZidovskym, vibec jen tém, kdo méli
dosti penéz a vyznali se v takovych vécech. Nastal
naval, ktery zasobu stfibra u banky tak zten€il, Ze
bylo nutno vyménu bankovek s hanbou omeziti a brzy
aplné zastaviti. Nyni kupovala vldda papirové penize
za stribro jenom na burse. Ponévad? se vSak nevédélo,
na jakém kursu chce vlada ,Sajny* stabilisovati,
vznikla opét divokd spekulace, proti niz byla vlada
laicky bezbranna. Vibec jsou tato desitileti vzristani
Rakouska do penézniho hospodarstvi a pokracujiciho
kapitalismu blaZenou érou spekulace, ktera tyje z ne-
obratné a namnoze bezradné statni financni politiky.
Jsou tu bohati a stale bohatnouci jednotlivci, pFede-
vSim cizi financnici, bankovni zidé, trochu Slechty a
domaciho meéstanstva, ale chudy, zadluzeny a deficit-
ni stat, jenz ovSem tihu své chudoby svaluje danémi
na obyvatelstvo, které bremena valky a zahrani¢ni
politiky i Spatné mény a nedbalych, pFi tom Slech-
ticky-velkostatkaFsky orientovanych financi stéle
téZce spléci.

Koncem roku 1815 bylo $ajnl v obéhu za 208 mi-
lionl, ale jejich nelegitimnich bratFi (Anticipations-
scheine) jiz za 450 miliond. Z désivé miliardy banko-
cetli, kter4 narostla do r. 1811, byly tu na novo jiz
celé dvé tFetiny... Mezi cisafovymi radci nebylo viak
jiz nalady pro nasilna opatfeni. Hr. Stadion, ministr
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financi od r. 1814, zamyslel zlepSiti poméry zvolna,
tedy pokud se mény tykalo, provésti deflaci a pak
vymeénu za bankovky podle kursu. Podminkou ovSem
byl pofadek v rozpoctupfedevsim tedy zmirnéni po-
Zadavk( vojenské pkterd byla — ajak poméry
ukéazaly, i zUstala — rozhodujicim ¢initelem rakou-
skych financi. Zprvu se 0 ném tvrdila véc neuvéritel-
na: Ze uverejni statni rozpocet. Hrabé nebyl viak ani
genialnim finan¢nikem, ani muZem turbulentni ener-
gie Wallisovy, experimentoval a povoloval. Ale tfe-
bas s velkymi obétmi a trvalym zatizenim statu, pfFece
jen se mu podarilo zastaviti dalsi tisk statovek, zalo-
Ziti podle anglického vzoru cedulovou banku a jeji po-
moci stabilisovati kurs dosavadnich statovek a vy-
méniti je za bankovky. Nedospél ovsem ani k aktivni-
mu rozpoCtu, tim méné k tomu, aby N&rodni bance
splatil v3e, co na staZeni bankovek vydala. Vznikla
z toho naopak velikd pohledavka banky za statem,
a ponévadz kromé toho si stat u banky také primo
vypUjcoval penize, ocitl se Ustav za kratko v situaci,
kdy jeho domnélé bankovky ve skutecnosti byly sta-
tovkami. Jelikoz v8ak o situaci Narodni banky a obé-
Ziva nebylo veFejnosti nic znamo, drZela se rakouskéa
bankovka aZ do revoluce r. 1848 na vysi stfibra; pak
ovSem pFi prvnim narazu revoluce bylo po stabilité.
Vyména $ajnl Cili videniské mény za bankovky,
smeénitelné za stfibro, které stat dal bance k disposici
z francouzské vale¢né nahrady, skoncila po zalozeni
v lété 1816 nezdarem — stFibro brzy bylo to tam. Stat
zdvihal tedy kurs ,,8ajn0“ a bral je z obéhu jinymi
zpUsoby, vyménou starsich pljéek za nové s doplat-
kem i upisovanim akciového kapitalu banky: 1 akcie
stala pdvodné 200 zI. stFibra a k tomu 2000 zI. $ajnd;
ty ni¢eny a stat daval za né bance 2y2% obligace, jez
mély byti postupné umoreny. Aby splacel bance dluh,
pokusil se hr. Stadion o zahranicni pljcku. Dostal ji,
ale za krutych podminek: bratfi Parishové nabidli
33 mil. za nominale 60 mil. 5% obligaci Cili uvér tento
stal 97,0% a jeSté meéli nékteré pozadavky. Ministr
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pUjcku potFeboval, aby mél moznost podepfiti pFipad-
né kurs, ale citil odvetu ciziny za to, Zze Wallisdv pa-
tent nasilné snizil uroky statniho dluhu na polovinu.
Umyslem vlady vibec bylo kursy statnich pajéek
zdvihnouti. Pétiprocentni zuroCeni statnich pGjcek
bylo tedy zase obnoveno a cizi bankéFi byli usmifeni,
také v3ak sanovany cetné doméci fondy, kterym ban-
krot zasadil tézkou ranu. Nyni dostalo Rakousko
pUjéku 33 mil. a odevzdalo tento peniz Narodni ban-
ce. Celkovy statni dluh, ktery dosahoval jiZ pred tim
v nominale 549 miliond, ovsem rychle rostl.

Do konce r. 1819 byla z projektovanych 100.000
akcii Narodni banky — pQvodni pocéet 50.000 byl
zdvojnasoben a nominale sniZzeno na polovici — upsa-
na polovina a ze 678 mil. statovek zbyvalo v obéhu
450 mil. Upisovani bylo velmi vyhodné: drok 2%%
za vklad 1000 zI. $ajnd byl statem bance vyplacen ve
stFibFe, coz znamenalo zUroceni 7*/2%, dividenda sli-
bovana tedy nejméné 30 zl. stfibra, obecenstvo se
tedy v letech 1818 a 1819 jen hrnulo. Urok 21£% ve
stFibFe, ktery stat bance platil za odvedené statovky,
jez ziskala upsanim akciového kapitalu, a tudiz se
rovhal  7Vz%zlro€eni odvedené castky, byl protéj-
Skem darku, ktery stat vénoval kursovou diferenci
tém, kdo se zudcastnili prvni vymeény Sajnl za obliga-
ce a bankovky, jez jim byly hned sménovany za stFi-
bro. Bylo to dalsi zatiZzeni statni pokladny ve pro-
spéch zvyseni kursu ,8ajn0“. Proto také byl vydej
druhé poloviny akcii zastaven — aby pry pfFiliSny
akciovy kapital nesvadél k dobrodruznym podnikim
aneb, podle jinych, aby akcionaFlim nebyla zmenso-
vana dividenda nepouzitym akciovym kapitalem.
Tim kursy akcii banky znacné stouply. Z banky vsak
netéZili jenom akcionéfi. Intimni pomér viady k vi-
defiskym bankérdm mél za nasledek, Ze akciovy kapi-
tal 5 mil. stFibra, ureny k obchodovani, slouzil skoro
vyhradné nékolika privilegovanym podnikim, a vliv
banky na prdmysl a dokonce uz na obchod mimo Vi-
den aplné selhaval. Byla to doJdia rozmachu bursovni
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hry,kdy bankéFi Sina, Eskeles, Pereira  Geymuller
pouzivali prostfedkd banky k nevazané spekulaci, po-
Citajice na to, Ze stat je proti nim bezbranny, jelikoz
potFebuje stale jejich Gvéru.

Banka byla ustavena, arci velmi aristokraticky:
jeji vybor tvofilo 100 velkych akcionard, ktefi méli
nejvice akcif, a ti volili 12 direktor(, ktefi vedli spra-
vu, kdeZto cisaF jmenoval guvernéra a viceguvernéra.
Pro stat byli akciondFi kompaciscenti velmi pFijem-
ni : miceli ke vSdemu a nebyli ani zvédavi; ochotné sné-
Seli, Zze stat podkopava jejich Ustav, jen kdyz je pfFi
tom dobfe krmil, coz také €inil. A slusi zd@razniti, Ze
to nebyl formalné stat, nybrZz vedeni banky, které
samo navrhlo statu, aby banka vstoupila vici nému
v onen nezdravy sluZebni pomér, jenz byl paskvilem
anglického vzoru. Ministerstvo financi nazyvalo to
aby slouzila soukromému Gveéru); méla uleh¢iti statu
obnovu pevného pofadku v méné (coZ bylo jejim po-
slanim), ale také trvaleni konsolidaci statnich financi
a Gvéru — coz bylo ovSem jiz negaci jeji podstaty
a na dlouhou dobu pFic¢inou slabosti a stalého ko-
lisani rakouské mény se véemi jeho ddsledky. Narod-
ni banka byla pozdgji zcela spravné nazvana ,,spolec-
nosti vériteld statu, kterd mimochodem téz obcho-
duji.

Ne to, Ze banka vymeénovala ,videriskou ménu“
(8ajny) za konvencni, ohrozovalo jeji poslani a tudiz
i ménu samu, leC fakt, Ze stat nedal ji k disposici do-
state¢né fondy, nybrz zlstal ji velkou ¢ast dluzen Cili
ménil svdj statovkovy dluh u obcéanstva za dluh
u banky. K vyméné zbyvajicich 450 mil. videfské
mény za konvencni bylo potrebi bankovek za 180 mil.
zlatych stFibra. Stat se r. 1820 s bankou dohodl, Ze ji
dé polovinu, 90 mil. (za¢ mél dostati 50.000 upsanych
akcii v hodnoté 30 mil.), coZ s jejim splacenym kapi-
talem mélo tvoriti fond 100 mil., kdeZto zbyvajicich
80 mil. méla si banka opatFiti Gvérem. V obéhu mélo
po Uplném staZeni statovek zlstati 200 mil. banko-
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vek, krytych 100 mil. stFibra v bankovnim pokladu.
Plan byl potom vselijak ménén, hlavné v tom sméru,
Ze stat neda bance 90, nybrz hotové jen 10 a postupné
podle vymény statovek 30, dohromady tedy pouhych
40 milionl, kdezto na zbyvajicich 140 své dluzni Gpi-
sy, jez mély byti postupné umoreny 1.4 mil. ro¢né
v 33 letech. Hotové penize stat jednak vzal z fran-
couzské kontribuce, jednak si vypUjcil slosovaci pdjé-
kou u Rothschilda a Parishe (30 mil. za 58 nominale).

Ale nestastna zahrani¢ni politika ohrozila a zdrzela
tento plan. Povércivy cisaF zakrocil vojensky proti
revoluci v Neapoli, nebot’ vidél v ni a ve vojenskéem
spiknuti v Piemontu dilo strany, ktera hodla zvratiti
vSechen poradek. Expedice byla draha, vojenské vy-
daje, rozpoCtené pro cely rok 1821 na 44 miliony,
hned v prvnich osmi mésicich dosahly 52% a do kon-
ce roku pres 60 mil., Cili bylo po rovnovaze. Na rok
1822 pak byl v rozpoctu deficit 20—23 milion{ a ¢ast-
Ky, urcené na konsolidaci mény, musily do tohoto ne-
nasytného jicnu. Hrabé Stadion byl zoufaly: na pouhé
aroky bylo potfebi 32y2 mil. stFibra ro¢né, na amor
V/zmil- VeSkeré statni pFijmy vSak Cinily 95, nejvy-
$e 100 miliond, praeliminovana vydani na spravu sta-
tu vSak 82 (z toho na vojsko vice neZz polovinu, 44
mil.), takZe po sraZce arokového a Umorového breme-
ne a vydani na vojsko zbyvalo na spravu statu —
beztoho krajné obmezenou — misto 38 pouhych 13
mil., Cili byl tu jiz v rozpoCtu deficit celych 25 mil.
stfibra! Pro Narodni banku penéz nebylo. Aby tedy
nemusila bance vyplatiti 30 mil. zlatych na vyménu
bankovek, vratila ji statni sprava 50.000 akcii, které
pfed tim od ni pFevzala, a tim si pomohla z nejhor-
§iho. Kromé toho si stat u znamé videnské ,,Ctyrky"
(Arnstein & Eskeles, Fries & Comp., Geymiiller &
Comp. a Rothschild & Sohne) vypujéil koncem roku
1822 30 mil. a zaplatil tim bance celkem 70 mil. zla-
tych. Soucasné vSak vlada udélala prvni krok na nové
naklonéné ploSe, sotva opustila tisk bankovek: vy-
pUjcila si u banky 6 mil. zlatych jako zalohu na tFi-
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mési¢ni pokladniéni poukazky. Tato cesticka ministrd
financi pak uz nezarostla...

A vsecko pomahalo jenom na €as. Vojenské kruhy,
ani cisaf, v rozhodném okamziku vzdy jejich protek-
tor, ponévadz jich potreboval pro svou tvrdohlavou
a posetilou, drahou a bezvyslednou interven¢ni poli-
tiku, nemély slitovani a nespokojovaly se ani 40milio-
ny ro¢ng, ac to byla polovina veSkerych statnich vy-
dani a hr. Stadion ve svém zoufalstvi oteviené cisafFi
psal, ze to presahuje sily monarchie. Na deficit let
1822 a 1823 bylo potrebi 20 mil., pro banku 10 — a
dvorni bankéri pajcili tuto ¢astku za kurs 82. Koneg-
né zaplatil hr. Stadion po dlouhém zdrahani a smlou-
vani 5% dluznimi apisy jesté 25 miliony zlatych an-
glickou pohledavku z koali¢nich valek a v kvétnu
1824 Unavou zemrtel. Vycerpal se marnym bojem
0 nejprimitivnéjsi pozadavky rovnovahy rozpocCtu a
konsolidace mény, svizelnym zapasem s jinymi re-
sorty, jmenovité s bezohlednym vojenskym, a kone¢-
né nejvice s malichernou obmezenosti Frantiska 1.,
nedostav se vibec k reformé spravy, tim méné k po-
sitivnimu vlivu statni financni politiky na celé na-
rodni hospodafstvi. Jeho posice byla od po¢atku zou-
fala, nebot jediny prostfedek, jenZ mohl pomoci, apel
k veFejnosti, byl by ho razem vradil mezi revolucio-
néare a velezradce.

Né&stupci Stadionovi neméli ani jeho schopnosti, ani
energie. Vojenska sprava, koncem let dvacatych po-
nékud skromnéjsi, po €ervencové revoluci v nebezpe-
¢i valky s Francii zbavila se jakychkoli ohledd,
udrzovala armadu ve vélecném stavu a v letech 1830
az 1836 zpuUsobila 250 mil. novych dluhd, ¢ili s tmo-
rem trvalé ro¢ni bfemeno novych 14 mil. R. 1836
mluvi spravce financi opét o ,,propasti', ktera hrozi,
neobmezi-li se ro¢ni vydani, a nabizi demisi, doméhaje
se 40 mil. maxima na vojaky. Ale tito neposlechli a
pres zvyseni statnich pFijmu o 16 mil. bylo r. 1838
zase 18 mil. deficitu, z ¢ehoZ 3% mil. stalo cisaFovo
korunovani v ltalii. V letech 1830—1838 pohltila jen
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mimofadna vydani na vojsko 200 milionl. Jako
krvava ironie ¢te se tudiz v podani Eichhoffové
otazka, maji-li se potfeby statu Fidili podle
pfijmG ¢&i pFijmy podle potfeb, a odpovéd, 7Ze
tato druha zédsada hodi se lépe pro staty konsti-
tu€ni, kdezto prvni pro absolutni monarchii, jmeno-
vité pro Rakousko. Ve skute€nosti byl rezim Frantis-
kv a Mettemichdv ve véci Uplné ustalen: vydani na
civilni spravu méla se Fiditi podle pFijmQ, ale pFijmy
musily se Fiditi podle vydani na sprévu vojenskou,
a kdy? nestacily, doplriovaly se pravidelnymi dluhy.

Eichhoff mél tim silnéjs§i pohnutky, aby naléhal
k Setrnosti, jeZto situace byla $patna pro primé pljc-
ky a nezbyvalo mu nez choditi do Narodni banky.
Tam arci vyhovéli vidycky. KdyZ si Stadion po prvé
vypujcoval, mél za to, Ze 5—10 milion0 je maximum,
které banka, resp. obéh bankovek unese. Koncem roku
1838 dluzil vsak stat bance jiz 30 milionl a dalsich
21 si vypljcil na kratkodobé poukézky. A perspek-
tiva 16 mil. deficitu na rok 1839 slibovala dalSi roz-
mnoZeni nezaloZzeného dluhu, m. j. také vypuljckami
z umorovaciho fondu, jemuz se jednou rukou davalo
a druhou bralo. O tuto véc ocitl se Eichhoff beztoho
v konflitku s Kubeckem, pFichazejicim muZzem ra-
kouskych financi, tehdy spravcem ucetniho direkto-
ria. CisaF jim nafidil, aby se dohodli, a Kiibeck chtél
tudiz, aby ve vykazech umorovaciho fondu, jeZz byly
— v z4jmu statniho Uvéru — vefejné, bylo udavano,
kolik je tam misto penéz statnich poukézek. Proti
tomu se Eichhoff rozhodné opfel, nebot tim by vysla
na jevo vySe deficitu, a bylo by to prvni vefejné ozné-
meni o stavu statniho hospodarstvi. Byl to jeden
z pripadl, kdy nikoli tlakem lidovych pozadavkd, ale
pouhou silou véci vnucovala se rakouské vladé prece
jen nenavidéna publicita, jiz méla arci velmi proc se
stFici.*

* K. Hoch, Pocatky verejné kontroly rakouskych financi
(Casopis Sv, 3koly pol. nauk, rog. IV.)
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V téchto vécech byl Eichhoff viibec muzem starého
slohu. Pocatkem r. 1840 spekulacnimi Gvéry velmi
vzrostl eskompt a lombard banky a obéh za kratko
stoupl o tfi miliony. Eichhoff v8ak odmitl zakroiti,
aby vedeni banky bylo uchranéno ,,ducha primyslo-
vého Svindlu". Namitl, Ze banka je soukromy Ustav
a vladni komisafi maji toliko dbati, aby zachovavala
stanovy, ale ddle jiti neradil, nebot statni sprava neni
s to, aby prehlédla a posoudila obchody banky a uva-
lila by na sebe zakro€ovanim zodpovédnost, na kterou
nestaci. (Stejné se vlada omlouva r. 1873.) Banka
oviem nebyla snad pfFilis liberalni v celku, nybrZ je-
nom vlcinékolika Enkterych stat velmi po-
treboval. Konecné vysvétloval Eichhoff Gbytek stFi-
bra v bance zahrani¢ni politikou — a poZzadal za pro-
pusténou.

Ted doslo kone¢né na nadéjného Kdlbecka, pilného,
svédomitého UFednika, ktery za€al u mistodrzitelstvi
v Praze a jehoz dennik nam prozrazuje velikou zalibu
v narodnim hospodafFstvi a zajem o spoleCenské po-
meéry a vztahy. Jediny €lovék nemohl vSak uZz zmoci
rakouské poméry, tim méng, nalezel-li, jak bylo pfi-
rozeno, starému rezimu, nebot jinak se nemohl do-
stati kupfedu. S pfevahou vojaku se habsburska Fise
narodila, Zila a zemrela. Od poCatku revolu¢niho hnu-
ti v Italii vojensk& spréva délala, co uznala za dobré
a namnoze ministru financi teprve, kdyz uz vydala
veliké Castky, referovala, do ¢eho se pustila, a Zadala
0 kryti dodate¢né. Kdyz si nic nedélala ani z Frantis-
ka 1., tim méné dbala o jeho néastupce Ferdinanda.

Kiibeck se doslovné mofril se statnimi financemi a
jenom podinajici stavba Zeleznic pUsobila mu trochu
radosti a uspéchu. Jinak bylo vSecko marno — po mé-
sicich ¢ekani dostaval své pracné navrhy nevyrizeny
nebo zamitnuty. SetFiti bylo moZno jenom na vojen-
stvi, jinak nepatrné polozky Skolstvi, obecnich a hu-
manitnich Gstavd, silnic a statnich staveb naléhavé
potfebovaly zvySeni. Zlo spocivalo v nepatrné vykon-
nosti spravniho aparatu, jenz potfeboval opravy své
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tradi€ni loudavosti, k niz na vysSich mistech velmi
¢asto pristupovaly amysiné pratahy. Do toho laby-
rintu pak ustavi¢né jako deus ex machina zasahovala
protekce. Pokud $lo o vojensky aparat, nevahal Ku-
beck v podanich cisaFi Fici, Zze ulehfenim tohoto bfe-
mene by sklidil nejradostnéjsi dik celého obyvatel-
stva za opatreni, k némuz radi jak moudra politika,
tak i nejpFisnéjsi spravedlnost. Arci marné — vojen-
sky rozpocet stoupl v letech 1841—1847 z 50 na 61
miliond.

Na Narodni banku — a tim arci i své predchldce
— si Kiibeck posvitil. Spekulaéni uvéry byly zasta-
veny a firmy Steiner a GeymUller ohlasily Upadek.
Bance stat dluzil 30 milion0 a tim ji vazné ublizil —
ale stat ji také za tento potiStény papir docela zby-
te¢né platit 3%uUrokd. Byl to jenom dar akcionardm,
kteFi tim dostali o 18 zI. dividendy ro¢né vice a jichz
akcie tim stouply o 400—500 zlatych. Kiibeck vsak
také nevidél moZnosti, jak splatiti ve vétSim rozsahu
bance dluh statu, a proto situaci zdsadné nezlepsil.
ZUstaval zde tedy v principu stary a nemravny kom-

promis: stat podkopava existenci banky — a tim
oviem i mény — a drZi ji toliko tajnosti skute€ného
stavu, ale zacpava it j. financni smeta

ce Usta tuénou dividendou, a je konec koncl slaby
i vOci bankérlm, ktefi maji s direktory N. b. dCvér-
né styky a vydatné pouzivaji jejich fondd. Velkym
asilim docilil Kiibeck, ze koncem roku 1841 kovovy
poklad 40 miliont blizil se étvrting obéhu bankovek.
Od listopadu 1840 do Unora 1841 necinil ani desetinu.
Tehdy bylo nutno dovézti z ciziny za 6 mil. stFibra.
Ale na konec také Kiibeck dal se cestou svych pred-
chilcd, nevysel s vefejnymi pdjckami, tfeba vyhod-
néjSimi, nez za predchddcl, nybrz byl ustavicnymi
deficity, které béhem roku pravidelné presahly i roz-
pocet, donucen vypUjcovati si rovnéz u Narodni ban-
ky a zvySititam statni dluh o 20, na celych 50 milio-
nl. ,,Ostatni resorty," nafikal Kiibeck r. 1847, , pred-
stavuji si, Zze statni finance jsou nevycerpatelné, jako



néjaky poklad Nibelung. Finanéni sprava je zcela
isolovana a stoji tu jako oteviena pokladna, z niz
kazdy mysli, Ze mlze jen brati a béfe, nedbaje, je-li
mozno ji naplniti a jaké nebezpeti nastane, jestlize se
vyCerpa.**

Statni hospodarstvi roku je vérnym zrcadlem
vrchnostenského statu, jenz dvojnasob pyka za svou
obskurantni politiku: jak nevyvinutosti svych kultur-
nich sil, tak nepomérnymi, obrovskymi naklady vo-
jenskymi, pFimo zloCinnymi v ramci veliké chudoby
statu a obyvatelstva. Toho roku byly veSkery statni
prijmy 151,7, vydani vSak 208 miliond, bez Zeleznig-
nich investici 174 mil. Orokstatniho dluhi
témeér tretinu pfijma, vice nez 47 mil., Gmor pres 6
mil., dvir a kabinetni kancelaF 5 mil., ministerstvo
vnitra 16,4 mil., z toho na politickou spravu 10,8 mil.,
policie (hr. Sedlnicky!) 2,4, vojenstvi 66,3 (dvé péti-
ny prijma), finanéni sprava 12,4, justice 5 mil., vy-
ucovani 2,4, obchod a Zivnosti 11,6, stavba drah 10
mil., koupé soukromych drah 24 miliond. Vic nez ve
stavu mysli, které z tuposti v poslednich letech pFe-
chazely zatim jen do stavu trpného odporu a posme-
chu, je pFichod revoluce ohlasovan v téchto Cislicich.
Napsany je ovsem nevidél témér nikdo, kromé uzsiho
vedeni banky, jenom u centralnich Gfad( védélo né-
kolik nejvyssich Grednik(, jak se véci maji. Verejno-
sti se tu a tam néco Feklo, aby vidéla, jak jsou poméry
priznivé. BankéFi, ktefi Rakousku pujcovali, dovedli
si arci opatfiti informace presnéjsi, ale jednak také
oni vérili v ,,nevyCerpatelné zdroje Rakouska**, jed-
nak byli pFesvédceni, Ze necht se dluznikovi vede sebe
hliFe, neutece, a ne-li dnes, zaplati vsecko pozdéji. Ani
rok 1848 nedonutil vladnouci kruhy, aby mluvily
pravdu. VIada zamotala tehdy svoji zpravu o letech
1841—1847 tak, Ze se v ni nikdo nevyznal. Jistota
o trvalém deficitu predbreznového Rakouska pronikla
do verejnosti az po nékolika letech. Jeho deficit mrav-
ni, jeho administrativni bidu vidéli a citili arci vSich-
ni jiz po desetileti.
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STATNI DLUHY

Ve struc¢ném prehledu jsou opatreni, ktera ra-
kousky stat pro sanaci mény a majitel(i statnich paj-
Cek od r. 1815 provedl, tato:

Obdrzev od Francie 54 mil. zlatych valecné nahra-
dy, jal se stat z téchto penéz i dalSich vypUjéenych
pouzivati ke stahovani a valorisovani ,,$ajnt“. Za tim
Gcelem provedl tyto operace:

R. 1815 vypsal ptjcku 50 mil. v papirovych pené-
zich se zUrocenim 2 V2 %geré se vyplacelo ve
To byla silna paka na zdvizeni kursu, nebot 1000 zl.
$ajnu pfi tehdejsim kursu znamenalo jen 285 zl. st¥i-
bra, neslo v8ak 25 stFibra Cili téméF 9%. Pdjcka vy-
nesla 44,4 mil. — resp. tyZ obnos byl stazen z obéhu,
s velikou vyhodou pro upisovatele.

Roku 1816 mél stat nasledkem toho tyto dluhy:

1. ve statovkéach:

Sajny, emittované vymeénou za banko-

cetler. 1811 212.2 mil.
»~anticipatni Sajny*, vydané potom . . 466.6 mil.
Celkem v Sajnech . . . 678.7 mil.

Cili ve stFibre (pFi kursu 350) . . . 191.2mil.

2. v pUjékéach pred r. 1815 v $ajnech
pri 5% zar. 608 mil., jeZto vSak r.
1811 byl darok snizen na 2y2%, cinil
15.2 mil. $ajnd Cili 4.3 mil. stFibra,
coz znamenalo, pFi 5%, ve stFibFe
Kapital..ooooooeeecesece e 85.6mil.
3. pUjéku z r. 1815, ktera redukovéna
na 5% urok, Cinila drok 1.1 mil. a
kapital Co 22 mil.
Uhrnem (zlatych stfibra) 299 mil.
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Celkové urokové bremeno Cinilo tedy 5,4 mil., dlu-
hy 299 miliond zl. stFibra. Stat mohl dluhy i statovky
ve videnské méné ponechati v jejim faktickém kursu
(350 $ajnd za 100 stFibra) a pak by ro¢nich 14—15
mil. stfibra bylo — za normaélnich pomérd — stadilo,
aby vse bylo ve 30 letech umoreno.

Tengoborski ve svém prehledu rakouskych financi
vytyka, Ze rakouskd vlada uvalila na zemi a obyva-
telstvo zbyte€né obéti tim, Ze jednak stabilisovala vi-
deniskou ménu ne p¥i kursu 335, nybrz pfi uméle do-
cileném kursu 250, coz znamenalo pFislusné zvyseni
jak hodnoty nekrytych statovék, jez bylo nutno ho-
norovati Narodni bance, ktera je stahovala, tak i zvy-
$eni bFemene statnich a ovsem i soukromych dluhd.
Kritisuje dale i mravni, nikoli hospodarské odCivod-
néni tohoto postupu, poukazuje na to, Zze tu méli byti
honorovéani drzitelé statnich pljcek a véritelé, resp.
aspon ponékud odSkodnéni za to, Ze i po statnim ban-
krotu r. 1811 valuta dale klesala, ale Ze pravé v di-
sledku majetkovych presunl tyto hodnoty namnoze
zménily majitele, byvse svymi plvodnimi upisovateli
a drziteli za nevyhodnych valeénych kurst, zplsobe-
nych i snizenim jejich zaroCeni na 2% — prodany
spekulantdm, ktefi nyni — kdyZ bylo obnoveno i je-
jich 5% zluroeni — ohromné na nich vydélali.

Soudi dale, Ze byla ukvapena i rychlost, se kterou
stat i po stabilisaci stahoval ,,5ajny“, a¢ by, v pfipa-
dé jejich otfesu, byly stacily bursovni intervence; ne-
zaloZzeny dluh, ktery representovaly, Ze nikomu ne-
Skodil a mohl byti klidné umoFovan malou ro¢ni splat-
kou, bez placeni urokd, kdezto postup vlady vyzado-
val velikych pljcek, jichZz Grokové bFimé tézce do-
Iéhalo na statni finance. Tuto vytku vSak sam zmir-
fiuje poukazem na to, jak se vyvoj dal ve skutecnosti.
Metoda vySe uvedena vedla by bezpec¢né k cili za pred-
pokladu, Ze zde budou také ostatni podminky stabi-
lisace, predevsim poradek ve statnich financich a
korektni pomér statu vici cedulové bance. Ale stat-
ni rozpocet byl nepfetrzité deficitni a stat si u Na-
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rodni banky vypUjcoval. Obé bylo i disledkem zvyse-
nych bfemen, do nichZ se stat uvazal pravé v umyslu
radikalni sanace mény — ale také dusledkem neho-
spodarstvi, které kazdy citil, a jez ostatné, a¢ roz-
pocéty byly tajeny, prozrazovaly stalé vypljcky, které
prirozené tajeny byti nemohly. Kdyby stat za téchto
pomérd — a i kdyby neobétoval na napravu mény to-
lik, deficity, zavinéné zahranicni politikou by tu byly
stale — nebyl aspon udrzoval faktickou sménitelnost
$ajn za stfibro, nebyl by se asi ubranil jejich Casté-
mu a prudkému kolisani, anebo by aspon intervence
byly pohltily hodné stfibra, jez by bylo nutno davati
Narodni bance nebo intervenujicimu ministerstvu fi-
nanci k disposici, pfi ¢emZ by zde byla stala nejistota,
kdy pfFijde novy napor a zda se mu podaFi odolati, a
tudiZz nutnost udrzZovati stalou kovovou reservu.

Otazku zvalorisovani rakouské mény nelze posuzo-
vati jen hospodarsky, ponévadz statu neslo o to doci-
liti a ustaliti kurs, jenZz by byl stavu hospodarstvi
nejpriznivéjsi, nybrz odSkodnitipokud
kapitdlu — hotovosti a pohledavek i pevné zuroce-
nych papir(, poSskozené poklesem mény od r. 1811
i nasilnou konversi — pfirozené za obdobného vzrd-
stu bFemen dluznik(. Statu vSak nebéZelo ani o to,
aby zmensSil nebo aspon pro obé strany slusné upra-
vil svoje zavazky, vzes$lé z Fadnych pajcek, nybrz
amysliné je zvysil i co do Urokové miry, aby opét ho-
noroval nebo aspon odSkodnil drZitele statnich
pird,a to bez ohledu na to, kdy (a tudiz v jakém kur-
su mény) mu byly zaplaceny. To ostatné neucinil pou-
ze zvysenim kursu videriské mény, na kterou pljcky
z let pred bankrotem z r. 1811 nyni znély, nybrZ také
zvySenim jejich Urokové miry, ktera r. 1811 snizena
na 21), nyni vSak opét zvySena na 5% a teprve po-
zdéji konversi snizena na 4%. Jinak — pfi pomérné
slabém zahrani¢nim zadluzeni — bylo by byvalo pro
stat dojista vyhodou stabilisovati videfiskou ménu Cili
»sajny*“ pokud mozno nizko, nebot jeho dluhové a
arokové bFemeno by se tim bylo znacné zmenSilo. Mé-
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nova a puUjékova politika statu téchto let neni vsak
inspirovana motivy hospodafrskymi, nybrz

mi, anebo, chceme-li, mravnimi. CisaF se tu zfejmé
kaje za rok 1811 az 1816. PFirozené podléha vSak
statni financni politika i potom posouzeni hospodar-

skému — a to nepfiznivému, nebot problematickou
spravedlInost vi¢i majitelm statnich papirt vykou-
pila téZkymi 6bétmi fnjez po desitileti ve-

dou ke Skrceni kulturnich polozek rozpoCtu, a jenom
tajenim celkové situace je mozno, Ze likvidace se od-
klada az do r. 1848, kdy nastava katastrofa rezimu,
rozvrat mény, tisk statovek — a nové pUjéky a nové
Skrceni, az kone€né prijde definitivni pad absolutis-
mu, jako jedind vyhoda, kterou rakousky poddany-
nekapitalista ze v8eho ma. Stat tedy chce napra/oiti
jaksi minulost, a s tohoto hlediska nutno rozuméti
jeho postupu.

Byla to pFedevsim opatfeni roku 1816. Toho roku
stat prohlasil, Ze az budou papirové penize stazeny,
bude opét obnovena konvencni Cili stfibrna ména.
A zridiv Narodni banku, pouZil jak upisovani jejich
akcii, tak jejiho zprostfedkovani ke stazeni dalSich
Castek papirovych penéz, jichz kurs tim zaroven znac-
né zvysovan.

Predevsim vyzvani drzitelé 3ajnl k vyméné, pfi
¢emZ jim nabidnuty za kazdé 2r bankovky, znéjici na
stfibro, a za wt statni obligace, zarocené 1% ve stFi-
bre. Kdo zaplatil 140 $ajn(, které podle kursu (346),
rovnaly se 43 zl. stfibra, dostal 40 zI. v bankovké&ch,
kromé toho v8ak obligaci, ktera méla hodnotu dalSich
20 zl., Cili misto 43 hodnotu celych 60 zl., neboli 0 40
procent vice, o které byly jeho papirové penize vyse
hodnoceny. Obecenstvo se vSak tak hrnulo po stFibre,
Ze zménéno tak pouhych 49 miliond $ajnd, nacez ope-
race pro nedostatek kovu musela byti zastavena.

Misto toho vypsana konverse statovkového dluhu
arrosi, t. j. majitelé pUjcek z doby pred r. 1811, sni-
Zzenych na 2 y2 %ok, mohli je za pFiplatek v Sajnech
vymeéniti za nové, znéjici na stfibro (nazvany proto
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metalliques) a zUrocené 5%. Tyto operace provadény
pri tak vyhodném kursu $ajnl, Ze kdo se zugastnil,
dostal vice nez dvojnasobek hodnoty, kterou sloZil.
Takto vydano za 126,8 mil. stFibra metalliques s roc-
nim bFfemenem 6 mil. a amortisovano dluh(i v nomi-
nale 120 mil. $ajnd (ale pFi 2%% Uroku) a statovek
za 129,4 mil. (kdeZto kursovni hodnota celkem byla
jen 54,8 mil. st¥ibra).

T¥eti opatfeni, jimz stahovany statovky, bylo upi-
sovani akcii N&rodni banky, jichZz upsano néco pres
50.000 po 1000 v Sajnech a 100 zl. ve stFibFe. Tim sta-
Zeno 50,6 mil. $ajnd, za néZ vydany obligace, zGrocené
2i/2% ve stfFibfe, a dale vyplacela banka od pocatku
dividendu 30 zl. stFibra na akcii, ¢imz se vytvoFila pro

ni hodnota 600 zl. stfibraac za ni zaplac

kursu papirovych penéz) pouhych 398\¢ zlatych st¥i-
bra. Koncem r. 1818 vyplacena vSak uZ dividenda
¥ zl., takZe upisovatelé dostavali ze slozené Castky
12% (a méli kromé toho jeSté podil na reservnim
fondu ve vysi 17 zI. na akcii).

Za takovych okolnosti musil ovSem stoupati kurs
$ajnd Cili klesati cena stFibra: koncem r. 1817 byl
300, v srpnu 1818 vsak jiz 220 za 100 zl. stfibra, od
brezna 1820 pak byl stabilisovdn na 250. Dalsi vy-
ména papirovych penéz byla jiz provedena bez zvy-
Sovani jejich kursu; ale obéti, kterych si véc vyza-
dala, bylo jiz dosti.

Kromé toho zdvojnasobil stat také Groky, placené
ze statnich pljcek, uzavFenych pred r. 1811. Roz-
délil tyto pljcky na 488 sérii, z nichz kazda p¥i 5%
zGroceni méla hodnotu 1 milionu a kazdy rok vyloso-
vano 5 sérii, které od té doby zarokovany ne uz 2%,
nybrz 5%, ale ne v papife, nybrz ve stfibFfe. To zna-
menalo, Ze z papiru, ktery nesl 2%% v Sajnech Cili
za 1000 videriské mény 25 zI. vid, mény, placeno nyni
dvakrat tolik, ale ve stFibfe, Cili 50 zI. stFibra neboli
neméné nez 5krate tolik — coz se rovnalo postupnému
zpateronasobnéni dluzného kapitalu. Ponévadz sloso-
vanim stale stoupala pravdépodobnost, ze papir bude
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tazen a tim stoupne jeho hodnota, stoupaly pFirozené
kursy pGjéek, papir, jenz r. 1818 mél kurs asi 24%,
r. 1843 jiz 65, ano 67. Ponévadz stat kupoval také své
statni papiry na burse, byl tento vykup nékladnégjsi.

To vSe se nedalo pofiditi jinak, neZ pomoci novych
pljcek, které Sly rychle za sebou. Zahrani¢ni ban-
kéri znali, jak hrozna bfemena stat na sebe uvalil,
a proto mu r. 1818 pujcili 50 milion( sice na 5%
arok, ale pri 0Zasném kursu pouze 66%. Kromé toho
musil si vypuajciti r. 1823 30 mil. na zaplaceni anglic-
kych subsidii pFi kursu 75%, téhoZz roku 36 mil. pfi
kursu 82% a Fadu pujéek dalsich. V 1 1815—1841
bylo to pfi Urokové mire 5% neméné nezli 531,9 mil.
stfibra, za které vSak stat ziskal hotové a v kursové
hodnoté svych papirl, které dostal vyménou zpét,
pouhych 395,2 mil. — ostatni bylo darem majitelim
statnich papird a papirovych penéz i provisi a kur-
sovnim ziskem bankérd. A k tomu pFistoupily jesté
v 1 1820—1839 CtyfFi loterie v nominale 113,3 mil.,
z nichZ prvni tfi znamenaly zUroCeni 6Mg 7 a 5
a teprve Gtvrta 4%. PQjcky byly ovsem umorovany
pomoci zvlastniho umorovaciho fondu s pravidelnou
dotaci a losy tahy a vyhrami, takze v 1 1817—1841
umoreno 436,3 mil. Presto, dlisledkem stalych defi-
citd a novych a novych pujéek, ¢inily rakouské dluhy
r. 1841 — nestazené statovky, pljcky pred r. 1811 a
po ném, dluh u Narodni banky a dluh nekryty asi mi-
liardu stfibra a ro¢ni Grokové a umorové bFfimé 42,4
mil. st¥ibra. V pétadvaceti letech, mezi r. 1816 a 1841,
zatizeni statu vzrostlo v poméru 5:38.

Pocinaje rokem 1818 proSlo ve tFiceti letech ru-
kama emitujicich firem vice nezli pdl miliardy st¥ibra
pFi kursu, ktery r. 1818 je pouhych 66, roku 1823 75,
pak vysSi a vysSi. 75 mil. z toho emitovaly firmy za-
hrani¢ni, ostatek domaci, které se domohly monopolu
emisi statnich pUjcek. K tomu pfistoupily jesté Ctyfi
lotemi pudjcky v celkové vysi 113,3, z nichz prvni dvé
financoval Parish a Rothschild v Londyné, druhé dvé
opét CtyFi domaci firmy.
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O jak veliké Castky, tudiz i zisky tu pfi statnich
vypljckach bézelo, je vidéti z tohoto vyétu vypujéek
rakouské vlady v letech 1815—1847:

mnozstvi vydanych

obligaci
rok arokv % v mil. zl. kurs.
1815 2i/2 44,4 100 v. m. s a%se?lri‘o ‘F’()%B‘ilrré?)}ygﬁ “E%'ﬁé”;
Sajnu

1816 1 34,8 140v. m. \ypsano Narodni bankou
1816 5 126.8 konverse dluhu ve vid. mé-

! né arrosl vyps. N. b.
1818 5 S0 66 Ehh e, g

GeymUUer
1818 5 cca 25 100 jako pFedchozi
1829
18285 W TS fgien i v
subsidie
1823 5 % 82 g Roede A
mUUer
1824 5 5 SN S
tuje Rothschild
1826 5 15 a7 S{Qi'ﬁt%’%sﬁe‘;ﬁeg‘;"&'y%uﬁ'é”r?
1829 4 23,25 86
1830 4 20 97
1831 5 37,5 80 tytéz firmy. Konversni
1832 5 57,14 84 I pljcka
1833 5 40 g1z 1
1935 3 40,5 75 1
1837 4 39 100 ERGIVer Phenat Gemit
tuje Rothschild) N

B0 534 102 muE Rl Sme
1843 5 40 106 tytéz firmy
1847 cca23 103 vypsang B9 mil Emitt
1847 21R 49,6 tytéz firmy
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Stat nespotrfeboval arci vSechny tyto ohromné
¢astky a nerozmnozil jimi vesmés svlj dluh, nybrz
uzil jich z ¢asti na konversi starsich zavazk(. Prece
vSak rostl znepokojivé statni dluh, zaloZeny a nezalo-
Zeny, v milionech stfibra takto:

zalozeny dluh nezalo-

rok ve vid. méné v kouv, méné zeny  celkem
(red. na konv. ménu) (stFibFe)  dlu

1811 710 vid. mény 16 729

1816 692 stFibra 46 739

1818 534 ’ 286 820

1829 317 v 603 38 958

1847 153 878 98 1131

Tésné pred revoluci €ini tedy rakousky statni dluh
jednu miliardu 131 milion( zlatych stfibra (bez sta-
tovek Cili zbyvajici videriské mény).

Kursy statnich papird vSak nejsou nikterak nepfi-
znivé. 5% metalliques, jak nazyvany v 1 1815—1847
papiry, znéjici na konven¢ni minci Cili stfibro, maji
tento vyvoj kursu:

1816 48 \s
1818 66 7s
1820 710ie
1829 103
1830 89 */.
1835 102
1839 108
1845 112 of/*

1847 106%
Rothschildové dovedli se tedy postarati, aby jejich

dluznik, pres svoje ustavicné ohromné deficity, aspon
na venek nestal si Spatné.
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POLITIKA
NARODNI BANKY

Pokud se tyCe Cinnosti vsluZt
myslu, povazovala se Narodni banka az do r. 1847
za Gstav jenom viderisky. Teprve r. 1847 zaloZila fi-
lidlku v Praze. Do té doby méla v hlavnich méstech
zemi jen expositury, které tam konaly funkci spise
Sekového UFadu nebo postovni spoFitelny. Eskompto-
vala pouze sménky videfiskych firem a lombard pro-
vadéla rovnéz jenom ve Vidni. Ponévadz velikou Cast
jejich avérovych schopnosti zabiral stat a ostatek byl
zase k disposici predevSim velkym bankovnim fir-
mam, které mély s vedenim banky ddvérny styk, ne-
zbyvalo ani pro viderisky primysl a obchod mnoho.
A prece vici velkym pokrokdm zapadu byla Fise, i jeji
hospodarsky nejpokrocilej§i videnska oblast, velmi
pozadu. Absolutismus nemohl zadusiti vSecko, na-
opak jevil o podnikdni pomérné velky zajem, ale Sko-
dil mu nenapravitelné nizkym stavem Skolstvi a obec-
né vzdélanosti. Chybéla dale akciovd forma
kéni, jak ukazuje kursovni listek videnské bursy, jenz
r. 1848 v Cervenci ma pouhych 20 poloZek, a to na-
porad statnich a Slechtickych pujcek, jenom sedm
akcii. Francouzské bursy naproti tomu jiz v r. 1826
mély 24, r. 1836 81 a r. 1846 204 zaznamy. Ale i pfri
tak skromném vyvoji bylo jediné banky mélo, poma-
haly proto spofitelny a zastavarny a kvetli jmenovité
soukromi bankéfi, kterych roku 1847 bylo ve Vid-
92. Né&rodni banka, jakoby nevédéla, Ze jest jejim
Gkolem plsobiti trokovou mirou na finance a obchod,
trvala stale na 4% Uroku a prokazovala tak arci tém,
kdo od ni dostévali avér, velikou sluzbu, jiz vyuzivali

m



k vyhodné a bezpetné spekulaci. Uvér proto ovladali
soukromi bankéfi, na které se musil obraceti vSe-
chen mimovidenisky prdmysl se svymi sménkami, jez
bylo moZzno eskomptovati u Narodni banky jenom
takto. Kromé toho obstaravali bankéfi — a proto méli
vici statu tak silnou posici — téz statni Gvér a opa-
trovali kapital pro stavbu drah, coz mélo vSak za na-
sledek, Ze trati musely byti rozdéleny v mensi partie,
ponévadZ bankéFi dovedli potFebné penize shanéti je-
nom pomalu. Tim se vysvétluje mimoradna kariéra
a moc Rothschildl, nebot po velkém otFesu rakous-
kych financi byla to jedind zahrani¢ni firma, ktera
dovedla opatfiti statu také cizi penize*.

Tyto poméry byly tim vice pocitovany v Cechach,
kde byla hojnost surovin, levné pracovni sily, vzrist
obyvatelstva i technické podminky Uspéchu, ale tra-
dicné malo penéz. Roku 1845 byla spojena Praha
s Olomouci a tim s Vidni Zeleznici, vidélo se na cizich
prikladech, jaké moznosti se tim otviraji prdmyslu —
ale vyvoj penéznictvi a také velkého obchodu nepo-
skytoval tomu potFebné podpory. Selhavaly vy3si for-
my hospodarského Zivota, s nimiz dochazi teprve tla-
kem rostouciho kapitalu, jenz hleda pouziti. Tovar-
nici nafikali, Ze musi byti zaroven obchodniky, Ze
obchod jim neopatfi, jako v Anglii, hojny vybér ba-
viny, nybrZ musi za ni (jizdnimi poStami!) sami po
pristavech jezditi a obchod se jim nepostard o odbyt
vyrobk({, nybrz nuti je, aby sami jezdili po jarmar-
cich a poskytovali drobné avéry. Jen velmi bohaty
tovarnik mohl na trvalo snaseti takové tristéni svych
sil, a proto také poCatkem let CtyFicatych v Cechach
16 kartounek zastavilo praci nasledkem Upadku maji-
teld nebo proto, Ze nemohli konkurovati s bohat$imi
a jejich kapitaly se rok od roku tencily. Vyvoj jiz sam
sebou dal se v poslednich desitiletich ve prospéch
vétSich a silnéjSich, ktefi mohli pFi malém zisku zvét-
Sovati obraty. Tim hl¥e byla pocitovana nedostatec-
nost opatrovani kapitéalu.

* P. G. Steiner: Die Entwicklung de9 Mobilbankwesens in
Oesterreich, Kaip. .
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A vina pravem spatfovana v tom, Ze k centralismu
spravnimu druZil se i hospodarsky, finan¢ni. Tim, Ze
jediny zdroj uvéru ve vétSim slohu byl prakticky ob-
mezen na Viden, nedafilo se mimo ni ani bankdm, kte-
ré tu jiz byly. Bankérl v hlavnich méstech zemi uby-
valo, v8echen penézni styk sméFoval do Vidné. Ale co
mohla ofekavati Praha, kdyZz Narodni banka nepfi-
zpUsobovala obéh penéz potfebam skute¢ného podni-
kani ani tam? Nasledkem nezdravé gravitace kapita-
lovych sil do Vidné pak bylo, Ze nastala-li tam sebe
mensi krise, ukazala se zcela zbyte¢né vSude po mon-
archii. Kromé toho vs$ak i primysl putoval za zdro-
jem vsech kapitald, nedbaje, ma-li ve Vidni také jiné
podminky, které se naskytaly jinde, totiZz levné sta-
vebni pozemky a materialy, nizké mzdy a levné pa-
livo. Ve Vidni vznikaly nové velké primyslové pod-
niky jen proto, ze tu byly v blizkosti zdroje kapitalu.

O téchto a podobnych zjevech referoval 24. brezna
1846 ve vyrocnim shroméazdéni Jednoty pro podporu
primyslu Kreutzberg, oddvodiuje resoluci, aby v Pra-
ze byla zFizena filialka Narodni banky. Vykladal, Ze
i v Praze, o pomérech v zemi nemluvé, podnikatel
¢asto s nejlepsimi sménkami v portefeuillu nemuze
rychle sehnati vétsi castky. Pak ale kazdy, kdo chce
pFesné plniti zavazky, musi potfebné penize opatio-
vati si davno pred splatnosti smének, ty pak u ného
lezi a tim jeSté vice znesnadnuji beztoho nevalny obéh
penéz. Kdyby tu byl domaci Uvérovy Ustav, staly by
se tyto penize Cinitelem obchodniho a primyslového
ruchu. Na to uz davno poukazovali stavové, domaha-
jice se hypote¢ni banky, a dlvody protivné jsou ja-
lové. NepomUZe také odkazovani na Viden, nebot Gvér
prostfednictvim videfiskych bankérd je drahy. Vy-
pUjéuji si za 4%, ale sami pocitaji 5%, k tomu pro-
visi, dohodné, kolek, porto, nékolik dni se ztrati pos-
tovni dopravou, kratce pfFi ¢tverém ro€nim obratu
Ctvrtletnich smének je to i pro nejsolidnéjsiho dluz-
nika uvér za 7% nehledé k tém, kteFi by zaslouzili
a dostali uvér v Praze, ale nedostanou ho ve Vidni.
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Tak vznika dale zavislost prdmyslové zemg na néko-
lika videnskych jednotlivcich-bankéFich. Ceské pod-
nikani, obchod a vyroba je tim spoutana, nebot’ v Pra-
ze lezi sménky tF¥i mésice v pokladnéch, kdeZto ve
Vidni je mozno je kdykoli realisovati a ¢astku obra-
ceti podle libosti. 1 za normélnich pomérd je podpora
Vidné slabd, za krise tim hlFe. Pak je arci zavod Cech
s videniskou primyslovou oblasti nerovny a Cechy
v posledni dobg, jak ukazala videfiska vystava, se
opozduji za tamnim prdmyslem, ktery stale roste p¥i-
livem z jednotlivych zemi, lakan kapitaly, jeZz posky-
tuje nejenom Narodni banka, nybrz i spofitelna, ak-
ciové spoleCnosti a Cetni bohati soukromnici, ktefFi
rozmnozuji obéh penéz diskontnimi obchody. Tento
hospodarsky vzrdst Vidné nestaci vysvétliti fakt, ze
to je hlavni mésto, stredisko dopravni a ohnisko
mddy. Jina mésta a venkov nabizi vyrobé daleko vy-
datnéjsi vyhody. Soustfeduje-li se presto do Vidng,
jen proto, Ze je tam dosti kapitalu, je to zjev umély
a proto nezdravy. V debaté, ktera néasledovala, bylo
pak konstatovano, Ze diskont je v Praze o 1—1°2%
vys$Si nez ve Vidni, o iy2-2% vy3Si nez v némeckém
celnim spolku a 0 2ya—3% vyssi nez v Anglii. Vy-
soky urok znemoziiuje primyslu vydatnéjsi soutéz
s Anglii, na pF. mechanisaci platenictvi, vyrobu bavl-
nénych latek a pod. V3ecky pfirodni poklady a zdro-
je — suroviny, vodni sily, hojnost uhli a rud — Ce-
cham nepomohou, dokud nebude levnych kapitald,
bez nichZ ani nejvy3si inteligence nic neporidi, a po-
méry se jeSté zostFi, az usnadni stavba drah cizi kon-
kurenci.
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ZIDE



GHETTO

Rozvoj hospodarského Zivota, jenz pocind v Ra-
kousku a jmenovité v Cechach osvicenym absolutis-
mem, musel pohnouti také otdzkou lidského prvku,
jehoz vyznacnym rysem, zastifiujicim vSecko ostatni,
byla pravé mimoradné vyvinuta vloha hospodarska.
Po staleti dynastie uplatiiuje proti Ziddim jenom re-
Zim d# to jest naboZenské nenavisti, spolecen-
ského pohrdani a politické neddvéry. Kruté, vyjimec-
né zakony je vylucuji ze spole€nosti, z vétSiny i téch
nevelkych prav, kterym se tésSi obyvatelstvo mimo
nevolniky, obmezuji je na zvlastni Ctvrti nékterych
mést a Grady je hlidaji p¥i kazdém kroku. VSecko je
tlaci jenom do obchodu a ale zde zase
dédicna vloha, mimoradna houZevnatost a zjevna i
podzemni solidarita d4véa jim i za okolnosti nejnep¥iz-
nivéjsSich tak mimoradné postaveni, Ze se pro ostatni
obyvatelstvo stdva novou pfFicinou odporu proti nim.
Tentokrate neni to vSak jiZ pouze nendvist, nybrz
také instinktivni obava pfed nebezpe€nou konkuren-
ci. Stat si zde skoro védomé vychovéaval sloZzku, kterd
do nastavajiciho neodvratného obdobi hospodarského
liberalismu vstoupi nejenom s odchylnou citovou
orientaci, nybrz také s docela jinou prdpravou nez
ostatni Cinitelé hospodarského Zivota, ktefi nepoznali
ve své Cinnosti ani zdaleka tak nepfiznivych podmi-
nek a krutych prekazek jako Zidé v némeckych a slo-
vanskych zemich. Zivotni a pracovni tempo nezidov-
ského podnikatele, jeho bystrozrak v rozpoznani si-
tuace, jeho odhadovéni lidi a pfekonavani i obchazeni
prekazek, jeho smysl pro obchodni stranku podni-
kani, vSecko je v zasadni nevyhodé vici racionalismu
a houzevnatosti rasy, ktera jiz davno se soustfeduje
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pro chvili, kdy se ji konetné otevrou brany ghetta.

Tato zména nepfFiSla oviem rézem. Nebyl to také
zasadni obrat, jenZ by z kFestanskych konservativct
a pysnych feudald kolem vitézného triinu Frantiska
I. udélal liberaly nejen v hospodarstvi, nybrzZ i v celéem
obcanskem Zivoté. Jmenovité ve zménach celkoveho
postupu va&i Zidim jevi se velmi zFetelné

stickd, nikoli ideologickd povaha rakouského osvi-
censtvi.

Vlada pohlizela na Zidy jako na rasu cizi a v pod-
staté zkaZenou a nebezpecnou. Zakonodarstvi i spra-
va byly tudiz vedeny zdsadou obmezovati vetrelce co
neJV|ce v pohybu a v jednani, také vSak v prirozeném
vzrlstu. Ufady mély je kontrolovati na kazdém kro-
ku, aby jednak byli stale v patrnosti, jednak aby ne-
mohli rozSiFovati svou cCinnost pres dovolené nebo
trpéné hranice. Byla jim zakdzana ¢etnd zaméstnani
a nékteré druhy majetku. Krutym opatfenim bylo
jim obmezeno zakladani novych rodin. VIada vSak ne-
zaujimala v(¢i nim jenom stanovisko negativni. Jejim
nevyslovenym pranim arci bylo, aby se vzdali Zidov-
stvi, nebot’ pak nabyvali, nehledé k jistym pFechod-
nym ustanovenim, prav katolickych, resp. kFestan-
skych obcanl. Ale velké vyhody je ocekavaly také
tehdy, jestliZze se opravdoveé vénovali zemédélstvi nebo
Ffemeslu: pak se sméli svobodné Zeniti a zakladati ro-
diny. VSichni zidé vSak, at' v kterémkoliv zaméstnani,
byli podrobeni zvlastni Zzidovské dani. A na vSech Ipé-
lo odium nositeld prokletého, ¢i aspon nezadouciho
naboZenstvi a mravni zvrhlosti, ktera spocivala v bez-
citné a Istivé touze po zisku. Toto odium mélo zdroje
velmi rozmanité: na jedné strané drobné praktiky
ubozakl, na druhé zjevy velkého zbohatnuti, které
v dobé, kdy plida tvofFila hlavni majetek a kapitalis-
mus se teprve rodil, byly Smahem ztotozriovany s pod-
vodem a lichvou. Odia pFirozené pfibyvalo s majet-
kem, ale pF¥i tom arci bylo diskrétnéjsi v projevu. VUg¢i
velkym Zidovskym bankértim, na kterych zavisel stat
nebo aspon zahrani¢ni politika, i cisaF byl velmi to-
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lerantni a dopfraval jim i kterym teprve
zacinal Clovek.

Aby Zidé se dale nerozmnoZovali, ano pokud moZno
vymirali, byl patentem z r. 1726 zjiStén a stanoven
pocet Zidovskych rodin, které mély syny, a nesmél
byti dale rozmnozovéan. Bylo jich v Cechach 8600. Tim
vznikl pocet 8600 tak FeCenych ,rodinnych mist”.
Prvorozeni synové téchto rodin sméli se Zeniti jeSté
za Zivota otcova, ale tim bylo jiZ ,,rodinné misto" za
dano, takze kdyz otec umrel, synové dalsi Zeniti se
nesméli, leda kdyz prvorozeny a Zzenaty umfrel jeSté za
Zivota otcova, nafez se smél ozeniti druhorozeny.
Umpel-li otec dfive, zaujimal ,,rodinné misto™ syn a
jeho muzsky potomek, umrel-li vSak po smrti otcové
syn bez muzského potomka, tu ,,rodinné misto" nené-
lezelo pravem jeho bratru, nybrz mohlo mu byti udé-
leno leda ,,ze vhodnych dlvodd", jak naFizeno r. 1839
¢eskym guberniem — o ¢emZ rozhodovala vrchnost.
To znamenalo véc horsi nez vyluény majorat — odnéti
nejpfrirozengjsiho lidského prava, a lze si pFedstaviti,
jakych ddsledkl bylo vychodiskem: byl to rozsahly
konkubinat, rozvrat rodin a klamani a podplaceni
Gradd, o némz také svédci opatieni zakonodarce. Pa-
tent z r. 1726 hrozil Zidlm, ktefi jeho ustanoveni po-
rusi, vypovézenim ze vSech dédicnych zemi a trestem
biti, vrchnostem pak, které vice nez jednomu synu
dovoli uzavFiti manzelstvi, ohromnou pokutou tisic
dukatd, a pripomina, Ze osobni udaje Zidl nikdy se
nemaji prijimati samy, nybrz vzdy pFisné zkoumati.

Ale byla zde dvifka a dvere. Dvirka tvoril obvykly
dodatek skoro vsech, i nejpFisnéjsich zakaz(: Ze cisar
si vyhrazuje povoliti vyjimku. R. 1769 prisla dalsi:
Zide, ktefi plati rocné 700 aZ 1000 zlatych dané, mo-
hou oZeniti tFi syny, a ti, kdo plati 500 aZ 700, aspon
dva, a povoleni udélovala zemska vlada. Stat tedy za-
tracoval Zidy pro obchod — a na jiném nemohli vydé-
lati rocné tolik, aby platili tak velké dané — ale od-
ménoval je, kdyZ v ném méli velky Gspéch, ktery odd-
vodinoval tak vysokou dan.

203



Byly tu arci také dalSi dvefe. Povoleni ke snhatku
bylo bez ohledu na kontingent 8600 rodin davano Zi-
dum, kteFi se vyucili femeslu a provozovali je, nebo
ktefi nejméné t¥i roky, ale vlastnima rukama, provo-
zovali zemédeélstvi. Tim chtéla vlada ,,odvraceti Zidy
od jejich nestalého Zivota, venovaneho jen obchodu
a vyhybajiciho se kazdé tézS8i praci'. Kromé toho
smél se Zeniti také Zid, ktery konal dobrovolné vo-
jenskou sluzbu, déle rabini, zkou3eni ucitelé a gra-
duovani doktofi. Jejich synﬁm se tim dovoleni ne-
davalo — ale prece jen byl tim populacnl acinek za-
kona, jak vidéti z rostouciho po&tu Zidd, znacné zmir-
nén. Ze ostatné zdkaz Zenitby sméroval hlavné proti
nejchuddim — a tudiZ s hlediska zdkonodéarce prece
nejméné nebezpetnym — existencim, ukazuje i pod-
minka, Ze Zidovsti snoubenci museli prokazati na ven-
kové 300 a v Praze 500 zlatych majetku. Konecné
ukladan za udéleni ,,rodinného mista" poplatek dvou
az Ctyficeti zlatych na — osvétlovani.

Zidé nesméli se stéhovati, nybrz museli trvale pro-
dlévati ve svém bydlisti, pro které platila ,,ochrana,
kterd jim byla poskytovdna (Schutzstelle). VefFejna
moc je v ustavicném zapase s jejich Zivelnym pu-
dem cestovati za obchodem, jenz v podstaté je pred-
vojem moderniho hospodafstvi s jeho vyrobou pro
Sirsi trh, ne uz pro vlastni potfebu a leda pro mist-
niho zakaznika. Ale i zde jsou vyjimky. A zase je
déla stat tam, kde bézi o jeho zajem, a pak uz mu ne-
vadi, Zze chce Zidy vychovavati k né¢emu jinému. Vy-
jimky platl' pro ndjemce myt a trafik, dale v3ak i pro
najemce pldy a lihovar(, kone¢né pro lékare a ran-
hoji¢e. Stara nedCivéra a presvédéeni o zakladni ne-
poctivosti Zid( se hlasi v zostfeném zakazu bydliti
v hornich méstech (obchodovani drahymi kovy!). Ale
zase smeji do Cech Zidé, kteFi representuji vrcholky
tehdejSiho kapitalismu, Cili vy3si zlo; ti, kteFi maji
10.000 (v Praze 20.000) zlatych majetku jako fond
pro velkoobchod. Za to tim vice urady honi Zidy male,
jsouce samy jinak ohrozeny velkymi tresty. Zidé smé-
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ji vlbec cestovati jenom na pas, ale i ten ma se jim
vydavati opatrné, zvlasté pro Prahu; je to svédectvi
o starém tihnuti Zidd do mést, jmenovité velkych.
Na cizi university Zidé nesméli jako ostatné za Fran-
tiSka . z dédicnych zemi nikdo, ale jim se to jeSté
mrzuté odlvodiuje, Ze maji dosti, smé&ji-li na domaci.

Z doby, kdy hlavni bohatstvi tvoFri nemovitosti, po-
zemky a domy, vychazi stary zakaz nabyvati jich —
leda, kdyZ zase to povoli cisafF za zasluhy o priimysl,
Ffemeslo, védy nebo jiné. Zidé nesméji nabyvati ani
deskovych, ani poddanskych, (rustikalnich) statkd,
jen dominikalni a meéstské pozemky sméji kupovati,
a to i s budovami, potfebuji-li jich k Zivnosti, a sméji
je také stavéti. Jsou-li vSak zamozni, sméji kupovati
statky statni a erarni a vefejné budovy pro tovarny.
Za to nesméji vlastniti mlyny.

Zemédélstvi sméji Zidé provozovati jako majitelé
dominikalnich i méstskych pozemkl (aby nemohli
vykupovati selské) i jako najemci, ale museji na nich
pracovati vlastnima rukama, jen k seti a Znim sméji
si najimati krestanské délniky, a nesméji pFi tom
provozovati obchod a lichvu, jinak nedostanou povo-
leni oZeniti se. Dlouho nesméji najimati honitbu,
ale r. 1833 dovoluje dvorska kancelafr, aby na Zidov-
ské Slechtice se to nevztahovalo (patrné, aby mohli
zvati krestanské pany bratry na hon).

Zidé sméli provozovati vSecka Femesla, nesméli
vSak pFijimati kFestanské ucedniky a tvofili zvIastni
oddéleni cechl. Mohli dale provozovati ,,svobodné
Zzivnosti' (povoznictvi, predeni a tkani), sbirani
hadr(, pFize a klze i barveni kozi, dale v Praze no-
si€stvi a Zeny spravovani punfoch (,,pred kFestan-
skymi domy*), najem zésobovéni vojska, myt, po-
travni dané a mimo horni mésta i pivovard, ale kre-
stanska Celed nesmi bydliti s jejich rodinou. Nesméji
vSak najimati hostince (leda v Zidovském meéstég, ve
vlastnich domech a k prodeji vlastni koFalky), ne-
sméji najimati vybirani desatk(, mlyny, vyrabéti sa-
nytr a prach, ryti peceti (aby nepadélali), provozo-
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vati lékarnictvi. Nesméji obchodovati soli a posvatny-
mi nadobami, rouchy a obrazy, najimati vojenska
markytanstvi a obchodovati prachem a sanytrem.
Sméji byti (od Leopolda 11.) advokaty a lékafi, v ar-
madé poddustojniky (Rothschild prosadil i nékolik
dlstojnik(), ne véak gymnasijnimi profesory; nesmé-
ji miti divadelni a gymnastické podniky a loutkovéa
divadla, jelikoZz by to podporovalo jejich ndklonnost
k zahalCivému Zivotu. Nesméji byti prijimani do ci-
vilni statni sluzby, ani jako IékaFi, ale sméji — nebot’
stat je tam potfebuje — slouziti u pohraniéni celni
straze o odtud vstupovati do finan¢ni sluzby.

Je to na strané statu snedGvéry, :
nezbyti a neupfimnosti. Proti vétsim Ziddm stat ne-
poFidi nic, jim dovoluje provozovati veSkeren obchod
s podminkou, ze povedou némecky (ne hebrejsky)
knihy. R. 1819 dovoluje Zidim po predchozich zaka-
zech také obchod obilim a moukou, za to honi drobne
Zidy, dovoluje v Praze podomni obchod jen se starym
zbozim a Satstvem a takovi Zidé ,,nesméji nezavolani
vstupovati do bytl, aby nevydésili déti a nemocné
Zeny, které jsou €asto samy doma*“. Pro obchod mu-
seji miti Zidovsti uchazeCi jistinu 8000 zlatych, pro
kramarstvi 500 zlatych, pro velkoobchod v Praze
40.000 zlatych (jako krestané). Zidovsti velkoobchod-
nici smeéji v Praze bydleti mimo Zidovské mésto a
tovarnici také, ale jen v tovarnach, jinde jen v najmu.
Az do r. 1841 byli Zidé v Praze vylouceni z hlavnich
ulic a namésti a museli platiti zvlastni obecni
davku na osvétleni. Nesméli miti k¥estanské sluzebné
a kojné, coz r. 1818 znovu potvrzeno, ani koci, aby
nebyla ohrozena jejich vira.

Konec¢né platili Zidé v Cechéach zvlastni ,,Zidovskou
dan*. Roku 1748 si platem 204.000 zl. rocné
u rozhnévané Marie Terezie koupili, Ze sméji zUstati
v zemi, odkud chtéla vSechny vypovédéti. R. 1799
stala se z toho dan z ,,ochrany™ a ze jméni (nad 150
zl.) v €astce 216.000 rocné a od r. 1808 byla pronajata
Zzidovskému konsorciu. Tato dan je nejvétSim dika-
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zem, kterak stat jmenovité v nouzi byI vic a vice ocho-
ten slevovati ze svého stanoviska v(&i ZidGm a giniti
z otazky jejich postupného zrovnopravnéni — zvlaste
tam, kde jim na tom zaleZelo — otazku penéz. Tak si
koup|I| obcéanstvi i Zidé v rodisti rothschildské dyna-
stie a tak jeji viderisky representant Salomon si ve
velkém slohu koupil formalni rovnopravnost — ne-
platil ani potupné ,,tolerance' Cili poplatku za pobyt
— a faktickou ohromnou moc. Ostatnim nedafilo se
to tak rychle. Ale méla-li vliada svym neobratnym vy-
rokem, Ze chce ,odvratiti Zidy od nestalého Zivota,
vénovaného jenom obchodu a vyhybajiciho se kazdé
tézsi praci' na mysli jejich assimilaci, dosahla opaku.
Otvirala jim jenom novou ¢innost vydélecnou, a to nej-
majetnéjSim a nejzdatnéjSim z nich. Nechavala vSak
systémem ghetta, zdkazem verejné sluzby a tisici
Gstrkd za nimi stalou velkou reservu ostatniho Zidov-
stva, které trva v nucené, ale i dobrovolné vylu¢nosti.
Ve vznikajicim primyslu pak se obchodni schopnosti
Zidovské, jimz tam ponechana volna ruka, vyvijely
jako v obchodé tak dravé, Ze tato liberalni politika
»zaloZila v Rakousku trvalou pfevahu Zidovstva
v oboru hospodarském®. (Slokar.)

Tihli pFirozené nejvice do Vidné, ktera obchodem,
jedinou bursou, soustiedénim kapitalu a spolecnosti
i rozhodujicimi Urady poskytovala nejvice moznosti.
Zde byl arci rozdll mezi chudymi a bohatymi Zidy a
postupem vlady vici nim nejvétsi: v Dolnich Rakou-
sich nesméli vlbec sidliti, ve Vidni v tFicatych letech
XIX. stoleti jen v nepatrném poctu 1600 osob, kdezto
v Cechach Je jich té doby 55.000. V Cechéach byl jejich
vzestup, mlzeme Fici, gMrie Terezie
vystoupila proti nim druhdy s velkou tvrdosti a také
vefejné minéni bylo proti nim jednomysiné. R. 1801
vydava Cesky Slechtic Alois Lexa z Aehrenthalu ano-
nymné v Némecku svoji Gvahu Uber die Judenschaft
in Bohmen, kde Zidovstvi Smahem identifikuje s lich-
vou, Sizenim a podvody a velmi nepfFiznivé se stavi
vlCi stanovisku vlady, ktera chce je napravovati po-
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sitivni cestou, tim, Ze Ziddim otevie zaméstnani dosud
zakazana. Vytyka Ziddm lakotu a skrblictvi, jako horsi
véc vSak to, Ze tvori navzdjem nejenom spolefensky,
nybrz i hospodarsky celek, vici némuz je ostatni oby-
vatelstvo pa5|vn| Cili chudne. Autor je presvédcen, ze
dovoli-li se Zidlm uplatniti se v zemédglstvi, nepoma-
Ze to, nebot’ kSeftuji tam dale, orba je jim pouze ve-
dlejSim zameéstnanim a hlavné neni dobre, jsou-li roz-
ptyleni po venkové, nebot’ nuti sedlaky do dluhd a Sidi
je. Pomohlo by leda, kdyby se sedlaklm soucasné po-
skytoval levny avér, aby neupadali do lichvy. Zidé
také na venkové preplaceji ndjmy a rovnéz tim Skodi
obyvatelstvu V Femesle zase je povéstna ,,Zidovska
prace " jako levna, ale Spatnd, kterd kazi ceny, ale
soucasné 3kodi spotfebiteli. Maji-li Zidé byti obrace-
ni spiSe k vyrobé, necht se jim vezmou nékteré druhy
obchodu, nebot’ zde, hlavné v obchodé surovinami a
polotovary (vina, kiZe, pFize) jsou zvlasté nebezped-
ni, jezto zdrazuji pramyslu surovinu, dovedou si zjed-
nati monopol a vyvéazeji za hranice. Proto by se do-
porucovalo obmeziti zidovsky obchod na predméty de-
finitivni spotfeby a kramarstvi na venkoveé jim vibec
zakazati. Za to je autor proti vyjimecnému vysokemu
zdanéni Zidd, nebot Je umeéle Zene do obchodnich ma-
chinaci. Tvrdi také, Ze Zidé v Cechéach zbohatli pro-
dejem statniho tabaku.

V Cechach vskutku udélali Zidé podle soucasné ra-
kouské encyklopedie z r. 1836 nejvétsi civilisacni po-
kroky z celého Rakouska. K zemédélstvi se sice obra-
celi mélo, ale za to mnozi k FemesIné tovarni vyrobé
i k rdznym uménim i védam. Jmenovité v Praze vrhli
se na tiskarny a -pfadelny baviny — prvni velky prd-
mysl v Praze — dale na rafinerie cukru. Jejich ob-
chodni talent, schopnost odhadnouti trh a zalibu oby-
vatelstva za ménivé mody vedl je k Uspéchu, jmeno-
vité v prazskych kartounkach, kde firmy P¥ibram,
Jerusalem, Koppelmann & Porges, Beer-Porges, Ep-
stein, Wiener a synové vynikaji a zaméstnavaji vice
nez 15.000 lidi. Celkem bylo v letech tFicatych v Ce-
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chach asi dvacet privilegovanych tovaren v Zidov-
skych rukéach. Pro zasluhy v obchodé byli nékteFi no-
bilisovani (Hoenigsberg, Lammel), jini vynikali jako
ucenci, lékari, advokati, literati a skladatelé.

Stat, jenZ konecné dospél k tomu, Zze musi buditi,
povzbuzovati a podporovati hospodarskou energii
obyvatelstva, nemohl ji na trvalo i dale nenavistné a
neddveérivé tlumiti tam, kde podle jeho minéni byla
sice na scesti, ale nepochybna. Jako prvni prdlomy do
zasadniho odporu Habsburk® vici protestantim vy-
konala snaha ziskati podnikatele a vycviéené déiniky
a umélce tohoto vyznani, tak z téchze pficin ulehco-
vano i Ziddim, arci daleko pomaleji a Uplné az r. 1848
a 1860. Od druhé poloviny XVIII. stoleti jim stat po-
¢in4 dovolovati, aby se ujimali Zivnosti, ano Marie
Terezie r. 1749 nafizuje, aby byli pFimo vyzyvani
k zakladani tovaren. Josef Il. jim r. 1785 dovolil, aby
se ucCili véem Zivnostem a sméli v Cechach kupovati
verejné budovy (konfiskované klastery), chtéji-li
v nich zaFiditi tovarnu v mistech, kde se sméji usa-
zovati. U dvora soudili (r. 1808), ze ,,je vhodnéjsi po-
vzbuzovati Zidy k poctivym odvétvim vydélku, neZli
je nutiti nedprosnou pfisnosti nasilné k neopravnéné-
mu obchodu, paSovani, lichvé, aziotdzi a sto jinym po-
koutnim cestam, aniZz se sebe moudrejSimi zdkony
muUZe zabraniti tomuto stonasobné rozvétvenému zlu,
které podkopava verejné blaho“. Proto jiz koncem
XVIII. stoleti smé&ji v Praze jednotlivé kupovati to-
varny, domy a pozemky i mimo Zidovské mésto, arci,
kdyby tovarna zanikla, museji ji zase prodati kresta-
nu a koupi nenabudou meéstanského prava. Zakony,
obmezujici pobyt Zidd, platily dale, byly viak povo-
lovany vyjimky pro doCasnou spravu tovarny a po-
dobné. UFady vykladaji tyto zakony mirné, nebot
(jak pravi moravské gubernium r. 1825) ,,0d pile a
Setrnosti, kterou Zidé obycCejné spojuji s pFirozenymi
dobrymi vlohami, a od znacnych kapitald, jimiz dispo-
nuji, Ize otekavati mnoho dobrého pro narodni prd-
mysl, ba i pro vyzivu velmi mnohych kFestanskych
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obyvatelu ktefi vSeobecnou Krisi pozbyli svych Ziv-
nosti*. Od téhoZ roku byl Zidlm pro podniky, spogi-
vajici na novych, vskutku uzite€nych vynalezech, po-
volovan i delSi pobyt mimo jejich vykazané bydliste.

Stat tedy povoloval Zidim Jenom pokud to pova-
Zoval za bezprostfedné prospésné. Dvorska komora to
dovedla pékné oddvodniti zajmem celku a uceni mer-
kantilisté horlili proti naboZenskému obmezovani
v hospodarském Zivoté, ale vedle toho Zije staré sta-
novisko. Jesté byla v pametl kruta opatfeni Marie Te-
rezie proti prazskym Zidim a tfebas — anebo jezto
— Praha byla nazyvana az do Josefa Il. ,,méstem
knézi a ZidG", podan byl eskému guberniu jesté roku
1792 navrh praiského obchodnictva a méstanstva,
aby byla zFizena vefFejna uvérni banka, pro kterou by
se tFi Gtvrtiny kapitalu opatFily konfiskaci jméni Zid(
v Cechéch.



ROTHSCHILDOVE

Rakouska vlada naprosto nehodlala postaviti Zidy
na roven ostatnimu obyvatelstvu a touto jediné moz-
nou cestou Zahajltl jejich assimilaci. Délala vSak oka-
zalé vyjimky vici bohatym Zid(im, na kterych ji zéa-
lezelo. Vysoka finance Zidovskd domahala se ve Vidni
nejenom hospodarského uplatnéni a spolecenskych
stykt, nybrz postupné i dvorskych titult, $lechtictvi
a konsularnichGradl. Bylo to za penize a jen za pe-
nize a prirozeny néasledek byl, Ze takové pFipady je-
nom podnécovaly nenavist k Zidlim, ktera vsak ne-
mohla dosahnouti jejich bohatych a mocnych repre-
sentant( a vyvijela se i dale jen proti méné stastnym,
kteFi uvazli v ghettu.

Rakousko se jiz dFive nemohlo obejiti beze sluzeb
zidovského kapitalu. Starsi takové pUjCky byvaji
u ZidG hromadné vynuceny, ba mivaji raz konfiskace.
V tureckych valkach koncem XVII. stoleti vystupuji
rlzni vidensti bankéri, vétsinou vedle Itald Zidé, jme-
novité Samuel Oppenheimer, jenz brzy ma ve vojen-
skych dodavkach a zalohach monopol a ochromné vy-
délavd, jednak 12—20% primo, jednak velkym aziem
smének. R. 1703 vSak zkrachuje. Potom stat uziva
sluzeb zvlastni banky, které pokousi se dati monopol
eskomptu smeének, pozdéji zaklada novou, videnskou,
kterd splaci jeho zadvazky z pravidelné dotace, ale také
mu pQjéuje a CGasem se ocitd v povazlivé situaci.
V XVIII. stoleti pljéuje Rakousku predevsim cizina,
ktera je hospodarsky pokrocilejsi, ve formé subskrip-
¢nich pajéek, které v Rakousku jsou aZ daleko do
XVIII. stoleti neznamy. Velky naklad na sedmiletou
valku byl hrazen takto, kromé toho vsak i pajckami
nucenymi, jez rozvrzeny na velkostatky a zamozné
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osoby. Tyto obligace jiz znély na dorucitele a falSova-
ni kupdnovych archd trestano smrti. Za Frantiska |I.
vznikl monopol &tyF bankovnich domd — Geymdiller
& Co., Arnstein, Eskeles & Co., Fries & Co. a
Steiner & Co. — kromé toho slouzil Rakousku ham-
bursky Parish a frankfurtsky Bethmann, konkurent
Rothschildlv. Arnstein dostal rakouskou baronii, Es-
keles rytiFstvi, ale celkem bylo propGjceni Slechtictvi
Zidovi v Rakousku zcela mimoradné a choulostivé,
nebot nejenom rusilo celkovy odmitavy systém, nybrz
budilo i velikou nelibost veSkeré Slechty, na které dvo-
ru pfirozené zalezelo.

Teprve rodina Rothschild( vitézné pfFekonala odpor
a neddvéru, se kterou se oficialni Rakousko branilo
méalo znamym syndm Amschela Meyera z frankfurt-
ského ghetta. Kus jejich podivuhodného materialniho
vzestupu odehral se pravé v cisafské residenci, ale
zde dosahli jeSté mnohem vice: nejenom pfFilezitosti

k ochromnym ziskimnybrz i 'pFijeti do nejvys:
leCnosti a nejenom tohoto uplatnéni, nybrz i velkého
vlivu na statni b pokud je oviem zajimaly.

O pySném cisafstvi, triumfujicim po takovych peripe-
tiich nad Napoleonem, plati, co se jiZ projevilo siat-
kem Marie Louisy s nenavidénym ,,netvorem*: Pau-
pertas meretrix: nabozensky odpor i dynasticka a
Slechticka pycha musely ustoupiti naléhavé potfebé
penéz. Rothschildové jsou napfFed velmi pokorni a
usilovné prosi, aby se jim svéFila doprava anglickych
subsidii do Rakouska. Jako pavouci navazuji vSude
styky a obléhaji vlivné osobnosti. Hr. Stadionovi na
nich zalezi, nebot’ musi sanovati ménu, zkazenou in-
flaci, a potfebuje naléhavé stFibro na vyménu ,,8ajnd"
za hodnotné bankovky konven¢ni mince. R. 1816 do-
stavaji tedy Slechtictvi. Ale to je pouze zacatek. Ko-
necné dostanou se i k Metternichovi a koupi si Gent-
ze, jeho pravou ruku a ,,prvni péro Evropy" a tim je
jejich svazek s Rakouskem zpecetén. Salomon Roth-
schild se usadi ve Vidni a r. 1820 zprostredkuje s vel-
kym ziskem losovou pdjéku 55 miliond zlatych na na-
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pravu mény, kdyz pak cisar s Metternichem svou in-
tervencni politikou v Neapoli zvrati Stadionovi jeho
pracné sjednanou finanéni rovnovéahu, potfebuje jiZ
monarchie Rothschild{ vice neZ oni ji a ocita se v za-
vislosti na nich. Pak jiz Metternich chodi k frankfurt-
skému bratru na obéd, vypUjCuje si penize (které
vSak vraci), Gentz piSe o rodiné panegyricky ¢lanek
do Brockhausovy encyklopedie, vaZzena Allgemeine
Zeitung je pro utoky na Rothschildy v Rakousku do-
Casné zakazana a musi slibiti, Ze se polepsi, a r. 1822
k pouhému ,,von*“ dostavaji bratfi také baronii.

Bohaté prameny osvétluji vnéjsi ¢innost Rothschil-
dd a jejich obchodni metody, povidaji v§ak maélo o je-
jich psychologii. V prvni polovici XIX. stoleti chtéji
dvé véci: vydélky a zruSeni prekazek, které jejich ho-
spodarskému uplatnéni klade staleté zakonodarstvi
a prakse.. Proto chtéji také tituly, erby a Cestné
Grady. Ale jinak jsou hladci a tvrdi jako mramor.
Berou véci a lidi, pokud se nedotykaji jejich zajmu,
jak jsou. PFijimaji v Rakousku hierarchii rakouskou,
v Anglii anglickou, a ve Francii francouzskou — pfi
¢emz zmény dynastii a rezimu jim délaji pomeérné
malé obtize. VSude touzi jenom po Stésti, aby mohli
poslouziti, tFeba zdarma, jen za hotové vylohy, ba na
pocatku nékdy i se ztratou, kterou ostatné brzy si
vynahradi. Jinak maji o€i i usi vSude, védi vSechno,
ale do niceho se nepletou, pokud se jich to netyka.
V Rakousku naplnéni jsou vici Frantiskovi a Metter-
nichovi takovou uctou a loyalitou, jako jejich nej-
vzorngjsi poddani. Systém, zprvu pysny a ned(véri-
vy, nemUZze si pak prati ochotnéjsich nastrojd své po-
litiky a brzy i pomocnikli v nesnazich. Zahy jsou
Rothschildové dilezitym kamenem v mosaice starého
Rakouska a uznanou silou, udrzZujici stat.

Mdze-li co zmirniti bizarnost téchto pomérd, pak
je to socialni konservatismus, ktery obé strany spo-
juje. Ale je to skute€na tvar nové velmoci, ktera tu
vznika? MuUzeme tomu VvéFiti jen proto, Zze s ohrom-
nymi zisky pUjéuje staré Evropé na haseni Evropy



nové a financuje Spilberk, Bourbony, Orleanovce a
Hohenzollery? Neni to pouze maska, kterou pét bratri
oblékd, kdyZ vstupuji na svétové jevisté? Neni tak
nesnadno hadati mySlenky a city, jmenovité viden-
ského Rothschilda. Co si mohl mysliti tento baziliSek
0 cisaFi FrantiSkovi s jeho obmezenou tvrdohlavosti,
véénym strachem pred revoluci a censurnim systé-
mem ? Co o jeho hospodareni, které Skrtilo na mali¢-
kostech, ale vyhazovalo penize na donquixotskou po-
litiku intervenci ve vécech, které se jeho skutecnych
zajm0 nijak nedotykaly? Jak S$patnymi hospodafri
trestal Hospodin domyslivé kFestanstvo! Drava ro-
dina frankfurtského zakladatele, jejimz bytostnym
elementem byl ¢in a zména, musela hluboce pohrdati
cisafem a kanclérem, ktefi vSecko vynakladali na to,
aby zabrénili kazdé zméné, nemohou-li jiz hybati své-
tem zpét. Rothschildové mohli se jenom smati jejich
nekoneénym $krabanicim, instanénim cestam a lhd-
tam a odkladlm, pfi kterych stejné utikaly penize
1 Cas, dvé véci, téSici se v Metternichové koncepci
nejmensi vaznosti ze vSeho. PotFebovali kniZete, ale
¢im pro né byla vSecka jeho slava, vSecko slunce pf¥iz-
né jeho nejvyssiho pana a nddhera uniformy rytire
zlatého rouna, kdyz si k nim chodil vypUjcovat penize
nejen pro Rakousko, ale i pro sebe? Jeho zZenstilého
Gentze beztoho koupili pfi prvnim setkani, davali mu
vydélavati na obchodech, do kterych nic nevlozil a na
kterych nikdy neprodélal, a udélali si z ného nado-
smrti nejen panegyristu, nybrz i bezpetné pojitko
k Metternichovi, z obou pak stalé prameny Gfednich
tajemstvi, s jichZz informacemi ve svych podnicich
hravé pFedhanéli konkurenty a vétSinou Sli na jisto.
Coz teprve ostatni Uredni a spolefenské Rakousko,
které zvykli vidati u svych bohatych tabuli, pokud
jim nestacilo plniti jeho natazené ruce pUjckami a
dary! Snad nic necharakterisuje videniského Roth-
schilda jako muZe jiného svéta tak jako to, Zze mé
a smi miti v Rakousku vlastni kuryrni sluzbu, ktera
je nejen rychlejsi, nybrz také spolehlivéjsi nez aredni
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posta, nebot’ nepodléhd otvirdni, takZe ji radi pouZi-
vaji diplomaté, a to nejen cizi, nybrz i — rakousti.

Gentz arci napsal svému pfriteli Adamu Miillerovi,
Ze Rothschildové jsou ,sprosti, nevédomi Zidé, slus-
ného chovani, ve svém Femesle pouzi naturalisté, kteFi
nemayji ani potuchy o vyssi souvislosti véci“, a bratFi
skute€né byli velmi chatrného vzdélani; jako otec,
také oni nenaucili se némeckému pravopisu, psali
némcinou az groteskni, arci jenom jinym, mezi sebou
jen — hebrejsky, coZz opét je fakt pFimo symbolicky.
Ale co v Rakousku vykonali pro povzneseni doprar
vy, staci, aby vyvratilo charakteristiku, kterou se
Gentz ostatné odSkodrioval za svlj sluZzebni pomér
k nim.



NACIONALISMUS



TLAK ZVENCI
A ZIVOT VNITRNI

Ve svych studiich o vzniku némeckého narodniho
védomi* dospél jsem k poznéni, Ze proces, ktery se tu
odehral, mél v podstaté dva velké soubory 'pFicin: néa-
razy a tlak zven€i a rozvoj Zivota kulturniho. Nebude
nesnadno prokazati takové pFiCiny vétsi nebo mensi
mérou téZ u narodUd jinych. Pomeéry jsou vsak sloZi-
téjsi tam, kde narod nejenom pozbyl védomi narod-
niho, nybrz kde se jeho vys$si tFidy vibec odnarodni-
ly, takZe zbyly jenom nizsi vrstvy méstské a venkov,
anebo dokonce jenom selsky venkov, jehoZ prenarod-
néni, pokud nebyl vyvlastnén a kolonisovan cizinci,
vzdy je proces velmi nesnadny. Tehdy, zlstane-li na-
rod vlivem pomér( kusy, bez $lechty, zamozného mé-
$tanstva a intelligence, anebo dokonce bez méstskych
tFid vlbec, je proces oZiveni narodniho védomi velmi
komplikovdn a zpomalen. Obrozeni neni mozno, do-
kud k vrstvam duchovné passivnim nepfFibude aktiv-
ni element, inteligentni a zdamozny. To vSak se za ab-
solutismu déje u nas velmi pomalu. Narodni hnuti
nalezne mezi témito vys$Simi vrstvami stoupence je-
nom v jednotlivcich nejidealnéjsich, schopnych obéto-
vati své sily, ale i vyhlidky, spole€enské postaveni
atd. milované ideji, jez kromé mravniho dostiucinéni
neslibuje odplaty za obéti, které se ji pFinesou. Na
prorocich a hlasatelich uvédomeni naroda nejen po-
liticky, nybrz i hmotné a duchovné pokleslého Ipi tedy
znak fantastiky, pFepjatosti a podivinstvi, na jejich
pomocnicich odium ménécennosti, a k tomu se pridé-
va nedUvérivy, podeziravy zrak vlady. Kdo chce né-

* Hoch: Pocatky némeckého nacionalismu. V Praze 1920.
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¢im byti a se stati, jde s cizim, proudem, i kdyz je si
védom svého odlisného plvodu, a gros lhostejnych
vede moda a zvyk, takzZe buditelé, milovnici a prose-
lyté procitajiciho naroda dlouho tvofFi ve spole¢nosti
lidi socidlné jim rovnych vyjimku.

Vyvoj v8ak nejde ve viem proti nim. Kolem nich
sice i dale pracuje odnarodnéni, Ihostejnost ovlada
velikou vétSinu a vysledky prace a stalych obéti ener-
gie, Casu, vyhlidek a penéz dlouho jsou nepatrné. Ale
do vrstev, které se dosud neodcizily, pfFece jen vnika
jiskra sebevédomi a aktivity, a tytéZ mySlenkové a
citové pochody, které ozivily narodni védomi prikop-
nikd, pUsobi rovnobézné a soucasné také jinde a na
mnohé, o nichZz kF¥isitelé nevédi nebo k nimZ nedo-
sahnou. Absolutismus sice neddvérivé tlumi duchov-
ni Zivot a podeziravé hlidd jmenovité tisk, zvlasté
periodicky a levny. Nem(zZe vSak zabraniti, aby ve
spoleCnosti nepracovala psychologickd zakonitost,
kterd oziveni narodniho védomi vyvolava ne jako zé&-
zrak, nybrzZ jako sociologickou nutnost.

Dva soubory faktd provedly v XVIII. a XIX. sto-
leti dilo vnéjsSiho narazu a tlaku na mysli zbyvajicich,
poloodcizenych i dosud vérnych Cechl. Jsou to
manisujici opatfeni aktivniho, osviceného absolutis-
mu, a expansivni politika francouzské revoluce i Na-
poleona 1. V prvnim pFipadé je to pFimy napor ger-
manisace a reakce proti nému. V druhém bézi o na-
por Napoleonllv na Némce, a to napred ne tak na né-
mecky narod, jako na némecké panovniky, ktefi te-
prve narod proti nim boufi a tvoFi tak ovzdusi ,,valek
za svobodu™. Toto ovzdusi ovSsem v prvotni podobé
neprecka o mnoho uzavieni miru a kleséa vici panov-
nikdm v pocit zklamani. Atmosféra dlouhych valek
Zije v8ak dale v romantice, kterd vystridavd kosmo-
politické osvicenstvi a jak svym kultem citu a Cinu,
tak jiz pfimou glorifikaci narodni duse stava se pf¥i-
mou a nesmirné intensivni podporou vznikajiciho na-
cionalismu. Jmenovité jeho hlasateldm v narodech
pokleslych poskytuje v propagandé podporu neoce-



nitelnou: €ini narodni citéni a zvlasté jeho vnéjsSkové
projevy modou a tim snima s nich odium ménécen-
nosti a pomaha jim rychle se §iFiti.

Na tomto stupni se némecky néarodni duch stava
podporou Ceskému. Také Némci se probouzeji z Gpad-
ku, zapudili jiz dFive latinu a francouzstinu, buduji
si jiz dlouho védomé narodni literaturu, jsou nadSeni
svymi déjinami, hlavné nejstar$imi. Metternich tusi,
kam to povede, nejenom pro budoucnost rakouské
politiky v Némecku, nybrz i pro vyvoj nenémeckych
narodl, a potira némecky narodni ruch, kde a jak
muize. Ma se své strany pravdu, nebot i to je dédic
revoluce. Metternich nedovede vSak zabraniti, aby se
literatura a publicistika z Némecka nestavala nahraz-
kou jak Némclm rakouskym, tak i Cechlim za to, co
sami Fici bud nesméli nebo jeSté nedovedli. Tak po-
maha némecké narodni hnuti nacionalisovati Cechy
v Sirokém rozsahu, od pfimého vlivu némecké uni-
versity (Kollar, Safafik) a vrcholné az po
noviny, plsobici na celou inteligenci jak pFimo, tak
Sirenim fakt. Tim se sesiluje narodni cit jiz uvédomé-
ly, Zivy. Ale némecka literatura jiz d¥ive byla Cechlim
tlumocnici také onoho velkého hnuti, které znamena
po protireformaci prvni vinu osvobozeni ducha —
osvicenstvi. Svou povahou je kosmopolitické, ale
svym kultem rozumu a kritiky budi a vyjadFuje Zivot
duchovni a osvobozuje Clovéka, jenZ pak dospiva téz
k uzSimu kolektivnimu uvédoméni. V Ustech a pére
némeckych tlumoénik(l nema sice osvicenstvi rozma-
chu ani hloubky Francouzli a Anglican(, spise se
utilitaristicky prizpUsobuje neutésenym pomérdim
roztfisténého a zaostalého naroda. Vynikajici ducho-
vé ceSti dovedou si vSak najiti cestu k prvotnim
zdrojlim, a pro nasledovniky je pFizplsobena, aktual-
ni firma osvicenstvi velmi vhodnym nastrojem k oZi-
veni ducha, jenZ pak jiz pokroCi také k narodnimu
hnuti jako k dané formé povzneseni zanedbaného
prostfedi i z vlastnich sil.
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Probuzeni a rozvoj narodnosti neni ovsem jedina
zména resp. nelze jim charakterisovati veSkeren vy-
voj, ktery se s Ceskym narodem od XVIII. do po-
loviny XIX. stoleti udal. Jazyk se v té dobé ocistil,
vytFibil a z pouhého zanedbaného a opovrzeného né-
stroje stal predmétem pésténi, Ucty a lasky. Narodni
védomi se vzmohlo a postupné proniklo ty, kdo Ces-
ky mluvili, solidaritou, danou jak shodou sympatie,
tak i chténi do budoucnosti. Vlastenectvi z prvotniho
elegického historismu a obnovy hrdosti na spolecné
déjiny pozdvihlo se k vyraznému politickému pro-
gramur.l1 8 J f 8 y némzZ k ochrané jazyka a pozadavku
rovnopravnosti pFistupuje jiz silny moment
misticko-federalisticky. To vSe Zije a dycha vlaste-
nectvim. Ale jak nérod roste a léta jdou, méni se
i mnohé jiné. Sedladk z poloviny XIX. stoleti neni jiz
sedlakem z nevolnictvi, ale také ne z doby FrantiSka
l., kdy statni autorita jeSté i na venkov sahala ne-
obmezena a neotfesena. Jeho materidlni situace se
od dob Josefovych valné nelepsi, ale rodi se v ném
vzdorny duch, jemuz pak dékuje za rychlé zruseni
roboty r. 1848 i za to, Ze obnoveny absolutismus na
tom jiz si netroufa nic méniti. M&Stak se politisuje
ve smyslu rostoucich pFani po Ustavnich svobodach,
¢emuz dava vyraz apotheosou konstituce. Ale doba
neni mu jeSté prizniva. Absolutismus nedovoli, aby
se svobodnéji uplatnil hospodafrsky, nebot ho drzi
v zatemnélosti, ale nedovede a také nechce ani chra-
niti pred konkurenci tovaren tam, kde (jako v tex-
tilu a vlbec pfedmétech hromadné spotieby) je mu
nebezpecna. Mdlé méstanstvo k poloviné stoleni na-
mnoze chudne a tim se radikalisuje, zvlasté kdyz md-
Ze davati vinu Metternichovi jako obecnému terci.
Vime, co méstanstvo potkalo roku 1811, jak trpélo
znehodnocenim Uspor i potomnim kolisanim valuty a
brfemenem dani. Jmenovité spotfebni dané ve mé-
stech slab$im elementlim zle zdrazovaly Zivobyti. Jako
v Némecku tak i u nas roste jiz za absolutismu
problém stfedniho stavu, klesajiciho Zivnostnika, ale



teprve léta osmdesatd — kdyZz se pred tim plné vy-
boufil hospodarsky liberalismus vladnouci némecké
burZoasie — rozsifenim volebniho prava snizenim
censu daji chudSimu méstanstvu mozZnost vyko-
navati politicky tlak a také jinak hajiti spolec¢né svou
véc. Do roku 1848 vstupuje meéstan sice s velkym,
namnoze vasnivym politickym zaujetim, ale réazu
v podstaté negativniho. Chce jiz byti kone€né prost
vécného porucnikovani a pohrdavého postrkovani, je
syt rakouské Ciny s jejim mandarinstvim a vojen-
skou arroganci, policajtstvim a kulturni zaostalosti
— ale v dusledku pravé téchto pomérd je méalo po-
liticky vzdélan, takZe jen téZko dospiva k poZadav-
kim positivniho razu a k politické soudnosti. Ne-
chava vsecko vlidclm a tvofi za nimi jen malo
uvédomélou armadu, kterou obnoveny absolutismus
dovede jeSté snadno rozpraditi a zaujme proti ni
staré posice, z nichZ jej pak uz nevypudi revoluce,
nybrz jenom zahrani¢ni a financni tisen. Proto se
méstanstvo i za obnoveného Ustavniho Zivota musi
jeSté do takové miry déliti se Slechtou a byrokracii,
0 dynastii nemluvé.

Pomaly rozvoj Zivota hospodarského je tedy na-
rodnimu hnuti jen slabou podporou. Venkov a mésta
rostou jesté toliko pFirozenymi pfFirlstky, neni sté-
hovani do mést, ba Praha roste do tFicatych let po-
maleji neZ venkov a teprve v letech 1831—1843 a jen
pripocteme-li ku Praze Karlin a Smichov, vyrovna se
pomeérny vzrUst populace prazské vzrdstu venkovskeé.
Za tu dobu pfribude ve vnitFni Praze pouhych osm-
desat dom0 a roku 1846 nema jesté vice nez 130.000
obyvatel. Teprve lety CtyFicatymi v dUsledku Zelez-
ni¢niho spojeni s Vidni a potom i s némeckymi hra-
nicemi a rozvoje primyslu pocind se i v Praze ob-
jevovati zjev jinde tak mohutny, ktery nazyvame
urbanismem,snim i dlsledky, které ma pro cely
Zivot obyvatelstva.

Narodni ruch nem(ze tedy pocitati s rychlym
vzrdstem mést a tudiz ani s pFilivem z ¢eského ven-
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kovského reservoiru, ani s pFirozenym rozmachem
jadra své armady, aktivniho Zivlu méstského. Mo-
hutni-li pFece, je to tim, Ze ziskava lhostejné, otrasa
zpronevérilymi a daleko vétsi mérou nez staré uchva-
cuje mladé. Tak mu rostou stoupenci, ddstojnici
i prosti, ¢tenafi a odbératelé knih a Casopisli, na-
vs§tévnici spolkovych podnikl a c¢lenové sdruzeni,
pokud ned(véFiva vlada je ovsem povoluje. Projevuje
se tim cit druznosti a védomi druhové, jemuz je jinak
doprano ozyvati se ve verejnosti jenom ve formé
FiSského a nejvysSe jeSté zemského, v obou pFipadech
viak jen dynastického a vedle ného uz jen mistniho
vlastenectvi. Ceské narodni hnuti je dlouho, az do
let CtyFicatych, fzamyslu i mimodék, ale
prece je zase ndhraZzkou za potlaceny Zivot politicky,
za nedovolené projevy obCanské solidarity. Nad nim
pak, spiSe jako poesie a tuSeni, ale zase téZ neurcité
védomi veliké sily, vznasi se védomi slovanské.
Poméry dFivéjsi byly jiz nad pomysleni zlé — tak
zlé, ze sama vlada pocitovala nutnost néco vykonati,
nebot bylo nebezpeci, ze Cechové klesnou v primitivni
massu, k niz vile G4radd nebude moci proniknouti pro
obecnou neznalost jejiho jazyka mezi Ufedniky a dd-
stojniky. Vétsi intensita verejné spravy za osviceného
absolutismu vynutila si tak jiz v 2. pol. XVIII. sto-
leti prvni opatfeni o jakémsi pésténi jazyka Ceského
na vojenskych Skolach, r. 1775 pak ve Vidni a r. 1793
v Praze zaloZeni universitnich stolic Ceské Feci a lite-
ratury. VSecko ostatni vSak musili vykonati buditelé
a jejich spolupracovnici sami a jak vlada o hodnoté
ceStiny smyslela, jasné ukazovala opatreni, ze na
stfedni Skoly byla znalost némc¢iny podminkou pfijeti.
V odporu proti tomu se ozyvala sama potlacena,
ale francouzskou revoluci za to v ciziné zboZznénéa
dlstojnost lidska. Neobycejnou oporu ji vsak hned
na pocatku davalo poznani, Ze nebylo tak vzdycky.
Odborna zvédavost ucencl pronikala k slavnym dé-
jindm zemé i literarnim pamatkam a cerpala z nich
povzbuzeni, jez se pak prFendaSelo i do SirSich vrstev
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popularisovanim staroeské literatury. Jazyk polo-
zapomenuty, zanedbany a znevaznény, ukazoval se
tu jako nékdejsi nastroj kultury i statni Fe¢ samo-
statného kralovstvi, narod sam jako tvdrce a nositel
dob samostatnosti a rozkvétu. A kdyZ konecné prisla
romanticka véda a inspirovana vroucnosti prikop-
nikd uméle, ale s nepopiratelnou basnickou silou roz-
mnozila literaturu o oba Rukopisy, byl to v dile na-

~ v

rodniho vzkFiseni takticky ¢in prvniho Fadu.
Rostouci sebedlvéra véricich a bojujicich neméla
vzdy stejné mocné vysledky. VSude i bez pFimé vile
vlady byly tézké 'prekazky. Obecna duchovni stagnace
nepfala rychlému Sifeni nového ruchu, chudoba spo-
jenda s materialismem drobnych pozitkl, ne vsak
s rozvojem obcanskych ctnosti, vzpirala se SiFeni
zajmu o idealni statky, prosa vSeho Zivota a Uzké
moznosti vedly k pachténi za drobnymi hmotnymi
vysledky, nikoli vSak k snadnéjSimu porozuméni ob-
rozenskému idealismu a k G¢asti na ném. Az do polo-
viny stoleti nejenom Ze nebylo politickych UGspéchd,
jez by zlomily Uplnou bezpravnost CeStiny v Gradé a
Skole, ale bylo stale malo UGspéchd i ve veFejnosti
a mezi lidmi. J. Maly pFipomina s dlirazem, ze jesté
v nejposlednéjsi dobé pFed rokem 1848 bylo na praz-
skych ulicich slySeti ¢esky hovor jen vzacnou vyjim-
kou. Odium ménécennosti nebylo dosud svrzeno: ni-
kdo se neodvazil neznamého osloviti Cesky, aby se
nevydal moznému hrubému odbyti, v kramech, kam
nechodili u€ednici, sluzky nebo hokyné, a v hostin-
cich, kde neprodavali koralku, mluvilo se vyhradné
némecky, v lepsich hostincich byl Cesky hovor zjevem
jenom vyjime€nym a napadnym. UFady uzivaly jenom
némdciny, s vyjimkou vyslechll osob, které némecky
vlbec neumély a s nimiz se podle toho jednalo, kde
a musily tudiZ byti srozumitelné, hemzily se nejap-
nymi vyrazy, vyptjéenymi ze slovnikd a la Rosa a
Pohl. Zemské vlada do posledni chvile vzpirala se po-
Zadavku, aby aFedni oznamovatel v novinach byl
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dvojjazy€ny a na narozich trpéla policie jen takova
Ceskd ozndmeni (divadelni, koncertni, plesovd), kde
aspon kratce byl obsah udan téZ némecky. Ze stfed-
nich a vysSich Skol byla ¢eStina Gplné vyloucena, je-
nom na université byla pro ni stolice (s platem 600
z1.), ale pFednasky nepovinné a pozadavek, aby prav-
nicti uchaze€i o urady v Cechach prokazali se vy-
svédcenim z CeStiny, byl obchézen tim, Ze se za né-
kolik zlatych od profesora kupovalo. 1 v domécno-
stech stale jeSté byla vétSina obmezena jenom na
né se drzeli némciny jako panské Feci, i kdyz ji dobre
neuméli, a salon, jmenovité Slechticky, nechtél o Ce-
$tiné ani slySeti. Hrabé KaSpar Sternberk, podporo-
vatel ¢eskych snah osvétovych, €esky umél, ale mluvil
tak jen se sluZebnictvem a kdyz klel. V Ceské Casti
Cech byla typicka situace zemé s dvojim narodem:
jeden tvofil socialni podzemi, sedlaky a nizsi a nej-
nizsi vrstvy méstské, druhy tridu lepsi a tfidu vlad-
nouci. PFirozené i Némci méli v némeckém Gzemi
zamozné i chudé, ano v nedrodnych horskych okre-
sich bylo obyvatelstvo na stupni jesté nizSim. Avsak
pfi malé intensité dopravy, cestovani a stéhovani
uvédomovalo si to Ceské obyvatelstvo jenom na ja-
zykovém rozhrani, pro ostatni byl Némec pan, jak
pro lepsi socialni postaveni, v némz ho jediné vidali,
tak proto, ze némecky mluvil také vSemohouci cisaF.
Velika vétSina Ceského obyvatelstva Zije tudiz po
strance narodnostni dlouho vegetativné, pasivné, a
cizi navstévnici zdpadoCeskych lazni a Prahy, mezi
nimi i Slované, byvali pFekvapeni pouhym faktem
existence Ceského Zivlu.

Pakou vzrlstu narodniho uvédomeni, jenz by za-
stavil dalsi germanisaci, ziskal nete€né a vérné na-
plnil sebevédomim, byl obecny pokrok hospodarsky
a politicky. Ten sliboval jak lepsi podminky a rych-
lejSi tempo obrozenské cinnosti, tak i vétsi Cilost
mysli, aktivitu a hrdost jako disledky. Ale poméry
hospodarské rozvijely se v dlsledku obecné situace

226



i statni politiky jenom velmi zvolna, ve sméru poli-
tickém pak absolutisticky rezim uZival své moci k to-
mu, aby pravé co nejméné politickych a socialnich
ideji do verejnosti proniklo. V jistém sméru bylo to
snaham obroditeld na prosoéch, nebot rezim zne-
snadnoval takto i dilo germanisace a také ji udrzo-
val spise v passivitécoZznamenalo jisté konse
vani zbyvajiciho €eSstvi. Ale germanisace, tfebas jen
passivni, automaticka, pokracovala pfi tom prece,
pohlcovala vSecky, kdo se dostali dale, a byla-li slabsi
proto, Ze se nemohla tolik inspirovati nacionalismem
sousedniho Némecka, ztracela za to agitace obrozen-
sk& daleko vice tim, Ze se musila Uzkostlivé
stfihati v8eho zdani politiky, nebot’ neméla nejmensi
svobody slova, tim méné svobody shromaZzdovaci a
svobody tisku a Zila pod stalou hrozbou. Absolutistic-
ka censura dusila obrozenskou c¢innost dvakrat,
v oboru vlastni €innosti buditelské i na poli politic-
kém, kde spolu s obfanem se probouzel i Cech.
Rezim arci trpél spolky odborné a vzdélavaci. Trpél
a podporoval spole¢nost pro pokrok zemédélsky i pro
povzneseni primyslu v Cechach, trpél Matici ¢eskou
a jeji Cinnost vydavatelskou i Museum. Trpél také
shromazdovani obecenstva v divadle a p¥i ochotnic-
kych produkcich, trpél podniky spoleCenské. Zde se
stoupajici narodni cit, dychtici po sdilnosti, solida-
rité a vzajemnosti, musil prozatim vyzivati. Divadlo
byva za absolutismu tradi€nim stfediskem narodni-
ho a liberalniho hnuti. V Praze bylo arci postarano
0 to, aby obecenstvo nespatfilo kus, jenz by mu primo
nebo aspon (a tim vice) nepfimo mluvil z duse, smély
herec, jenZ by maskou, deklamaci nebo néjakym
extempore se prohresil proti rezimu, rdzem a navzdy
by zmizel z jevisté. Vlastenci byli radi, kdyzZ slySeli
z jevisté aspon Ceska slova, tfebas jen v zimni se-
z6ng, jen v nedéli a ve svatek a jen pF¥i odpolednim
predstaveni, které musilo byti v€as hotovo, aby bylo
misto pro veCerni obecenstvo némecké. Kromé toho
az roku 1846 byla jako stfedisko spoleCenské zabavy
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povolena MéStanska beseda. Ale tam i vSude jinde
bylo nutno miti se velmi na pozoru, protoze ¢im byl
absolutismus tupéjsi ve sméru kulturnim a social-

a jak je pravidlem, védél vzdy vice nez bylo pravda,

takZe neopatrnosti hrozily az do ¢tyFicatych let nejen
kruté ddsledky osobni, nybrz i narodni.
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JAZYK, LITERATURA
A VEDA

Skute€né poméry mezi Cechy i povaha rezimu ve-
dly tudiz k témuz dlsledku: Ze obrozeni stavi do po-
predi jazyk, je dlouho vlastenectvim jazykovym, ba
filologickym. BéZi o to zjednati jazyku nejenom vaz-
nost a platnost vnéjsi, nybrz, jako podminku toho,
i hodnotu vnitrni, oCistiti jej a zvelebiti pomoci cen-
nych pamatek starSi narodni literatury, vniknouti
do jeho zakonitosti a podle ni pFizpdsobiti jej i po-
tfebam soudobé kultury a vyssiho Zivota duchovniho.
Kazdy jazyk novy nebo spiSe zaostaly trpi ve dvou
smérech. Jeho degradace ve sméru politickém a so-
cialnim ma za nésledek, Ze nevyhovuje potfebam den-
niho Zivota stfednich a vy$Sich vrstev spolecenskych
— zvIlaSté Zen — nebot’ s nimi nezije a nevyviji se,
takZe i kdyZ jej dosud znaji, nabude u nich odia mé-
nécennosti, které se pak prenadsi mimodék i na ty,
kdo jim mluvi. Tato degradace méa vSak za néasledek,
Ze jazyk selhava i vlci potfebam Zivota duchovniho.
Inteligenci nejenom neposkytuje literatury, kterou
hleda, nybrz ani moznosti ji vytvofFiti, protoze tam,
kde je posud Zivy, sta¢i jenom na potfeby vSedniho
Zivota, nedovede v3ak vyjadriti pojmy a vztahy vyssi.

Zlstava mu pouze jeden obor, kde jsou lepsi po-
méry, a to jest Zivot naboZensky. Pro velikou vétsinu
zbyvajiciho Ceského Zivliu je nédboZenstvi — jako ve
stfedovéku — jedinym soustavnym a Zivym projevem
duchovosti. To odpovidad konservativnosti selského
stavu i malého Clovéka v mésteCku a meésté: oba jsou
stejné sevieni téZkymi poméry Zivotnimi, coZ vede
k fatalismu, pfFistupnému zasahovani vyS$§i moci.
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Absolutismus na druhé strané haji sice vaci cirkvi
svou suverenitu, ale doprava ji co nejvétSiho vlivu
na obyvatelstvo, aby mu vychovavala a udrzovala
dobré poddané. Konecné cirkev sama ma jeSté dosti
elanu, aby se snazila byti véFicimu, jmenovité na
venkové, opravdu v§im. Proto musi se pFizpUsobiti
i jazykové, peCovati o vyu€ovani ndboZenstvi, o ka-
techismus, kFestanska cviceni a k&zani i modlitebni
knihu a kancional a proto musi podle toho zaFiditi —
vedle latiny — vzdélani knézského dorostu. Knézstvo
je vlbec vedle ucitelstva, které Zije v bidé a ma da-
leko méné vzdélani a vaznosti jedinym stavem,
jenz zlstava tésné spjat se selskym a tudiz ¢eskym
obyvatelstvem, z néhoz vétSinou vychazi. Represen-
tuje tak kus demokracie a tudiz velmi vyznamny Zi-
vel v obrozenské Cinnosti — tim spiSe, kdyz kato-
licka hierarchie sou€asné poskytuje moZznost, aby
i muz prostého plvodu pronikl v ni vyse, nebot ve své
tradi¢ni obratnosti neklade si sama do cesty preka-
Zek tim, Ze by, jako celd rakouska byrokracie a vo-
jenstvi, vy$si mista vyhrazovala $lechticdm. A kato-
licka cirkev davala také jistou sankci ceskému
vlastenectvi, oviem jen onomu baroknimu, dynastic-
kému a zemskému, svym kultem svatych ¢&eského
pdvodu, mezi nimiz arci Jan Nepomucky poziva pred
knizetem Vaclavem rozhodné prednosti. Konecné
hledala oporu v obyvatelstvu i pro svij boj proti re-
formam Josefovym.

Filologie, archeologie a ucené déjepisectvi nemohlo
pocitati na uCinky v SirS§im okruhu. Ziskavaly jiz
ziskané, nejvySe rozhodovaly v individualnich pFipa-
dech skepse. Také u€ena a uméla poesie méla velmi
obmezeny kruh obecenstva. Musili pFijiti opravdovi
basnici, aby skute€nou poesii délali propagandu také
pro jazyk, jimz byla psana. To byli Celakovsky
(Ohlas pisni ruskych 1829, Ohlas pisni ¢eskych 1839)
a Kollar (Slavy dcera, pocatek 1821, nové zpracovani
1832), kteFi zaroven spojili ¢eské vlastenectvi se slo-
vanstvim. Mimoradna uloha pfipadla vSak co do




Géinku jmenovité obéma Rukopistim (1817, 1818).
Jejich pia fraus na Cas, ale v dobé nejkritictéjsi, do-
sahla obou svych cild: presvédéila pochybujici, Ze
také odstréeny narod ¢esky ma drahocenné staré
pamatky, a uchvatila jak plvabem basni, tak narod-
nim védomim, které z rukopist tak mocné promlou-
valo. Jimi po Pelclovi, ale jeSté pred Palackym
obracena pozornost k slavnym momentim narodnich
déjin a zahajen proces, jimz tragicky a politicky po-
jata, glorifikovana vlastni historie pUlsobi na kazdy
narod v dobach neutéSenych a nesvobodnych.
Literatura krasna a naukova byla nejmocnéjSim
prostfedkem buditel. Vedle ni plsobil vyvoj politic-
ky i socialni, pUsobily, tFebas tlumeng, myslenkové
proudy ciziny i tamni vefejné udalosti, a pUsobila
jmenovité némecka literarni produkce, periodicka
i knizni, ktera pres vSecky zdkazy a prekazky pro-
nikala do Rakouska a byla hlavnim ¢initelem poli-
tické vychovy Ceské verejnosti. Tak se dal pomaly
pferods pole ¢ nosti,taré mocnosti,absolutis
feudalismus a Metternichlv systém jako jejich vy-
raz, ustupovaly do pozadi a zpolitisovani a emanci-
pace méstského stfedniho stavu i sedlakl zabiraly
nové posice. Ceska literatura a vrouci vlastenectvi
skromné jinak publicistiky pracovaly vSak pro to,
aby tento proces dostaval vyraznéjsi a vyrazngjsi
narodni barvu a byl zaroven také regeneraci Ce3stvi.
Vliv literatury nutno pfi tom mériti vice podle
GEinkG nez podle vnitFni hodnoty. Méla dva vnéjsi
Ukoly: na jedné strané
tudiz inteligenci a predevs§im studenty, na druhé stra-
né uvédomiti a pozvednouti massu lidu. Je tudiz a na
dlouho zlstane agitaéni, usmérnéna, stoji naporad
ve sluzbach rodiciho se nacionalismu. Proto z nouze
se spokoji také pouhym faktem, Ze je zde literarni
produkce, Ze jest ji tedy Cesky jazyk schopen, tim
Stastnéjsi vSak jest, citi-li i duchové kriticti, Ze to,
co s takovou laskou a oddanosti vznika, jest opravdu
poesie, Ze ke kvantité pripojuje se i hodnota vnitrni.
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Tak mluvila k srdcim mladeZe dvakrat a s daleko
vétsim ucinkem.

Konecné bylo tu, vedle Musea, zprvu nepfili§ popu-
larniho, r. 1831 pevné organisacni stredisko — Ma-
tice Ceska, ktera prevzala vydavani mladého
nika. A tento C¢asopis zase to byl, jenz se zrodil z oné
pamatné disputace, kterou 20. prosince 1825 mél
Palacky se svymi Slechtickymi prateli a Dobrovskym.
Zde proti tém, kdo povazovali ¢esky narod za pred-
mét spiSe archeologického zajmu, padla pamatna
slova Palackého: ,,Budeme-li vSichni tak se chovati,
pak ovSem Ze zahynouti musi na$ narod hladem du-
chovnim; jat aspon, kdybych byl tfebas cikanského
rodu a jiz posledni jeho potomek, jeSté za povinnost
bych si pokladal, priciniti se vSemoZné k tomu, aby
aspoii Cestnd pamatka po ném zlstala v déjinach
Clovécenstva.” Tak vznikla vrcholnd védecka revue
¢eska. Ale k ni brzy se druzilo tolik podnikd jinych
a tolik novych a novych pracovnik(, a soucasné také
udalosti v ciziné (Cervencova revoluce 1830) pfFina-
Sely tolik povzbuzeni, Ze slavnostni quand méme
Palackého pozbylo aktuality a ustoupilo obecnému
optimismu. Literatura opoustéla obdobi kompilani
a poustéla se do samostatného tvoreni. Dovedla vSak
jiz také snésti vécné posouzeni, hodnotnéjsi nez do-
savadni vzajemné oslavovani. Po méstech a méste¢-
kdch pak hralo se divadlo, poradaly besedy a plesy,
zakladaly knihovny — rakousky biedermaier v Ces-
kém rouse prozZival svou déjinnou idylu, Kterou je-
diné mu vlada dovolovala, ale mél pFi tom o velkou
radost vice, horuje pro své objevené, oZivlé CeSstvi.
Také nékolik nakladatel( stalo jiz za mladou literatu-
rou a ,,Kvéty" platily jiz dokonce honoréare. Vydavaly
se popularni knizky beletristické i zemépisné a geo-
grafické, celé knihovny pro mladez i dospélé, lidové
obrazkové casopisy i sborniky. Vedle nich Macha
(Maj 1836) i Erben (Kytice, souborné r. 1853) byli
opravdovi basnici; ale i druzina mensich duch(, ktera
v kazdé literatufe tvoFi pozadi nejprednéjSich, méla
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svlj mimoradny vyznam propagacni. Jako délnik a
propagator literatury Tyl vynahradil slabosti toho,
co tvofFil sam. Rozechvival divaky vlastenectvim hi-
storické hry a sentimentalitou rodinné tragedie na
jevisti a v jeho nehlubokych povidkéch i v nevinnych
humoreskéach jeho pFatel po prvé jejich ¢tenafi vedle
bledych fikci nalézali i sebe samy a svij Zivot.

Romantika svou reakci proti jednostrannému roz-
umu, kultem citu, vasné, tradice, historie, vyvoje,
lidové dude a tudiz i ndrodnosti a narodni individua-
lity vykonavala veliky krok ke sblizeni a synthesi
dvou pocate¢nich zdrojl ceského obrozeni: osvicenské
humanity a citové reakce mass. Literatura naukova
a umeéla poesie se priblizila vznikajicimu obecenstvu,
basnictvi se vybavilo z cizich vlivll a pfimklo se k li-
dové poesii, nezlstalo vsak na ni odkazano, nybrz
vzepjalo se k samostatnym a individualnim hodnotam
umeéleckym. Nové generace buditelské pak obrétily
se i k prose a pocaly, opatfujice zabavnou i vzrusujici
a rozcitlivélou Cetbu, v§imati si téZ pomérd kolem
sebe. Po ucencich a Slechtickych vychovatelich pfFi-
chézeji profesofi, knézi, urednici a bohémové-prole-
tari. Uprostied stoleti je jiz postarano o podminky
vznikajici literatury Ceského méstanstva.



BUDITELE

Pohléd na pdvod a osudy vedoucich muzl obrozeni
i jejich druzin povi nam velmi mnoho. V prvni dobé
jsou vyznaénym zplsobem spojeni se $lechtou. F. M.
Pelcl byl dlouha léta vychovatelem v Slechtickych ro-
dinach, hlavné u Nosticli, kde dychal osvicenskou
kulturu, ale také Slechtického oposi¢niho ducha
proti absolutismu, germanisaci a centralisaci. Josef
Dobrovsky, prvni zjev svétového formatu, je typicky
uceny abbé nejlepSi osvicenské spole¢nosti. Také on
po zruseni jesuitského Fadu byl u Nosticll, pak Fe-
ditelem seminare, ale pensi od r. 1790 travil u svych
Slechtickych pratel. Mladému Palackému dala Zivotni
brus jeho Slechticka pritelkyné, pani Zerdahelyové
u niz byl vychovatelem v letech 1818—23. Odtud pfi-
el do Prahy, Dobrovsky uvedl ho k Sternberkiim a
Slechtickou spolec¢nost pak jiz Palacky neopustil do
smrti, opatfiv si — jediny z buditeld — vyhodnym
sfiatkem r. 1827 také nezavislost hmotnou. A jini a
jini prochazeji takto Slechtickym prostredim, satirik
J. P. Koubek i Machovec V. B. Nebesky, K. S. Amer-
ling je take tajemmkem hr. Kadpara Sternberka, a
i kdyZ nejeden vzpomina na pobyt v Slechtické rodi-
né tak trpce jako Jungmann, prece styk s jedinym
stavem, jenz ma pred bfeznem 1848 politicka prava a
kromé toho vzdy aspon podminky pro vyssi kulturu,
mdZe jim jenom prospéti. PFi nejmensim poskytuje
styky, cestovani a volnost ke studiu. Pavel J. Safa-
fik vychovava déti vynlkaJ|C|ho madarského Slechti-
ce, Celakovsky se tak Zivi v letech 1822—29, a také
potom drZzi ho nad vodou az do r. 1834 a v letech
1838—41 knize Kinsky. Jungmann se tak vydrZuje na
studiich, archeolog a basnik J. E. Vocel po celych
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sedmnéact let (1825—1842) vychovava v rdlznych
Slechtickych rodinach a procestuje s nimi celou zapad-
ni Evropu. Vedle pfednich buditeld s Chocholouskem
on jediny takto poznava svét i jinak nez z knih.

Vsichni jsou plvodu prostého, nejeden z novéjsich
pfimo nuzného. Kromé Palackého také nejznameni-
téjSi nedojdou dale nez k nebohatym universitnim
profesuram, vétSinou vSak jenom k prostfednim ka-
riérdm. Jsou to farari, dékani, kanovnici, bibliote-
kaFi, gymnasijni profesofi a Feditelé, archivafri, soud-
ni a vrchnostensti Grednici. Linda, pomocnik Han-
kGv a predchlidce Celakovského v Prazskych Novi-
nach, je Zurnalista-proletaF, Celakovsky tFe bidu, Tyl,
novelista Chocholou$ek, B. Némcova a nestastny Sa-
bina ji doslova zmiraji, na Méachu necekalo nic jiného.
Patriarcha Safafik i Vocel si pFivydélavaji censurou,
Tyl byval vojenskym (Fednikem, veselého Langra
pohlti a zadusi malé mésto. Teprve Havlicka (po
osvicenci a novinéfFi-nakladateli Krameriusovi) uZi-
vi sluSné péro a ovsem i vlastni podnik novinarsky.
A ti, kdo jsou UFfedniky a jmenovité profesory, sdile-
ji se o smutnou materialni existenci rakouské pred-
breznové byrokracie, nemluvé o ovzdusi, které v kan-
celafich a Skolach bylo jim dychati.

V agitaci rozhoduje kvantita a mnohostrannost
i Ucelnad volba prostfedkl. Priklad dal popularisator
osvicenstvi Kramerius. Nyni vSak nebylo tiskové svo-
body Josefovy. Noviny nemély tudiZ Stavy, byly bez-
barvym odvarem odvar( a podle toho i za Celakov-
ského takeé ZivofFily. Bylo tedy nutno uZivati prostred-
ki jinych. Belletristicka prosa a divadlo zjednaly jiz
narodnimu hnuti dosti prostého obecenstva, které ne-
Cetlo basné. Prestiz CeStiny prizni Slechticl, cisaF-
skym vyznamenanim nékterych uéenct i jejich ¢in-
nosti stoupala. Bylo mozno pokusiti se o to, aby se ji
dostalo také spoleCenského opravnéni. UspofFadana
tedy prvni Ceskd soukrom@ zébava, jejiz osou byla
druzina ochotnikl z Kajetanského domu, a kdyZ se
skvéle vydafFila, opakovan pokus pfFistiho roku
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v Konvikte a rok na to jiz za velikého nadSeni na 2o-
finé. Sem jiz prisla za vykvétem Ceské spolecnosti ta-
malng uznana za rovnocennou. Pak organisovana slo
vanska beseda i ve Vidni, za velkého lesku a za U€asti
dynastie. A po Cechéch se spoleenskymi a zdbavnimi
spolky rozlil proud vlastenecké agitace. Besedy, ta-
necni zabavy, divadelni pFedstaveni a vylety na pa-
matna mista byly prazdninovym zaméstnanim stu-
dentstva a Skroupova Zebrakova p|sen z Tylovy Fidlo-
vacky vSude hrana a zpivana, az se stala narodni
hymnou, le¢ také repertoirem flasinetd a pouliénich
hudeb méstanskych, ale i vojenskych. Hudba stala se
mocnou sloZzkou obrozeni: byla vyrazem vlastenecké-
ho citu inteligence, ale i prostfredkem agitatnim,
strhujic Siroké vrstvy lidové a Cechisujic aspon tu
prazskou ulici. Dav oddaval se pFedstavdm své sily,
provolavaje ted misto dosavadniho vivat! a bravo!
po Cesku slavu. Byla to zména svrchované loyalni,
v rédmci rezimu: po prvé ozyvalo se volani slavy
v Praze podle Jakuba Malého r. 1844, kdyZ pf¥ijel do
Prahy jako mistodrzitel arcivévoda Stépan a byl mu
usporadan pridvod s pochodnémi na uvitanou.

Prazané ve svych nizSich vrstvach byli ziskani, do
vrstev vyssich délalo vlastenectvi prilom za prdlo-
mem. Prazskd smetanka, velci obchodnici, bankéfi,
tovarnici, advokati a vysSi byrokracie, byla ovsem
nedostupna. Ale sklanély se aspon vrcholky onoho
svéta, jenz slouZil nejbliz§im potfebam, zamozni
sladci, mlynari, domaci pani a podskalSti dfevafi.
S nimi a prvni technickou a narodohospodéafskou in-
teligenci Ceskou vplyvaji do narodniho proudu téz
prvni snahy o obrozeni hospodarské.

Oteviené hlavy méstanské spole€nosti touzf po
uplatnéni se ve svété skute€ném, nejen po Zivoté ve
svété fantasie nebo ve svété vétSim, ale minulém.
Maji radost z literatury, ale chtéji také samy ziti zi-
votem svobodnym a ¢innym, raduji se z vlastenecké
historie, ale chtéji v ni samy pokraCovati, chtéji
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z obrozeni jazykového a literdrniho vykrociti do éry
obrozeni politického. Program narodni pFipravuje
Palacky a Brauner, navazujice z Casti na snahy
Slechty. Program politicky zraje jako automaticka
reakce na vse, ¢im desitileti absolutismu popirala a
snizovala ddstojnost lidskou, na nehybnost a zase li-
bovdli spravy, na bidné finanéni hospodarstvi, na
zpupnost vojakd, na doznanou stupidnost censury a
porobu duchovni. Ale krok od této pomalé krystalli-
sace antipatii, tuzeb a prani k jasnym poZadavk(im
neni snadny. Jsou ve vzduchu, je to credo mladé
Evropy, jedni narodové se jich uz domohli, jsou mno-
hem dale a ukazuji uz cestu k nim i jak s nimi Ziti,
jini aspon vypracovali pevné programy a vytvofili
politické strany. Rakousky systém vi sice jiz sam,
Ze velké zmény neodvréti, ale jeho odpor staci jesté
na tolik, aby zGstavaly poloviénim mythem jeSté bez
konkrétnich obrysd. Cim zraji politicka hnuti a jejich
programy: rozhled po skute€nych pomérech, svobod-
na diskusse, spolky, politicka literatura a hlavné pu-
blicistika, vSechno je bud nemoZzno nebo aspon tézce
dostupno. Rakouské noviny nemaji hodnoty ani jako
spolehlivy, rychly a iplny pFehled hlavnich fakt(d stat-
niho zivota. Pokouseji se o propagandu rezimu, na
kterou nikdo nic nedd, nebo jsou pousti bezvyraz-
nosti a plochosti. | ¢erpa tudiz ¢eska i némecka spo-
leCnost informace i podnéty vyhradné z ciziny, ze svo-
bodnéjsiho Némecka.

Vedle némecké politické literatury, jmenovité en-
cyklopedie RitdVddaostéto bible némeckého
liberalismu, je to do r. 1848 proslula Cottova Allge-
meine Zeitung, ktera rakouské intelligenci dava, co
doma miti nesmi. List nabyl své velké prestiZze zaslu-
hou svého vydavatele, knihkupce J. F. Cotty, jenz do-
vedl pro svou védeckou pFilohu ziskati za spolupra-
covniky vSecky, kdo v némeckém duchovnim Zivoté
néjak vynikli, a snaZzil se vytvoFiti a vydavati list
'politicky nestranny, ne sice bezbarvy, ale takovy,
Zze v ném rdznym strandm dopravano slova, aby
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vykladaly a hajily svoje stanovisko. Dovedl po-
skytovati korespondence vybornych spolupracov-
nikl, (kteFi ovsem nebyli lacini), bohaté informace
a dokumenty, dodavané vladami a statniky, a roz-
sahlou historicko-politickou latku. Zde vznikal
v némecké publicistice typ Zurnalistd z povolani,
jichz organ se stava politickym Ccinitelem. Byla
zde sice znacnad prevaha latky zahranicni, nebot
poméry censurni i v Némecku znesnadfiovaly psani
0 vnitinich zalezitostech, ale na cizich pomérech se
pravé bystFila soudnost pro Gpravu pomérd vnitinich,
takze v tficatych a CtyfFicatych letech byla A. Z nej-
ni v Némecku, stejné vSak i v Rakousku a neméné
také u nas. Palachy uvadi ve svych zapiscich, co Cetl
,»Vve vseobecnych novinach", a kdyz se Havlicek vraci
z Ruska a chce do publicistiky, dava mu studovati mi-
nulé ro¢niky oblibeného a vazeného Casopisu.

Lipské ,,Grenzboten" nesmély do Cech, ale chodily
tam pfece, a z nich se Praha dovidala pravidelné zpra-
vy o0 oposicnich akcich Ceskych stavl, které Metter-
nich sice nechaval mluviti, ale jen ve snémovni budo-
vé, do domécich novin ani slovo! A. Z. do Rakouska
sméla a to jiz svédCilo o tom, Ze buditelé se klamou,
domnivaji-li se, Ze Ctou list nezavisly. AugSpursky
list nelhal, ale na jedné strané zamlCoval, na druhé
strané okrasloval. Byl to organ jihonémecky a mél
tudiz k Rakousku jisté sympatie. Co vSak nedoka-
zala sympatie, dokazala nutnost. Chtéla-li A. Z. do
Rakouska, musila slouZit systému. A slouZila mu pil-
né, az do roku 1848 nejenom nesméla psati proti Ra-
kousku, nybrz nesméla o ném jeji redakce sama po-
liticky psati vlbec, sméla tisknouti jen to, co ji po-
slala videniska statni kancelaF — tu a tam Gentz, od
r. 1838 nékdy Zedlitz, hlavné Pilat. A tomuto chefovi
literarniho bureau kancléfova musil Cotta jeSté pla-
titi 4000 zl. ro¢né, nemluvé o pravidelném vydirani,
které Pilat dvakrate ro¢né provadél, pod zaminkou,
Ze usmifi rozhnévaného Metternicha, aby list v Ra-



kousku pFece nezakazal pro jeho liberalni smér. Proto
musil se Cotta ustavicné miti na pozoru, a to nejen
v otazkach vnitrorakouskych a némeckych, nybrZ
i v konfesionalnich, aby nenarazil na videnské kleri-
kéaly, ale na druhé strané také na — Rothschilda. Byl
odplrcem nové vznikajicich finan¢nich mocnosti a
inspiroval takto i redakci, ale z Vidné mu to ustavic-
nymi pokyny a potom i hrozbami znemoznili.

Allgemeine Zeitung tedy sméla do Rakouska, ba
méla tam neméné neZ polovinu svych odbérateld.
Ubohost rakouského tisku délala pro ni nejlepsi pro-
pagandu, takZze méla tam jisty monopol. Pro Némce
i Cechy bylo to okno do svéta, tfebas vlastni stat
v ném nevédomky vidéli rGzovym sklem. Laube se
vSak pta: ,,Kam by byl klesl rakousky stat bez ni?
Umoznila mu vstup do svéta, nebot’ jen ona mu pfFiva-
déla moderni vzdélani, jemuZ zaviral jinak vSecky
brany!"
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POLITICKE VEDY

V Zivoté statu bylo dosti podnétd, aby byla véno-
vana pozornost zjevim hospodarskym i po strance
teoretické. Rozvrat mény za valek s Napoleonem,
katastrofa r. 1811, dalSi klesani valuty az do r. 1816,
potomni deflace do r. 1820 a stabilisace poutala po-
zornost k otazkdm valutnim. ZaloZeni Narodni banky
a jeji politika, chybné cesty i zneuzivani statem a vy-
volenymi bankéfi, tisnivy nedostatek organisace Uveé-
ru mimo Viden pfipominal otadzky bankovni, vétna
tisen statu, smutné zrcadlo, které v nepoméru jednot-
livych vydajl i v deficitech ukazoval rozpocet a za-
ostalost bernictvi rozvinovala ‘'problémy financni.
Rychly primyslovy vyvoj ciziny, podporovany po-
dloudnictvim, ukazoval, Ze celni prohibice nemuze
staciti k uspéchu obchodni politiky, které kromeé toho
bylo FeSiti téZ otazky Zivnostenské svobody a vaza-
nosti. Mala produktivita a slabé pokroky zemédélstvi
dirazné presvédCovaly, Ze otdzka roboty neni jen
pravni a politicka, nybrZz predevSim hospodarska, a
musi byti rychle FeSena. Narodni hospodarstvi mélo
tu velikou Fadu aktualnich podnétd a otazek, které
mu ukazovaly moznost a také povinnost, byti neje-
nom teorii, nybrz svym rozborem danych uUkoll a
jejich FeSenim také velkou péakou blahobytu a pokro-
ku, usmeérnujici individuelni pFi¢inéni a touhu po zi-
sku. Ale pravé narodni hospodéafstvi nalezi k obortm,
kde nejvice je vidéti umrtvujici tihu absolutismu.
Plynula z jeho zdsadniho odporu proti tomu, aby se
nepovolani misili do prace Gfadl, a z jeho ostatné
spravného tuseni, Ze tfebas nebezpeCi pFevratu ma
predevSim povahu politickou, jeho prava podstata je
hospodarska, nebot' odtud vychdazi nejsoustavnéjsi a
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hromadné uvolfiovani a rozvijeni novych spole€en-
skych sil.

System daval tehdy na pravnickych fakultach vzdé-
lavati budouci GFedniky i hospodarsky, r. 1811 dokon-
ce nafizoval, Ze juristé i theologové museji posloucha-
ti prednasSky o zemédeélstvi, ale neopoustél pfi tom
zasadu nejuzSiho utilitarismu, to jest staral se jen
0 potFeby nejblizsi praxe. A university vskutku splni-
ly pfani, aby vzdélavaly aredniky, nikoli ucence. Ve
védecké cinnosti profesort hraje narodni hospodar-
stvi a statovéda ze vSech véd Ulohu nejskromnégjsi.

Od Sonnenfelsovych Grundsatze der Polizei-,
Handlungs- und Finanzwissenschaft roku 1765 vysla
s vyjimkou jediné (Fraenzlovy) knihy o clech (1834)
prvni narodohospodarskd ucebnice teprve r. 1846,
tedy az po osmdesati letech! — pravi se v €asopise
Pramyslové jednoty, a je to pravda, pokud se to ob-
mezuje na narodohospodarskou teorii a pokud se
nedbé toho, co rakousti autofFi pod svym jménem nebo
také anonymné publikovali v Némecku. Ucebnice
Sonnenfelsova vskutku zlstavala predepsanym zéa-
kladem uceni na universitach, zfejmé spiSe z ohledu
na vysoké, autoritativni postaveni svého plvodce nez
na obsah, jenZ jmenovité svou vid¢i zasadou nejhoj-
néjSiho obyvatelstva ¢im dale do XIX. stoleti, tim byl
ve vétSim rozporu s poméry i ndzory. Sonnenfelse se
vécné i formalné drzi prvni profesor politickych véd
v Praze, Josef Ignac Bucek (1745—1821), a¢ jinak
tvoFil by na udhoru narodohospodarské literatury
pFiznivou vyjimku, kdybychom mu ov8em mohli pfi-
Citati nedokazané autorstvi anonymniho spisku Brie-
fe zweener Bohmen (1777), ktery obsahuje dosti
svobodomysInou kritiku vladnich opatifeni a pomér(
politickych a je predzvésti josefinismu. Potom vSak
teorie narodohospodarska v Praze vskutku umlkéa
a mluvi jenom pilni statistikové, popisujici hospodar-
sky stav zemé, J. A. Riegger a J. Schreyer. Na uni-
versité CtyFicet let ucCil BuCek a po ném novych Cty-
Ficet let W. G. Kopetz (1781—1857, na un. od r. 1807).



To jiZ je Zak a stoupenec fysiokratll a Adama Smitha.
Ale literarni ¢innost jeho vénovana je predevsim se-
staveni zakonU politickych a Zivnostenskych, kdezto
svoje nazory o nove védé narodohospodarské vyslo-
vuje jen v prednasSkach a disputacich. Slechtic, jenz
svymi anonymnimi spisy rovnéz se uchyluje do Né-
mecka na pocatku stoleti, rytiF Alois Lexa Aéhren-
thal, vzdélany poméry hamburskymi, jest jiz liberal-
nim vyznavacem prFirozenych zakond hospodéarskych
¢ili manchestrismu. Teorii narodohospodarskou pé-
stuje pozoruhodnd, vSestranna hlava, Jifi hr. Buquoy
(1781—1851), le¢ svlj spis opét vydava r. 1815 —
v Lipsku. Zde jiz vystupuje v hospodafeni vyznam
prvku lidského, mravniho, nejvétsim cilem neni nej-
vetsi vyroba, nybrz nejvétsi spotfeba v narodg, arci
se silnymi momenty konservatismu (proti strojim) !*

Referent Casopisu Jednoty se taZe, pro¢ praveé toto
odvétvi literatury bylo v Rakousku tak malo pésténo,
a soudi, Ze pro novéjsi dobu asi proto, Ze je obtizno
pracovati ve védeckém oboru v dobé jeho reakce
(coz ve své nejasnosti je zfejmy poukaz na reakci ni-
koli védy, nybrz systému), pro starsi dobu, pak Ze to
zplsobilo ,,mnohé positivni zafizeni (t. j. censura),
jehoz prekazku nyni nutno i u nas nazvati pfekona-
nou" (coz byla rozhodné nadsazka, vysvétlitelna
leda jako poklona pred censurou). AZ do té doby uzi-
valo se ucebnice Sonnenfelsovy a také zde tedy sy-
stém Zil aZz do vyCerpani z dédictvi osviceného abso-
lutismu, nedbaje toho, Ze vzniklo pred zahajenim prd-
myslové éry a bylo tudiZ zastaralé jiz r. 1815, kdy se
otevrely hranice a more, tim vice r. 1846. Toho roku
vySly Die Grundlehren der Volkswirtschaft videnské-
ho profesora Kudlera, az do té doby vSak nejenom
Ceskd, nybrz i némecka inteligence v Rakousku Cerpa
z druhé ruky, z literatury némecké i zapadni.

* A. Bréaf: Politické védy v Cechach. Almanach C. Akade-
mie, XVII. 1907.
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PROMYSLOVA JEDNOTA

Vaci velkym hospodarskym zménam, dorazejicim
z ciziny, a tisnivym pomérdm domacim stala tudiz
vétSinou pouha empirie. Ale pFesvédceni, Ze véci ne-
mohou byti ponechany jen sobé a nejnutnéjSimu za-
sahovani statu, bylo obecné. Z toho presvédceni, jez
pronikalo Slechtu, byrokracii i méstanstvo, vysly
praiské vystavy prdmyslovych vyrobk( z let 1828,
1829 a 1831, které se pripojily ke starému predchtd-
ci, vystavé z let 1791, odtud pak Slo se dale az k za-
loZzeni pamé&tné Jednoty ku povzbuzeni primyslu
v Cechach.

Akce nemohla miti Uspéchu jinak neZz jako Slech-
ticka. Z takového podnétu druhdy vznikla Hospodar-
ska i UCena spolecnost, kdy Slechta tvofila hlavni in-
teresenty, tak se postupovalo pfFi zalozeni konserva-
tofe, techniky, Musea a Akademie uméni, kdy bylo ob-
¢anskych interessentl jiz daleko vice, tak byla Gcast
a iniciativa Slechty nezbytna nyni, ve véci politicky
vyhlidky na uUspéch. Bylo Stésti, Ze véci se chopil
energicky a osviceny, pilny a podnikavy, pFi tom ne-
maélo ctizadostivy Slechtic, hrabé Chotek, nejvyssi
zemsky purkrabi, zvelebitel zemé jmenovité komu-
nikacemi, ku kterym dal podnét, pFi tom ostatné ne-
hrubé& milovany systemem, jenz zdsadné nenavidél ne-
pokojné duchy, i kdyZ nepsali knihy. KniZze Dietrich-
stein a gubernialni rada Karel Augustin Neumann
vyslovili mySlenku zaloZiti stadlou organisaci ku po-
vzbuzeni pramyslu v zemi, hrabé Chotek se véci vazné
chopil a spolu s baronem Egtomt
nistrem financi, a Feditelem techniky Gerstnerem ji

2316



také provedl. Hrabé Kolovrat, v nejedné véci pro-
tektor snah Ceské zemé, ale i narodnosti, do konce
r. 1829 dosahl schvaleni stanov, ale teprve r. 1833 —
to bylo tempo tehdejSich akci, které z Ustfedniho or-

ve stavovském sdale ustavujici shroméazdéni. Do spol-
ku vstoupilo na dvé sté ¢lend ceské Slechty, ktefi tvo-
Fili kategorii t. ¥. zakladatell, vyhrazenou plvodné
staviim: jejich povinnosti bylo platiti dosti vysoky
prispévek 24 zl. stfibra rocné, pravem pak vedle
Cestného titulu pouze to, Ze Feditel spolku musil byti
z nich, tedy Slechtic, jinak rovné postaveni s nimi
méli ¢lenové skutecni, necht platili tyz pFispévek ane-
bo byli ¢leny pouze z titulu vyznamenani nebo praci,
ku kterym se pro spolek zavazali.

Plany a nadéje zakladateld li¢i broZura, napsana
tehdy plodnym spisovatelem K. J. po-
tom velmi horlivym Géastnikem spolkovych schizi.
Spolek mél podporovati ducha podnikavosti a tech-
nického pokroku v zemi, aby bylo dosti préace, stou-
pal blahobyt a penize nesly zbytecné ze zemé. Autor
sliboval si od toho také vzrist moralniho blahobytu,
nebot’ ,,duch primyslovy povede vyrobni a pracujici
vrstvu k tomu, aby nepracovala mechanicky, nybrz
premyslela o vynalezech a zlepSenich, osvojovala si
cizi objevy, chranila se vys$§imi schopnostmi a moz-
nostmi zaméstnani pred zchudnutim a nedostatkem
a i v dobach, kdy je méné prace, neoddavala se roz-
ptylujici zahalce, nybrz obracela své myslenky — jez
rady v dobé zahalky prenaseji své smutné zabarveni
na véci, které jsou mimo dosah jejich Gsudkd — je-
nom k svému povolani a tim se stavala tfidou obca-
nd, kterd mysli na své praktické vzdélani, je uzitec-
na, spokojena a uslechtila." A Kreutzberg vzpomnél,
vedle komunistického nebezpeci, jesSté jiného: vyslo-
vil nadéji, Zze pomine-li neodlvodnéné cenéni cizich
vyrobkd, zdokonali-li se domaéci, ,,bude vyhuben i jed
podloudnictvi, tak zhoubny pro mravnost pohranicni-
ho obyvatelstva, a sta lidi, jiz se doma Zivili pFestu-
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povanim zakona, které je prvnim krokem ke skutec-
nym zlo¢indm, vrati se k praci a dovolenym zamést-
nanim”.

Spolek mél raz hodné oficialni a zaroven Slechtic-
ky. Purkrabi hr. Chotek a po ném vidy nejvyssi
spravce zemé byl protektorem, Slechtici prednimi
funkcionari. Cinnost byla mnohostranna, a¢ nepfili$
planovita, spiSe podle potreby a podnétu. Stalé pod-
niky byly pofadani vystav (jez vSak potom ustalo,
aby nekonkurovalo videfiskym), knihovna a Citarna
Casopis (Mitteilungen uber Gewerbe und Handel),
cestovni stipendia a Uuvérni pokladna pro remesiniky.
Bylo pocitovano, Ze jak Gfady, tak interessenti mélo
znaji stav vyroby v zemi po strance technické i ob-
chodni a shirana proto ,,statistikau,
selny i vécny. VACi vladé, s niz byl ve stalém styku,
plnil spolek funkci obchodni komory, vig¢i primyslu
a remeslu kromé toho byl odbornou organisaci a po-
radnou i Ustavem podporujicim technické vzdélani
vyucovanim pro Femeslniky a podporou studijnich
cest. Byla to jedina pfFilezitost, kde potfeby a zajmy
tfetiho stavu mohly byti vysloveny a kde na né vécné
reagovano, aniz musily prochazeti nekone¢nou a zpra-
vidla marnou instan¢ni cestou byrokracie. Proto vane
Jednotou svézi vzduch, mluvi zde vrstvy dosud uml-
¢ené, pomoci tajnych hlasovani (balotazi), ktera
jsou pravidlem, krystallisuje se vefejné minéni a
mluvi se sice opatrng, ale pFece bez onoho tlumeni a
nepfirozeného zabarveni, které stiha vSecko tiSténé.

Plvodni $lechticky, protektorsky raz spolku brzy
pomiji pFirozenym dUsledkem toho, Ze méstanské
vrstvy jevi daleko vice zajmu. Tomu napoméha jme-
novité od r. 1843 zména stanov, kterou snizen prispé-
vek, aby i méné zamozni Femeslnici mohli pFistoupi-
ti. ZFejmé na zadkladé agitace vstoupilo tehdy 20 za-
kladajicich a 90 pFispivajicich ¢lend, takze roku 1847
bylo vSech 600. Ro¢ni pFijem Jednoty byl asi 9000 zl.
stfibra. Verejné schize Jednoty, mésicni i tydenni,
kde rokovano o vécech spolkovych a prednaseny od-
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borné referaty, budily zajem i v SirSi veFejnosti a re-
ferovano o nich v novinach, a to i v ,,Allgemeine Zei-
tung®, a€ zde ve smyslu Ceské strané tak nepfFizni-
vém — dopisovatel svadél na Cechy vinu na vystupo-
vani némeckych ¢élenll — Ze cely spolek se proti tomu
ohradil.

Bylo to pred r. 1848 prvni vefejné forum, kde pra-
videlné rokovano o vécech verejnych a zvlastniho vy-
znamu nabylo jmenovité pro mlady politicky pFedvoj
Cesky. Vstoupil sem Rieger, Trojan, dr. Brauner, dr.
Strobach, Havlicek, baron Villani, inz. Pemer, G¢ast-
nili se pilné jednani, cviCili se tu v debatovani a pra-
covali pro specialni zajmy ¢eského obyvatelstva, me-
zi nimZ daleko v popfedi oviem stalo remeslo. Je-li
celkovy Usudek o Urovni Femesel té doby malo p¥izni-
vy, je situace tim horsi pro Femesinika ¢eského, jenz
svym jazykem vibec se nemiZe vzdélati, nebot neni
terminologie. Proto zfizovala Jednota nakladem asi
900 zI. €eské nedéIni kursy pro Femeslnicky dorost,
obétavy dr. Amerling od r. 1837 uci po prvé Ceskym
jazykem chemii a fysice a prirodopisec Presl sestavu-
je potrebnou Ceskou terminologii. Vrcholem ceského
usilovani v Jednoté byla akce pro ¢eskou prlmyslo-
vou Skolu, ne jiZz nedélni nebo vecerni, nybrz dvoule-
tou a stdlou pro hochy od 10 do 12 let, ktefi dosud
chodili na Femeslo bez jakékoli pFipravy. Méla to byti
asi naSe méstanka. Navrhovatel, GspésSny a obétavy
Zelezni€ni inZenyr Perner, stal se obéti Urazu na dréa-
ze, 0 jeho navrh vedli vSak Rieger, Trojan a Brauner
tuhy zapas proti némecké a Slechtické strané, podpo-
rujice pozadavek, aby Jednota soustFedila své snahy
predevsim sem a zavazala se, Ze ro€né prispéje 2000
zlatych, sbirkou 15.000 zI., kterou pro S$kolu_ dali
k disposici, a rocnim zavazkem dalSich 500 zl. Skola
sice — a€ nikdo jeji potfebnost nemohl popirati —
zFizena nebyla, teprve r. 1857, ale vedena pro ni prv-
ni velkd a houzevnata Ceskd akce politického razu,
pfi ¢emz Cedti mluvei zfejmé se jiz citili v ovzdusi
parlamentarismu a nastavajici konstituce.
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Boj o primyslovou $kolu nemél jen motivy hospo-
dérské a socialni. Byl to soucasné kus zapasu o rov-
nost narodni. V Cechéach bylo nékolik ,,hlavnich™ a
realnich Skol, ale vesmés némeckych, takze jedina
cesta k vzdélani vy8simu, neZ poskytovala ,trivialni*
Cili obecna Skola i pro ¢eskou mladezZ vedla Skolou né-
meckou. Proto Cesk& strana dosahla jiZz v prosinci
r. 1845 na mési¢ni schizi Jednoty prijeti resoluce,
aby Ceské obyvatelstvo bylo aspon pfriblizné postave-
no na roven némeckému, a tudiz aby byla zfizena
Ceska prdmyslova Skola roénim nakladem (na tfi
ucitele, pokusy, ndjem a udrzovani) 2000 zlatych. Ale
sotva se usneseni stalo, vzpamatovala se prehlaso-
vana némeckd a byrokratickd minorita a v general-
nim Feditelstvi Jednoty zménila usneseni v tom smé-
ru, Ze naklad prohlasen za pf¥ilis vysoky pro spolkové
prostfedky, popfFena nutnost zvlastni Skoly a navrze-
no pouze vyzvati vladu, aby Skolu zaloZila sama, a to
jesSté ne pro samostatné zaky, nybrz toliko jako po-
kracovaci vecerni a nedélni, pro ucedniky a tovaryse.
To byl pokus projekt viibec zmafiti. Ceska strana Ce-
lila tomu tim, Ze jednak stanovisko Feditelstvi spolku
ostFe potirala, jednak vypracovala plan a také kon-
krétni Upravu Gstavu. Dr. Amerling mél uciti pfirod-
nim védam, nauce o zboZzi, chemii a technologii, dr.
Kodym pfFirodopisu, polytechnik Riedl mathematice
a geometrii, ¢eStiné a némc¢iné ucetni oficial a spiso-
vatel Karel Storch, zemépisu Karel Havlicek a nabo-
Zenstvi dva katecheti, a to Storchem pocinaje zdar-
ma. Kromé toho navrZeni za vSecky i nahradnici.

Boj o ceskou primyslovou $kolu spolek velmi za-
méstnaval. Ukazalo se pfi ném, Ze Ceska strana ma
své posice hlavné v mési¢nich shromazdénich, kdezto
némecka, resp. vladni a Slechticka, v Feditelstvi. Hr.
Thun marné se pokouSel na vyro€nim shromazdéni,
v dubnu 1847 o zménu stanov, pFiznivou kompetenci
feditelstvi na Ukor schlizi; propadl 59 ¢ernymi proti
40 bilym kuli€kam. Soucasné pfFisla vSak na pomoc
vlada, kterd vyzvala Feditelstvi, aby se ospravedinilo
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ve véci Ceské prlimyslové Skoly, ale ne snad pro svdj
odpor, nybrz proto, Ze pry jednotlivi ¢lenové pro Sko-
lu podnikli nezakonné sbirky. Baron Kotz oznamil to
v mésiéni schdzi, strasil, Zze spolek pozbude dlvéry
vlady, pravil, Ze pry se nesbiralo, nybrz vydiralo, a
navrhl, aby schiize prohlasila, Ze co se stalo nezakon-
ného, desavouuje. Trojan se proti tomu ohradil, kon-
statoval, Ze sbirky byly dobrovolné, ano Ze jakmile
se usneseni zFiditi Skolu stalo, pFichéazely z celé zemé
bez vyzvani dary, provazené vielymi projevy souhla-
su, a ze zadny Cin spolku nevzbudil tak pFijemného
vzrudeni jako tento. Na Skolu pFispélo vice nez 5000
osob. Baron Kotz z(stal v nepatrné mensiné. Nejlep-
§im dikazem pro potFebnost $koly byl dojista zajem
verejnosti o Citdrnu Jednoty. V bfeznu 1847 méla na
pr. neméné nez 3437 navstévnikl, z toho 1312 v &i-
tarné casopisd; zivnostnik( z toho bylo 942.

Odtud jiZz vede pFiméa cesta do politickych krouzkd
v jednotlivych hostincich, které nahrazovaly spolky
a kluby, do Repealu, kde vladli radikalové, a do pa-
matné schiize tFi tisic lidi v Laznich Svatovaclav-
skych 11. bFezna 1848, kterou pocind v Cechéach ve-
Fejny zZivot. Jsou to akce méStanstva a inteligence,
akce ,,honoraci“. Schlzi v Laznich svolaji tFi prazsti
Zivnostnici: popularni hostinsky Fastr a s nim holi¢ a
klempiF, ktefi vyzvali dra Braunera, byvalého justi-
ciara, aby pripravil ,,¢lanky peti¢ni** ¢ili resoluci. Tam
ji prednasi Cesky Fastr, némecky kandidat notafstvi
Trojan. Ze schiize pak vyjde peti¢ni vybor, do ného
vsak, pres odpor radikald proti Slechté, pro svou ob-
libu a zku3enost jsou pojati i hrabata V. Deym (né-
rodni hospodar, jenz agituje pro hypote€ni banku).
Buquoy a Frant. Thun, a to prvni dva jednomysling;
pak néasleduje Ceska politick4 elita — doktoFi Stro-
bach, Fri¢, Brauner, Pinkas, Gabler, s nimi Havlicek,
Vanka — kone¢né méstanstvo: mlynafi, sladci, dre-
vari, velkoobchodnici, tovarnici, kupci, knihkupci,
krejci, zamecnik, koZeluh, pokryvac atd. To jest ,,vy-
bor prazského méstanstva" Cili vybor méstan( a oby-
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vatel prazskych, znamy jako ,,

Ceska burZoasie a inteligence vztahuje ruku po
Géasti ve vladé. A vedle pozadavkd narodnich a stéa-
topravnich ukazuje jiz prstem na nejtizivéjsi h¥ichy
systému: chce obecni zFizeni s volenymi starosty, ve-
Fejnost jednani soudniho, svobodu tisku a vyznani,
osobni bezpecnost proti libovolnému zatykani, obec-
nou brannou povinnost, uréovanou losem, zmirnéni a
postupné zruSeni dané potravni, tak aby ,,hned byly
propustény aspon véci k zachovani zivota nejpotfreb-
néjsi**, opravu zakona o taxach a poplatcich, tak, aby
»PFi tom byl ohled na jméni, na které se tato dan mé
uloziti", dikladné vzdélani ugiteld, ,,dostatecny a
sluSny plat" pro né, vyucovani ,vécem skuteCné a
realné platnym" i na gymnasiich, a na université svo-
bodu uceni. Nova spole¢enska vrstva ujima se své dé-
jinné ulohy.



PAUPERISMUS
A PROLETARIAT



STRACH

V osobé FrantiSka I. po prvé oficialni a s nim i ne-
oficialni Rakousko potkava se s modernim,
riatem. Dosud znalo jenom jichz arci zvI4sté
v dobé hladu bylo dost a dost, protoze mnoZzstvi oby-
vatelstva bylo stale na hranici existenéniho minima,
t. j. nouze a hladu, a znalo nepokojné potulne lidi, na
které stacila policie, po pFipadé vojsko, do néhoz byli
strkani. Na prahu stoleti se vSak na videfiskych pred-
méstich objevuje mnozZstvi ,,tovarni Celadky*, které
nelze se zbaviti, kterd dési svou bidou a divokosti, ale
nem0ze byti stihana pro potulku, nebot se Zivi —
jenze bidné. Jako stin tahne se za tovarnami hned
v pocatcich, strasi cisare a utvrzuje v ném jeho lasku
ke starym Caslm a tudiZz i cechum, které je chtéji
udrzeti nebo pfivolati, a neddvéru k novym zjeviim
hospodarské organisace, jez maji tento désivy a poli-
ticky tak malo vitany rub, ktery znepfFijemfuje ne-
jenom vyhled z cisaFského kocaru pfi projizdce vi-
deniskym predméstim, nybrz i vyhled do budoucnosti.
Rok 1848 ostatné ukdaze, Ze obavy cisafovy nejsou
neopravnény.

Frantisek I. nefekne své skute¢né didvody, ale tu-
host ndporu proti novym tovarndm ve Vidni, ba po
jistou dobu proti existenci vdech, cemuz se stoupenci
nové hospodarské politiky ubrani jenom s nejvetSim
napétim, ukazuje, ze byrokrati¢ti nepratelé prdmyslu
ve Vidni jednali s védomim, Ze pIni velmi Zivé prani
cisafovo. Uvadéli ovéem také jiné dlvody. Na prahu
stoleti byl ve Vidni veliky nedostatek byt(. Nasled-
kem toho stoupalo najemné a roku 1801 dosahovalo
zvyseni i u nejchudsich byt 20—100%. JeZto vsak
v disledku valky a inflace stouply vsecky ceny, ne-
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bylo chuti stavéti, takZe bytl bylo stale malo a poli-
cie zjistila, Ze na predméstich bydli rodina v umrl¢i
komofre, jina po celou zimu v zahradnim altanu, ano
fiakrista s rodinou po celé tydny spi ve svém voze.
V obyvatelstvu proto vielo a policejni reditel oznamo-
val, Zze ,hlas lidu vSude repta proti monarchovi a
statni spravé". V této situaci dostala dolnorakouska
zemskd vlada Zadost, aby povolila zfizeni tovarny na
sukna. 2adosti nejenom nevyhovéla, nybrz usnesla
se, ze navrhne dvorské komisi pro obchodni
véci, aby vzhledem na drahotu Zivotnich potFeb a
bytd nebyly pristé ve Vidni v okruhu 4 mil (rovna se
30 km) vlbec povolovany textilni nebo koZeluzské
tovarny a uchaze€i aby byli odkazani na venkov. To-
varni inspekce, které se dvorskd komise dotazala,
odpovédéla sice naprosto zaporné a uvedla, Ze navrh
nelze provésti, nebot na venkové tyto obory nenajdou
ani cvicené tovarysSe, ani ucedniky, ani potrebné po-
mucky a dalsi zpracovani, a ostatné tovarny svymi
provozovnami drahé cinZe nezaviiuji, nebot stavy
mayji tovarysSi doma, kdezto v budovéach jsou jen za-
soby pFize a vyrobkd a apretura. K tomu se pridal
i zemsky referent, baron Kielmansegg, jenz, zevrubné
dovozoval, kterak nedostatek byt byl zavinén tim, Ze
stfedni stavy bydli Iépe a mnoho zabralo vojsko, Cetné
cizi dvory a vlbec pFistéhovali cizinci. Drahotu zase
zpUsobila dlouha valka, porazky armady, jez ztratila
velka skladisté, jez bylo nutno rychle nahrazovati,
nicivé nepratelské invase, vojensti dodavatelé, ktefi
vykupovali kde co a jsou favorisovani na ukor oby-
vatelstva, kone€né mnozstvi papirovych penéz. Jedi-
ny prostredek, jak ziskati nové byty, je stavét, coZ
znamena zrusiti zdkaz stavéti a nepovazovati Viden
Jiz za pevnost. Kromé _toho je mozno vypovédéti pri-
tomné 2idy, z ¢asti i Reky, a preloziti z Vidné rdzné
Casti vojska, hlavné délostfelbu, vétsi Gstavy, které
zde naprosto nemuseji byti, kone€né vypovédéti i bo-
hace a Slechtické velkostatkare, ktefi by mohli aspon
¢ast roku Ziti na svych panstvich a nechati tam tro-



chu penéz. Vypovézeni by tovarny aplné znicilo, nebot’
zkusenost uci, Ze na venkové prosperuji daleko hdre
a délnici tam patfi vzdy k nejchudS§im vrstvam. Re-
ferent koncedoval leda tolik, aby byly vypovézeny zé-
vody, které obtéZzuji obyvatelstvo koufem, hlukem
nebo odpornymi a nezdravymi vypary. Ale v radé
propadl: tam mél rozhodnou pFevahu navrh, aby
vsecky tovarny po smrti nynéjsich majiteld zanikly
a ve Vidni zUstala toliko Femesla.

Soucasné radila se pravé utvofena komise pro zlev-
néni cen o ¢inZich a usnesla se v Gnoru 1802 na —
ochrané najemnikd, v tom smyslu, aby nikdo nesmél
pozadovati vySsi ¢inZze nez v kvétnovém terminu mi-
nulého roku. Navrh se dostal do statni rady a tam
vojak, arciknize Karel, vzal véc od podlahy: prohla-
sil. Ze drobna opatfeni nepomohou, nybrz je nutno
nepovolovati ve Vidni nové tovarny a viemozné dbéti
toho, aby se odstranily i nynéjsi; ve Vidni beztoho
najmy, mzdy, drivi a vSecko ostatni je daleko drazsi
nez venku, tam Ze se tovarnam povede lépe. 22. Gnora
1802 skutecné tedy cisaF vydal kabinetni list, aby zFi-
zovani novych tovaren ve Vidni a pfedmésti bylo apl-
né zastaveno, budoucné tedy, s vyhradou nejvyssich
svoleni, ani nebyly nové povolovany, ani dané povo-
leni pFenaseno, naopak jakmile néjaka tovarna nebo
.povoleni pfFestane, aby opravdu zaniklo. Ale dvorska
komerc¢ni komise docilila aspon tolik, Ze véc odlozena.
Svym dutklivym projevem odvratila nejhorsi, nebot
véc — usnula a komise tudiZz neprovadéla cisarské
nafizeni. Odpovéd pfFisSla aZ po dvou letech, 21. dubna
1804, krotkym usnesenim statni rady, aby se zrale
uvazovalo, které tovarny a Femesla by se bez ohrozeni
mohly z Vidné odstraniti, a aby se odstranily podniky
hlu¢né a kazici vzduch. Komise tedy vyhrala. Ale za-
tim jenom napolo. Nouze o byty pFibyvalo a policejni
Feditel oznamil v 1été r. 1802, Ze v podzimnim terminu
bude vice nez 250 rodin bez pf¥istFeSi. Znepokojeny
cisaF Zadal od policie navrh, jak by se dal zmenSiti
priliSny pocet obyvatelstva ve Vidni a jmenovité,
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jak by se dalo zabraniti siatkdim tovarysd, sluht a ji-
nych lidi, ktefi nemaji trvalého dostate¢ného pFijmu.
Policie odpovédéla a cisaF véc svéFil v prosinci r. 1802
zvI&stni komisi, kterd se seSla v lednu r. 1803. A zde
usneseno vypovédéti z Vidné osoby zahdlCivé, bez
obZivy a zloCinné, obmeziti siatky nizsich t¥id (pro-
toZe, jak policie soudila ,,proti nahromadéni priliSné-
ho mnozstvi lidi zvIas$té niz§iho druhu na témze misté
jsou vzdy dulezité namitky'), obmeziti pocet hoky-
nard a vetesSnik(, zakazati stavby na mili od mésta,
pocinaje ,,Carou" (potravni dang) — ale hlavné vy-
stoupeno opét rozhodné a vSemi hlasy proti tovar-
nam, a to v tom smyslu, aby nebyly jiz v mésté nové
zFizovany, nebot’ ,,jejich velmi Cetny personal tvofi
nejveétsi a pri mnohych prilezitostech nejnevazangjsi
Cast zdejSiho obyvatelstva" a policii i zemské vladé
,.je velmi obtizno kontrolovati a Fiditi vrstvy, zamést-
nané v tovarnach, které mimo pracovni hodiny jsou
rozptyleny po vSech narozich predmésti a naplnény
docela zvlastnimi zasadami''.

Zde tedy zatim vyhral cisaf. A vyhral i ve statni
radé, kde jakoby nadobro zapomnéli, Ze se véci uz
sami zabyvali s obchodni komisi a nyni se jednomysl-
né usnesli, Ze je zakazano zfizovati nové tovarny a
pokud mozno maji byti ruSeny i dosavadni. Usluzny
referent opét usneseni oddvodnil tim, Ze se takto
v kon¢inach hlavniho mésta, ,,m0ze pro budoucnost
zabraniti rozmnozeni beztoho jiz zna¢né a po pfipadé
i povazlivé vrstvy lidu“. Byl pro obmezeni v okruhu
celych ¢ty¥ mil, ano jiny ¢len byl dokonce pro Sest mil
(t. j. 45 km!), ,,nebot’ v kritickych pFipadech by to-
varni chatfe cesta dvou nebo i ¢tyF mil do Vidné
nikdy nebyla pFilis dlouhd™. A tak se stalo, Ze 26. dub-
na 1804, pouhych pét dni po svém usneseni, které véc
v podstaté odkl&dalo, tataZ statni rada na podnét z ji-
né strany a v presvédceni, Ze lépe vyhovi cisari, dalsi
tovarny ve Vidni v okruhu ¢tyF mil pFece jen zaka-
zala. Nez i pak véc usnula a v lednu 1909 cisaF roz-
hodnuti odvolal.



Na pocatku stoleti byly to pouhé mistni predzvésti.
PFeména spole€nosti, kterd souvisi s prechodem do
primyslového obdobi, déje se pomalu. Tovarny vzni-
kaji zprvu organisovanim rozptylenych doméackych
délnikl k praci pro tyz zavod, pri ¢emz zUstavaji do-
ma, anebo postupnym rozSifovanim Femeslnické dil-
ny, a také pozdéji, kdyz ve vyrobé nabude pFevahy
stroj, vyZaduje vybudovani velkych podniki mimo-
radnych naklad a vznikaji a rostou tudiz zvolna a
vedle Gtvar( dosavadnich. Kromé toho vyroba stroj-
ni, tovarni, velka, zahrnuje jenom néktera odvétvi
a ponechava tudiz velmi Cetnd femesla, i kdyZz slouzi
hromadné spotrebé, téméF nedotéena (mydlarstvi,
svickarstvi), anebo zatim sem vilbec nezasahuje
(obuvnictvi, odévnictvi). Vime také, ze dlouho ma
primysl, vznikajici v Cechéach, tendenci odstfedivou
— nejenom sklafFstvi a Zeleza&Fstvi, vazané palivem,
resp. téZ rudou, nybrZ i textil, vyhledavajici vodni
sily a levné ruce — proceZz se soustfed'uje v horach
a podhofi. To spolu s mistni soukenickou tradici pd-
sobi rozvoj Liberce a na druhé strané brzdi do tFetiny
XIX. stoleti rozvoj Prahy. Parni stroj naproti tomu
odpoutava pramysl od spadnych vodnich tokd, jme-
novité kdyz se zavede a stavbou Zeleznic usnadni spo-
treba uhli a umoZiiuje mu usazovati se tam, kde jsou
lepsi podminky odbytové, jmenovité u artikld mod-
nich (rozvoj prazskych kartounek, hedvabnictvi ve
Vidni). Toliko mimoradné vyhody odbytové, dopravni
a uvérové, které poskytuje Viden, maji za nasledek,
Ze se tam primysl soustFeduje vétsi mérou d¥ive nez
jinde, hned za francouzskych valek. Viden také inten-
sivné pocituje jiz pfed rokem 1848 vzruUst proletariatu
jako neblahy a také nebezpecny zjev, nevi si s nim
vSak rady. To odpovida tehdejSimu obecnému nazi-
rani v Némecku, které nezné jesté, aspon ne oficielné,
délnické otazky, nybrZz uvaZuje toliko o
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PAUPERISMUS

Zakladem teorie pauperismu je presvédceni, Ze
vSichni, kdo sem spadaji, jsou lidé schudli, urceni
vlastné pro vy$si hospodarsky stupen, jehoZ v3ak ne-
dosahli anebo s néhoz klesli nize. Méstsky obyvatel
podle tohoto nazoru mél v duchu staleté tradice pro-
ziti svij zivot, pokud nepatfil k privilegovanym a ho-
noraci, jako ucednik, tovary$ a pak mistr nékterého
Femesla €i Zivnosti. Ve méstech Zila oviem také chu-
dina, ale kdo se vyucil Femeslu, zapadl mezi ni toliko
vlivem nepfFiznivych okolnosti nebo vlastni vinou,
vzdycky vSak mimoradné. Vyskytovalo se sice i zde
zhorSeni, ale to prinaSely zlé ¢asy — valka, hlad, ko-
lisdni mény — a pak se poméry zase lepSily. V prvni
poloviné XIX. stoleti vSak zaina soustavné
téch, kdo opustivse détsky vék vstupuji do prace, ale
maji jen velmi malo nadéje nebo vibec Zadnou, Ze by
v muzném véku mohli si zalozsamc
To znamena, Ze z{stanou chudi, at’ jiz pracuji v TFe-
mesle Ci v tovarné Cili Ze pauperismus roste mérou
dfive nevidanou.

Odkud pfFichazi takovato zmeéna? Z pfFicin velmi
rozmanitych. PFibyva R které tézce s
obZivu. Produktivita zemédeélstvi nestoupa a doméacky
primysl textilni, jmenovité platenictvi, naporad vsak
ruéni predeni, je v Upadku a tim klesa na venkové
ddchod, jenz ve spojeni se zemédélskym udrzZoval nad
vodou nebo i zlepSoval Zivot, t. j. spotfebu pro mnoz-
stvi existenci. Chudi lidé z venkova se tradiné tlaci
do nifjale ne uZ toliko jako pouzi Zebréaci jako dFive,
nybrz aby nasli praci. Mésta v3ak pfi stagnaci reme-
sel a Upadku cechovni vyroby maji sama obtize se
svym prirozenym prirdstkem, p¥iliv pracovnich sil
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z venkova znamend tudiz stupfiovanou konkurenci
délnictva a snizovani mezd. Tovarny venkovskeé
i méstské pojmou sice dosti rukou, ale prece ne tolik,
aby mistni propousténi, které nastane v disledku za-
vedeni stroji (na pF. v prazskych a libereckych kar-
tounkach) nevyvolalo krutou nezaméstnanost anebo
nesnesitelné nestlailo mzdy. Kromé toho je tovarni
vyroba vydana daleko vétsim otfesim nezli byvala
remeslna, jez sice nepracovala jenom pro zakaznika,
ale prece jen pro trh toliko oblastni — Praha, Plzen,
Liberec a krajskd mésta — ktery bylo mozno daleko
Iépe odhadnouti nezli odbytisté po celé FiSi, v Né-
mecku a na vychodé, na Balkdné a v Rusku, ve Spa-
nélsku i Stredni Americe, s nimiz pocita textil a sklo.

Jsou zde tudiZ oba typické znaky proletariatu. Za

prvé nejistota  kterou vyvolava jednak stFidani pra-
myslové konjunktury jednak, a to ve formé dal
citelngjsi, technické zmény a , JeZ podlamuji

nebo vlbec zastavuji nékteré druhy zaméstnani —
rucni predeni, ru¢ni tisk kartounu. Za druhé hladova
mzda, kter4d umoZiuje jenom nejnizsi Zivotni Uroven
rodiny, nedovoluje v3ak Celiti reservami nepriznivym
zménadm — nemoci, amrti, narozeni déti — tim méné
pomysleti na ponékud vysSi potFeby a zajmy. V tex-
tilu mimo mésta je od francouzskych valek hladovéni
skoro tradici, a odolava-li sotva ten, kdo ma aspon
kousek pldy, zapasi méné Stastni zoufale o pouhy
Zivot. V meésté pak, kde neni jiné prilezitosti k obZivé
nez mzdova prace ¢lend rodiny — pfi 12—14hodinové
pracovni dobé nelze pomysleti na vedlejsi vydélek —
a kde je nutno veSkeré potreby kupovati, je Zivot to-
varnich délnikd obdobou znamych obrazu ze Zivota
anglického tovarniho proletariatu, jez vyvolaly kla-
sické liceni Engelsovo i krutou dialektiku a pathos
,.Komunistického manifestu''. Nedostatek ochrannych
opatfeni, za ktera jen slabou nahradu poskytuji ne-
mocenské tovarni fondy, zavisejici na vili podnika-
tele, soukroma dobrocCinnost a lidumilné spolky, si-
tuaci dovrsuje.
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Soucasné literatury o pauperismu je hodng, ale je
inspirovana spiSe soucitem nebo téZ obavami, miluje
pathetické a sentimentélni liceni bidy, ale nedospiva
dosud k pronikavéj§imu pozorovani a rozpoznani 'pfi-
¢in, tim méné Kk FeSeni velikého komplexu novych
otazek, které stale povazuje spiSe za anomalii. Sta-
tistika je v této dobé velmi oblibenym zaméstnanim,
ale délnickych pomérd — aZ na velmi nespolehlivé,
kolisajici uhrnné pocty zaméstnanych — si témeér ne-
v8iméa. Oficialni s¢itani obyvatelstva podle povolani
— tehdy podle stavii — podéita duchovni, Slechtice,
honorace, méstany a sedlaky, ale co je za touto spo-
leCenskou elitou, jejimzZ spole€nym znakem jest, Ze je
zproSténa vojenské sluzby, to uvadi uz toliko sumar-
né, resp. vlbec neuvadi, takze se toho musime teprve
dopoditavati odeétenim téchto polozek, Zen a rocnikd
mladeze od celkového poctu obyvatelstva v méstech,
krajich a celé zemi.

V Primyslové jednoté si pov§imli jmenovité napad-
ného poklesu majitelll samostatnych Zivnosti v letech
1780—1840. V té dobé vzrostlo obyvatelstvo v zemi ze
2,6 mil. na 4,1 mil., Cili o 61.8%. Samostatnych Ziv-
nostnik( roku 1780 bylo 93.587, roku 1840 vsak jich
vlada napocitala uz jen 41.665. To je velky pokles ab-
solutni, jeSté vétSi vSak relativni, nebot pfFi stejno-
mérném vzrlstu mélo by jich byti 150.000. Pokles
spada sice do zna¢né miry na vrub samostatnych tkal-
cd, ktefi v 1 1790—1840 klesli z 27.354 na pouhych
4895. Ale i bez nich je zména nepfFizniv4, zvlasté hle-
dime-li na jeji protéjSek. Po odecteni vySe udanych
povolani, zen a 47% mladeze, zbude totiz Cislice, uda-
vajici ,,muzské sluzebniky, koci, nadeniky, tovarni
délniky, zahradniky, domkare atd., kratce lidi smi-
Senych aidraiTéch bylo r. 1780 asi 400.000,
roku 1840 vsak jiz 700.000, t. j. pFibylo jich o 78%,
Cili tato tfida nesamostatnych rozmnozuje se rychleji
nez celek neboli téZ v Cechach roste pauperismus,
ktery soucasni spisovatelé nazyvaji ,,hfbitovem
rod
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Statistické oddéleni Primyslové jednoty vysvétluje
tento vyvoj zplsobem, jenZ nepfiznivé kritisuje vlad-
ni politiku svobody Zivnosti, nebot’ pFicita jej na vrub
Zivnostenskému zakonodarstvi, podpofe tovaren, ru-
Seni cechd a vibec principu hospodaFské svobody.
Tento vyklad pFecefiuje moc vladnich opatfeni na
Ukor vyvoje, kterému nebylo mozno zabraniti, jestlize
ovéem neméla v zemi risti opravdova nouze a hlad.
| kdyby bylo rakouské Skolstvi lepSi a obCanstvo Ci-
lejSi a probudilejsi nez ve skutecnosti, Femesla sotva
by mohla uziviti rostouci obyvatelstvo, kdyby nebyla
jeho pracovni vykonnost zvySovana postupné zava-
dénymi stroji a ovSem i zdokonalenim dopravnich pro-
stfedkd. Hojnost surovin i dostatek pilnych rukou
pfimo nutkaly na tuto cestu, kterou jasné ukazovaly
priklady prdmyslového zapadu evropského, jeZ také
Casopis Jednoty soustavné §iFi, pouzivaje jich k pro-
pagaci industrialismu.

Ostatné tataz Jednota ve svém Casopise pravem té-
hoZz roku se pozastavuje nad zakrnélosti Ceskych
mést. ,,Je podivno, Ze tato pilna zemé, ktera patfi
k nejcilej$im na pevniné, vibec nema pravého pri-
myslového meésta (Manufacturstadt) PFi zvlastni
povaze doméaciho primyslu, ktera vladne v hlavnich
odvétvich — sklarstvi a textil rozptyleny jsou po ven-
kové — neni se tedy jesté dlouho co bati nakupeni
délnikd v urcitych bodech. Liberec, ktery je nejprd-
myslovéjsi, ma teprve 16.000 obyvatel, jinA mésta
jeSté daleko méné. Praha ma 112.060* obcanskych
obyvatel, mezi nimiz je 4540 ,majiteld Zivnosti,
umélct a zakl uméleckych $kol“ a jeji jediné pra-
myslové tehdejSi prFedmeésti, Karlin (k némuz jen
pomalu pFipojuje se Smichov), ma 8545 obyvatel,
mezi nimiz je velky pocet primyslovych délnika.
Jinak tvofFi ¢eskd mésta pokud se tycCe lidnatosti za-
jimavou stupnici, danou jejich hospodaFskym vyvo-

* T. j. pFislusnych do Prahy; pFitomnych v Praze a pred-
méstich je 146.418.



jem: po Praze, jak vime, je veliky skok k 16.000 v Li-
berci, pak dalsi skok v Chebu (9990), potom naésle-
duje stagnujici Kutna Hora, pak teprve Plzen (8900!),
pak Cesky Brod, J. Hradec (6900), potom DomaZlice,
Ml. Boleslav, C. Lipa, Kraslice, LanSkroun, Jachymov
(4500), Pribram (4400), a Litomérice (tolikéz). Vi-
dime, Ze do poloviny stoleti se tovarni prdmysl Ces-
kym méstim s vyjimkou Prahy a Liberce p¥imo vy-
hyba, nebot pro néj stale jeSté rozhoduje vodni sila,
surovina a dfivi a oviem i tradice obyvatelstva, ktera
vyrostla pravé na téchto hmotnych Cinitelich. Nosi-
teli vzrlstu obyvatelstva a rozvoje pr&myslové vy-
roby jsou kromeé Prahy — Liberec je rovnéz vysled
kem pFirodnich pomérd — hlavné severoceské pri-
myslové oblasti. Casopis Jednoty upozorfiuje na toto
husté zalidnéni venkova na severu, kde panstvi Ji-
lemnice a Vrchlabi ma 6700, Liberec (bylo to poddané
mésto rodiny Clam Gallasovy — jez dovedla z tamni-
ho soukenictvi poplatky znamenité téziti) 11.000,
Sluknov 15.000 a Rumburk 17.300 ob. na Ctverecnou
mili, takZe veliké tamni vsi navzdjem splyvaji. To je
doména Ceského textilu vSech odvétvi.

Také politické ideje maji svoji mechaniku, v nizZ
naraz a tlak uplatiiuje se mnohem silné&ji nezli zmény
vnitFni. Absolutismus svymi socialnimi nazory styka
se s rannym liberalismem v tom, Ze si v§ima pomérd
v obyvatelstvu teprve tehdy, kdyZ hrozi politickymi
bouremi, a to v bezprostredni blizkosti, nebo nepfizni-
vymi ddsledky hospodarskymi. Proto hodnoti socialni
vyvoj v obyvatelstvu jen mocensky, to jest podle
toho, pokud se mize stati nebezpeénym majetku nebo
i rezimu. Proto se FrantiSek I., maje v paméti Ucast
parizskych pFedméstl’ a hlavné podzemi na osudu
Ludvika XVI. a jeho Zeny-RakuSanky, tolik brani
hromadéni prumyslu ve Vidni, proto na druhé strané
chvali ¢asopis Jednoty v Praze, Ze proletariat je v Ce-
chéch zatim rozptylen po venkové. Jinak boji se vlad-
nouci kruhy pod vlivem italskych a némeckych pomé-
rd a téz cirkve spise inteligence a jejiho tajného spol-
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covani, jakobinstvi a zednafFstvi, protoze prosakuje
stfediska politické moci, plsobi na mladez a pracuje
atentaty. Z ubohych horskych tkalcl neni obav a
proto pokud se pFimo nevzboufi (jako slezsti tkalci
r. 1844) anebo neumiraji hladem a tyfem, jsou leda
predmétem nekone€nych UGvah hospodarskych jako
otazky jiné. Za to proletariat ve Vidni a v Praze je
nebezpecnéjsi, to jest stala no¢ni mdra ¢lenl dynastie
i celého rezimu a na druhé strané predmét obav ob-
¢anskych politik(l ¢eskych a ovsem i sympatii a na-
déji politikd radikalnich.

Dvdr zna jen metodu nasilného potlaceni téla i du-
cha. Je-li jiZz proletariat ve Vidni, budiZ branéno vse-
mu, co v ném probouzi nebezpetné choutky, a proti
skuteénym pokusim je tu policie a vojsko. Cisaf i ci-
safovna jmenovité po ¢ervencové revoluci ve Francii
jsou plni uzkosti. Obmezenost vladnoucich osob je na-
sledkem toho velika. Ve Vidni byl u€inén pokus za-
kladati podle anglického a italského vzoru jesle pro
déti od 3 do 7 let a cisafovna pFijala protektorat. Ale
»strana zatemnélc* (stéZzuje si KUbeck svému deni-
ku), dovedla cisafskym manzelim vyliCiti, Ze je po-
vazlivo a nebezpecno SiFiti vyucovani v tak nizkych
vrstvach. Propagator véci priSel v kvétnu 1832 k ci-
safovng, aby ji s dikem referoval, ale nalezl ji ve vel-
kém uzkostlivém neklidu. Doléhala na ného otdzka-
mi, neni-li nebezpecno §iFiti v nizkych vrstvach pfilis
vzdélani a tfebas ji co nejvice uklidioval, vybuchla:
»Ujistuji vas, Ze bych se radéji obésila, nez bych si
vycitala, Ze jsem néjak pFispéla k neStastnému sméru
nasi pohnuté doby*“. Cisafovna vytykala paedagogliim,
Ze maji mnoho viny na neStastnych hnutich v néro-
dech. V katechismech pry se dokonce mluvilo o ,,po-
vinnostech gCoZ se jiz maji malé déti
uciti, Ze mame povinnosti? Bojim se, Ze déti v téchto
$kolach pozbudou lasky k rodictim, poznaji-li vice pFi-
jemnosti Zivota nezli doma. OtFese-li se vSak détskou
laskou, zmizi i laska k vladé". Hrabé Sedlnicky pak
dodal, a ne nepravem: ,Vzajemnym stykem déti a
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tim, Ze ty, které vyniknou nadanim a pili, stanou se
uCiteli a dozorci ostatnich, budi se pocit a naroky za-
sluh, Zivi se tedy a péstuje onen demokraticky duch,
jenZ se vzpira vrozenym privilegiim a autoritdm a Si¥i
tolik zla*.

Brzy potom, v 1été 1831, vypukne cholera, zamozni
lidé utikaji z Vidné, obchody vaznou a délnici jsou
propousténi. Vlada opatfuje stavbami vyZivu, ale pfes
to, vypravuje Kubeck, ,,je tak rozSifena a zpravami
z ciziny podporovana vSeobecnd temna obava pred
nasilnym hnutim chudiny, Ze bazeii pfed morem je
sotva vétSi". Lidé se zasobuji potravinami a podpo-
ruji tim zdrazovani, které jeSté zhorSuje situaci.
Nékde se tvrdi, Ze vlada choleru vyvolala, aby vyhu-
bila hodné chudych lidi.

Okoli cisaFovo vypravuje si jeho vyroky, které na-
svédcuji, Ze zZije ve stalém strachu pred vSeobecnym
povstanim, 22. prosince 1831 pravil: ,,Véci v Evropé
stoji zle. Pokud zijeme, snad je$té odolame, ale vérte
mi — sméfuje to k vSeobecnému prevratu. Také hy-
pochondru Metternichovi donesli, Zze se mu uklada
o zivot. Ten vsak se boji ,,spise liberalnich fanatikd,
pred nimiz nikdo vyznamny neni jist Zivotem". Kolo-
vrat mu radi, aby zpravam nevéril, nacez zamruci
néco o lehkomyslnosti. Metternichovym zpravam
o chystanych spiknutich se sméje cely dvir. On a
SedlInicky dovedou se vSak FrantiSkovi I. uCiniti ne-
zbytnymi tim, Ze ho strasi. Nechtéji vSak zase, aby to
¢inili i jini. V srpnu kritického roku 1831 je vidernisky
vrchni policejni Feditel povolan k cisaFi, jenZz mu
pravi, ze sly$i o Spatné naladé mezi Videnaky a vy-
zyva ho, aby mu Fekl Cistou pravdu. Reditel tedy pro-
hlasi, Ze nalada ve Vidni je vskutku velmi podrazdéna
a neprfizniva, Ze se Kkritisuje zahrani¢ni politika Met-
ternichova a vliv osobniho lékafe cisafova Stiffta,
kteFi oba jsou velmi nendvidéni, Ze se pocind mluviti
0 nutnosti Ustavy a nizsi vrstvy hrozi bez ostychu po-
vstanim a barikadami. Cisafe to velmi znepokojilo
a hrozil, Ze propusti Sedlnického, ale pak se jim dal
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premluviti a pFesadil naopak z trestu policejniho pre-
sidenta, jeZto pry se Ucastnil intriky proti policejni-
mu ministru.

Jak to vskutku vypada mezi velkoméstskym prole-
tariatem? CisaF, Metternich a Sedlnicky vyjadfuji
zde vskutku kus pravdy svym presvédcCenim, Ze
vSecka hnuti a vzpoury jsou vysledkem pikl jednot-
livych zlomysInych navodcl. Délnictvo i ve méstech,
0 venkové nemluvg, je vskutku v tak bidném stavu, zZe
samo politicky nepronikne dale nez k temné citové
reakci proti verejné moci a celé spole¢nosti.

Z Vidné mame z roku 1847 vylieni zivotnich pod-
minek typického délnika, zaméstnaného v tovarné na
hedvabi.* M4 Zenu, ktera naviji hedvabi doma a tFi
malé déti. Té doby bylo ve Vidni 500 ,tovaren" na
hedvabné latky, t. j. véech podnikd, od malych k vel-
kym, a 2700 déInikd. Muz pracuje s vyjimkou nedéli
a svatkl (celkem 68 do roka) 297 dni a to od 6 do
12 a od 1 do 8 hodin, tedy 13 hodin. Je-li velmi pilny
a prace je velmi dobfe placena, mdze denné vydélati
11 zl. stFibra, ale obycejné jen 40—50 krejcarl nebo
i méné. Jeho Zena vydéla 24—32 kr., resp. mlze je vy-
délati, ale mé na starosti celou domacnost a déti. Po-
Citdme-li tedy spiSe vysoko neZz nizko, vyjde denné
1 zl. 14 kr., coZ je cely pFijem rodiny. To je 366 zl. 18
kr. rocng, ¢ili primérné 1 zl. denné. Vydani jsou tato:
kava k snidani 10 kr., obéd (polévka, pul libry hové-
ziho masa, zelenina) 16 kr., vecefe 6 kr., chléb denné
rovnéz 6 kr. (bochnik o 1 libFe 25 lotech), ¢inZe (po-
koj s kuchyni) ro€né 40 zI., dfivi (dva sahy rocné) 24
zl., svicky a mydlo (tydné po  libFe prdmérné) 2%
kr, denné, Saty a pradlo ro¢né 20 zl,, obuv 10, Skolné
a potreby pro déti 11 zl. ro¢né, prFispévek na nemocen-
sky fond 30 a 15 kr. ¢tvrtletnég, tedy roc¢né 3 zl. Zbu-
de tedy z celého p¥ijmu IV2 kr. denng, Cili bézné po-

* Verhaltnisse der handarbeitenden Bevélkerung in Wien

(von einem Bewohner Wiens), Zeitsehrift des Vereins fur
deutsche Statistik. Berlin 1848, Il ss. 177.
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treby stravi celou mzdu a na mimoradné nezbyva nic,
zmensi-li se pak prijem, zbyva jen stradani a dluhy.
Casto vSak vydéla délnik jen 3 zIl. tydné a s pFijmem
Zeny pravidelné pocitati je nemoZno. V nemoci pFijde
podpora 20 kr., ale v nezaméstnanosti nic. Pak se
SetFi na Cem lze jeSté SetFiti. PFedevSim na CinZi, kte-
ra se snizi az na 2 zI. mésicné za mistnost, kde bydli
celé rodiny nebo kam se pFijimaji noclehari za 24—30
kr. tydné a prijde-li krise, drahota, epidemie nebo
vélka, je tu rdzem hromadna bida.

Proletariat je ve méstech novy zjev, neni to jesté
druhd a dalSi generace. Ale na détech je jiz vidéti
bidu, v niz byly zplozeny a zrozeny. Chudobu matek
stupfiuje nedostatek hygienickych védomosti. Konec-
né jdou déti do Skoly a prestanou aspon byti prekaz-
kou prace v domacnosti a vydélku. Ve Skole déti pro-
sedi CtyFikrat tydné CtyFi hodiny a dvakrat dvé, po
pripadé jeSté dalSich deset, a to az do 12 let, sezeni —
soudi soucasnik — je pfriliS mnoho a vyucovani pre-
cefiuje formalni védomosti a chybi mu prakticky raz.
Pak jde chlapec do uceni, a za¢ind nova smutna kapi-
tola, nebot’ vétSinou je Spatné opatren a pri tom pre-
téZovan praci, a to mnohdy v mistrové domacnosti, ne
v dilng, a v dobé télesného vyvoje. Pak je vyucen a
chce se od8kodniti za minulé otroctvi bezuzdnym vy-
uzivanim _svobody, pitim a predCasnym pohlavnim
stykem. Casny snatek pak byva pramenem bidy uz
na cely Zivot. Jesté hQve Ziji divky a Zeny, vydélavaji
daleko méng, nebot' v domécké praci s nimi konkuruji
méstanské a Urednické Zeny, které si tim pFivydéla-
vaji. Také délnicka Zena zaCiné predCasné Ziti, vdavéa
se mladicka a starne jeSté mnohem drive nez muz.
K tomu prFistupuji jeSté pro obé pohlavi zvlastni ne-
pFiznivé vlivy FemesIné i tovarni prace; nejhorsi jsou
v tovarnach hedvabnickych, soukenickych a podob-
nych. Na videriskych ulicich je plno mladikd se zvad-
Iymi tvdfemi, maladtnym pohledem, bledymi, vpadly-
mi tvaremi, a divek predcasné zralych a rychle od-
kvetlych, vysilenych muzll a Zen, vravorajicich ke
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hrobu, plno skrofulosy, blednicky, tuberkulosy a po-
hlavnich chorob.

Dusevni stav neni lepsi; ovzdusi bidy v rodiné neda
tepla, ve Skole jsou nevzdélani ucitelé a hladovi po-
mocnici, uCedniku pokracovaci Skola spise kazi nedéli
nez prospiva, uceni se Femeslu zFidka poskytne vic
nez trochu manualni dovednosti, pokud i tomu nepfe-
kadzi mistrova, nebot” mistfFi pravidlem nemaji teore-
tickych védomosti a mnozi i to, co odborné uméji, ra-
déji zatajuji pro sebe. Mladému ¢lovéku proto napo-
Fad chybi vnitfni vztah k jeho vidi v ném
jenom nekonecnou jednotvarnou dfinu, po které utika
s kamarady ke hre, do hostince nebo za dévéaty. Co
by také délal? Do kalendar( a naboZenské literatury
se mu nechce, rakouské noviny jsou znama poust a
na casopis pro délniky a Femeslniky si jeSté nikdo
nevzpomnél. Ma tedy jen tolik vzdélani, aby uhdjil
Zivot. Ze svého oboru vi jen tolik, aby svedl pracovni
vykon, ktery se od ného Zada; dovede tedy jen tolik,
kolik se naucil, nové nepochopi a sam nic nevynajde,
a to je hlavni pFicina pomalého technického pokroku
v Rakousku, nebot" nejnadanéjsi mistr velmi Casto
nema zdatnych déInikd, aby své myslenky mohl pro-
vadeéti. Proto nevi délnik a tovary$ také nic o vyzna-
mu Femesla a prdmyslu a vibec o lidské kultufe, je-
jim vyvoji a pokroku. Je to nevédomy, poveér-
Civy otrok. A tovarni délnik se svou bidou a monotdn-
ni praci, ktera mu neda ani FemeslIniklv styk s celym
vyrobkem, je ze vSech nejuboZsi; zde je mladeZ nejza-
nedbanéjsi, prace pohlcuje cely €as a silu toho, jemuz
dava chléb, a stavi clovéka na Uroven tazného do-
bytka.

PFi tom v3ak tovarni délnik hledi na Femeslo
svrchu a povaZuje se i ve své bidé, zvlasté pokud je
svoboden, za néco lepSiho. M4 ve svém zevnéjsku néco
uboze fintivého, jeho tvarnost, nehledé k tomu, Ze je
vyrazem zlych va3ni, prozrazuje nizkou rafinovanost,
kterou povaZuje za vzdélani, jeho Fe€ ukazuje drzé
opovrzeni vSim, déla vSecko jen aby se protloukl a
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néco uzil. V jeho povaze neni mravni opory: ZzZije od
vyplaty k vyplaté, v sobotu hy¥i ve své hospudce,
v nedéli rano je tam jiz zase a zUstane do rana; po-
licie naFizuje sice, aby se zaviralo o ptlnoci, ale hy¥i
se za zavienymi okny a dvermi. V pondéli jde se pak
pozdé do prace a brzy se odchazi, a zbyvaji-li jesté
penize, pije se dale, aZz kone¢né dojdou a v druhé po-
loviné tydne zacne hladovéni a dluhy. To vSak délaji
nejen svobodni, nybrz ¢asto oba manzelé, ba i s détmi,
a pak uz doma c¢ekd jen mravni a fysickd bida a
otroctvi chudoby a prace. Ve velkych tovarnach pak
mimoradné kvete i pohlavni vystfednost. Spolecny
pobyt obou pohlavi v téchze mistnistech vede k Cas-
nému styku a prostfedek se pak stava Ucelem a vede
k otupéni, nepfFirozenosti a pfedéasnému sestarnuti.
Autor téchto pozorovani (dr. Witlacil) pFipojuje
k tomu resumé pficin, které je symptomatické zase
pro kruhy nedélnické. Nebot neuvadi jen pFiciny, kte-
ré se tykaji délnictva, trebas jim nejsou pf¥imo za-
vinény: nedostatek lidového vzdélani a Spatné vycho-
vani, a pFic¢iny obecné: cechovnictvi, které Spatné vy-
cvicuje dorost a brani mu stati se mistry, a nedosta-
tek Ufedniho dozoru na mistry i tovarysSe, aby nebylo
ani vykofistovani, ani zase furiantstvi, lichvu potra-
vinami, kterou opét stat trpi, a lehkomysiné posky-
tovani Gvéru. Uvadi také priCiny zvlastni, a to tak, Ze
je patrno, kterak bidné poméry délnické tFridy také
v inteligenci budily zasadni odpor proti primyslu.
Odsuzuje cechy, ale také pouzivani mechanickych sil
ve velkém slohu, ackoli je dosti sil lidskych, nebot
stroj prospiva panu, utlaCuje vSak délnika, nebot’ ho
nahrazuje. Odsuzuje dale hromadéni penéz v rukou
kapitalist(, at' uz jednotlivcl nebo spoleénosti, i akcio-
narstvi, nebot jim pripada viechen zisk z prdmyslu
a dopravy velkym podnikdim, kdeZzto v malém se pra-
cuje jen s malym vydélkem. Odsuzuje konecné bursu
a aziotdz, vzdusné budovy Uvéru a nestalost penéi-
nich pomérd, které vydavaji prdmysl a obchod i dél-
nika, ktery na nich zavisi, ustavicnému kolisani.



Zenker uvadi pro r. 1847 denni a tydenni, maximal-
ni a minimalni mzdy ve videriském a okolnim pra-
myslu a Femesle. U tkalcd hedvabi bylo to na pr.
40—50 kr. denné (1 zl. stFibra je 60 kr.), u tiskafu
kartount 50 kr. az 1 zl., u pradlakd baviny je stfedni
mzda 55 kr., u tkalcl platna pouze 20—24 kr., u krej-
Covského tovarySe 48 kr. az 1 zl., u zednika 48 kr.
(min. 25 kr.) denné. SazeCi, délnickd elita, ktera si
také prvni vybudovala podpdr. organisace, vydélavali
1 zl. 10 kr. denné (mezi 40 kr. a 2 zI.). Zeny si vydé-
laly v pradelnach baviny primeérné 26 kr. denné (déti
necelych 15 kr.), v kartounkach 16—26 kr., Svadleny
1 zl. 40 kr. az 2 zl. denné, za to doméacké Sicky
pouhych 10—20 kr. (v zavodé 12—16). Nejnizsi mzda
byla 24 kr. denné pro muze a 10 kr. pro Zenu. Poci-
tame-li zhruba, Ze 1 zl. stfibra preSel do 1 zI. rak.
mény (= 2 koruny r. m.),* jehoZ hodnota byla asi
dvacaterondsobek dnedni K¢, Ze v3ak od let CtyFicatych
do konce rakouské mény stouply ceny (ve zlaté) je-
nom dvakrate, dostaneme tim, Ze tehdejSi Sedesatiny
zI. stfibra nasobime 40, resultat, Ze kupni sila starého
krejcaru rovnala se asi sile 70 h. a kupni sila zlatého
40 K¢&. Absolutni vySe udanych mezd by tudiz nebyla
neprizniva, kdyby pravé v obilninach, bramborach a
lusténinach, které tvorily spolu s kavou hlavni po-
travu délnickych rodin, nebylo od poloviny let CtyFi-
catych nastalo prudké zdrazeni, které velmi zostFilo
naladu meéstského délnictva. V 1.1844—48 na pF. cena
pSenice se mnohem vice neZ zdvojnasobila a cena
Zita témeér ztrojnasobila, cena hrachu témeér zdvojnéa-
sobila, ba ztrojnasobila se i cena brambor, coZz zname-
nalo znacné zhorseni kupni sily mezd, na jichz zvy-
Seni za soucasné pramyslové krise vSak nebylo Ize
pomysleti. Kromé toho stouply ve Vidni v poslednich
letech ¢inZe asi o polovinu. DUsledek drahoty potra-
vin, odbytové krise, poklesu Zivotni miry a nezameést-

* Pfesné 1 zl. 5 (novych) krejcard ¢ili 2.10 predvaleénych
korun.



nanosti je také jiz r. 1847 obecné zesileni pocitu, Ze je
pfed katastrofou. K tomu pak jiz d¥ive pfFistoupily
zmény techniky zavedenim stroju, ¢imz nastalo pro-
pousténi délnictva a znacné snizeni mezd u zbyva-
jicich. To byl prudky naraz, na ktery postizeni reago-
vali prazskymi bouremi r. 1844, jez pak plsobi na dél-
nickou sloZzku i za revoluce.



PREMENA SPOLECNOSTI

Politicka historie se vzpira schémattim, Gloha jed-
notlivel a rdznost déjinnych i zemépisnych situaci
a narodnich povah rozlisuje osudy narodl. Historie
hospodarska a socialni je jednotnéjsi, ma svoji cestu,
danou nejstFizlivéjSim kalkulem, v némz se uplatni
leda vliv ¢i nedostatek narodni viohy. Kapitalismus
ve spojeni s liberalismem vSude stejné posloucha pfri-
kaz{ rozpoutané ratio, homo economicus obdobnym
zplsobem reaguje na podminky a pfilezitosti, které
se mu naskytaji. Pro vyrobni odvétvi, pracujici pro
hromadnou spotfebu, ma své schéma: velky podnik
zatlaCuje maly, stroj tisni a znemozZfuje praci rucni,
roste rychle kvota nesamostatnych — vznika prole-
tariat, ktery si navzdjem deéla ostrou soutéZz a tak
prijima nizké mzdy a dlouhé doby pracovni, s ¢imz
souvisi prace Zen a déti, Spatné bydleni a vyZiva, ne-
moznost utvofFiti si reservy a tudiz v pfFipadé neza-
meéstnanosti kruta nouze. To je zndmé schéma ang-
lické. U néas vSak probiha tento proces mnohem po-
maleji a daleko vétsi ulohu v ném hraje jeho prvni
faze: domacka rucni prace. To jest prava martyro-
logie, jejimz neblahym hrdinou je proletariat, ktery
je zde jeSté pred tovarnami, je v naprosté zavislosti
na faktoru, €i obchodniku a po desitileti jmenovité
v platenictvi svadi holyma rukama beznadéjny kon-
kurencni zadpas o zahrani¢ni a nasledkem velkého pod-
loudnictvi také o doméci trh s anglickymi strojnimi
vyrobky,podporovanymi jeSté prednostmi irského Inu
a vitéznou soutézi baviny. Zapas trva jesté v letech
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CtyFicatych a pilny horsky pradlak, pracujici od rana
do vecera, vydéla asi 3 krejcary — v hodnoté asi dvou
dnednich korun — denné. PFesto je jich v KrkonoSich
podle jednéch 100.000, podle druhych 200.000, a vzdy
deset jich pracuje pro jeden stav, u néhoz se vydéla
asi 12 krejcarl — 8.40 K& — denné. Je to Femeslo
chudakd a malych sedlakl, ktefi si jim pFivydélaji
a proti strojni konkurenci nemaji, vedle trochu
Svindlu, jiné zbrané neZzli krajni sniZzovani svych na-
rokll a obmezovani zivobyti, pfi némz jenom vedlejsi
zemédélsky ddchod umoziuje drzeti télo a dusi po-
hromadé. Kdyby nebylo toho a pak také nesmirné
rozSifeného ‘podloudnictvi, které je moZno nazvati
v horéach pFimo vedlej§im povolanim, umirali by do-
slova hladem pfi plném zaméstnani.

Také jiny moment anglického schématu, soustFe-
déni délnictva kolem tovaren a tudiZ urbanisace,
rychly rozvoj mést, jde u nas daleko pomaleji. Pre-
devSim je brzdéno zavadéni stroji nizkymi mzdami
za praci ruéni. Textilni pramysl v Cechach vznika
dale na spadnych vodnich tocich, a tudiz na venkové,
v horach, kde si tvoFi jenom Liberec, jinak je roz-
ptylen. Na tom mnoho neméni ani pFevzeti vynalezu
parniho stroje, ponévadz se u nas §ifi pomalu a topi
se — i po zavedeni Zeleznic! — dFivim a dfevénym
uhlim (v Zelez&rn&ch), vyhledavaji se tudiz, pro ob-
tize silni¢ni dopravy, lesy. Proto je sklarstvi a Zele-
zarstvi tak dlouho v rukou Slechty, nebot” ma lesy,
a proto je rozptyleno po KrkonoSich, Sumaveé, Brdech
a teprve brouseni skla se provadi a soustfeduje
v Boru (Haida). Proto u nas velmi pomalu rostou
mésta, proto Praha aZz do let CytFicatych roste jen
pFirozenym pfirlstkem, nikoli pFistéhovanim z ven-
kova, které je typickym znakem primyslové periody,
a proto kone¢né je v zemi tak dlouho pfevaha pru-
myslu némeckého, kterou jen pomalu zmirfiuje pri-
mysl v oblasti ¢eské, hlavné zemédélsky, a primysl
v Praze.
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Technické a socialni zmény maji tudiz u nas po-
malejsi rytmu s ,ale jdou hluboko, jsou rozhodujici,
zvréti v nékolika desitiletich tradicni raz stoleti.

Hospodarsky liberalismus éry Metternichovy —
ostatné stale ohroZovany konservativnim FrantiSkem
I, ktery drZi cechy a boji se tovaren, a ministerstvem
vnitra, které déla, co mu vidi na ofich — je p¥imo
grotesknim protikladem tuhé vazanosti ve vécech po-
litickych a duchovnich, ale ministerstvo obchodu do-
vede udrzeti svou ddslednou linii proti cechlim, nad
nimiz davno zlomilo hdl, a pro nejvétsi svobodu za-
kladani a provozu tovaren. Rozhoduje pfiklad zapad-
nich statd, jenz nuti vpraviti se do nazoru, Zze zemé-
délstvi, jehoZ poddanstvim ostatné dynastie nechce
hybati, ustupuje jako zdroj danovych pFijml statu
i obZivy rostouciho obyvatelstva pred velikymi vy-
hlidkami a moznostmi primyslu.

Textil zaujima nejvétsi Cast vseho pramyslu,
kdezto ostatnim potfebam — nevalné vyvinutym —
slouZi Femeslo a vy$8im vrstvam import ciziny. Vy-
roba v celku se liSi od nasi tim velikym rozdilem, Ze
neni jesté veliké prdimyslové Cinnosti, ktera neslouzi
primo spotrebiteli, nybrz vyrobé vyrobnich a doprav-
nich prostfedkd — uhli, Zeleza, stroji. Ale vék pary
a Zeleza jiz zacina a s nim ony ohromné zmény v té-
Zeni z pokladll a energii pFirodnich, které vytvotily
primyslovou spoleénost, zménily tvar svéta i spolec-
nosti a fakticky i potencialné zvelebily, ale také na-
pInily novymi tuzbami lidsky zivot. Povi nam to pre-
hled novych vyrobnich odvétvi, ktera vznikla v Ce-
chach v XIX. stoleti az do CtyFicatych let.

Je to predevsSim dobyvani uhli, které nahrazuje to-
peni dFivim u strojd a dfevénym uhlim v ZelezafFstvi
a sklarstvi. Hodnota odhaduje se roku 1842 na 564
tisic zlatych, kdeZzto hodnota surového Zeleza a
litiny je dva a pUllkrate vétsi. A vyrabi se val-
covany plech, hFebiky, emailové nadobi a ple-
chové lakované zbozi, dale pocind vyroba témeér
vSech stroji, jmenovité parnich a spradacich,
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hydraulickych a knihtiskaFskych lisd, mechanickych
stav(, mostnich vah, stereotypie, litografie, vrtaji se
artézské studny. Zacina vyroba a nadobi
z kameniny, terralithu a siderolithu, vyroba optickeé-
ho a lisovaného sklaa litych zrcadel. Veli
déla zvlasté primysl potravinovy a chemicky: v prvni
radé je tu cukrovarstvi,sesvymipc
zacéatky, ale velikymi moznostmi, vyroba syrupu, ka-
vovych nahrazek, cikorky, c¢okolady, lisovaného
drozdi, dale extraktu z dubové kiry, dextrinu, steari-
novych svicek, tekutého a sodového mydla, spodia,
juchty, Cisténi pefi parou. Z nejnovéjsi doby jsou vy-
robky kyselin, vitriolu, chlorového vapna, vodniho
skla, kreosotu, chininu, salicinu a ¢etnych preparéatd
barvirskych, tiskaFskych a lékarnickych, dFevéného
octa, olovéného cukru, chemickych zapalovadel, Cer-
nidel obuvi a ¢etnych vonavek. V textilu se konecné
objevuje bobbinet, provazy z manily, Jacquardovy
stavy a stavy mechanické (power looms), barveni tu-
reckou cerveni, valcovy tisk (perrotiny) a strojni
apretura suken, strojni vyroba papiru, ¢alount a pa-
pirové massy na détské hracky, hadice beze v, vodo-
tésn4 védra a latky k lisovani oleje.

To je, spolu s rychle pokracujicim textilem a jeho
prikopniky, Leitenbergry a Liebigem, novy svét di-
len a tovaren, ktery se nespokojuje s konservativni
technickou tradici cechd anebo vibec ji nemd, svét
novych lidi, kteFi se ucCi v ciziné a z knih, jezdi do
Anglie, do Belgie, Francie, Svycar a Neémecka,
Spidnuji, vyzvidaji a kupuji vyrobni tajemstvi, shé-
néji dovedné lidi a tvoFi namnoze s horecnym pudem
prvni generace, které je jeSté zavod v§im a materialni
Uspéch jenom skromnym okraslenim puritanského
Zivota. O jejich dile se doviddme z udélenych tovar-
nich koncessi, z prava zfizovati filialky a uZivati stat-
niho znaku, ze zprav a pochval vystavnich vybor(,
z debat a vyro¢nich referatd Jednoty pro povzbuzeni
primyslu a z Casopisu, ktery vydava. A kdyZ roku
1848 pfFijde do Liberce Liebigovi prvni zprava o pro-

276



hlaSeni konstituce a jde ji do hostince oznamit jasa-
jici honoraci, je to symbolicky akt, jenz naznaluje,
kdo da nastavajici a potomni liberalni éFe svij raz.

Po napoleonskych valkach nedéla jiz rakouské vla-
da populaéni politiku Marie Teresie a Josefa IL Na-
opak, pocina pocitovatipfirdstek obyvatelstva, ktery
proto, Ze pro néj neni dosti zaméstnani, stava se hro-
zivym. Kdyby tehdy nebyl na pevninu vpadl velky
priklad pramyslové Anglie, pak by si statni sprava
ve své bezradnosti musila pFfimo prati néjaké epide-
mie. Némecko a lidnatéjsi zemé rakouskeé zacinaji se
chvéti pred novym zlem — pauperismem, pfed rostou-
cim mnozstvim lidi, kteFi nemohou se jiz ziviti tradi¢-
nim zplsobem, jako Femeslnici, nalézaji sice obZivu,
ale chudou a nestalou, a nastane-li nezaméstnanost,
rdzem klesaji mezi Zebraky nebo zlo€ince.

Z této situace zachranila zemi pravé velika technic-
k& transformace v prvni poloviné stoleti. System
Metternichdv je i po strance hospodarské pokryt ne-
prominutelnymi h¥ichy: branil se zarputile rozvoji
duchovni kultury, nechaval Siroké vrstvy obyvatel-
stva na nizké Grovni vzdélani, udrZzoval hluchy for-
malismus ve Skolstvi a nesmyslnou zahrani¢ni politi-
kou zvysil vojenska vydani do té miry, Ze spolu
s Groky z dluhd (uméle nahodnocenych zirodenim
i ménou!) pohlcovaly ohromnou ¢ast trvale deficitnich
rozpoCtll, takZze na vzdélani a humanitu zbyvaly mi-
zivé castky. Ale jeho indolence a nechut jednati a roz-
hodovati Stastnou nahodou setkdvala se s principy
Zivnostenské svobody Cili onoho raného liberalismu,
jenz sice bere od Femesla i proletariatu krutou dan,
ale jinak sotva by mohl vyplniti svou nezbytnou
funkeci.

Naskyta se otazka, kolik v prFedveCer revoluce
r. 1848 samostatnych a nesamostatnych u nas bylo.
To neni snadno Fici, nebot’ tehdejsi statistikové jsou
sice zvédavi, ale nedovedou klasti otazky jasné a sou-
stavné a také se nezajimaji o vSecky soucastky spo-
leCnosti stejné. ScEitani provadéli — zbytek staré ne-
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divéry dynastie k vrchnostem — vojaci, ktefi kromé
osob schopnych vojenské sluzby méli na zreteli pre-
devsim stavy, jez byly zadsadné vynaty z vojenské po-
vinnosti — to byli duchovni, Slechtici, méstané a ma-
jitelé usedlosti — a potom neschopné k sluzbé. Voja-
ci maji s¢itani v rukou do r. 1850 a do té doby mame
na mapé spole¢nosti velika bila mista, ktera zahrnuji
vSecka povolani, prve zvl4sté neudana, tedy nesamo-
statna — tovaryS$e, délniky, nadeniky — ale také sel-
ské dospélé synky, chalupniky, domkare, venkovské
Femesiniky atd. R. 1835 nam napocitali, Ze z vice nezZ
4 mil. obC. obyvatelstva bylo asi 15.000 duchovnich,
Slechticl a Gfednikd a j. (Cili honoraci), 44.541 mé-
§tand, zivnostnik( atd. a 135.775 sedlakd, t. j. ma-
jitell usedlosti. S tim mnoho nepofidime, leda ze ode-
¢teme-li polovinu ob. na Zeny, zbudou 2 mil., a od-
padne-li z toho mensi polovina na dorost, zbude na
jind povolani prve neudand — ale v tom jsou i cha-
lupnici atd. — vice nez 850.000. Teprve z roku 1857
mame statistiku civilni, kterd rozliSuje povolani, a
tehdy bylo napocteno

115.985 FemesInik( (patrné i s tovarysi a ucni)
375.641 primyslovych délnikd

299.289 zemédélskych délnikd

373.510 nadennikd (v zemédélstvi i primyslu)
199.415 majiteld pozemkd (sedlakd i chalupnik()

takZze Cislice nesamostatnych (pocitame-li k nim polo-
vinu FemeslInik() mimo zemédélskou vyrobu a bez na-
dennikl dostoupi 433.633, vSech pak 1,104.432 —
v ¢emzZ proces zprimysInéni a zkapitalisovani spolec-
nosti je jiz jasné patrny.

Soucasnici, po€inaje cisafem a kancléfem az velmi
hluboko dold, bali se toho vyvoje. Vznikala tu mezi
nimi trida lidi jeSté neuvédomélych, ale pFirozené
reagujicich na trpké Zivotni podminky. Tovarny ve
Vidni i jejich proletariat rostl tak, Zze r. 1848 stal se,
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podnicen predchozi krisi a nahlou drahotou, vaznym
a Ccasem prednim politickym Cinitelem, jenz dal viden-
ské revoluci jeji daleko vaznéjsi a také krutéjsi raz,
nezli mély efemérni boufe praZzské.

V Praze rostl mnohem pomaleji, pro primysl ne-
bylo zde tak vyhodnych podminek. Ale i zde se v mé-
Stanskych kruzich chmurné uvaZuje o pauperismu.
Vidi se v ném arci jen zlo snad prece jen pFechodné,
z Ceho? se vina dava liberdlnimu Zivnostenskému za-
konodarstvi. Majorita nevidi proletariat v Praze rada.
Roku 1835 otiskuje sice Casopis Jednoty pfimo pan-
egyrik na stroje a prohlaSuje o strojnim predeni
a tkani bavlny, ze nyni ,,zivi tisice lidi (kteFi se dFive
musili lopotiti) bez jediné kapky potu, chranéni pred
horkem léta i chladem zimy, v mistnostech, které jsou
vzdudnéjsi a zdravéjsi nez ty, které v hlavnim mésté
obyvaji lepsi lidé (Leute von Distinction) “. Ale ne-
bylo to minéni obecné.

Proletariat je stale jeSté pro ostatni pouhou so-
cidlni anomaliij nikoli definitivnim zjevem, nikoli vy-
chodiskem nové formace spole€nosti se stale rostou-
cim podilem nesamostatnych. Také muzové osviceni
hledi na nové pFichozi se soucitem, ale jako na pouhy
predmét socialni péce, jako na rozumové a mravné
nedospélé. Cesti buditelé svym puvodem a mnozi
i osudy nejsou od nich daleko, mnozi, jmenovité jako
Slechti€ti vychovatelé (Jungmann) zazivaji nejen
bidu, nybrz i pokofovani, ale neni jeSté védomi, Ze
proletariat prdmyslovy i ostatni je totéZz. Socialismus
se teprve formuje, ale mezi jeho predchddci je ang-
lickd radikalni strana, jejiz program by se byl vy-
borné hodil pro Ceské zuboZené poméry. Pilny Pa-
lacky ji zna, Citd o ni ve ,,vSeobecnych novinach"
(= Augsburger Allgemeine Zeitung), piSe si o ni
r. 1820 celou studii do ,,Kazdodennicka", ale jeho
sympatle nalezeji_ Slechtickym a burZoasnim libera-
Iim angllckym Ceska vefejnost ma k proletariatu
pomér z ¢asti osvicence, ktery Zeli lidské bidy, z ¢asti
radného meéstana, ktery se odvraci od necistoty, ne-
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poradku a opilstvi, jez mu nejvice biji do oci, a dési
se vytrznosti chartismu.

Ale ani délnici sami daleko je§té si neuvédomuji
svoje postaveni. Jsou to jeSté spiSe tovarySi, malo-
zivnostensky element, ktery na Femeslo shlizi, ale
spolu s nim nenavidi stroje a jim dava vinu za zhorSo-
vani své posice, nenavidi svij osud a ty, kdo se proti
nému spikli: vladu s policii, ktera s nim surové za-
chazi, potravni dan, machinace, které zdrazuji potra-
viny, domaci pany, ktefi zvysuji ¢inze, a cely svét lidi,
ktefi se maji 1épe nez on. Neobraceji se proti nepfiz-
nivym pracovnim podminkdm, nebot’ je povaZuji za
néco daného, jmenovité pracovni dobu, neboufili by
se proti své chudobg, pokud je tizi rovhomérné. Te-
prve kdyZ pocatkem let CtyFicatych pfijde vina krise
a soucasné drahoty (v 1.1842—43 stouply ceny v Pra-
ze o tretinu), na druhé strané pak zavedeni perrotin
v prazskych kartounkdch vede k propousténi délnic-
tva tiskaFského a ke snizovani mezd tém, kdo zbyli,
zatnou v Praze i v Liberci rozbijeti stroje a naplini
vladu i méstanstvo ohlasem své dosud némé bidy. Ani
v jejich bouflivych €inech, ani v myslich nebézi vsak
jesté o konflikt prace a kapitalu, problém vlastnictvi
vyrobnich prostfedk(l a Gc&asti na Fizeni vyroby.
VzboufFenci povaZuji se za pasivni objekt spoleCnosti;
chtéji toliko, aby se s nimi lidstéji nakladalo.

Stat témér ve vsem stal na strané ‘podnikateld.
Také tam, kde 3lo o ochranu proti vybuchu parnich
kotld, prohlasuje, Zze zdar prdmyslu musi byti vse-
mozné podporovan a nesmi tudiz byti obtéZzovan opa-
tfenimi, ktera nejsou nezbytnd. O velmi nebezpecné
praci v kapslovkach soudil, Ze dojista kazdy podni-
katel sam se postara o bezpe€nost, ponévadz jinak by
ho soudy odsoudily k nahradé. Vlada tim arci pred-
poklada, Ze tu bude vzdy Zalobce, a to je fikce, pravé
tak jako je i v danych pomérech fikci svoboda pra-
covni smlouvy, které se dovolava. Ale délnici v tovar-
nach a zvlasté déti hynuli télesné a mravné a stat
v letech CtyFicatych odhodlavéa se zasdhnouti alespon
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ve prospéch d €t i, ,kdezto dospélé, jako v Anglii, pone
chava docela stranou. LeC daleko se nedostal, véc
utonula v aktech. Prazska Jednota vypsala odménu
na tovarni rad, ale nedoslo k tomu. V kartounkach byl
pak zaveden, ale nezadvazné, a obsahoval malo nového,
jen zvykové pravo. Roku 1843 stat skoncil — po 7 le-
tech — anketu zemskych vlad o ochrané déti a pf¥i-
pravil tato opatfeni: déti lze zpravidla zaméstnavali
az po 12. roku, vyjimky lze dovoliti od devatého, ale
jen po predchozim Skolnim vyuovani, v némz mélo
byti pokracovano az do 12. roku. Pracovni doba méla
byti od 9 do 12 let maximalné 10 hodin denné, od 12
do 16 12 hodin, s hodinovou poledni pfFestavkou. Do
Sestnacti let budiz zakazana nocni prace, od 9 ve€. do
5 rdno. Majitelé tovarny méli dbati o mravnost per-
sonéalu, za poruseni predpist jim hrozily pokuty 2 az
100 zl. st¥ibra nebo i zadkaz vibec déti do 12 let za-
meéstnavati. Prazska i videnska Jednota vyslovila se
v8ak proti vétsiné bodl, jmenovité proti maximalni
dobé pracovni a zakazu prace nocni, a statni rada se
usnesla, Ze si vyzada dalSi dobra zdani, zda a kdy
détem tovarni prace opravdu Skodi. Po tFech letech
znalci se se$li — a vyslovili se vétsinou hlasl proti,
jen déti do 12 let vylu€ovali z no€ni prace. A vlada —
nazorny priklad tehdejsiho Ufadovani! — vyZadala si
dalsi informace o skutecnych pomérech, takze véc do
r. 1848 usnula. Stat tedy neopustil v nicem svoji linii
proti délnictvu, charakterisovanou jmenovité stano-
viskem VUci stavce: ,,aby zaméstnavatelé neocitli se
v rozpacich, jestlize by v8ichni tovarysi podle amluvy
odepreli praci, tedy se takové Umluvy, aby se spolec-
nym odepFenim prace anebo jinymi prostfedky vynu-
tila vy38i mzda nebo jiné podminky, stihaji na navod-
¢ich (Radelsfihrer) vézenim t¥i dnl aZ jednoho tyd-
ne, zostfenym postem a bitim (Ziichtigung); pak
budtez vypovézeni z provincie, anebo, jsou-li cizinci,
ze vSech dédicnych zemich." (Tr. zak., 1l. § 229).
Verejné projednavani délnické otazky v duchu jen
ponékud odchylném bylo znemoznéno censurou. Vladl

281



»Fiirst Mitternacht™ a ,,jeho pudl“ Sedlnicky, ministr
policie. Mohlo se uvaZovati leda o zFizovani nemo-
censkych pokladen u vétsich tovarnich podnikd, které
vskutku tu a tam byly. Ale politickd mySlenka, ani
vlastni, ani cizi, nesméla v Rakousku dale. V Nég-
mecku jsou uZ Ctenéfi a Zaci Owena, Saint Simona,
Fouriera, Louis Blanca a Proudhona. V Rakousku je
to kontreband, o némz se sly$i jenom z druhé ruky
a v odiosnim podéni, které ostatné je vhod duchu
vSech mimo radikalni minoritu. Kdyz rok 1848 roz-
véze jazyky, slySime leccos, z ¢eho se da souditi na
znalost francouzskych socialistll, jmenovité se ozyva
Louis Blanc ze znamého pozadavku schiize ve Svato-
vaclavskych Laznich: ,,organisace prace a mzdy“.
Cesti radikalové, jmenovité Sabina a agitator Arnold,
vSimaji si ,lidu tendenéniho™, jak nazyva Arnold dél-
nictvo, radi by z ného méli pomocny sbor revoluce,
jimZ se vskutku ukéazal ve Vidni a Sladkovsky ve vé-
zeni, mUzZeme Fici, in tormentis, piSe primitivni studii
0 socialni otazce.

Ale revoluce r. 1848 chce pfedevsim svobodu a na-
rodnost, strasti tiskaf{, pFipravenych stroji o chleba,
zmizi ve vSeobecném vzrusSeni a krisi, obec prazska
brzo se zbavi tisnivé péfe o nezaméstnané a délnicka
otazka na deset let zase klesne do stadia primitivnich
reakci a instinktd — aZ ji rozviFi Chleborad a Kam-
pelik druZstevnictvim, a po jeho nezdaru trvale du-
chovni vedeni pFfevezme socialni demokracie némec-
ka.

Perioda raného kapitalismu je vzdy dobou vel-
kych vykyv(: podnikateldim dava moznost rychlého
a velkého zbohatnuti, selffmademanstvi, ale pro ty,
kdo zUstanou u piky a nedostanou se dale, je dvojna-
sob krusnd, nebot k manchesterskému stanovisku
statu i kapitalu pFistupuje u nas jeSté kruta soutéz ci-
ziny, ktera je pokrocilejsi, zkuSenéjsi a kapitalové
1 technicky Iépe vybavena. A konec koncl je to Zi-
votni Uroven délnictva, ktera vyrovnava diferenci,
jez tu zbude i za celni prohibice: nejenom opustény

282



tkadlec a pradlak v horach se svymi nékolika krej-

cary denné, také textilak, kterého tovarna vysvobodi-

la z nejhorsiho, také sklar a kovodélnik, také hornik

a lucebni délnik, ktery dojista nejkrutéji nese nedo-

statek ochrannych opatfeni, vSichni tvofi v chudé

dosud zemi, jeZz se vinou rezimu opozdila za svétem,

ipredvoje pramyslové ¥ které se obétuji nejen
kapital, nybrz i pro ty, kdo pFijdou po nich.



Z LITERATURY

Stat. Déjinam Cech v dobg, kdy se pFipravuje a provadi jejich
vstup do moderniho hospodarstvi, vénovana jsou dvé velka
dila: E. Denis, Cechy po Bilé Hore, dil I. a Il. (1904—5),
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kouské reakce jsou tu vyvazeny Sirokou zakladnou zpracova-
ného materialu. Protichddcem Srbikovym jest V. Bibl a jeho
prace Der Zerfall Oesterreichs 1. (1922), kde pouZivaje jme-
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projevuje se oposi¢ni nalada a reformni snahy: J. Heidler,
Cechy a Rakousko v politickych brozurach predbfeznovych
(1920). Z policejniho materialu ¢erpa H. Schlitter, Aus Oester-
reichs Vormarz. IL Bohmen (1920). O censufe za Josefa Il.:
H. Gnau, Die Zensur unter Joseph IL (1911), aZ do r. 1848:
A. Wiesner, Denkwiirdigkeiten d. ost. Zensur (1847). Déjiny
videnského novinéfstvi: E. V. Zenker, Geschichte der Wiener
Journalistik, 1. (1892), ¢eského: J. Volf, Dé&jiny novin v Ce-
chach do r. 1848 (1930).

Ze vseobecnych déjin k hospodaFskym hlavné pfihlizi C.
Hayes, A Political and social History of Modem Europe, I.
Il. (1918). Z cetnych déjin hospodarskych vynika Cunning-
ham, Moderni civilisace (Cesky 1901) a The Growth of
English Industry and Commerce (VI. vyd., 1925—29) a F. A.
Ogg, Economic Development of Modem Europe (1918). Tak
fecenou ,,pramyslovou revoluci™ li¢i P. Mantoux, La revolu-
tion industrielle au XVIII. Siécle (1906). Némecké hospo-
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darské déjiny v XIX. véku zpracoval Werner Sombart, Die
deutsche Volkswirtschaft im XIX. Jahrhundert (1921), W.
Wygodzinski, Wandlungen des deutschen Wirtschaftslebens
(1908) a L. Pohle, Die Entwiklung des deutschen Wirtschafts-
lebens (1908).

PFehled dosavadni prace v Ceskych hospodafskych dgjinach
a jejich problemu podava Jan Prochazka, Vysledky a Ukoly
hIStOFICk}/Ch praci o hospodarském vyvoji zemi koruny ceské
(Kaprasuv Sbornik 1930).

O plsobeni francouzské revoluce na ¢esky venkov: J. Volf,
VIiv novin o franc. revoluci na selsky stav v Cechach (Osvé-
ta r. 43), Kutnar, Velka revoluce francouzska v nasi soudobé
kritice (C. C. H. r. 40) a Roubik, Ohlas francouzské revoluce
na Ceskem venkové v letech 1793—4 ve svétle Ufednich spisd

(Casopis pro dgjiny venkova r. 10).

Zeméedélstvi. DEjinam zemédélskym, zvlasté pravnim,
byla az dosud u nas vénovana znacné vétSi pozornost nez
déjindm ostatnich hospodarskych odvétvi. Je zde velika edice
Kalouskova, Rady selské a instrukce hospodarské (Archiv
Cesky, sv. XXIL.—XXV. a XXX.) a V. Cerného Hospodarské
instrukce. PFehled hospodafskych déjin v dobé patrimoni.iniho
velkostatnku v XV. az XIX. st. (1930). O Kalouska se opira
zédkladni prace K. Krofty, Prehled déjin selského stavu. Pod-
danské poméry a robotni patenty li¢i velké dilo Griinbergovo
Die Bauernbefreiung, 1. 1l. (1893—4). Poznani agrarnich
déjin Ceskych znacné prohloubily dvacetdva rofniky Casopisu
pro déjiny venkova (red. Kazimour, Proke$ a Cerny), ve kte-
rych, kromé hlavnich praci zde uvedenych, bylo uverejnéno
téZz mnoZstvi zpracovani a materidlu o pomérech mistnich.
Vsech oborl zemédélskych si v§ima sbornik praci velmi ne-
stejné hodnoty: PFispévky ku déjinam zemédélstvi v kralov-
stvi Ceském ve stoleti 1791—1891 (1891). O pomérech sel-
skych pred r. 1848 zajimavé pojednal znalec Brauner, Bohmi-
sche Bauernzustande (1847). O hospodareni pred sto lety:
J. A Prokdpek, Jak se hospodafilo na venkovskych hospodar-
stvich na pocatku XIX. a XX. stoleti (Cas. pro d. venkova
18). O zemédélskych cenach a krisi r. 1820 Lom (v textu),
tyz, Vliv cen na vyvoj zemédélské vyroby v Cechéach a K po-
Zatkam pouzivani umélych hnojiv v Cechach (Cas. pro d.
venkova 17). O memorandech pred r. 1775: J. Proke$ (v tex-
tu), o systétmu_Raabové: V. Cerny, Pozemkova reforma
v XVIII. véku (Cas. pro d. venkova, 14 a 15, téZ samostatng)
a Jan Prochazka, Parcelovani velkostatk( (raabisace) za
Marie Teresie v Cechach (1925).

Prdmysl, Femesla, doprava. Zakladni dilo napsal jurista J.
Slokar, Geschichte der osterr. Industrie und ihrer Forderung
unter K. Franz I. (1914). Préace, zaloZena na rozsahlé litera-



ture i studiich archivalnich, ukazuje veobecné linie i precetné
detaily bohatého prumysloveho Zivota, jenZ se v Rakousku,
zvlasté vsak v zemich Ceskych rozvinul po napoleonskych
valkach. V prvni casti lici prumyslovou politiku a jeji roz-
hodovani mezi cechovni vazanosti a svobodou Zivnosti. Je zde
podana slozita organisace Gradd a Cetné prostredky, jimiz je
povzbuzovana tovarni vyroba. Druha cast lici pramyslovou
cinnost v jednotlivych odvétvich. Kdezto Slokar podava ve-
liké mnozstvi nového materialu a vskutku obohacuje poznani,
opira se prace A. Salze, Geschichte der bohmischen Industrie
in der Neuzeit (1913) skoro vyhradné o literaturu a vSima si
hlavné narodohospodarské podstaty vyvoje jednotlivych od-
vétvi, odvaZzuje se vSak Cetnych generalisaci a dohadll, jez
byly ostfe odmitnuty kritikou (Pekaf v C. C. H. a Sander
v D. Literaturzeitung, 1913). Pfedchddcem Slokarovym je H.
Reschauer, Geschichte des Kampfes der Handverkerzinfte
mit der osterr. Bureaukratie (1882). Zde je vladni politika
i skutecnd situace osvétlovana hlavné polemikami obou stran.

Je-li zemédélstvi doménou historik(l Ceskych, plati to pro
ostatni vyrobu (jmenovité od smrti Zikmunda Wintra) o histo-
ricich némeckych. Nehledé k déjinam politickym, které k ho-
spodarskym pomérlm vétsinou hledi jen mimochodem, je
zde zéasluzna sbirka Beitrdge zur Geschichte der deutschen
Industrie in Bohmen, kterou vydal Spolek pro dé&jiny Némci
v Cechéach. Jeho akce, zahdjena r. 1887, byla zapocata sbira-
nim tisténé literatury, kterou r. 1893 vydal W. Hieke, Lite-
ratur zur Geschichte der Industrie in Bohmen bis zum Jahre
1850. Je to systematickad bibliografie (zaradény téz prace
ceské), kterda vSima si téz literatury slovnikové, statistiky,
adresafll a zakonodarstvi, Skolstvi, spolkd, vystav i periodik
a déjin jednotlivych mist. Ve shirce vySly pak cenné mono-
grafie, uvedené dale. O prdmyslu, Femeslech a Zivnostenské
politice dale: J. Gruber, Primyslova politika (1910) a H.
Waentig, Gewerbliche Mittelstandspolitik (1898), dale C. Ho-
racek, Obdobi vazané cechovni politiky Zivnostenské (Pocta
prof. Heyrovskému, 1922).

Pocatky tovarniho prdmyslu v Rakousku li¢i H. Hallwich,
Die Anfange der Grossindustrie in Oesterreich (1898). Tyz
napsal stat o prmyslu a obchodu v Cechéach do publikace Die
Cst.-Ung. Monarchie in Wort und Bild, Bohmen (1896). Obraz
pramyslové vyroby v Cechéach v letech tFicatych podavéa che-
mik K. J. Kreutzberg, znamy z Primyslové jednoty: Skizierte
Uebersicht des gegenwartigem Standes und der Leistungen
vom Bohmens Gewerbs- und Fabriks-Industrie in ihren vor-
ziiglichen Zweigen (1836) a pravidelné prehledy v Casopise
Jednoty. Titul Kreutzberglv osvétluje tehdejsi terminologii:
rozlisuje se pramysl Zivnostensky a tovarni.
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O Liberci L. Hiibner, Geschichte der Reichenberger Tuch-
machenzunft (1879), J. Grunzel, Die reichenberger Industrie
in der Entwicklung vom ztIinftigem Handwerk bis zur modernen
Grossindustrie (1898), H. Hallwich, Reichenberg und Um-
gebung 1. IL (1872—4). O. Liebigovi: Anschiringer, J. Liebig.
Ein Arbeiterleben (1871). O rodiné Leitenbergrd: H. Hall-
wich, Firma Franz Leitenberger 1793 bis 1893. O platenictvi
E. Langer, Firma Benedikt Schroll und Sohn (1895).

Primyslova jednota vydavala ¢asopis Mitteilungen ftir Ge-
werbe und Handel (1834 — 1840) a Encyklopadische Zeit-
schrift des Gewerbewesens (1841—1847) [serie Jahrbuch -
Mitteilungen], jenz vedle ¢lank( Gisté technickych a zprav
Jednoty obsahuje velmi Cetné prehledy Cinnosti v jednotlivych
primyslech a Gvahy o politice obchodni, finanéni, populacni
a jiné. Dale vychazely v letech 1843—1847 Beitrage fUr
Kunst, Handel und Gewerbe Bohmens (vyd. Raudnitz), kde je
rovnéz mnozstvi materialu.

_ O hrabéti Chotkovi: V. Reznitek, Karel hrabé Chotek (C.
C. M. 8s).

O stavbé drah souborné dilo: Geschichte der Eisenbahnen
der Oesterr. -Ung. Monarchie, kde v prvnim svazku P. F.
Kupka, Allgemeine Vorgeschichte a H. Strach, Geschichte der
Eisenbahnen Ost.-Ung. von den Anfangen bis 1861 (1898—09).

Finance. Hlavni dilo je A. Beer, Die Finanzen osterreichs
in 19. J. (1877) a Chr. dElvert, Zur ost. Finangeschichte mit
besonderer Rlicksicht auf die bohm. Lander (1886). Dale ze
starsi literatury Tegoborski, Ober die Finanzen 6st. I. Il
1845, J. Beidtl, historik rakouské administrativy, vydal pod
pseud. Tebeldi, Die Geldangelegenheiten Oesterreichs v Lip-
sku 1847 rozsahlou (393 str.), ale zajimavou sérii Uvah,
v nichZ se zabyva nejen ménovymi otazkami (zvlasté statnim
bankrotem a potomni deflaci), nybrz i hospodaFskymi a so-
ciadlnimi poméry predbreznového Rakouska.

O statnim bankrotu r. 1811: P. Stiassny, Der Gsterreichische
Staatsbankrott vom Jahre 1811/1911), dale A. Wagner, Die
Ordnung des ost. Staatshaushalte (1863) a E. Fischer, Der
Staatsbankrott vom 1816 (Zeitschrift fur VoLksw., N. F. 4).

Statni rozpocet z r. 1847 rozebira Z. V. Tobolka, Zemé ko-
runy Ceské a statni finance rakouské v r. 1847 (Obzor narodo-
hospodaFsky 22). Dale hesla Finanzen, Papiergeld a Staats-
schuld, jeZ do Osterreichisches Staatsworterbuch napsal Mensi,
odtud i tabulka rakouskych statnich pujcek.

O hrabéti Wailisovi Kiibeck. O stoupani cen dusledkem in-
flace Florian (v textu) a Tebeldi. O vyvoji bankovnictvi
v Rakousku Steiner (v textu). Ceské stiznosti na narodni
banku v Enc. Zeitschrift des Gewerbewesens, 1846.
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Zidé. Prehled obmezeni, jimzZ byli Zidé v Cechach podrobeni,
podava H. von Kopetz, Versuch einer systemat. Darstellung
der in Bdhmen beziiglich der Juden bestehenden Gesatze u. Ver-
ordnungen 1846. Déjinam Zid( v Cechach vénovana je Rodenka
Spole¢ngsti pro déjiny Zid(i v Cechach (od r. 1929). Proti Zi-
dum v Cechéch vydal A. Lexa v. Aehrenthal anonymné broZu-
ru Uber die Judenschaft in Bohmen, jina, filosemitska brozura
je Die oester. Juden (1844). Déle heslo Juden v 6st. National-
EncycLopadie (1834—1838). O Rothschildech: E. C. Corti, Der
Aufstieg des Hauses Rothschild 1770—1830 (1927) a Das
Haus Rothschild 1830—1871 (1928).

Nacionalismus. Kromé dégjin literatury: F. Palacky, Kor-
respondence a zapisky i(1898) J. Jungmann, Zapisky (1907),
F. L. Celakovsky, Korrespondence a zapisky (1907—1935). Dale
J. Maly, NaSe znovuzrozeni I.—VI. (1880—84) a Zpominky a
Uvahy starého vlastence (1872). Dale Schlitter, Aus ostereichs
VormarzIll. Bohmen, Schaffle, Friedrich Cotta (1895) a Heyck,
Die Alligememe Zeitung 1798—1897 (1898).

MéStanstvo. O narodohospodarské literature Braf (v textu).
O Primyslové jednoté Kreutzberg, Der Verein zur Ermunte-
rung des Gewebsgeistes in Bohmen seine Begriindung und
Wirksamkeit_(1833), a sbornik Sto let Jednoty k povzbuzeni
primyslu v Cechach 1833—1933 i(1934), kde o prvni periodé
Jednoty B. Mendel a o druhé, po reorganisaci, J.Klepl, dale ¢a-
sopisy Jednoty, vySe uvedené.

Pauperismus a proletariat. O videliskych socialnich pomé-
rech: E. Violand, Soziale Geschichte den Wiener Revolution
i(1850), E. V. Zenker, Die Wiener Revolution 1848 in ihren so-
zialen Voraussetzungen (1897). O pomérech v Némecku V. Va-
lentin, Geschichte der deutschen Revolution I., H. ,(1930—31).
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