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1. N U TN O ST ODLOUČENÍ ČESKOSLOVENSKÉ 
MĚNY OD RAKOUSKO UHERSKÉ MĚNY 

A NEROZHODNOST NAŠÍ FINANČNÍ SPRÁVY.

Č eslovenský stát nepovstal teprve -  jak je o tom  u nás 
všeobecné přesvědčení — dnem 28. října 1018, kdy v Praze se  
ujal vlády „ N á r o d n í  v ý b o r “ ; nýb iž jeho vznik slu ší hle- 
dati m nohem dříve. Československý stát vznikal již od té doby, 
co našim  státníkům  i našemu lidu za hranicemi jrodařílo se vy- 
kouzlřti skvělou i podivuhodnou československou armádu, bojující 
ve válečných svazcích Ententy. Již před 28. říjnem uznána byla 
dohodovým i vehnocem i jak československá vláda (sídlící v ‘Pa­
n / i )  tak i československé vojsko za spojence a zároveň se svými 
sjxijenci zvítězil náš stá t proti ústředním m ocnostem .

j e  zvláštní, že při všem zásadním elementárním a hluboko 
zakořeněném nepřátelstv í proti Rakousko-Dhersku, kterým jsme 
tém ěř všichni byli naplněni v českých zem ích, nepochopili jsme 
mi jpořádmě tuto  svou  příznivou situaci a neudělali jsm e z ní 
hned takové zásadní důsledky, jakých bylo potřebí. Příliš se rozlil 
v našich myslích sta letý  jed poroby a všechno naše nazíráni ovlo  
otráveno vídeňským  vzduchem Nedbali jsm e toho, že již máme 
základy své vítězné vlády v Paříži, byli jsm e opojeni příliš snad­
ným revolučním vítězstv ím  v Praze a považovali jsm e se  za o -  
svobozené dědice rozpadlého Rakousko-Uhcrska, m ísto abychom  
jako vítězi, mající m ocné spojence, hleděli se chrániti proti dal­
ším škodám  hm otným  i morálním, kterým i nás ohrožovali naši 
bývalí páni také ještě  po své rozhodné porážce. >

To jevilo se zvláště v hospodářských a finančních následcích  
válečných i poválečných. Jako vítězi těžko válko,u od nepřítele 
poškození, měli jsm e nároky na veliká odškodněni. Ale v  Prazě 
tento přirozený' důsledek našeho vítězství zůstal úplně nepochopen  
Hádali jsm e se  jen, Icolik převezm em e ze všéch břemen Rakousko-



Uherska a jaký budem e m íti podíl na zbylém  jeho jm ění. Jakob) 
vítěz byl povinen přejím ati válečné dluhy poraženého! Když za­
hraniční ministr Beneš v Paříži prohlásil již v  říjnu 1018, že 
odm ítám e jakékoli válečné dluhy rakouské i uherské, nevšim l si 
toho ä m ‘nájs sScono n ikdo a  nevěřil však ani nikdo z  rozhodu­
jících lidí v  Praze, že  by  IJo bylo m ožné. — /Tak těžko jsme 
se vym aňovali z rakousko-uherského a speciálně vídeňského na­
zírání! Když jsem ve  svých přednáškách a článcích rozhodne 
odm ítal válečné půjčky i s  ostatn ím i válečným i dluhy rakouskými 
a uherským i, nam ítalo s e  m í: „C o tom u řekne čtyřdohoda?“
Jakoby snad1 čtyřdohoda byla spojencem  R akousko-ťhersl.a a N ě­
mecka a nikoli spojencem  naším !

A je š tě  nedávno sám  ministr Rašín, když odůvodňoval svůj 
návrh zákona ze dne 25. února 1919 o okolkování bankovek a 
soupisu jm ění, pravil v  Národním shrom ážděn í: „V e Vídni velmi 
nepříjem ně byli překvapeni tím to  opatřením  a šli si na nás stě­
žovat; vykřikovali do světa  a dovolávali se  čtyřdohodv, že tadv 
dělám e nepořádek. . Na  to  vykládal, proč považuje za nevy­
hnutelné, „abychom svou měnu odloupli od  měny něm ecko-rakou- 
6ké a maďarské republiky“ , že to tiž  rakousko-uherská banka ještě 
po 28. říjnu 1918 vydávala stále bankovky a miliardy půjčovala 
rak. Němcům a Maďarům. O dvolával se  dále na úmluvu naši 
republiky s  rakousko-uherskou bankou, že  nebune banka roz­
m nožovat! oběh bankovek.

Bohužel, b a n k a  t a  p ř e c e  b a n k o v k y  s t á l e  v y d á v a l a ,
a s i c e  n a  ú t r a t y  n f a š e  a zaplavovala těmivo bezcenným i
papírkv také Č eskoslovenskou republiku Byl to  čin v e l m i  n e ­
p ř á t e l s k ý  p r o ť i  n a š e m u  s t á t u ,  b y l o  t o  d a l š í m  v e ­
d e n í m  v á l k y  n a  p o l i  h o s p o d á ř s k é m  a f i n a n č n í m .  
Cedulová banka rakousko-ulierská půjčováním  Maďarům a rakou­
ským N ěm cům  stá le  znehodnocovala peníze, které byly zároveň  
penízi československým i a za ničem né peníze ty  dostávalo se  z na­
šich Kcmí zboží, i používalo se  peněz těch také přím o až i 
vojensky nepřátelsky proti nám, jako proti „spojenecké m oci“ 
(„puissance associée“ ) čtyrdbhody. Vždyť ministr Rašín v téže 
řeči, z n íž tu bylo citováno, pravil, že rakousko-ulierská banka 
„ p ů j č i l a  m a ď a r s k é  r e p u b l i c e  l'/* m i l i a r d y  k o r u n  
k t e r é  d ě l a l y  s v o u  s l u ž b u  n a  S l o v e n s k u “ .

Rro nás rakousko-ulierská banka již dávno před 28. říjnem  
byla jenom hrozným nepřátelským  strojem , který nás dále ubije! 
hospodářsky a finančně. Byla to  nejhorší nepřátelská zbraň, kle i 
nás stá le  ničila i po přím ěří, kterým  nepřátelské ústřední ino 
riostí kapitulovaly. N ebylo dosti té zhouby, kterou cedulová b a n . , 
rozpadlé m onarchie vychrlila po  vlastech našich za doby vá lk i. 
nýbrž ještě  za přím ěří zvýšenou svou činností ve vydávání bezcc i 
ných svých  peněz ubíjela nájs banka ta dále.

Přím ěřím  s e  měla veškerá další em isn í činnost rakousko- uhei



•k ě batice zakázat! a kdyby byla neposlechla, měla b ýti čtyř- 
dohodou obsazena — třebas vojensky — a sekvestrována tak, 
aby nesm ěla rozm nožovati oběh papírových peněz ani o  korunu 
již. Zatím  se  tisklo bankovek ještě za četné miliardy korun

A co  proti tom u dělala vláda a zvláště finanční správa če sk o ­
slovenské republiky? N ejen, že se nijak rázně nezakiočovalo proti 
bance rakousko-uherské, nýbrž finanční m inisterstvo zprvu uzná­
valo všecky po uzavřeném  přím ěří vydávané bankovky a n e ­
o d m í t a l o  a n i  t ě c h  b a n k o v e k ,  n o v ý c h ,  k t e r é  b y l y  
l e h k o  r o z e z n a t e l n é  od všech předešlých. Byly to  totiž nové  

'bankovky 25-korunové a 200-korunové, které byly p otištěny  pouze 
po jedné straně papíru a které v českých zem ích zvány byly  
posm ěšně „vigneťkami“ . T yto „vignetky“ obecenstvo naše p; iji- 
mati nechtělo, ale finanční ministerstvo československé n a ř í d i l o ,  
Ž£) s e  p ř i j í m a t i  m u s j ,  a s a m o  j i m i  d a l o  v y p l á c e t i  
s v é  ú ř e d n í k y  a o s  t a  ( t ni  v e ř e j n é  z ř í z e n c e  T eprve po­
zději se  přijímání „vignetek“ om ezilo a ještě  pozdější bankovky 
10.000-korunové vůbec byly odm ítnuty. Ale jak zpupnost rakousko- 
uherské banky vzrostla — ústavu to přece p o r a ž e n é h o  n e ­
p ř í t e l e  — pro to  nejlepším  dokladem jest, že  proíi tom uto od­
m ítání nepřípustných barťkovek opovážila se  protestovati!

N áš ministr financí rozhodně se  tedy  neměl om louva'i, že dává 
československé bankovky okolkovati, nýbrž naopak m ěl sp íše  hle- 
ciěti, aby vysvětlil, psroč bankovky ty už dávno nebyly odpou­
tány o d  ostatního bývalého Rakouslco-Uherska. Rozhodně potře­
bujem e Vysvětlení, proč se nepodnikly rázně (i vojenské) činy, 
kterým i by nás ctyřdohoda jistě byla podepřela, aby se  rakousko- 
uherské bance zastavilo její zločinné a nejvýš nepřátelsky záhubné 
remeslo vydávati bankovky dále i za přím ěří a tím  ničili stále

ť^Pclč-nclnvíp-ncLr^ r^rwiHlikv i ipííKn n h řa n c ttra --
Ale to  dnes zní už jen jako rekriminace. Chyba s e  Štála jistě, 

ale byla zcela dobře pochopitelná při ne hotovost i celého našeho  
stá tn íh o  života po 28. říjnu, který jsm e si teprve úplně od  počátku 
zařizovat! musili. Jenom že se  v  chybách těch m ohlo ustali již 
m n o h e m  d ř í v e ;  dosud způsob nazírání u finanční správy se  
nezm ěnil, abychom všeobecně pochopili, že jsm e v í t ě z i  a s p o ­
j e n c i  v í t ě z í  proti Rakousko-Uhersku i proti rakousko-uherské 
bance a že to  divně zní, když se poražené Vídní a Budapešti 
jalosi om louvám e, že nechcem e od  nich b ýti s t á l o u  z á k e ř n o u  
h o s p o d á ř s k o u  v á l k o u  p o š k o z o v á j n i .

Že k  odpoutání n aší m ěny od  m ěny rakousko-uherské došlo  
teprve až po čtyřech  m ěsících naší vlády, jest ovšem  dob ře ivy- 
světlitelrté e  poli'ických a technických ob tíž í tohoto  úkolu. N e­
bylo to  prostě dříve skoro m ožné. Snad by se to by lo  dalo u - 
rychliti po vánocích letošn ího roku o  krátkou nějakou dobu, aíe 
to  již tolik  nepadá ma váhu proti té chybě, že se  cedulové bance 
rakousko-uherské nezastavilo její zhoubné řem eslo hned, jak k
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tom u byla dána m ožnost, totiž tím , že  by  se  byl vydal bance 
-p o  uzavřeném  přím ěří o d  ctyřdohody zákaz tisknouti nové ban­
kovky, či je š tě  jednodušeji, že by se  byly její lisy  tiskací za­
pečetily . —

Politické ob tíže  okolkování československých bankovek byly  
zprvu zcela nepřekonatelné, jelikož jsm e neměli d louho svého  
územ í ani pevných hranic, ve kterých se  odpoutání m usilo pro- 
vésti. Technické db tíže  pak nebyly  m enší, jelikož k odpoutání 
Sněny naší bylo buď potřeb í vlastních našich bankovek — což 
jest až dosud skoro nem ožným  úkolem , áby totiž bankovky ty 
nedaly se lehko falšovati — nebo se musily naše bankovky íurěitě 
oď ostatních  ra'kousko-uherských odlišili, jako se to stalo nyni 
okolkováním . Také ty to  kolky nem ohly býti pořízeny najednou v 
takové jakosti i v  takovém m nožství, kolik jich k celém u odloučení 
bylo potřeb í. Ještě nyni je veliké nebezpečí, že budou kolky 
ty  houfně padělány, jakmile vyšš í kurs našich peněz proti osta t­
ním rakousko-uherským  bude k tom u dostatečně lákati.

Že je veliké nebezpečí padělání československých kolků na ban­
kovkách rakousko-uherských, o  tom  již psaly naše listy . V ně- 
mccko-rakouské republice stala se přím o veřejná výzva, lb y  se pa 
dělané naše kolky lepily na bankovky a tak, aby se oběh ná- 
šich bankovek, který se při okolkování značně zm enšil, zase roz­
m nožoval. Že to to  padělání kolků jest úplně totožné s  paděláním  
pieněz vůbec, to  nijak naše bezohledné nepřátele ve Vídni neza- 
ráží, ale zločiny takto schvalované a po případě páchané, jistě  
těžko  by poškodily naší repflbliku. Proto nutno okolkování ban­
kovek považovati pouze za prozatím ní zařízení a co nejdříve 
se m usí okolkované bankovky hledět sm ěníti za nové bankovky 
československé. Bankovky pořádně vypravené nelze to tiž  tak lehko 
padělati jako pouhé kolky.

2. OSUDNÉ A ZHOUBNÉ SPOJEN Í OKOLKOVÁNÍ 
BANKOVEK SE ZLEPŠO V ÁN ÍM  MĚNY. 

OHROŽENÍ STÁTNÍCH FINANCI.

Zákony Rašínovy o  okolkování bankovek nesm ěřují pouze k 
odpoután í od  rakousko-uherské m ěny, nýbrž jejich působení bude 
(mnohem dalekosáhlejší. Zároveň s  okolkováním  nařízeno totiž  
om ezení jejich oběhu a učiněny jsou přípravy ke všeobecné ma­
jetkové dam  ze jm ění tím , že se stanoví soupis veškerého jm ění 
všeho obyvatelstva  v hranicích Č eskoslovenské republiky bydlícího  
podle stavu ke dni 1. března 1919. K tém už účelu byl nařízen 
také soupis všech věřitelských pohledávek, z nichž 50°/# nesm í 
sc zatím vůbec výp láceti. Z bankovek k okolkování předlože- 
žených s e  rovně 50°/» zadrželo, a sice  tak, že se staly úplně



nehybnou nucenou půjčkou státu , ke které věřitel prozatím žád­
ného jiného práva nem á, leč, že z ní za rok dostane nepatrný úrok 
l«/«.

O všem  oběh  bankovek neom ezil se  okolkováním  snad na polo­
vici, jelikož některé bankovky nem ohly býti vzaty z oběhu, na př 
bankovky veřejných pokladen nebo pokladen veřejným podobných, 
sice by se  tím  'ztenčily  důchody veřejných hospodářství. Dále 
se  zadržertc sum y chudších lidí musí zase vrátiti v okolkovaných  
bankovkách, protože by tím stát musil věsti na mi tony drobných 
účtů dlužných a jelikož chudším lidem by zadrženi polovičky h oto ­
vosti bylo dosti těžkou obětí. H lavní příčinou většíh o  oběhu  
zůstanou však bankovky drobné (korunové a d \ oukorunové), jelikož 
nebyly vůbec okolkovány a nijak nebyl oběh jejich zm enšen

T ěm ito drobnými bankovkami a všem i bankovkami, a a které 
budou po případě lepeny falšované kolky československé, zůstává 
však československá měna stále ještě  p  ip m áaa k ostatní měně 
rakousko-uherské a to  tím  vice, čím by byl větší rozdíl v ceně \na 
prospěch československé koruny. '‘Kdyby ovšem  rozdíl cen v nebyl 
značný, nevyplácelo by se kolky falšovati, ani by nebylo zvlášt­
ního popudu, aby se vě tš í měrou hrnuly drobné bankovky do iú- 
zem í československého. Rozdíl ceny na prospěch československé 
koruny se arci dá skoro bezpečně čekati, neboť p .i okolkováni 
papírových peněz v Československé republice podstatně ".bylo. D o- 
stanoii-íi se takto nové bankovky v oběh, ať bankovky drobné 
nebo faišo^pným kolkem opatřené, ze zahraničního územ í bude tím  
poškozen nejen stá t, nýbrž všichni obyvatelé Československé re 
publiky, jelikož musi.i sami při okolkbvání odevzdali polovici svých  
h otovostí státu, což neplatí pro tv, kteří z. cizího územ í ban­
kovky podloudně nebo zločinné uvedou \ obců do naši republiky.

P r / v f n  i n o ! z n  n u  i í  rv  1 n  ó  n r l n n u i  ú  n  í n H  r  u Ir n i  t e l r r v  _ « i l i  Iz.ú í n ň n v■ IV/IV JIVIĹV I1U U j/ 1 11 V UUjJVZUiaill VZU l UUUUOIVO UUV-1 OIVV 1I1V.11 1

dříve doufati, p o k u d  n e b u d e m e  m í t i  s v ý c h  v l a s t n í c h  
p o ř á d n ě  a n e n á p o d o b i t e l n ě  n a t i š t ě n ý c h  b a n k o v e k ,  
které bychom  sm ěniů za (okolkovanc a drobné) bankovky rakou ko- 
uherské. Bude také záležeti velm i na tom , koliv »e k inám po 
oko litování dostane ještě  cizích bankovek podloudným způsobem , 
zaa-li jsm e sv é  finance i své občanstvo příliš nepoškodili p ř e d ­
č a s n ý m  odpoutáním , pokud nem ohlo býti úplným a dokonalým  
(to tiž  drobné bankovky zůstaly bez kolků a kolky sam v )nak 
lze nerozeznatelně padělati). Čím m enší bude rozdíl v cenách 
koruny československé a rakousko-uherské, tím m enší bude také 
lákadlo podloudně rakousko-uherské bankovky vprav ováti do na­
šich zem i. f

Na podnět m inisterstva financí Národní shrom áždění rozhodlo  
se, aby československá konina byla u m ě l e  ve své ceně zvy­
šována. K tom u sm ěřuje jak zadržení veliké části bankovek k 
okolkovám  předložených, tak i zam ýšlená daň ze jm ění, ke které 
přípravou jest přísně prováděný soupis majetku. Bankovky ra-
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držené při okoHcování nesm ějí už kolovali, stát jich nesm í použí i 
ke svým  pravidelným vydáním  a podobně výnosu daně z ma­
jetku sm í s e  použiti pouze k úpravě m ěny, tedy zase ke zm enšení 
m nožství papírových peněz.

M inistr financí ve sv é  úvodní řeči k valutovým  zákonům  
rozhodně se  vyslovil proti ,.n á s i 1 n é" devalvaci. T ím  prý by 
„ u t r p ě l i  v š i c h n i  t i ,  k d o ž  p ř e d  v á l k o u  n a b y l i  p o ­
h l e d á v e k  v d o b r é  m ě n ě . "  Představoval by si nápravu tak, 
„že bychom učinili v še  m ožné, aby koruna přišla op ět na svoje  
d řívější niveau, a l e  p o n ě v a d ž  b y c h o m  t o u t o  c e s t o u  z p ů ­
s o b i l i ,  ž e  b y c h o m  v š e m  t ě m .  k t e r ý m  ř í k á m e  o b v y k l e  
v á l e č n í  z b o h a t l í c i ,  u d ě l a l i  z t ě c h  b e z c e n n ý c h  k o ­
r u n  k o r u n y  d o b r é ,  m u s i l i  b y c h o m  d e v a l v a c i  t ě c h t o  
v á l e č n ý c h  k o r u n  p r o v é s t i  v e l i k o u  d á v k o u  z m a- 
j e  t k  u .‘‘

Na to  se  m usí každý ptáti:
1 Bylo a je m ožné zam eziti, aby všichni ti, kdož před zálkou 

m ěli a nabyli pohledávek v dobré měně, byli neutrpěli ztráty 
vůbec ?

2 Jdst spravodlivo a pnu stát jedině se starali o  to, aby ne­
byli poškozeni v ě iiíe lé  — třeba to bvli věřitelé předváleční — 
ěi n en í rovně tak spravedlivé, aby umělým zvyšováním  m ěny ne­
trpěli především  dlužníci? Z vláště je-li spravedlivé, aby náhrada 
poškozeným  věřitelům  po případě šla na útraty ještě vice po­
škozených dlužníků, k teří válečnou nouzí svých předválečných  
pohledávek úplně pozbyli a ještě  se k tom u silně z*JU ži i ?

3. Jest m ožné pořádíně postihnout i válečné zbohatlíky daní 
/  m ajetku, když se té daně z majetku použije ke zlepšování oenv 
h’uboce pokleslých papírových peněz?

4, Jaké má důsledky národohospodářské a finanční, když se 
jednotka peněžní ve své ceně zvyšuje?

Z odpovězm e si napřed aspoň poněkud z poslední otázky (4 ), 
jaké důsledky finanční plynou ze zvyšované ceny peněžn í jed n o tk y : 
‘stát, zem ě, okresy a ob ce  zadlužily se  během  války velmi značné. 
Jest těžk o  nyni přesně číselně dluhy ty vyšeiřiti. Jenom nutno  
k některým  dluhům poukázafi. Zemských dluhů i s dosavadními 
d efic ity  neuhrazenými jest jistě přes 1 miliardu korun, stát učinil 
výpůjčku hned při svém vzniku 1 mi iardu korun („půjčka sv o ­
body"), obce a okresy jistě mají dluhů značně ftfes 1 miliardu 
korun. Vedle toho jsou v majetku našeho obyvatelstva rakousko- 
uherské půjčky předválečné; bude nutno hraditi aspoň část půjček 
válečných, vyplatiti účty nevyrovnané rakousko-uherskou válečnou  
správou atd. Schválně zde zatím opom íjím e kolující bankovky, pro­
tože  ty  chce ministr financí zadržením bankovek při okolkování, 
velikou m ajetkovou daní a valuťními výpůjčkam i silně omezili 
Ale* i to  jsou veliké ob ěti finanční, jelikož těchto daní by 'se dalo 
uj>otřebiti jinak užitečně a odnětím  značné části majetku pozbu­
dou poplatníci mnoho ze své  síly  poplatné na dlouhé doby. Stálu
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sc zm enší pravidelné roční daně, když velkou daní z majetku o  
dejm e značnou část jm ění svém u občanstvu. Jak viděti, budou f i­
nanční oběti, potřebné na zm enšen í oběhu ohrom ného m nožství 
bankovek zajisté velm i těžké a jest otázkou, budou-li vůbec sne­
sitelné a nezakrváaejí-li se při tom  naše státní finance osudným  
způsobem .

Kromě ob ětí, k teré by se m usily vynaložiti na vzetí velikého  
m nožství bankovek z  oběhu, budou tedy  veliké s t a r é  d l u h y  
rakousko-uherské a naše vlastní, jim iž jsm e zatížen í v k o r u n o v é  
m ě n ě .  Rakousko-uherských dluhů předválečných v majetku na-' 
šcho obyvatelstva, pak válečných půjček, pokud náš stát bude rtiu- 
siti hradit, n e d o p la tk ů  dodavatelům a vynucených vkladů p o ­
štovn í spořitelnou, které byly pak vyplýtvány na válku, m ožno o d ­
hadovat! nejm éně na 10 miliard korun, ale m ožné je, že jejich  
suma vzroste až na 15 miliard korun Našich vlastních dluhů iváleč- 
nýeh i předválečných bude jistě již asi na 4 miliardy korun Lze 
tedy tyto závazky (kromě ob ětí na bankovky) odhadovali asi 14 
až 15 miliardami korun. Odhad ten  jistě je sp íše  m enší než 'jaká 
hude zjištěná skutečnost.

N.uže, když koruna stoupne následkem napravované m ěny, jak 
totiž  podle sv é  úvodlní řeči to zam ýšlí máš ministr financí i Národní 
shrom áždění, kdyby stoupla jen o  je cd ný centim e — a lo z Já 
se zajisté býti stoupnutím tém ěř nepozorovatelným  — iaký lo 
bude m íti účinek na tíhu těchto dluhů, znějících na dosavadní 
koruny? Na 15 miliard korun o  jeden cen im e vice za korunu
znamená o 150 m ilionů írs. v ě tš í dluh a při 5<Voním úrokování
by to bylo  7 1 /2  m ilionu frs. ročních úroků v ice! Kdyby koruna 
s to u p il na př. o  10 cen t., což ještě by nebylo velkým  zdražením je­
jím, znamenalo by to  zvýšení předválečných a válečných dluhů 

m izerného to  děd ictv í po staré monarchií rakousko-uherské —- 
o celých 1.500 mil. frs., což při 5 r’/oiiím úrokováni by znamenalo
větší roční úrokové břemeno 75 mil frs. Tu k a ž iý  se  musí p iá i ,

-proč se m ám e namáhati, aby ta  naše nynější bezcenná koruna pe 
tolik měla zotavovati, když zvýšen í její o m aliřkost pouhou 10 
centim es připraví našem u státu hneu v ě ,š í dul i  o Ity* n i i a i d y  
frs. ve zlatě?  Stát svým i vysokým i uaněnii má pracovali k tom u, 
aby svým  věřitelům  musil platili stále a stále v y šš i úrokv? A 
tito  věřitelé jsou právě ii, k teří za války zbohatli, kteří svým* 
dodávkam i, zásobam i zboží a jeho zadržováním nabyli peněz, za 
něž skoujjili pohledávky veřejné i soukrom é, i nabyli jiných ka­
pitálů. — A snese náš stát, který byl vyčerpán tolika válečným i 
ztrátami a pohrom am i hmotnými a morálními, takové ohrom né  
náklady svých dluhů, které hodlá ještě  velikými a těžkým i daněm i 
zvyšovati v  h o d n otě?  Což mají daně z majetku býti jen k tom u, 
.iby stoupající cenou  koruny následkem  jich stá le jen rostly ná­
klady na stá tn í d lu h y?  Vždyť by to byla hrozná S isyfova  práce 
uložená státním  financím a stát by na konec snad ani nem ohl
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své věřitele itspokojiti a nebyl by schopen dostáti všem  svým  
d užným závazkům.

3. ZLEPŠOVÁNÍ MĚNY JE  NA PRO SPĚCH  KAPITA 
LISTŮ, NA H O SPODÁ ŘSKOU  ZHOUBU 

PODNIKŮ A DLUŽNÍKŮ.
9

Domnívá s e  finanční správa naše, že citelně postihne majetku 
vou uaní válečné zbohatlíky, že jim odejm e jejich ve.ilcé a ne­
spravedlivé zisky, když daní těch použije, aby zlepšovala cenu 
koruny? Tak to naznačoval jistě finanční ministr, když mluvil 
o ,.d e v a 1 v a e i v á l e č n ý c h  k o r u n  v e l k o u  d á v k o u  z m a- 
j e t k  u“ .

T oto  dom nění je velikým a velnu lehko hmatatelným klamem 
jak nás o tom přesvědčí velmi prostinký a zcela lehko pocho­
pitelný p očet:

D ejm e tom u, že někdo svým i obchody za války vyzískal jméní 
nepřiliš velkého IOO.CQJ K, které má buď v hotovosti nebo v po­
hledávkách, ve  vkladech nebo jinak m ovitě uloženo. Jmění to  
tnělo by ceny před okolkováním  bankovek při počítání 1 K ^  
20 centim es (taková cena přibližně "asi byla — 100.010 K po  
0.20 frs. =  20.000 frs. Při okolkování bankovek a zrovna lak při 
vkladech nebo pohledávkách je zadrženo 50°o a tedy volnou dis­
posici má tento vlastník jen s 50.000 K po 0.2.1 f r s .=  10.000 f i s ,  
osta tn í je zatím pro něho neupoiřebilelné. Kdyby celá suma takto 
zadržená, byla skutečně prohlášena za daň zc jmění, daň ta  byla 
by opravdu při pom ěrně tak malém jm ění ohromná. Kdyby však 
následkem této  daně a veškerého ostatního zdanění, k.erého vý­
slovně se vedle zákona sm í použiti jen k nápravě měny, tedv 
podle vysvětlivek m inistra ke zlepšování korunv (ke zvyšování 
její ceny), rtrohlo by Ise lehko státi, že  za nějakou dobu C>\ 
koruna stála až na př. b l  centim es.

Ministr financí přece řekl, že by jeho ideálem bylo korunu 
přivěsil až na předešlé niveau, totiž na niveau předválečné, kdy 
korun a stála 105 centim es ve  zlatě.

Jaký byl by stav onoho vlastníka, klcrý měl m o \itéh o  kapitálu
100.000 K před zdaněním a před okolkováním bankovek a jemuž 
po velmi vysokém  zdanění zbyla pouhá polovička 50.000 K? Onen 
nezdaněný kapitál měl ccnv 100.000 K po 0.20 frs. =  20.000 trs. 
a zdálo se, že mu zbylo pouze po srážce daně 10.010 frs. Ale 
brzy koruna stoupala, až konečně dosáhla ceny 00 centim es. Ka­
pitál daní ztenčený na 50 000 K má tedv cenu 50.000 K po 0.00  
frs. =  30.000 frs.., m nohem  vyšší, nežli dříve 100 000  K nezdaně­
ných, které při d řívější ceně 1 K =  0.20 frs. měly jen hodnotu
100.000 K po 0 20 frs = 2 0 .0 0 0  frs. ve zlatě! Patrně vysoká ďaři



tom uto majiteli korun nejen neublížila, nýbrž naopak silně mu pro­
spěla. Má po zdanění skutečně jm ění o  polovičku v ě tš í nežií před  
zdaněním , protože daně použito bylo k tom u, aby se jeho ko­
runy co m ožná zlepšily. Musila by se  tom uto vlastníku zase nová 
daň ukládati, protože ho vlastně stát reformou m ěny proti na­
dání obohatil, ačkoli chtěl jeho jm ění zm enši J

Na čí útraty s e  takto kapitalisté obohacují, když se měna 
zlepšuje? — Především  j e  t o  n a  ú t r a t y  s t á t u  čili na 
útraty všech  poplatníků. Již jsm e vypočetli, jak by náš stát si 
strašné zvětšoval Diemena svých dluhu (na korunovou měnu vyda 
ných), kdyby cena koruny stoupla pouze o 10 centim es. V ěřiíe- 
lům státním  by rostlo jm ění na útraty poplatného lidu, třebas 
by věřitelé ti zdánlivě byli vysoce zdaněni.

Vedle poplatníků by postižení by.i hrozně dlužníci. Když se  
někdo zadlužil za války nebo nyni po válce — a takových .ubohých 
bylo velnu m noho — tenkrát když koruna měla nepatrnou cenu, 
bude to pro něho úžasnou pohrom ou, když při oplácení dluhu p 
při placení úroků koruna by nabyla mnohem v y šš í ceny. A do 
té  pohromy by ho uvrhl stát touto reformou měny. D iužn,k dostal 
úvěrem na př. 50.000 K na 6<Vo, když koruna měla cenu 23 icen- 
tim es, kdyby pak koruna na př. během  2 let nabyla ceny 6 0 cen -  
tím es, oplácel by i s  úroky 56.000 K po 0..60 frs. — 33.600 frs. ve 
zlatě ačkoli mu věřitel půjčil pouze 50.000 K po 0.20 frs. =  10.000  
frs. V ěříte1 dostával by za dvě léta 23á"o úroku, ačkoli t i  vymínil 
12o/o. Stál svým  zlepšováním  m ěny by proměnil všechny věřitele 
p r o t i  j e j i c h  n a d á n í  a v ů l i ,  v  nejhorší lichváře! Dluž­
níky by takovým způsobem zničil, zvláště ty, nebohé dlužníky, 
k teří musili použiti úvěru v nejtěžší své tísni za války nebo po 
válce, kdy se jednalo udržetí pouhý život profi smrti hladem při 
nejtrpčím strádání!

Je státn í m oc k tomu, aby takto obírala dlužníky na prospěch  
věřitelů? A ti dlužníci by musili k tomu zároveň nésti stále vyšší 
daně, jelikož by význam daňového tarifu v korunách stoupal, 
kdyby vzrůstala hodnota koruny: Daň spotřební 100 K při oeně 
20 centim es by“ znamenala 20 frs. ve zlatě, táž daň při ceně  
koruny po 60 centim es byla by rovna 60 frs. ve zlatě, tedy ztroj­
násobila by se, kdyby koruna sam a nabyla ceny trojnásobné 
A oni státem  tak zničeni dlužníci musili by platiti stáhl znáso­
bené daně spotřební.

Nejhůře by se  arci dařilo podnikatelům, k teří jsou nuceni 
při svém podnikání používali úvěru. Ani podnikatelům nezadlu ­
ženým  by se nevedlo dobře, kdyby hodnota m ěny nebo kup.ií 
síla peněz stoupala. Podnikatel při nízké ceně koruny, kdy všecko  
je drahé, udělal si 'kalkulaci podle vysokých cen, i platil suroviny 
a jiný provozovací kapitál přim ěřeně draho podle malé kupní síly  
peněz. Když však mezi tím snež hotové zboží připravil na rtrh, 
cena koruny značně stoupla, nebude moci již prodati sv é  zboží (za 
tak vysokou cenu, na kterou podle dřívějšího stavu m ěny počítal.
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nýbrž m usí také vůči konkurenci cizozem ské prodávati za ceny 
levnější. M ísto očekávaného zisku m ůže takového podnikatele po- 
stihnouti ohrom ná nepředvídatelná ztráta.

Také to  se  nejlépe ukáže číselně. D ejm e tom u, že při ceně 
koruny =  20 centitnes, jisté zboží se prodávalo za 10 K=» l kg .  
tj. jj. v lastně za 2J frst. Jestliže zboží to se  dostane v cizině l k g  
za 2 1 /2  frs., nem usí se tuzem ský podnikatel nijak báíi cizozemské 
sou těže . D om ácí podnikatel s i tedy vypočte, že by měl při ceně 
1 k g  — 10 K značný zisk i dobrý odbyt. M ezitím však kdyby cena 
koruny, než podnikatel své zboží m ůže dodati, stoupla na cenu 
1 K =  40 centim es, m usil b y  již podnikatel prodávati 1 k g =  10 !K 
po 40 centim es =  4  fr s .! C izozem ské zboží, které dříve při ceně 
2 1 /2  frs. za 1 k g  nebylo schopno sou těže, bylo by za toho o 
stavu m ěnv m nohem  lacinější než zboží domácím podnikatelem  
dodávané. D om ácí podnikatel, aby proti cizozem ském u zboží mohl 
zboží odbýti musil by jeho oenu sn íž iti na 6.25 K po 40 centim es 
=  2 1 /2  frs. Ale při té  sn ížené ceně by již utrpěl ohrom ných z  tni . 
Také kdyby nebylo ani příliš veliké cizozem ské konkurence, neda­
řilo by se podnikateli při zlepšování m ěny, protože by všeobecně  
ceny  klesaly a nem ohl by dobře za v y šš í ceny dřívější svého zboží 
odb ýti Je to  ostatně dávno již známá věc, že podnikům, kterým­
koli se  nedobře daří, když ceny klesají a že naopak silně zí­
skávají, když ceny stoupají. Při stoupající měně však ceny všeho  
zboží m usí klesati — jedny ovšem  m éně, druhé vice a tedy  p ro  
podnikatele tento stav klesajících cen je zajisté velmi nepříznivý. 
Podniky následkem  toho při stoupající m ěně sp íše pozbývají hod­
n oty  a jistě ve své hodnotě nestoupají.

Jestliže podnikům nezadluženým  nedobře se  daří při stou ­
pající m ěně, je podnikům zadluženým nebo pracujícím s úvě­
rem stoupání m ěny hrozně osudlným. Často znamená zlepšování 
iněny  úplnou zkázu a ztroskotání takového podniku, zvláště kdyby 
se zároveň jim ještě  ukládala veliká daň ze jm ění a daně té  užilo  
k zvyšování hodnoty peněz. T o  je přím ým  vymáháním d a 11 č. 
a b y  s e  j í  p o u ž i l o  n a  v l a s t n í  j i c h  z á h u b u ,  jak sc snadno  
pochopitelným  a jednoduchým  počtem  u k á že :

Jistý podlnik má ceny na př. 1,000.000 K, ale má celkem úvěru
600,000 K. Čisté jm ění jest tedy 400.000 K, které při běžné cen - 
koruny =  0.20 frs., bylo by rovno

400.000 po 0 20 frs. =  80.000 frs. ve zlatě
Podnik ovšem  při kolísání niěnv nem ění své hodnoty stejno­

měrně s cenou. Lze podle dřívějšího výkladu předpokládat!, že 
při stoupající m ěně (při klesajících cenách odbytových) podnik 
sp íše  utrpí na sv é  výnosnosti a že tedy cena jeho sp íše  by kle 
sala než stoupala. Předpokládejm e však (pravděpodobně málo při 
znivý případ, že by cena podniku se přece udržovala stejnou p 
ustálené m ěně, ted y  že by cena jeho byla po jistou dobu 1,000.000 
K po 0.20 frs- =  200.000 frs. ve zlatě. N yni podtaík bude zda
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ruěn a m usí daň z majetku mu vym ěřenou zaplatit najednou, jak lo  
napřed již ohlásil m inistr financí. Předpokládejm e ještě , že pod­
nikatelům budě vym ěřena m enší daň nežli m a j  tělům jmění m ovi­
tého — což arci nen í jisté — že by  tedy na př. podnikateli ze
4 0 0 .0 0 0  K čistého jmění se  vyměřjřa daň jen 25ty, kdežto  věřiteli 
ze stejně vysokého jmění snad 40°/o daně z majetku. T edy by 
podnikatel platil daň 100.000 K, kdežto věřitel by ze 400.000 K 
pohledávky platil 160.000 K.

Podnikatel, který už >ná lna svém  podniku 1,000 000 K (=
200.000 rfs.) úvěru 600.000 K, nebude moci daň 100.000 K hotově  
zaplatit. M usí tedy úvěr zvýšit na 700.000 K. Dejm e tom u, že se  
mu to  snadně podaří, a že bude ze všeho  toh o  úvěru plá it pouze 
3ty půlletních úroků. Jestliže pak následkem  odkol íování Ljankovek 
a následkem  toho, že daně z m ajetku bude použito ke zlepšo­
vání měny, by stoupla koruna za půl roku v ceně jen 10 cen­
tim es, tedy že by 1 K =  0.30 frs., bude situace podnikatelova asi 
tak ová:

Jeho podnik své hodnoty nezměnil, má stá le  cenu 200.000 frs. 
ve zlatě. Ale jeho dluhy vzrostly o  3 ‘tyní úrok na 721.000 K, 
které podle stavu měny budou míti cenu 721.000 K po 0.33 fr s .=  
216.300 frs. Podnikatel najednou se  stal pasivním a m solvenlním  
následkem toho, že jeho dluhy stoup ly  v ceně, kdvž se měna 
zlepšila.

Proti tom u kapitalista, jenž by měl pohledávku 100.000 K, 
z které by mu vym ěřena byla daň mnohem vyšší nežli podnikateli, 
na př. 40ty a kterému by po zdanění 40° o ním zbylo jen 240.000 
K, (kdežto podnikateli zbylo 1,000.000-— 700.000 =  300.000 K), měl 
by po půl lé tě  s  úroky 2tyními 244.800 K. T ěch to  244.S0Q K b> 
však m ělo ceny 244.800 K po 0.30 frs. =  73.440 frs. ve zlatě. Tato 
lioOnota byla by jen o  8.2ty m enši nežli původní jm ění kapitali­
stovo  přeď zdaněním. Kdyby koruna nabyla ceny 0.33 frs., ted \ 
kdyby stoupla o  13 centim es, měl by kapitalista již stejné jmění 
jako před zdaněním , protože se měna zdaněním zlepšila, za to  
podnikatel by už dávno musil o hlási ti nem ožnost placení a bví 
by v konkursu.

Tak zlepšování m ěny vyvlastňuje ponenáhlu podnikatele ve 
prospěch věřitelů  a kapitalistů, kteří nic nepodnikají a zároveň 
r im i Jn u j e  f i n a n c e  s t á t  u, který si své diuhy ve znehodno-, 
nocené měně u m e l e  zvyšuje, aby stále nabývaly v y šši hodnoty  
a v ice tížily všechny poplatníky. Zárovež se tím dává všem  ka­
pitalistům  zvláštní premie, aby nic nepodnikali. Kapitalista (vě­
řitel, majitel hotovostí, vkladatel bank atd ), m uže zaháleti a 
nečinně čekati, až jeho kapitál stále nabude zlepšenou m ěnou vy šši 
hodnoty, k d ežto  kdyby něco podnikal, vydává se nebezpečí, že 
právě č?T>upáníni měny jeho podnikání ztroskotá neb aspoň hude 
nanejvýš pochybným .
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4. NENAPRAVÍ s e  k ř iv d y  z p ů s o b e n é  š p a t n o u
MĚNOU ZLEPŠOVÁNÍM MĚNY. PŮSOBENÍ 
NOVÝCH KŘIVD ZLEPŠOVANOU MĚNOU.

Ti, k teří ch tí znehodnocenou ménu napravovali, odvolávají se 
stále na m enši ukladatele pred válkou, na ty, kteří měli ú»poi> 
nastřádané v dobrých penězích, předválečných, že jim budou vy­
pláceny špatným i penč/.i. Zase je v tom  směru příznačné cito- 
vati z reci lioaněm ho ministra v Národním shrom áždění: b\
utrpěli všichni li , kdož p řed  válkou' nabyli pohledávek v dobrc 
m ě n ě . . .  a byli by (na roven postaveni s těm i, kdož za války 
čehokoli ve špatných koninách nabyli/*

N evid í finanční ministr, že tohoto důvodu a lepším  právem  
lze užíti zrovna p to ti zlepšování m ěny? Lze to velmi snadno pro­
kázat!. Na př. někdo měl před válkou úpisy zem ských baru (zá­
stavní listy , kom unáiky, meliorační a železniční upi»y dd.ý v 
nominální sumě 20.000 K (čiji nom. 21.000 frs.) Za války byl )v 
takové tísni, že  musil úpisy ty prodavi, aby sám a jeho rodina 
neum řelí hlady. Prodal je v penězích výhodně sice, ale málo za 
ně stržil užitečných věcí. Snad za těch 20.000 zem ských úpisu
stržil až 24.000 K, ale co to bylo plátno, když po případě dával
za tučné vepřové m aso po 50 K 1 kg, za kilo brambor po 5 až 
b K, za kilo mouky po 20 K, za ša tstvo  a obuv třebas :i sto­
kráte vice než za dob mírových, a když za těch 24.000 K nem ohl 
v dlouhých a hrozných létech války sám sebe a četnou rodinu ani 
piořádkiě nasytiti ani odíii ani v nem ocích ošetřili, třebas k tomu 
ještě  spotřeboval všecky své jinak skróvné důchody. Vždyť aa 
těch 24.000 K m nohdy za váiky byl by nedostal ani tolik, co za 
pouhé roční úroky z té sutny před válkou!

Kdo nahradí takovém u chudáku jeho pohledav ku 20.000 K před
tfáVl/Aii i ic + u  -y n h o T n io rA n n t t  9 M i l i ť d f l í  e,p nítil f r \ Lrrli/v m  n  mrát:.'*
v uiiw i*  j io ie  tu u e e jz e w n v /u  « i u n i i  u u i  ov, m u  d u j  n it j/i • p-* u * v-

ten , kdo jemu a jiným  prodával mouku po 20 K kilo, mohl si 
pak koupiti oněch 20.000 K zem ských úpisů, které onen ubožák 
musil prodati? T akový válečný lichvář, dostal snad ty úpisy za 
m aličkost, za pouhých 12 q mouky (12 q =  1200 kg po 20 K 
=  24.000 K )! Bude napravena křivda, spáchaná na původním m a­
jiteli, který dobré předválečné pohledávky (zem ské úpisy) musil 
prodati, snad tím , že  úpisů těch napřed už znehodnocených za 
váíky nabyl zbohatlý člověk, že je i značně přeplácel v důvěře na 
zlepšování m ěny a že skutečně se  pak zlepšením  m ěny přivedou  
úpisy ty na původní cenu předválečnou? Ten, kdo je za války 
m usil prodati, nem ohl se  pořádně ani uživiti,*) ale ten, kdo je pak

*) Dejme tomu, že iředválečný majitel, který měl 6 dětí nedosp* lých 
a tedy se ženou a služkou musil živi ti devet lidi v domácnosti, dostal za 
oněch 20.040 K zemských upisu třeb is i 24 q mouky (po 10 K I kg) ; bylo 
by mu to vydalo pro tri leta asi 240 g mouky na osobu n den. Mouky by 
to bylo sice stiad dosti, ale kde jsou jiné pjtraviny a všechny ostatm ne­
sčetné a za války nedostupne potřeby?
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koupil m  draho prodávané zboží, značně zí»ká, i když *»platí ve- 
lirou daň z m ajetku!

Kdyby kupec oněch úpisů, který jich nabyl snad za 12 q 
m ouky, zaplatil i 60—70°/o daně n y n i ,  zaplatil by daň tu v 
nynějších korunách asi 16.000 K, které m ěly nyní ceny asi 3200 frs. 
ve zlatě. Ale potom  kdyby se zem ské úpisy ty m ěly spláceli |v 
původní neztenčené hodnotě předválečné, m ěly by cenu přibližně 
již 20 000 ffls. ve zlatě nejméně. Onen válečný lichvář, který v y -  
naložii na ně 12 q mouky, zaplatil by sice 3.200 frs. daně, ale  
po v š í dani, kdyby ise niěna tak zlepšila, jak to  finanční ministr 
pokládá za ideál, ke kterému by se mělo dospěti, zbylo bv mu 
ajsi 16.800 frs. ve zlatě, nepočítaje v to všechny kupony, které 
mezitím  vybral! V ždy bv ještě mouka ta byla zaplacena onom u  
již zdaněnému válečném u zbohatlíkovi po 14 frs. ve zlatě za 1 kg. 
Vlastně by ta mouka se inu ještě platila stále dráže: [neboť když 
mu dávali lidé za války 20 K za kilo, m ělo těch 20 K {opravdové 
ceny sotva 5 frs. ve zlatě, kdežto by po důkladném zdanění do­
stal konečně 14 frs. v e  zlatě za kilo mouky. N evidí se  z tohoto  
příkladu, že se zlepšováním  měny nejen nenapravují křivdy spá­
chané na majitelích předválečných pohledávek, nýbrž že se  tím  
stále jen pomáhá válečným zbohatlíkům , jimž ty pohledávky se  
prodejem na konec dostalv, třebas bv jim byla nyni uložena jak­
koli vysoká daň z m ajetku? N euvidí finanční m inistr, kam by  
vedl ten jeho ideál napravené m ěny . že bychom učinili vše  
m ožné, aby koruna přišla op ět na svoje dřívější n iv e a u . , . .? “

Velmi oblíbená je (námitka: „Když nynější koruna bude zne­
hodnocena, kterak budou postiženy vdovy a sirotci, jichž hlav­
ním zdrojem byly jejich dobré pohledávky předválečné.“ To je 
hlavním a nejpádnějším důvodem  pro zlepšování znehodnocené 
plény. Finanční ministr mluví při tom  o „násilné devalvaci m ěny“ 
a stav í proti ní „povlovné zlepšování m ěny“ .

Lze však nyni mluviti o  násilné devalvaci m ěny? Stalo-li se  
násilí rakousko-uherské měně, bylo násilí to spácháno už dávno  
německým a rakousko-uherským vedením  války. N ásilí to  není 
ani nejhorším zfe všeho 'násilí ostatn íh o , které zločinná válka 
zavinila, a jehož není možné nijak napraviti Kdo napraví křivdy 
spáchané, že byli utraceni mladí, silní lidé, kdo vrátí životy  
předčasně bídou a útrapami zem řelým , kdo dá zdraví onem ocně­
lým nevyléčitelně, kdo nahradí zdravé údy zmrzačelým, kdo m ůže 
spraviti ta m oře trpkých slz trpících nejtěžším i mravními a fy ­
sickým i útrapam i? Je snad tak m ožno vykouzlitj válkou zničený 
majetek, po něm ž zbyly jenom pohledávky bez hm otného pod­
kladu? ProČ ty to  pohledávky mají míti přednost proti ostatnímu  
jmění, k teré bylo nenahraditelně ztenčeno nebo vůbec úplně zm i­
zelo?  Pro’i  m ají se  pohledávky ty  hraditi od  poplatníků, tím, 
že se  z veřejných daní a  poplatků mají platití stá le rostoucí 
liroky státních a jiných dluhů? Jakým právem m ohou žádati vě-  
řifelě (Statní, veřejných korporací i soukromníků, kdVž se je­
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jich berněm i má napravovat! m ěna) — k teř í dostávají přece dů­
chody bez práce ze jínění, k teré měli kdysi UTužníci a kterých již 
pozbyli, aby jim ty  důchody hradili poplatníci ze své práce, když 
jmění poplatníků, dlužníků, válkou dávno již bylo zničeno?

(Když se  vyřkne, že nynější koruna na příkl. neplatí vice  
nebude p latit v ice nežli Vs nebo frs. ve zlatě, není to žádná 
násilná devalvace m ěny, nýbrž je to  pouze přiznání toho, co fUŽ 
dávno se ví a s čím se už dávno lidé spřátelili Rozhodně bude 
to  m enším  nájsilím uznati korunu za to, čím už dávno jest, (nežli 
um ěle ji zvedat i a nutiíi ubohé dlužníky, aby své dluhy válečné 
spláceli pětkráte i vícekráte větší hodnotou, nežli jakou mají nyni. 
Jestliže někteří p ř e d v á l e č n í  dlužníci znehodnocením  dluhu 
skutečně získali, ať se ten zisk vyšetří a ať ho dlužník vrátí v 
dani Ale nezískali všichni předváleční dlužníci znehodnocením  
m ěny, někteří naopak m noho ztratili Na příkl. majitel zadluženého 
činžovního domu neměl z klesání měnv žádného zisku; neboť 
nájem ného n esm ě l. zvvšovati a tedy mu nájemné to jistě nepo­
stačovalo, jestliže před válkou z něho bvl jen skrovně živ. Dom y  
feice v ceně stoupaly a dom ácí pán si mohl vypůjčit! snad mno­
hem vice na svůj dům, ale kdvbv měna se zlepšovala, dluhy ty  
by ho zcela jistě o dům připravily.

T i, jim ž předválečná pohledávka zbvla až do dnešních dob 
po válce, jistě  nejsou nejhůře postiženým i, třebas jejich pohle­
dávka má silně zm enšenou hodnotu Daleko hůře jsou v tom  ti, 
k teř í nejen svou pohledávku za války ztratili, protože se  jim 
na živobytí nedostávalo, nýbrž kteří se ještě  musili zad lužiti: 

Na př. osam ělá vdova, nebo jednotlivec svobodný nebo bez­
dětn í m anželé měli pohledávku 15.000 K, z které před válkou 
brali m ěsíční důchod 50 K (ročně 000 K při 4°o úroku). T utéž  
pohledávku m ěla četnější rodina, jak jsm e ji uváděli dříve o 
d e v í t i  p ř í s l u š n í c í c h  (o tec , matka, 0 dětí nedospělých ’a 
služebná oso b a ) — O sam ělý člověk nebo bezdětní manželé při 
skrovném živobytí a slušném  výdělečném  zam ěstnání udrželi si 
onu pohledávku přes všecky válečné nesnáze. O všem  jim dává  
jen 50 K m ěsíčně nebo snad ještě  méně, za které nyni snad 
nepoříd í ani kilogram másla. Ale druhá četná dom ácnost o devíti 
krcích nejen nemohla uchovati si svou pohledávku 15.000 K, nýbrž 
udělala za půl páta roku strádání válečného snad ještě dluh
15.000 K. (T o by rozděleno na 4 12 roky bylo znamenalo, že 
tato  četná rodina musila denně průměrně dosazova.i na udržení 
jednoho člena v dom ácnosti asi dvě koruny, co zajisté ji ne­
zachránilo o d  nejtrpčí bíd v, když jinak nem ěla dostatečných dů­
chodů.) — { \

iNužc, k terá rodina byla hůře válkou postižena, zda-!i ta, jež 
si svou  pohledávku 15.000 K uchovala, či ta, jež se ještě  kromě 
ztracené pohledávky musila zadlužiti ? Zatím však, pokud jo měna 
znehodnocena a práce je dosti dobře placena, nem usí býti ona  
četná ro'di'nn v  postavení zoufalém . Dluh 15.000 K při fiv ľnim

18



úrokování a 3 ,l,nní roční splátce (čím ž by se  zaplatil asi za {10 
let) vyžaduje m ěsíčního vydání 112 1 /2  K* Proti rodině, která tei 
zachovala pohledávku 15.000 K a má 50 K m ěsíčního důchodu, 
byl by rozdíl v  m ěsíčních požitcích (válkou způsobený) 1621/2 K. 
Při ceně koruny 20 centim es, byl by rozdíl ten celkem málo 
závažný, asi 32i/a frs. ve zlatě m ěsíčně (něco přes 1 fr. denně). 
Ale kdyby se koruna zlepšovala, kdyby na př. platila následkem  
om ezení oběhu bankovek a s použitím  dávek z majetku 60 cen­
tim es, vzrostl by rozdíl ten na 97i/2 frs. ve zlatě (čili sna 3Vi 
frs. denně), což by se ještě  stupňovalo, jelikož by takové vy­
dání na dluhy, které v hodnotě siále rostou, m ohlo uvrhnout! 
onu četnou rodinu do nových dalších dluhů.

Je tedy jisté, že by napravování křivd znehodnocené m ěny pro 
m éně p ostižené, uvrhovalo jen do v ětš í bídy ty, kteří byli váleč­
nými pohromami zasahováni mnohem hůře

5. POVLOVNĚ NAPRAVOVANÁ MĚNA JE MĚNOU 
NEUSPOŘÁDANOU A ZÁHUBNOU.

Ti, k teří chtí měnu povlovnýnf stoupáním koruny napravovali, 
zapomínají, že koruna takto napravovaní nebude jen stále stou- 
pati, nýbrž že po jistém  dosti značném stoupnutí zase velmi 
silně může klesnout i. Není příliš nesnadnou věcí různými mani­
pulacemi (um ělým i) docílíti toho, že měna jednou silně zne­
hodnocená m ůže na nějakou kratší dobu stoupnouti. M áme pro 
to  i četné doklady. Takovým um ělcem  v zacházení s kursy pe­
něz na bursách byl bývaly uherský ministerský předseda a fi­
nanční ministr Vílekerle. Je známo, že ke konci r. 1917 různými 
z ceny 29 centim es vyzvednout! až blízko 60 centim es, tedy na 
operacem i se mu podařilo rákousko-uherskou korunu v Curychu z 
cenu dvojnásobnou.

Ale takové umělé zvedáni ceny nemůže býti trvalé a nespo- 
čívá-li na rozumné politice hospodářské a finanční, objeví se  
veliní brzy zase zpětný pohyb cen. Mena, která není zakotvena jv 
pevném  vztahu k mezinárodním měřidlům, nem ůže si vůbec ti- 
držovati ustálenou cenu. A mezinárodním jediným měnidlem jest 
zlato a zlaté peníze, třebas v dom ácím  oběhu zlato není po­
třebné a třebas i v  mezinárodním obchodě se  vlastně po vět­
šině $měř:.uje zboží za /boží. Ale aby se to  rzlboží za zboží 
mohlo sm čňovati, jest nutno zboží oceňovali v penězích a m ezi­
národními penězi m ohou dosud byti pouze peníze zlaté nebo pe­
níze takové, které za zlaté hude m ožno každou dobu v  p ř i ­
b l i ž n ě  pevném pom ěru sm ěnili.

Také v dřívější historii nalézáme hojnost dokladů velmi zají- 
řnavých, že bylo sice m ožno a pom ěrně snadno cenu m ěny zvy­
šova li — ovsem  vždy v mírných m ezích — ale že bylo velmi
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těžko ji pak na onom  zvýšeném  niveau udržeti Tak v  Itálii 
si v  létech sedm desátých, m inulého století zavedli s  velikým  v y ­
naložením  finančních prostředku měnu zlatou, ale v  krátkém čase  
m ěna Ta byla op ět zase papírovou a kolísal pák ná dlouhé d ob y . 
— Podobně ještě  dříve před  r. 1859 v Rakousku pokusila se  
ee finanční správa zavěsti měnu stříbrnou a podařilo se jí to  
na l^ratičkou dobu. Alfe jakmile rakouská národní banka začala  
pak bankovky sm ěfiovati za skutečné stříbro, vyčerpaly se velm i 
rychle její kovové zásoby a rakouské stříbrné zlatníky nabyly m no­
hem vyššíh o  ažia nežli ho m ěly před těm i pokusy. T ehdejší fi­
nanční m inistr rakouský pro ten nepodařený pokus v  zoufalství 
skončil sebevraždou.

Jinak náprava měny při ustálené přirozené ceně dosa­
vadní jednotky není nijak nesnadným úkolem. Ale nesm í se stále  
m luviti o  násilné devalvaci, když vlastně dnes naše znehodnocená  
koruna j iž  se  úplně vžila v  té  ceně, kterou j í  d a l o  z l o č i n n é  
h o s p o d á ř s t v í  b ý v a l é h o  R a lc o u s k o - U  h e r s k  a. T o  n en í 
nijak násilná devalvace, kterou by prováděla Č eskoslovenská repu­
blika, nýbrž tu devalvaci provedla válka a všechny válečné udá­
losti, které na jediné straně zničily spoustu hodnot, /yhubily, 
vyhladověly, zmrzačily, zdem oralisovaly a zproletarisovaly ob yva­
telstvo , ina druhé straně m ísto  těchto zničených hodnot rozm no­
žily hodnoty  zdánlivé jen, jež pouhým tiskem bez jakékoli pod­
sta ty  věcné byly  uvedeny v oběh. Máme m y ty  nehodnoty cuči— 
niti snad skutečným i hodnotam i? M áme napjeíím  všech sil pra­
cujícího lidu on y  koruny, které byly vyhazovány takřka za nic  

a 'které nic skoro neplatily, udělá i korunami plně hodnotným i?  
M ám e celý  stát i s jeho občanstvem  přivěsil v  područí těch , 
kteří korun těch nabyli namnoze pouhým lichvařením  ? Leč při 
tom  také d řívější koruny dobré platnosti pozbyly své ceny, to  
nezavinila ani nezpůsobila Československá republika, to  má na sv ě ­
dom í Rakousko-Uhersko s ostatním i všem i neodvradíelným i zly  
i v finančním i a hospodářským i, jak na ně bylo již poukázáno. Ale 
takových předválečných hodnot v drženi původních vlastníků je 
pom ěrně velm i málo.

Ale ínejde tu v první řadě ani o  spravedlivost, které při ro z­
vrácené m ěně úplně nelze docíliti nikdy, nýbrž o  pouhou m ožnost  
provedení, aby koruna se přivedla na niveau předválečné, v dohledné  
době naprosto není. Byly by pokusy podobné katastrofou f i­
nanční i hospodářskou, jak to  v předešlém  bylo prokázáno. P o ­
kusy ty  vedly  by k povážlivým  otřesům  jako za války. M ěna, 
jež by na chvíli nabyla lep ší ceny a později by zase klesaly, 
působila by  podobné zmatky, nespravedlivosti a vyvolávala by  
lichvářství, jako jsm e toho byli svědky za války. Otřásl by se tím  
i n áš úvěr veřejný a v důsledcích toho i všecek úvěr soukrom ý. 
Bez pořádně upravené inčny nebylo by ani m ožné trochu jen  
spravedlivé zdanění, zvláště by v e l i k á  daň m ajetková byl* 
naprosto nespravedlivou.
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Pokud měna kolísá, je každé oceňován í jm ění naprosto nespo­
lehlivé a libovolné, jm ěn í v hotových  penezích, v ponlectávkach, 
ve vkladech a vůbec jm ění, k tere spočívá na p l n ě n í  v jed­
notkách, m ě n y  k o l í s a v é  — (u nás v korunách) — m á pouze  
cenu d ie jm éna, která je podrobena stálým  a veikým  změnám. 
Proto dan z takových pohledávek vym ěřená je zcela neurčitá a 
přesouvá s e  na diužnťka, kdyby se daně té  užilo ke zlepšování 
m ěny. N aopak by dan tím  hůře utlačovala věřitele, kdyby se sou ­
časně zase m ěna zhoršovala.

Podobně daň na věcný m ajetek ukládanou nelze nijak stá ­
no viti n ež  v  penězích a tento majetek věcný m á však různou  
cenu podle různého kolísání ceny peněžité . N ejlepším  dokladem  
proto m ůže býti ta okolnost, jak za války se  ukázalo, ž e  věcné poji­
štěn í (požárové, proti vloupání, dopralvní) bylo nutno několikrát ná- 
sobiti, aby šk od a  skutečna byla jen trochu p iim ěřen ě hrazena. Tato  
zvýšená pojištěná cena mohla by býti vzata za základ zdanění, jak  
je to  při oceňován í zdaňovacím  často  obvyklé. Kdyby pak daň  
tu poplatník nem ohl hotovým i zaplatit hned okam žitě, nýbrž kdyby 
si musil na její zaplaceni vypůjčili, a kdyby m ěna silněji s tou ­
pala, m ohlo by se  stá ti, že by pak vysoce vym ěřená daň z  
majetku přesahovala až i cenu zdaněné věci.*)

Bude-li tedy pro finance československé p otřeb í daně ze jm ění 
— což nyni je d osti ještě  pochybné — nesm í se  daň ta uklá­
dali v e  m ěně naprosto kolísavé a n e s m í  s e  j í  z e j m é n a  p o ­
u ž í v a l i  k  u m ě l é m u  z l e p š o v á n í  m ě n y ;  neboť daň za 
takovým  účelem  ukládaná, podvrátila by všechno podnikání, ni­
čila by stá tn í finance m isto, co by  jim měla pom áhají a oboha­
covala by věřitele  i válečné zbohatlíky, třebas b y  podle jména 
byli značně zdaněni. Věřitelům  daň nom inálně uložená, vracela 
by se  m nohonásobně v e  v y š š í  h o  |d n o  t ě nom inálně zm en­
šených pohledávek (nebo hotových peněz). Dlužníci by ovšem  byli 
tím zničeni. v í

Proto vysokou  dan ze jm ění m ožno doporučovali pouze ve 
m ěně ustálené a jíž vžité , n a  j e j í ž  c e n u  b y  z d a ň o v á n í  
m a j e t k u  n e s m ě l o  j i ž  p r o  j e v o  v a t i  p a t r n ě j š í.h .o  v l.i­

*) Na př. před válkou jistá věc měla ceny 1000 K =  1050 frs. ve zlatě. 
Za války se cena té věci —* následkem úplného znehodnocení koruny — 
v korunách zvyiilá na 5000 K. Dejme tomu, že bude věc ta také tak při 
zdaňováni odhadnuta a že pak v celku na jmění vlastníkovo bude určena 
daň 40%. Tedy by se z tohoto zdaněného předmětu zaplatilo dané kOOu K. 
Kdyby zdaněny mohl zaplatiti daň hned, nestala by se mu nijaká krivda, 
proti ostatním zdaněným Ale dejme tomu, že daň tu hned hotovými za­
plál t nemaže, že si sumu daně vypUjči na 6% ureku ročních. Za rok by 
tedy musil zaplatit 2120 K. Jestliže by mezitím koruna z ceny 20 centimes 
vystoupla na 50 centimes za rok, činila by dlužná daň s ur< ky 2U 0 K po 
50 centimessx 1060 frs již vice nezlí byla předválečná bodnuta předmětu, 
který po případe stářím ještě na ceně sk  u t e č n e  (ve francích) pozbyl. 
To je novým dokladem pro naprostou nesprávnost zdaněni majetkového, 
pokud měna není ustálena.
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v u, D o té  dob} se musí stát obejiti s obyčejným i daněm i, uklá­
danými přím o nebo nepřím o na důchody občanstva.

6. p ř iz n á n í  a  s o u p i s  Jm ě n í  a  p ř ís n é  
TRESTY NA NESPRÁVNÁ PŘIZNÁNÍ.

T ým ž zákonem , kterým se nařídilo okolkování bankovek a 
jích zadržení až do 50<yo, bylo stanoveno, aby se  stal soupis 
váíečných půjček, pokl. poukázek rakousko-uherské banicy a vy­
dána byia k tom u obšírná nařízení. Kromě toho se stanovil sou­
pis všeho jm ění m ovitého — nem ovitý majetek jest patrný — 
z a ú č e l e m  u l o ž e n í  d á v k y  z m a j e t k u .  Vydáno pak bylo 
už další nařízení o soufiisu vkladu a věřitelských pohledávek všeho  
druhu, z n ichž podobně (jako pri bankovkách) nedovoluje se za­
tím  vypláceli 50°.o. Pro ostatní soupisy: cenných papírů, zlata, 
stříbra, drahocenných věcí, cizozem ských peněz, pak inventáře  
zem ědělského, vozidel, surovin, polotovaru, zásob zboží, pojistek  
a jx)dob., nebylo do té  doby, co to  psáno, ještě podrobných  
nařízení. V šude v zákoně se nařizuje přesnost a správnost těchto  
přihlášek a ustanovují se na nesprávná nebo nepřesná udání těžké 
tresty a pokuty. Pro podniky k veřejném u účtování povinne a, 
osoby právnické předpisuje sc likvidační bilance k 1. březnu 1QIŮ 
podle nařízení, které vydá ministr iinancí.

Jak nutno na zákon v tom to směru pohlížeti, bylo v p ře ­
dešlých oddílech už řečeno. Soupisy a přihlášky dlužno v té to  n e ­
určité a nejisté době považova i při nejm enšnn za předčasné a 
ukvapené. Bnance na základě nynějších cen nem ohou prí dosavadní 
válečné nejistotě a při všeobecných nedostatcích ani býti správné 
a nebudou nijak zvláště v peněžitém  odhadováni podávat! pravé 
hodnoty m ajetkové. Budou tvto odhady ve mi i nespolehlivým  pod-
Iři n rí o  M -% .1/iairk/lhlI/MI fl >ll «• r W «»1 .» » rv-1 Irti M í» ť' *Vi-v I /V 11 I t< TAO 4- i <1 ř> Aivuiucm |JT u ajJidv\:uii\uu uuvmi z. maje iivu* ncsjžuiviiiivybí iu sc
priostruje přiznaným  účelem té zam ýšlené daně, že ji má býti 
užito k napravování (umělému jistě) m ěny, teuy vlastně k re­
voluci všech pom ěrů oceňovacích a m ajetkových.

Neboť nesm ím e si tajil i, že ú m y s l n é  z a s a h o v á n í  d o  
m ě n y  a d o  p e n ě ž i t ý c h  v z t a h u ,  z n a m en á v ž d y  r e v o-  
l u c i  m a j e t k o v o u ,  a sice zvláště povlovné zlepšování inčiiv  
je vlastně velmi těžkou a vleklou krisi všech  m ajetkových pom ěrů. 
Podobně i každá nova a zvláště vysoká daň m ajetková je sociální 
revolucí nikoli zcela spravedlivou, jako ukládání nových daní nikdy 
nebývá zcela spravodlivým. A daně té se má použiti k postupnému  
stálém u zlepšování m čny, tedy vlasínč k postupném u stálému revo- 
lucionování nejen m ajetkových, nýbrž i důchodových poměrů. A 
o tom to  revolucionování, aby se  jím zase zavádělo stále nové  
revolucionování, nem ůže se ani říci, že by bylo vůbec spravedlivé, 
nebo že by bylo zvláště sociálně spravedlivé, jak to  bylo ua
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mnohých dokladech v předešlých statích  prokázáno Jenom v 
jednom směru by na něm m o h l i  n a c h  á z e  t i  z á l i b u  o d ­
p ů r c i  n y n ě j š í c h  v l a s t n i c k ý c h  ř á d ů ,  j e l i k o ž  s.e  t.í.m  
v š e c k y  p o d s t a t n é  z á k l a d y  t ě c h t o  ř á d ů  d ů k l a d n ě  
p o d r ý v a j í ,  ačkoli si navrhovatelé toho vědom i nejsou a právě 
se dom nívají, že  jen spravedlivě reformují dosavadní zm atky způ­
sobené vá.kou Jenom , aby k těm to  zmatkům nepřipojily se nové, 
které přirozeném u sam očinném u léčení prodlením času by stále  
překážely!

V tom směru třeíba se zvláště zmíniti zejména o § 7, zákona t e  
dne 25 února 1919 (o okolkování bankovek a soupisu jm ění), k te ­
rým sc ministr financí zm ocňuje, alby provedl soupis drahých 
kovů a peněz z nich, soupis cizozem ských peněz papírových ! 
všech kovových peněz z oběhu vzatých Na nesprávná nebo ne­
přesná udání může býti nařízena přísaha a falešná přiznání budou 
trestána pák za následků křiv é přísahy. N ásledky fy  jsou jistě 
přísné, znamenají tresty na zločin a těžké vězení se všem i dů­
sledky na ztrátě dbčanské cti, veřejného posta zení a tj.

Chce-li finanční správa dověděli se afpon trochu přibližné o 
fctavu tohoto majetku, je pochopitclno, že sc k takovým přísným  
a drakonickým ustanovením  odhodlala Jiná jest ovšem  \ě c ,  zda-1! 
budou ty to  těžké pokuty a vyhrůžky d o s t i  a r o v n o m ě r n ě  
účinkovati, zďa-li naopak nebudou pusobiti tak, že se jich zalek­
nou lidé svědom ití, ale že zůstanou bez účinku tam, kde lidé -právě 
již nesvedom itým i činy předešlým i nabyli za váľky m ajclku.

Drahé kovy a peníze, z  nich i papírové peníze cizozem ské 
jsou tak lehko schovatclnc hodnoty, že sc jicl nedopídí proti 
ostražitým  vlastníkům  ani sebe slíd ivější finanční .echnika V ždvf 
z dřívějších dob  náhodou nacházím e dosud v pokladech ukryté 
drahé kovv. Papírové cizí peníze zvláště snadno lze ukrýti. Kdo 
jich nabyl způsobem  málo poctivým , ten nebude se  ostýchali 
m ožná ani křivé přísahy, kd'vž hude jist. že sc jeho úkrvtů fi­
nanční slíděni nedopátrá. Takový bezohledný zbohatlík hude pak 
ve značné výhodě proti lidem svědom itým , kteří po případe pod  
rukou za přem rštěné cenv drahých kovů nebo cizozem ských papí­
rových peněz nabyli Bylo dosti lidí, k teří na př. papírové 
dolary kupovali až po 35 K. Ale byli také prozii a ví kapitalisté, 
kteří za ně na počátku války dávali jen něco málo přes 5 K
Nu,že, když ten, kdo dolar kupoval za cenu přes 33 K ze strachu
přihlásí svůj m ajetek, kdežto ten, kdo zaň dával pouze 5—6 K 
ho nepřihlásí, jaká tu bude spravedlivost daňová?

Ale i národnostní příslušnost tu bude rozhodovali. Zajisté 
budou Čechové v  republice naší svědom itěji sv é  jmění přihla­
šovat! nežli Něm ci. Čechové jednak z \lastcneck élio  citu budou 
nakloněni k lepší upřím nosti, jednak ,a to vice ještě nátlakem ve­
řejného m ínění. Mezi Čechy by to bvlo jistě značnou nečeští, 
kdyby sc nějak prokázalo hrubě falešné přiznání a kdvby někdo
snad i odsouzen byl při tom pro křivou přísahu
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A k  mezi Něm ci an i mezi Maďary nebude té och oty , ani ttědi 
ohledů k Československé republice, aby nebyly falešným  přizná­
ním poškozeny její finance. Naopak u Něm ců a Maďarů buďe 
to  často ba napořád vlasteneckou zásluhou, když státní naše 
finance budou m oci poškodí ti a finanční úřady oklamati. U nich 
usvědčení z falešné přihlášky bude považováno za pouhé n eštěstí 
a snad s e  připočte potrestanému i za zásluhu. N ebude to příliš­
ným nadržováním  našim zbohatlým spoluobčanům německým a 
maďarským, když tolik přísně se  budou stihat! nesprávná udání 
v tom to  sm ěru ? Vůbec příliš drakonické tresty proti finančním  
přečinům m ohou povážlivé o třásli berní morálkou, která za ra­
kouské marnotratnosti finanční byla bez toho velm i slabá

ř á k o n c m  o s t á t n í  p ů j č c e  v e  z l a t ě ,  s t ř í b ř e  a c i ­
z í c h  v a l u t á c h  se činí i positivn í pokusy, abv majitelé cizích 
valut přihlásili tyto své  hodnoty, tírn, že se iim slibuje nezdán itel- 
nost, k d yž tyto peníze cizí půjčí československé republice na úroky. 
Slibuje se zároveň zákonem tím , že dost m ou peníze ty /p ě t tza 
čtyři lé+a v  té měně, ve které byly peníze složeny. Ale účinek 
toho zákona i jeho slibů nelze přeceňovati. Kdo vůbec cizí valuty 
nepřihlásí, nebude také zdaněn, když se u něho nenajdou. Za 
druhé slib vrácení valuty stejně a ž  z a  č t y ř i  l é t a ,  nebude :lá- 
kati toho, kdo bude jen trochu očekávali, že bv valutová půjčka 
řnohla zlepšiti kurs koruny, jako to  finanční ministr zam ýšlí. Když 
někdo by nyni mohl dolar pro dáti na př. za 20 K já když se d o­
m nívá, že  následkem zlepšování kursu koruny bude m íti za čtvři 
léta pouze cenu 10 K  nebo ještě  m enší, zďa-li pák bude ochoten  
tak příliš, aby diolar ten za těchto podmínek půjčil státu? T o pi 
bude jistě rozm ýšlet! a když nebude podle svých poměrů ma­
jetkových čekati příliš vysokou daň ze svého jm ění, rozhodne se

Ze všech těchto vývodů plyne, že nebylo včasné s  odpoutáním  
naší m ěny od  m ěnv rakousko-uherské spoiovati zároveň soupis 
jm ění z a  ú č e l e m  d á v k y  z m a j e t k u ,  a b y  s e  t í m  dosavadní 
naSe nräna korunová zlepšovala Takové um ělé a snad prudké 
zlepšování m ěnv bv m ohlo znamenati úplnou hospodářskou i fi­
nanční katastrofu, Každým způsobem  je potřebí napřed zjistili 
oořádně cenu naší korunv na světovém  trhu a potom  podle vioho  
íiistáliti její cenu v nové pevné měně zlaté a t e p r v e  v  t é t o  
n o v é  m ě n ě  u l o ž í  t i  v ě t š í  d á v k u  z e  j m ě n í ,  b u d e - l i  
j í  t ř e t o a .  Také obohacení, kterého nabudou jednotlivci k les­
nutém korunové menv, dá se  zjistili a pořádně zdanit! teprve aj: 
v poněkud ustálené měně a nikoli za úplně rozháralých, neuprave­
ných poměrů nyn ějších !

zpeněžiti než-li upisovali podle svého náhledu nevýhodnou půjčku

*
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