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ÚVOD.

í ^ j ý v á v a l y  to za dřívějška sv á tk y  svátých a světic  

a  rozmanitých patronů řem esl ných, na něž se kladly 

oslavy a výroční slavnosti, tak, ž e  t. zv. kvartál tvořil 
zvláštní výjimku, an jednou za č tv rt  léta v libovolný 
den svedl příslušníky jednotlivých cechů k t. zv. 

pořádku. Tedy  byl to den p ro  č esk éh o  řemeslníka 

bez odporu  vysoce významný, an zakládal řadu no­

vých existencí a lze dnu kvartá ln ím u v hospodář­
ském ohledu postaviti na roven jenom t. zv. výroční trh.

M oderní doba  podceňuje  tehdejší úsilí řemeslné 
organisace a přece  zcela neprávem . Stačí, aby si 
ku př. dnešní pozorovate l  uvědomil, že nebylo před  

60. lety železnic, telegrafů a ovšem  i telefonů. Spo ­

jení poštovní bylo zdlouhavé a  trvalo  to drahně 
času, nežli se vyrozuměli mezi sebou lidé v nejbližším 

okolí, nad to v kraji a  zemi. A proto  již jediná
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tato  okolnost m ocně zvyšovala  důležitost  a  kulturní 
význam schůzek povinných, jakou byla ku příkladu 
s lavnost o kvartále.

Moderní doba  po letech šedesá tých  sko ro  

zapom ěla  na  význam kvartá lu  a zdálo se  již, že na 
.dobro pozbyl významu, leda jenom v paměti děje ­

pisné. Ale přítom ná doba  dokazuje  p rávě  opak. 
V době  páry, m agnetismu a elektřiny, dočkali jsme 
se  toho, že změnilo a zdokonalilo se  nesm írně mnoho 
v ž ivotě vezdejším, ale nedočkali jsm e se  dosud, 

a b y  člověk vynálezem , byť sebe  důmyslnějším, měnil 

běh  dějinných události — dle své vůle.

Mluví se  o t. zv. přežitcích historických a po ­

jednou tyto stávají se  i moderním heslem. Zapom ělo 
se  na cechovní o rgan isace  a najednou i zákonodárné 
sbory  podporují od let osm desátých utvoření t. zv. 

společenstev  živnostenských. P ro č ?  P ros tě  proto, 

že  zase  jes t  t řeba  soustavy  pospolité  práce, pořádku 
mezi staršími a mladšími, ochrany slabších proti 
silnějšímu, zkrátka  přichází se  z praktického života 

ku přesvědčení, že  člověk potřebuje  ku vezdejšímu 

životu netoliko vzduchu, jejž nalezne všude, ale 
především  také  soustavné  a pravidelné stravy, čili 
aby po  zkušenostech od let šedesátých dovodil,  že 

tak jako člověku v o l n o s t  a  s v o b o d a  jest  ne ­
zbytná, tak zase  s p o ř á d a n ý ,  k o n s e r v a t i v n í  

a  p o s p o l i t ý  ž i v o t ,  j e s t  k u  b l a h o b y t u  s třed ­
ních vrstev, nutností.

O letošním kvartá lu  kladenských živnostníků do­

stalo se mi té cti, k ladenském u řemeslnictvu p řed -  

nésti některé  vzpomínky na naše  praotce  p řed  stu 
i více lety. Z pramenů, jež jsem po  ruce měl a  jež
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laskavostí m noha pánů příslušníků stavu řemeslného 
na Kladně mi byly poskytnuty, čerpal jsem, ovšem  

pom ěrně v krátkém čase, jenom látku pro  obsah 
hodinné přednášky a tak pokládám  ji sám za  jakousi 

předběžnou  studii ku práci větší, důkladnější a ž ivotu  
i prácí kladenských řemeslníků důstojnější.

Podávám  přednášku  veřejnosti s  tímto vysvětle ­
ním a  doufám, že v nedaleké budoucnosti bude 

mi dopřáno rozepsati  se  o dějinách řem esel na 
Kladně obšírněji, jak toho úcta  k jejich minulosti 

a  rostoucí význam  do budoucnosti vyžadují. —

V KROČEHLAVECH, v říjnu 1906.

OTAKAR ZACHAR.



M ř e d  stu i více iety znam enaly cechy pro  m ěsto
i kraj asi podobnou známku zám ožnosti,  jako dnes 

obchod, průmysl a  živnosti a ku cenným výsadám 
obcí náleželo zřizovati podobné cechy, tak, jako 
bylo značným právem  dřívějších vrchností, cechy 
v jejich p rávech potvrzovati.  T o  všecko pochodilo 
ze všes tranné  důležitosti, jež cechy i jich zřizo ­
vání měly.

Abychom sobě  učinili přibližný pojem  o životu 
v cechu a jeho důležitosti pro jeho příslušníky, 
museli bychom se vžiti v tehdejší poměry, museli 
bychom trochu cítit s tehdejší dobou a ovšem
1 v tehdejším  vzdělání a také najmě s tehdejším  
kulturním stavem, jmenovitě  se stavem , v němž na­
lézala se řem esla  a  obchod.

Položil jsem titul dnešního rozhovoru  do doby 
před  100 lety, ale mohl bych klidně nazvati před
2 i 3 sty lety, ana  doba rozvoje  a ž ivota cechov­
ního po  celé století XVII. a XV11I. jes t  stejná, měníc 
se  pouze  tu a tam a jsouc závislá  na svém  rczvoji 
od dějinných událostí m ísta  i království. Cechy samy 
svým zřízením jsou stále ty též  a trvají tak skoro  
až do roku 1848, ba mnohde až do r. 1857 a p ře s  
ten to  rok, až  do let sedmdesátých.



Prav il  jsem, že cechy závisely  od celkového 
kulturního postaven í  zem ě a  dokládám, že byly ja ­
kousi národohospodářskou  výslednicí tehdejších ho ­
spodářských  pom ěrů . Bylo přirozeno, že  řemeslník 
a obchodník  m usel míti ochranu v sobě  samém, 
nebo ve sdružen í ostatních řemeslníků, když zevšad  
byl obk lopen  privilegovaným i stavy, a právy a výsa ­
dami nadaným i vrchnostmi a městy. Bylo přirozeno, že 
řemeslník, který nabyl svoje zkušenosti  daleko tížeji, 
než-li dnes, a ť  dom a ať v cizině, že práci svou a 
d o v ednost  chtěl míti chráněnu, tak jako byl chráněn 
m ajetek hmotný, ať patřil zem anovi nebo  m ěšťanovi 
a jes t  i pochopitelno, že řemeslník, který tvořil, 
stavěl,  upravoval  vše, čeho k ž ivotu vezdejšímu bylo 
třeba ,  a  k terý  kul nástro je  ku obraně  a k válečnému 
výpadu, že byl samým okolím chráněn a že se  mu 
dávalo rádo  vše, čím práci a svoji d o v ednost  uchoval 
na p rospěch  svého  okolí a  ovšem  i ku prospěchu 
vlastnímu.

A tu jsm e u prvních počátků  založení cechů 
nebo b ra trs tev  řemeslných, jež ovšem  se samy ze 
sebe  vyvíjely a sam y sobě  pak vytvořily všecky ty 
privilegie, regule  a  pořádky, jež byly vrchnostmi, 
správam i měst, krajů i krá lovstv í po tvrzovány  a jež 
všecky sm ěřovaly  k tomu, aby řemeslník i jeho 
práce se povznášela ,  aby ž ivot jeho byl spořádaný 
a aby výsledek  jeho poctivé  p ráce  byl v přítom ­
nosti i v budoucnosti  chráněn.

Kdo p o zorně  proč te  Generá ln í artikule poctivých 
cechů staročeských, řekněm e z r. 1739, ten jasně a 
určitě si doloží, k čemu cechy sloužily a nebude 
od místa, ba  bude i časové vytknouti stručně s tě ­
žejní úkoly pořádků  cechovních pro  sta ročeského  
řemeslníka.

Cechy zakládaly se  především , aby postavení 
řemeslníka hmotně a i s tavovsky  se  chránilo oproti 
řemeslníku druhému, čili aby vzájem ně upravily a 
vymezily se práce jednotlivých řem ese l a upravil se 
vzájemný jich pom ěr další, čili, řekněm e to  p rostě ,
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aby  se  jeden  řem esln ík  nep le tl  d ruhém u do řem esla . 
Druhý v á žn ý  úkol cechu byl sociální, to tiž  úp rav a  
p om ěru  m is tra  k tovaryš i  a  také  k učedníku. V tom to 
sm ěru  ustálily se  s ta ro b y lé  o b řadnosti  přijímání 
mistrů za  spolučleny, vydáván í  vysvědčen í  za vy ­
učenou, p ro v ád ěn í  t. zv. m ajs te rš tu k ú  a přijímání 
učňů do  učení, o něž  mistři museli žáda ti,  dok lá ­
dajíce  se  zachovalos t í  učňů i jejich rodičů. Při všech  
těchto  ob řad ech  hrálo význ ačn o u  úlohu p rá v o  pří­
slušnosti ,  o sobn í  zachovalos t í  a nábo žen s tv í  ucha ­
zeče. P rá v o  cechu opro ti  členům bylo veliké, tak, 
že  se  rozh o d o v alo  nejen  o přijetí a  vyloučení, ale  
též  o tom, zd a  smí se  přís lušn ík  ženit,  a n eb o  zda 
a  kolik smí míti ten  k terý  m is tr  to v aryšů  a učedníků, 
ba  i kolik kusů oděvu  na p rode j  a  kolik pá rů  bot 
v ho tovosti.  T ed y  nařízení, jež  m ěla  v e sm ě s  z am e ­
zit t. zv. nezř ízen o u  konkurenci  spoluč lenů.

O všem , že  ruku v ruce s těm ito  p ráv y  šly po ­
vinnosti c e c h ů ; tak ku př. cechu p ř ís lu še la  p o d p o ra  
vdov a s irotků, udílení pů jček  a p o d p o ra  chudých 
cechovníkú v práci i ve  stáří, b a  i pov in n o st  z řizovati  
hasičský místní sbor,  p ř ís luše la  cechům. M ezi ta to  
p ráv a  patř ily  výsady, že  ku př. nesm í být cechovník, 
když na  ja rm arce  p ro d á v á  zboží, p ro  d luhy p ro n á ­
sledován  a z a se  cechu ná leže lo  p rá v o  konfiskovat 
(zabav it)  šp a tn é  zboží  v krám ech , č ímž o v šem  se 
jenom  posloužilo  veřejnosti .  Ku p ráv u  cechovnímu 
patřilo  vykonávati  tres ty ,  jež, odpovídajíce  tres tn ím  
názorům  tehdejším , byly velmi kruté. Ku př. pekl-li 
p e k a ř  m alé  pečivo, byl v kleci ž e lezné  do vody  p o ­
to p en  a zkazil-li  s ládek  s lad  na hum ně, byl t res tán  
jako z ločinec — ted y  n ázory  d n e s  p řím o n e u v ě ­
řite lně  přísné.

Je na  ráz  vidno, že  p rá v o  a  moc cechovní, mohly 
vés t i  k ve likém u d o bru  členů, vykonávali- li  ji lidé 
rozšafní,  ale  byla z lou m etlou  v rukou  strannických 
a mstivých. S n a šeho  sv o b o d n é h o  s ta n o v isk a  víme, 
že  k aždé  p ráv o  zv rhne  se  v  b ezpráv í,  když vyko ­
nává  se  do kra jnosti  a  d n e s  jsm e  toho  náhledu, že 
i p rá v o  nad  řem esln íky  m ůže  být vykonáváno  zase
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jenom  lidmi, stojícími nad zájmy soukromými a toho 
ovšem  nebylo, neboť právo  vykonávali zase  ti, kteří 
sami p ráva  se dovolávali.

Soudíce dle dnešního života, musíme doznati, 
že  tato  privilegia dusila čas to  v zárodku mnohý 
rozvoj, všecku soutěž, ale — pravím výslovně, ale — 
byla tato  privilegia řemeslná  nutností za tehdejších 
dob, za dob všestranných privilegií stavovských a 
městských a mohla tato privilegia řemeslná pozbýti 
své působnosti  jenom v té chvíli, když veškerá  pri­
vilegia vůbec byla odstraněna, a to se stalo teprve 
v památných letech osmačtyřicátých století devate ­
náctého.

Do té doby cechy tak, jak byly utvořeny, byly 
pro řemeslníka nutností a nelze je i p řes  mnohé 
výtky drobné nazvati zbytečnými.

*

A nyní se vraťme k našem u milému Kladnu. 
Řemeslník kladenský předešlých století šel za svým 
životním cílem rovněž touto cestou, ale přece jen 
částečně jeho život se lišil od svých sousedů, řek­
něme v Unhošti a  ve Slaném. Kladenský řemeslník 
byl poddaným své vrchnosti k ladenské a proto byla 
nad jiné význam ná ustanovení, jež učinil nezapo ­
menutelné paměti statečný rytíř C tibor Tiburci ze 
Žďáru a na Kladné, koncem XVI. století a  pak po ­
zději jeho potomci Euseb ius a Florián ze Žďáru. 
Tito vyvedli řemeslníky z poddanstv í a  řemeslníci 
kladenští byli na příště  nuceni platit pouze kontri­
buci ze zapůjčených polí a  luk vrchnostenských. 
Svoboda tato zůstala  jim po celé století XV111., 
tedy i za pozdějších majitelů kladenského velko­
statku, hrabat z Lam berka i vévodkyně Toskánské, 
jakož i dosavadního majitele k ladenského panství kněz. 
řádu sv. Benedikta v Břevnově, zachována. A mám 
za to, že p rávě  tím, jsouce chráněni a podporováni 
vrchnostmi, v tomto pom ěrně malém městečku, udr­
žely se cechy při životu. Je přirozeno, že páni ze
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Ždáru  i jich nás tupcové  nestara li  se o řemeslníky 
k ladenské  z pouhé  lásky, ale také  z pop u d u  v las t ­
ního do b ra  a  bezpečí,  ani chtěli míti stá le  zručných 
řem esln íků  u zám ku, aby  byli po  ruce, když jich 
bylo zapotřeb í ,  sice jinak by se  řemeslníci raději 
usazovali  v sousedních, m ěstským i právy  nadaných 
m ěstech  Unhošti, S laném , Rakovníku atd. a  vrchnosti 
k ladenské  byly by při všech  řem eslných pracích 
odkázány  na odlehlou pom oc so u sed ů .

A po n ěv ad ž  to  tedy  bylo v jich vlastním  p ro ­
spěchu, m usely  vrchnosti  anebo  sp rávy  m ěs t  s tarati 
se  o řemeslníky, a tak  to  činili i majetníci kladenští. 
P ře s  to  v šak  dočítám e se  z r. 1713. ze zprávy, tak 
zv. re lace , jež  činila v rchnost  k ladenská  ke guber-  
niální sp ráv ě  v P raze ,  že  řem eslu  na Kladně ne ­
vedlo  se  valně. S o up is  řem eslníků z toho roku nás 
poučuje, že v m ěstečku  Kladně bylo zm íněného roku 
1713. celkem  25 řemesln íků  usedlých t. j. těch, kteří 
měli b uď  m aje tek  svůj ? nebo  od kladenského 
panstv í  sv ě řen é  usedlosti,  z nichž odváděli  kontri ­
buci, a pak  mimo tyto usedlé  byli 3 neusedlí, kteří 
bydleli buď  v h e rberku  anebo  žili v podnájmu. 
Z údajů jednotlivých vysvítá, že příjem  největší měl 
řem eslník  neusedlý , to tiž  sládek, jenž platil admini- 
culáre*) z 1 hl, ale  p ře s  to  měl ročně příjmu 100 zl., 
což na  tehdejší  dobu  značí dosti. P rům ěrný  příjem 
řemeslníků k ladenských obnáše l 8— 15 zl. ročně, 
s čímž ovšem  by bylo dnes žen a tém u  těžko  vyjít, 
a le  tehdá  z la tka  p latila  a sp o ň  5krá te  tolik co dnes, 
a  pak  bylo lze po travy  daleko levněji poříditi, nežli 
za  našich časů. P ře s  to  příjmy tyto nejsou nijak 
záv iděn í hodné.

Všim něme si našich předchůdců jedno tl ivě :

Ř e m e s l n í c i  n a  K l a d n ě  r. 1713:

P e k a ř :  Johan Huber, bez  tovaryše ,  platí kontribuci,
šp a tn ě  se mu vede, vydělá ročně 12 zl.

*) Tolik  co nájem.
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K o v á ř : Jak. P rocháska ,  bez  tovaryše ,  platí kontri ­
buci, šp a tn ě  se mu vede , vydělá  ročně 15 zl., 
z čehož dá  6 zl. za  uhlí.

O b u v n ík : Volfg. Hoffmann, nepracu je  p ro  stáří  ře ­
meslo.

O buvník :  Ond. W ondráček ,  o b čas  tovaryš , vydělá 
ročně  26 zl.

H rn č í ř : Th. Jelínek, p ře s  2 lé ta  neprovozu je  řemeslo, 
p o n ěv ad ž  hlína jes t  špa tná.  (Užívají s e  hrnce 
z R akovníka.)

Ř e m e n á ř :  Joh. Dobiáš.  P o n ě v a d ž  není v cechu, 
nesm í míti chasníka  ani učedníka a nesm í ani 
na  ja rm ark  a  obchod  věsti.  Vydělá 8 zl.

Ř e z n ík : Krištof Křečan, hospodaří  s m atkou, nemá 
chasníka, p o ráž í  v roce až  4 kusy hovězího  a 
týdně skopové , v ep řové  a  telecí. Vydělá 20 zl. 
ročně.

H rnčíř: Mart. Oliva, bez  chasníka, málo práce , pro 
šp a tn o u  hlínu obchoduje  s rakovnickými hrnci, 
vydě lá  2 zl. Od ve likonoc  nepracoval.

K re jč í : Jiří Jabůrek , m á pole, platí kontribuci. Špatné 
řem eslo . Šije cvilich, chce přísežně  dokáza t,  že 
nevydělá  víc jak 2 zl. Žije z hospodářstv í ,  jež 
se  žen o u  vyženil.

Zámečník : Václav Pfister,  bez  chasníka, málo práce, 
vydělá  10 zl., žije z hospodářstv í .

T e s a ř :  Jiří Jelínek, zem řel, dom ácnost  byla p ře v e ­
dena.

Obuvník : Johan W ond ra tšek ,  (!) přiše l  p řed  2 týdny, 
dosud neuděla l ani p á r  bot, netroufá  si v řem esle  
(v něm ž jes t  šp a tn ě  sběhlý) 10 zl. ročně vydělat.

T ru h lá ř :  Ondřej Pringler, bez  chasníka, jsa  slepý 
(w egen  bloden Gesicht) a  chrom é ruky, nem ůže  
p racova t,  nic nevydělá .

T e s a ř :  Adam Springler, p ra e s t ie r t  k vůli své  use ­
dlosti die o n era  publica. P racu je  v létě  u vrch­
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nosti  (denně  12 kr.) v z im ě a  napodziin  10 kr 
Ročně  36 zl. 50 kr. Když m rzne , je s t  bez  p ráce .

T r u h lá ř :  Krišlof P r in g le r . (!) O d několika  let řem eslo  
n ep ro v o zu je  a  p ro  s tá ří  již nepo v ed e .

K o lá ř :  M a te s  Kapalín, b e z  to varyše ,  m álo řem eslu  
se  věnuje , m á h o sp o d á řs tv í  a  p o n ě v ad ž  jes t  
s ta rší ,  vydě lá  18 zl.

K o v á ř :  Daň. D obiáš,  b ez  chasníka ,  když odeč tem e , 
co dá  za  že lezo  a uhlí, vydě lá  ročně  15 zl.

Z e d n í k : Jiří Klíma, celý rok  nevydělá  v Kladně nic, 
vy d ě láv á  p ře s  p o le  7, 8  až  9 g ro šů  denně. N e m á  
s tá lou  práci.  Za  lé ta  vyd ě lá  úhrně  40 zl.

K o v á ř : Joh. Hlaváček, n e p ro v o zu je  řem eslo ,  an m usel 
p ře v z í t  o tcovský  s t a t e k :

T k a d l e c : T o b iá š  Scholt, zem řel.

K re jč í : P av e l  H uber, b ez  chasníka ,  vydě lá  30 zl.

K o lá ř : M artin  Valcha, bez  chasníka, m á málo práce, 
musí dříví na  3 míle p rodávati .  Vydělá 15 zl.

Z a h r a d n ík : M artin  Urban, op a třu je  v rch n o sten sk é  
zah rady  za  roč. 4 zl., 4  s trychy žita, 2 strychy 
pšen ice ,  2 vě r te le  h rachu . M im o zahradnic tv í  
nem á jiného zam ěstnán í.

Š v e c : D aniel Ehrlich, zem řel ,  m ís to  něho Ausitzer.

Z e d n í k : Jak. Jelínek, p racu je  v okolí za  chasníka, 
p o n ěv ad ž  jes t  „von sch lech ter  E x periens" ,  denně  
vydělá  p o u z e  21 kr., n em á  s tá lou  práci. Vydělá 
35 zl. ročně.

N e u s e d l í  ř e m e s l n í c i :

P e k a ř : Joh. D obiáš. Je s t  v he rberku . N em á pozem ku, 
b e z  kontribuce ,  r.a denní m zdu. Ročně 8 zl.

S lá d e k :  Václav Sába . Bydlí v bytě  p anském , bez  
pozem ku , p latí adm in icu lare  z k aždého  sudu  
3 kr. Ročně 30 zl., ž ita  15 strychů, p šen ice  
2 str., ječm ene  4 str., h rachu 2 str., soli 11/ i  v ě r ­
tele, m ásla  30 lib., sý ra  40 liber. D ovozné ,
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Schrottgeld , z každého  sudu, k terý  na panstv í  
Kladno n ačepován  jest, 15 kr. a co do sv. M ar­
kéty přijde  12 kr. Výdělek ročně asi 100 zl. 
Vydržuje  2 chasníky.

B e d n á ř :  Jan  Zápotocký. P ro  vrchnostenskou  práci 
má jedno  čtvrtletí v roce  chasníka. M zdy ročně 
má 30 zl. Žita  8 strychú, p šen ice  2 strychy, 
ječm ena  2 str., hrachu 1 str., m ásla  30 liber, 
sý ra  20 liber, 1 \  4 soli. Za  to  musí všechny 
p ráce  p ro  v rchnost  zad a rm o  p rováděti  a  chas­
n íka vydržovati .  Mimo m zdu  vydělá  6 zl. Nem á 
polí a nedává  kontribuci.

P asák  obecn í:  Václav T rnka , není poddaný, bez 
kontribuce, ročně 20 zl., v obec. dom ku bydlí. 
Obilí 20 strychú, m léčného z každé  krávy 3 kr. 
a  z kusu  m ladého  4V2 kr. A z toho m usí vy­
d ržo v a t  ku hlídání po třeb n o u  čeleď.

M o ty č ín : Obecní p a sák  Václav.

S a k y :  Franc  M užik (mlynář). T om . Sv o b o d a  (mly­
nář). Koupil mlýn za  1000 zl. Krejčí (bez  jména). 
Obecní p a sák  C a sp a r  Holý.

K y š ice : M lynář Joh. P re jsa .  Obecni pasák.

H n id o u sy : M lynář Joh. Jiří Vollner. Obecní pasák . 
C v rč o v ic e : Kovář Jak. Vondřig. (!) Obecní pasák. 

K ro čeh lav y : Obecní p a sák  Jacob  Hora. V Kroče- 
hlavcch jsou  sice dva  lnáři ( le inw erbe),  a le  ne ­
provozují  řem eslo  z n ed o sta tku  pěs těn í  a pro  
jich chudobu.

Pokud  lze z dě jep isně  dochovaných pram enů  
zjistiti, první sam o sta tn é  cechy k ladenských řem ese l  
uvádějí se z roku 1730. a v las tně  mluví se  pouze  
o cechu jednom  t. zv. společném . Již r. 1734, jak udává 
v pamětní knize k ladenské  n ezapom enu te lný  farář  
K. Líčka, utvořil se  cech řezníku, pa trn ě  na žá ­
dost cechovníků a r. 1736 utvořil  se  cech zedníků, 
stavebníků a k a m z í k ů ,  kteří  téhož  roku na prvního 
máje slavili svůj první kv a r tá l .  Že v té  době  exis toval 
cech řeznický, o topí našel jsem  v archivu M usea  král.
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Č eského  doklad  v listu za vyučenou, jejž obdrže l  
jakýs Václav M o rava  8. b ře zn a  roku 1739. Cech- 
m istrem  byl Václav H lasa te l  a  lerm istrem  M artin  
Hlasatel.  P o n ě v a d ž  r. 1760 p ře n esen  byl z  U nhoště  
k nám cech s ládků byla, na  Kladně v  letech  š e d e ­
sátých sto letí  XVIII., tedy  skoro  p ře d  150 lety, čtyři 
cechovní sd ružen í  — řezníků, s tavebn íků , sládků a 
spojených řem ese l .  Je, p řirozeno , že  všecky  tyto 
cechy měly v e šk e rá  p rá v a  a o všem  i pov innosti  
počestných po řád k ů  sta ročeských , a  že  neo b m ezo -  
valy se  jenom  na  nošení p ra p o rů  a už íván í insignií, 
doložím obšírně  dál.

Z pam ětn í  knihy fa ráře  Ličky vysvítá , že  p o ­
zději, roku 1822, pořídil si cech spojených řem ese l 
(krejčí, obuvníci,  p ek ař ' ,  sedláři  atd.) k o rouhev  z č e r ­
veného  d am ašku  se  zlatými ob rubam i,  s červenou  
pozlacenou  tyčí, na jedné s traně  k o rouhve  s  ob razem  
p a trona  m ěs ta  sv. F loriána  a na  d ruhé  s tran ě  s  o d ­
znaky cechovními. Korouhev stá la  431 zl. Dále  se 
dovídám e, že  na cechovní korouhvi s tavebníků  
insignie „V. M .“ značí počátečn í p ísm eny  někdejšího  
p od p o ro v a te le  a  in sp ek to ra  cechovního Vincence 
Matějky, d i rek to ra  k ladenského  panstv í.  K orouhev 
jejich byla z m o d réh o  dam ašku , ro v n ěž  se  zlatými 
obrubam i,  na  jejíž jedné  s t ran ě  byly o b ra zy  svátých, 
Josefa  a Rocha, a  na  d ruhé  insignie cechu. Tyč  byla 
m odrá  a silně zlacená. K orouhev s tá la  351 zl.

Ze ž ivo ta  cechů kladenských do v íd ám e  se  o b ­
šírných a jasných zpráv , pou ze  o jed n o m  — o cechu 
sládků. M ně je to ovšem  tím vítanějš ím , p o n ěv ad ž  
také k tém u ž  cechu patřím , a le  myslím, že  nebude  
ni vám  bez  zajím avosti  podrobně ji  se  o něm 
zmíniti.

Byl jedním z nejrozsáhlejších, jaké  z řídka  kdy 
nacházíme. Jak  p raveno ,  byl, roku 1760 v Unhošti 
a  nepodařilo  se  mi zjistiti, z jakých  příčin  dosta l  se  
d o  .Kladna. Aby vlivná v rchnost  na  Kladně si 
toho přála, to  asi so tva ,  poněv ad ž  tou d o b o u  byl k la ­
denský ve lk o s ta tek  v m aje tku duchovním . S p iše  dalo
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by se to vysvětliti za vlády čilých pánů ze Ždáru. 
Aie snad, že si to příslušníci cechu přáli sami. Unes jest 
věru s podivením, že až z dalekého kraje pražského 
sládci přicházeli k nám, aby přijati byli do cechu. 
Zmíněného roku 1760. počítají se mistři, podstarší  
a mládkové z Jenče, Tuchom ěřic, z Unhoště. obecní 
a uršulinský, tedy  dva, z Kladna, Buštěhradu, Dejvic, 
Statenic, Středokluk, sv. M arkéty u Prahy, Motola, 
Kolče, Hostouně, Lochkova u Prahy, Jinonic u Be­
rouna, Ounětic, Roztok u Prahy, Sukdol, Kosoře, 
Chotic, Nové Huti, Buben u Prahy — tedy z míst, 
o nichž ani se nám nezdá, že tam kdysi bylo pivo­
varů vůbec. Ba na jednom  výkazu čteme, že i karl­
štejnský sládek byl u nás zaznam enán  a přihlášen.

Ze záznam u cechovních register, t. j. účtů, které 
předkládaly se o kvartá le  a z přihlášek za přijetí 
mistrů a učedníků vysvítá, že kdo chtěl býti přijat 
za mistra, byl povinen tak  zvané  matce pokladnici, 
totiž železné nebo dřevěné  pokladně, v níž chovány 
insignie a k terá zosobňovala  tradici stavu, ode- 
vzdati 10, 11, 15 zl., a který mistr žádal za přijetí 
hocha do učení, 10 zl. — Výminku činil ten, kdo už 
byl v jiném cechu přinlášen, ten neplatil n i c ; mistr, 
k terý za choť pojal vdovu po mistrovi, platil pouze 
polovici a slevu měl, kdo mohl dokázati,  že byl 
mistrovským synem.

Stávalo se  dosti často, že mistři neplatili taxu 
najednou a že zůstávali dlužni. Osta tně  sum a 15 zl. 
byla na tehdejší dobu  obnosem  velmi značným, 
srovnáme-li to s cenou dnešních peněz, rovnala se 
až t-0 K a p řirozeně, že počátečník podobnými ob ­
nosy neplýtvá, ale  „matka pokladnice" byla dle 
starobylého zvyku také  shovívavá a tak spokojila 
se pouze s 1—2 zl., ale  také vyšla hned při první 
splátce na prázdno, když se zůstalo dlužno. Některý 
mistr při přijeti do k ladenského cechu platil resty 
z dřívějšího cechu. Kdo byl nováčkem, platil vedle 
taxy cechovni ještě  jednou tolik na tak zv. cechovní 
svačinu. Taxy učednické platily se  ihned aspoň čtvr­
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tinou splátky. Mimo to každý člen povinen byl 
o kvartále přispívat 1—2 zl. Osvobozeni byli cech- 
mistři a starší cechovní.

Dle výkazů pokladny, již řídil a vedl inspektor, 
jímž byl buď primátor města nebo správec vrchno­
stenský, sluší doznati, že bylo vše vždy v pořádku 
a také, že jmění cechu sládků na Kladně bylo značné. 
Tak na př. přijalo sé  o kvartále r. 1760. 102 zl. a 
se zůstatkem obnášelo to 320 zl. 59 kr. a 3 groše  
a vydalo se 160 zl. 10 kr. Celkového jmění na příští 
kvartál zbylo 156 zl. 49 kr. 3 groše, což opět dlé 
našeho pojmu je sice málo, ale na tehdejší doby 
znamenalo velmi mnoho. Snad nebude mi ve zlé 
vykládáno, prozradím-li, že kvartální hostiny byly 
dosti  obsažné. Tak ku př. téhož kvartálu se vydalo': 
Panu faráři za mši 1 zl., varhaníkům 30 kr., inspe­
ktorovi čestný dar dukát (4 zl. 73 kr.). Za víno 
33 zl., pivo 12 zl. 34 kr., za jídlo 34 zl. 28 kr., 
muzikantům 12 zl., kuchařce 6 zl. a  za různé po ­
třeby 39 zl. 15 kr. 3 groše. Můžeme dnes našim 
předkům vytýkat, že trochu příliš dbali na „stro­
jení" a  kvartální svačiny, ale ospravedlněním jest 
jim, že co si sami do pokladnice dali, že měli právo 
sami si proužít.

Jak jsem pravil, cechy neměnily se po celá sto ­
letí a tak jest přirozeno, čeho se dočítáme ze zmí­
něných pamětí kladenské fary z péra  nezapomenu- 
želného faráře Kašpara Líčky, jenž praví o řemeslném 
životě kladenském r. 1836: Obyvatelstvo kladenské 
Živí se buď řemeslem nebo orbou, nebo obojím, 
ttivot, poněvadž Kladno je oddáleno od lipské silnice 
( .  zv. dlouhé míle), není valný a omezuje se na 
městečko a nejbližší jeho okolí. Proto jsou na Kladně 
dosud pouze 2 kupci a asi 4 kramáři. Řemeslníci 
tvoří zde čtyry cechy : sládků, řezníků, zedníků s ta ­
vebníků a kamenníků, a cech spojený, v němž pře ­
vážně jsou zastoupeni krejčí a obuvníci. Všecky 
čtyry cechy užívají svých insignií, a mají svá sídla, 
z nichž cech sládků v zámku kladenském. Poslední 
dva mají velmi krásné cechovní korouhve.
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K tomuto stručnému záznam u nalezl jsem v ar ­
chivu Zemském z roku 1843. z úřadu kladenského 
velkosta tku výkaz na guberniální správu, z něhož 
vysvítá, že zmíněného roku bylo na Kladně (i s okol­
ními vesnicemi Rozdělovem, Kročehlavy, Oujezdem, 
Dubím, Cvrčovicemi, Hnidousy, Motyčínem, Saky 
a Kyšicemi) do cechu příslušících 71 mistr, 89 to ­
varyšů a 28 učedníků. Mimo cechy stálo 26 osob 
a 12 obchodníků. Mezi ty, jež zmíněná relace ne­
počítá do cechu, patřili hostinští, vináxník, v inopa- 
lové, 1 ranhojič, 1 salytrník z Oujezda a cihláři.

*

Jakmile při dějinách s ta rodávných cechů d o ­
spě jem e  ku r. 1848, tím okamžikem musíme ustátí, 
poněvadž  tento  rok znam enal hrob všech privilegií 
a ovšem  i oněch, jež udržovaly s ta robylé  cechy 
při životu, takže  r. 1858 s památnými zákony a vý­
nosy o ž ivnostenské  svobodě , by! jenom  př i ro ze ­
ným důsledkem , k terý  přijiti musel a který také 
přišed , na  vždy uzavře l všechny ty matky pok lad ­
nice, ano nebylo více t řeb a  hlásiti se  o přijetí do cechu, 
ani o m is trovství,  ani za  vyučenou, ani za  učedníka.

Ale p řes to to  historické faktum dojis ta  mnohý 
z vás v duchu se  táza l,  jak to  bylo možno, aby 
takřka na  ráz zmizely zvyky přímo sta le té ,  aby 
takřka  p ře s  den odvěké  kmeny našeho  h o sp o d á ř ­
ského ž ivota  řem eslného  najednou se  rozpadly 
;; nebylo jich p řes  noc v íc e ?  — O d p o v ěď  na 
to  je s t  snadná. Sm etla  je s povrchu  ž ivnostenská  
svoboda, moderní novodobý názor  o volnosti a sv o ­
bodě vůle jednotlivcově.

Tyto  hlavní věty svobod  stol. XIX. učinily 
s ta rosvě tské  předsudky  o zachovalosti  a p očes t ­
nosti a z toho vyplývající způsobilos ti  řem eslné  
— bezpředmětnými.

Dobře. A l e  p a k  si zodpověz te  dalš í otázku, 
dnes modernější' té to  předešlé .  J a k  j e s t  t o  možné, 
že dnes po 50. letech zavedení všech  občanských 
a ž ivnostenských  svobod, znova tytéž  cechy přímo
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oživují, byf nikoli v právech  dřívějších, ale najisto  
aspoň  v t o u z e ,  a b y  p o d o b n o u  novodobém u 
životu odpovídající organ isac i p ro  sebe  řem esl-  
nictvo zaved lo  a vítají všecka zákonná ustano-  

, vení, k terá  v tom to  sm ěru  snahy ony u sn adňu jí?

Úvahy v tom to sm ěru  nespadají  více do historie  
minulosti, ale  do života  přítom ného a proto  om e­
zím se, abych konsta toval jenom to, co souvis! 
s tou to  nedávnou  minulostí.

P ředevším  se mi zdá, že v onom neuvěřite lném  
překvapení,  do něhož  cechovníci upadli po letech 
šedesá tých , z tratili  nejen svá  s ta robylá  p ráva  a privi­
legia, ale také  — řekněm e si to  upřímně — hlavu. 
Vždyť nebylo t řeba  poušté ti  z ruky organ isac i ce­
chovní, neboť r. 1857. rušily se  p riv ileg ia  cechu 
ale n e ru š i la  se  řemesla , a sv o b o d a  občanská ná le ­
žela  každém u občanu bez rozdílu a t. zv. p r á v a  
p o l i t i c k á ,  nes ta la  se  m ajetkem třídy jedné, ale 
k aždého  a všech, jm enovité  těch, kdož je  dovedli 
využiti a na  jejich základech pracovati.  Řemeslník 
cítil se zavedením  ž ivnostenských svobod  zkrácen, 
a v las tně  byl zkrácen jenom  potud, pokud sám  si 
to  p řipouštěl.

Ovšem , to to  poznání nem ohlo  přijiti na ráz, 
ale přišlo později  a poznání  to to  přichází p rávě  
dnes, když zase  už vidíme a spoň  50 let do historie  
n azp ě t  a vidíme, jak vlivem zavedených svobod  
utvářily se  mezi tóu  dobou poměry hospodářské , 
ž ivnos tenské  a dodejm e — i t o v á r n í .

A zde jsm e u příčiny tak  m nohé nynější ž iv ­
nostenské, a le  i sociální nesrovnalos ti .

Svobodou  ž ivnostenskou  od let šed esá tých  vy­
tvořila  se  ohrom ná podnikavos t  a zvýšený stupeň 
tvořivosti  i práce, ale  t a k é  daleko větší počet 
oněch drobných pomocných pracovních  jedniček, 
t o v á r n í h o  d ě l n i c t v a .  P o m ěr  m istra  k učedníku 
a ovšem  i tovaryši,  byl je š tě  p řed  šedesá tým  rokem 
zcela jiný, nežli dnes. T o v a ry š  nebyl dělní'<em od ­
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vislým. B y l  t o  d ě l n í k  k terý byl, abych tak řekl, 
jednou  rukou v m is trovské  z á s tě ře ,  p ro s tě  z toho  
důvodu, že  již za  učedníka  brán  bvl s úplnými 
schopnostm i b u d o u t íh o  m istra .

Ale nová  d o b a  se  nep ta la  po kvalifikaci. Kdo 
chtěl  na  řem eslo ,  ten  šel — ale  nikoli za  b u d o u ­
cího  m istra , a le  na  rychlo za  pom ah ače  oné sk u ­
pině podnikavých  lidí, k teří  č as to  nebyli ani mistry, 
a le  byli za to  továrníky a kteří  vytvořili  onen  dnešní 
ohrom ný ú tes  t. zv. továrn ího  dělnictva, jež  musí 
p rávem  se  o rgan isovati ,  aby a sp o ň  č ás tečn ě  u p la t ­
nilo s e b e  a zv lášť  s labou  svoji moc, pracujícího  
jedno tl ivce  p ro ti  to várn í  výrobě.

A nyní mi dovo lte  onu ne jdů ležitě jš í  otázku. 
Zmizelo ze svě ta  řemeslo, zmizel stav jeho, jeho mistři, 
tovaryši a  jeho učedníci? Nikoliv. P rá v ě  ty to  sv o ­
body ž ivností  z let š ed esá tý ch  až  na  na še  dny 
dokáza ly  n e j p á d n ě j i ,  že  mezi továrnou  a d ě l ­
níkem továrn ím  t rv á  ode  dávna  m ohutná vrs tva  
řem ese l a t. zv. d ro b n éh o  h o sp o d á řsk éh o  průmyslu, 
jenž žije dál svůj s ta le tý  ž ivo t  ve  svých tradic ích, 
a le  ovšem  který také  musí žiti s novodobou  sv o ­
bodou  a m odern ím  pokrokem . D nes  ja sn o  je, že 
s  nastálými ž ivnos tenským i svobodam i po  roce 48, 
m ěla  p rávě  řem esla ,  ať v Čechách nebo mimo ně, 
znova  se  spojit  a využít v šech  těch práv sociáln ích ,  
a  najmě politických a sa m a  začít  řešit  ony o tázky 
novodobé, k teré  dn es  zaručují  bud o u cn o st  a lepší 
ž ivo t každého  jednotlivce.  Ř em esla  mohla klidně 
zan ech a t  tě ž k o p á d n é  obřady , p řed po ja té  názory  
■osobní, ale  nem ěla  zanecha ti  spo lečné  svazky osobní 
a měla chopiti se  řešen í o tázek  nových, kterými se od 
sta le tí  zam ěsnávala ,  jako  nem ocenského , ú razového  
a sta robního  p o j iš tě n í ; m ěla p ráv ě  v té  do b ě  s úsi ­
lím zakládati pro  seb e  řem es ln é  záložny, s ta robn í  
domy, tržnice, sklady a m ěla  p ředevš ím  s úsilím 
domáhati se zastoupeni v zákonodárných sborech 
a zřizovati školy odborné, vydávati  poučné knihy, 
-časopisy a pořádati  o sv ě to v é  s jezdy a výstavy .
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T o  všecko  se  p ropáslo  v době  let š e d e sá tý c h ,  
n eboř  se  zdálo, že sv oboda  o bčanská  a ž ivnos ten ­
sk á  je s t  n e  p ř í t e l e  m m is tra  cechovního a ona  
zatím  byla jenom  krokem v před , který přinášel 
všem  s t e j n é  p r á v o ,  ale  také  i povinnosti  a to  
nejen  ku stá tu , zemi a lidstvu, ale  i ku svém u 
vlastn ím u stavu, ať to  byl dělnický, agrární,  ú ře d ­
nický nebo řem eslný . . .

Jest-li  my dnes  na p am ěf dávných dob cechov ­
ního zřízeni jdem e se  svými korouhvemi n a  mši 
d o  koste la , jdem e tam  nikoli abychom s v é h o  Boha 
prosili za  vrácení našich insignií, pořádků  n e b o  
dokonce za vrácení rych tářské  ferule a roboty, a le  
jdem e tam  proto ,  abychom  si připoměli,  že jsm e 
si vědomi dějinné památky svých předků, jež  ctíti 
j e s t  nejkrásnější  povinností  každého  řádného, a  sv o ­
bodného  občana.

My vracím e se  s úc tou  k našim dějinám a 
v tom to  okamžiku, abychom  se  dějinami témi p ro  
v ezde jš í  život nadchli  a uvědom ěli  si, čím naši 
p ředkové  byli a  co od té  doby bylo p ro  nás uči­
něno anebo  čeho bylo námi opom enuto .  Jest-li  se  
mně d o s ta lo  té  cti, abych v pam átný  den k laden ­
ského kvartá lu  mohl Vás na chvíli uvésti  do h is to rie ,  
činím tak  s vřelým přáním, abyste  těm ito  dějinami 
posíleni,  zakládali sobě  budoucnost  v trad ic ích  
svých předků a v novém  sto letí  své  š tě s t í  ku 
p rospěchu  Vašemu, ku prospěchu  našeho  k rásného  
m ěs ta  a ku s lávě  naší české  vlas ti .


