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V nejrůznějších vědách zjišťují se a dle výsledků bádají 
soubory (kollektivity), nastupuje se cesta (methoda), zvaná statis­
tickou, nebo krátce a běžně siatistikou. Povšechná theorie souborů, 
toť theorie statistiky, pojišťování pak jest praktickým, účelným 
jich využitím, a tu  se ukázalo', že k účelům jeho, zvláště pokud 
se přímo týkalo člověka sama (v pojištění životním a ostatním  
osobním), nestačila primitivní, dedukční přípravu pomíjející 
theorie a spojené s ní stránky výkonné praxe. Dle kořene otázek 
•— a nyní již i dle uznání — záhodno, by ti, kdo mají přípravu 
takovou, všímali si povšechných stránek statistiky  a dle možnosti 
se obeznámili s látkou a otázkami aspoň jednoho z četných oborů, 
v  nichž se nastupuje význačněji ta to  cesta, a přiblížili se kon­
krétním potřebám, sledujíce i jiné otázky, a jiné cesty jich řešení, 
než ony, jež jim vyznačovaly předepsané dosud školní dráhy. 
Ličné (kvantitativní) irá  svůj úkol v nejrůznější látce i v jejím 
spracování; a to jak na cestě individuální, tak  na kollektivní, 
a  proto ti, kdo mají přípravu o něm, nesmějí se jednostranně 
vzdalovat i otázek, a zvláště z prací anglických od r. 1900 zřejmo, 
že jest potřebí míti na zřeteli stránky ličné i při bádání z oboru 
neličných znaků v souborech nejrůznějšího rázu, tedy na cestě 
statistické.

Následující řádky míněny jsou jako povšechný informační, 
byť zatím  jinakými závazky podepsaného jen přelétavý náčrt 
o cestě té, o její zásadně společné osnově, různé látce, rozvoji, 
směrech, literatuře a poměru k vědám indukčním i oběma mathe- 
tikám  a jich applikacím, k nimž theorie statistiky sama přísluší, 
a také o zájmech a sporech, s ní souvislých. Mají býti informací 
o společném hledisku v oborech u nás dosud soustavněji neza- 
stoupených, anebo jen podřadně a v jiném smyslu jednostranně. 
Čtenáře prosím, by prominul, že ze snahy po pokynech — i z jiné — 
mluvím někde více pod čarou než nad ní, že příslušnost nad čáru 
a  pod ni není důsledná, a že se rád vracím k určitým stránkám. 
Budiž mi také prominuto, že jsem místy subjektivní a staro- 
světský, a že jednám o statistice vůbec, nejen o té, jež se týká 
pojišťování, k jehož účelům se její theorie značně prohloubila, 
a  prohloubená i jinde uplatnila.

1*



Věnuji řádky ty to  do vínku matherraticko-statistickému 
odboru naší Jednoty pro vědy pojistné, k jejíž úkolům náleží 
také opatřiti učebnici o statistice, aspoň o té, jež přiléhá do rámce 
věd, sloužících pojišťování. Přirozeně by měla předcházeti učebnice 
počtu pravděpodobnosti (věrojatnosti), týkajícího se četností dedu­
kovaných, a příručka exekutivy m athematické (jak Felix Klein 
řekl), a zvláště jejího podkladu z počtu differenčního a summačního 
s theorii interpolace, numerické derivace a integrace, s pokyny 
o pomůckách početních, tedy rozšíření látky, o níž jednal (v roč. 
XLV, r. 1915-C Časopisu pro pěst. m ath. a fys.) zesnulý Václav 
Obešlo. Bylo by pak také  potřebí soustavnější, leč do rámce učeb­
nice s ostatními díly funkčního počtu splývající s ta lě  o rovnicích 
integrálních a smíšených, jež se ta k  pozdě uplatnily při jedno­
stranné zaujatosti pro rovnice differenciájní. Zmíněné čekáme jako 
podklad od starší sestry, Jednoty m athem atiků a fysiků, k terá  
letos — v prvém celém roce naší samostatnosti —> dokonala ne- 
hlučňě půlstoletí svého českého rázu.

3. IX. 1919.
Dle vyzvání připojil jsem zprávu ze dne 20. II . 1919 o kursu 

pro techniku pojistnou, napsanou tehdy pro spolek jeho absol­
ventů. Úředníku p. Jos. Chudobovi děkuji za vydatnou pomoc 
při opisu pro tiskárnu, jíž po rozhodnutí o tisku dedán v březnu 
1920. Změny jsou jen podřadné, hlavně ty , k nimž pokročilý čas 
nutkal. •
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O s ta t is t ic e  a je j í  th e o r i i ,

o vědách a zájmech, s n im iž  souvisí.

1. [Povšechný ráz statistiky.] Panují nejen v širších, ale také 
v  kruzích více méně odborných, a nejen u nás, ale tak é  všude jinde, 
nejrůznější názory o statistice, jejím rázu a dosahu. Pověstno, 
že již roku 18631) mohl Rúm elin— dle Liesse-a milovník ironie 
a  cifer — ukázatina  62 různé pokusy její definice, sám pak přidati 
63., a o šest let později chlubil se pruský statistik Engel na mezi­
národním statistickém kongresu v Haagu torbou, v níž měl sro­
vnáno 180 definicí, z nichž ovšem mnohé byly jen různé redakce, 
přece však se často již mluvilo o statistice definicí statistiky a 
zvláště četné německé úvahy o tom  považoval již Rob. v. 
Mohl 2) za bizarrní literaturu kuriosit psychologických.

0 Starší sbírku defin ic í  uvedl r. 1846 A dolphe Quételet ve svém  
Sur la théorie des probabilités, psaném v e  způsobě dopisů vévodovi  
Sasko-Koburské mu a Gotajskému. Jméno velm istra  (* 22. II. 1798, 
+ 17.-II .  1871) theorie  a praxe statis t ické píše se různě (i Quetelet  
a  Q uéte^t),  což zaviněno t ím , že Francouzi t isknou příjmí majuskulí, 
a  při to m  tečky, čárky, k l ičk y  a kloboučky v y n ech á va jí .  Vénován je mu 
sp is  Lottinův, v y š lý  v  L ouvainu 1912 (Quételet, S tat is t ic ien  et Sociologue). 
V  úvodu k 1. vyd . své s o c i á l ií  fysiky píše d ne 15. IV. 1835: . Prvé tři
kn ih y  neobsahují než fakta , čtvrtá mé m y š lén k y  o theorii průměrného  
člověka a organisaci soc iá ln í soustavy. Část ta to  jest ce lkem  neodvislá  
od  prvé . . Ú vodem  d íla  jest stať Sira Johna F. W. Hcrschela o theorii 
probalilit a její užitích v e  vědách fysikálních a sociálních. Druhé vyd án í  
v ěn ov á n o  1. I. 1869 Q .-ovým  kollegům, d e le g á tů m  různých  států, p ově ­
řeným  vytvořen ím  m ezinárodní statistiky. V  5. knize 2. v y d .  jsou krásné  
passáže  retrospektivy kulturně-historické. Tu dovoluje si náběh řečnický  
ten , kdo snažil se v ě cn ě  připraviti . M athem atiky  upozorňuji na připojeré  
N o te s  (str. 445-472.). P rv é  v y d á n í přeložil R iecke ve Stuttgartě  r. 1838, 
druhé začal v y d á v a t i  D o rn  u Fischera v  Jeně teprve r. 1914.

2) Nejstarší ze č ty ř  bratří, literárně, v ěd ec k y  činných, právník  
a stá tn ík  německý. V  názorech  o pojišťování bylo ov šem  d ítětem  své  
d o b y  a s ta v ov sk y  zau jatým , jako jsme v íc e  m éně všichni.  D le starších  
příkladů v. Justy-ho (1765), Biisch-e (1792), v . B erg-a  (1800), Rau-a  
(1828) jednal o pojišťovárí s hlediska práva a v ěd y  policejní jako části  
stá tn ích  věd  (Die P olizeywissenschaft nach den Grundsátzen des Reclits-  
sta a ts ,  1832—-1834, 3. v y d .  1866 v  T u b in k á c h ); u n ás  citována jeho  
Encyklopádie der Staatswissenschaften, 1859, 1872, a posm rtné v y d á n í



Rozvojem a vyjasněním v posledních desítiletích slově stati­
stikou v nejrůznějších oborech vědeckých [i v otázkách z praxe veřej­
ného a denního života] dle jich rázu popisného i hádavého,

A) každé k účelům jich 'provedené zjišténí, kolik jedinců úhrnem  
a kolik v jednotlivých třídách vskutku čítá néjaký soubor (kollekti- 
vita) i. j. celek jedinců, jim iž jsou buci jednotlivé osoby, 
jiné bytosti a jich jednotlivá ústrojí, nebo jiné, jednotlivě pozoro­
vané konkrétní předméty našich úvah, nebo jich jednotlivá pozoro­
vání, tedy i měření — na př. síly větru — , a to předměty dle mož­
nosti a potřeby vymezené ve smyslu logiky svými znaky (symptomy, 
characters, Merkmale) a od.išené v třídy dalšími, v obou případech 
bud neličnými (slovy vyjádřenými, neodstupňovanými, druhovými, 
kvalitativními, aftributes), nebo l ičným i3) (čísly vyjádřenými, 
odstupňovanými, kvantitativním i, variables) nebo obojími,*) čímž 
za určitých okolností zjištěna četnost (frcquence, u Rusů časová 
četnost-častosť) prostá (absolutní) a dle ní (dělením jednotlivých 
čísel, vyjadřujících prostou četnost každé třídy, úhrnným  číslem 
jedinců všech těchto tříd) pomérná (relativní) jedinců s jednotli­
vými znaky a jich stupni, což se pak soustavně děje opětovaným 
zjištěním za jiných okolností (v jiné době, na jiném místě a d.),

B ) všechno další číselné zjišténí o takových četnostech, o jich  
stálosti (pravidelnosti), souvislosti vzájemné a se znaky, po případe  
přímé zákonitosti [nebo také zjišténí opaku těchto okolností) zave-

z r. 1881. —  Vyličuje péči s tá tu  o fysickou osobnost občanů a jejich  
jm ěrí,  při čemž přisuzuje pojišťování —  te h d y  dobrovolném u, o v šem  
soukrom ém u —  v ětš í  d ů le ž i to s t  pro střední stav, než  pro nejchudší  
tř ídy. Z vláštní pozornost v ěn o v a l  r. 1838 stuttgartskému všeob. dů ch od o ­
vém u ústavu, a zaopatřovacím  ústavům  pro střední s t a v y  (Deutsche  
Vierteljahrsschrift, 3). Od r. 1844 účastnil se redakce č. Zeitsehrift fůr 
die gesam te S taatsw issenscbaít.  Gumplowicz akcentoval jeho rozvinutý  
m ysl sociologický.

3) Dle kořene druhé č á st i  o tázky: ko l ik l  a odpovědi: to l ik .  V  p o lš t in ě  
Hel, odpověď neurčitá: t y l e ,  určité číslo: /iezba, základní děj: čítati-/zcz}ó. 
so u sta v n ý  děj: p o č íta ti-p oezy tz č, jen ge im an isačr í choutka dala ra- 
chowaó, ale výpočet-ob/fezenie , v ý sled ek  téhož určuje četnost-hezebne éó 
obecně m nohost (kvantita)-ilcšč. Obdobně lu sk é  tázací zá jm eno sk 61 ko?, 
neurčitě odpovídající n ě s k ó 7Ao, určitě stó/Áo, vyjádřené příslušnou  
číslovkou. Méně zvyk lého ,  ale jazykově i věcn ě  vh od n éh o  p ř ídavného  
jm éna ličný  ve smyslu buď kvantita tivn í nebo četný, a příslušného jm éna  
l ičnost v e  smyslu q u an titas  (jindy ovšem  modalitas) užili u nás Jos.  
D ardík , V. JandeČka. Eug. Kadeřávek, Jindř. Nicderle , J. P osp íš il ,  
J. Sv. Presl , Fr. Sušil a j.

4) Charlier odlišuje h om ogradní a heteregradní s ta tis t ik u , z n ich ž
prvá tý k á  se znaků n eod stu p ň ovan ých , neličných, druhá o d s tu p ň o v a ­
ných, ličných. Viz zp rá v y  švédské h vězdárny lundské, o t iš těn é  v  A ik iv  
f6 '  m atem atik , astronom i o c h  fysik, sv. 7. (1911) a 8. (1912). Zajím avo,
že poněkud jinak chápal rozdíl než četl Yule-a (sv. 7.) a p o tem  (8.).
Jednostranné odlišování tě c h to  dvou skupin by však vy lu čo v a lo  každou  
s ta tis tiku , nezbytně v y m e zu j íc í  a třídící předm ěty pozorování a ú va h y  
současně dle znaků n e ličn ý ch  i ličných. A osta tn ě  zv láště  zn ak y  neličné  
jsou často  ta k  spletité, že jen krok za krokem dobíráme se doslovn ěji  
stejnorodosti látky (hom ogenity , pari materie).
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děním příslušných pro né mér, a to nejen za jsoucnosti a trvání, 
ale také za mény znaků a tím za r o z k l a d u  soulorů v jednotlivé dílci}l 
čímž odlišeny již statické a dynamické, nebo, jak by Giddings (pro1 
otázky sociologické) řekl, kinematické stránky statistiky.

Má-li příslušná theorie zabrat i tak é  otázky života, při němž 
v oboru měn značí zrod měnu souboiu přirozeným vkládáním 
nových jedinců do něho, smrt pak prvek, vyvolávající v souboru 
konečný rozklad, k terý  průběhem života bývá vyvolán i jinými 
měnami znaků, musí theorie respektovati také ty to  měny v sou­
borech, po případě také návrat do souboru prvotního a naopak5), 
a míti dle požadavků praxe dále také  na zřeteli, že mohou lidé 
i jiní jedinci průběhem života později do pozorovaného souboru 
přistupovati a obdobně jinak než sm rtí, předčasně z něho vystu- 
povati, čímž nastává přibyt do souboru a úbyt z něho, a právě 
u nejvyšších organismů (na př. v  aktivní a passivní selekci 
pojistné) vkládá se těmito různými okolnostmi vůle jako činitel 
pro iáz  souboru a jeho měny důležitý. Zmíněné [ad B] míry 
umožňují se z\láště důsledky z přirovnání výsledků přímým 
pozorováním získaných s jinými obdobnými, nabytým i na jiných 
cestách, jmenovitě dedukcí, jakou tvoří theorie probability.

Lze pak krátce říci: statistika,6) to ť  cesta, na které se odlišují, 
konkrétně zjištují a na základě výsledků zjištění dle potřeby a mož­
nosti bádají soubory a zvláště také měny, vyskytující se v nich 
a povstalé těmito v oněch rozklady, nebo (jinak) cesta, na níž se

•) Zřejmo tu pak, že s ta v  souboiu , určitě  vy m ezen éh o  pro určitý  
bod časový , podm íněn jest  m ěnam i-— i z p ě tn ý m i— , v  různých dobách  
před t ím  nastalými, č ím ž již pro m ěn y  dalšího budoucna patina  n e ­
zb y tn o st  theorie rovnic integrálních a sm íšen ých , jak V cltcricu  a Picar- 
dem vy zn a čen o  a zv lá ště  ta k é  pro o tá z k y  dědičnosti a nedědičnosti,  
v livu  prostředí stane se v  budoucnu prospěšnou. Viz ostatně náběhy  
R o b in o v y  v  thcrm odynam ice  a parabelu p a m ě t i  s hysteresí hm oty.

*) O slově  , .s tatis tika"  řekl Lexis (na str. 826. III .  vyd . Hand-  
worterbuchu der Staatswissenschaftcn): D a s  schlecht gebildetc, hybride  
W ort. U  N ěm ců  (za v á lk y) r. 1915 p o m ý šle l i  někteří říkat i statistice  
po něm ečku Záhlwesen (Viz V erófíentlichurgcn  des D. V. fůr Versich.  
W issen sch aft ,  sešit X V II ,  1916, str. 22). U nás vy sk ytu je  se s lovo  
čet (m.) již ve sm yslu  t lu p y , hrom ady, souboru v  legendárním cpu  
o sv. K ateřině  z XIV. sto l .  (na lezem m  v e  S tcck lic lm ě Pečírkcu r. 1850 
a v y d . K. J. Erbenem r. 1860). Slovo četa (ž.j udrželo se y  obdobném  
sm yslu  v e  vo jen stv í a n y n í v  sokolství. V hod n ou  byla by v  názvu obdoba  
s účetn ic tv ím  (tedy statis t ik a-četn ic tv í ,  v e d le  aritm etiky-pcčetnictví) ,  
ale  vývoj časový  vy  v e la 1 předsudek, jenž zbraňuje zavěsti slovo v  tom  
sm yslu, nebo  docela přenésti je na osoby, v  o b o iu  činné. Podobně zvulga-  
risovalo n á m  vojákování staré české s lovo  čáka ve  sm yslu  maď. csájéó, 
ale tu dříve již návrat n a s ta l  u čák p o j is tn ý ch  (§ 4. zákona z 16. X I I .  
1906, ř. z. čís. 1. z r. 1907) přiznáním, že v  duchu jazyka jest čákou, co  
čekám e, a ne to, co je d n o t lh í  z nás byli t la k e m  zrůdné politiky nuceni  
nositi na h lavě .  Ta okolnost,  že němčina nerozeznává na př. ve s l o \ ě  
R echnung počet a účet, způsobila  i p le tk y  v  českých tex tech  rakouských  
zákonů a nařízení (viz na př. čl. 63. nařízení z 22. II. 1908, č. 42). Za to  
dobře rozeznává čítat i a p oč íta t  i, íáhlen  a rechnen.



odlisují, zjišťují a ve své souvislosti posuzují stavy a jevy dle čet­
ností, s jakými se vyskytují znaky u prvých, a mény znaku u dru­
hých, a  ony jsou výsledky těchto.

Ve smyslu Kistjakovského a jiných rozumí se jak soubory 
podstatné, reálné a přirozené, tak  vedlejší, odvozené 9 umělé, 
o nichž a dle nichž chceme v nejrůznějších oborech nabýti poznatků. 
Vedle stavů  a jevů v přírodě neživé, kde uplatňuje se většinou s vý ­
sledkem cesta individuelních poznatků, stupňuje se potřeba cesty 
kollektivní přirozeně u souborů bytostí živých, a rozeznávají se 
soubory duševně, někdy bezděčně, jindy však přímo účelně, uvě­
doměle pospolité, možné u lidí, vyznačených svobodnou, rozumem 
ovládanou vůlí,7) často ovšem také opakem, i svévolí, a zvůlí 
a  přímou zlovůlí, a vedle toho šlendriánem, od ostatních, jen bio­
logicky sounáležitých souborů, ač také tu  nedá se tak  zhola u vyš­
ších živočichů popříti intelekt a jeho důsledky.

Běžná mluva dává jméno statistiky  jak odboru,8) v němž se 
cesty té  za určitými, (zvláště také státními) účely upotřebuje, 
tak  výkonu a výsledkům ; statistik pak slově každý, kdo tak  činí 
soustavněji. Otázky v obor statistiky spadající vyskytují se přiro­
zeně v nejrůznějších vědách, a s té  s tránky hodí se z různých t ř í ­
dění věd zvláště Wind3lbandovo a  Couturat-ovo, rozeznávající 
vědy odlišující a popisné (idiologické) od bádavýcb (nomothe-

7) Sem  nálež í J. S. Millem příkře v y tk n u tý  votin g  c a tt le  a to h o to  
v la s tn í  a dobrovolná, ale tak é  cizí, žo ld o v á  štafáž, na jejíž d ia lektiku  
by patřilo  v y m ez en í věroh od n osti  ve  sm yslu , tou žen ém  již v  T opice  
A risto te lově  (I. kniha, 10. kapit.). S h led iska  pojistného zajím ava kore ­
spon d en ce  p ojistných  techniků, Belg ičana Adan-a a Angličana Young-a,  
když byli  r. 1897 p res id en ty  assoc iací aktuárských  (viz Journal of tb e  
In st itu te  of Actuaries, značka J. I. A., 1898, leden). Rakouské sc h ém a  
úhrad y  veřejn éh o  pojištění úrazového by lo  jim te h d y  p od n ětem  o tá zk y ,  
zda jsou  fak ta , v y p lý v a j íc í  pod v l iv e m  svobodné v ů le ,  vh o d n á  k o d ­
v o z en í  probabilit  —  recte m ěrných č íse l.  Měli p ochybnosti  již u s lo žk y  
za úrazy s m “te ln é , poměrně pro celek  podřadné (tvoří u nás v  Č echách  
v  roce 1918 asi V* vý p la ty ) ,  a připom ěli si tu  mezi jiným i na př. i s o u ­
v is lo s t  če tn os ti  sňatků  s cenou pšenice (také u dějepisce B uckleho  a k ce n to ­
v á n a  již dříve s prům ěrným  výd ě lk em ).  M nohem v ětš í  úlohu h raje  
v r tk a v o s t  lidská u posuzování úplné a různých  stupňů částečné n esc h o p ­
nosti: Praha tu odškodňovala  (a odškodňuje) zcela jinak než Brno (a j in é  
teh d ejš í  ú stav y ) —  to  nebyla  a není pari m aterie, a bude jí stěží t a k é  
n y n í,  k d y  h lasovac í aparát dom ohl se n ovéh o  rozsahu svého práva ro z ­
h o d o v a c íh o  při jednostranné kritice n ávrhů .

*) J m en o v itě  N ěm ci —• a mezi n im i zv lá ště  mnozí proslulí profesoři 
rů zn ých  v ěd  p olit ických , stá tn ích  a socio logických —  rádi jednají (na  
m ístě  o ce stě  vědecké) o z / l á š t n í  věd ě , s ta t is t ice .  Dobře tu  řekl již R um elin :  
, .N ebyla  b y  to  věd a  nestvůrná, která by  ch tě la  zabrati iso th erm y a ise th éry  
najednou  s v ý s le d k y  chovu dobytka a prostředků proti z im n ic i; ta b u lk y  
úm rtn osti ,  če tn o s t  vražd a sebevražd s b lahodárným i účinky soc iá ln ím i  
různých  soustav  a g rárn ích ?“ Stat ist ika  naprosto nemůže býti v ě d o u  
to h o  všeho , co bylo, jest nebo bude zm á h á n o  m ethodou sta t is t ick o u .  
B y lo  b y  to  asi tak , jako b ych om  tv rd i l i ,  že tvoří logiku a m a th e m a tik u  
v še c h n y  obory, v  n ichž se dle  potřeby  a m ožnosti užívá tě ch to  zák lad n ích  
ab str a k tn ích  věd. Z Němců blížil se západním také K nies r. 1850.
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tických).9) Věda ideálně nomothetická není ovšem vždy’ tak  vy­
vinuta, aby stačila požadavkům praktického života. Výsledky 
na  cestě statistické zrodily se a rostly dlouho jen v oboru vědění 
idiologických, a teprve od století Newtonova slouží také  nomothesi.

Z novějších německých definicí blíží se stanovisku zde háje­
nému poměrně nejvíce Lexisova (ve Slovníku věd státních): Stati­
stikou slově ve smyslu platoé nyní zvyklosti jazykové každé sdě­
lení o stavech a dějích, jež se na tom zakládá, že se pozorované 
jednotlivé případy s pomíjením růzností mezi nimi jako stejno- 
íodé v soubory spojují <r. čítají (Lexis ovšem říká doslova naopak: 
gezáhlt und zu Gruppen vereinigt werden). V užším pak smyslu 
rozumí se upotřebení vyznačené cesty o lidech, žijících ve státě  
nebo společnosti (Ve spolčeních). Do kuriosních nebo žertovných 
příslušelo by vymezení téhož autora (ředitele prvého říšskoneme- 
ckého semináře pro vědy pojistné v Gotinkáoh, zemřelého 24. 
srpna 1914; snažil se v odboru státních věd na filosofické fakultě 
vybaviti statistiku z výlučného kruhu představ na fakultách věd 
právních, jak je tomu podobně s politickou oekonomií), že základní 
naukou statistiky jako vědy jest theorie praktické činnosti s ta ti­
stických kanceláří. Němcům blížil se z ostatních na př. Guy 
a R ouvier; tento, když byl ministrem obchodu a podával presi­
dentu íepubliky referát o zřízení vyšší rady statistické, uváděl 
definici: La science des faits sociaux exprimée par des termes 
numériques. Z Angličanů také  Sir Rawson (v zahajovací řeči 
jubilea padesátiletí statistické společnosti londýnské dne 22. června 
1885) slovy: the science which treats of the structure of human 
society, leč širší hledisko opáčné zaujímal již národní hospodář 
Ingram ve své presidentské adrese (1878) sekce pro vědu ekono­
mickou a statistiku na sjezdu Britické Associace v Dublině slovy 
,,A was impossible to vindicate for statistics the  character of 
science" a W ynnard Hooper, diskutující r. 1881 „The method of 
S;atistical Analysis." Ve sporu, zda jest s ta tis tika  vědeckou me- 
thodou nebo samosta nou vědou, zaujímal Lexis to to  nedosti pocho­
pitelné stanovisko: Je pro prvé, ale ,,Es s c h e i n t  doch zweck- 
mássig, den Namen Statistik ausschliesslich der Wissenschaft 
vorzubehalten, welche jene Methode auf die Untersuchungen 
der Massenerscheinungen des menschlichen Lebens auswendet." 
Mayra tím  ovšem ku změně v názorech nenaklonil, je v 2. Vyd. 
2. svazku (1914) svého kompendia Statistik und  Gesellschaftslehre 
nesmiřitelný (str. 3, 29—38, 195, 353), užívá i slov jako Neu-

9) N eříkám idiografických a nom ografických, poněvadž užívá se  
s lov  těch  v  jiném sm yslu  a zv láště  druhé jest  již h is tor ickým  v ý v o je m  
reservováno pro d ‘O cagneovu nomograíii (pro k ažd é  v  mezích m ožné  
přesnosti provedené grafické vyznačení závislost í v íce  než 2 proměnných  
na podkladě pouze dvourozm ěrném  —  papíru, tabuli). A zvláště  s lovo  
nom othese se tu  hodí, p oněvadž se jím již v y zn aču je ,  že se s ta tis t ick ým  
zjištěním souborů jeví sn aha ustavit, složit, ne-li zákonitost,  ted y  aspoň  
so u v is lo s t  jevů, nebo v  jiných případech ji určitěji popřít.
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zeitliche Nórgler (335), je proti sociologii (uferlose Wissenschaft, 
33), — spíše by se však dalo říci, že jednostranní sociologové 
činí totéž, co Mayr. Právě s hlediska statistického bj/lo by ovšem 
nejen marným, ale také  neodůvodněným, odpírati lidem pří­
slušnou míru antropocentrismu, jaký se jeví v nadržování člověku 
při výběru látky, statistickou cestou spracované.

2. [Obory upotřebení.] Je-li jedincem pozorování na  př. 
člověk určitého státu, jedná se pro demografii o statistiku obyva­
telstva jeho v určitém bcdě časovém, o stav obyvatelstva a jeho 
znaky antropologické a jiné, o třídění dle nich (popis a čítání lidu), 
jakož i o měny znaků k účelům státní a jiné veřejné správy, i k úče­
lům různých věd. Mnohé (i základní) stránky antropologické schází 
dosud při popisu a čítání lidu výkonnými obtížemi a také  z ješit­
nosti lidské, a známe podobné výsledky jen z těch souborů, u nichž 
obtíže a stránky ješitné l0) z té  neb oné příčiny odpadají, jak tom u 
u žactva, u členstva tělocvičných jednot, u odváděných a odve­
dených, u osob v ústavech — vyšetřovanců a trestanců — a pod., 
tedy jen u Vytrhaných souborů.

Z výsledků o takových souborech možno si dovoliti úsudky 
na širší jen s největší opatrností, jak tomu bývá v náhražkové 
methodě typických jedinců, i v širší methcdě, zvané representa­
tivní nebo typologickou (Le Play, Cheysscn, Nor Kiaer).

[Pěknou ukázku nesouhlasu vlivem židovských rodin uvádí 
Schott při zjištování dětnatosti v Mannheimu (str. 41).]

Podobně provádí se popis a čítání živočišstva hospodářsky 
významného a v zoologii (jmenovitě od prací Weldonových, 1890) 
a v botanice (cd prací Vriesových, 1894) jedná se o třídění jedinců 
určité lokality, druhu a odrůdy v Linnéovském a dalším smyslu, 
a výsledků užito pak také jako pomůcky k odlišení druhů a jich 
odrůd ( v a r i a č n í  s t a t i s t i k a ) .

Statistická zjištění provádějí se a slouží k účelům praktické 
applikace souborů v různých druzích pojišťování pro prelimináře 
téhož, a jich důsledky pro stanovení hodnoty závazků do účetních 
závěrek (technických bilancí) v osobním pojištění dlouhodobém, 
k účelům spravedlivého vyměření pojistného i v pojištění k rátko ­
dobém, dále k účelům demografie, antropologie (dávného minula 
i přítomna) a biologie (kollektivní somatometrie, antropcmetrie a 
obecně biometrie), k otázkám dědičnosti a vlivu ústředí, déle již a 
rozsáhle v meteorologii, ojediněle v jazykczpytu a literatuře M), od

10) Vícekráte za m é praxe valuační (pojistně-technické) v  le tech  
1892— 1906 odpíraly na př. nejen  herecky a zpěvačky, což již p o ch o p ite l ­
nější, ale u N ěm ců i herci sděl it  dů ležitý  pro h cd n oty  znak věk u , ta k  že 
sprostřcdkovatel -— p rávník  —  se mnou omlouval, zda n em oh u  se bez 
věku  obejiti. Odkazové 1;, žě dotyčná instituce nemá fo ím á ln íh o  práva  
p ožadovati  od nich „ ch o u lo s t iv ý "  úeiaj ío d n ý c h  dat. Tu se z ješ itnosti  
i jm éno práva bralo nadarm o.

11) E d g ew oith  (před r_ím již ra  př. Ha gen r. 1837 četn ost  h lá sk y  e 
v  úvodu m echaniky E y te lw e in cv y )  s ledoval r a  př. daktyly  v  hexam etrech
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prací W ísskrových (1901) soustavněji pozcrováním a pokusy, vyvo­
lanými k účelům psychologie a její applikací vyehovatelských (nej- 
vydatněji, ač poněkud odvážně v otázkách korrelace Spearman), 
rozsáhle v otázkách sociologických12) a národohospodářských ^

O vidiových a Virgil^vých, Markov zastoupení a řetězení sam ohlásek  
m ezi prvým i 20.000 h láskam i v  E vženu  Oněginu s nápadně m a lý m ,  
subnorm álním , snad ta k é  vázané řeči odpovídajícím rozptylem o míře
0 456, t e d y  m enším  p oloviny  n orm áln ího  (v Izvěstíeh  impcr. akadem ii  
nauk. V II , ,  1913, str. 153— 162). N ěm činu  sledovali tak to  Marbe (rytmus  
prósy, Giespen, 1904), Unser (d ise r ta c e  Heidelbergská, 1906) a j., K u ll-  
m ann (Zeitschrift íúr Psychologie, sv. L1V, Lipsko.. 1910), angličinu  
Lipsky (Archivcs oí Psychology, N . Y crk ; 1907), ruštinu A. Bělyj (Sim- 
bolizm . Moskva, 1910; v rytm u ruského čtyřstopého jambu zjistil zm ěnu  
od časů Žukovského). Stilily již Edgewortha úsm ěšky Mayrovců, v y ­
vrcholené se mým Mryrem. Přiznati ovšem  sluší obecnou chorobu: jedni  
m ají přípravu, ne v ša k  v ěcn ý  a účinný zájem, spíše apatii, druzí naopak,  
ač  tu  zase tento  opak apatie n ev y p lý vá  vžd y  z v řen éh o  zájmu, často  
ze sobeckého, v ěd ec k y  ne přip laveného snažilstv í. Pak není divu, že 
Charlier naříká, proč teprve 164 roky po A is  conjectandi přišel Lexis. 
se svou prací , .Theorie der M asseneischeinurgen  in der m erschlichen  
G escllschafť*. Záhodno ovšem  rozeznávati v ýstře lk y  a nedosti v h o d n é  
p řík lady a sou stavy . Upozornit i v h o d n o  na hesla, r a  př. Jol an rsen o v u  
v ý zv u , pěstovati  k on krétný  obor , ,m it  M athcm atik, nicht a is Mathc-  
m atik " , při čemž m á správně ted y  m ath em a tik a  podati pomocnou ruku. 
zů s tá v á  však přece , ,ryz ím “ m a th em atik ú m  úloha vyv in ou ti ryzí její 
s trán ky , kde pro úkol pom ocné ruky sam ý elcsud pokulhávají. Často  
již jednoduchá na pohled  podmínka v  otázce  komplikuje aparát početní, 
iilohu jednoduchou stíží a k další přípravě ru tk á .  Tak ukáže se n á m  
již při určení vk lad u  (netto JI), uhrazujícího důchod o w-lct odložený,  
při podm ínce, že by  se ze vkladu v  případě úmrtí vracel (bez úroků) n e ­
vyb ra n ý  dí), rovnice:

*>  —  x n JI

D x + / .  [ i  v + 1 . d t  -{- ^  ( H  — i )  . l d x  + i . + 1 . d t ,

n o  n
z n a č - l i  Si krajní v ě k  života dle v o le r é  tabulky  cekrem entní 1% N apsal  
jsem  si tu to  rovnici pro spojité  řeše ní hned, jakm ile jsem  po. IL  kongressu  
pro techniku  osobního  pojištění (lor d ý rsk ém , 1898) dostal jeho Trans- 
a ction s ,  a v nich stať Manly-lio, řešící problém na cestě  rozpojité. Případ  
te n  praktikován jes t  na př. d ů ch o d o v ém  ú s ta \ e m  Stuttgartským a v a ­
riantu s pojistným  ročním  požadoval ode mne na. vrh stanov  jistého spolku. 
Ř ešením  obírali se již také D .\  O lto  a prof. Dr. J. Dienger v Mariově  
R un d sch au , 1874, str. 45. a 399.

Vývoj dějinný b ývá  často  v  rozporu s přirozeným chodem: theorie  
in tegrá ln ích  rovnic v y v íj í  se ta k  pozdě oproti oné differenciálních, naopak
1 d n es  žádná česká učebnice r e je d r á  o  číselné d c i iv f c i  [vzorec W c c l  
house*ův, odvozený buď na cestě  názoru, přejatého N ewtonem  z geo ­
m etrie pr-o interpolaci parabolickou a vtě len éh o  v  klrssickcu definici 
(z 5. lem m y  v  III .  knize Principií: Invenire linezm  curvam  generis para­
bol ici, quae per data  quoícunque p uncta  transit) nebo ze vzorce Mac- 
Laurin-Eulerova, vyjadřujícího vztah  mezi scuČtem rozpojitém  a spo ­
ji tým ], v žd y  jen o integraci (Simpson, atd.).

12) Z podnětu Turgotova chysta l již Condorcet na m ístě  politické  
a r ith m e'ik y  ve sm yslu P e t t y h o  plán , ,mate m atik y  sociální," uveřejněný  
v  Journal elTnstruction s o c i á l ,  1795, a r. 1835 v y š lo  I., 1869 11. v y d á n í  
Q u éte le tovy  ,,Physique sociále", jejímž čtenářem , a srr d  i nac^rněiném

17. T), JDx+t . dt + n  1



v  práva  jako průvodní doklady k návrhům  zákonů 14) a vlivu již 
vydaných, v lékařství vedle statistiky jako pramene souboiných 
vědomostí o tělesné konstituci člověka a jeho fásí vývoje, o jeho 
chorobnosti, neschopnosti a úmrtnosti, také  přímo ku zjištění 
immunity a vlivu léčebních method a prostředků, k účelům země­
dělské (jmenovitě od indukčních i dedukčních prací Thúnenových) 
a různé jiné podnikové sp rá v y 15), i k účelům jiným, s těchto 
a dalších stránek zjišťovacích. Připomínám, že Newmarch ve své 
presidiální řeči v londýnské S. S. (Statistical Society) již před 
50 lety (1869) rozlišoval 18 polí statistického vyšetřování.

Ostatně různé soustavy účetní tvoří schéma registrace (v jed­
notkách peněžních) rázu statistického o chodu (roční účet) a stavu 
(rozvaha) v nějakém hospodářství, a vedle toho bývá nyní již účetní 
závěrka o účinech minulého období (dynamické stránky z dotyč­
ného roku) a. stavu (fáze na konci roku) provázena statistickými 
výsledky o detailech, jež celkový výsledek podmínily, t. j. i těch, 
jež nejsou vytčeny v jednotkách peněžních, ale přičinily se k vý­
sledku takto  Vyjádřenému. ,,Spolehlivá statistika musí předpoklá- 
d a ti  jednotnou účetní methodu. Jak  by se mohla látka z oboru 
zemědělského statisticky spracova+i, ukázal se zdarem Švýcar 
Laur" (Brdlík). Bylo by zdrávo věci, kdyby theoretickému rozu­
mování, filosofování předcházelo vždy organisované pozorování, 
zvláště k řešení otázek veřejných.16)

přívržencem směra a význam u sta t is t ik y  v ní hájeného, by l i h istorik  
B uckle  (dle I. vyd .) ,  jak to zřejmo z jeho  D ějin  civilisace v  Anglii (I. sv., 
1857). V  dobách, kdy pod údery něm ecké krit iky padaly  přehnanosti školy  
Q u éte le tovy , n azval »r. 1872) Knapp B uckle-ho heroldem a apoštolem  
Q u éte le to v ý m , jem už se vy tý k a lo ,  že nahrazuje rád postup přísně lo ­
g ic k ý  poetickým i obrazy. N asta la  p ak  proti úm yslu  K nappovu doba  
krajního empirismu, tovární výroba sta t is t ick ý ch  výsledků, v  níž m ohl  
se o v še m  účastniti  každý. U nás viz v  posledních  letech příslušné s ta tě  
v  Sociologii Chalupného, 1916, I. str. 206 a další.

18) Z novějších  viz Ch. Lordier, É conom ie politique et statistique,  
Paříž ,  1914.

1J) M *nsi ukázal v  čas. Archiv fůr ósterr. Geschichte, sv. 103. 
II .  po l. ,  1913, že se tak  dělo již při pražském sn ěm ování v  le tech  1541— 2. 
Viz čl. W ittsch ieb en ů v  v Statist ische M onatschrift 1913, str. 234. Snad  
s e  najd ou  i d ok la d y  starší.

15) Velké p od n ik y  sledují různé s ložk y  výrobních  a obchodních  
v ý s le d k ů  soustavnou  registrací s ta tis tickou , spracovanou krok za krokem  
stro ji  ty p u  Hollerithova a dalších, a to  u nás v  Čechách dříve v  pod­
n ic ích  soukrom ých než v  stat. kancelářích  úředních. Užívá se tu  ovšem  
s tro jů  ty p u  přizpůsobeného pro účetn í strá n k y  [Power^ Accounting  
MachineJ.

i16) Jako příklad připom ínám starší práci (statistickou i dedukční) 
A bbe-ho  (vědeckého rádce a spolupracovníka závodů Zeissových) o vhodné  
délce doby pracovní, jako ukázku řešení vědeckého, a ne stranickou  
dialektikou (viz jeho G esam m elte  A bhandlungen, sv. I I I . ,  str. 248ý  
práci From ont-ovu  (Une expérience industrielle  de réduction de la journée  
d e travail ,  B russel , 1906), Marie B ernay-ovy , inž. z Bicňkowskich (sv. 133., 
d alš í  s ta t i ,  jež v y d á v a l  Verein fůr Sozialpolitik  u Dunckera a H um blota  
v  Lipsku) a Schm izovu (v E hrenbergově Archivu fůr exakte W irtschafts-
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Možno zde dotknout i se také statistických stránek vědeckého 
vedení závodů (Scientiíic management), zahájeného Taylorem 
a Gilbiethem v Ameiice, a rozvedeného jich sledovníky v Ně­
mecku ? jinde.

3. [Druhy a stránky zjištění.] Nejrůznějšim oborům spo­
lečné stránky statistiky obírají se složením souborů, četností měn 
a souvislostmi v nich, shcdou neb růzností jich oproti souborům 
ideálním, myšleným, o nichž a priori dedukcí stanovena četnost 
(jako pravděpodobnost), a rozeznávají se tu  zvláště následovní 
zjištění, postupy a směry úvah:

I. [Třídění souboru a jeho důsledky.] Z kolika jedinců sestává 
takový soubor, tvořící v oboru, o nějž právě jde pii určitém zjištění 
a bádání, příslušný věcný svět (svět úvah, the universe of dis- 
cours), vytčený pro všechny pozorované a uvažované jedince urči­
tými, jim  společnými vymezujícími znaky neličnými nebo ličnými 
(a tu  bud čítanými nebo měřenými), a jak složen je číselné týž, 
třídíme-li jeho jedince dle dalších třídivých znaků. Soubory rozlišené 
znaky ličnými nazvali Fechner a Bruns kollektivními předměty 
a takovým  hlavně svou pozornost věnovali, kdežto znaky neličné 
zůstávaly odstrčeny. Každý, soubor vymezující znak nebo jeho 
stupeň, mají všichni jedinci pozorovaného právě souboru, kdežto 
třídivý znak nebo jeho stupeň jen někteří; jest prvým úkolem 
zjistiti jich číslo absolutní a (dle vyčerpávajícího celku) i relativní.

Znaky neličné rozeznáváme při tom dvojné (dichotomní) a 
množné (rranifold, u lidí na př. druhy zaměstnání, chorob a p.). 
Jako množné piojcdnávají se pak také v praxi různé stupně 
znaku licného, zvláště měřitelného, je-li jeho měrná stránka příliš, 
složitou (na př. prostorové znaky ve formě území, barva, a pod.). 
Znaky dvojné možno pak rozlišovati 'přímo souběžné (na př. po­
h lav í17), a ty , jež povstávají obecně logičným kladem a záporem 
(slepí, neslepí), načež pak také u množných vedle kteréhokoli 
z nich vždy „ostatní" tvoří logičný zápor (vlasy hnědé, nehnědé, 
t. j. všech ostatních odstínů). Ukázkou licných čítaných [rozpo­
jitých, meristických, diskontinuerních, někdy také diskrétních, 
u anglických biometrů integrál variates, u Johannsena ganze 
nebo diskrete Varianten] bývá různý počet množných orgánů 
u jedinců, na př. číslo rostrálních vrubů nad očními stonky jedince

íorschung, 3. sv.). Otázku ť n a v y  probral referát Sorer-ův i pro komité*  
jež na r. 1914 připravovalo do V ídně sjezd o chorobách živnostenských-  
D ále Chapman-Marquisovu práci o to m , jak se rekrutuje personál v  prů.  
m yslu bavlnářském  (J. R. S. S., L X X V .) ,  příslušnou debatu a p ozn ám k y  
mathe m atické.

17) R ozp aky  třídění dvojného měla  tu  říšská statistika něm ecká  
jen ojediněle , z některých ok iesů  Bacler.ska (Statistik  des deulschen  
Reichs, 240, 2; str. 5., si. 12— 15 ) s dětm i dvojného (ne určitelného)  
pohlaví. Znakům d vojným  (a p ovsta lým  jimi d ichotem  ím) mohli b ych cm  
krátce snad  říkat i česla, dle íč e r í:  v ě te v  se rozčesla).



garnát a  Atyaěphyra Desmarestii (Joly) ze skadarského jezera18), 
nebo číslo okrajních jazykovitých kvě tů  v úboru jedince určitého 
d ruhu  a odrůdy (variety) složnokvětýeh rostlin určité lokality 
v určité době. Příkladem znaků měřených [spojitých, kontinuerních, 
graduated variates, u Johannsena Klassen-Varianten, jimi podmí­
něn Brunsův stetiger Kollektiv-Gegenstand] jest již na př. u člo­
věka výška (příklad typický, vybraný již Quételetem, a pro správný 
názor o vztazích při jiných měřených znacích instruktivní), nebo 
obvod prsní, rozměry lebky v em, kg Váhy tělesné a pod. Četná 
měření, zvláště u organismů,19) bud přímo neb z kopií, z fotografii, 
prováděna jsou pomůckami, nástroji, přístroji, m ěřítky přímé 
délky, pásmy měřícími, měřítky souřadnic (i v antropologii), křivo- 
měry, úhloměry, plochoměry (integrátory), jindy objemoměry, 
vahami, tlakoměry, dynamometry, různými jinými měřícími 
a  registrujícími přístroji z oboru fysiky, chemie, a dle vzoru i z oborů 
jiných, zvláště na př. i v  psychologii.

U Quételeta, Fechnera a zvláště u Pearsonovců z popudu 
G altonova20) (* 16. II . 1822, |  17. I. 1911, z rodiny Darwinů,

18) Volím ten to  příklad, p on ěvadž vyskytuje  se bádán v  prve  
č e sk é  práci z oboru variační statis tiky  organism ů, a to  v  B rožkově o varia ­
b i l i tě  a korrelaci (svrchních  a spodních) ch it inových vrubů (zubů), trnů  
a  š tě t in  rostra a te lsonu  u některých garn átů  určitých lokalit, v e  Věstníku  
král.  česk é  spol. nauk, 1904— 5. Další v ý s le d k y  něm ecky tam že  v  1. 1907, 
1909 o P alaem onetes  var ians  Leach z r ů zn ý ch  nalezišť. P o  stránce početní  
užil tu  autor návodu z publikace D u n ck er o vy  Die Methode der Variations- 
s ta t is t ik ,  Lipsko, 1899, uveřejněné p ů v o d n ě  v  Roux-ově Archivu fůr 
E n tw ick elu n gsm ech an ik ,  V I I I . ,  1. seš . ,  a pak X V II .  (1904) po zm ěně  
a  doplňcích]. Brožek zasloužil se tak é  publikací o mendelism u, otištěnou  
z č a so p isu  české společ . entom ologické v  Besedě učitelské , X L II . ,  
1909— -10, a číslem 6. v  Topičově sbírce D u c h  a s v ě t ; studuje theoretický  
i p ra k tic k y  otázky d ěd ičnosti ,  a zv lá š tě  křížení rostlin. D uncker převedl  
zm ín ěn o u  prací anglický  biom etrický sm ěr do německé literatury s ta t i ­
s t ick é .  N aopak n ěm eck ý  pojem s ta t is t ik y  pokusil se očk ovati  v  Anglii  
b ru n šv ick ý  Z im m erm ann již r. 1787.

19) Četné u k ázk y  v  Proceedings a Philosopliical Transactions of the  
R. S. londýnské, v  Journal-e král. sta t is t ick é  society  londýnské (J. R. S. S .), 
p a k  od  r. 1902 v  časopise Biometrika, založeném  Galtonem , W eldonem  
a u skutečněném  h la v n ě  Pearsonem a jeh o  školou. P earsonovy Mathe-  
m a t ic k é  příspěvky k theor i i  evoluce p o ča ly  (č. I.) ve Philos. Trans. (1894), 
sv . 185. A, a p řenešeny  byly, počínajíc č ís lem  X I I I . ,  do zahájené bio- 
m etr ick é  serie R esearch  Memoirů D rap erovy  společnosti (vyd. u firmy  
D u la u  and Co. v  L ondýně).  Viz d á le  řadu Studií o národní deterioraci 
a M em oirs a Lectures eugenické laboratoře (u téže firmy), Journal (a m ě­
s íč n ík  Man) král. antropologického ú sta vu  a j. Bude potřebí zjistit,  které  
pub lik ace  (a jich jed n o t l ivé  svazky) m á m e  v  různých veřejných a hlavních  
p ř ís tu p n ý ch  soukrom ých knihovnách n a še h o  státu, a starat se o soustavné  
d op ln ěn í ,  má-li býti soustavnější práce m ožná. Sem patří úkol Jednoty  
pro v ě d y  pojistné, v t ě l e n ý  v  § 3., o d st .  a) stanov, pokud b y  se jednalo  
o práce, souvisící přímo n ebo nepřímo s rů zn ým i obory a ú tvary pojišťování.

20) Z Ita lů  připojil se  nejurčitěji k  A ngličanům  nejprve asi Camerano 
p racem i svým i v  A tti akadem ie turinské (od r. 1900). Pearson pracuje  
na d íle  o  Galtonovi. V y še l (v tiskárně u n ivers ity  cambridgeské) Vol. I. 
(1822—-1854) p. t. Th^ life, letters, and labours of Francis Galton, 1914.
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Erasma i vnuka jeho K a r la ; tohoto byl Galton bratrancem z mat­
činy strany) vyvinulo se vedle zdokonaleného, rozvedeného a zdů- 
sledněného třídění dle znaků neličnýchJl), zvláště ono dle znaků 
ličných. Theorie, těchto se týkající, přenášena byla pak na ony; 
bude asi užitečno, bude-li se v ní vedle m aihem atiky upotřebovati 
také algebry logičné. U neličných dvojných čítáme (a značíme) 
jedince souboru, při němž se dotyčný neličný znak vyskytuje, 
jako 1 , onoho, u něhož se nevyskytuje, jako 0 . U neličných množ­
ných očíslujeme si v praxi znaky, doplněné „ostatním i" v řadu 
vyčerpávající různé možnosti, a čítáme jedince, mající znak, týmž 
číslem označený. U ličných čítaných stačí nám prařada kladných 
celistvých čísel (n), u měřených proložená řada kladných, pro­
bíhající v ideálním případu spojitě všechny hodnoty mezi nejnižší 
(a) a nejvyšší (co), a může tedy  tvořiti spojitě proměnné (%).

Očíslujeme-li (značkujeme-li) jedince indexy (Jlt J 2 . J 3 , . . . Jn, 
je-li N  jedinců v souboru), máme následující přehledy, původní 
zápisy, pravýkazy o pozorování:

U jedince  
(s číslem  

značkovým —  
indexem)

Při znaku [a]

(nestupňovaném)  
neličném dvojném

(stupňovaném) ličném

(přetržitě) čítaném (spojitě) měřeném

J i 0 n  1 Xí
J  2 1 n 2 X2

J 3 0 n 3 * 3

J i 0 n x *4
J 1 % *5

J g 0 x6

J n i ŤlN Xn

Pro celý 
soubor S  1 =  (a)

N

S n K 
]

N

S  Xy. 
1

z čehož 
zřejmo číslo (a) :N  =  a

N

2  nK : Ar 
1

N

X x * : N
1

* jako 1 poměrná střední 
{četnost znaku [a]

ístřední hodnota znaková nebo 
(kratčeji střed (průměr) znaku [a]

Galton umíraje, zů stav il  eugeniku jako problém budoucna, k jehož pro­
vedení sám  položil základy, dal vhodné p o d n ěty  pro výsta vb u  a užil  
tu  při dokladech ta k é  c e s ty  statis tické způsobem vý zn ačn ým .

2l) Z popudů de M organových (Formal Logic, 1847), Bcole-ových  
{základní dílo a lgebry logičné Laws of Thought, 1854) a Jevonsových  
(Memoirs of the Manchester Lit. Phil. Soc., 1870, a v  Pure Logic, 1890) 
h lavně G. U d n y  Y ule  [r. 1900 článkem  On the A ssociation of Attributes  
in Statistics ve Phil. Trans. R. S. A., vol. CXCIV, příklady v  Proceedings  
R. S. a v  B iometrika] v y tyču je  třídění dle dvou a v íce  znaků neličných,  
d vojn ých  i m nožných. A ovšem  tak é  Pearson a jeho škola.
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Zvláště tehdy, kdy v četném souboru uvažujeme více znaků 
jeho, jest užitečno číslovati jedince (zde tedy číslo jen značkou), 
a vypsati všechny možné a potřebné údaje o znacích přehledně 
o každém jedinci na zvláštní tužší list (štítek, v statistice angl. 
card, fr. fiche, it. scheda, n. Záhlkarte,), čímž se usnadňuje dle 
nejrůznějších znaků a jich stupňů řádění, třídění jedinců souboru.

Po různých primitivnějších pokusech (italských a francouz­
ských) bylo za příprav pro census ve Spoj. státech Sev. Ameriky 
v r. 1890 Hollerithem uváženo, že lze upotřebili pro statistickou 
praxi principu, zavedeného r. 1801 Jacquardem v mechanických 
stavech tkalcovských pro vzorkové pletení (a později na př. u po­
strachu hudebních uší, u orchestrionů a gramofonů): potřebí 
přenésti jednotlivé znaky jedinců (ze štítku psaného) přístrojem- 
průbojníkem — na určené k tom u místo zvláštního, pro takové 
strojní spracování zavedeného štítku (kartonu), — získanou zásobu 
zprorážených (děrných) štítků tříd iti stroji třídníky (Gore) a  
roztříděné dle znaků strojem (labulačním) čítati, nebo po případě 
kombinací obé najednou obstarati.22)
 :  &

22) Z nejdůležitčjších a zpovšechněných čítání s tatis t ických  jest  
přirozeně čítání lidu. P roslu lý  vojen ský  inženýr francouzský Šeb. Le 
Prestre de V a u b a n  v  X. kap. svéh o  lidum ilného spisu L ím e  royale  
o jro jek tu  desátku k rá lo v s léh o ,  dokončeného k iá tce  před sm rtí r. 1707 
(byl proň pensionován, n o vé  vy d á n í vy š lo  r. 1877) pod ává  pc drobný  
plán  organisace čítání lidu. Zákonným  základe m jeho byl u nás dosud zákon  
z 29. I I I .  1869, ř. z. č. 67., a jeho příloha, předpis, jak se provádí č ítání  
t o t o  a připojené desud k něm u čítání domácího ž ivočišstva. A tu  pod­
k la d em , dle něhož m ožno, aby  čítání p ioved en o  bylo způsobem  v y če r ­
p á v a jíc ím , jest mezi j iným i o d stavec  A, o  přípravách ku čítání, h la v ­
n ím  pak obsal em  o d sta vc e  jest předpis zákonného rázu o číslování  
dom ů: každý dům  m á m ít i  své číslo , jež m á b ýti  uvedeno na š t í t k u  
(dom ovním ), k terý  d le  § 3. m á b ý ti  zjevně připevněn na domě, na  
s traně, kde je h la v n í vchod, a m á býti udržován v  čite lném  stavu.  
[V republice opatřeno číslování dom ů (i s jiným i označeními) zákonem  
z 14. IV. 1920, Sb. z. a n. č. 266, a to  i k j iným  účelům , zv láště  správ­
n ím .]  N ahraženy t ím  prost\'m  p řeh ledném  číslováním  staré, zv lá ště  
ta k é  v  Praze b ohatě  o b v y k lé  š t í ty  a š t ítky  dom ovní,  jimiž se dům  
od  dom u lišil obrazem, m a lo v a n ý m  nebo jinakým  znakem . (,,Ten dům  m á  
lv a  ve  š t ítě ,"  po případě rodinný znak vlastn íkův), jichž podrobný se ­
z n a m  uveden na př. v  Adresáři Prahy, opatřeném m ěstskou stati ­
s t ick o u  kanceláří, a v y d .  obcí r. 1907, kde v oddělení IV. na str. 290—  
305 obsažen  abecední seznam  št ítů v  a n ázvů  stavení v  Praze a obcích  
sousedních . Zákon byl z r. 1869, te d y  právě z konce doby, kdy  
n eb y lo  ještě  úředního českého te x tu  zákonníka říšského; český tex t  
zák on a  obsažen v  E rben ově  vydání:  Zákon o popisování lidu ze dne  
29 - I I I  1869 a nařízení z 29.-V III .  1890 (i naučení a formuláře), 2. vyd .  
P raha, 1890. P osledn í ta k o v é  nařízení z Vídně pro Čítání dne 31.- X I I .  
r. 1910 obsaženo v  Zákonníku říšském z r. 1910 jako čís. 148., s přede­
p sa n ý m i formuláři a poučením . [K vap em  blíží se doba prvého našeho  
so u stavn éh o  čítání v y tč en éh o  zákonem  z 8. IV. 1920. Sb. z. a n. č. 256 
pro některý, ještě n erozhodnutý  den v  mezidobí od 1. X I .  1920— 31. III .  
1921; m inule, 31.- X I I .  1910 na územ í Čech, Moravy a Slezska, spoje­
n éh o  Slcvensk? a K ř 1 p ř tsk é  Rusi ukázalo tříděných asi 13,811.655 lidí  
(dle Českosl. Stat. Věstníku z ledna 1920.)

i
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Z výsledků čítání jeví se u znaků n e l i č n ý c h  složitější 
logičné a početní stránky teprve při současné úvaze o více znacích

S tat ist ick ý  š t ítek  jm enují Franceuzi í i c h e ,  s lovem  u ž ívan ým  i 
v  knihovnictví (autor, t i tu l ,  m ís to  a rok vyd án í,  po případě nakladatel,  
a  signatura knihy na kartonu). Slova užívá se jindy ve význam u shod ­
ném  s oním  slova é t i a u e t t e  (také u nás etiketa, cedulka s n áp isem ,  
št ítek  v  lékárnictví, knihařství, v  registraturách a j.), kteréž označo ­
v á n o  jako původu ílam anského —  od stikke. I bez ohledu na nepravou  
glossu ščít v  Mater Verboium  jest dle c itátu  u K otta  z Miklošiós 
staroslcv . varianteu  kořene ved le  š i j ú t i  také skut*b. lat. seu tum  
(z toh o  asi it. seheda), ved le  obdobných kořenil ze sanskritu. řečtiny  
a li tevštiny) .  Souvisí te d y  spolu slova etiketa a št ítek  i kořenem. 
S levo  , ,la  iiche" bylo  u nás zném čením  popleteně v yk lád án o  jako nčm .  

\ ,d e r  Fisch", ryba, a ta k  se stalo, že r. 1890 zm ětí s lov  a pojm ů, 
přenešencu z Vídně, zastihl jsem  pro štítek, v  pojišťování úrazovém  
užívaný, docela název  rybička, an o  úředníci na dotaz, co se právě v  o d ­
dělení pracuje, zcela vážně mi odpověděli,  nechtějíce říci íišcetle: píšeme  
rybičky. A nglické card, lís tek  tu žš íh o  papíru, n avštívenka, karta hrací 
a podobně, a dle to h o  také cards, statis tické  štítky. Pro poslední rakouské  
čítání o b yvate lstva  31.- X I I .  1910 bylo  v čítacích arších (,,oznamovacích,  
l ístc ích" , ač m ěly  již pro 14 jed inců spíše rozměr p lach ty  459-728 mm),  
každému z 28,570.800 jedinců v ěn o v á n o  na řádce v ý šk y  20 mm  34 sloupců  
úhrnné šířky 655 m m , p ii  zpracování strojovém stačil děrný št ítek  roz­
měru 83-167 mm,  a využil  o každém  jedinci z 12 x  20 =  240 políček  
všech n y  až na 12, vedle čísel, značících polit ický okres a číslo jedincovo  
v  něm. Pro sčítání r. 1890 bylo  činno již 12 tabulačnícb strojů H oller ithova  
ty p u ,  pro čítání rusk' r. 1897 pak 70. Rakouské centrální statis tické  
komisi sestrojil je v ídeňský elektrotechnik Otto Scháfer. V  Praze nebyl  
za Rakcuska v  statis tických kancelářích ani jediný, jen prům yslové  
a obchodní í i ím y  m ěly  již půjčené stroje (přizpůsobené Powerem účetním  
stránkám ), když objevily  se dříve k tomu účelu na v ý s ta v ě  Obchodní 
a živnostenské komory r. 1908. Původce, americký N ěm ec Dr. Herm ann  
H ollerith , pedal o svých  strojích sá m  zprávu v  J. R. S. S, L V U , ,  na 
p evn in ě  Rauchberg v  č. Allg. s tatis t .  Archiv, 1891, Bertillon ve  svém  
Ccurs élémentaire de Statistique. 1895; Kauím an v  Transactions of the  
Actuarial Society of America X I . ,  276. Za republiky by ly  v  r. 1919 
opatřeny pro vyšetřování v  ministeriu financí. Bude snad m ožno dle  
v ý s led k ů  pro naše pom ěry z jara 1919 určiti parametry pro zákon o roz­
v rstven í majetku, a slcdovati p ak  dle přiznávek k dani z příjmu další 
chod dle zákona Paretova s přirovnáním dle poměrů předválečných. 
Vzorec pro ten to  případ podal Pareto {y =  A . * —«, kde y  jest č ís lem  
o sob  určitého území, majících roční příjem větší než x ) ; dle rč h o  zpraco­
v á n y  b yly  přiznávky z různých zem í a různých dob (na př. pařížské 
již z r. 1292). [Nanáškou na d v o jn ý  logaritm ický papír obdržíme dosti 
přesné přímky. V roce 1911 bylo ce pro Čechy 1*73, Moravu 1*61, S lez­
sko 1*80, a le pro D oln í R akousy  koncentra čním v livem  Vídně 1*41.] T ý ž  
vzorec  jest zřejmě ve  vztahu s on ím , jaký uvedl di Am oroso na m ath .  
kongresu vC am bridge-i r. 1912, a dle něhož jest s tá lým  čís lem  p v  rovnic i
d  *  d* X

=  ? ‘dJT * udává-li z  =  F  (x, t) o poctu oecb, které mají v  čase

příjem  x, že značí F  (x, t) . d x . d t počet těch, které v  čase m ezi t a
t -f- d t mají příjem mezi x a. x  +  cl x. Vzcrce mohou b ýti ukázkou
pokusů chrem atist iky, jak Francouzi dle řečtiny nazýva jí taková  bádánii
v z ta h ů  z oboru politické oekonom ie, i s doklady na cestě  statistické.
Z esnulý  R aým an neporozuměl význam u slova chrématistique, když si
v  Živě (X V II. ,  str. 281, o tištěno  v  Českém čtenáři, kniha 24., str. 155)
stěžo v a l do n adbytku  historií mu ra  universitách ve Francii tak to :  

„ » - 
R o i p r a v y  C. j .  pro  v ě d y  poj .  č. 1.  2
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v souboru, tedy tříděním  jedinců souboru logičnou determinací 
sestupnou. Příklad determinace připojen v Dodatku I. o slepých 
a hluchoněmých v Čechách, na Moravě a Slezsku dle stavu z 31. 
prosince 1910.

[Středy ličných znaků.] Při úvahách o l i č n ý c h  znacích 
možno u čítaných a měřených postup rozlišovati s hlediska mate­
matického jen v rozpojitosti a spojitosti. Dle rázu látky  probíhají 
některé znaky ličné v souborech všechny hodnoty od 0 až k roz­
plizlé horní mezi (co, na př. časový znak věku jedincova), jiné, 
zvláště také typické u organismů určitého stadia vývoje (na př. 
v praxi sómat omet rické rozměry dospělého organismu a jeho údů) 
jen od dolní meze (a) k horní (co). Různé stupně23) znaku ličného. 
nahrazují se od pradávna svou střední hodnotou, svým středem 
nebo jak se zvykle říká průměrem,24) povstalým z dané řady jednot­
livých hodnot znakových prvým odvozeným výkonem početním 
přímým (sčítáním) a dělením výsledku počtem sčítanců, tedy 
druhým výkonem obráceným. Střed (průměr) takto získaný zove 
se ode dávna aritmetickým (počítaným) na rozdíl od středů, jinými 
cestami nabytých. S početního hlediska znal tu  již antický 
starověk vedle aritmetického také geometrický (lépe bylo by 
exponenciální, mocninný), harmonický (tyto 3 již Pythagoras) 
a antiharmonický'lh)y dle Messedaglia Boěthius (f 525, jeho 
práce jiných oborů četl u nás již Kosmas) odlišuje 10 různých 
středů. Jordanus Nemorarius (f 1237) přidal jedenáctý, leč 
všechny chápány byly jednostranně, počtářsky, a bylo by  tu  
možno je množiti do nekonečna: od konce X V II. století
každá jiná funkce, nebo aspoň každá jiná homogenní funkce 
(quantic Cayleyova) dala by jiný střed pro soubor jedinců dle 
zobecnělého vzoru pro arithmetický: 

f  (xv  xv . . . x N) =  /  {i$v  s2, . . ., sN) pro st  =  s± =  . . . =  s n  =  s,

  navrhoval jeden pán, a b y  se četlo  na íakulté  f ilosofické o chremati-
st ice , m ath em atick é  nauce, jak lze zbohatnout i. “ Prof. Dr. G. B lažek  
řekl v e  spise, vy d .  r. 1905 Jednotou výtv a rn ý ch  um ělců  a „Májem" na 
o s la vu  25-leté činnosti Ú střední Matice Školské: ,,Yčda mathcm atická  
pracuje s absolutní jistotou , té  však  v  praktickém  životě  n en í: a proto  
bývají m atliem atik ové  lidm i nepraktickým i."  N en í jisto, že by  s t im  
na př. Poincaré doslova byl souhlasil; je mi vša k  nesporno, že sám  jsem  
nezbohatnul za éry, v  níž prováděl jsem  u nás tém ěř sa m otin k ý  vaiuace  
d le  vý s led k ů  k c llek t iv n ích .  D nes již nemůže b ý t i  naděje, touha pak  
nebyla  vzbuzena ani telidyT.

23) Slovo stup eň  vž i lo  se ovšem  i v  n a šem  počtářstv í pro mocninu  
m ísto  původního v ý zn a m u ;  m yslím  však, že by byl v h o d n ý m  návrat  
k původním u v ý zn am u .

24) Slovo průměr n en í  tu šťastné —  vždyť  znam ená v la s tn ě  doslova  
spíše d iam etr, průřez p ak  příliš zavánělo  D urchschnitt-em  a nepřiléhalo  
věcně. S lovo střed b y lo  b y  vhodnější . R usové  říkají srednaja, Poláci  
šrednia (arytm etyezna. ale tak é  przeciQtna, t e d y  opět průřez, přetnutí).

25) U  n ás  v y tk l  je v še c h n y  č tyry  na př. Studnička v e  své  Algebře, 
prvotní vyd án í,  1877, str. 90), ovšem  pouze pro střed dvou čísel, bez 
ohledu na vý zn a m  s ta t is t ic k ý  u m noha čísel o jedincích souboru.
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kde číslo s jest hledaným středem. Napočtení středu — průměru — 
pronikalo do nedávná tak  výlučně všechnu statistiku, že i v po­
sledních letech byla také definována jako ,,věda středů, průměrů4‘ 
(Bowley). Nutno však uznati, že střed znaku ličného jest jen ná ­
hražkou z nouze celého původního vidma různých hodnot zna­
kových, a příliš často výsledkem přílišné snahy vyjádřiti se jedno­
duše, byť ne vystižně správně. Jest přece přirozenější — a tím  také  
ve smyslu řadivé funkce základních věd, formální logiky a m ate­
m atiky — seřaditi hodnoty přibližně stejné k sobě, seřadit i od­
stupňované hodnoty, a jest nadto prakticky výhodné určiti, 
kolik jedinců dotyčného souboru má příslušný znak v určitých 
— těchto až těchto — mezích, kolik v jiných sousedních mezích. 
Vyčerpáme-li tak to  celý soubor, nabudeme pojmu četnosti (fre- 
quence) nejrůznějších stupňů znaku měřeného, zobrazeného pro 
různé stupně příslušnou křivkou četnosti (frequence curve) a odpo­
vídající jí funkcí četnosti (frequenční funkci), nabudeme s hle­
diska dotyčného znaku přesného obrazu o složení souboru, který 
nemůže býti obecně a plně nahražen pouhým nějakým středem 
(průměrem), jako e x t e n s i v n í m  m ě r n ý m  č í s l e m ,  
jevícím se jako č í s l o  p o j m e n o v a n é ,  ani dalšími různými 
mírami odchylek od něho ,26) vyjadřujícími vedle středu druhým 
ěíslem rozptyl stupňů znakových (na př. čtvercovým středem od­
chylek — standard deviation—) nebo dále číslem nesouměrnosti, 
mírou šikmoty —• skewness—• nebo čtvrtinami (quartiles), deseti­
nami (deciles) a setinami (percentiles) Galtonovými, jako různými 
stupni vystižného přiblížení se podrobné skutečnosti. A s jiné 
s tránky  ukázala se marnou snaha Quételetova vm ěstnati všechny 
křivky četnosti v křivku (a funkci) Gaussovu (y =  ac~ *xi) a  
teprve po jiných předběžných pokusech, jednak funkcemi Pear- 
sonskými, jinak integrálem funkce Gaussovy (Laplaceovým) 
a  jeho derivacemi, z theoretického podnětu, původně Hermite-ova 
(1864), zvláště probíraného Brunsem, Edgeworthem a Charlierem, 
přiblížila se theorie skutečnosti. Je-li zjištěn pozorováním počet 
jedinců v mezích znaku x1 a xs četností <pv v  mezích x 2 a x3 četností 
<p2 atd., dovolí řada  hodnot

určiti průběh frequenční funkce f  (x), po případě jejího integrálu

2<J) S ta t is t ik ové  p om íje li p ostu p  v  otázce  odchylek , dávno zavedený  
v e  v ěd á ch  měřících. T ak  Mayr ve  sv é  d issertační práci o žebrácích a t u ­
lá c íc h  Bavorska z av á d ě l  r. 1865 tep rve  jako novinku (aritm etický) střed 
absolutních hodnot odchylek od (aritm etického) středu znaku. N ed o sta tek  
ú činnosti  přípravného v zd ě lá n í  z oboru základních abstraktn ích  věd  jeví  
se  ta k é  tu  znate lně .

X

Galtonskon křivku ,,ogive“ (ze starofranc. výrazu



,,augive“ , got. žebro klenby v architektuře), která se zvláště 
snadně lýsuje i při pozorování menšího rozsahu, a dává přehledný 
přirovnávací obraz složení souboru. Rovnici její snažil se vytknouti 
1VT Alister r. 1879 v Proceedings of the  R. S., 198. U znaků pak 
čítaných jest číslo 9 * četností stupně (n), 9 „+i četností soused­
ního stupně (n +  1 ), a td . Knapp pro složení obou případů zajímal 
se o rozpojité funkce spojitých proměnných. Nastala potřeba stu- 
dovati malhematické stránky funkcí frequenčních, a zvláště také  
jich rozklad tak, jak to  od piací Fourierových provedeno s funkcemi 
periodickými.27) Řešení jinou cestou než Pcarsonskou přiblížil 
Bessel již r. 1838 (Astronomische Nachrichten, 15), s hlediska 
souborů chyb pozoiovacích, pak tep ive  zvláště Bruns r. 1897 
(t., 143., ve W undtových Philosophische Studien, 1898, XIV., 
a v učebnici."8) Seřadění jedinců d]e s tupňů znakových způsobilo 
také jinaké odlišování středů, než bylo zmíněné již antické-mathe- 
matické. Již Quételet tu  vedle arithmetického (mean Angli­
čanů), k terý  zachoval svůj vymezenější, statistický význam, ak­
centoval a uplatnil střed čítaný (pravděpodobný, topologický, 
medián) a nejhnsťsí (mode), Fechner pak ve své Kollektivmaszlehre 
(posmrtné vydání Lippsovo r. 1897 ’29)) upozornil na rovnovážný 
(hraniční, Scheidewert), nejtěžší a střed  nejtěžší odchylky, čímž 
otázky středů a odchylek spojeny, což dá se pak v i jiném  směru 
provésti a  bude o tom  ještě záhodno příslušné vyšetření zvláště 
pro arilhmetický a rovnovážný jichž příbuznost jest nejtěsnější.

O tázky pak rozšířeny jednak při současnosti dvou znaků 
ličných (měřených a dle obdoby také  u čítaných) na frequenční 
plochy, na  nichž možno vésti isofrequenty jako obdoby isohyps,

a7) Tom u z m ladé generace, kdo b y  se mínil o tázk am i obírati,  
odporučoval bych jako vh od n ý  předm ět podm ínky k o n sta n t  v  řadě  
(Hermite-) Brunsově pro různé typ y  frcquencí Pearsor.ských, odvozených  
jako in tegrá ly  differenciální rovnice, v  n íž  poměrná intensita měny  
frequenční funkce (t. j. y *: y) tvoří ryze lom en ou  quadratickou funkci. 
R ovnice  povsta la  převod em  na spojitý rozpojitého p ů vod n ě  výsledku ,  
jaký n ás led u je  dedukcí (probí bilitní) o osudí, do něhož se po každém  tahu  
kulička nevrací, čímž se složen í osudí p růběhem  pokusů m ění. (Přímou 
m ěn liv ost í  obíral se po P oissonovi B ienaym é). V ýsledky b y ly  by zvláště  
praktickým i, kdyby b y ly  podány ve  foi m ě nomogram ů. obdobných  
R h in d ovu  (Biometrika, 1909, VII.) pro od lišen í typ ů  Pearsonských dle 
kiiter ia  x, dí ného č ís ly  a o d v ozen ým i z m om entů  i v y šš ích  mccnln  
oproti s tu p n i znaku, odpovídajícůnu annulovaném u m o m en tu  m ocniny  
prvé ( te d y  oproti ar ithm etickém u středu znaku). Další část studia  by se  
m ohla tý k a t i  podm ínek pro konstanty  zm ín ěn é  řady u če tn o s i í  o více  
v rch o lech , jaké se z v lá š tě  v  botanice i při v ětš ím  rozsahu m ateriálu  
tvrd oš íjn ě  jev i ly  (dle prací zvláště  L u d w igových  od r. 1895) —  dle všeho  
v liv em  křížení druhů, rozptýlenějším  o p y len ím  u rosllin. P om ccí m o ­
m entů  m ocnin  vyšších  určují se odchylky, a měří se spolehlivost výsledků,  
v y p ly n u lý c h  z nižších.

28) V iz i Láskovu p ráci v  Astr. N achr. 1900 (153.).
2*) L ipys sám  v y d a l  potom  svou T heorie  der Collektivgegenstánde  

jako o t i sk  W undtových  P h lo so y h isc h e  S tud ien , 1902, X V II . ,  v i z v t ě c h t o  
stud iích  ta k é  číslo X I I I .  (Lippsovo), X IV . (Brunsovo) a XV. (Wernerovo).

20



21

isobar atd., a obsah omezený plochou púliti, čtvrti ti nebo desetiny 
a  setiny oddělovat i. Vyskytuje se tu  také obdoba Dupinovy indi- 
catiic.e. Na plošné tabulce četností odpovídajících znakům stanovil 
Galton a Pearson a j. příslušnými středy korrelaci dvou znaků, 
a  po upozornění Dicksonově (1886) poznána souvislost s výsledky 
Bravaisovými (1846), když byla již rozpoznána regresse lineární 
a  obecná pro otázky dědičnosti a jiné. Četnost odpovídající různým 
stupňům  dvou znaků ličných, slouží tu  jako tertium  comparationis. 
U dvou znaků naprosto neodvislých blíží se často soustava středů 
dvěma přímkám, jedné pro středy ve směru řádek, druhé ve směru 
sloupců; u středů odvislých jevů neprotínají se pravoúhle, u jevů 
na př. z oboru fysiky a chemie se obě čáry středů ztotožňují, lišíce 
se jen chybami měření a nevyloučitelnou rušivou součinností ve­
dlejších znaků.

Výsledky pak přenášeny i na znaky neličné, a při úvahách 
o  dvou znacích za současné platnosti třetího (a případů složitěj­
ších) rozšířeny úvahy řešením otázek parciální associace (dílčí 
družnosti) a kontingencef a jich měr.

Vymezující znaky rozlišují nám hlavní směry takových zji­
štění. Jednak záhodno dle praktických potřeb i dle základních 
abstraktních věd zvláště vytýčiti úlohu znaků časových, prosto­
rových, jakož i znaků dalších ve smyslu obecně bádavých otázek 
po něčem: kdy?, kde?, jaké? a v jakém stavu? a co tedy jindy, 
jinde, jiné a v jiném s ta v u 30) jest. Tím již podmíněna měna 
z n a k ů ,  časová, prostorová, druhová a stavová (nebo druhová 
o látce, a druhová o stavu jejím).

Zmíněné vědy abstraktní vytýčily čas jako rovnoměrně 
plynoucí, tedy početně vyjádřeno, jako jednorozměrnou lineární 
veličinu, náš prostor (Eukleidův) dle dosavadních výsledků pozo­
rování, měření a úvah jako trojrozměrnou a také lineární veličinu, 
abstrakce pak vytyčuje tu  určitý bod prostorový, dle obdoby 
určitý bod časový, a v nich (jako předmět základních abstrakcí 
z  oboru věcí) určitý bod hmotný. O trojrozměrnosti prostoru 
přesvědčuje nás již ta  okolnost, že určitý bod jeho vytčen jest 
tíem i souřadnicemi, a vyplývá totéž čaké z obecných pojmů o i o z -

30) Slova stav  užívá se bohužel v  různém smyslu. N ěm ci učinili  
pokus odlišiti Zustand a Stand. Zde míněna na př. hm ota , odlišená lu ­
čebně jako jiná, nebo v  jiné fázi (Gibbs, Wald), a fys ikálně jednou po­
zorovaná jako zvučící, po druhé její s ta v  elektrický a pod. P ojm y z oboru  
chem ie a fys iky  se ovšem , zv lá ště  v  posledním  čtvrtstoletí,  vzájem ně  
v ýzn ačn ě  prolínají, a v  energetice Ostwald oba sloučil. Aby nebylo  to lik  
aequivokací a na druhé straně sy n on ym it ,  jimiž větš ina  nedorozum ění 
povstává , bude potřebí term in y  vy v in o u t  a ustálit  i jin le, t ím  v íce  u nás,  
kde se p lete  i znak, značka a znám k a (tato i ve smyslu kriteria). Zvláště  
při tex tac i zákonů jest tu  význačnou  anglická praxe, věnujíc í v  určitém  
zákoně v ž d y  zvláštn í od stavec  interpretaci term inů (tak i v  zákoně  
o  národním pojišťování z r. 1911, č lánek 79. a 107).
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měrech předmětů v prostoru umístěných, o jich délce, šířce a 
výšce.31)

[Druhy třídění.] A tu již (bez ohledu na znaky ostatní a jich 
měny) možno rozlišoval časově i piostořově:

a) Zjištění počtu jedinců v určitém bodě časovém (v určité 
fázi) v různých bodech určitého vymezení prostorového (případy 
již naznačené), jindy naopak, zvláště u předmětů úvah, podmiňu­
jících měření, zjištění, kolik jedinců našeho pozorování přísluší do- 
určité úsečky časové v určitém bodu prostorovém. Tak na př. 
v meteorologii zjišťuje se (směr a) síla větru na určitém místě 
v různých dobách.

b) Předchozí zjištění statistická vyznačených druhů d o v o l í  
nám o d v o d i t  i znaky nové, přímo nezjištěné, a lze pak t i í d i t i 
jedince celého souboru našeho pozorování d 1 e těchto o d v o z e -  
z e n ý c h  z n a k ů .  Příkladem může býti obyvatelstvo mčité 
země, tříděno dle stupňů poměru dvou přímo zjištěných znaků* 
(Na př. jak se tříd í české, jak německé, po případě ostatní obyva­
telstvo Cech dle stupňů smíšení dle národnosti v jednotlivých 
územích). Ukázkou další může tu  býti hlavní index antropolo­
gický, důležitý také  v oboru praehistorie.3-) Zřejmý tu  v jiných

31) D ivně a m z r a ě  se na př. Gulak v  Opytu geometrii o četyrech  
izměrenijach (Tiflis, 1877), ted y  v  m etrii m yšleného prosto iu , ra  titulu  
již o d v o lá v a l k ep išto le  sv. Pavla  k Efezským , I I I . .  18. A že statistika  
v prostoru obecně w-rozměrném není m ožra , zřejmo t ím , že cmczcní ra  
n — 3 je empirické, a s ta t is t ick é  číslo  může býti jen konkrétně zjištěno  
pro sk u tečný  prostor. T ím  ovšem  pro jiné stránky úvah (obdobně Walc o- 
vým  p o lyd im ens. ú tvarům  pro chemii fásí) nejsou vy lo u čen y  obdoby„ 
a n en í vyloučena m o žn o st  a užitečnost z a b r a t i v  úvahu mezi rozměry  
prostoru další rozměr časový , třeba i ve  vyv rch o len í Minkcwského —• 
a E in s t c in o \ě  —  n a sto u p en ém  před deří iletím, n u tn o  však  zachovat i 
s tá lý  zřetel k odlišení.

3'2) H yperdolichocefalové  doby la těr sk é  v y m ize l i  se svým  indexem  
pod 70, dnes naopak, právě u pram enů Visly, žijí hyperbrachycefalové  
s in d exem  nad 88 oproti m esocefalům  na V olyňsku. U šlechty  Ph ňské  
vy tk n u l Czekanowski oproti lidu tam n ím u  v ě tš í  h lavn í index. U nás  
glossoval otázku jen po lit ick y  L accnbok v  Národě, č. 24. r. 1919.

V antrop om etr i i ,  povsta lé  původně a často k účelům  vojenským  (; p  
R. L ivi-ho A ntropom etria  militare, I. díl, Ř ím, 1896, p ra m ery  uvedené  
Matiegkou v N árodopisném  věstn íku  českos í >vanském, íoč .  X L ,  číslo 4 
Praha, 1916 a p ram en y  další; o lá tce  bývá  jednár.o i v  statis tice , zvané  
m edicináln í;  viz na př. u Kisskalta) povstalo  tu třídění dle indexu Livi-ho 
(poměr třetí od m o cn in y  v á h y  k délce), dle jeho v ar ianty  Pirquetovy  
, .GeMdusi" (třetí od m o cn in a  v á h y  v  d e é g r a m c c h  —  g e l i — , dělcra  —  
divid iert durch —  výšk o u  v  sedě v  centim etrech  —  sitzhóhe), dle in- 
indexu, určeného v  em  rozd ílem  obvodu hrudního při vyd ech n u tí ,  a p o lo ­
vinou výšk y , dle indexu Pignetova (rozdíl d é lk y  v  em oproti seučtu  
v á h y  v  kg a. hrudního obvodu v  em) ; tu rozdíl 10 značí osoby velm i statné,  
11— 15 statné , 16— 20 norm ální, 21— 25 su b n orm áln í, 26— 30 slabé, 31— 35  
v. slabé a > 3 5  krajně slabé). V ýsledky býva jí v  pram enech vyjadřovány  
v  m ezích  nestejné šířky a m álo  Četných.. Ku zpracování nejlépe se 1 celí. 
m yslím , cesta grafická, zv láště  po převedu v sou čty  do tvaru křivek  
ogive, pom ocí křivek libovolně  v  křivosti u s ta v ite lrý c h  (na př. cd f i ím y
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případech, v souboiech smíšeného rázu Často pak četnosti (fre- 
quence) ‘souměrného a nesoumérného typu U ,33) povstalého 
přirozené již smíšením četností typu J , j i n d y  dvou- a více 
vrcholné (četne v botanice), pvi čemž ovšem mnohé vrcholy dosta­
tečném  rozsahem pozorování odpadly, jiné se naopak netříděním 
zakryly, setřely.

c) Jindy vybereme z jedinců určitého souboru ty z nich, 
s nimiž přihodily se — v různých bodech určité úsečky časové 
v určitém vymezení prostorovém — měny znakové určitých 
druhů a stupňů. Příkladem jsou sňatky z určitého vymezení 
prostorového, po případě jinakého z určité úsečky ča.sové, tříděny 
dle věku novomanželů, a. při tom dle dosavadního občanského 
stavu (svobodný, vdovec), dle zaměstnání, národnosti atd.

d) Jindy třídí se výsledky, získané v různých úsecích značně 
časové úsečky o měnách [viz dále] dle stupňů výsledné intensity, 
jak to  soustavně začal prováděti G in i35) a jeho škola od r. 1910, a 
při tom rozeznávali případy s ličnými znaky pode jmenem variabi­
lity od oněch s neličnými pode jménem mutability, obdobně odli­
šování anglickému o korrelaci v případech prvých, oproti associaci 
nebo kolligaci u druhých.

Leč vyskytující se a připomenuté již m ě n y  z n a k ů  nutí zji­
š ťo v a l dále zvláště:

II. [Intensitní čísla statistická.] Jak četně (jak často, jak 
hustě, jak intensivně) dějí se určité měny znakové v takovém

Gebr. W ichm an n  v Berlíně), nebo zobdobněnim  cesty, m ív a n é  v lcď ařst \í ,  
d lou h ým i tyčin k am i cedrovým i o průřezu 3‘5— 5'5 m m 2 (Schwung’a ten), 
za těžovan ým i na různých třech m ístech  těž ítk y ,  a obdobným i tyčinkam i  
oce lo vý m i.  Tak dal by se m n ohý starší materiá l 2 k u š e n c í t :, vyje.dřený 
p rim it ivně, převésti dosti spolehlivě na moderní křivky frequerční pro­
s třed n ic tv ím  příslušných jim součtových  ogive-křivek. Tyčinek zmír.ěr ých  
lze pak upotřebiti tak é  při vyrovnávání., při interpolaci a extrapolaci. 
Z vláště v  posledním  případě bylo by ovšem  potřebí vyšetřiti  dle tJ.coi ctic ké  
m ech an ik y  souhlas podm ínek  pro křivky. Z cgivc-křivck pak náslcc"uje 
sn ad n o  střed (čítaný, medián) a oba que r ů ly  Galionový.

33) Soum ěrný ty p  U uvažoval p op ivé ,  pokud mi známo, Bravais  
v  dopisu Q uételetovi dne 27.-1. 1845. Stalo  se tak  ovšem  v  případech 
odpovídajících m ěnám  znaku. V tém že dopise jscu také již s tepy  úvah  
o řetězení jevů, jak je sledují B oitk iew icz. B iu r s  Maibe a zv láště  také  
Markov.

34) T y to  objevují se již a priori jako č len y  rozvinuté m ocniny  
binom u, jehož jeden člen jest nepatrný  >lcmck. eliuhý jeho d cp lr ě k  
na 1, čehož si Poisson všim l pro z jevy  řídké a B oitk iew icz  pak (1£98) 
podrobněji uvážil pode jm én em  zákona m alých  čísel.

35) Corrado Gini, prof. s ta t is t ik y  na kr. univ. v Cagliari, v yd a l  
r. 1912 v  Bologni práci: Variabilita e M utabiliíá . Viz o ní íe í e iá t  S rcw ů v  
v  J. R. S. S. za r. 1913, odpověď Giniho, repliku referentovu v  čísle  
z k větn a  a Czubrovy rozbory ve  Vei sichej urgsw issenschaítliehe Mittei- 
lungen v  červenci 1914 (9. sv., 2. seš .);  obsah těchto přenesl Foieher  
do S ta t is t isch e  Mor.stschrift, 1915, s p řcrad šcrcu  c d c h r c s í í ,  a p i o k i i -  
m inalitn í o tázk y  a ppi i ke, v; 1 r. 1917. O p ravidelrcst i zjevů řídkých Gini 
jednal již r. 1908 v  Giornale degli E c o r e m is t i ,  Dettoi i r. 1912 uvažoval 
o variabilitě  ccn.
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souboru, jak se ty to  opakují (iterují), řetězí, druží. Mluvíme tu  
na prvém místě o intensitě měn, výsledky jsou statistická čísla 
intensitní jako čísla nepojmenovaná měrná. [Za účelem správného 
zjištění čísel intensitních — k vůli věcnému souhlasu čitatelů 
a jmenovatelů — povstala theorie souborů časových (Knapp a 
následovníci)]. Sem náleží mezi jinými obory také statistika měny 
obyvatelstva, obecně zjištění měrných čísel intensitních k nej­
různějším účelům, a  zvláště také k oněm nomothese pojistné. 
Tím, že pojišťování jest praktickou applikací souborů ku hrazení 
příslušných potřeb majetkových, vyvinula se k jeho účelům 
i příslušná theorie a  schází mu jen důsledná soustava techniky 
výkonné, založené na harmonickém celku všech přípravných 
a pomocných věd.

Dle výsledků při I. a I I .  vykázaných nutno uvážit i:
I I I .  [Vztahy četností.] Jak souvisí četnosti, vyskytující 

se při určitých znacích nebo při určitých jich měnách, s jinými 
znaky, měnami a jich četnostmi. Sem přísluší na př. theorie asso- 
ciace (družnosti, nověji kolligací, svazností zvanou, u znaků ne- 
ličných), korrelace36) [vztažnosti u znaků ličných] a disperse, 
(rozptylu) u měn, jichž míry hledány a  nalezeny při srovnávacích 
úvahách výsledků pozorování s výsledky dedukce, která se tím  
právě stala pro indukci důležitou a pro bádání v mnohém směru 
základní, a proto mají tvořiti další předmět úvah, zvláště přirovná- 
vacích, tedy stochasíiku ve smyslu Jakuba I. Bernouilli-ho a 
Bortkiewicze.

Výsledky pozorování statistického jsou totiž dle povahy 
výsledky indukce. Leč také na cestě dedukční zjištěny byly od dob 
Pascala, Huyghense a Jak. I. Bernouilliho37) výsledky, vyja­

36) Jm enovitě  pro tech n ik y  o so b n ích  pojišťoven (aktuáry) podal  
přeh led  o tázek  o frequenci a korrelaci rů zn ých  frequencí E lderton i .  1906 
u L a y to n ů ,  d o d a tk y  a op ra vy  v  J. I. A. IV., 1917, a o sob ě;  v  r. 1909 
v y d á n y  ústavem  ak tu árů  přednášky G. F. Hardy-lio z le t  1904— 5 p. t .  
T he T h eo ry  of th e  C onstruction  of T ab les  of Mortality. B y lo  by n y n í.  
z v lá š tě  po pracích Y ule-ových  potřebí nového díla, které by národně  
roztrh an ou  theorii s ta t is t ik y  zcelilo kosm op olit ick y  důsledněji v  soustavu  
na zá k la d ě  práce B lasch k e-h o  a B runs-ovy , v  nichž soustava  porušena  
program em  díla, jeho provedením , i ško ln ím i ohledy. Podivně rozpoltil  
Czuber m ath em atick é  s trá n k y  sta tis t ik y  v  K ollcktum aíT ehre (Fechnerovo) 
a v  o n y ,  které se v y v in u ly  zvláště  k ú čelům  pojištění osobního. V 2. vyd .  
to  již na str. 21.-2. ÍI .  svazku  sám  doznal, ale v  3. vyd . I. svazku nevhodné  
r o zp o ltěn í  dodržuje.

37) Zbytkem  názorů  z dob P la to n o v ý c h ,  přenesených středověkem ,  
b y lo  zn eužíváno s lova  ars tam , kde se  nejednalo vskutku o umění,  
nýbrž o dovednost,  o  vh od n ou  rozhodovací,  prováděcí, výkonnou  praxi.  
D le  z v y k u  doby n ap roti  Ars com putandi (umění počítati) a naproti La  
logique ou Tart de p en ser  P ort-R oyal- istú  postavil Jak. I. B ern o u ll i  
(* 27 .- X I I .  1654, t  16.-V II .  1705) sv é  d í lo  Ars conjectandi (umění usuzo­
v a l i ,  d le  latiny) sive s tochastice  (dle řeckého kořene, posm rtné vydání  
r. 1713), kde jádro tv o ř í  kap. IV. a V. v  pars quarta, a k lade se nepřímo  
v á h a  již právě na stoch astiku , t.  j. přirovnání vý s led k ů  pozorování
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dřující četnost zjevu — tedy také měn —, jaké se vyskytnou v  sou­
borech smýšlených, fiktivních, jichž konkrétní obraz po příkladech 
z her a  sázik dala osudí. Patří sem jako příprava celá theorie 
probability (pravděpodobnosti nebo věrojatnosti), a tu  jest zajisté 
vhodno přirovnávati výsledky získané konkrétním zjištěním ne 
indikční cestě s ta Listické s oněmi na d-d. akční cestě (matheticky).

Přiznati dlužno, že výsledky počtu pravděpodobnosti vztaho­
valy se dosud příliš jednostranně na případy tak  jednoduché, že 
nebylo vždy dosti správným prostě parallelisovati s nimi složité 
podmínky stavů a jevů, jež jsou předmětem pozorování sta tis ti­
ckého. Jmenovitě mnohá ,,konjekturální vyčíslení" z konce X V III . 
až do let GO. století X IX . byla příliš daleka reálných podmínek 
pro svou vhodnost, a tím  i správnost. Reálnější nazíráním snažili 
se  ̂ tu  proniknouti po Poissonovi zvláště Cournot a Bienaymé. 
[Účast Francouzů v otázkách theorie a praxe souboiň načrtl jsem 
v Dodatku II.] Z jich prací povstal později podnět (aspoň pro 
případy sub I I .  uvedíné) ku stanovení nezbytných podmínek, při 
nichž možno výsledná, napozorovaná intensitní měrná čísla pova- 
žovati za paralelní s dedukovanými probabilitami. Jsou to pod­
mínky, bv složení souboru bylo takové, že můžeme u všech jedinců 
jeho předpokládat i stejnou, průběhem pozorování stálou a vzá­
jemně neodvislou chanci měny v takovém souboru.

Přirovnání výsledků indukčního zjištění statistického s vý­
sledky odvozenými m aLhctjcky o myšlených souborech a) u znaků 
neličných příslušné m í r y  s v a z u  ( d r u ž n o s t i  i jejího opaku) 
P) u znhků ličných m í r y  v z t a h u ,  založené na vzorci, k terý  
podal již franc. astronom Bravais (s hlediska chyb pozorování 
r. 1846 při rozšíření Gaussovy funkce v plochu, a nazývají 
proto také někteří korrelační koefficient (Bravaisovým), a y) 
u měn pak m í r y  r o z p t y l u  výsledků (disperse měn.)

V případech a) a (3) přispěly hlavně školy anglické — z Němců 
Lipps 38) — v případě y) dobově p rvn í39), (ač s pochybnými ná­
běhy) Francouz Dormoy, rozsáhlé pak a důsledné uplatnění prová­
děli Němci (Lexis) a jich adherenti — s dobrým intelektuláním,

a rozumování, indukce a dedukce, akcentovanou nověji v  to m to  sm yslu  
Bortkiewiczem  v  jeho Iteracích  (1917, str. 3). Považuje-li dnes i K auf-  
m ann statis tiku  za , ,sozixle Mess£wwsť‘, je to  ovšem  anachronism eni.

38) V B^richte kr. saské sp olečnosti věd, v  Lipsku, 1905 (u Teubnera)  
B y lo  by zajím avo s lyšeti  soud L ippsova směru po článku Y uleově  v  J. 
R . S. S. 1912, květen .

39) B ezvýsled ně  toužil po něčem  podobném již na př. H ain (H and-  
bucli der Statist ik  des ósterr. K aiserstaates, Vídeň, 1852), a formulaci 
m ath em a tick é  byl blízký B ien aym é. Hain, původně učitel m ath em atik y ,  
b y l  přirozeně Quételetovec, a le primitivní a nesprávný empirismus H ufe-  
la n d ů v  se ještě  neodvážil odsouditi,  ač tak učinil j ižr .  1838 Riecke, pře­
kladate l prvního v yd án í soc iá ln í fys iky  Quételetovy do němčiny. P rávem  
d iv í  se Lehr, že ještě r. 1888 Sclimoller slepě otiskuie  slova a nesprávná  
č ís la  Hufelandova. H ainových  snah všiml si také Edgeworth.
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ale s vadným ethickým základem (Bortkiewicz40) nebo, jak by 
řekl Rádi, ,,vzletní hlavou, ale srdcem bezcitní, jezuitští, služební1 ‘ 
(Romantická věda, 1918, str. 240).

Případy oc) a (i) týkají se stavu v určitém bode časovém, 
tře tí y) měn, dobou nastalých, a ovšem pak stav v budoucnu pod­
miňujících. Patří sem (vedle uvedených již) také porovnání vý­
sledků iterace statistické a probabilitní (u Bortkiewicze). Již 
v případech a) jeví se associace bud jako kladná (doslova sdruž- 
nost) nebo záporná (rozdružnost, disassociace), a to v různých 
stupních oproti výsledkům získaným dedukcí profiktivní soubory, 
a vyjadřuje se ve stupních, od — 1, jako míry krajní rozdružnosti, 
přes 0 jako míry stavu bez associace, až do +  1 jako míry krajní 
sdružnosti, a to  bud Yule-ovým (a shodně Lippsovým) číslem ý),41) 
značeným tak na počest pam átky Quételetovy, nebo zobdobněnim 
koefficientu korrelačního42) r u znaků měřených, nebo Pearson- 
ským z r. 1900, nebo oním, jaký uvádí také  Xěkrasov a upotřebil

40) M ířím  na př. bezp lík lad n ý  útok na Markova ve spise in te le k tu á ln í  
v ý zn a m n ém  Die Jteratic n en, str. 65., ped čarcu, a také jinak nezřízené  
a ješ itné  mlácer í kde do koho. Tu na př. A. A. Čuprov upozorňuje Czubera 
na nedopatření způsobem  h ladším  (Očcrki, 2. v y d . ,  str. 364— 5. pod 
čarou), když te n to  zaměnil č ísla  absolutní pom ěrným i. Před ta k c \< m  
zam čň o v án ím  d ává zv láště  v ýstrah u  Ch. B cotl i  v  d íle  o chudobě ob yv a te l ­
s tv a  londýnského East-End-u .

41) N utn o  zde rozeznávat i již řadu pokusů různých. H la v n ě  —  
Y ulc-ův  z r. 1900 —  Lippr-ův z r. 1905, a opravu n ed ů sled n osti  jeho v  míře 
co lligační (o (1912), ved le  Pearsonskéko, na d isp c is i  norm álního ťí ležení ho> 
a obecnějšího, vý še  zm íněného r, ale také  jen n erm áln í dispersí pod­
m ín ěn éh o  a E v er it tem  v  praxi um ožněného. Viz kritiku H erorovu  v  čas. 
B iom etrika, V I I I .  (1911), Yule-a v  J. R. S. S., 1912, a přehled u Czekanow-  
sk ého (1913, str. 161— 2). S ro w  upozornil (J. R. Š. S., k věten  1912„

Str. 649-50), že určena jest  míra svazu co jako tg —  , je-li Yulé-ova míra

d ružnosti určena jako sin 0 .  Značímc-li

(a b) (a b) .  ̂ l —  x 2 co (a b) {a b) — ■ (a b) (".l)
{a b) [a b) i i -  x I -p co [a b) (a b) -f- [a b) [a b)

k dežto
1 —  V x  _  V ( a  b) (a b) — - V  (a b) \a b) 

V (a b) (a b) +  V  (a b j (a ^l +  Vx

značí-li  (a) počet jedinců se znakem  A, (a) počet jed inců se znakem n o r -A ,  
(a b) počet jedinců jev íc ích  jak ;n a k  A,  tak  znak  nor -B. Otázky nejsou  
je š tě  kon ečn ým  způsobem  vyjasn ě n y , cle jest přízračné, jak dlouho byly  
p o m íjen y  ve s ta tis t ice ,  ač z práce De M c r g a r c \y ,  B co le -cvy , J e v o n s c \y  
a V en n o vy  b y ly  již d ů sledkem . Jscu daleko vyst ižn ějš í  částí t h e o r i e  
s ta t is t ik y ,  než sebe cennější praktické informace, které se desud jako 
jako  Theorctische S ta t is t ik  rozvinovaly .

4'2) Tabulky pro řešení na té to  soustavné, ale obtížnější cestě  dal 
E verit t  čas. B iom etrika V I L .  1910, str. 437— 451. O tištěny jscu vedle  
j in ých  jako tab. X X I X .  a X X X .  P earso n cv y  sb í ik y  v r .  1914, a p ř e d t ím  
u L contoviče  a skráceně u Czckanowského.
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i Johannsen, a jinými výrazy. Genesis za\inila zmatky v názorech: 
Bravais na pi. uvažoval jen soubory chyb, výsledky pak přene­
seny na korrelaci souborů vůbec a výsledky o korrelaci bvly pak 
teprve přenášeny na znaky neličné, theorii dcsud odstrčené. My­
šlené příklady nejvhodněji realisuje osudí s kuličkami všemi znaky 
shodnými až na jediný (barvu), jehož se při tahu  na slepo vzdá­
váme, při čemž náhoda se jeví jako protiva (antithesa) příčinnosti 
s jedné, ale účinkuje rovně jako směs přečetných, jednotlivě 
jsoucnosti i účinky nezřejmých, spletitých příčin s druhé stránky. 
Při tom si ovšem zvláště u případu třetího y) vykládáme také  
za náhodu to, co nečekané nastane. Nabyla tu  nového osvětlení 
úloha osudí, kterou cd piadávna hraje jako rozsudí v případech, 
jež lidé nechtěli násilně válkou nebo božím soudem rozhodnouti 
a jinak nechtěli, nedovedli, nebo nesměli. Z tav iti napozoiováné 
řady čísel statistických rušivého vlivu náhody, jest jedna z hlavních 
stránek theorie vyrovnání jich, kterou pokusil se sceliti zvláště 
Blaschke (Vídeň, 1893, avučebnici). V yvino\ána jest většinou jen 
pro funkce jediné proměnné, kdežto již pro funkce dvou proměn­
ných postup selhával, jak se to ukázalo při soustavném vyrovnávání 
výsledků rakouského a uherského měření úmrtnosti z pojištění 
pro případ úm rtí dle materiálu z poslední čtvrti stol. X IX . Pod­
mínkou jest (i dle Hóeknera): 1. Vyrovnání dávej výsledky hlaak é
1 pro jednotlivé řezy v poli na př. dvcu p rc irě r rý c h , ale 2. ne ­
zastírej jevy příznačné (symptom atické), povážu jene-li za ně 
takové, při nichž ukáží se výsledky dostatečně shodné i tehda, 
když materiál rozdělíme na př. ve 3 skupiny tím způsobem, že 
v žádné neúčinkuje rušivěji rozhodující vliv některého znaku 
jiného, než oněch, jichž vliv právě měříme. Prováděná vyrovnání 
vyhovovala sice podmínce prvé, byla však v rozporu s druhou. 
Příliš často byl na cestě analytické na př. funkcí Gcmpertz-Make- 
hamskou zastřen na př. u mužských vliv ycjančiny, zvláště pak 
— u ženských význačný vliv porodů na úmrtnost mezi 20.—35. 
rokem věku, zmírněný ovšem pcdstatně cd doby, v níž se b a ­
bickým školám podařilo ukázniti hygienicky své posluchačky. 
Křiklavý rozpor mezi výsledky dle různého vyrovnání zřejmým jest 
přirovnáním sloupců na str. 12—17 ve 4. sešitě I. svazku nové 
řady O úerreichische Statistik z r. 1917, zvláště dle Gompertz- 
Makehama a Brunse. A pokud se týče hladkého výsledku, bývá 
vystižen pro takové řady proměnných, jakých pak pro peněžní 
čísla přímo nepotřebujeme. Bylyť na př. dostiženy hladké řady 
pro při různých [x] a stejných n, ne však pro nejpotřeb­
nější řady, v nichž pro určité [x] postupuje n přirozenou řadou 
celistvých čísel.

Praxe má dosud pro věcnou vhodnost vyrovnání tyto pod­
mínky (značí-li pro nejčastější případy ® — t h a r a t c s — počet 
zemřelých, E  počet exponovaných pro roční míry): a) Součty
2  ®[X]+n a 2  £[*]+«. ?[*]+» mají  při vyrovnaných q^+n dávati také
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v jednotlivých polích, a tím více pro celek stejné výsledky,
b) Rozdíly obou mají míti opáčné znamení dle možnosti v sou­
sedních polích, a c) Součet čtverců těchto odchylek má býti co 
nejm enší.

Leč základních věd abstraktních jsme nuceni upotřebili 
také  v jiném, zmíněném již smyslu. Již pro účele pojistné patří sem 
n a  př. zjištění čísel Z, (díkrementní tabulky) z qx (roční míra 
úmrtnosti) nebo (x* (okamžitá míra úmrtnosti), a jiných takto:

IV. [Rozklady souborů v dílčí.] Vědecký podklad praxe 
pojistné (v pojištění osobním) potřebuje zmíněných čísel (/*) osob 
žijících dále nebo v složitějších případ3ch (výluky i jinou příčinou 
než smrtí) čísel osob žijících v určitém stavu [na př. ve stavu 
ak tivn ím  — la* — nebo svobodném (caelebs) — lcxc — nebo kombi­
novaném]. A tu  již na přímé zjištění na př. čísel lx z určitého 
velkého souboru osob v určité úsečce časové zrozených bylo by. 
čekati celé století a čísla byla by pak zastaralá. Proto nutno obejít1 
úko \\zjistili [ve smyslu uvedeném při I I . ]  měrná čísla— okamžitá 
nebo roční, a tu  v složitějších piípadech bud odvislá nebo neodvislá— 
.z těch pak odvoditi (početně) žádoucí funkci, tedy napřed indukce, 
pozorování, zkušenost, a pak dedukci, která pak dovolí určiti také 
p o s t u p  r o z k l a d u  s o u b o r u  na př. v soubor aktivních- 
validních od věku nej nižšího a do věku x (laaa.x) a neaktivních, 

invalidních ( ^ . J 43), a jiné obdobné rozklady.
Význam užité tu  cesty nepřímé jest zřejmý z obdoby o ne­

přímém měření vůbec, které znamenalo význačný pokrok vědění 
lidského: při měření země vyskytují se již u základní úlohy, měření 
přímé vzdálenosti dvou bodů, obtíže téměř nepřekonatelné za 
kladení měřítka v přímé čáře přes vody, lesy atd., tím  více u mě­
ření mimoz2mského, u vzdálenosti Země již k nejbližšímu sousedu, 
Měsíci. Co tu  znamenala cesta nepřímá: nahradit i obtížné nebo 
il vzdáleností mimozemských docela nemožné přímé měření jich 
i V celé soustavě bodů měřením úhlů, vytčených z určitého vždy 
bodu ku dvěma dozírným sousedním, a omeziti přímé měření délek 
n a  jedinou dle vhodnosti volenou základnu, po případě na jednu 
nebo dvě další, kontrolní, umožňující zjistiti, jak dalece shoduje

43) Odvoditi t y t o  funkce z in ten s it  simultaními differenciálními  
rovn icem i pokoušel se Dr. L. G. D u  Pasquier r. 1911— 2 v  M itteilungen  
J e d n o ty  švýcarských pojistných m ath cm atik ů  (seš. 7. a 8.), vhod ^ěji 
integráln ím i rovnicem i (r. 1911), R. Risser sd ě lm ím i v  m ath em a tick é  
so c ie tě  francouzské a na kongressu v  A m sterdam ě r. 1912, u nás pak  
sou sta vn ěj i  r. 1917 Dr. E. Sclioe ibaum  v  Rozpravách České Akadem ie, 
tř. I I . .  roč. X X V I . ,  č. 26., a v  Č asopise pro pěst. matli, a fys. XLVTI. 
N a  ťilohu býti naším  D ick ste irem  zap om n ěl posléze jm enovaný, pomíjeje  
v  c i tá tech  také E xp. Hamzu, jehož práce r>ro TIL, uařížský sjezd aktuarů  
(1900) byla obecně u znána; nadto vynecháním  odkazu o práci Risser-ově  
nevy loučena  n e sp r á v rá  představ a o prven stv í v užití theorie integrálních  
ro v n ic  pro o tá zk y  souborů.



se výsledek přímý s nepřímým.44) Comte (v Cours de la philosophie 
positive, vyd. r. 1863, I., str. 98) proto právě v nepřímém měření 
viděl účel m athematiky, po jejím rozšíření z vědy pouhých čísel 
na vědu veličin, zřejmém již u Eukleida. (A s jiného hlediska 
i Paul Janet). A že také na cestě statistické možno znaky, jež 
jsou nepřístupny měření, dedukcí cdvoditi ze znaků měřitelných, 
toho ukázkou jest postup Pearsonský, jímž odvozena kollektivně 
délka praehistoricKého člověka, a převedena pak na jedince (na 
př. onoho, jejž r. 1857 nalezl Fullrott v jeskyni v údolí Neandrově 
u Dússeldorfu, viz L. Niederle, Český Lid, II. 620) dle délky jeho 
jedné až čtyř významných kostí (Phil. Trans., 1899, CXCII, A, 
str. 169-244). Dle odporučení Manouvrierova upotřebil výsledky 
u nás Matiegka. Potřebí ovšem ovládání přípravného, jakým ie 
obrněn Czekanowski.

4. [tJkol a zařadění statistické cesty, poměr její k různým 
oborům.] Zmíněnými zjišťovacími a porovnávacími postupy 
statistickými a) doplňují se soustavně nejrůznější obory věd odlišu­
jících a popisných (idiologických) a b) nahražují se jimi ve vědách 
bádavých, po souvislostech — a tím  často i po účelu — pátrajících 
[nomothetických, v souhlasu s tříděním  Windelbandovým, Coutu- 
ratovým a j.45)] metody indukční, sledované již od dob F. Baco- 
nových, odlišené pak zvláště J. S. Millem, ale selhávající mnohdy 
pro jednotlivé případy spletitou a tím jednotlivě nezřetelnou 
souvislostí četných jednotlivých příčin a jich následků, a tvoří 
proto tyto kollektivní postupy nezbytný doplněk základních věd 
abstraktních pro použití jich ve vědách více méně konkrétních, 
jak to  po prvé — jak zřejmo také z Masarykových Základů kon­
krétné. logiky46) — vytkl dosti určitě Herbert Spencer v třídění 
Věd, obsaženém v jeho I I I .  Essayích z r. 1875, ne-li již ve své Tbe 
genesis of Science (1854). Jinak bylo příbtizno již i hledisko Courno- 
tovo (1851) v jeho Essai sur les fondements de nos connaissances 
et sur les caractěres de la critique philosophique.

44) Při otázce ja k ý  díl tvoří a k t iv n í  mezi 501etými původné télicž  
druhu zam ěstnání, od p o v íd á  prim itivní statistika staticky,  přímo pozoro­
v a n ý m  dílem ak tivn ích  z celku a k t iv n ích  a invalidních téhož věk u ;  
rozvinutá  statistika z j i s t í  [ve sm y slu  zm íněných v ý še  případů II.]  
dynamicky  měrná (intensitní) čísla m ěn  a odvodí z nich žádané. I s jiné  
s tr á n k y  je tu  obdoba pom ěrů z m echaniky: tu  se ta k é  zjišťují na př. 
p o d m ín k y  rovnováhy jednou přímo, staticky , po druhé vyp lynou  jako  
zv lá štn í případ p od m ín ek  pohybu o dynam ice  (ďAlembert), aniž bychom  
t ím  stotožňovali pom ěry  v  m echanice s oněm i v  různých o tázkách , řešených  
sta tis t ick y .

45) P rojednávaným  tak é  na 2. kongresu fi losofickém , v  Ženevě, 
dle  publikací z le t  1904— 5. N om olog ie  v  Amjrěre-ově so u sta v ě  věd (sku­
pina D .,  vedle vo jen s tv í)  chápala zákon ve sm yslu právníkově, jako  
ce lek  předpisů, jež si l id é  dali, nebo jež  jim byly  ok trojovány k tom u,  
ab y  se tu  hůře n ep otýk a li ,  než jak to  líč i l i  Rousseau, později Schopenhauer  
n eb o  Gobineau.

4®) V něm eckém  v y d á n í  (Schauercvě?, str. 36, r. 1887) poněkud  
j inak  než v  p ů vod n ím  českem (str. 25, r. 1885).
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Vytčené nahrazování individuelní cesty indukční cestou koílek- 
tivn í děje se pravidelně z nu tnosti47) na dozírno nebo nedozírno —• 
někdy ovšem také dle vůle. Bývá přirozeně ve vědách nomothe- 
tických — dle hesla: mouřenín vykonal úlohu, může jit — opouštěn 
postup statistický, jakmile se rozvojem dotyčného oboru vědění 
stane možným postup individuálními cestami indukčními; pro 
přípravné stadium byl, jest a při složitějších případech zůstane 
v nejrůznějších oborech nezbytnou podmínkou. Kde a dokud 
není možnosti stanoviti závislost platnou pro každý jednotlivý 
případ, pro každého jedince pozorování a úvah, nutno  se spokojiti 
s výsledkem, jaký zřejmým z celku, ze souboru jedinců stejného 
rázu. Kde mlčí nebo zřejmě nemluví souvislost jedinečná, tam za 
vhodných poměrů mluví aspoň souvislost souborná. U mnohých 
.zjevů zůstávají nám příčiny neznámy, nebo dovedeme sice některé 
určiti a započísti, ale tím, že v celku jsou četný a spletitý, nedove­
deme výslednici všech stanoviti, a dedukcí určiti, jak  četně zjev na­
stane za dotyčných okolností. Proto musí nám tou dobou, zatím nebo 
na nedozírno stačit i, určíme-li souborně, jak četně se objevují 
za daných okolností, a  jak se četnost se znaky mění, a jak dalece 
souvisí četnosti při jednom znaku s oněmi druhého, jak na sobě 
lpí, nebo se naopak odpuzují. Nevíme, kdy zemře určitý  jedinec, 
ale víme poměrně spolehlivě, že z velkého souboru -lO-letých muž­
ských u nás bude jich po 10 letech žiti 87%, nevyvolá-li ovšem 
paličatá sobeckost potrhlých rozhodujících jedinců — ,,spojená 
s orgiemi lichých postojů a vypočítavých gest", a s orgiemi mommse- 
nismu, a takénietzscheismu, a hned vedle nich i wilhelmismu a po­
dobných jiných pěkných ismů, vžilá nebo hypnotisovaná jiným 
s inklinací stavovskou nebo národní, — veliké pouštění žilou ná­
rodům, a ponížení a hladovění jich.

Antika (a pak zase mnohá romantická věda) š títila  se — jako 
jiných stránek potřebných — určitého čítání, kalibrování, metení, 
vážení, atd.48), chtěla vše vyrozumovat, vydedukovat, logicky od­
vodit (jako chtěli moderní zástupci mnohdy vše vymatematikovat,

47) , ,D ie statis t ische  Metliode tr itt  nun fur die em pirischen Wissen-  
sch a ften  eben da ein, \vo die Induktion, der SchluB v o n  d e m  typischen  
E in ze ln fa ll  auf andere F álle  die D ienste  versagt" (Rúmelin, Zur Theorie 
der S ta t is t ik , str. 267 v  R ed en  und A ufsátze , Tubinky, 1875, II .  vy d .  1881) 
a (str. 208) daB die M assenbeobachtung sicli n ich t  ais blosses
H ilf sm itte l  der Indu k tion  bezeichnen láBt, sondern ais ihr étw as Koordi- 
nier tes  gegeniiber zu s te l len  wáre." R úm elin  , .otevřel ústa číslům" r. 1863 
na příkladě, jímž mu b y la  statistika 96.000 koní ve  Virtem bersku. Později 
sp ra co va l soustavně F. H eincke i p o v ěstn é h o  zv láště  u N ěm c ů  slanečka  
(N aturgesch ichte  des Heringes, Berlín, 1898).

48) Le génie des an c ien s  ne se p orta it  pas volontiers vers les travaux  
de précision (Cournot, É xposit ion  de la  théorie des chances, Paříž, 1843, 
s tr .  181). Při to m  n esporno, jak jiné s trá n k y  antiky  v zd ě lá v a ly  člověka  
ta k ,  že jednostranné oči pruského školdozorce (Schultze) řekly: Jediná 
řádka Cornelia N ep ota  v z d ě l á v á  v íc e  než celá m atem atik a .  Nejedná  
s e  tu  o změť pojmů?



31

kdežto Aristoteles měl jistý  stupeň odporu k matematice, založený 
podobně jako v XVIL století u F. Bacona 49) také na nedosta­
tečné přípravě), chtěla pravdy všeobecné, jisté a hned, proto 
k nim nedošla, proto na ní lpěla paralellní výtka, jaká u filosofů 
v těchto létech stihá znova m atematiku (nebo snad jen m atem a­
tiky, u nás Dr. VI. Hoppe, Příroda a věda, 1918), že trčí v oboru 
identit a tautologií. Uznáno, že můžeme jiti cestou poznání jen 
krok za krokem ,50) často vrtkavého rázu, s určitým souhrnem 
abstrakcí a hypothes, nastoupíme-li dříve bud pozorování fakt 
minula, nebo schválně zařízené přímé pokusy, tcdv v obou pří­
padech napřed indukci a pak teprve upotřebíme dedukci. A tu  
jest naopak p ředností,,identity i tautologie'", že neskreslí výsledek 
pozorování, že dedukce z něho nevkládá do něho rušivý element, 
dokud je v příslušném stupni přesná. Cesta dedukce matematické 
koná i pro bádání individuální úlohu obdobnou sylleptice, chápané 
Bortkiewiczem (Die Iterationen, str. 2) pro cestu statistickou 
(kollektivní).

Co děje se s každým člověkem v jeho mysli vždy znova od jeho 
^rodu průběhem rozvoje za dalšího života, to dělo se také s menšími 
nebo většími, k sobě v tom  neb onom směru přináležejícími přiro­
zenými celky, soubory lidí, s národy, ano s nejširším v tom  směru 
souborem, s lidstvem, zde na Zemi, pod paprsky světelnými, dochá­
zejícími k nám z našeho Slunce jako středu toho dílu světa, k jehož 
Zemi jsme připoutáni, tvoříce její část. Vždy znova — jedinec —• 
dítě, jako lidstvo v prostoru, nazírán ím 51) a ostatními smysly 
£_________

49) V ysok ý  stupeň  in te lektu , a le nedosta tečnou  přípravu, jakož  
i šp atn ý  e th ick ý  základ b y to s t i  F. B a co n o vy  v y tk l  příkře jeho krajan  
přírodozpytec-filosof J. W . Draper ve spise Inte lectual deve lopem ent  
of Europe (1864, č. v y d á n í 1908, I I I .  díl, str. 264). Stržením  n adm ěrné  
g lor io ly  —  a při to m  d om yslite lnou  parallclou s Nogaretem ve  s lužbách  
Filipa Krásného —  v y v s ta la  za to  postava krajana-jmenovce, mnicha  
X I I I .  s to l. ,  Rogera B acona. Vědeckou pravdu přijímáme i od n em ravy,  
ale  eth ickou zásadu jen od člověka, k terý ta k  žije, jak káže. Tom u v y ­
h o v o v a l  Hus, ne Luther. P roto  m ne mrzí heslo na každém seš itě  J. I. A.,  
pocházející z F. Bacona, byt  sebe správnější bylo.

ft0) Odporučil ji čtenáři, b y  si ses tav il  v  chronologickém pořadí lo k ,  
autora  a v ý s le d e k  těchto  tří zjištění: R ozm ěry  Země, parallaxu sluneční  
a parallaxu některé nejbližší s tá lice  m imo naši sluneční soustavu. T y  tři 
řad y  výsledků  o naši Zemi, o sou stavě , k  níž patříme, a o nejbližší sousední  
so u s ta v ě  jsou v e l ice  poučným  obrazem  postupu krok za krokem při v livu  
různých  upotřebitelných m eth od . Geocentrismus jako d ogm a šel d osti  
rovnoběžně s an tropocentrism em  a jiným i, zv lá ště  s tavovským i a tř íd ­
n ím i centr ism y a s m egalom anií.  P oučný a vzd ě lávac í vliv  te leskopického  
názoru v astronom ii a mikroskopického nazírání v  přírodních věd á ch  
je s t  dosud v e  školách odk ázán  větš inou  jen osobní zálibě sil v y u č u ­
j íc ích . Mnoho subjektivního by  z našich m yslí  odpadlo, k d y b y  asp oň  
ka žd ý  ab so lven t střední šk o ly  m ohl si říci, že skutečně v id ě l sv ě t  i dí le-  
k oh led em  i drobnohledem . Jest při to m  jen obava, že by m nozí v n ím a ­
v ě j š í  dleli pak příliš u očnice. m ísto  u převzatých povinností jiných.

51) Joh. Múller, Die vergleichende Physiologie des Gesichtssinnes  
d e s  M enschen und der Tiere, 1826). P ravýznam  zrakového sm yslu stup-



dříve nebo později — dle své chápavosti — z původní slepoty 
se vybavují, rozeznávají, odlišují předm ěty kol sebe (distinkce- 
objektů v mluvě mezinárodní), všechny pak ty  předměty, jež více 
méně — zhruba — stejnými jim se jeví, jako předměty stejného 
druhu, vyznačené stejnými znaky, jako předměty poznání s \ého  
sbírají, řadí, kupí si v celky, soubory, čítají předměty každého 
souboru a tím  již své poznatky v oborech popisných podstatně 
doplňují. Nestačí přece říci: ,,rozeznáváme to a to “ , ale již nej­
běžnější piaxe nutká také říci, kolik se vyskytuje toho, kolik 
onoho, toť požadavek již životní praxe i popisných věd. Z pivotních 
představ neurčitých o odlišení a množství předmětů — jedinců 
v souboru — přechází pak k určitému pojmovému odlišení a k urči­
tém u číslu jedinců každého souboru vytknutého, tvoří si pojem 
druhu a počtu, čísla jednotlivého druhu, označeného v mluvě 
Číslovkami řadovými (pivý, druhý, tře tí  . .. jedinec souboru) 
nebo základními, ty  pak, jež jsou mu zvláště důležitými při vyvi­
nutém smyslu vlastnictví předmětů, při vytyčování majetku 
vedou jej i k měřeni souboiu (měřice zrn), při stejné poměrně ja ­
kosti k vážení (kg zrn, množství hm oty bez odlišení jinakého, 
měřené tíhou na vahadle), vždy ale zůstává mu odlišování kvality 
jako nezbytná podmínka ku poznatkům dalším, podiobnějším, 
určitějším. A jako v primitivním stadiu vědomostí o elektřině byl 
tu  prvým  podkladem elektroskop — pouhý elektrojev neličný, 
a teprve pokrokem povstal ličný, stupnicí opatřený elektrometr, 
elektroměr, tak  tom u bylo také ve statistice. Při tom znaky pova­
žované za neličné ukázaly postupem vědy své stránky ličné.52).

ňoval se ve  sv ý ch  výs led c ích  pro v ě d y  pozorovací za stadia pokročilosti  
výv o je  spojením  v jem u  v íce  sm ysly . Tak byla  zv lá ště  Bradleyem u p la t ­
něna při pozorování spojená m ethoda oční a ušní (pozorování green­
wichská a pak B esse lova  královecká) při s tanovení osobní rovnice pozoro­
va te lov y .  S týk á  se při to m  bádání íys io log ické s psychologickým. Sem  
patří tak é  znám é B esse lov o  roztřídění od ch y lek  při pozorování Siria 
a Procyona (B radleyových a v las tn ích  v e  F und am en ta  Astronomiae),  
jímž verifikována v h o d n o st  souměrného Gaussova zákona pro příslušné  
případy. R ozsáhlé pozorování C. S. Peirce-ovo z l . -V I I .— 3.-V III .  1872  
(t. j. z doby, k d y  zahajovatel fi losofie pragm atism u byl ještě assistentem  
při The U nited  S ta tes  Coast Survey, v iz  tehdejší jeho Report on the  
th eo r y  of observations, jako Appendix čís. 21.) o délce doby mezi bodem  
ča so v ý m , v  něm ž s ig n á l  došel a bodem , v  n ěm ž protisignálcm dána od ­
pověď, ukázala nesoum ěrné frequenční funkce. K d o  by měl přípravu,  
čas a chuť spracovati v ý s led k y  dnešním  postu p em , Pearsonským n ebo  
B ru n sovým , rád dal bych je k disposici. Při t é  příležitosti připomínám, 
že o tec  filosofův B en jam in  Peirce pokusil se již roku 1852 (v Gould, 
Astron. J., II.) o kriterium  pro výluku p och yb n ých  pozorování s krajními 
výsled k y .

62) Lexis, jehcž dissertační p áci ■—• v  Bonnu, 1859 —  bylo De gene-  
ralibus m otus legibus, ve  své v stup n í dorpatské přednášce r. 1874 při­
č ítá  to  m ech anicko-m atem atickém u směru, n yn í zase u filosofů klatbou  
st ihaném u; ovšem  v  době, v  níž u p la tn ily  se znovu také v y k lá d a čk y  
z karet, na ulic ích  objevily  se tab u lk y  , ,pařížských věštkyní"  a diplo- 
dokové z doby k řídové zase obživli v  m y s li  č ten ářstva  novin.
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Tak barva, znak původně jako neličný chápaný — ač množný — 
rozpadl se od dob Newtonových ve znak až příliš pestře ličný, 
vytčený u barev složitých celým vidmem různých délek vlnitých, 
měřitelných a různou intensitou zastoupených.53) 54) I statistika 
podlehla tu  heslu Galileiho: Měř vše, co dá se měřiti, a starej se mě- 
řiti také to, co se dosud zdálo neměřitelným. Tu vedle logiky 
u kořene m atem atiky — tato  ryzá odmýšlí (abstrahuje) si před­
měty a bádá jen čísla, určuje jejich vztahy a upotrebuje výsledné 
vztahy na abstrakce prostoru, času, tedy pohybu, hmoty, jejího 
diuhu v chemii a s tavu  a jeho měn ve fysice — tu  jest i kořen 
cesty statistické, která u konkietních předmětů našich poznání 
a úvah zůstává, dle znaků je třídí, v soubory různých tříd  (kateT 
gorií) kupí, ty to  čítá a souvislost četností sleduje a o ní uvažuje. 
Cím je pro m atematiku jednotka, tím  je pro cestu statistickou 
jedinec nějakého souboru předmětů pozorování a úvah y .56) Spo­
lečným pak základním výkonem jest pravýkon početní, čítání,56)

53) Vedle rozboru fys ikáln ího nutno m íti ovšem  také na zřeteli 
rozbor fysiologický, t .  j. d le  v livu  na naše ústrojí zrakové, jakož i stránky  
psychologické. P roto  si Ostwald vybral nauku o barvách jako ukázku  
bádání o tém že p ředm ětu  s nejrůznějších stupňů a stránek svého jehlanu  
v  so u sta v ě  věd .

54) Fro účele antropologické (barva vlasů) zjednodušena stupnice  
v tuto: albino, ve lm i svět lé ,  světlé , světle  hnědé, hnědé, tm avohnědé ,  
hnědočerné, černé, tm avočerven é , červené, světlečervené (zlaté) -— dnes 
ovšem  čahto um ěle, nep lechou  v y vo lan é .  Stupnici tu  cituje dle zprávy  
antropologického k o m ité  při britské associaci z r. 1880 tak é  Galton ve  
svých  Inquiries into  h u m an  facu lty  (I. vyd . 1883, II .  v y d .  jako čís. 263. 
E v cry m a n ^  Library, v y d a v a te l  Ernest JRhys).

65) Šimerka byl r. 1863 ve  svém  Úvodu k Algebře blízko u Spencerova  
nazírání.

56) V  p očtářstv í  odvozeno  z původního  p ravýkoru  čítání  těch to  7 
výk on ů  početn ích: tři v ý k o n y  přímé (sč í tán í , o p ětovan é  sčítání v íce  
stejných sčítanců, t .  j. násobení a opětované násobení v íce  stejných  
činitelů, t .  j. mocněni) a příslušné jim v ý k o n y  nepřímé, obrácei\é (od­
čítání, dělení a n ez á m ěn n o s t í  m ocnění povstalé  dva vý k cn y , odmocnění 
a logaritmování), při čemž jako d ů sled k y  v ý k o n ů  nepřím ých povstala  
oproti původní, pravýkoncm  čítání povstalé  řadě č íse l ce lis tvých  kladných  
potřeba čísel záporných, lom ených, irracionálních, imaginárních a spo­
jením  soujem ných, z nichž záporná vyp lývaj í  názorně již také  jako  
důsledek zpětného č ítán í,  obiáceného pravýkonu čítání. Spojováním 7 
výk on ů  b y ly  m ožn ý  tu  nejrůznější výrazy  závislost i.  Obecná algebra 
Čísel liší se v  operačních v las tn ostech  od algebry logičné: platí v  algebře 
č íse l vzájem ná d is t i ib u t iv n o st  obou vý k o n ů  [t. j., a b y  právě tak  jako  
( a b ) . c — a . c b . c bylo a . b - f  o =  (a - f  c ) . (ů +  c)] jen tehda, k dy  
čísla a, b, c doplňují se na jednotku. A tom u je tak , když značí poměrnou  
če tn ost  zjevů, z n ichž jeden nastati musí, a je tom u ta k  za těchže okol­
ností právě u probabilit a těch  statis tických  měrných čísel, jež mají ráz 
s nimi shodný. V algebře čísel jest ovšem  násobení (i dalš í výkon y) operací 
odvozenou ze sčítáni, k d ežto  v ed le  logičné negace, logičné to  neb to  (zvané tu:  
sčítání)  a to  i to  (zvané: násobení) u pojmů (a podobně u soudů on y  při- 
svědčující a lternativně  a simultánně) mají ráz vzájem né dichotomie.  
Viz přehled, k terý  podal r. 1905 Couturat jako číslo 24. fys .  m atb . odboru  
sbírky Scientia. V yšel po rusku v  překladu Slešinského r. 1909 v  Oděsse,
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zatlačený v matematice počítáním, ale uplatněný v statistice, 
kde mnohé starosti vyvolává nej přirozenější snaha, aby jedinci 
nebyli ani pomíjeni, ani dvojmo, tím  méně množmo čítáni.

Ze slovanských statistiků byl to jíž Žuravskij (1846, tedy 
krátce po vydání J. St. Millovy logiky r. 1843), k terý  ve spise 
„Ob^ istočnikaclvfe i upotrebleniji statistiki" jako předchůdce 
Sigwartovců kladl váhu na „kategoričeskoje isčislenije" — 
třídn í výčet. U prvotního čítání stačila nám řada čísel celistvých 
kladných (n), u měření byla již nu tná proložená řada čísel klad­
ných smíšených (lomených), v krajním pak případě jako důsledek 
řada  spojitých kladných, probíhajících nepřetržitě všechny hod­
noty (%). Při odlišování předmětů našich poznání a úvah o nich, 
při třídění dle znaků odlišují se ty to  znaky zase svým rázem mnohdy 
v pestré množné znaky neličné, nevyjádřené čísly — leda jako 
značkami krátce odlišujícími, řadivými — a ve fádní snad, ale 
nezbytné, za to pestrotou vztahů provázené, odstupňované 
znaky ličné, vyjádřené čísly, a to  znaky povstalé čítáním čísly 
celistvými (ri), jiné, zvláště ony povstalé měřením blíží se spojité 
řadě čísel (#) a podléhají tím  počtu funkčnímu — ve století X V II. 
založenému — mají-li plnit i svůj přiřadovací úkol při studiu závis­
lostí ve smyslu Millova pravidla sdružených změn, (method of 
concomitant variations), při indukčním bádání u znaků ličných 
nej důležitějšího: kde není možno zjistiti individuální, t. j. v každém 
případě jednotlivém platný funkční vztah, tam  — ve statistice — 
máme od prací Bravais-Galton-Pearsonských studium korrelace 
jako nezbytnou soubornou náhražku. Pro schémata typu  Bertil- 
lonova ku třídění dle neličných — v rozpoznané dosud podstatě — 
za to ale příliš množných znaků, jakými jsou na př. zaměstnání 
(tříděné ve vídeňském sezení mezinárodního ústavu statistického 
v r. 1891), chorob a pod. zobdobněno pak decimální značkování, 
jaké do bibliografie r. 1873 zavedl Melville Dewey, knihovník 
koleje v Amherstu ve státě Massachusetts. Užito bylo pro zaměst­
nání také již při posledním sčítání lidu dne 31. XI I .  1910 v bývalém 
Rakousku. Aby možná byla přirovnávání výsledků z jednotlivých 
stá tů , připravovala se před válkou již mezinárodní schémata 
pro zaměstnání, ve Francii March-em,57) podobně schémata (noso-

a po anglicku s předm luvou Jourdainovou. N ěm eck ý  sa m o sta tn ý  v ýk la d  
M ůllerův (u Teubnera) nedokončen. Upotřebení n á zv ů  sčítání a násobení  
pro ta k o v é to  v ý s le d k y  spojení obdobou z početn ího  názvoslov í jest  
přesně a věcně o d ů vod n ěn o  pro ideáln í případy, Jak. I. Bernouillim  
uvažovan é .

57) Répertoire techuologique des nom s ď in d u str ies  et de professions,  
v y d á n o  popudem franc. ministerstva práce a sociální péče stá tn í kanceláří 
statis t ick ou  jako trojjazyčný  s lovník  u fy  Berger-Levrault & Cie, 1909. 
Informace opatřeny a k ontro lovány u předních p rů m yslových  znalců  
francouzských, anglických i něm eckých. Viz také Goldenbergovo při­
rovnání výsledků  říšské něm ecké a rakouské sta t is t ik y  podnikové v  Stati-  
st ische Monatschrift, 1917. Společné m ezinárodní schém a bude pro s ta t i ­
st iku sociálního pojišťování nezbytno.
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logická) pro třídění chorob58) a příčin smrti (a neschopnosti) 
Bertillonem,59) v Austrálii Knibbsem a j. Ličný, v podstatě tro j­
rozměrný znak prostoru omezuje praxe statistická (i jiná) často 
v jednorozměrný, na př. v bádání o životě organismů v hloubkách, 
kdežto třídění územní (kartografické), v podstatě ličné dvojroz­
měrné, má tu  v praxi ráz množného znaku neličného a jako takové 
se statisticky projednává (třídění, dle obcí, okresů, zemí, států). 

Tou okolností, že statistická cesta slouží jako logika a m atema­
tika  nej různějším vědám, vhodno připomenout! si krátce, byť 
ne chronologicky, jak souvisí ty to  spolu a jaký mají různý ráz 
a  razný poměr k cestě, o niž nám jde. Povstaly z praktických 
potřeb i z filosofického nutkání (geometrie u herpedonaptů egypt­
ských jako důsledek záplav nilských dávno před Pythagorem, 
s astronomií u pranároda Šumírů a jich politických přemožitelů 
semitských), v obou případech připomenutou již snahou po odpo- 
věděch na zmíněné základní otázky. Věci, látky, předměty pozoro­
vání bylv v různém stavu, účinkovaly tím  na různé smysly, nej­

58) Formulář II. nem ocenské s ta tis t ik y  v y v o la l  již také u nás  
publikaci MUDr. W iesnera Latinské a české n á z v y  nemocí (nákladem  
Obchodní t iskárny Merkur, 1913), odpovídající třídění dle tohoto  form u­
láře, jako obdobu slovníčku K sindlova, Širšího význam u staršího jest  
slovník  (chorob a příčin smrti) zdravotního úřadu něm eckého (sdělen  
oběžníkem říšského kancléře z 12.-X. 1904). Zárodek soustavného o d ­
lišování chorob jest ve  spise ital. lékaře Ramazziniho (De morbis arti- 
ficium diatriba, 1700), citovaném  s oblibou s ta tis t ik em  W. Farrem.  
Zaznamenával si již R. u dělníků choroby v  různých povoláních. Od­
lišování nosografie, jak  Francouzi říkají (Vědecké třídění zahájil tu lékař  
filosof P inel spisem Nosographie philosophique ou la méthode de 1‘analyse  
appliquée á l a  médicine, 1798— 1802, 6. vyd . 1818) a nosologie jest obdobné  
jako demografie (s h lediska statis tického u Guillarda, É lém ents de sta ti-  
stique hum aine ou démographie comparée, 1855, dále  Morpurgo, La  
scienza demografica e il primo congresso internazzionale di demografia, 
E stratto  d e l l‘ Archivio de Statistica, Anno IV., Ř ím  1879; Levasseur, 
Histoire de la Démographie v  Comptes-Rendus V I I I .  mezinár. sjezdu  
h ygieny  a demografie, Budapešť, 1895) a demologiev  pram enech n ěm eckých  
(Korósi, D emologische Beitráge a W issenschaftliche Stellung und Grenzen  
der D em ologie, Allg. Stat. Archiv, 1892, II.).

59) La nomenclature des causes de mort et  des profess ion s; Bertil-  
lonské schém a o 179 číslech upotřebeno v  různých státech. Bývá kráceno  
také* na 35 čísel. N ěm ecká říšská schém ata upravoval Virchow. Pro  
Prusko v e lk ý  , ,Verzeichnis“ v y d á n  v ýn osem  z 22.-IV. 1904. Podrobný  
výkaz říšského zdravotního úřadu německého m á 409 čísel. Prusko  
rozeznává malé, střední a velké schém a. B y lo  b y  vhodno uvážit i, zda 
možno upraviti společné schéma pro statistiku demografickou, nem ocen ­
skou, invalidní, úrazovou, i pojištění ž ivotního a přirovnati k tom u  
kriticky schémata: Bertillonské, úpravy německé říšské, Teleky-ho,  
rakouské i Knibbsovo. (International nosologial classification, Sydney,  
1913.) Viz také B. Teleky, Vorlesungen uber soziale Medicin, u Fischera  
v  Jeně. 1914, stať N ewsholme-ovu (J. R. S. S., 1896, A National System  
of N otification and Registration of Sickness) a Pellerovu ze semináře  
pro sociální lékařství (vídeňského doc. Teleky-ho) ve  Statist . Monatschrift, 
1916, listop. Návrh schém ata m ěl by koncipován b ý ti  se zřetelem pro  
statistiku mezinárodní,* má-li b ýti  možno přirovnávati výsledky.
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dříve a nejvíce na zrak, samy se měnily, skupenství své měnily, 
dvě íůzné různě přilínaly, dvě různé v malých rozměrech mezi 
tře tí různě vzlínaly nebo naopak, hm oty kývaly, kmitaly, zvučely, 
hřály, svítily, byly ve stavu magnetickém nebo elektrickém, 
povstaly otázky o souvislosti a měnlivcsíi stavů, a také o proměnách 
různých forem energii. Dávno nastala orientace po makrokosmu 
l^ol nás mimo Zemi v královně věd, v  astronomii, povstaly však 
člověku také otázky o sobě samu, o životě našem tělesném a du­
ševním, o životě a u vyšších o intelektu jiných, s námi tu  žijících 
organismů, jakož i po souvislostech a vývoji poměrů v mikrokosmu 
a o životě v něm. Pro oba světy právě počátek XV II. století nej­
vydatněji přispěl novými obzory s hlediska pozorovacího sou­
stavným upotřebením dalekohledu (Galilei v dnech 7.— 10. I. 1610 
pozoroval poprvé měsíce Jupiterovy) a později drobnohledu 
(Leewenhoeck r. 1661 objevil lidské kivenky a vlásečnice, a pozoro­
váním oběhu krevního doložil Harveyovo učení, r. 1675 objevil, 
měří a čítá nálev niky, a pozoruje pak lidská spermata, r. 1677 stu­
dentem Hammenem objevená), konec téhož století s hlediska 
dedukce počtem funkčním a probabilitním.60) Do světů obou 
(velkého vzdáleného i drobného blízkého) dává od prací Kirch- 
hoffových nahlédnouti spektrální analysa a od prací Langley- 
ových cesta bolometrická způsobem dříve netušeným, a tu  se 
právě theorie, od prací Clausiových vyvolávané i pomocí theorie 
probability verifikují cestou pozorování rázu statistického (v stati­
stické mechanice, Gibbs, 1902, p řed tím  Boltzmann předvedl en­
tropii ve světle probability, jejíž větou je tu  2. věta thermodyna- 
miky;  theorie samy tvoří spíše p r o b a b i l i t n í  m e c h a n i k u ) .

Lee i jinak, a to od dávna, hlavně bojem o život, povstaly 
pro jednotlivce a přirozené jich soubory otázky hospodářské 
(pod heslem: čí to jest? a souvislé s tím  otázky směny: kolik 
tohoto za kolik onoho?) a pokoušela se tu  nastoupit i pak italským 
(Serra) a britským (Bačo Verulánský a Mun) merkantilismem 61) 
do života znovu (po starověkém pokuse hlavně Aristotelově) ona 
z kolísavých — již podstatou, pružností látky — věd, jejíž křest­
ním kmotrem byl r. 1615 Antoine de Montchrétien, a která teprve 
do třetice všeho dobrého po náběhu Boisguillebertově fysiokraty 
(Quesnay, Turgot) a souvisle pak již z popudu Humeo-va, Adama 
Smitha r. 1776, a dalších (Malthus, Ricardo), u optimistů i pro­
tivníků socialistů a anarchistů jak komunistických tak individuali- 
stických odvážila se soustavnějšího bytí, a jejíž zástupci bez pří-

36

60) N á b ě h y  A rcb im ed ovy  k počtu integrálnímu vysto po v á n y  
podrobněji, když Haiberg n ašel r. 1906 v  Cařihradě spis A.-ův, v ěn o va n ý  
E ratosth en ov i (Peritón m echanikon theorem aton, viz v y d án í z r. 1907 
v  42. sv. č. H erm es a ve  sv. 7. třetí řady B iblio teca  m atem atica).

61) M erkantilistickým  reflexem  byla v e  státě ,  k němuž jsme byli 
připoutáni, také  H órnigkova kniha Osterreich uber Alles, podnícená  
v p á d em  Turků k Vídni.
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pravý z oboru mathesis dosud se jen usmívají nad chrematistiky 62) 
ze školy Cournotovy, Jevonsovy, Walrasovy a dalšími (Pareto, 
Fisher a j.) s přípravou takovou a nezbývá těmto, uschovaným 
zatím mezi hedonisty, než činiti tak  nad oněmi. [Viz názory, 
jaké v tom  směru až k persifláži doháněl P. Leroy-Beaulieu, na- 
p io titom u  Bouvier.]

Věda národohospodářská připoutána jest v duševních ústředích 
rázu německého většinou na fakulty právnické, jen někde na filo­
sofické, a teprve v posledních desítiletích i na vys. školy technické, 
ale tu rekrutují se učící síly většinou zase jen z fakult právnických. 
Přece však jest již delší dobu znáti různost názorů v konkrétních 
otázkách, ano rozpory v postupu, ba jisté napětí mezi zástupci 
z fakult právnické a filosofické. Zračí se to  i v učebnicích. Vyšlí 
z fakult právnických věnují se většinou jen odlišování představ, 
jsou většinou jen ve stadiu tvoření určitějších představ, pojmů, 
z nichž pak ovšem teprve jest možnou soustava vědecká. [Nepo­
slouchal jsem nikdy přednášek národohospodářských, sledoval jsem 
však od r. 1884 nejprvé pomocí Kaizlovy učebnice práce Jevon­
sovy a Walrasovy, později byl mým vůdcem Gide a jin í autoři.] 
I když odlišují se názory o podstatě věci, mají přece různé v tom 
ohledu školy stejnou potřebu sledovati také vztahy ličné tak , jako 
to činila na př. v optice škola emanační, undulační i elektromagne­
tická. Upozorňuji na sklamání, jakého dozná čtenář, vyšlý z jiné 
fakulty než právnické, při čtení většiny učebnic národního hospo­
dářství. V úvodu nabude po případě dojmu, že v obsahu jedná se

6i) Ze Slovanu učinil n áb ěh  v  posledních le tech  Zawadzki û Rivieru  
v  Paříži, 1914). Začátečníku m ožno odporučiti franc. v y d á n í Jevonse,  
s předmluvou, již napsal P a in levé  (1909); Jevonsův  prvý pokus uveřejněn  
byl r. 1866 v  Journale s ta tis t ick é  society  londýnské. O m athem atických  
stránkách politické oekonom ie viz přehledný, byť jednostranný pokus 
Laurentův z r. 1902; čís. 281. v  Manuali Hoepli (Virgilii-Garibaldi, s biblio­
grafií do r. 1898, str. 70—-80), stať v  Encyklopaedii věd  m athem atick ých  od  
Pareto  (ve franc. vy d á n í I. 26, 1911, nedokončeno, v  původ n ím  něm eckém  
I. G. 2, 1902), téhož autora kompendium-Manuale, v y d á n í  italské  
(Milán, 1906) a rozšířený M anuel francouzský z r. 1909. Jednotl ivé  kam eny  
budovy P a reto v y  v y c h á ze ly  od r. 1892 v  Giornale degli Econom isti.  
Přehnané posudky B ertran d ovy  z r. 1883 v y sv ě t le n y  větš inou  sběžnou  
informací. Za vá lk y  v  r. 1915 v yšla  práce Moretova (L‘em ploi de mathé-  
matique en économie politique) u fy. Girard et B n ěre  v  Paříži. U  nás 
snažil se m athem atisovati  politickou oekonomii Schellingovec hr. Jiří F. 
Buquoy (1815—-1818, f  r - 1851 v  Praze); zabral ovšem  m noho v ě d o m o st í  
technolog ických  do v ě d y  (jinak směru Smithova), kterou jmi zase chápou  
jednostranně jen jako vědu  z Lombard-Streetu. Roku 1815 v y d a l  Die  
Theorie der Nationalwirtschaft, nach e inem  neuen P lane und nach 
mehreren eigenen Ansichten dargestellt, a tři dod atk y  z le t  1816— 1818. 
Roku 1819 vy d a l  Vorschlag, wie jedem Staate ein auf ech tem  National-  
credit fundirtes Geld geschaffen  werden konnte. (Ví-li někdo z čtenářů  
o nějaké studii o Buquovi, prosím  o zprávu do Jednoty. Jevons o něm  
dobře věděl.) Našim m ath em atik ů m  odporučoval bych s ta tě  v  římském  
Giornale a studie americké Fisherovy, i Marshallovy, a to  jak  o n y  rázu 
m aťhem atického, ta k  všeho  ostatn ího.
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o vědu, která vstoupila již vydatně do stadia bádání vztahů mezi 
pojmy. Doznal jsem toho sám hned po vydání přednášek Brá- 
fových v r. 1898— 9. (Definitivní vydání z r. 1915 neliší se v tom 
podstatněji.) Hned na prvé straně v textu  zlákán jest čtenář 
větou o hlavní zásadě hospodárnosti: dosáhnouti prospěchů (užitků) 
poměrně n e j v ě t š í c h  obětmi poměrně n e j  m e n š í m i ,  
(varianta hedonistů: dosíci maxima ukojení minimem námahy). 
Prvá strana lákala ne obsahem, ale formou tvrzení, pro vztahy 
ličné jako stvořenou. Leč trapný dojem: v dalším textu není urči­
tějších vět ve smyslu prvé s trá n k y ; ty  by přece musely býti formu­
lovány rovnicemi nebo aspoň nerovnicemi. Vztahy kvantit ztratily 
se však z obsahu téměř nadobio, ač bude možno zajisté mnohé 
formulovat i aspoň na cestě kollektivní, statistické, nemá-li obor 
býti pouhým řečněním, dialektikou prvých fásí vědeckých. Po 
škole lausanne-ské není u nás tém ěř ani stopy. [Prof. Koloušek, 
náš autor dobré národohospodářské arithmetiKy, užívá v ostatním  
nár. hospodářství sice hojněji čísel než jiní, leč spíše jen jako illu- 
strace, ne k přímé analytické formulaci vztahů. V otázce upo­
třebení m athem atiky v polit, oekonomii zápasili spolu svého času 
Roseher s Hildebrandem (r. 1863 založil Jahrbucher fůr Na- 
tionaloekonomie und Statistik): Roseher přiznával ráz mathe- 
matický, Hildebrand sice odpíral, ale sám pilně užíval výsledků 
statistických, doporučil je, a zařídil na universitě v Jeně r. 1865 
prvý seminář statistický, jaký před tím Engel zřídil při sta ti­
stické kanceláři v Berlíně.]

Chybovali a chybují mathematikové, že pomíjejí znaky ne- 
ličné, chybovali a chybují ostatní, že pomíjejí vztahy znaků lič­
ných. Přiznávám při tom, že také mathematikové někdy příliš 
rychle dedukují, často bez ověření podkladů a důsledků. A s  drahé 
strany: Ulpianus (zač. I II .  stol. po K.), Witt (1671), Moivre (1711— 
25), Simpson (1742), Dodson (1753), Tetens (1785-6), Baily (1812-15) 
byli by  k různým účelům mamě čekali, až se povšechní národní 
hospodáři se svého hlediska dohodnou na př. o theorii důchodu. 
Bývali by se dosud nedočkali; potřeba nutkala, a proto se omezili 
na definici o pravidelné řadě platů  a Witt dle hýpothetického 
podkladu ukázal správnou cestu dedukce pro hodnotu důchodu 
takto určeného a jmenovitě pak v Anglii vý budovali actuarial 
science k účelům osobního pojišťování tak, že Mánes, zastávaje 
správné široké hledisko o vědomostech k účelům pojišťování 
(když se 12. X II .  1902 představoval jako tajemník ,,Německé 
jednoty, duševní centrály všeho německého pojišťovnictví”), od­
vážil se až nelogického tvrzení, že ostatní obory zakrnělý jedno­
stranným  živením jedné větve — vždyť přece ani za doby Barto- 
lomea de Bosco (v XV. stol.) nikdo nikoho z ostatních oborů 
nezdržoval a zdržovati nemohl. Věda aktuárská jeví se jako 
početní díl národního hospodářství, p r o p r a c o v a n ý  k účelům 
pojišťování: tím a priori není vyloučeno, že bude znovu budována,
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nebo přestavena, až by se povšechné národohospodářské theoiie 
ustálily důvodně na něčem určitěji jako podklad vhodnějším.

Leč stavba stojí: V theorii složitého úrokování navrhované 
odchylné postupy, na př. Catalanův (1871), de Montelův (La leggi 
děli’ interesse, Scansano, 189G) nenašly ohlasu. Nezapomínejme, 
že úvěr hrající takovou úlohu v hodnotě, jest omezen vk ia jn ím 
případě finanční kapacitou celé zeměkoule a vůlí dílů. Válka 
pozatřásla četnostmi zjevů, ale přechod do nových poměrů není 
podstatněji těžší, než těžkv přechod v celku hospodářských a soci­
álních poměrů. Nejtěžší jest náhlá dosti chuť všeho možného 
nového, a staié chutě, hlavně vojenská, při tom zatím nepřestaly 
a přestátí nemohly. [Připomínám tu čl. W estergaardův v 1. čísle 
Osterreichische Revue, r. 1920.]

Ve všech komplexních oborech jedno s druhým se mísilo, 
otázky byly pak ku řešení tak  složitý, že bylo se těžko v nich 
vyznati. Nemělo-li nastati duševní zalknutí, bylo nezbytno zjedno- 
dušiti si úlohy, spokojiti se zatím s řešením zjednodušených úloh, 
a to tak, že z mnohých okolností (z mnohých znaků) odmyslely 
se mnohé -— byť ne snad vždy nejšťastněji — pozornost soustře­
dila se však na zjednodušené úlohy — a řešení bylo možno. Útěkem 
ze složité konkrétnosti do jednoduššího po abstrakci byly možný 
odpovědi krok za krokem. [Bude tomu asi také u národního hospo­
dářství, i po všech dosavadních jeho nezdarech! Viz Gide-Rist, 
Dějiny, I I .  sv., č. vyd. str. 293, slova Gideova: abstrakce,
bez níž vědy exaktní vůbec nejsou možný"]. Stupňováním po­
vstaly vědy a cesty abstraktní, abstraktnější a nejabstraktnější, 
základní, tedy  svou abstrakcí vrcholné, s jiné stránky formální, 
řadivé a třídivé. Odlišování předmětů úvah a hledání vztahů 
(relací) mezi nimi byla hlavní hesla. Výsledky nejabsttaktnější 
podávaly tu  logika pojmů a jich vztahů (a dále také  vztažných 
pojmů, jež snažil se algebraisovati C. S. Peirce), z oboiů jak s ne- 
ličnými, tak  s ličnými znaky, a zvláště pro ty lo  matematika. 
Celek obou vytčen Ostwaldem jako Ordnungswissenschaften,63) 
nebo mathetika. Prvá věci konkrétní nahradila abstraktními 
pojmy, odlišovala je a hledala vztahy mezi nimi (soudy) a z nich 
odvozovala jiné (úsudky), tvořila soustavy soudů vztahových 
o jakýchkoli předmětech našich různých možných úvah, druhá 
stejné nebo za stejné považované čítala, povstal pojem čísla, vědy 
o něm, a jeho důsledcích v oboru matematiky ryzé. Leč odpovědmi

63) Po p iv ý ch  nábězích o učebnici chemie určitěji v  Annalen der 
Náturphilosophie 1909, V I I I . ,  str. 266, a v  Beitráge zur Farbenlehre, 
1917, jako čís. I I I . ,  sv. X X X Í V .  Abhandlungen m ath. fys. třídy kr. 
saské společnosti věcí. Jinak zvláště  pro nás Slovany zůstal Ostwald  
doslova N ěm cem , t. j. t ím , s kým  si nerozumíme. Viz také s jiných stránek  
W u n d tov y  Studien, II. (1888) a V. (1889), úvahy D ick ste in ovy  ve var­
šavském  Ateneu, 1889, I. str. 266 a d., a jeho Poj^cia i m etody  m atem a-  
tyki,  T om . I., Varšava, 1891, jakož i Sociologii Chalupného, I.. str. 
114, pozn. 213.



na zmíněné výše základní otázky abstrahovány pojmy místa, 
času, hmoty, její druhů a stavů a stupně těchto, a tu  ukázala se 
někdy nezbytnost, jindy výhodnost upotřebiti vztahů ryzé mate­
matiky tím, že vymezení místa, času, hmoty atd. vedlo k veli­
činám, vyjádřeným čísly dle jich jednotek, u nichž k vytčené pe­
strosti stačí vzpomenouti, jak četné různé jednotky ze základních 
pro příslušné veličiny (metr, vteřina, gram) odvozuje nutně mecha­
nika, fysika a chemie, a jak se o ně pokoušejí také  ostatní vědy. 
Vztahy prostorové po redukci na-bod prostorový a pak dle obdoby 
na bod časový a hm otný, vedly ku metrii, zvané dle praktického 
zájmu geometrií, která se po náběhu Oiesmeově64) ve XIV. stol. 
(jeho longitudo et latitudo, toť úsečka a pořadnice) u Descartesa 
v X V II. století definitivně zasnoubila s ryzou matematikou čísel, 
doplněna pak počtem funkčním; připojením měnlivosti časové 
povstala kinematika (foronomie, Hoehne-Wroňski, Ampére, viz 
Transon, Nouvelles Annales de mathématiques, 1874, str. 305); 
připojením hmoty (nejprvé bez ohledu na její molekulární nebo 
atomové, tedy vnitřní složení) kinetika, theoretická mechanika. 
Přirozeno, že piostorové vztahy byly trojrozměrností dle povahy 
předm ětu pestíejší, časové (v chronologii, viz Ginzei, Handbuch 
der mathematischen und tecbnischen Chronologie, Lipsko, 1906) 
jednorozměrností jednoduše fádní, ale i tu  — jakmile začala se 
pěstovali měření, a to právě také statistická o životě organismu, 
zvláště lidí, přibyly ku znaku doby pozorovací znak doby rodné 
a znak věku, lineárně souvislé, čímž ukázala se již J. Fourierovi 
(r. 1833, 2. posmrtné vyd. Statistického vyšetřování o Paříži a 
departementu Seine-ském za r. 1821) potřeba, jíž vyhověno pak 
postupně od času prací (Sargantovy a) Knappových vyjasněním 
vztahů těchto již tří — z nichž dvou neodvislých — znaku časo­
vých, k nimž přibyly další, sledovány-li dodatečně vstupy do 
pozorování a doby měny znaků za života organismů. Takto jeví 
se celá theorie souhrnů (t. j. souborů, předpokládajících třídění

°4) Nikolas Oresme ( t  1382) p rvý  po řeckých počtářích soustavněji 
uplatňuje ve středověku m ocniny i pro lom ené m ocnite le ,  a jeho spis 
DeMatitudinibus byl na universitě v íd eň sk é  pov in n ým  podkladem  čtení.  
Oresme podával králi franc. Karlu V. (Moudrému), synovci našeho  
Karla IV., podobně jako  Koperník (když zastupoval kapito lu  na sněm ě  
v Grudzi^zi r. 1522, D e m onetae  cu dendae ratione. 1526) Zygmundu I . , 
k áli polském u dobré zdán í o měně ve  sm yslu , který v tě le n  Max Leod-em  
r. 1857 v  zákon, n azv a n ý  dle angl. f inančníka X V I. sto l. ,  zakladatele  
bursy londýnské Greshama (špatná m ince zatlačuje dobrou), jaký ale  
obdob n ě  o politicích v y s lo v en  vůd cem  sboru již v  závěru I. jednání Žab 
A ristofanových  (hlášen překlad prof. Aug. Krejčího). Koperníkova  
R ozprava o monecie o t iš těn a  v  originálu i polském  překladu v  Pami^tniku  
VVarszawském V. (1816). C itována jest  v  čl. Political E co n o m y  v Encyki.  
Brit. a v e  F ovilleově spisu La Monnaie, 1907, str. 53). U  našich  politických  
oek o n o m ů  nenašel jsem  ji citovánu. Jm éno Greshamovo, přidělené akc. 
Mvotní pojišťovně, zal. r. 1848. sta lo  se  u našeho lidu předm ětem  slovní  
hříčky, která bezdečně připom íaá s lab é  stránky Gresham ovy po revisi 
s tá tn íc h  účtů z r. 1574.

40
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dle ličných znaků, zvláště časových) ve smyslu Knappově a jeho 
následovníků jako theorie vztahů mezi znaky časovými, znázorně­
ných pak ostatními piacovníky (Zeuner, Becker, Lexis a j.) vztahy 
prostorovými, zobdobňovanými později pro zmíněné složitější 
případy.65)

Když pak rozšířily se dedukce o prostoru a času o hmotu, 
tu  v m3chanice, v níž viděl již Leo nardo da Vinci ráj matematiky,66) 
vzrostla nutkavost osvědčovati si (verifikovati) výsledky dedukce 
oněmi z pozorování, častější u konkrétnější chemie a fysiky, a tím  
více u meteorologie a biologie, a  stupňovaně zase u psychologie 
a  sociologie, které jsou po stránkách ličných odkázány při bádání 
o souvislostech většinou jen na cestu statistickou pro spletitost 
vztahů při přečetných roznodujících — i nezřejmě — znacích, a odpo­
vídajících jim přečetných okolnostech a jedinečně nezřejmých 
vztazích. I samo hvězdářství, ač od dob Koperníkových, Keple- 
rových a zvláště Newtonových ve světě našeho Slunce, a také na 
jednotlivých, již dokázané souvislých soustavách mimo naši slu­
neční, má možnost jedinečné cesty poznávací a k tomu spolehlivé 
až dosud vodítko dedukční, upotřebuje cestu rázu statistického 
jen pro sledování rušivého vlivu vedlejších okolností a jich vlivu 
při pozorování—• za nedokonalosti nás rojů a m e to d —, o čemž 
nutno se ovšem od případu k případu přesvědčiti, přece však 
zvláště o otázce složení dalekých světů mimo naši soustavu odká­
záno jest ještě na cestu rázu souborně registračního, tedy v podstatě 
statistického při sledování světů až do dalekých mlhovin. [Viz 
Charlierovy Studies in Stellar Statistics, 1912-6.] Je tu  nyní 
vedle přímého nazírání fotografie registrační pomůckou i pro 
světy nej ozbrojenějším okem neviditelné. A také fysikální chemie 
sleduje na př. cestou experimentálně statistickou délku života 
rozpoznaných labilních prvků radioaktivních (řady uranu, thoria, 
radia, aktinia a j.) brzo po jich objevech od konce r. 1895. Marsdeu 
a B arratt roztřídili dobu zátřpytů (scintilací) částic urania. Rozdě­
lení energie ve vidmu chápáno jako četnost, má pro určitou vyšší 
teplotu ráz nesouměrné frekvenční křivky Pearsonské typu V., 
je-li délka vlny měřeným znakem, při čemž u žhavé platiny při 
konci strany náhlé jest část zafialová, dále viditelná část vidma 
a  prvá část vln začervených, kdežto ostatní značná část těchto jest 
na straně táhlé. U vyzařování „černých" těles jest celá křivka v ne­
viditelném začervenu. (Lumm^r a Jahnke, Aschkinass, Annales 
de Physique 1900, 1905. 67)

65) B iaschks tu  rozeznává pak stup eň  m ocnosti souhrnů dle počtu  
sy l lep t ick y  neodvis lých  ličných znaků, a to  zv láště  časových a pokusil  
se ta k é  s jinými o theorii a znázornění trojm ocných. Pozoruhodná tu  
úprava B .a u n ov a  (Versicherungswissenschaítliche Mitteilungen. 7, 1912).

66) Masaryk, Základové k onkrétné logiky, 54.
67) Možno sied ovati  i jiné s ta t is t ick é  a fys ikáln í obdoby: kolligační 

k^eíficient Yule-ův « m á obdobný výraz jako koefficient reflexe, vyjádřen
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Z jiného oboru patří sem také na př. Perriiťova pozorování 
pohybů zvaných Brownovými, v nichž se asi realisuje výsledek 
pohybů molekulárních (Annales de Chimie et de Physique, září, 
1909 a Chemical News, X-XI-1912): Edgeworth ve své presidiální 
přednášce v R. S. S. dne 17. XI I .  1912 při nich vzpomíná slov 
Lucretiových (De Rerum Natura, lib. I I .,  v. 129. a d.).

Z příčin na snadě jsoucích vyvinula se pro případy, jež nutno 
souborně sledovati, příslušná cesta — ancilla68) různých věd, theorie 
s ta tistiky  (A. Kaufmann) — nejvíce tam , kde se ukázala její 
přímá praktická potřeba: v theorii souborů, zavedených v hospo­
dářství ku hrazení náhodných, na vůli lidské zásadně nezávislých 
(byť v praxi často až příliš nepříjemně závislých) potřeb majet­
kových, t . j. při pojišťování vůbec a dlouhodobém osobním zvláště. 
Tu by  naprosto nestačily cesty a výsledky theorie statistiky 
,,obecné", jak to doznává právě Kaufm ann (Theorie u. Methoden 
der Statistik, Tubinky, 1913, str. 185, dolní odstavec69). Proto 
se ku  praxi souborů v pojišťování vyvinuly základy theorie jich 
a podrobněji propracovaly cestou, k terá  se rozšířila a prohloubila 
k účelům biometrickým, sociometrickým a psychometrickým, 
na cestu takovou odkázaným. Říkává se těmto stránkám  matema­
tická statistika — snad zbytečně: vždyť v žádném oboru, oprav­
dově chápaném, nemáme pomíjet potřebnou přípravu a zvláště 
také  ne onu ze základních věd abstraktních, jedná-li se o důsledky 
a nemůže se tak v budoucnu díti jen  k účelům pojišťování osob­
ního.70) Jest proto podivným zjevem, ž en a  př. velmistr německé 
sta tis tiky  (v běžném smyslu) Mayr š títí  se přímo této  přípravy 
tak, že v nedokončeném I. vydání svého nej význačnější ho němec­
kého kompendia — rozsahem i obsahem významného -— Statistik

k oe íf ic ien tem  tření a h ustotou  obou ústředí (Finzel). Pro o tázk y  statistické  
užil ob d o b y  z m echaniky  jako illustrační pom ůcky Du Pasquier v  Mit- 
te i lu n gen  švýc. poj. m athem atiků , 1912— 3, při otázce rozkladu souborů, 
pro národohospodářské Irving Fisher již v e  své  práci pro doktorát filosofie  
v Y a le  University , 1891, a v  T ransancticns of the Connecticut Academy  
of A rts  and Sciences, 1862, Vol. IX .,  p. 1— 124. (Matem, bádání o theorii 
h o d n o ty  a cen).

68) Sloužícím věd  označil cestu sta tis t ick ou  také Levasseur (r. 1909 
v X I I .  zasedání mezinárodního sta tis t ick éh o  ústavu v Paříži) a označuje  
ji ta k é  jinde jako ,,un  instrum ent et  non  un fin“ .

C9) R usky Těorija s tatis tik i.  M oskva, 1909. Našim i zem ědělským  
kru h ů m  může býti K au fm an n  inform átorem  o pracích Zem stev.

70) Faraday, p ro n ik avý  experim entátor, vždy poznával potřebu  
o d ev z d a t i  m atem atikům  v ý s led k y  pozorování ku spraccvání dedukčnímu,  
k dyž svou  nedostatečnou  přípravu v  to m  směru sám nestranně roz­
p o zn á v a l.  Dělba práce jest tu  užitečná, an o  m nohdy nezbytná, když se  
o b o u stra n n á  příprava v  jedné osobě nespojují. Rozdíl a vzá jem n ý  poměr  
s t a t i s t ik y  a m atem atické statis t iky  není přece v  zásadě jiný, než na př. 
on en  experim entáln í a m atem atick é  (analytické) optiky, th erm ik y  a.pod.  
V th eo r i i  stat is t ik y  tý k á  se obecně c es ty  vědecké, tu  applikace na určitou  
lá tk u  úvah.



iind Gesellschaftslehre 71) má (II. sv. str. 40 a jen pod čarou) 
snad jediný vzorec, a ten  jest i při své jednoduchosti chybami
— snad jen tiskovými a tedy na účet béte-noire t i s k u — přímo 
nesmyslný, a při tom  se autor v 2. vyd. I. svazku (1914) zlobí na 
oddaného jinak sobě K aufm anna72), že v indexu jejím uvedl obecnou
— řekněme Mayrovskou — statistiku, jako „gemeine" místo ,,all- 
gemeine", byť se tak  asi stalo jen vlivem ruských poměrů, ne­
zvyklostí na němčinu, ač u osoby ne-li německého původu, tedy 
aspoň s inklinací k Němcům. Mayra přímo straší matematika: vidí 
,,vyšši", často zbytečně tak  jmenovanou, také tam, kde látka i po­
stup je elementární, ale vyžaduje ovšem poněkud přípravy. Mayr- 
ovská statistika z právnických a státovědeckýcb fakult německých 
a dle špatného příkladu i jiných universit značí oproti Růmelinovi, 
ano oproti G rauntovi73) a Pettym u z 2. poloviny X V II., oproti 
bohoslovci— i ve statistice — Súszmilchovi a oproti Deparcieux-ovi 
ze stol. X V III. krok zpět, když pomíjí nebo nedostatečně— primi­
tivně — probírá otázky znaků zvláště ličných a jich spojení, za 
to Pearsonovci někdy příliš odvážně spodobují výsledky o znacích 
ličných při řešení otázek o znacích neličných, čehož výstřelky 
uvede další rozvoj bádání v příslušné meze, jak to provedly dobré 
stránky německé kritické školy u přehnaností Quételetovců, jak 
to stále nutno akcentovat oproti ryzím probabilitníkům, převádě­
jícím všechny možné případy na schéma Bernouilliské a věřící 
i dnes někdy v součiny pravděpodobností, jako správné výrazy 
poměrných četností bez ohledu na různou associaci (kolligaci) 
kladnou nebo zápornou. Stochastika musí se díti opatrně: nesmí 
se slepě analogisovat výsledky dedukce. Oproti vadným  názorům 
statistiků z právnických a státovědeckých fakult německých 
bylo tomu přirozeně dle přípravy lépe na filosofických fakyltách 
německých a v Itálii u Beninibo (Principii di statistica metodo- 
logica, Turin, 1906), nyní u školy Giniho 74) a j .  Podivná jest na 
př. také stálá Mayrova řeč o ,,statistische Kunst" — to by se smál

7A) 1. svazek T h eoretisch e  S tatist ik , r. 1895,11. sv. B evolkerungs-St.  
r. 1897, dalš í zam yšlené Sozia l-S tatist ik  v y š ly  až v  le tech  1903— 9 jen  
4 seš ity , a r. 1917 p á tý  závěrečný prvé část i,  Moral-Statistik jako III .  sv. 
díla a do IV. svazku odkázána Bildungs-,W irtschafts- ,Politische und  
Kirchliche Statistik. Prvé 2 svazky t lu m očen y  r. 1899 v  Petrohradě.

72) Příznačné jes t ,  že Mayr r. 1914 čte tak  podrobně index Kauf- 
m annův, ale ve svém , tak é  podrobném, přímo vyn ech áv á  h lavn í heslo  
M erkmale, pro logický směr u S igwartovců důležité, základní.

73) Svá politická a přírodní pozorování, odvozená z čísel úmrtních  
m atrik londýnských , pokládá tam n í obchodník  John Graunt již v  přípisc, 
s ním ž je zasílá  státn ím u strážci pečeti ,  jako přírodovědecký doplněk  
měření, opatřených v lád ou  o tep lo tě ,  m n ožs tv í  deště a sí le  větru, jako  
i pokusů, jež sám  král konal s k yv a d lem . Jsouť rozhodně vědečtějšího  
rázu, než m nohé sp isy  n ěm eckých  profesorů statis t iky  o sto  le t  později.

74) V iz u Czubera ve  V ersicherungswissenschaftliche Mitteilungen,  
N. F. 1914, 9. sv., 2. seš it ,  a pokus upotřebení na , ,krim inalitní“ statistiku  
u Forchera (Stat. M onatschrift , 1917, seš . V.— V II.) .
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Leonardo da Vinci, v němž byl vyvrcholené slit postup umělecký 
a  vědecký: zručnost a návod ku výkonné praxi není přece ještě 
uměním, leda by snad k umění patřilo i kroutiti očima, by vzbuzen 
byl dojem na ty , u  nichž se má statisticky vyšetřovat, jak radí 
Kaufmann (str. 232). A ostatně nechme umělce bý ti pyšnými 
na to, že možno se naučiti všem Newtonovým poučkám, ne však 
básnění: nejedná se přece jen o to, jak bychom napapouškovali 
poučky, ale o to, jak  nové, další najiti, tedy o heuristické otázky, 
jichž bude nám Čechoslovákům i ostatním  Slovanům svrchovaně 
potřebí. (Rádi, Rom. věda. 89).

Praktická zkušenost, po případě zdravý instinkt, rozhodují 
při pracích statistických často v tom to směru:]

Třídíme-li lá tku  z určitého oboru, jsou hlavními dvěma zře­
teli, by se jednalo o soubory dle možnosti stejnorodé, tedy se stej­
ným i jinak znaky až na ty, které se právě ve vlivu svém bádají 
a při tom aby každá třída měla ve svém užším souboru dosti je­
d inců ,75) tedy dosti š títků  o nich, nebo jen za takových okolností 
mohou býti výsledky spolehlivý. Máš všechny potřebné, nebo 
možné, přístupné údaje o každém jedinci uvažovaných souborů 
na příslušném jemu (statistickém) štítku ,76) a tu, třídíš-li příliš, 
abys vyhověl v prvém směru, máš konec konců hromádky štítků  
pro jednotlivé třídy  tak  malé, že se nedá mluvit pro jednotlivou 
hrom ádku o platnosti zákona velkých čísel, a jsi tedy v p ř ík  r é m 
rozporu s nezbytným ohledem druhým. Vždyť víme určitě, že mezi 
1 y2 milliardou jedinců v užším právě smyslu — lidí zde na Zemi — 
neshledáme dva, kdož mají doslova všechny aspoň vnější znaky

75) Zmíněné p ožad av k y  jsou v  p ovaze  věci a nedá se na nich ničeho
m ěn it i ,  a marně si proto  stěžuje Rus, že v  s ta tis t ice  úm rtnosti hozen  
j e s t  d o  jednoho m ěchu  L. N. Tolstoj se ste jn ě  starým  m užíkem  ze sousední 
d ěrev n ě ,  jen když je s t  ten to  gram otný, a stejně si stěžuje N ěmec, že tu  
k n íže  Bismark d án  do  téhož souboru s posledním  stejně  starým  roz-
n á še če m . Dokud ta m  Tolstojové, zde B ism arkové, obojí dobrým  i špatným  
s tr á n k á m  svého národa přiléhající, n estač í sv ým  číslem na své zvláštní, 
a je š tě  k tomu tř íd ěn é  soubory, musí se spokojiti s ú lohou jedince širšího  
souboru . Statistika nem ůže tu  býti než ne lítostn á: tu  jednou a jednomu  
s tr o j í  lože P rokrustovo, ta m  jinde a jinému Záhořovo. A také jinak  
n em ů že  cesta s ta t is t ic k á ,  jako obě m athetiky , odpírati své služby  
an i šlendriánu, ani lhářům. Možno je však  pom ocí její přistihnouti  
a usvědčiti.  Ne n ad arm o i vrtkaví p o lit ik ové  řekli: , ,Čísla jsou prožluklá  
havěť: prozradí každou nepravdu, jako  sirný zápach ď ábla .“

78) Jak pozdě tu  stará cesta kancelářské sta tis t ik y , cesta čárek 
(u N ěm ců  Strichelungs-Methode) byla  nahražena cestou  št ítk ů . Vlastně  
až v  le tech  60. s to le t í  X IX !  D říve  Melchiore Gioja ve  spise Filosofia  
d e l la  statistica (Milán 1826, v  čele spisu program v ysloven  citátem  
z N ew ton ových  Principií: In hac philosophia  leges deducuntur ex  
phaenom enis) n ahrazoval cestu čárek h ázen ím  bobů do 120 přihrádek: 
jed en  čte , druhý hází. Nověji bylo lepení znám ek náhražkou, pomůckou  
so u s ta v n ě  užívanou ta k é  u rakouských sčítání (Meinzingen, Allg. stat.  
A rch iv , VI.-2., 1904, str. 120, a H eck e ,  Stat. Monatschrift, X V II I . ,  
1913, str. 317).



stejné (dva nerozeznatelné dvojníky), a nutno tu  vždy učiniti 
ústupek, místo doslova stejné nutno omeziti se na znaky význačně 
rozhodující, a bylo by tu  vždy žádoucí předběžné vyšetření úlohy 
každého jednotlivého znaku, tak, aby na filtru statistickém zů­
staly znaky v pořadí, v jakém rozhodují, nej důležitějšími počínajíc. 
[Zvláště pro pojistné prelimináře bylo by vždy žádoucí takové 
vyšetření.] TJloha tím ovšem roste do nekonečna, ale nezapírejme — 
dilemma tu  je. Z kleští pomůže t i  často obdoba dle předchozích 
zkušeností nebo šťastný instinkt, opouští-li tě  zatím možnost 
soustavného řešení otázky.

V prvém ohledu je to samo zřejmo, v druhém dáno od dob 
Jakuba I. Bemouilliho přesné řešení, ale ovšem jen pro případy 
souborů ideálních, s jedinci naprosto shodnými a vzájemně ne- 
odvislými, pro výběr, jaký  piovádí naprostá „náhoda", rovně 
možnými, kterémuž případu vyhovují ovšem někdy podmínky 
v prvém ohledu, a také pro obecnější zřetel na ohled diuhý uči­
něna již řada pokusů, jak rozšířiti větu Bernouilliho na složitější, 
obecnější případ (Poisson, Bienaymé, Bruns, Markov, aj . ) .  Neza­
pírejme klamů, jichž se dopouštějí jednostranní probabilitníci 
v tom, že případ propočtený s hlediska probability není parallelní 
s pozorovaným. Nezapírejme dále klamných závěrů, jichž se 
dopouštějí také statistikové se vzděláním mathematicko-fysikál- 
ním tím, že usuzují ukvapeně z parallelity dvou řad statistických 
na přímou příčinnou souvislost jevů, jež jsou jimi vyjádřeny: 
ve skutečnosti Často mají takové dva jevy příčinu společnou v jevu 
třetím, a ve většině případů jsou poměry daleko ještě složitější. 
Na druhé straně připomeňme si následovní dva příklady klam­
ných závěrů, prováděných jistě častěji u statistiků bez přípravy 
z oboru dedukce piobalitní než u oněch s přípiavou takovou při 
odvozování poměrných čísel z výsledků, zjištěných statisticky:

a) O členech místní nemocenské pokladny v Lipsku a okolí 
bylo za pozorovací dobu 220 měsíců zjištěno,77) že vyplaceno 
bylo podpor za tolik dní, kolik Vykázáno v následující tabulce 
s tříděním  dle pohlaví, dle rázu pojištění, za celek všech chorob 
a zvláště za ony zažívacích ústrojů:

77) Krankheits- und Sterblichkeitsverháltnisse in der Ortskranken- 
kasse fůr Leipzig und Umgegend, spracováno tehdejším cis. statis tickým  
úřadem v  oddělení pro statistiku  děln ictva za součinnosti zdravotního  
úřadu (4 svazky, Berlín, 1910) za dobu od l . - I .  1887 do 30.-IV. 1905. 
Možná tu  v ý tk a ,  že znak pozorovací doby byl zvo len  příliš rozlehlý,, 
ta k  že z prvých le t  jsou asi jiné pom ěry než z  posledních, kterážto v ý tk a  
odpadá při spracování nem ocenské sta tis t ik y  z „království a zem í“ , 
v n íž  s ledován  nejdřív prvý  ce lý  rok pojištění toho  (1890) a pak m ezery  
5leté ,  a to  při publikaci v y š lé  r. 1900 za pětile t í 1891— 1895, a v  o n é  
z r. 1913 zv lá š tě  za každé p ětile t í z p atnáct ile tí  1896— 1910. Je podstatnou  
vadou  celého  díla o lipské pokladně, že ho  zpracovali sta t is t ik ové  státn í  
kanceláře, a ne pojistní technikové. V ýsled k y  mají tím  někde primitivní  
formu.
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č le n ů m p o j iš tě n ý m
za v š e c h n y  d r u h y  
on e m o cn ěn í  (ce lek  

v š e ch  sk u p in )

z v lá š tě  za  ch o ro b y  
za ž ív a c íc h  ú strojů  

(sk u p in a  IV  D)

a tv o ř í  ted y  
p o č e t  dní  

sk u p in y  IV D  
z p o č tu  dúí  

za  ce le k  
v š e c h  s k u p in

a je  te d y  dle  
to h o  r e la ­
t iv n í  č ís lo  
d o b r o v o l ­
n ého  p o j i ­

š těn í  n i ž š í  
p o m ě rn ě  o

a) m užským nucené
dobrovolně

za 8,144.721 der  
za 1,251.036 dní

za 873.746 dní 
za 119.871 den

10-7278% 
9 5749% ( - )  u %

b) žen sk ým nucené
dobrovolně

za 2,674.568 dní 
za 696.300 dní

za 408.917 dní
za 85.025 dní

15 289 %  
12-2110% (— ) 20%

Kdybychom dle těchto výsledků soudili, objevuje se u členů 
mužských a ještě značněji u ženských pro dny skupiny IV D 
poměrné číslo určitě menší u členstva dobrovolného než u pojištění 
nuceného, a mohly by z toho býti klamné závěry, že choroby sku 
piny jsou u dobrovolného pojištění méně četný, kratší, nebo obé, 
než u nuceného. Postupujeme-li však v duchu logiky, jaké soustavně 
užito v počtu pravděpodobnosti, nutno správně — ovšem pracněji— 
stanovití číslo poměrné četnosti tak, že stanoví se díl, jaký tvoří 
případy, v nichž zjev (výplata za nemocenský den, způsobená 
chorobou skupiny IV D) nastal, z oněch, u nichž nastati mohl 
(a mohlo se tak  stá ti u kteréhokoli člena, ač ovšem disposice, 
chance, mohly býti iůzny u členů jednotlivých, již tím, že netří­
děno dle věku), nebo jinak, kolik dní podporován průměrně v roce 
člen za onemocnění chorobou skupiny IV D. Nutno tu  zjistiti, 
zvláště, kolik let (leta risika, leta exposiční) prožili členové v uve­
deném pozorovacím období a kolik v téže době prostonali dní 
uvedenou skupinou chorob. Výsledek ukazuje následovní tabulka 
pro zmíněné skupiny členstva:

č l e n o v é p ojiš těn í
prož il i  

v  č le n s t v í  le t  
( le ta  ris ika)

d o s t a l i  p od p oru  
za  ch o r o b u  s k u ­

p in y  IV D  za  dní  
( ja k o  v ý š e )

p r o s to n a l i  t e d y  
s p o d p o r o u  za  

t y t o  n em o ce  p r ů ­
m ěrně v  roce

a j e v í  se  r e la ­
t iv n í  č ís lo  d o b r o ­
v o ln é h o  č le n s tv í  

v y š š í  o n o h o  
n u cen éh o  o

a) mužští nucené
dobrovolně

952.674
43.771

873.746 
119 871

0*917 dne  
2*739 dne ( +  ) 199%

b) ženské nucené
dobrovolně

259.582
28.549

408.917
85.025

1*575 dne  
2*978 dne 1 +  ) 89%

Čísla (zde neuvedená) po třídění dle let věku jsou pak ještě 
křiklavější, zvláště pro mužské ve věku 20—24 let (vojančina a léta 
spolkářství, ohnivé agitace místo povinností převzatých přímo 
a pod.), kde jsou u zmíněné skupiny chorob o 408%, u celku všech
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chorob docela o 544% (ne promille) vyšší u dobrovolného než 
il nuceného členství, ač tarif nebývá pro ně často odlišný, připo­
mínaje tím příliš původ svého jména78), a mohou si dobrovolní 
libovat, jak se ve spolčení levně ,,svezou". Vždyť již bez třídění 
dle věku u chorob skupiny IV D naproti klamným — 11%, — 20% 
dle dřívějšího závěru, jeví se tu  v celku +  199% a + 8 9 % .  Pří­
šerný výsledek má v mnohém podklad objektivní (skutečně ho- 
roby, nepředstírané, nepřeháněné a dobově nepřetahované), 
ale dle všeho spolu působily příčiny subjektivní, simulace, tíídn í 
a politické stranictví, jež zvláště mužské staví do špatného světla 
oproti poh lav í,,slabšímu" a pojištění dobrovolné oproti nucenému. 
Krajní téměř případ tvořilo by tu  pojištění pro případ mateřství, 
dobrovolné oproti nucenému. V prvém př i hlásily by se Členky až 
když vlastně již hoíí, užijeme-li výrazu z pojištění požárního a 
delší karenci zavádět nebylo by tu možno.

b) Druhý odstrašující příklad stal se již typickým: vybral 
jej Harald Westergaard (V knize Die Lehre von der Mortalitát und 
Morbilitát, dánského originálu něm. 2. vyd. u Fischera v Jeně, 
1901, str. 8 a odtud jinam přenášen) z 35. roční zprávy generálního 
registrátora porodů, úm rtí a sňatků v Anglii, vydané r. 1875, 
a vytčena jím názorně nezbytnost třídění dle stupňů znaků ličných. 
Bez třídění ukázala se roční míra úmrtnosti

u duchovních ve výši 19 % 0,
u železničních zřízenců ve výši 17%0.

z čehož by následovala úmrtnost těchto menší.
Leč při rozlišení dle věku naopak ve v š e c h  stupních jeví 

se důsledně v ě t š í ,  neboť ukázala se

ve věku u duchovních u želez, úředníků

25— 3.5 let 5%o (230% 0) 12 %o (501%o)
35— 45 „ 6 „ (257 „ í 15 „ (295 „ )
45— 55 „ 13 „ ( 2 1 6 , , ) 22 (139 „ )
55— 65 „ 23 „ (174 „ ) 41 „ ( 50 „ )
65— 75 „ 52 „ ( 92 „ ) 71 „ ( 13 „ )
nad 75 ,, 150 „ ( 31 „ ) 205 „ ( 2 „  )

v celk. pruměiu 19 %o (1000 %0) 17%o (1000%o)

Zde je přece nezbytnost třídění dle věku makavě nesporná.

78) U  m ěsta  Tarifu v  jižním  cípku Španělska v  V III .  s to le t í  tehdejší  
maurští nám ořní briganti ch ycené lodě propouštěli bez vy loupení,  za- 
placen-li , , tarif": 15% odhadnuté hodnoty. N ěkteré formy soukromého  
pojišťování připom ínaly již před válkou, za m enší režie obdobu, tvořila-li  
v  nich ryzí hodnota odškodného jen třet inovou složku sazby a vnucovaly



Jak zastoupeny v celkovém klamajícím průměru jednotlivé 
třídy věkové, udávají čísla v závorkách. Zřejmo tu, že v souboru 
věkově netříděném, je-li v něm mnoho osob starých, následuje 
při malé úmrtnosti střední (průměrné) číslo vyšší, než při úmrtnosti 
nepoměrně větší, ale osob většinou mladých. Příklad zůstává 
typickou výstrahou. Ty proklaté průměry napáchaly příliš mnoho 
zla, jehož kořen v tom, že prům ěr byl často výsledkem přílišné 
snahy po jednoduchém, byť špatném. Průměr v celku, bez třídění, 
jest péle-méle, směska 79) a chceme-li dojít správného výsledku, 
musíme třídit, nebát a neštítit se ani ličného, ani neličného80) a  
spracovati materiál s přípravou. I ti May rovci, jakmile jsou zba­
veni zaujatosti a  snaží se připravit i pro odbor, uznávají nezbytnost 
přípravy. Také statistikové ruští — před Kaufmannem — uzná­
vali to  již déle i v  elementárních učebnicích, jak svědčí Rachmi- 
iovičova (Oděssa, 3. vyd. 1902, str. 161), kde připomíná nezbytnost 
matematické analyse, nebo — aspoň — povinnost znáti vyvozené 
výsledky z teorie věrojatnosti, jak to nyní Kaufmann také akcen­
tu je  a radí nepřipraveným počtářsky, aby se obeznámili aspoň 
s výsledky probabilitními, byť již vývoj a dosah výsledků zůstal 
obrazem uschovaným před nimi v božišti saiském někteiého kom­

přesvědčeni, že m á  Aristoteles přece jen často pravdu ve svém  názoru  
o obchodu ve  sv ý c h  Politiká. A vysv ě t lu je  se tu  ten  lidový  předválečný  
pošklebek , ,grošha m “ .

79) Až příl iš  drastický, H e ine-ovský  c itá t  uvádí tu Johannsen  
(Erbliehkeitslehre, 2. vyd . něm ., str. V II . ) ,  a m ožno jej v y sv ě t l i t i  jako  
oprávněnou v ý tk u , že pomíjejí se zn aky neličné, po případě i nevystižite lné.  
K  ja k ý m  krajnostem  v  zjednodušení se někdy šlo, ukazuje příklad Dv 
Greefův, c ito v a n ý  ta k é  Chalupným (Sociologie I., str. 212). N ě k d y  b y l  
střeď určen p ro stý m  středem krájních hodnot a a o. Naše meteorologie  
nahrazuje, jak znám o, střední hodnotu celodenního průběhu číslem ,  
od vozen ým  ze tří hodnot, o 7 hod. ráno, 2 hod. odp. a 9 hod. večer;  
n em ocenská  s ta t is t ik a  opravnými vzorky pro střední počet členstva  
v  roce na zák ladě sta v u  na počátku a konci roku. Tu bude ovšem  potřebí 
v y h le d a t i  opravné vzorce pro různá zam ěstnání a v  různém věku, nebo  
d eta ilovat i  v ý k a z y ,  nezůstati jen při průměru z krajních (časevě) hodnot  
z p očátku  a kon ce  roku.

80) Podobně tom u  bude ta k  u korrelace, jed iným  číslem r v y ­
jádřené. V m a tem a t ic e  pojistné, jako teoretické příp iavě pro techniku  
p ojištěn í osobního, uvažován na př. do detailu v liv  věku (a jiných znaků  
m ěřených, i n ěk terý ch  neličných, na př. pohlaví), ale pomíjen vydatnýr 
m n o h d y  v liv  j iných  znaků neličných  (zaměstnání a pod.). Potěcha  
z hezk ých  vzorečků , vyplývajíc ích  při ličných znacích, způsobila, že 
zan ed b áv á n y  b y ly  znaky neličné více než nezbytno. Zaměstnání na př. 
jak o  znak působí sice obtíže v  praxi, ale Karup, Gollmer a sčítání p o ­
jišťoven s .-am erických (Medicoactuarial Investigation) ho proto přece 
nepom íjejí a v y v in o u  se z vý s led k ů  časem  praktické pokyny. N á b ě h y  
a n g lick é  školy  ukazují ,  že statis tika  nebude ta k  úplně bezradna v  otázkách  
v n itřn ích  a k valita tivn ích , jako se dosud ukazovala (Chalupný, Socio­
log ie  I., str. 214— 454)# To by se na př. ani ten  Y uleův-L ippsův associační  
koefficient Qt s l e p o ty  s h luchoněm otou  nepohyboval v  ta k  dosti stálých  
k la d n ý ch  m ezích , jak se jevil v  různých zemích bývalého R akouska,  
kde se ve všech pro m užské točil kol kladných 90% , kolligační koefficient  
kol k ladných 63%.
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pendia mathematické statistiky. Toť byl by  přece však nezdravý 
poměr pro budoucno.81)

Mayr si až dětinsky stěžuje — i v indexu 2. vydání —, že logi­
kové (Sigwartovci od r. 1878, kdy vydán rozhodující 2. svazek 
logiky Sigwartovy, ostatně již Mill r. 1843) a mathematikové 
(Pearsonovci) vpadli mu (doslova Einbruch) do milovaného my­
šlenkového království, do ovládané domény. Teorií statistiky 
dostala tu  formální logika svou konkrétní náplň, jak přiznává 
ostatně již Meitzen, přidává však se svého hlediska (2. vyd., str. 76) 
k oběma matetikám kritiku a hermeneutiku, tedy exegesi, a do­
dává, že teorie statistiky musí vycházeti z podstaty metody. 
Zřejmě patří do obecného vědosloví. Uplatnění obou mat etik 
odpovídá věcně skutečnosti a povaze látky, a ostatně přeháněti 
dovede se i v jiných oborech. U znaků neličných jest potřebný směr 
logičný, jak to, byť zahaleně, provádí Yule, ano pro složitější 
otázky bude v zájmu přehlednosti nastupována cesta značková 8̂ ) 
jako pomůcka, t. j . algebra logičná, po Leibnitzových a j . podnětech, 
dle vzoru Boole-ova s hlediska probability, Porěckým r. 1884 zahá­
jeného ; zvláště při znacích ličných nesmí se Mayr a jeho nástupci 
štítiti mathematiky, nesmí se stiašiti ani těmi integrály, vždyť 
jsou jen zjednodušující pomůckou při dedukcích,83) jak to vyjádřil
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81) V Zeitschrift fůr Volkswirtschaft, SoziaJpoiitik u. Verwaltung  
(X X V ., 1916, str. 466— 7) píše Mombert v  referátu o Kaufmannovi:  
, ,so lange n icht alle Statistiker auch durchgeschulte M athematiker sind, 
hat die m ath . Statist ik  im strengen Sinne fůr die statis tische Ausbildung 
nur einen verzweifelt geringen W ert.“ N ebyla  by zdravější logika: n e ­
zahazovat nástroj, naopak zvednout jej ? [Viz K om enského heslo:  
Nezačínej žádnou vědu, dokud se*s nenaučil ,  čeho k ní potřebí.]

82) O d ůležitost i ce s ty  značkové pro v z ta h y  č íse lné  vyjádřil se 
ved le  jiných autorů výrazně tak é  D án  T eten s  ve  své (pro theorii risika  
podnětné) knize ,,D ie  A nleitung zur Berechnung der Leibrenten und  
Anwartschaften" r. 1785 slovy: Der Mann, der die K unst (sici) erfunden  
hat, an sta t t  der Zahlenziffern die a llgem einen  Buchstabenzeichen zu  
setzen, hat  dem  m enscli lichen  Verstande Flůgel an gese tz t .“ Učinil tak  
v  provedení důslednějším  již Viěte. Bez c e s ty  značkové b y ly  by složitější 
případy vz ta h ů  n epřeh ledný a t ím  těžko  dostupný. Jak nepřehledný,  
n em otorný byl by  i v  t é  V em e-ově Cestě do měsíce vztah, vyjadřující  
závislost  dráhy na čase, k d yb y  se neužilo  značek. O statně řekl vhodně  
již Fourier, že m a th em atik a  nem á značek pro nejasné pojmy.

83) V  pravdě již m n o h ý  ze spolupracovníků Mayrova časopisu  
Allg. s ta t is tisches Archiv, —  ovšem spíše statistik-biolog, antropolog,  
nebo zv lá ště  o otázkách dědičnosti Johannsen a jeho žáci —  m ívá v  kapse 
jako příručnou pomůcku, dnes již zastaralou poněkud, D avenportovu  
Stat is t ica l  m ethods (New-York, 1904), i s obsaženým i v  ní logaritm ickým i  
tabulkam i 6-m ístným i a speciálně probabilitními a sta tis t ick ým i, nebo  
na sto le  v ed le  počítadla Pearsonovy tabulky, v y š lé  r. 1914 v  universitní  
tiskárně cambridge-ské. Ve slov. literaturách m ám e (s otiskem  tabulek) 
přehled L eontovičův (v Izvěstích Kijevského Politechničeského In­
st itu tu  1909-1911), a Jana Czekanowského (tento se zv lá štn ím  zřetelem
k účelům antropologickým , jako čís. 5. Prací Towarzystwa Naukowego  
Warszawskiego, 1913, i s některým i tab u lk am i z D avenporta  a z čas.

R o z p r a v y  Č. j. pro v ě d y  p o j .  č .  1. 4 .



již De Morgan slovy: . the highei branches of mathematics . .
are the  abbreviators of long and  tedious operations." Darboux 
ve své předmluvě ku příručce Fabry-ho (Traité de Mathématiques 
générales, 2. vyd. 1911) čítá statistiky mezi ty, kdož nevidí a nehledají 
v matematice než páku, z níž jim postačí znáti její moc a ovládání 
(doslova: qui nevoient et ne recherchent dans les mathématiques 
q iťu n  levier dont il leur suffira de connaitre la puissance et le manie- 
ment). Jinak bylo by nutná dle vzoru Faradayova dělba práce, 
ale při vzájemném zřeteli, jenž je podmíní ou zdaru. Při největší 
úctě k bohatství látky, zabrané v nedokončeném kompendiu 
Mayrově, nutno upozomiti na to, že každý laik může se pouhým 
listováním jeho I. svazku s učebnicí Yuleovou očitě a okatě přesvěd­
čiti, že Mayr jednostranně chápe látku, i kdyby snad se své stránky 
skepticky dodal, že Yule asi také .84) Nelze se ovšem diviti, že 
i panoš — asistent Mayrův Můller — v populární knížce (1912) 
začíná slovy: „Die Statistik ist eine der Gesellschaftswissenschaften, 
welche sich mit der Ansammlung eines geordnete Wissens vom 
sozialen Menschenleben bescháftigen“ . Toť přece určitě nespiávné. 
Tu hozeny prostě pod stůl s ta tistiky  všech jiných směrů a oborů. 
S přílišnou ctí pro jedno smísena tu  pohana pro druhé, místo správ­
ného ein Haapthilfsweg, jak to již Rúmelin chápal (i jeho franc. 
vydání Guilleminovo: la science auxiliaire, u Liesse-a outil).

Jsou spory a ústrky  ode d á v n a ; praly se již na poč. X IX . sto­
letí 85) spolu Kabinetts- a Katheder-Statistik, vysmíváni Tabellen- 
fabrikanten, Tabellen- a Rechen-Knechte a s jiné s tránky ostuda 
s úředním  tajemstvím výsledků rakouských, sebraných v zásluž­
ném díle Metzburgově 86) (z počátku let třicátých X IX . století, 
kdy špatné stránky Josefa I I .87) trčely a vyvrcholily ve Františku I.

Biom etrika). Pearson o všem  s h led iska  copyright zlobí se v  předm luvě  
sv ý c h  tabulek na ty t o  otisky, jakož i na ony amerického psychologa.

84) Nepovažuji předností učebnice Yule-ovy —  spíše vadou — , že 
pom íjí funkční počet. Ten je přece zjednodušením, jak se m ožno z fys ik y  
přesvědčiti:  tu byl nem otorn ý  důkaz zákonu kyvu  na cestě  bez diff. 
a integr. počtu. F e lix  Klein  akcentuje  funkční m yšlení: funkční počet  
d o d a l pravou představu o význ am u  m athem atiky . U čebnice Yule-ova, 
n ap sa n á  bez om ezení na středoškolskou gymnasiální látku m athem a-  
t ickou , ale respektující zv láště  tak é  soubory pojistné a zastupující názory  
v šech  směrů světových , byla by m ou  touhou pro nás.

85) V tehdejším  Góttinger-Gelehrten-Anzeiger-u.
86) Denkschrift centr. stát. kom ise  z r. 1913, str. 21, a Gnau, c i to ­

v a n ý  H enrykem  G roszm annem  v  Statist ische Monatschrift 1916, str* 
332— 336.

87) Nepočítám e-li ku statis tice  urbaria a rationaria z X I I I .  století,  
počala  úřední s ta tis t ik a  v  býv. R akousku za Marie Terezie zákonem  
o sč í tá n í  lidu z 13. X . 1753. T ehdy srážely  se vzájem ně různé proudy  
—  im puls rázu demokratického s ú m y slem  bočným ,,ku posílení stá tn í  
m yšlén k y "  —  zřejm ý z rad K ou n icových , zm ín ěn ých  v  A rn ethově  
spisu o dějinách za té to  panovnice, jm enovitě  z dopisu z 1. VI. 1763 
kde upozorňuje, že jiní mocnáři h ledí šlechtu vždy více do užších mezí 
práva uvésti,  poněvadž pravá síla s tá tn í  záleží na vě tš in ě  lidí, na prostém  
člověku, který zasluhuje nejpřednější péči. —  Schott (str. 16) se těš í ,
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zákazem publikace výsledků vážných, lidsky i vědecky poctivých 
snah díla) provalila se až r. 1913 při jubileu (padesátiletí) centrální 
statistické komise vídeňské. Jiný směr rozpoiů tlumočil de Foville 
r. 1885 při jubileu Statistical Society londýnské v přednášce ,,La 
statistique et ses ennemis“ slovy, k terá referát novinářský, oti­
štěný v jubilejním svazku Journalu Society, shrnul a přiostřil 
tak to : ,,Pravé nepřátele statistiky nehledejme mezi vysměváčky, 
kteří statistiku Francie uvedli do veselohei,88) ani mezi indolenty, 
kteří krčí rameny, k čemu to?, ani mezi mameluky, kteří božský 
řád  věcí“ — asi jako onen kádi mosulský, o němž rád vyprávěl 
Renan z tamního pobytu Layaidova — ,,nechtějí vůbec blíže 
seznati, nej většími a pravými nepřátely statistiky jsou špatní 
statistikové. Každý tře tí člověk cítí se dnes povolán statistiku 
provozovat i a posuzovati tak, jako každý troufá si rozuměti poli­
tice, ač jinak pro nejprostší řemeslo vyžaduje průkaz schopnosti/' 
A k různým účelům sloužívá ancilla: v C. Krumlově již r. 1653 
a 1710 sčítáno obyvatelstvo k vůli německým kázáním, což v Praze, 
u sv. Jindřicha, před desítiletím z nadšené lásky k témže přítom­
ností svou dosáhnout mínili jedinci, stojící pod ochranou boha 
Merkura, ač ovšem právě u nich ani znak rassy, ani víry neshodoval 
se s povahou věci.

5. [Význam statistiky v pojišťování.] Při té  příležitosti dovo­
luji si několik poznámek o v ý z n a m u  š t í t k u  a s t a t i ­
s t i k y  p r o  p o j i š ť o v á n í .

V osobním, zvláště životním, získala teorie i praxe statistiky 
a jejich Výsledky již dávno půdy, a naopak, problémy naše oplod­
nily, zvláště v oboru měn znakových, teorii statistiky k dnešnímu 
jejímu významu. Kdo zjedná si příležitosti nahlédnouti do podrob­
ných publikací o velkých měřeních úm rtnosti pojištěnců dle 
materiálu pojišťoven britických, severoamerických, francouzských, 
německých, rakousko-uherských, skandinávských a japonských, 
dozví se očitě, jakou úlohu hrál při tom  příslušný štítek, a význam 
jeho se pak ještě stupňoval přenesením údajů se štítku psaného 
na štítek děrný v  obou velkých měřeních severoamerických při 
určování vlivu, jaký má na měření čísla úmrtnosti nejen věk a doba, 
po niž smlouva již trvá, ale také pohlaví, národnost, zaměstnání, 
bydliště, život ve stavu svobodném, manželském aj . ,  druh pojištění 
a úhrnná délka jeho smlouvy, výše pojištěného kapitálu nebo

že koncem  X V I I I .  stol. začalo povo lovat i tajnůstkářské kramářství  
vlád , jež kvetlo  o  číselných výsledcích  — : jak, p ccltil  v  Rakouska  
Metzburg ještě  r. 1831. Stejnou doslova v ý tk u  (Geheimnisskrámerei 
činí již r. 1852 K noblauch něm. pojišťovnictví, když pokouší se organiso- 
va t i  v ěd om o st i  o n ěm . A dnes? Před vá lkou  i pó válce? [Státní dozor  
n evy m o h l tu  na soukrom ém  pojištění m im oživotn ím  než nej vulgárnější  
údaje ce lkové.]

88) M íněny tu  karikatury statis t ik ů  v  Labiche-ově vaudevillu  , ,Les 
v ivac ités  du capitaine  T i c / ‘ v  G audinetově Le , ,Panache", v  L. R ey -  
baudově , ,Jéróm e P a t u r o ť #, a j.
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důchodu, zdravotní ráz pojištěncův (dle diagnosy) a jeho předků 
a sourozenců, a při tom  také jeho výška, váha, hrudní a břišní 
obvod (a odvozené z nich poměry v různém věku), jakož i zvláštní 
zřetel na to ,  zda rodiče žijí, nebo v kterém  věku a jakou chorobou 
zemřeli.

Prvé měření provedeno dle d a t 34 životních pojišťoven ve 
Spojených Státech a Kanadě za léta 1870— 1900, z 21/4 milionů 
štítků, v nich více než 140.000 úmrtí. Návrh v Actuarial Society 
of America podal p. Emory Mc Clintock (Specialized Mortality 
Investigation, výsledky uveřejněny r. 1903) s tříděním risik dle 
let věku a let trvání smlouvy a v 98 tříd  ostatních znaků ličných 
i neličných (referát býv. presidenta spolku Davida Parkse Fack- 
lera v. J. I. A. v dubnu 1902 a J. D. Watsona, J. I. A. v dubnu 
1904). O druhém měření, dle dat získaných za léta 1885—1909 
od 43 společností, jichž pojištění tvoří 93% z celku všech tehdej­
ších old-line-pojišťoven tamních, vyšla (dle referátu předsedy 
centrálního bureau, p. Arthura H untera v J. I. A., 1911— 4) pěti- 
svazková zpráva s titulem  The Medico-Actuarial Investigation 
of the Mortality of American and Canadian Life Assurance Com- 
panies. Z výsledku jest zřejmá užitečnost součinnosti dvou odboru 
pojistných věd, zde lékařského (zastoupeného associací ředitelů 
lékařské služby v amerických životních pojišťovnách) s aktuár- 
ským (Actuanal Society of America).

Přiznati však sluší, že pojišťování životnímu stále ještě — po 
všech nábězích — schází vedle ustáleného a doloženého postupu 
pro normální životy praktické odlišení oněch s úmrtností vyšší 
(a důsledně také nižší) a roztřídění jich dle znaků. Leč padlo v té 
příčině slovo: lékař se tlačí tam, kam  se ak tuár bojí. Upozorňuji 
při té  příležitosti na tak zvanou Nylic (New-York-Life-Insu- 
rance-Company) tabulku, obsaženou již v článku Dr. N. P. Kap- 
teijna v Archief-u voor de Verzekerings-Wetenschap en aanver- 
wante vaaken, vydávaném hollandskými pojistnými techniky 
[wiskundige adviseurs, vědečtí dozorci, sv. V. (1901), str. 46], a 
v připojeném k ní nomogramu89), jehož pohodlnější způsob (v rovno­
běžných přímkových souřadnicích, zvaných u Němců Unver- 
zagt-ovými, u Francouzů ďOcagne-ovými) uvedl pak také Bohl- 
m ann v Zeitschrift f. d. g. V. W., roč. 1914, str. 760, v článku 
o antropometrii a životním pojišťování. (Viz ostatně s hlediska 
lékařského zprávu MUDr. S. W. Carruthers-e, lékaře u Mutual 
Life Insurance Company of New York, v J. I. A., V II., 1905, 
str. 306; téhož přednášku v Z. f. d. g. V. W., sv. VII .  (1907),

á0) Pro pojistné tech n ik y  podal přehled nomografie pan R ené  
Poussin  v  práci, k terá byla  thesí ku z ísk án í č lenstv í (membre agrégé) 
In st itu tu  aktuárů francouzských; podal tu  přehled otázek  k účelům  
pojišťování, zvláště  osobního (Bulletin de 1*Inst itu t des Actuaires  
fran5 ais, tom e X IV  (1904), str. 161— 281). Od téhož autora jest pěkné  
kom pendium  Traité élém entaire des assurances sur le v ie ,  Paříž, 1906.
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str. 393, a postup jeho sdělený (v Berichte, 245) IV. mezinárod­
nímu sjezdu lékařů pojistných. Carruthers doufá, že nalezeno již 
Ariadnino klubko pro řešeni otázek, jak dí ve své stati o důleži­
tosti a provoditelnosti třídění vadných životů).

V o s t a t n í m  pojišťování s o u k r o m é m ,  m i m o  o s o b ­
n í ,  není dosud štuek náležitě uplatněn. Nemá-li však, zvláště 
soukromé, ztratiti svého přirozeného významu, musí dáti řádným  
statistickým štítkem nahlédnout i do fakt, jež jsou podkladem jeho 
výsledků, nesmí se nadále utíkati jen pod jednostrannou ochranu 
ošemetného boha Merkura, který se až přehnaně zprotiviJ již 
Aristotelovi, když mezi podzimy let 336—5 př. Kr. v posledních 
kapitolách I. knihy svého spisu „Politika"90) rozlišuje chrema- 
tistiku od oikonomiky. Pojišťování toto musí se přikloniti k Musám, 
mezi něž od dob Hesiodových zvláště k Uranii mnohé přibyly 
z oboiu věd. A zprotivili se „Mammonsknechte unter den Privaí- 
wirthen" také W. Roscherovi91), ač teprve za 20 let po jeho smrti 
začala světová válka a její bujné „soukromé i veřejné “ květy. 
Známo ostatně z Homéia, i ze Sofoklových Slídičů, co řecký pra­
vzor Merkurův, Hermes, provedl hned po vynálezu lyry bratru  
svému Appolónovi ještě v týž den, kdy se Diovi z Maje narodil, 
víme čeho všeho, pěkného i nepěkného byl bohem. Nechť ukáže 
soukromé pojišťování úiazové, povinného ručeni (záiučné), a j., 
výsledky takového spracování svých štítků, jaké má úrazová složka 
sociálního pojišťováni ve výsledcích statistiky za pětiletá období P2) 
(po oněch za dobu do k. r. 1896, dále za 1897— 1901, 1902— 6 a 
1907—11, tu  ovšem jen I. díl, materiál zůstal ve Vídni), ve s ta ti­
stice hollandské a j .  Dokud tak  neučiní, dotud potvrzuje další plat­
nost výtky Knoblauchovy o Geheimnisl rámerei z doby, v níž 
snažil se (r. 1852, při prvém pokuse německého spolku pro vědy 
pojistné) dáti vědecký základ ostatním oboiům, mimo životní. 
Toto ho mělo přece dříve, než se dle vzorců Halley-ových a hlavně 
Moivre-ových po Dodsonově93) podnětu pro Equitable od r. 1762

90) O záslužném  překladů V ychodilově  (1895, u Otty) m ěl spolu ­
pracovat i tak é  národní hospodář. Upozorňuji při té  příležitost i na 
Pražákovo vyd án í tex tu  A r isto te lovy  Ú sta v y  athénské, v  níž jes t  po 
konceptech L ysiových další d ok lad  o invalid itn ím  opatření ve  starých  
A thénách, dosud často  p om íjeném  v  dějinách pojišťování.

9A) R oscherovu h lavn í práci přeložil r. 1878 Lalor A m erikánům .  
Obrazem, jaký  podal R oscher N ěm ců m  r. 1851— 1852 o d ějinách  angli­
ck ých  věd om ostí  v  oboru n árod n íh o  hospodářství, rozšířil také uvědom ění  
o význam u ta m n ích  p o lit ick ých  aritlimetiků (Graunťa, P e ttyh o  a j.) 
jak  pro statistiku , ta k  pro národní hospodářství. Těžil z něho Loenning  
pro zn ám ý n ěm eck ý  s lovn ík .

92) V zhledem  k tom u, že se nem ocenská složka sociálního pojištění  
dočkala rozšířen í svého vý zn a m u , a že se připravuje změna předpisů  
pro její sta t is t ik u , načrtl jsem  tentokráte do Sociální reíormy, orgánu  
pokladen, jež jsou v  rukou stram ůků nár. sociálních, stať o nem . statistice, 
otištěnou  bez korrektury v  Čís. 24. z r. 1919, a přerušenou bez m é  v inv  
do č. 2. 1920.

93) Třetí, v  r. 1755 v y š lé  vyd án í D odscn ova  spisu M athem atica
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rozvinulo. I ten dřívější Israel, potomní Irányi ve svých zásluž­
ných statistikách v Assec. Jah rbuchu94), jež obchodně hybně

R ep o s ito rv  obsahuje tarifování dle věku. U potřebeno bylo u pojišťovny  
(Equitable) teprve o 7 le t  později. D odson  byl pra pradědem  prof. m athe-  
m a t ik y  Augusta de Morgana, zakladatele  lon d ýnské  m athem atick é  
sp o lečn ost i .  Tento pam átce  předkově zle vyčíta l, že si vym ín il  odm ěnu  
z každéh o  pojištěného člena, a t ím  založil akvis ičn í provisi v  ohrožující, 
zbujn ě lé  způsobě. D odson  se uskutečněn í Equitab le  nedožil ( f  1757), 
syn  od eše l r. 1767 ku správě nep ř ím ých  daní.

94) K  sú č to v á n í san im ositou , jak á  se jevila  oproti S lovanům v  A. J., 
a jinak , ještě to to :  D uch germ ánský s l it  se ž idovsk ým  —- vzdor všem  
rozporům  mezi n im i —• jsou ta k  tě s n ě  součinný, zv lá ště  v  soukrom ém  
pojišťování.  N ep ovstan e  tu  asi obdoba Heine-ho, k terý  i při své  ve lk é  
lá sce  k  n ěm ectv í u tek l žíznivě z N ěm ec  do Francie  k  duchům jiným ,  
s o n ím  v  literatuře u N ěm ců  nesouhlasným ? Jen ta k  povstal by  outek  
pro tk a n iv o  pravé, v ě c n é  internacionality , na kterou se pánové vžd y  
to l ik  odvo láva li  ve  zprávách svého Jahrbuchu o pojišťování a zajišťování. 
N ebo  je s t  i tam  jed n ostran n ý  Mercur příliš zakořeněn? A jak doved li  
b ý ti  perfidním i, pozn á  ten, kdo n ahlédne do 5. ročníku Ehrenzweigova  
Jahrbuchu (Vídeň, 1884, str. 6. a další), do ú vah y  o ř ím ských pohřebních  
p o k la d n á ch  a —  Č e r n o b o h u ,  k te r ý  byl v y č te n  něm eckým  právníkem  
(směru historicko-filologického) H uschke-m  (v Zeitschrift íůr die ge- 
sch ich tliche  R echtsw issenschaft,  X I I ,  a informace v  D eutsche Ver- 
sicherungs-Zeitung, 1882— 1883) z v o sk o v ý ch  tab u lek , nalezených r. 1788 
u V erešpotoku (v župě dolnobělohradské, dnes rum unská obec Rosia, 
k d ysi řím ská kolonie  Alburnum maior), kde ve  vrchu Kirníku již v  dobách  
staré  D acie  bylo  d o lo v á n o  zlato , a dosud jest v  Z olotné (po maďarsku  
o v šem  Zalatna, ř ím sk é  Ampelum) horn í h e j tm a n stv í  pro okoln í doly .  
T abulka  obsahuje d ok lad , d a tovan ý  9. II. či III .  r. 167 po Kr., jako u n e ­
sení collegia Jovis  C erneni (sdružení Jov iše  Č ernoboha) o zrušení sp o l ­
k ové  p ojis tné  p o k la d n y ,  když p oče t  č len stva  k le s l  na m alé  v  pravdě  
č ís lo  17. (Při liqu idaci spolku b y ly  zce la  řádně i po jis tk y  vráceny!)  
A tu , ač  zajisté  a n i  u věd om ělí  S lovan é, t ím  m é n ě  Francouzi č lánk y  
v ra t is la v sk éh o  H uschk e-h o  do cit. Zeitschriftu nevpašovali,  m ilý  p. 
E hrenzw eig , po c e lý  ž ivot ve zn á m ém  v íd eň sk ém  a j. s lohu  v t ip n ý  —* 
a o d b ý v a t i  věc  v t ip k á řs tv ím  p otrp ě l si jak zn á m o  nejen H eine, ale  
ta k é  če tn í jiní co n n a t io n á lo v é  jeho —  brousil si teh d y  zuby tě m ito  
n eop rávn ěn ě  k o u sa v ý m i s lovy: , ,H oher hebe d e in  Haupt, du grande  
n a tio n  des O stens! W ahrlich  die ersten B lůthe der Assecuranz a th m en  
beruhrend s lav ischen  D u f t .“ S ly š ív á m e te n  tón  dosud z V ídně i odjinud .  
N ed ostan ou  p á n o v é  rozum? B ý t i  konec k o n ců  lid ským , nem usí  
se přece nikdo h a n b it ,  by l to  v y n ik a j íc í  Čechoslovák, k terý  byl ta k o v ý m
před 20 le ty  i p r o t i ............. 1 —- H isto r ie  z V erešpotoku  byla první, s níž
n a s ta lo  bádání o p o j is tn ých  sp o lčen ích  ve starověku  a středověku; byla  
ta k é  již  u nás c i to v á n a ,  leč zasloužila  by  další p ozo rn ost i .  Zprávy o p o ­
k la d n á ch  pohřebních dle nápisů přím o řím ských obsahuje dále studie  
han n overského  Alb. Mullera v  N eue Jahrbúcher fůr das k lassische Alter-  
th u m  a td . ,  roč. 1905, I. odd., XV. s v . ; o t isk  dal b ych  s dalším i pok yn y  
k n a h léd n u t í ,  o s t a tn ě  referát a u torů v  byl p ak  i v  Zeitschrift f. d. g. 
V. W .,  1906. B u d e  potřeb í n e o m e z o v a t  se jen n a  pram eny něm ecké:  
v žd y ť  jsou tu  na  př. určitější z p r á v y  o p en sích  legionářů řím ských,  
o p o k la d n á ch , p osk y tu j íc ích  náhradu cestovn éh o, byl-li b y  přesazen.  
A pram en y: C oote, T he R om an s  of B rita in , L ondýn , 1878, Cagnat, 
ITArmée R om aine ď Afrique, Paříž, 1892, W altz in g , Etudě Historique  
sur le s  corporations professionelles cliez les R om ain s ,  Vol. I., Louvain,  
^ 9 5 ,  a přehled a další údaje od té  doby již ta k é  uvádí A. F ingland  
Jack, An Introduction to  the H is tory  of Life Assurance, Londýn, 1912.



předbíhaly opožďovanou officiální publikaci o soukromém pojišťo­
vání, stále marně si stěžuje, že žádná ze soukromých úrazových 
pojišťoven neodděluje hodnotu škod za smitelné úrazy od oněch za 
trvalou invaliditu a od té  nenasytné složky za invaliditu dočasnou, 
i ten může pak odkazovat i jen k chudým číslům za rok 1906 z ra­
kouské oficiální zprávy. Bez poctivé publicity tříděného celku 
fakt nemůže býti dojmu důvěry (— i kdyby byl nevím jaký státní 
dozor —): má-li býti vzbuzen, jak nezbytno, musí nastati obrat. 
A bez štítku — poctivě vyplněného — není a nemůže býti věde­
ckého podkladu v pojišťování. Proč říšský německý svaz soukro­
mých úrazových pojišťoven r. 1910 neuveřejnil svou statistiku 
odškodného, ovšem doplněnou přiraděnou a stejně členěnou 
statistikou pojistného a jeho složek, a odděleně od samostatných 
dat o pojištění záručném? Jen tak  mohly býti vyvráceny údaje 
berlínského juristy Dr. Seriniho (zvláště o pojišťování záručním), 
značící oproti průměrné potřebě k vlastnímu účelu přirážku 100— 
200%-ni (k nettu  na brutto) v době předválečné. Ani nejbujnější 
v přirážkách lidové životní nedostihovalo z daleka této  výše! Bez 
řádně členěné statistiky nebylo by naděje než v násilí a jeho dů­
sledek — rozvrat, a ty  přece se svými divnými konci nemají býti 
uplatněny? V Rakousku i jinde nedonutil stá tn í dozor ústavy 
ani k částečnému členění údajů — bude tomu tak  také  u nas? 
Tu pak by také ve formuláři Bx platného regulativu měly býti 
v položce I. výdajů odděleny vyplacené škody od nákladů vyšetřo­
vacích (i pro připuštěné cizí ústavy), kterouž otázku bylo by řešiti 
také pro pojištění záručně/' O konkurenci s úrazovou složkou 
sociálního pojištění nemůže přece býti řeči. Naopak § 45.-7. úraz. 
zákona dal příležitost k soukromým smlouvám, k nimž za pod­
klad vzaty mzdy započtené pro úrazové pojištění sociální, které 
nyní ovšem také zápasí s útratam i.

Z ostatních větví pojištění soukromého, dobrovolného, činěny 
pokusy přivésti statistiku k příslušnému jí významu zvláště v p o ­
ž á r n í m  a k r u p o b i t n í m .  Potřeba její jevila se dosud 
každému, kdo mínil oboru dáti věcný základ vědecký nebo aspoň 
foímulovati soustavněji otázky svého oboru pojistného. Z urči­
tých středisk jednotlivých oborů pojišťování vycházejí popudy 
formulace otázek. Z těch, jež jsou nám poměry bližšími, připo­
mínám z poslední doby o pojištění požárním středisko hannover­
ské. Tu Dr. Domizlaff v čísle 2. Mánesovy Versicherungs-Bibliothek, 
založeném na vyvinutější německé poměry příliš chudě, snaží se 
podati obraz rozsahu látky, ale právě § 45. (o statistice) jest příliš 
chabým(i s odkazy k jiným  odstavcům) již jako povšechný obraz, 
tím  více pro podklad k správnému třídění a tarifování nebe­
zpečí požárního. A v témž středisku, v němž jest také  výchova 
příslušných sil kancelářských,95) jest činným Phil. Dí. Wilhelm

°5) Lehr-Institut íiir Feuerversicherungstechnik v  Hannovru. 
B ýval od října do prosince. Citované M itteilungen v ych áze j í  déle půlsto-
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Sehaefer, autor s ta tí v Mitteilungen fůr die offentlichen Feuer- 
versicherungsanstalten, vydavatel kalendáře pojišťování požárního 
a četných svazečků a svazků Abhandlungen z jeho Feuerversiche- 
rungswissenschaít96) ; od Schaeíra přímo je tu  č. 1., 5. a 6., 18. a

le t í  jako ,,Zeitschrift íiir Versicherungsvesen und Feuerschutz'*, mají 
však  na zřeteli tak é  ostatn í krátké, e lem entárn í pojištění, nejen požární. 
V y d á v á n y  nyní v  K ielu  jako půlm ěsíčník  s dvouměsíční přílohou Wirt- 
schaft und Ř echt der Versicherung.

96) Dle vzoru z Hollandska (Archief vooi de Verzekerings-W eten-  
schap en aanverw ante Vakken) v y v o la l  Mánes r. 1900 (když jeho ne- 
úmorné čilosti dána řed ite ls tvy  něm. pojišťoven řídká příležitost nahléd- 
nouti do agend a vzd ěla ti se na pravého tajem níka N ěm ecké Jednoty), 
pro tu to  pojem ,,die gesam te Versicherungswissenschaft", a chlubí se origi­
nalitou jeho (Versicherungswesen, II. v y d . ,  str. 197): Er ist rein deutschen  
Ursprungs. Při tom  hned a tem po uživá  několik řádků před t ím  o poji­
šťování obrazu, při němž si však  každý připomene obrazu z předtitulního  
listu H am onovy neurovnané Histoire genérale de ťA ssurance en France  
et á  T étranger— , Paříž 1896/7 — autor jest  vyd avate lem  čas. Ť A ssu rance  
M oderne— , kam d osta la  se na př. asi obdobou z předtitu ln ího listu Zolova  
Pascala. Marně se při tom  Mánes odvolává  na Lexise a Ehrenberga. 
Zbytečně se pak z lobí v  dodatečném  svazku svého záslužného slovníku  
na Schaefera a Rohrbecka: vždyť p rv ý  jest jen duchem  Bankovým ,  
M ánesem sam ým  v y v o la n ý m . Cituje při tom  se zálibou H upkovu větu, 
že ,,der Zusam m enhang mit einem  GrcBbetrieb und die Mathematik  
der a lea  keine Begriffserfordernisse des Versicherungsvertrages sind“ 
a hájí Mánes svoa  , ,gesam t“  vědu konec konců podivem , proč b y  n e ­
m ohla býti věda o pojišťování, když je částí National-Ó konom ie tak é  
Finanz- a Forst-W issenschaft. Takovou logikou by patřil do národního  
hospodářství pak prostě  větš í  díl technologie , když již na př. hrabě Jiří 
F. A. Buquoy snažil se  jí při svých  studiích  národohospodářských tak  
podrobně zabývati v době, kdy zab ýva l se také zákonem  virtuálních  
rych lostí ,  počtem variačním , theorii o rozdělení tlaku na trám , spočíva­
jící na třech podložkách, a novým i principy dynamiky. A jinak, všimne-  
me-li si v  přirovnání M ánesově na př. té  finanční věd y  blíže, nutno m íti  
na pam ěti známý kříž, jaký povstává  tím , že se s jedné strany  pojmy, 
s druhé význ am y s lov  přiřaďují někdy k sobě, jako b y  šlo o různé  
strany dvou vrhaných  kostek; kříž pak se stupňuje, když se do toho  
vedle' řeckých a j in ých  na př. staroportugalských slov vm ís í  středověká  
latina. Tu pak nám nepom ůže ani Littré, ani Grimmové, ani Lindě, ani 
Jungm ann nebo K ott,  ba ani ten  Du Cange a na druhé straně na př. 
Ersch-Gruber: t y  finance patří tam , kam  slova statistika, prémie, pense, 
risiko a pod., jsou to  ta  Lexisem  za hybridní označená slova. Finanční 
věda podle  svého obsahu jes t souborem  vědom ostí o peněžním  hospo­
dářství obcí (v užším  i širším smyslu) a zvláště  ted y  o bernictví jich. 
Jinak finanční věda, jak  jes t  tradována na právnických fakultách , jako  
b y  se nechum elilo  popírá  jméno finanční v ěd y  oboru, o kterém  by  na př. 
Z ákladové konkrétné log ik y  —  kam přece patří o tázka  řádění věd  —  
nesporně řekly: no, to to  jest  spíše nebo aspoň neméně finanční v ě d o u ,  
než  ono, je-li t ím  , , tó to “ na př. obsah Charlonova spisu Théorie (ať vyd án í  
élém entaire pro neznalé  i gymnasiální lá tk y  v  m atem atice nebo mathéma- 
tique pro ty , kdo vyh o v u jí přípravou v e  sm yslu zásad Kom enského)  
des opérations financiěres, t. j. vědecké pojm y a h lavně jich v z ta h y  (t. j .  
rovnice, vzorce) z oboru otázek  o peněžních  závazcích. Podobným  zne­
u žívan ým  slovem jako finance jest i s lovo  technika: chce-li nějaký řečník  
nebo popularisátor o něčem  jednat, m á hned plná ústa  techniky . Proč  
b y ly  vyb u d ován y  na př. vysok é  školy  technické: aby se do tyčn á  provozo-



26., kde 5. a 6. tvoří dvousvazkový obraz rozvoje v Německu 
s doklady. Z ostatních středisk připomínám pracovníky o technolo­
gických otázkách při pojištění požárním: inž. Flacha v Berlíně, 
inž. Henne z kuisu pro požární pojišťování v Cáchách (a jeho ber­
línskou publikaci z r. 1911), prof. inž. Ruppela ve F iankíurtě  
n. M. a inž. Hoppe ve Vídni (Allgemeine Feuerversicherungskunde 
dle přednášek z prosince 1911 na exportní akademii). Jiné sledo- 
vatele poznáme (z Angličanů Dean, Kitchin, Moore na př.), až 
otevrou se nám — knihkupecky se tak  již stalo, ale valutou ještě 
nedostižno — znovu brány vědomostí ze západních států, jmenovitě 
Red Books of the British Prevention Comittee a snad poprvé

vac í v ý k on n á  praxe školn ím  vzděláním  v y t a v i la  ze stadia prim itivní  
empirie (a h lavně toh o  Gefuhlu) a v y zv ed la  na základ, odpovídající v ě ­
dám, jež se obírají jedn otlivým i rozhodujícím i otázkam i, aby tak  po ­
vsta la  vědecky  založená technika jed notlivých  oborů, k níž jest potřebí 
příprav}7 také z oboru základních  abstraktních  v ed ;  nesm í se ovšem při 
tom  m ysleti ,  že ta to  příprava stačí, ale tak é  ne, že se bez ní obe ­
jdem e. [Jinak b ychom  stá li  na stanovisku onoho pražského ředitele, k terý  
do správní rady očkoval přesvědčení, že se ú stav  o te jd e  bez  pojistného  
technika: koupi si ta b u lk y  h otové  a je basta  — ta k o v ý  správní rada to  
pak šířil po spolcích pojistných. Když podivná v ě ta  v y lez la  ze spolkového  
funkcionáře, tu mi o tázk a  prvá —  kdo vám  toh le  řek’ —  a další v y s to p o ­
v a ly  prahříšníka.] Jak různě chápe tu  pojem tech n ik y  pojistné na př. 
Mánes, jak Hans H ilb er t  (assistent při věd eck ém  statistickém  oddělení 
říšské banky v  Berlíně) v e  svém  spisku o technice pojišťovnictví (Technik  
des V ersicherungsw esens; hned v titu lu  vyk lád á , že m íní Veršicherungs-  
Betriebslehre, ve sbírce Góschenově č. 741), jak  zákonodárci rakouští 
(§ 16. úrazového, § 25. nemocenského, § 27. zákona o zapsaných po ­
kladnách pom ocných a jich formulář E  pro technickou bilanci oproti  
prosté účetní.) A hned při tom  hází p. H ilbert nadčlověcké pohlavky  
(str. 80/1): , ,K ann m an auf Grund statistischer B eobachtungen  feststellen ,  
wie lange z. B. ein 20-jáhrlicher w ahrscheinlich noch leben kann, so 
ist die Festste llung  der notw endigen Schadenssum m e und som it auch  
der B eitragsleistungen r e i n  r e c h n e r i s c h  o h n e  S c h w i e r i g -  
k e i t  m dgíich .“ Pozorujete  tu  proloženou potute lnost?  Jak velkopansky,  
a při tom  hned, co vyk lád á , není správné! Jak d louho bude 20-letý pravdě­
podobně žiti, určují nám  (dle nynějšího značení) přece čísla c20 (cen­
tráln í délka dalšího života), určená rovnicí l20 =  2 (ho+cM), a toto c20 
(jehož si všim l již Christian H uyghens r. 1669, m ladší pak bratr jeho  
L odew yk p r ů m ě r n é  d é lk y  dalšího života  e2Q) d le  pana Hilberta  
stačí k určení A 20 nebo P 20! Správné rozpoznal již r. 1671 bezděčný zakla ­
date l pojistné m atem atik y  Jan de W itt, když chtě l pán y  s ta v y  hollandské  
přesv ědčiti podanou reso lucí marně — , i jiné pán y  poslance by lo  by marno  
v  jich všerozum ství přesvědčovati — , že si nerozum ně půjčují bez rozli­
šování věku osoby, na jej íž  život je pak vázán  doživotní důchod, jímž  
m á býti půjčka pánů stavťi hrazena. W itt  poznal již, že ta k o v é  sam otinké  
c20 nebo ě20 k tom u nestačí,  aby  se určila na př. hodnota 320, hodnota  
roční jed notky  důchodové, že potřebí celé  tab u lk y  fao+t. [Ovšem W itt  
opatřil si nejen vědom osti z fakulty  právnické, b y l i počtářem , Descar- 
te sovsk y  vych ovan ým  a n ešt ít i l  se rein rechnerisch -— lehké práce, jak  
jeho resoluce ukazuje, a po definitivním  D escartesově zasnoubení algebry  
s geom etrií napsal ještě  jako advokát haagský práci E lem en ta  Curvarum  
Linearum. Zahynul 20. V I I I .  1672 (s bratrem) strašnou sm rtí jako Ulpi- 
anus, který  v starém Ř ím ě toužil již po těch  áx, jež rozpoznal W itt.  
O činu haagských měšťáčků zvolal Spinozza: U ltim i barbarorum.
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otevrou brány americké, zvláště čas. Insurance Engeneering a 
důsledky resoluce z 29. X. 1914, aby National Board of fire Under- 
writers dostával štítky , kde by je zpracovalo zvláštní Actuarial 
Bureau k praktickým účelům. [Slyšme, tedy v praktické Americe 
jsou ti aktuáři povoláni také do elementárního pojištění!]

Buď na základě primitivní empirie a výcvikem „od piky“ , 
nebo s respektováním výsledků a postupů v různých vědách, 
kombinovaným s výcvikem, provozuje se pojišťování a, k tomu 
buduje se v pojišťovnictví nauka [pojišťovatelství, u  Němců Ver- 
sicherungs-Lehre, nebo -Kundě, Meltzing, Rohrbeck, Híilsze; 
Schaefer přiznává, že rozhoduje o sazbách více ,,das GefuhT' než 
Eifahrung — statistika — a cituje rčení povolané osoby: O nein, 
die Herren Praktiker sind Veráchter aller schwierigen Berechnungen 
und E r m i t t l u n g e n .  Dr. Ján A. Wagner na str. 9. svého 
Slovenského poisťovniká dobře říká, že bývají prémie ustanovené 
„len ta k  od oka“ .]

Provozovací praxe, vědecky založená, toť právě pojistná tech­
nika (a o ní ta  vědecká Versicherungs-Betriebslehre), nebo jinak by 
se nehodila do pokročilého rámce. Jest nesporno, že pojišťování jako 
hospodářské zařízení zasluhuje u národních hospodářů více oprav­
dové pozornosti (t. j. více těch Erm ittlungů než pocitů, vyměření 
od oka), než mu věnovali, a také potřebí, by ti, kdo mají přípravu 
vědeckou, oddali se pojišťování. Založeno jest buď na zvláštní 
smlouvě, nebo na smlouvě více méně mlčky, dle usancí, neb dle 
stanov (ve spolkovém pojišťování), nebo na zvláštním zákoně, 
(který pak současně předpisuje v hlavních směrech, jak  se provádí) 
a přirozeně potřebuje součinnosti vědomostí z národního hospo­
dářství, práva, lékařství, inženýrství různých oborů, vědomostí 
obchodních a při tom  piávě pro reálné propracování příslušné 
větve národního hospodářství pomoci obou m athetik k opravdo­
vému řešení hospodářských otázek peněžní rovnováhy institucí 
a jich materielní spravedlnosti k různým  skupinám  pojištěnců; 
na prvním  pak místě, stále a stále, před zrodem instituce, i prů ­
během jejího trvání —  statistiky přijímané a pak také  vydávané 
pro sebe i pro jiné, pro stát a vědu, má-li se opravdu vědět něco 
proň a o něm. Pro rozpočet instituce takové potřebí podkladu, 
převzatého opatrně buď dle jiných obdobných institucí, z ob­
dobných podmínek, a  z poslední dle možnosti doby, nemá-li věc 
dopadnouti tak, jako první preliminář veřejného úrazového poji­
štění v  Německu z r. 1881, kde skutečnosti některé složky byly 
pak v Rakousku ne o několik procent, ne o několik set procent 
ale o značné desetitisíce procent (ve Vídni až o 98.000%) vyšší 
oproti prelimináři. Zamýšlíme-li zřízení instituce, musí se vědět, 
co se chce, a není-li zkušeností odjinud, musí se opatřiti zvláštním 
vyšetřením  podkladů a ne tápáním  „na  honem“ z nesourodých 
poměrů. Jinak jest m arna veškerá mathematika, ta  tužkou mezi 
čtyřmi stěnami věcné vědomosti nesebere; ta  si řekne, jaké vy­
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šetření je potřebí a výsledky pak k účelu spracuje. Průběhem 
vývoje instituce již trvající potřebí znalosti všech složek, jež se 
přičinily k výsledku, v závěrce účetní obsaženému, k úvaze, v čem 
jest praxe nevhodná, v čem zasluhuje změny. Smysl pro sprave­
dlivost oproti různým skupinám pojištěnců jest citlivě vyvinut 
v soukromém pojišťování, v sociálním pak otupen z praktických 
ohledů — k vůli administrativní jednoduchosti — mnohdy však 
až příliš, a nesporně v různém nesrovnalém stupni: v nemocenském 
a veiejném pensijním na př. jsou všichni za stejný tarif, jen dle 
výdělku tříděný (v nemocenském nyní 62/3% z výdělku, v pen­
sijním 16% z čáky, vyplývající ve třídě po 40 letech), kdežto 
v úrazovém nastoupeno dle genese zjemnění (u nás nyní od 10 hal. 
do 10 K za 100 K vvdělku, při různém stupni nebezpečí, prů­
měrný výsledek asi 22/3%), které se právně přehání tak, že se spory 
o jednotlivé procento ženou i léta všemi instancemi třeba dvakrát, 
ač pro materielní pravdu není často konkrétního podkladu a také 
ne ustálených měřítek objektivních. Poměry se tu někdy ženou 
až ku skandalisování pojmu práva.

Vědecky založená praxe pojistná není možná bez štítku, 
na němž jsou vedle peněžních údajů zaznamenány o jednotlivém 
p o j i š t ě n í ,  za něž je napsán, v š e c h n y  z n a k y ,  které 
případ hned a priori nebo a posteriori od jiných odlišují, a na 
tomže, nebo přiděleném druhém štítku, v š e c h n y  obdobné 
údaje a z n a k y  (tedy i hodnoty) o d š k o d n ě n í .  Jen š tít­
kem možná věda o pojišťování, nemá-li rozhodovati jen po­
cit — účetní závěrka detail nepoví. K tomu vzpomínám slov, 
jež pionesl na Sorbonně v r. 1895 (když ve Francii po druhé — 
po prvé v letech 1840— 55 — povstal boj pod hesly: pojištění 
dobrovolné či nucené, soukromé či státní) nynější předseda se ­
nátu francouzského a člen rady Svazu národů, p . , Leon Bour- 
geois: ,,La science, ce n 'e s t  pas tout, mais c' est le commen- 
cement de to u t ; sans elle, aucun progres, aucune réform e; sans 
elle, on peut se livrer aux espérances, aux hypothěses, on ne peut 
toucher aux réalités.“ Na vědomosti rázu statistického hodí se 
slova ta  nejlépe: vědomosti ze štítků získané povědí, kde se chy­
buje, v kterých směrech. Bez štítku nemožná theorie pojištění, 
nemá-li býti planým řečněním. Uvádím při té příležitosti také to, 
co tehdy, před čtvrtstoletím, na obranu soukromého pojišťování 
řekl v přednášce konané v L* office centrál des institutions chari- 
tables, nynější president franc. republiky, p. Deschanel, i našim 
národním zájmům příznivý: ,,L’É ta t . . . .  ne doit intervenir que 
lá oú T initiative privée ne suffit pas, la oú elle est absente ou trop 
faible. Mais, quand Tassociation libře est en plein développement, 
en plein succěs, V intervention de VÉtat au delá de son droit de 
contróle est un nouveau péril. Qu il surveille les associations privées, 
c} est son droit; qu'il les aide} c est son devoir; mais qu1 il prétende 
les régenter ou les remplacer, cela est absurde.“ Možno jen a jen



souhlasit] s těmi slovy, pronesenými v zájmu všeho soukromého, 
mírně zištného, otevřeně poctivého, neúskočného podnikání. 
V době nově obživlých otázek měly by obě strany býti pamětlivy 
uvedených slov. Také o drobných spolcích vzájemné podpory 
opětuji slova, jež řekl Léon Say r. 1883: ,,Nemají se roditi jen 
hnutím  srdce; jsou nebo mají býti založeny vědecky", t. j. dle vý­
sledků z poctivého štítku. Při jednání (v květnu 1902) Ústřed­
ního svazu průmyslníků Německa s jednotou soukromých 
požárních pojišťoven, tam působících, děvínský gen. ředitel Vatke 
rozhodně se prohlásil proti uveřejnění statistických výsledků. 
Božiště, jehož sídlem bylo v Egyptě  Sais, má tedy míti dále 
svou stálou obdobu. Vatke zvláště akcentoval, že se každá po­
jišťovna střežila sděliti detaily svých obchodních výsledků jiné 
pojištovně dotud, ,,dokud nebylo v skutku tak zle" se společnostmi 
pěstujícími požární pojištění a připouštěl, že trvá nálada proti 
těm to. 98a)

aca) Vedle n e z b y tn é  statistiky b ývá  opomíjena tak é  ta  okolnost  
že zv láště  každé v ě c n é  pojištění jest  obdobně jako ty p ick é  požární, jen  
d a lš ím  článkem z opatření, týkajících  se tu  požárů: prvou péčí má býti,  
ab y  požár nepovstal, druhou, aby p ovsta lý  b y l v  účincích omezen, a teprve  
d a h ím  stupněm péče m á  býti, aby škody, přes to povsta lé , b y ly  hrazeny  
p ojistn ým  způsobem, hospodářsky vh od n ým . N ák lad y  na předchozí fáse  
péče m ají míti své  zv láštn í položky ve  státním  formuláři účetních zá­
věrek  pro pojišťovny, jako zákonné příspěvky k hasičsťv í v pojištění 
požárním. Otázky záb ran y  požárům ste jn ě  jako úrazům i s hlediska pojist­
ného m ěly  by zastou peny  b ýti v  studijn ích  plánech jako  po v in n ý  předm ět  
na. v y s .  školách tech n ick ých  soustavně, jak  to také oproti úrazům v y ž a ­
duje bod 1. reso luce  odd. X., přijaté na II. m ezinárodním  sjezdu pro  
záchranu  a úrazovou zábranu, konaném  v e  Vídni 1913. Mělo b y  tom u  
ta k  býti  s h lediska průmyslu pro hasičství (chemická hasidla, p láště  
proti rozžhavení, požární signály a sprchy, konstrukce pro ukládání vzn ě t ­
l iv ý ch  tekutin  atd.), a podobně s h lediska zábranných opatření proti úra­
zům , jichž vyn ik aj íc ím  apoštolem b y l (f 1883) A lsasan  Dollfus již cd  
r. 1867, kdy pod h es lem  ,,Továrník není svým  děln íkům  povinen jen  
m zdou" založil Associaci Mulhouseskou, výstava  pařížská r. 1889 (a 
tém ěř současná berlínská), pak vrcholem  20Íeté činnosti téže Associace  
(podobná associace v  Gladbachu). V iz tu  vedle  činnosti rak. centr, živ ­
nost. inspektora M igerky zvláštní sv a zk y  k A m tliche Nachrichten říš­
ského pojistného úřadu německého (Jahresberichte der gewerblichen Be-  
rufsgenossenschaften uber U nfallverhutung; došlý naposled ročník V II . ,  
za rok  1913 v roce 1914, od firmy B ehrend  & Co v Berlíně, 692 stránky od  
66 společenstev, jakož i protokoiy sjezdů pro záchranu a úrazovou zábranu  
(před vídeňským  p r v ý  m ilánský r. 1912) p. t. Congrěs International poui  
le  Sauvetage et la Prévoyance contre les Accidents, zp rávy  stálého ko­
m ité  kongresů, řed ite ls tv í stálé odborné vý sta v y  milánské, atd. U  nás  
b y l  za Rakouska rozhodujícím  činitelem  § 74, novelly  z 8. I II .  1885, stálá  
komise, zřízená r. 1900 pro zábianu úrazům při m inisterstvu obchodu, zá ­
kon z 21. IV. 1913 v ed le  činnosti ž ivnostenského dozoru a příslušného  
odd ílu  technického musea. Jako nejstarší doklad dozoi j  v ím  u nás o in­
strukci pro v is itá tory  dolů v  Čechách z r. 1586. D vorn í dekret z r. 1784, 
tý k a j íc í  se od k ryvek  v hliništích a ště ikovnách, zahájil řadu novější, 
josefínskou .

V  soukromém pojišťování b y ly  vyb u d ován y  rozsáh lé  s o u s t a v y  
s r á ž e k, z nichž se na př. v  požárním připouští u v e lk ý c h  prům yslových
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U nás vybízeli k svědomité statistice v zájmu správného 
třídění nebezpečí již ředitel Gerber a inž. Baroch, který také s inž. 
Kusýnem sledoval obor správného stanovení hodnoty pojištěných 
objektů a nastalých škod.

V oboru pojištění k r u p o b i t n í h o  byl v Německu, pokud se 
statistiky týče, pověstným,,známý ředitel", který, když mu kdokoli 
vzpomenul na statistiku, sprásknul ruce a zvolal: Nejlepší s ta ti­
stikou je  — když kroupy netlukou. A jiný autor sdělil, že tak nej­
raději mluví i přemnozí méně známí, ač často jinou megalomanií 
trpící ředitelové, kterým  se vždy spíš než o statistiku jedná o to, 
aby měli dobře sehrané teizetto nebo quartetto  nebo jiné -etto 
z volených ředitelů, a to tak  sehraných, aby nevyskytl se mezi 
nimi nově zatažený člen, který by se divil, že dostává tolik a tolik 
tisíců za pár těch schůzí. V krupobitním  pojišťování uplatňují se 
přirozeně vědomosti zemědělské toho směru, k teiý  znal již Mojžíš 
(Exodus, IX. kap., 30—31 verš): ,,I  potlučen jest len a ječmen; 
nebo ječmen se byl vymetal, len také byl v hlávkách. Ale pšenice 
a špalda nebyla stlučena, nebo pozdní byla". U nás po stati Gei- 
brově v jeho Assekuračním kalendáři za rok 1889 snažil se dle 
vzoru curyšského C. Schramma (ve starších ročnících Assekuranz- 
Jahrbuch) otázky statistické siedovati nejvíce J. Fassbender 
od r. 1898. Ku spisu Taxace krupobitních škod (vlastním ná­
kladem, tiskem u Wiesnera) připojil tehdy stať ,,Několik slov ku 
stanovení číslic krupobitní pravděpodobnosti", založenou na 
jednostranných názorech Wittsteinových, jehož práce jsem mu 
dal k disposici. Spis obsahuje stručný popis nemocí rostlin a škodli­
vého hmyzu, jichž poruchu na úrodě vyloučiti při odhadu škody 
krupobitní jest hlavním úkolem zemědělského praktika pojistného,

závodů, jež mají zařízeny účinné moderní nákladné autom atické sprchy,
i rabat 60% ní z tarifního pojistného. A ngličt í autoři akcentují, že zří­
zením Fire Office Com m ittee r. 1858 dostal obor véd eck ý  základ pro 
racionální tarifování, akcentují však také circulus vitiosus s tčm ito  články: 
Vysoké sazby: Značné zisky: N ové pojišťovny: Břitká konkurence:
Ú padek společností: V ysoké sazby, a kolo se znovu točí. O postátňovacích  
akcích i v požárním pojištění ve  Spojených S tá tech  S. A. jednal Schaefer 
v M itteilungen óffentliche Feuerversicherungsanstalten r. 1915, č. 9.— 10., 
ted y  a tem po po americké resoluci z 29. X. 1914 o formulářích a štítcích  
pro Actuarial Bureau tam ních  požárních pojišťoven. Dojde-li k výsledkům  
a jich publikaci, dokoná se teprve ve  X X .  věku a v  Americe u požárních  
pojišťoven obdoba součinnosti sedm nácti anglických životních ve spo­
lečné tabulce  Expericnce z r. 1843. P ln ý  účinek dostavil b y  se ovšem jen  
tehda, k dy  budou čísla  odškodného připojena k hom ologickým  číslům  
z katastru pojištění. Připomínám při té  příležitosti, že pražský Ústav  
cukrovarníků povstal pro celé  tehdejší Rakousko (a Uhersko) z toho, 
že terstské pojišťovny tehda neslevily , jak to  také akcentovala  tehdejší  
zpráva v  Masiově Rundschau. Upozorňuji d l -  Schaefra, že požární po­
jistné cukrovarů s výše  10— 12%o kleslo r. 1862 na 6*6°/0o> r. 1880/1 na
3l/2%0’ a také dále! [U stavující valné hromadě zdejšího Ú sta v u  cukrovar­
níků předsedal proslulý hospodář Ant. Em. Komers, jehož bohatou  
ostatní činnost vyznačil V. Feršman v O ttově S lovn íku  Naučném.]



(Byl absolventem z Tábora.) Opatřil také německá vydání (v po­
sledních letech byl přednostou kanceláře spojených cizích pojišťo­
ven, likvidující nastalé škody) a r. 1910 vydal Vorráte-Abschátzung 
in der Landwirtschaft und ihrer Hilfs-Industrie, jako příručku 
pro síly pojišťoven, vyšetřující škody požární.

Na poli požárního pojišťování snaží se uplatniti statistiku vý­
značný člen naší Jednoty p. inž. Šíma, jak zvláště zřejmo z jeho 
pojednání, jímž vedle inž. Horsta (za tehdejší Rakousko a Sergěje 
Saviče za Rusko) nejvydatněji přispěl k X. bodu VI. mezinárod­
ního kongresu pro techniku pojistnou ve Vídni r. 1909: Dle jakých 
principií a spracovacích method má býti vybudována statistika 
požárního pojištění. Připomínám tu  také  jeho výkladu dne 11. IV. 
1910 v členské schůzi math. statist. jednoty ve Vídni (otištěného na 
str. 168—74 Mitteilungen s poznámkou Klangovou) a končícího 
významnou apostrofu: Promyšlené, dobré statistiky požárního poji­
šťování chtěl bych se dožiti! Byla by snad vhodná společná schůze 
našeho odboru technologického s mathematicko-statistickým, v níž 
by podán byl také přehled všech šesti pojednání z kongressu r. 1909, 
z kterých práce slovanského původu zabraly lví podíl prostoru 
(71%) a také věcného významu. Názor aktuárský uplatnil zvláště 
A. W. Whitney (z Berkeley v Kalifornii) vytčením, jakou ne- 
souměrnou frequenční funkcí zastoupeny jsou různé stupně čá­
stečných škod. O početní theorii požárního pojišťování pokoušel 
se v téže době neodvislé Serebrjakov (Matematičeskaja těorija 
ogněvogo strachovanija), spis však zůstal nám v Praze nepří­
stupným . A bude také potřebí věnovat pozornost pojištění d o- 
p r a v n í m u  (i n á m o ř n í m u ) ,  když se nám nyní zase svět 
otevírá: studentům anglickým odporučena kniha Keate-ova, 
(Students Guide to Marině Insurance, 1912) a jinak bylo by pro 
naše studenty vhodno opatřiti v Jednotě nové (5.) vyd. staré pří­
ručky Walfordovy.97)

6. [Z dějin statistiky a z dalších úvah o ní.] Statistika98) zrodila
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97) O pátém, Andrasem řízeném vyd án í Walfordova The Insu­
rance Guide and H and-B ook  (1. vyd . 1857, 2, vyd. 1867, obé jen životní,
3. a 4. Tarnovo r. 1900— 1 s krátkým  přehledem ostatn ích  vě tv í soukr. 
pojišťování, 5. vyd . 1912, u Laytonů v  Londýně) pracovalo 16 autorů. 
K niha je příručkou pro zkoušky úřednictva pojišťoven (u Chartercd  
Insurance Institute) a nesporného význ am u  praktického i pro zkoušky  
aktuárské  (tedy techniků osobního pojišťování). Takový český Andras, 
C haufton  a Mánes, nebo Y ale  Insurance Lectures o veškerých  oborech  
pojišťování jest naší h lavn í potřebou, kterou obstarati jest povinností 
v še c h  4 odborů Jednoty. Jak tu vd ěč ím e již za Návod pro zastupite lstva  
S lav ie ,  vydaný  r. 1876 a Poučkou zvaný, za knihu p. inž. Eman. Horsta  
z r. 1905 (Základy pojišťování) a za v y d á n í krátkých přednášek p. doc. 
řed. Dr. K. Svobody r. 1920 Spolkem  posluchačů české vysoké  školy  
obchodní! V zpom ínám  tak é  sbírky přednášek, vydané pod titu lem  Insu­
rance americkou akadem ií věd y  politické a sociální r. 1905.

98) Dříve ve  tvaru  přídavného jména. Gerolamo Chilini, v  díle, 
t iš těn ém  v  Benátkách r. 1647, cituje již svou nevydanou práci: R istretto
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se jako nezbytný doplněk praxe k účelům rozvinuté (želsvět příliš 
často i v špatných směrech) stá tn í správy ") (pro evidenci o dani 
z krve a m ajetku — osobní a reální statistika) a její veřejných 
podniků, jak  tomu bylo při stavbě pyramid za IV. dynastie, kdy 
již byla pomůckou organisační, v staré Judei po návratu z Egypta, 
čehož ukázky zřejmý v IV. Mojžíšově knize (Čísla), v Paralipo­
menonu, u proroků Samuela, Esdráše a Nehemiáše. [Účast staro­
věku na rozvoj otázek statistických měl na zřeteli zvláště Moreau 
de Jonněs v díle Statistique des peuples de V antiquité, Paříž, 1851.] 
Dělo se to  registrací stavu (při čítání lidu, mapování a textování 
soupisu m ajetku — zápisy Lykurgovy, daňové censy Solonovy 
a katastry  Dariovy, v Římě censy od dob Servia Tullia, apostrofa 
Ciceronská100), Tacitovy — a evangelisty Lukáše, kap. II. — 
zprávy o sčítání za Augusta, ve středověku za Karla Vel. rejstříky 
prebend v polyptychu Irminionskem, jiné za Viléma Dobyvatele, 
za Přemysla Ot. II., ač tu  spíše pro jeho země mimočeské, a zviáště 
u statistů  (t. j. státníků) v republikách italských (sbírání dat 
o sousedních státech organisováno v obchodních republikách 
italských již od X II I .  stol., později Mozzenigo, Contarini, Sanso- 
vino), jakož i registrací chodu (měn) již v matrikách při chrámech 
římských bohyň (v chrámě Juno Lučiny narození, v chrámě Libi- 
tivy  úmrtí), odkud asi měl svá čísla Ulpian ku provádění zákonů 
Falcidijských. Čísla Ulpianova měla by dle dnešních názoiů býti 
hodnotami doživotních důchodů (5,), dle textu  mínil ale Ulpian 
nebo jeho pramen neuvědoměle spíše čísla bez vlivu zúročení, 
tedy ex (aritmetický průměr různých dílek dalšího života osob 
#-letých), ale tu  nemůžeme mu zase věřiti, značily by délku života 
o 10— 15 let kratší oproti oné dle tabulky Beckerovy z let 1871— 81, 
tím  více oproti tabulkám  z posledního plného desítiletí před válkou. 
Ostatně již Žalmista (X C, 10) určil dožití 70. (—80) roku, míně 
patrně, byť bezděčně, věk nej hustěji dožívaný, nyní asi 73 roky, 
což se ovšem protiví běžné frási o kratším nyní věku. Je snad méně 
jednotlivých případů dlouhého života, ale celek žije déle: v tom 
je význačný výsledek postouplé demokratisace. Ostatně velká 
většina údajů o jedincích dlouhého věku rozplizla se při objektivním 
přísnějším vyšetření čísel makrobiotických ve smyslu Hufelandově

della civile, politica, s t a t i s t i c a  e militare s c i e n z a .  Teprve Achen- 
w all r. 1748 jako podstatné jméno. Tak asi povstala  (geneticky) verse  
o statistice jako zvláštní vědě.

") F. Virgilii (v 6. vyd . své  Statistiky-—Manuali H oepli, serie  
scientifica, Nr. 107, 1914, str. 21) obrací rčení dle Goetheho: sta tis t ik a  
nevládne světem , ale ukazuje, jak je svě t  ovládán. Její fotografické  
sn ím ky  žití lidského v  určitých  okam žicích ukazují přirovnáním zm ěn y  
celku. Zjištění měrných čísel intensitn ích  ukáže je přímo a určí rozk lady  
souborů.

:0°) M. Tullii Ciceronis D e legibus, Lib. I I I . ,  Cap. X V I I I . ,  § 41 (nosse 
rem publicam  Senátoři necessarium). N otit ia  omnium dignitatuni admi- 
nistrationumque z r. 404 po Kr. v y d a l  Boecking v  Bonnu r. 1839.
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jak svědčí s hlediska pojistného také Young-ův spis On centenari- 
ans, Londýn, 1905. Přirozeně rozdíl výsledků dvou sčítání dal již 
obraz chodu, měny, a naopak soustavná matriční registrace po­
rodů, úmrtí a stěhování dala přičtením k dřívějším výsledkům 
obraz stavu v jednotlivých dalších bodech časových, jak tom u 
ve statistice švédské a japonské. Rozvinul se také záznam výsledků 
statistických uzlíky na provázcích již ve („šňůrkové") statistice 
starých Číňanů a zvláště v říši Inků  peruánských, zlotřile zničené 
i v památkách toho druhu Španěly r. 1532 (Pizzarro): tu  amantové 
obeznamovali ve školách mládež s výsledky quipukamajochů — 
i statistiků — , při čemž se takovým quipu výrazně o d l i š o v a l y  
z n a k y  n e l i č n é  b a r v o u  p r o v á z k ů ,  z n a k y  l i č n é  
v e l i k o s t í  a č e t n o s t í  u z l í k ů .  Ti quipukamajochové 
znali význam znaků, p. Mayr ho v duši své r. 1914 také jistě zná, 
ale v indexu Merkmale vynechává — marně před Sigwartovci 
a Pearsonovci. Velké sborníky záznamů — předchůdci našich 
statistických ročenek a příruček — zřejmý při výběru jen na­
mátkou z toho, co v I. kap. z části své knihy Šu-King zachoval 
Konfutce dle snůšky z dob císaře Jao z X X II I .  stol. př. Kr., jak 
ukázal příklad francouzského pátera Goubila, uveřejněný r. 1770, 
a mezi jiným také ze snůšky v Kosmografii Múnsterově, tlumočené 
nám z podnětu Ferdinanda I. pány z Púchova — jeden dal práci, 
druhý hlavně prostřednictví a náklad —, ze snůšek holandským 
nakladatelem Elzevirem vedením Jana de Laeta vydávaných; 
při tom však za politiky — stupňovaně nepřátelské — dalších 
Ferdinandů nebylo za nás Čechů — jinými starostmi zaujatých — 
takového účastníka, jakého měli právě pro Elzevirské publikace 
Poláci ve svém polyhistoru Szymonu Starowolském. Sbírky toho 
druhu — u s ta tis tů  italských již od X I I I .  století vystopované — 
dosvědčovaly Blockovi, poznamenávajícímu, že Achenwall slově 
asi takým  právem otcem statistiky, jakým  nazvána Amerika 
po Amerigu Vespuzzim, ač ji neobjevil, aniž podstatně k vědo­
mostem jejího oboru přispěl. Ostatně před Achenwallem kladl 
Leibnitz váhu na stá tn í tabulky (statistické): byly nazývány 
„státními brejlemi." Jinak ovšem francouzské, světle lidské ovzduší 
Blockovo snaží se bý ti také k Achenwallovi spravedlivým. Jest 
však nesporno, že londýnský obchodník suknem (Graunt) chápal 
statistiku správněji a dříve než tento gottinský professor.

Z oborů věd popisných rozšířila se statistická cesta jako 
užitečná cesta z nouze pro védy bádavé od dob Grauntových — 
u něho vyskytuje se r. 1661 již číslo m askulinity a prvá tabulka 
dekrementních čísel lx (kusá již tím, že povstala asi čítáním dle 
lístků, jakým i londýnské báby — omývačky mrtvol v náhradní 
úloze lékařů třídily zemřelé jen v děti, dospělé a starce, tedy  jen 
hrubým odlišením ličného znaku věku, hrubším ještě onoho, jaké 
zjevně bylo u materiálu Ulpianem užitého) — a od dob jeho přítele 
Petty-ho a jich anglických sledovniků, u kterýchž „politických

i
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arithm etiků",101) vedle významu pro statistiku, zřejmý ostatně 
také již snahy podložit i číselný ráz řešení otázek z oboru národ­
ního hospodářstv í102) a jeví se tím  oproti jiným věrnějšími a obrně­
nějšími předchůdci školy Jevonsovy, Walrasovy a mnohých 
hedonistů italských a j. Pokud nezmění se jednostranný ráz stati­
stiky a národního hospodářství, budovaný v kruzích právnických, 
bude stále oprávněna obdoba výtky Descartesovy oproti Aristo­
telovi, že si jen ,,dialekticky pohrávají s pojmy ano snad mnohdy 
jen s mlhavými představami, k nimž ráz předmětu svádí, a budou 
příslušné obory m íti ráz věd mnoho a marnomluvných, byť by 
jindy obdobnc mohlo býti řečí o vědách mnoho a marno počítavých.

U cesty statistické jest nespomo, že při všech znacích ličných 
nezbytná cesta se soustavným podkladem mathetickým, a stati­
stikové angličtí dostatečně vyznačili také užitek při znacích ne­
ličných, jak ukazují mnohé stránky elementární — t. j. bez po­
strachu integrálů psané — učebnice Yule-ovy, a dnes již má směr 
v mnohém satisfakci za urážlivé vyjádření Mayrovo z r. 1897 
oproti Pearsonovi, zahájivšímu plodnou činnost r. 1894: ,,das 
Wesen der Statistik ais einer exakten Gesellschaftslehre im Gegen- 
satz zu einem neuzeitlich auftauchenden wesenlosen mathema- 
tischen S p o rť‘. (S. u. G. II., str. 3.)

Z trojice hesel nejrůznějších stupňů a směru vědeckých — 
f a k t ,  c a u s a ,  t e l o s ,  t. j. zjištění s k u t e č n o s t í  ku bádání 
p ř í č i n y  (nebo aspoň souvislosti) a ú č e i u  (jinými slovy 
o něčem: tak  a tak  tomu jest, proč tom u tak jest? a k čemu tak 
jest?) — uplatňují se postupem statistickým  všechny, byť ne se 
stejným úsilím a stejnou hodnotou a četností výsledků v různých 
oborech látky, jež se cestou takovou spracovává. Za to odlišuje 
výrazně účel výkon statistický, a jeho výsledky prvotně sloužily 
podstatně účelům stá tn í a veřejné správy, rozvojem slouží nej­
různějším oborům vědění (pro praxi nebo z filosofického nutkání 
povstalého), a dle toho v prvém případě vyvolány příslušnými 
výkonnými orgány s tá tn í a jiné veřejné správy, kdežto obecně 
vědecký ráz výsledků těmito orgány získaných, jakož i zjištění 
fakt a spracování jich ke všem ostatním  účelům zůstaveno jest

l0A) P etty  tím  pro svůj obor statistického rázu upotřebil jména, 
jehož jiný tvar  nepřiléhavě dal své sbírce příkladů Ř ek Mikuláš Rhabda  
Sm yrenský (Methodos politicon logariasmon) v 2. pol. stol. X IV. V 3. 
čtvrti X V I I I .  stol. přeneseno jméno politická arithm etika na početní 
strán ky  peněžních závazků  jistých a těch  jednotlivě nejistých, jež se  
vysk y tu j í  aspoň souborně s jistou stá lostí,  ted y  na m atem atiku dlouhého  
úvěiu a pojistnou, jako věd eck ý základ techniky  pojištění osobního, 
zvláště  životního.

i°2) p e t ty ,  předchůdce íysiokratů: Práce a půda jsou dva základní  
prvky  bohatství. H odnotu  předmětů posuzoval v souhlasu s X enofenem  
dle práce, potřebné ku výrob ě  a by l také předchůdcem S m ith ovým  v  učení 
o dělbě práce. Viz jeho ekonomické spisy, vyd an é  H ull-em  v  Cambridge-i, 
1899. V  nich otištěna i Grauntova Přírodní a politická pozorování o zá ­
konech úmrtnosti, jež probíral s hlediska blízkého moderním  názorům.

R o z p r a v y  č .  j .  pro  v ě d y  p o j .  č .  1 .  x
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činnosti jednotlivcově, po případě volnému spolčení takových jedno­
tlivců k odborným účelům a zřejmo při tom, jak se tak to  s jedním 
účelem často i druhý ,,sveze". Přirozeně pak zákony toho druhu, 
jako náš o organisaci statistické služby z 28. I. 1919, čís. 49. 
Sb. z. a n.,103) vztahují se nazvícek účelu na prvém místě vytknu­
tému a přímo pojem ,,statistiky s tá tn í"  zavádějícímu. A také tu  
zůstává choulostivým § 7. a jeho důsledky pro případy statistiky 
s výsledky v tak řídkém  souboiu případů jednotlivých, že se blíží 
údaji individuálnímu nebo — na př. statistiky význačných pod­
n ik ů —  jsou jím pro určitý menší okres doslova. Ostatně bylo by 
uvážiti, zda se tu na druhé straně nepodkládá úkol zatajovati aspoň 
zlou pravdu, když již se nezatajuje pravda vůbec, jako to roz­
kázal František í. Metzburgovi. Jak může býti různě projednávána 
látka statistická, toho výrazným odlitkem jest Descartesovské 
heslo (citované u nás Kaizlem), které dal Michael G. Mulhall v čelo 
svého slovníku statistického (The dictionary of statistics, Londýn, 
1892), ač ovšem obsahem jeho chápe statistiku jen s užší stránky: 
,,Je iťimpose rien, je ne propose méme r ie n ; j ’expose." (K no­
vému, 4. vyd. The new Dictionaiy of statistics, připojil Webb 
dodatek, v Londýně, 1911.)

7. [Literatura.] Českého kompendia — ani theorie, ani vý­
sledků některého hlavního, statisticky spracovaného oboru, byť 
jen ve smyslu vulgárním — dosud nemáme. Jen kraťoučký, 
právě lexikální přehled Gruberův v Ottově Slovníku naučném, 
k terý  odporučuji pro prvý přehled. Významný Jonák, zaslou­
žilý zvláště o naše studentstvo, přilil ještě vydatně r. 1856 ve 
Vídni do moře německého knihou, váženou ve starší německé, 
i francouzské literatuře.104) Z našich sledovatelů statistiky z kruhů 
nematematických blíží se názorům zde vyznačeným nejvíce F. 
Weyr — zajímavo, že rodem vyšel z význačného kořene matema­
tického — když při odmítavém projednávání problému svobody 
v ů le 105) cestou statistickou (Sborník věd právních a státních,

,0i) Týž jest rozšířením  zákona, jak ý  prof. Dr. K. Engliš vy v o la l  
pro M oravu r. 1914. [Mělo to býti ak cen tován o  v úvod n ím  ses. 1. a 2. 
Československého statistického věstníku, jak ý  počal v  lednu  1920 vydá-  

v a t i  náš  státní úřad statistický. Viz d á le  zákon z 18. X I I .  1919, č. 518, 
Sb. z. a n., o statistice zahraničního obchodu.]

l01) Jonák byl proti Hainovi, jenž jed iný téměř b y l d le  svých  studií 
načichlý  Quételetismem, byl proti p o lit ickým  aritm etikům  ve sm yslu  
statis tickém  a byl proti Kniesovi. B y l  Steinovec, což také  dedikací v y ­
značil. V ydal r. 1860 (něm.) tabulky statis tické  král. Českého, byl zpravo­
d ajem  odborným na v ý sta v á ch  v M nichově, Paříži a Londýně, a v y ­
pracova l již na počátku le t  šedesátých  p lán  zemské kanceláře statistické, 
u sk utečněný  až za 18 le t  po jeho sm rti.

10i) A. A. Čuprov v  6. thesi: , ,S tá lo st  čísel morální statistiky není 
v  odporu s představami o svobodě v ů le ,  ona smiřuje se jak  s determ i­
n ism em , tak  s opakem  jeh o “ , a v  tex tu  (2. vyd. str. 304): , ,T akový  pokus, 
převést i metafysický spor na základ empirický, byl —  rozumí se —  
u kořene beznaděj n ý .“ Otázky filosofického determinismu a theologické
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roč. X I., 1910—11) vytyčuje pojem statistiky na str. 17.—21. 
způsobem, z něhož zřejmo souhlasně, že theorie statistiky, cesty 
souborů, slouží jako obě m athetiky každému oboru, který  má 
pro ně připravenu látku a otázky. Patříť s nimi ku hrotu základ­
ních, foímálníeh, řadivých, abstraktních věd Ostwaldova jehlanu, 
k jehož široké základně s nej složitějšími otázkami blíží se 
po úbočích a stupních věd fysikálních a biologických nejí říz­
nější vědy svým stupňovaně konkrétním rázem, jimž pak po ­
máhá cesta statistická jako příprava doplňovací u popisných 
a cesta z nouze u pátravých větví. Toto stanovisko zaujímá 
v podstatě také význačný ruský statistik A. A. Čuprov (zvláště ve 
svém díle OnepKH no Teopin CTaracTHKH106), 2. vyd., v Petrohradě 
u Sabašnikových, 1910; dle všeho zajímavý jsou nepřístupné 
nyni posudky I. vydání, a sice Orz^ckého v Juridičeské biblio­
grafii, Jaroslav, 1909 a Kistjakovského v čas. Voprosy prava, 
Moskva 1910) kdežto zesnulý žák Roscherův A. I. Čuprov [* 1842, 
t  1908] v kompendiu Kurs statistiki, Moskva, 1886, posmrtné 
vydání 1910; dále Statističeskija lekciji, Moskva, 1895; Stati­
stika, Kijev, 1907; úvod ku spisu Veleckébo Zemskaja statistika, 
její dějiny, cesty a programy ; dále Reci a stati, sv. 1.— 3., v 1. sv. 
nekrolog od Kablukova, Moskva 1909, Sborník, vydaný památce 
A. J. Čuprova redakcí prof. Prjamišnikova] byl ještě Mayrovec 
podobně jako Julij Edvardovič Janson, jehož Těorija statistiki 
(Petrohrad 1891) svého času byla velmi ceněna a také prémií
D. A. Tolstého a zlatou medailí akademie vyznamenána. Týž 
řídil také městskou statistickou kancelář petrohradskou a již r. 
1879 pod titulem  Istorija i těorija statistiki opatřil ruské vydání 
význačných německých monografií (Wagner. Růmelin, Oettingen, 
Schwaabe). K uvedenému již z ruské literatury a vývoje připomí­
nám, že již r. 1246 Mongolové provedli v Rusku sčítání, r. 1710 
nařízeno Petrem Velikým, r. 1802 zřízena s tá tn í kancelář sta ti­
stická při min. vnitra  a centrální komisse rozhodnutím z. 4. I II . 1858 
za předsednictví Semenova a Trojnického, při ministeriu financí, 
zvláště za vedení Veselovského. V Moskvě četl latinsky od r. 1773 
o statistice Conringovec-Antiachenwallovec Rejchel, opatřeno 
pak ruské přepracované vydání Schl ožero vy Theorie der Statistik 
(autor byl dočasně adjunktem  petrohradské akademie a prof. uni­
versity), r. 1804 zřízena u petrohradské akademie fakulta sta ti­
stiky a polit, oekonomie, Niemanna sledovaly knihy Gejmanova 
(1821) a Jablonovského (1830), popisné škole náležela Kritičeskija 
izsledovanija ob osnovanijach statistiky petrohradského profes-

predestinace bylo dotčeno již r. 1860 v zahajovací řeči předsedy m ezi­
národního IV. kongressu statistického v Londýně.

105) Jinak transkrjbuji řecko-slovanské písmo v  latinsko-slovanské  
pravopisem českým, jak to také provedeno bylo ve  francouzském  v yd án í  
encyklopedie věd  m atem atických, v  němž upozorňuji znova  na odstavce
I. 20— 26, vztahující se na níathesis pojistnou a příbuzné odbory.



sora V. Pcrošina (1838), dále vedle zmíněných na jiném místě 
Kurs statistiki kijevského proí. N. Ch. Bunge (II. vyd. 1876), 
Istoria a  těorija sta tistik i oděského prof. L. V. Fedoroviče (1894), 
vhodný infoímační spis o ruském čítání lidur. 1897 od VJ. Plandov- 
ského (Narcdnaja perepis’, Petrohrad, 1898), Kurs statistiky 
charkovského Anciferova (1911) a kompendia Chodského a Kablu- 
kova (1912) vedle učebnic počtu pravděpodobnosti, údaji o nichž 
jsem měl příležitost doplnit čl. Rychlíkův o Pravděpodobnosti 
V O ttově Slovníku Obchodním, porušený bohužel příliš chybami 
tiskovým i.107) Z antropologických prací Levického ve Sborníku 
statističeskich svěděnij poMosk. gubernii (Moskva, 1901). Spraco- 
vání látky jednotlivých gubernií podal zvláště Charisomenov 
(Saratov), Kablukov (Voroněž) a Ščerbina (Moskva); tento  také 
práci o selských budžetech a Sobolev projednal organisaci a me- 
thody statistiky práce (1903). Bibliografii statistiky (vedle země­
pisu a ethnografie) vydával Mežov v letech osmdesátých stol. XIX.

Z polských prací připomínám W itolda Záluského spis Teorya 
sta ty styk i w zarysie (jen I. díl, Varšava 1884) a jeho práce o stati­
stice král. polského, Kleczyňského, práce Dí. Zofie Daszyňské- 
G olinské108) (v Jahrbúcher fůr Nationaloekonomie u. Statistik, 
I I I .  ř., X I. sv., 1896) z oboru historické statistiky, jaké si u nás 
Mendl nyní s jiné stránky všímá, a další práce téže Polky v Econo- 
mistu varšavském, 1908-10, a j . ,  Maciejowského (Nouveaux fonde- 
m ents de la théorie de la statistique, Paříž, 1911), a antropolo­
gické práce Czekanowského, (i Lot ha a Poniatowského) s apa­
rátem  matematickým (čís. 4.-6. Frac. Towarzystwa Naukowego
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i07) Vedle kompendia od Markova [2. vyd án í (1908) v y š lo  i po ně­
m ečku  u Teubnera, 1912, 3. vyd án í ruské ku vzpomínce, že před 200 le ty  
v y d á n a  Ars conjectandi, v y š lo  r. 1913, da lš í práce Markova v publikacích  
petrohradské akademie] odporučuji kom pendium  od Někrasova. N echutné  
form y sporů jeho s M aikovem  náleží, d oufám , minulosti. N ovějš í  theorie  
s ta t is t ick é  zjevily  se v Rusku ne později, ano z části dříve, než v Anglii 
a z v lá š tě  Německu, d ík  škole  Davidova, Č e b y še \a  a Bugajeva. N á v štěv y  
to h o to  r. 1872 v tý d e n n í  schůzi Jed n o ty  českých m atem atiků dlouho  
v zp o m ín á n o  jako pocty , jíž se Jednotě dostalo . Bugajev, jenž č ilým  v ě ­
d ec k ý m  ruchem, jehož v e  středu Jed n oty  b y l svědkem, v e lm i mile b yv  
dojat  a  uchvácen, n aváza l po svém návratu  do Moskvy v ý m ěn u  publikací 
J ed n o ty  se Sborníkem m atem atičcského Obščestva v Moskvě. Dojem, 
jak ého  Bugajev n ávštěvou  dostihl, pozn a l jsem  ještě r. 1877, když na­
s toup il  jsem  do Jed n oty  jako člen. N ěk rasov  se své s tránky připomíná  
(Mat. Sborník, 1912, str. 352), že obecné vzorce  věrojatnosti hrom adných  
zjevů , uveřejněné jím r. 1898 na K ijevsk ém  sjezdu, obsaženy  podstatně  
již v  č lánku  o řaděl.agrange-ově z r. 1885, a  znamenají postup á l a  Pearson. 
K ř iv k y  Pearsonovy je v i ly  se mu ne ta k  výsledkem  obecného důkazu, 
jako libovolné, nekritické intuice, v  čem ž b y  s ním asi Czuber souhlasil, 
ne o v še m  Angličané. (O Bugajevu dle P osejp a lcva  Dějepisu Jednoty  č .m .)

i°8) pf-j příležitosti z A ngličanek ze školy P earsonovy  vzpo ­
m ín á m  M. Beetonovu jako spolupracovnici jeho při s ta t ích  o evoluci 
č lověk a  [ty z nich —  I. a V. — , k teré  m ohou dříve nebo později dáti 
p o d k lad  ku vědeckému řešení otázek, sou v is lých  s aktivním  a pasivním  
v ý b ě r e m  pojištěnců v pojištění, zv láště  v  onom  pro případ úmrtí, b y ly
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Warszawskiego). Z jihoslovanských pak úřední publikace srbské 
Jakšičovy (stat. kancelář státn í vedena jím od r. 1862) a Jovano- 
vičovy [týž také již r. 1873 dle Scheel-a (vyd. 1869), známého 
potom jako něm. „upravovatele" knihy Blockovy, napsal „Organi- 
sacija zvanične (úřední) statistiki", u nás probíral prameny tam ní 
již J. Srb v Atheneu, 1890], charvatské Statistického uredu král. 
Ďalm. Hrv. Slav. zemaljske vlade, Zoričičovy, Vrbaničovy a novější 
Kresserovu (Prilog teoriji statističkich zakona v Mjesečniku 
Pravničkoga Drustva, Záhřeb, 1913), dále v obou nářečích, vlastně 
písmech — vedle němčiny — vládní publikace o Bosně a Herce­
govině. Ze Slovincii snad Zižek přestane nyní nositi sovy do něm. 
Athén (knihou o středech statistických, vyd. v Lipsku, 1908, 
vyšlou i v Americe vangl. vydání, a úvahami o sociologii a s ta ­
tistice, 1912. [Právě od něho hlášen Grundriss der S tatistik  
u Dunckera a Hum blota.109)] U Bulharu práce Sarafova a ročenky, 
jež vydalo vládní Statističesko bjuro i s albem grafické statistiky. 
V posledních letech zastoupena statistika prof. D. Mišajkovem.

Těm, kdož míní u nás všímat i si oboru — a neměli by tu  
m athem atikovéu0) býti netečnými oproti hybnějším právníkům

otištěny z Proceedings K. S. v  Žurnále ústavu aktuárů 1- A., X X X V .)] ,  
A. Lee-ovu při v y p o čten í  tab u lk y  logaritmů Pearsonské funkce

71 V 71 V

F  {r, v) — e 2 G (r, v) =  e 2 j  sinr x  ev x dx  —

__ n IL (r)

potřebné k určeni frekvenci IV. typu, nesouměrného assym ptotického, s kri­
teriem 0 < x < ] ,  Lucii W hitakerovu, zdatnou učitelovu partnerku vůči  
Bortkievviczovi (Biometrika, X ., 1911), Julii B ellovu a Winifred Gibsonovu.

109J V ytýká-li  pak na př. Žmavc (Duch a svět, č. 42, str. 15) P la to ­
novi, dle něhož (vedle P yth agorova  rčení: svět  řídí se číslem) ,,i oheň  
ovládají čísla", že ta to  zjistil až v íce  než po 2000 le te c h  J. R. Mayer, 
nutno opáčiti, že i v  toužené sociální energetice bude potřebí určitějších  
účelných zjištění statistických, k jakým  ved le  dedukce učinil na př. 
náběh Abbe v  konkrétní o tázce  osm ihodinné pracovní doby, akcentované  
význačně již v  Kom enského D idaktice (na konci 15. kap.) a v y tč e n é  
pak jednak třetěn ím  života v  labutím  zpěvě K antově, jinak třetěnm i  
dne v H ufelandově Makrobiotice. A jest nesporno, že výsled ek  Mayerova- 
Joule-ova zjištění o rovnom ocnosti tep la  a práce jest daleko cennější nad  
mnohá řečnění s poseurským i grimasy, a nad mnohá, s bujnou fantasií  
psaná líčení.

n0) Pak b y  aspoň nen asta ly  tak ové  situace, jaká se v y sk y t la  na př. 
v e  Statistische Monatschrift, 1910, str. 473, kde p rávn ík  ovšem  nestačil  
k tomu, aby  si form uloval úlohu interpolační, jejíž potřebu právě sám

5 10
cítil:  D áno /  (1) =  0 ‘546, £  /  (n) =  0*396, 2? / (») — 0*032, atd., snaž

2 6
3

se  určiti 2  f (n), je-li /  (n) frekvenční funkcí čítaného znaku, oproti spo- 
2

j ité  f (x) u měřeného. V íta n ý  náběh s ledovati o tázk y  statistické s hle-
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a nár. hospodářům, — doporučuji — plevel od zrna nechť si každý 
sám oddělí — vedle uvedených již knih (Mayr, obdobná Statistics 
and Sociology od prof. Mayo-Smitha, Kaufmann), než budeme míti 
svou knihu, jako první informaci knížku Schottovu (č. 442, Teub- 
nerovy sbírky Aus N átur und Geisteswelt), obsahující v zadu i dosti 
potřebných literárních a historických odkazů, Liesse-ovu spíše 
causeiii m) (La statistique, Paříž, uA lcana, 2. vyd. 1912), učebnici 
Bowley-ovu (Elements of statistics dle přednášek v londýnské 
Škole vědy politické a sociální, I. vyd. 1901, s menšími změnami 
3. vyd. 1907,U2) 5. tisk 1917, a An elementary manual of s ta ti­
stics, 1910), Gabagliovu (Teoria generále della s ta tis tka , 2. vyd. 
Milán 1888), Colajanni-ho (Manuale di statistica teoretica, Neapol,
3. vyd. 1910), Virgilii-ho přehled v č. 107 Manuali Hoepli, 6. vvd., 
Pidjinovu (Practical statistics, Boston, 1888), W.J. Kingovu (The 
elements of statistical methods, N. York, 1912) nebo Sir Rob. 
Giffen-ovu (Statistics, u Macmillana, 1913) a hlavně ovšem stan ­
dardní Yule-ovu knihu elementů theorie, jejíž definitivní vydání 
možno čekati po vyjasnění otázky associace-kolligace neličných a 
jiných ještě nejasností (1917, IV. vyd.), dále různá vydání Conrada, 
km hu od Meitzena (Geschichte, Theorie u. Technik der Statistik, 
2. vyd. 1903, vyd. anglické obstaráno americkou akademií pro vědy 
politické a sociální) a obě od W estergaarda (Theorie der Statistik, 
1890, a 2. vyd. knihy M ortalitát und Morbilitát, 1901), starší dějiny 
u Johna, vzájemný poměr věd v Jevonsových The piinciple of 
Science (r. 1881 vyšlo také ruské vydání) a Pearsonově Gramatice 
v tdy (The Grammar of Science, 3. vyd. 1911, 2. vyd. vyšlo po 
rusku jako 6. svazek knihovny moderní filosofie v překladu Basa- 
rova a Juškeviče, nákl. Šipovnik v Petrohradě, před válkou hlá­
šeno i polské vydání pomocí pokladny jména Ur. Mianowského 
ve Varšavě). Logický ráz v G. knize Millovy Soustavy logiky (v orig. 
nebo v některém překladě, vyšel r. 190Ó v Moskvě ruský), ve 2* 
svazku 4. vydání (1911). [Upozorňuji při té  příležitosti naše logiky, 
že někteří logikové američtí, algebraisté, popírají ze scholastických 
modů správnost těchto: darapti, felapton, bamalip, fesapo. Je-li 
tomu tak právem, mají býti snad ty to  z našich učebnic středo­
školských vymítěny.] Dále příslušné odstavce Logiky Sigwartovv, 
Někrasova Filosofia i logika nauki o massovych projavlenijach 
čelověčeskoj dějatělnosti (Moskva, 1902), Orz^ckého Svodný]e

diska dedukce učinil Dr. F. Čuřík —  pojednáním  o V yšetřování zv láštn ích  
řad pokusných (Praha, u Ř ivnáče, 1913). Při té  příležitosti opravuji 
z něho, aby  nedorozumění nepovstalo: M ethoda m om entů (str. 3, pod 
čarou) neslouží přece jen postupu Pearsonskému, také Brunsovu.

m ) H lášena další vyd án í.  Autor je n yn í chef-redaktorem týdeníku  
D E co n cm is te  frar.$ais, založeného po nešťastné válce proslulým  nár. ho­
spodářem Pavlem  Leroy Beaulieu.

112) V předmluvě doufá autor, že podal kapitolu o korrelaci sroz­
um itelně těm , kdo nejsou tak  poČtářsky ekvipováni, jako pan generál­
major ve  veselohře Piráti Penzanští.
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priznaki (Jaroslav, 1910). Z m athematických Edgewoithovu knihu 
The representation of Statistics by mathematical foímulae, Lon­
dýn, 1900), Czubera113) [Wahrscheinlichkeitsrechnung, uTeubnera, 
— 3. vyd. I. a 2. vyd. I I . části — pokud se statistiky týče, sice ne- 
urovnanou nepochopitelným roztržením v Kollektivmasslehre a 
Math. Statistik, ale jinak velmi vhodnou a přístupnější (Betz si 
stěžuje, že theorie chyb jest pro nemathematika nepřístupnou), než 
významná původním obsahem díla (u Teubnera, 1906): Bruns, 
Wahrscheinlichkeitsrechnung und Kollektivmasslehre, i s doplň­
kem samostatným  Das Gruppenschema fůi zufállige Ereignisse, 
vyšlým jako X X IX . sv. Abhandlungen math. fys. třídy král. saské 
společnosti věd a Blaschke-ho Vorlesungen uber mathematische 
Statistik, s druhým  titulem, vytyčujícím ,,nauku o měrných čí­
slech statistických". S hlediska techniky pojištění osobního článek 
Woolhouse-ův The Philosophy of Statistics v J. I. A., X V II., 
str. 37, a Sheppardův ve Philos. Transactions, A, 192, str. 101. 
Dánský astionom T. N. Thiele vydal r. 1903 v Londýně svou 
Theory of Observations. Do publikace De la méthode de Sciences, 
2. serie, napsal Lucien March kapitolu o statistice (Paříž, 1911) 
a téhož roku knihu ve sbírce Nouvelle collection scientifique, 

Tížené Borelem. R. 1910 vyšel elementární (nematematický) Ju- 
lin-ův Précis du cours de statistique générale et appliquée, 2. 
vyd., s předmluvou Fovilleovou. Názvosloví statistické sledoval 
March (pařížský J. S. S., 1908) a pokusil se spojiti Mandello- 
Otlet ve slovníku Vocabulaire des termes généraux de Statistique, 
předloženém X II . sessi mezinárodního stat. ústavu, konané 
v Paříži r. 1909.

Těm, kdo mají překonati prvý zápas s vědomostmi mathema- 
tickými, hodil by se snad pokus jU D ra  H. Forchera ,,Die stati- 
stische Methode“ (Lipsko, 1913), psaný pod jednostranným po­
někud dojmem Czubera a Blaschkeho. Bude ovšem potřebí po­
všechnějšího takového díla i s úvodem o mathematice vůbec. 
Samostatně vydal takový úvod do m athematiky, míněny pro 
statistiky, Bowley (A generál course of pure Matbematics, 
Oxford, 1913).

Další literaturu najde si již pak každý v cit. pramenech a 
data  v úředních publikacích.

U nás jest vedle knihovny s tá tn í statistické kanceláře, dopl­
něné z pozůstalosti Juraschekovy — její jednostrannost jest již 
p řiznána— , nej význačnější knihovnou odbornou ona statistické 
kanceláře města Prahy. Když i. 1898 dle příkazu sestaven Ho-

n3) Technik Em. Čubr byl v  1. 1870— 2 knihovníkem , přednášel 
na slavnosti Jednoty č. m atem atiků  dne 17. I I I .  1872 o determinantech,  
a vo lá  na str. 49 ve  spise O měření zem ě (nákl. Jednoty, 1874, str. 49) 
pilným  pracovníkům  na tom to  poli nanejvýš neschůdném, nej upřímnější 
,,N a  zdar!“ Narodil se dne 19. I. 1851 v Praze jako syn rodáka z Bělčic;  
je s jm énem  Czuber z nej uznávanějších probabilitníků nynějších.
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lubem  a vydán její katalog, měla již 5000 svazku, mezi nimiž ze 
slovanských zemí publikace, jež by se v okolních zemích nena­
lezly tak  zastoupeny. Katalog je bohužel bez signatur a knihovnu 
nutno teprve uvésti do pořádku a do místností méně snad zají­
mavých, ale vhodnějších i proti nebezpečí požáru.114)

Jako i n f o r m a č n í  p r a m e n y  p r o  j e d n o t l i v é  o d ­
b o r y  při užití cesty statistické připomínám vedle uvedených 
ještě Meyerův ,,Anleitung zur Bearbeitung meteorologischer 
Beobachtungen“ (Berlín, 1891), lite ia tu ru  v Giintherově ,,Hand- 
buch der Geophysik", Stuttgart, 1899 (2. vyd.) a publikace vídeň­
ského ústavu pro meteorologii a magnetismus v otázkách m e- 
t e o r o l o g i c k ý c h ,  při čemž periodicitu sledovali zvláště 
Carlini a Benini. — Fechnerovy Elemente der Psychophysik (1859), 
Lippsovy Die psychischen Maszmethoden (1906, jako č. 10. sbírky 
Die Wissenschaft) a referát Thorndike-ův (N. Yoik, 1901), Alexe- 
jeva (Zeitschrift fur Philosophie u. Paedagogik, sv. XIV., 1906-7, 
pro jiné otázky jeho články ve Vierteljahrschrift fur wissen- 
schaftliche Philosophie u. Soziologie, sv. X X V III-IX ., 1904-5), 
U rbanův (Philadelphia, 1908-9), Brownův (Cambridgeská doktoi- 
ská these, 1910), Betzovo č. 3 a Dammovo č. 9 z Beihefte fůr 
angewandte Psychologie und psychologische Sammelforschung", 
1911, a Bulletin Institu tu  psychologického jednají statisticky 
o otázkách p s y c h o l o g i c k ý c h  a v y  c ho v a t e l s k ýc  h. —■

Roemerův přehled v Archivu fur Rassen- u. Gesellsch. Biologie, 
lů ju , přehled Kammererův v Hand-W órterbuch der Naturwissen- 
schaften, X., čl. Variabilitát, Jena, 1915, jsou vodítky pro otázky 
v a r i a b i l i t y  a k o r r e l a c e  v b i o l o g i i ;  dále Riebesell, 
Die mathematischen Giundlagen der Variations- und Vererbungs- 
lehre (u Teubnera, v Lipsku, 19i 6), informace ve dvou vydáních 
Goldschmidtových (v 2.-6.) přednášek v Einfúhrung in die Ver- 
trbungswissenschaft, kratčeji v I I . a I II .  přednášce jeho Abstam- 
mungslehre 1911), a v Johanssenově Erblichkeitslehre pro otázky

i14) Záhodno zvláště  doplnit m ezery , povstr lé  apatií po rej .  Erbe­
novi nastalou, a při veden í musi b ý t i  opuštěna zásada, dle níž stačí na 
v y šš í  m ísta  s í lí ,  který je právě v ob ecn  m žebříku na řadě bez ohledu na 
nezbytn ou  odbornou kvalifikaci. Socialistům  podobné věci se vy týk ají ,  
a sam i to m y ,,neproletáři“ ve sv ý ch  poměrech trpíme, ač jsme spíše  
do s lo v a  proletáři pod nátlakem  těch, kdo se jen poseursky a bom basticky  
za ně prohlašují. U pozorňuji při té příležitosti, že uchazeči o v ý zn a m n ějš í  
m ísta  úřednická v s ta t is t ic k ý c h  k an celá íích  francouzských museli se 
dříve vyk áza ti  znalostí obsahu znám é a ceněné, ač ovšem  již přece p o ­
někud zastaralé  knihy Cournotovy E xposit ion  de la théorie des chances  
e t  des  probabilités z r. 1843 (něm. v y d á n í  Schnuse-ho z r. 1849 určeno  
b y lo  , .filosofům, státn íkům , právníkům , kam eralistům “ počtářsky ne- 
cep ovan ým , kritiku originálu provedl je š tě  r. 1911 Darbou, Le Concept du  
Hazard dans la Philosophie de Cournot, Paříž, u Alcana), leč od r. 1912 
určena k tomu kniha p. Carvallo, Le calcnl des orobabilités e t  ses applica- 
tions, která dosti nepříznivě posouzena v  J. R. S. S., hlavně dle tolio ,  
jak v  ní projednán thecrém  B?rnoulli-ho
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d ě d i č n o s t i  (2. vyd. u Fischera v Jeně, 1913). — Quételetovu 
Anthropometrie (1871), obdobnou Livi-ho a také jeho vojenskou, 
Topinardovy Elements D ^nthropologie Générale (Paříž, 1885) 
a Ranke-ho přehled o korrelaci v Archivu fúr Anthropologie, 32 
(1906) vhodno vedle Czekanowského upotřebiti pro otázky 
a n t h  r o p o l o g i c k é .  Pro l é k a ř s k o u  statistiku (tak zvanou 
medicinální — ač slovo nepřiléhá —) je pramenem již Gavar- 
ret-ova Statistique Médicale (1840), Boudin-ovo Traité de géogra- 
phie et de statistique médicales (1857), u Němců Oesterlen (1865), 
Prinzingův Handbuch der medizinischen Statistik (u Fischera 
v Jeně 1906), Teleky-ho Vorlesungen uber soziale Medizin (tamže, 
1914) a knížka Einfuhrung in die Medizinalstatistik (uThieme-ho 
v Lipsku, 1919), jako soubor cvičení, jež na universitě v Kielu vede 
ředitel tamního ústavu pro hygienu Dr. K. Kisskalt. Prameny 
další uvedl Rosle v katalogu statistické skupiny na mezinárodní 
výstavě pro hygienu v Drážďanech. Rakouská Statistik des Sani- 
tátswesens vyšla poprvé soustavněji r. 1896 za r. 1893. Nepříznivý 
výbuch prof. Kirchnera proti lékařské statistice (viz B látter fúr 
Ver:rauungsárzte der Lebensversicherung, 1917, sešit 5. a 6., str. 91) 
povstal asi horkokrevným nedorozuměním. Velice však pochybeno 
bylo, že nebyly statisticky zjištěny různé stupně hospodářských 
následků různých defektů po delší době požitku důchodového 
s hlediska úrazové složky pojištění sociálního.115) Pro stránky

115) Tu se kruhy jak  pojistných techniku, tak  lékařů zachovaly —  
z část i svou vinou, z část i  v inou  poměrů, asi tak, jako on en  kádi m osulský  
oproti Layardovi. D nes nutno považovati m inulost za propasenu v té  
příčině. V álka tot iž  v ý d ě lk y  tak  č íse lně  pocuchala, že není tou dobou  
možno přirovnati ony  rozhodující o výši  odškodného předválečných  
úrazů s nynějším i d o ty čn ý ch  důchodů s delší dobou požitku. D osavadní  
různé praktikované sazby, jichž řadu zahájil  zv láště  curyšský  A. Kauf-  
m ann, a které se pak d osta ly  i do některých  zákonů ú razových , nebo  
aspoň  do průvodních v ládn ích  nařízení a v ý n o sů  ( § 10. ita l.  zák. z 17. I I I .  
1890 a § 74. král. nařízen í z 17. I I I .  1898. § 31. zák. fin ského  z 25. X I I .  
1895 a § 2. carského ukazu z 29. X I I .  1897, § 4 .  a 20. španělského zák. 
z 10. I. 1900 a § 24. prováděcího  reglem entu , § 5. švédského říšského  
zákona z 25* V II .  1901, zákon L ucem burský a j.) jsou v la s tn ě  dosud  
většinou v íce  m éně věc í gusta  jich p ůvodců , scházejí-li dok lady o hro­
m adném  zjiš těn í a značí degradaci vědeckého rázu pů sob nost i lékařské. 
Kdo funkci chápe, tom u  je jasno, jak opravdu paradoxní je s t  na př. u s ta ­
noven í odst. 3. v § 74. ita l .  nařízení, d le  něhož při ztrátě v íce  č lánků m ají  
se sč í ta t i  sazby za jed n ot livé  z trá ty ;  tu přece n em ožno říci, že obecně  
f(a  +  b) =  f  ( a ) f  (b) (\) . Již oběžník  říšského p ojis tnéh o  úřadu n ě ­
m eckého z 31. X I I .  1901 (a pak na př. Schnitz ler  na 7. m ezinárodním  
sjezdu pro děln ické pojišťování ve  V ídni r. 1905) řekl, že lékař nemůže  
tech n o log ick é  a hospodářské d ůsledky odhadnout i. D osavadn í kusá zji­
š těn í  naprosto  nedostačují. Tak ono tab . IX . odd. II. výs led k ů  úrazové  
s ta t is t ik y  rakouské za p ě t i le t í  1902— 06, str. 121— 178 — další přerušila  
v á lk a —• o průměrné v ý š i  důchodů, jaké za jednotlivé d efek ty  z úrazu 
p ly n u ly  p iá v ě  po 2 le t .  od  skončeného léčení, a zjištění tab . V., str. 180— 197 
o délce léčen í v  různých xistavech při různých defektech. Tam  dověděli  
jsm e se jen, jak různě praktikován byl zákon u různých 7 ústavů  v jediné  
—  zm íněné —  fási následků, leč n edověděli jsme se —  až na pokus ústavu



74

z e m ě d ě l s k é  význačný u nás Brdlík ve stopách Thúnenových116) 
ve své práci Die Betriebslehre ais Wissenschaft v Oesterr. Agrar. 
Zeitung, Vídeň, 1911, dále zpráva o ústavu pro zemědělské účet­
n ictví v Národohospodářském obzoru, ukázka kombinací se strán­
kami účetních záznamů v Zemědělském Archivu, 1915, jakož 
i důsledky nařízení vládního z 15. V II. 1919, č. 400. Sb. z. a n. 
Dále statě Marenghi-ho v FEco degli ingegneri e periti agrimen- 
sori, Pescia, 1906, ref. o nich v Internationale agrartechnische 
Rundschau, vyd. mezinárodním zemědělským ústavem (Berlín 
V II .,  1916), zprávy (Research—Bulletiny a pod.) různých experi­
m entálních stanic agrikulturních, zvláště také amerických (na 
př. v Lincoln-u u Omahy pro Nebrasku), Czuberův článek s vý­
straham i oproti nevhodnému použití počtu pravděpodobnosti 
v Zeitschrift íúr das landwirtschaftliche Versuchswesen in Oester- 
reich (1910) a Mitscherlichovy poznámky k němu ve Fúhlings- 
Landwirtschaftliché Zeitung (67. ročník, 1918, čes. 13.-14.). Pro 
sta tis tiku  pak v běžném smyslu, příslušnou dle praxe statistickým 
kancelářím  ř í š s k ý m ,  podán jest obraz dříve ve sv. 101. a nyní 
ve sv. 201 (1913) S tatistik  des deutschen Reichs, dále Platzerem 
v čestném daru Mayrovi z r. 1911. Otázek z n á r o d n í h o  
h o s p o d á ř s t v í  týkají se vedle zmíněných další práce Jevon- 
sovy, Edgeworthovy a Smithovy [Statistics and Economics, Bo­
ston, 1888, pak Science of Statistics, I) Sociology II) Economics, 
N. York, 1895, 1899, přehled Seibtův v čestném daru Schmolle- 
rovi, dále stati v daru Lexisovi (Festgabe fůr W. Lexis zu sei- 
nem 70. Geburtstage, Jena, Fischer, 1907) a v článcích 3. vyd. 
Handworterbuchu der Staatswissenschaften, a množství statí 
v jednotlivých časopisech, z nichž vedle J. R. S. S. možno jme­
novati bostonský The Political Science Quaterly, newyorský 
měsíčník The Journal of Political Economy a Jahrbůcher fůr 
Nationaloekonomie und Statistik. Bude nezbytno čisti statě ne­
m atematické již k vůli látce. O významu statistiky p r o  s o c i o ­
l o g i i  jednal A. A. Cuprov ve Sborníku statí, vydaném redakcí N. 
J. Karějeva jako úvod sociálních nauk (Statistika i statističeskij 
metod, ichi> žizněnnoje značenije i naučnyja zadači, Petrohrad, 
1903). R. 1911 oddělil se v německé sociologické společnosti odbor 
pro statistiku, jemuž věnoval Zižek spisek Soziologie und Sta­
tistik (vyšlý u Dunckera a Humbiota, r. 1912). Líčí v něm stano­
viska, jaká o poměru obou zaujímali Scháffle, Loria, Toennies,

ters tsk éh o  — žádného hrom adného z jištěn í o tem , jaké sazby by odpo­
v íd a ly  hospodářským následkům  d efek tů , vyjádřeným  v ý d ě lk y  po pří­
s lu šn é  adjustáži jich j ř e d  přirovnáním* [Upozorňuji, že v  Anglii jes t  na  
př. Y u le  čestným  rádcem  sta t is t ick ý m  Listerova In st itu tu  pro lékařství 
p rev en t iv n í .]

l:#) Thůnen, zak ladatel zem ědělského bádání, jest příkladem  průkop­
n íků d louho nepochopených: nebyl pochopován ani zemědělci, ani polit,  
oek on om y jich m atetickou nepřipiaveností, m atetikům  pak nepřiléhal 
n ezv y k lo u  dosud jim věcnou stránkou svého bádání.
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Neumann-Spallart, Durkheim (již ve spise Les iěgles de la mé- 
thode sociologique, Paříž, 1895), Tarde, Coste, ukazuje, jak po­
dává statistika sociologii údaje o struktuře společnosti, o stabilitě 
jevů a stavů, jak vytyčuje sou\islosti v nich a podává základy 
pro biologii a hj^gienu ras. Zůstavuji čtenáři, k terý  by se do poměru 
obou zabral, posoudili, zda není stanovisko, jaké statisticky in­
formovanější Zižek zaujímá, důvodnějším, než na př. ono Chalup- 
ného v 1. sv. jeho Sociologie. R. 1915 Dr. Ferd. Schmid (Statist. 
Monatschrift, XX.) probírá pojem a rozsah sociální statistiky 
a r. 1917 (Allg. stat. Archiv, X., seš. 1/2) v čl. Statistik u. Sociolo­
gie přichází redaktoru Archivu vhod rčením o ,,noch ziemlich 
uferlcs dahinscháumende" sociologii a snaží se vylíčili, jak ta to  
právě, — jako věda na statistiku v mnohém odkázaná — naopak 
může ptispěti v rozvoji methody statistické. Viz s jiné stránky 
vydání přednášek, konaných zesnulým Schnapper-Am dtem  
r. 1901—4 v akademii pro sociální a obchodní vědy ve Frank­
furtě n. M. (1908, nové, lidové vydání Zeitlinovo v Lipsku, 1912, 
nakl. Dr. Werner Kluckhardt).

Z č a s o p i s ů  statistických různých oborů jest to na prvém 
místě a dosti všestranně hlavně zmíněný již Journal of the 
Royal Statistical Society (J. R. S. S., vol. L X X X II. za r. 1919, 
statě byly tříděny v ony pro statistiku ekonomickou, z politické 
aritmetiky, vitální, morální a intelektuální, a různé statistiky), 
obdobný Journal pařížský a Transactions americké statistické 
Associace, četné cenné publikace italské (Annali di Stati- 
stica), Zeitschrift fůr Schweizerische Statistik. Journal de Stati­
st ique suisse, vydávaný centrální komissí švýc. stat. společnosti 
za součinnosti stá tn í kanceláře (roku 1919, roč. 55.), a vedle publi­
kací I .—IX. mezinárodního kongressu statistického Bulletin 
mezinárodního statistickéno ústavu a časopisy i publikace něme­
cké, k nimž vedle časop. Deutsches Statististisches Zentralblatt 
a jeho Ergánzungshefte přibyly r. 1911 Verhandlungen der 
Deutschen Statistischen Gesellschaft (u Teubnera v Lipsku), 
když byla dodatečně založena.

Legie publikací původních z jednotlivých zemí — pověstných 
hřbitovů statistických čísel — i snůšek (ročenky Yeaibook, Annu- 
aire, Jahrbuch) a mezinárodní Annuaire international de stati- 
stique, publié par TOffice Permanent de T Institu t International 
de Statistique, jehož vydání počalo za války, r. 1916 v Haagu, 
nabídnou se pak již každému svým obsahem dle voleného oboru 
látky z nejrůznějších větví vědeckých. U nás dosud jen Statistická 
příručka král. Českého, kterou sestavila dle rakouských officiálních 
i dle domácích původních pramenů Zemská statistická kancelář 
král. Českého, I. vyd. 1909, II. vyd., doplňující se s prvým, 1913. 
Po převratu vyšlo r. 1920 vydání státn í a Zprávy St. U. S.

Vhodným pramenem informačním jsou referáty ze seminářů. 
Upozorňuji zvláště na 14 referátů ze statistického semináře ví­
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deňské university v sem. zimním 1911-2 (Stat. Monatschrift 1912, 
str. 596— 635).

8. [Otázky stavovské a národní.] A — konečně — musím 
dotknouti se také přímo otázky stavovské a národní, ač sám na­
prosto nepatřím mezi uchazeče o místo u některé kanceláře sta ti­
stické, ale tím více jsem povinen mluvit za jiné, aby se dle slov 
Studničkových z Čelakovského ,,pro budoucí poutníky a poutnice 
urovnaly silnice/'

Nechtěje dotýkati se déle choulostivě poměru našich, upo­
zorňuji, že v bývalé rakouské centiální komisi statistické bylo již 
předsednictví její vyhraženou schovávací doménou pio odstouplé 
sekční šéfy a m inistry z universálních pro vše kruhů právnických 
a příbuzných jim národohospodářských, i když nebyli statistiky, 
nýbrž na př. odbornými textátory fiskálních zákonů, a dodávám 
loyalně, že ten, kterého přímo míním — Rob. M eyer117) — teprve 
ovšem krátce před smrtí r. 1914 — doznal upřímně (Statistische 
Monatschrift, č. dubnové), že nebyl dosti připraven čisti práci, 
v níž jeho podřízený, sám také právník, Dr. Forcher, snažil se

117, V přirovnávaci státi, obsažené v  daru Fr. Kleinovi, klonil se 
již k statistice, respektující vz tah y  kvan tita tivn í.  P atrným  by l také  
vliv  s tyků  z m ezinárodního statistického ústavu. Jinak bv ló  až dojemné,  
jakým  pastorkem měli býti neprávníci u , ,nadčlověků" tak  i tak. Jedním  
z prvých právníků, politických oekonom ů a sociologů, kteří se po P ru  
Forcherovi snažili rozšířiti obzor theoretickou přípravou, byl mladý, 
na začátku světové v á lk y  padlý Př. Rich. Sorer. Měl před tím  z běžné 
praxe dobrou přípravu z mnichovského semináře M avrova a z vídeňského  
M ischlerova a bylo u něho znáti také příznivý širší vliv  styků s docentem  
sociá ln ího lékařství Př. Telsky-m . A osta tn ě  i sám  Mayr, nad jiné za­
s lou ž ilý  stařešina sv ě tové  obce statistiků [nar. 1841 ve Wůrzburgu, je 
ze stejné  vrstvy  časové s Moravanem F i t .  Latzinou (nar. 1843), který  
— m atem atik , astronom — uplatnil statistiku v Argentině], prodělává  
v m ysli své  zřejmě proces převratný: Ještě r. 1914 (v *2. vyd . I. svazku) 
bouří proti logikům a m atematikům, a le  za tři léta, pod návalem  lite ­
ratury anglické a ita lské (v 5. sešitě III .  svazku prvého vydání) , když  
poznal někoho, kdo snaží se do věci zabrati opravdu početně, je s t  již 
na to lik  objektivní, že ho za to i pochválí (Forchera v  S. u. G., III .  680— 1), 
ač ovšem  přidá hned povzdálečí i jem u kázáníčko o „MiBverháltnis  
zw isehen der M ůhseligkeit der B?rechnung und dem  effektiven  Zuver- 
lássigkeitswert des B erech n eten “ , —  stačila  b y  tu  p. professoru odpověd  
po česku, že bez práce není koláčů, byť i navzdor všem  teoriím  o žá ­
doucím  minimu nám ahy při maximu prospěchu — ale na str. 941 odevzdaně  
již pro o tá zk y  kriminalit ní statistiky hlásí: , ,P cr  m athem atisch  veranlagte  
und geschulte  Statistiker wird eine konzentrierte Průfung des Ob und des  
W ie der in Frage stehenden Beziehungen m itte ls t  Berechnung besonderer  
Korrelationszahlen versuchen", a také d á le  sám upozorňuje na počtářské  
pod n ěty  a postupy zv láště  u anglických badatelů  řadami kollektivních  
čísel indexových, a to  ještě  neměl asi po ruce pokus Forcherův uvésti do 
krim inalitn í statistiky soustavněji postup Giniho (Statistische Monat- 
schrift vá lečně pozdě došlá za V -V II. 1917). Zajímavo také, že r. 1917 
pociťuje již doslova —  po vší tvrdošíjnosti v minulu —  potřebu a uži­
tečn ost mathesis (S. u. G., III . ,  768) a nazývá  při tom  nezbytné třídění 
dle nejdůležitějšího ličného znaku a převod na stejné  zastoupení , ,v y ­
č ištěny  m členěním čísel".



vybaviti z jednostranného, začarovaného kruhu. Upozorňuji, 
že personálu téže komise dán v čelo personál konceptní, samý 
právník s dosaženým nebo nedosaženým diplomem doktorským 
(nalezl jsem tam  vedle řídkého filosofa jen lélaře , nezbytného ku 
stránkám nosologickým), a přece jasno, že při řádné, methody 
i věcného vystižení vědomé a takto koncipované statistice jedná 
se dříve o mnohé jiné, než o průvodní koncept k materiálu a jeho 
důsledkům.

Říšská statistická centrální komise byla věrným obrazem 
národní a stavovské nespravedlnosti Rakouska v osobách i jed­
náních. Připomínám jen její dobré zdání ministeriu, které po inter­
pelaci Hubkově a soudruhů z 16. X. 1907, Srbově a soudruhu 
z 20. I. 1909, Dnistrjanského a s., po resoluci poslanecké sněmovny 
z 23. VI. 1910 podala o řeči ,,obcovací“ : V Statistische Monat- 
schrift tehdejší (1910, str. 663) uvádí Meyer jako rozhodné auto­
rity pro rakouský úřední názor Boeckh-a, Mayr-a, Conrad-a, a 
při nejmenším u Mayra (viz jeho cit. kompendium, 1897, IL , 
str. 112) je spíše doklad opaku v těchto slovech: ,,Die Ermittelung 
der Umgangsprache, durch welche nicht sowohl eine subjektive 
Eigenschaft der Einzelnen ermittelt, ais der sprachliche Charakter 
der einzelnen Gebietsabschnitte und Wohnplátze im Allgemeinen 
gekennzeichnet werden soli, ist mit befriedigendem Erfolg nicht 
aurchfuhrbar, wie die einschlágigen ósterreichischen Versuche 
1880 und 1890 erkennen lassen.“ I když možným různý výklad, 
a když bychom předpokládali, že snad pánové z Vídně p. Mayia 
v Mnichově praepaiovali, přemluvili, přece po tomto nemožný jiné 
alternativy, než ty, že bud spáchali podvod oproti ministerstvu, 
nebo ještě lépe, že věc byla smluvena a že si pánové prostě „hráli 
do k a re ť ‘. A ostatně ani Conrad nebyl dokladem tak přitakujícím, 
jak svědčí str. 76. ve vydání jeho kompendia z r. 1900: řeč, která 
„im Hause úbhch i s ť ‘, t. j. zvyklá doma a ne okolnostmi zapsaná 
do archů sčítacích pro zakalené oči vídeňské, není ta, kterou 
zjistili, jak známo přece právě z výsledků čítání ve Vídni, kde 
se sami v Oest. Statistik chytli do pasti při třídění Vídeňanů dle 
příslušnosti, jak o tom svědčí známé pouhé vynásobení (a sečtení) 
příslušných čísel homologickými poměrnými čísly složení obyva­
telstva dle národnosti nebo jazyka ,,obcovacího“ v jednotlivých 
polit, okresech tehdejšího Rakouska, do nichž bylo vídeňské oby­
vatelstvo poslušno, nehledě na ty, kdož byli před přiznáním 
příslušnosti do Vídně okolnostmi přivedeni přísahati na svou 
germánskou Věrnost, bez shodného původu.

Nemůže býti sporu, že statistikovi nestačí znalost povšechné 
theorie statistiky a tedy také ne ,,mathematické“ : musí bezpod­
mínečně ovládati také látku, v níž chce cesty statistické užíti,118)

ll8) Mitscherlichova slova „Jeder m athem atische Mitarbeiter ist uns 
stetswjllkommengeweser.", ovšem  ,,soferner di e landwirtschaf tli che Problém- 
stellung sich zu eígen machen wollte", platí tu  obdobně ve všech  oborech.
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a  universálním v té  příčině není nikdo, ale matematikové jevili 
tu  příliš často až apatii nebo připomínali v mnohém, byť snad 
v jiném smyslu, naivní aritmetiky z kap. X I., 8 v Komenského 
Labyrintu. Leč doména (Běsitzstand) naočkovala také do veřej­
nosti naší nesprávné představy tak  dalece na př., že i v Pravidlech 
o vypisování term inů pro Slovník jazyka českého objevuje se 
ve Zkratkách jednotlivých oborů vedle odlišeného barvářství, 
filosofie (logika, psychologie a také sociologie, estetika atd.), 
holičství, jehlářství atd., dále krátce a dobře m athem atika všech 
její odvětví, ale do právnictví zataženo také národní hospodář­
ství a statistika, ač s pojmem práva nesouvisí, a theorie této nej­
různějším jiným oborám jest společnou a na základních abstrakt­
ních vědách založenou. Za takových poměrů nediv pak, že mezi 
lidmi s vyškolením mathematickým nebo technickým s jedné 
a  s právnickým, národohospodářským, někdy i filosofickým s druhé 
strany trvá stav  asi jako mezi Čechy a Němci, a je nebezpečí, 
že potrval by v obdobném osvětlení a důsledcích, nezmění-li 
se oboustranně poměry a dovolí-li si k tomu ještě příště na př. 
Dr. oec. publ. (Bleicher) V populární knížce (Sammlung Góschen, 
č. 746, str. 29) říci, že ,,síly školené jen ryze technicky na- 
hražují se dnes stro ji" , což bylo by nehorázností zvláště tam , 
kde ani těchto nej potřebnějších strojů nemají (nebo do nejbliž­
šího nedávná neměli, ač každá švadlí měla již dávno svou ílowe- 
ovku nebo Singer-ovku), a nejvýš ostatní lidi za ně považují. 
Je tu  obdoba germánské bohorovnosti, jakou ukázal ne tak  do­
slova krví Germán Nietzsche, odkazuje čertu a statistice stáda 
všech těch, kdo nejsou jako on nadělo věky. Prvé sloveso poslední 
řádky X X X III . Kosmické písně Nerudovy je tu  i tam  přirozeně 
vždy zbytečné, za to  ale druhé dosud nezbytné nebo aspoň vysvětli­
telné. Žádoucí pokrok další byl by stěží v dostatečné míře možný, 
nebudou-li se pěstitelé jednotlivých oborů vzájemně, v zásadním 
souhlase a bez milostpanství doplňovat i.119)

Končím, byť snad poněkud v jiném smyslu, slovy Weyrovými: 
filosofové nestarají se valně o statistiku  a valná část statistiků  
a  národních hospodářů prozrazuje velice citelný nedostatek 
filosofické erudice. Podmínkou zdaru bude jak  methodická pří­
prava, tak  ovládání látky, spojené bud v jedné, nebo aspoň ve 
dvou vzájemně si rozumějících osobách.

119 j Ani jako Čech, ani jako S lovan, ani jako č lověk  nemohu m íti  
v zásobě terminologii, dle jaké v o la l Mánes ve  vojenském  slovním  mun-  
duru dne 12. X I I .  1902: ,,Also getrennt marschieren und vereint schlagen  
au ch  hier“ .



Dodatek I. (ku str. 18. textu.)

Ukázka třídění souboru třemi neličnými dvojnými znaky.

Jako příklad obecný uvažme tři jakékoli neličné dvojné 
(dichotomní) znaky, značené značkam i a, b, c mezi N  jedinci vy­
mezeného uičitého souboru, a jako konkrétní piípad mějme na 
zřeteli soubor obyvatelstva, přítomného v zemích českých (Cechy, 
Morava a Slezsko) v den posledního čítání lidu dne 31. X II .  1910, 
dle údajů uveřejněných v Oesteireichische Statistik, nová řada, I. 
sv., 2. sešit, str. 70-1, s tříděním dle tří znaků: mužství [maskuli- 
nita, značka m], slepota [značka s] a hluchoněmota [značka ri]. 
Prvá z dichotomií volených byla při čítáni iidu nesporná, poně­
vadž se neukázal žádný případ, zmíněný v poznámce 17) pod 
čarou na str. 13, a také s každým z ostatních dvou volených 
znaků byl každý jedinec započten bud jako určitě jím vyznačený, 
nebo nevyznačený. Logičnou „negaci" pojmu — zde znaku a , 
značme a, a obdobně b a £; v konkrétním případě w značí ženství 
(a tedy w =  f> spojíme-li zase dle obdoby značkou =  dva ob­
sahem shodné pojmy), £ značí neslepotu a pod. Znaky s a n 
selhávají ovšem někdy ve svém určení v prvých dobách života. 
Algebry, budované od časů Boole-ových (1854) dle obdoby algebry 
čísel jako logičné [algebry pojmů, jich vztahů (soudů) a vztažných 
pojmů] zavedly značky jak  pro pojmy a vztahy pojmů, tak  pro 
výsledky různých základních spojení pojmů a vztahů mezi nimi, 
a rozvojem se ukázalo, že algebra pojmů a aigebra jich vztahu 
(soudů) mají dosti parallelní společný ráz pro obě třídy [proto 
n Němců Zweigebietekalkul], z něhož se vymyká odchylněji algebra 
vztažných pojmů. Nemůže býti účelem těchto řádků  jednati 
o algebře logičné nebo algebraisované logice. Pro účely statistické 
stačí některé základy algebry výsledných spojení z pojmů určitě 
vymezených nebo za takové aspoň pokládaných. Rekl již Leibnitz, 
že se při tom jedná o theorii všeho a částí, obsahujícího a obsa­
ženého.

Uvážíme-li znaky a jich negace, a značíme-li dle obdoby 
s algebrou čísel logičné „všechno" (celek, jednotu) určitého 
oboru úvah znakem 2, logičné „n ic" obdobně znakem 0, dá nám 
úvaha podmínky platnosti rovnice 1 =  a +  a a 0 =  a a u jedi­
ného znaku pro určitý obor úvah.
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O výsledku různých možných spojení dvou pojmu, v našem 
případě znaků, rozhoduje pojem inkluse, tkvící v rozhodnutí, zda 
ze spojeni povstává výsledek širší či užší, při čemž značíme roz­
hodnutí o tom, že pojem pi jest užší pojmu p 2, dle obdoby 
značkováním  pi <  p 2, a pojem shodnosti obsahu vztahem  p1 =  p 2} 
zahrnujícím hraniční soudobou platnost pi <  p 2 a pi >  p 2. Lič- 
nému vztahu na př. p 2 větší než p i odpovídá totiž v širší logice 
pojmů vztah, vyjadřující, že p2 jes t širší než p\.

Základními pak dvěma spojeními z dvou pojmů a, b jest 
spojení, nazvané dle obdoby z algebry čísel logičným s č í t á n í m  
(a také  obdobně značené a +  b) a znacící širší pojem , v némž 
jsou obsaženy jak a tak b, a logičné n á s o b e n í  (značené ab), 
znacící užší pojem, obsažený jak v a, tak v b. Jako důsledek těchto 
základních spojení následuje ze dvou pojmů a } b rozvoj logičného 
všeho, určený logičnou rovnicí

1 =  [a +  a] . [6 +  b] =  a b 4- a b +  a b +  a b} . . .  (I)

ze tř í  pojmů a , b, c pak

1 [a —j— . ty —J— . ty —j“ cj =  a b c —b a b c —{— a b c —b a b c ~~b
ab  c a b c  abc_-\- ab  c . . . . . . .  (II)

a naopak rozvoj logičného nic, vytčeného ze dvou pojmů takto:

0 — a a +  b b =  [a +  i] . [a 4- b] . [& +  b]. \a +  fí], atd.

O vybudované v tom směru algebře ukázal po Boole-ovi nej­
význačněji Porěckij, že výsledné vztahy, logičné rovnice, možno 
za u rč itých  podm ínek prostě numerisovat (proměnit v číselné), 
a tu  značíme-li na př. počet jedinců, vytčených znakovým spo­
jením a b} číslem v závorkách (a b), vyplynuty z logičných rovnic, 
(I) a (II) pro dotyčný obor úvah po numerisaci číselné rovnice

N  =  (a b) +  (a b) +  [a b) +  (a b) .....................(I ')>
iV =  (a b c) +  (a b c) -b [a b C) +  Ka 6 c) +

(~b a b cýj ~b ty b c) ~b ty b c) -b (a b (?).................. ( I I ),

kde na př. pro (II) a (II') osm sčítanců (tam logičných, zde čí­
selných) pravé strany  jsou konstituanty  Boole-ovy, minima Po- 
rěckého, a tyto udávají statisticky konečné (ultimátní) četnosti 
jedinců, odpovídající jednotlivým možným spojením znakovým 
z a , 6, c, £, b, £. Tyto konstituanty jsou vzájemně výlučné, ex­
klusivní, t. j. součin kterýchkoli dvou jest logičným nic, součet 
pak těchže konstituant jest logičné všechno, jest exhaustní, t. j. 
vyčerpává „všechno" dotyčného oboru úvahy. A o to se při 
správné statistice přece jedná.

Vydělíme-li na př. číselní rovnici (I') číslem N , dostaneme 
číselnou rovnici



Nahlédneme-li do pramene na součet řádek za Cechy, Mo­
ravu a Slezsko na cit. str. 70-71, a přihlédneme-li k poučení, obsa­
ženému v Říšském zákonníku, 1910, čís. 148, stí. 378, ku si. 16. 
a  17. oznamovacího lístku, najdeme od leva na právo, zřejmě:

{ní) 4,946.709 , (m) =  5,201.701 N =  10,148.410

(i m s n) =
(m s n) =  
(m sn) =

3.004
5.326

48

(m s n) — 
(msti) =  
( m  s  n )  =

3.096
4.989

49

(S n) 
(s n)
(s n)

R o z p r a v y  č .  j . pro v ě d y  p o j .  č .  1.

6.100
10.315
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Kdyby jevy znaků m, s, n byly jevy vzájemně nezávislými, 
rovně možnými, ukázal by se v souhlase se základními úvahami 
počtu pravděpodobnosti zjev, odpovídající na př. spojení m s, 
s prostou četností

v níž čtyři sčítanci pravé strany určují poměrnou (relativní) četnost 
jedinců s dotyčnými znaky, odpovídající prosté (absolutní) četnosti 
jedinců v příslušných čtyřech členech pravé strany rovnice (I'). 
Pro tři znaky následovalo již prostou rozvahou
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Doplníme-li sčítáním a odčítáním scházející alternativy 
(možné případy), máme

(m sn )  =  4,938.331 | (m sn )  =  5,193.567 || (sn) =  10,131.898.

Čísla ta to  uvedena ve si. (7.) a (8.) přehledu na ser. 85. v dol­
ních osmi řádcích; v píedcházejících pak těm to 3 x 4  řádcích 
doplněna čísly pro alternativy o dvou ze tří znaků, v předcháze­
jících pak (ještě výše) 3 x 2  řádcích zbývají alternativy jednot­
livých znaků, a to  prostou úvahou a sčítáním. Sloupec (8) uvádí 
čísla skutečně pozorovaná, nebo z těchto sčítáním nebo od­
čítáním prostě odvozená, tedy na př. na řádce pro (m s n) 
číslo 5.326, kdežto příslušné, předpokladu vzájemné neodvislosti 
v souhlasu se základy počtu pravděpodobnosti odpovídající číslo

obdobnými ve si. (9.), rozdíl pak čísla skutečně pozorovaného 
a v uvedeném smyslu napočítaného vykázán ve si. (10.) jako 
8 =  (m sn )  — (^£ ^ )o  =  +  253*91 [případ (C)], v přehledu na 
6. řádku zdola.

Poznáváme tu  platnost šesti annulovaných rovnic pro součet 
různých čtyr odchylek, vykázaných v dolních 8 rádcích si. (10.):

Na předchozích 3 x 4  řádcích j e d n o t l i v ý c h  d v o j i n  
annuluje se ve si. (10.) v celku a po dvou součet rozdílu z přísluš­
ných k sobě čtyř řádků. Ve si. (1.) přehledu naznačeny obecne 
alternativy tří znaků a, b, c, ve si. (2.) čárkou | případy četnosti, 
rozhodujících pro čísla si. (9.) ve smyslu základů počtu pravdě­
podobnosti pro zjevy znaků vzájemně nezávislých, nesdružených, 
neassociovaných ani kladně, ani záporně, ve si. (3.) vyznačeny 
tak  zvané konečné (ultimatní) četnosti (jsou 4 u dvou, je jich 8 
u tři, 16 u čtyř znaků atd.),

ve si. (4.) kladné (positivní) četnosti,
ve si. (5.) ony, jež vykazovala statistika rakouská z a r . 1910 

i s případy vyznačenými v závorkách ( |) ,  a užitečnými jako 
ochrana před chybami tiskovými a jinakými,

ve si. (6.) alternativy praktikované v Anglii. Z ultimatních 
četností dostaneme předchozí s č í t á n í m ,  z positivních ostatní 
pak i o d č í t á n í m .

Jef na př. (c) =  (a c) +  («c),

=  5072*09, uvedeno s ostatními všemi

A + B + C + D = 0  
E  +  F +  G +  H =  0 
A + B + E + F = 0  
C + D + G + H = 0  
A -f- C E  G :=: 0 
B + D + F + H = 0

(m), obecně (a), 
O ,  „ (Z),
(s). .. (&)>

..
(n), „ (c),
Cl), (£)•

(b c) =  (a b c) +  (a b c),
[a c) =  (íí &£) +  (« bc), a pod.,



a naopak na př. (& c) =  (c) — (a c),
[a b) (a) — (a b) =  2V —— (a) — (6) -f~ (a b) f
(abc) =  (b c) — [a b c),
(abc)  =  (a c) — (a b c),

(abc) =  (a b) — (a b c) =  N  — (a) — (b) +  (a b) — ya c) +  (a b c) , 
a  dosazením
(abc)  =  N  — [(#) +  (b) +  (c)] -f- [(a b) +  (a c) +  (6 c)] — (abc),  
a pod.

V trojinách kterýchkoli osm neodvislých alternativ určí 
prostým sčítáním a odčítáním všechny ostatní. P o d m í n k y  
s o u b y t  í daných četností jsou nejpřehledněji Vytčeny tou  
okolností, že žádná z odvozených možných alternativ  nemůže se 
ukázati zápornou — zde by zápor byl přirozeně již imaginaritou.

Uvažujeme-li soubory, vybéřeme vždy dvojiny znaků, a tu  
pro vztah, vyjadřující odchylku pozorované četnosti od oné dle 
počtu pravděpodobnosti, jest na př.

8 =  ( « & , - ( «  & ) „ = ( «  6) ---------

a po převodu na spol. jmen., po náhradě v menšenci čitatele za N  
dle I ', V menšiteli četnostmi dvouznakovými, jest

s> (a 6) (? 6) — (a b) (ab)
~  " ~ N  =

Význam čísla 8 uplatnili Pearson a Yule, neodvislé a jinak Lipps. 
Tito dva zavedli jako míru družnosti čili koefficíent associace 
(kladný u skutečné sdružnosti, záporný u opaku, rozdružnosti, 
disassociace), pohybující se v mezích — 1 a +  1, a to výrazem 
(značka Yule-ova na počest pam átky Quételetovv)

n  (a b) (£ b) — (a b) (a b)
V ~  7 a b) [a b) +  (a b) (a b) ’

v příkladu si. (11.) přehledu.
Základní přirozenou podmínkou neodvislosti (tedy associace 

rovné nebo blízké nule) jest pro znaky a, b ta, že jedinci o znaku
a mají mezi jedinci o znaku b tvořiti týž díl, jako mezi jedinci

o znaku 6, či , a obdobně vztahy další, z nichž

ux, x , (a b) (a) (b) . ., v
výrazna zvlaste forma =  a . p, vyjadřující, ze

pro výslednou poměrně četnost p latí pak (ale jen pak!) násobení 
pravděpodobností.

V tom případě jest (a b) (a b) =  ^  ^ 2^"""“  ̂ =  (- ^  -)»

a vyznačuje

83
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sdružnost podmínka (a b) >  ,

rozdružnost podmínka (a b) <  >

lhostejnost pak v tom směru podmínka (a b) —  ̂ odpovída­

jící právě větě o pouhém násobení prostých pravděpodobností.
Výsledek konkrétního příkladu značí associaci malou kladnou 

pro m užství s některou z obou vad, velkou kladnou pro dvě vady. 
Význačno jest dále parallelní provedení pro znaky neličné s po­
stupem Pearsonským u znaků ličných v jeho korrelačním koeffici- 
entu (míra vztahu) r.

Když objevily se jiné návrhy, zařaděn koefficient Q jako Q2. 
Když pak byl Yule upozorněn na některé nevhodnosti čísla Q2, 
zavedl míru svaznosti (koefficient kolligační)

w =  bA/;) — £) bX[v příkladu si. (12.) přehledu].
V (fl b)(a 6) +  V (ab) (a b)

Publikace v Osterreichische Statistik slíbila r. 1914 na str. 43. 
cit. 2. sešitu další zpracování (dle oznamovacích lístků) údajů 
o vadách obyvatelstva. Uskutečněno bylo Dr. Viktorem Gehr- 
m annem ve Štatistische Monatschrift, 1919 (3. řady I. roč., sešit 
1.— 4., došlý v srpnu). Pilné jinak zpracování Gehrmannovo 
pluje výlučně ve vodách statistiky z německých piávnických 
fakult bez ohledu na literaturu západoevropskou. Na str. 75. uve­
dena tam  pio celek ,,království a zemí" úhrnná čísla osob, jež jsou 
jak slepé, tak hluchoněmé [tedy (s»)], tříděna dle hlavních stupňů 
věku, leč s chybou v  dětských letech a správných jsem se přímo 
nedověděl. Družnost slepoty s hluchoněmotou, určená číslem Q2, 
jest u dětí blízka kladné jednotce (kladným 100%), u starých 
osob klesá sice, ne však pod kladných 85%.

Všimne si podobných otázek a sm ěrů někdo z našich mladších?
Nemohly by se vyžádat z Vídně sčítací archy a štítky z našich 

zemí i k jiným účelům?
Uvedl jsem ukázku znaků neličných proto, že dosavadní 

dosti jednostrannou zálibu m athem atiky pojistné ve znacích 
ličných považuji za škodlivou pro pojišťování — tu  musí rozhod- 
nouti všechny různé možné znaky v pořadí, v jakém mají vliv na 
výsledek. Nutno se připravit na rozvoj v tom směru. A výtka 
pomíjení znaků neličných stihá u filosofů také ostatní větve užité 
mathematiky. S nápravou zla jest pak nejlépe, začne-li každý odbor 
u sebe sama a mají-li při tom vzájemnou dobrou vůli k společnému 
cíli.
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Dodatek IL  (ku str. 25.).

Účast Francouzů v otázkách theorie a praxe souborů.

P o z n á m k y ,  n a p s a n é  3 .  V .  1 9 1 9  k u  p ř e d n á š c e  p r o f .  B .  H o s t i n s k é h o ,  

k o n a n é  v  J e d n o t ě  č .  m a t h e m a t i k ů  a  f y s i k ů .  O t i š t ě n a  v  N o v é m  A t h e n e u .
r o č .  I . ,  č .  2 .

Jasný a lidský ráz ducha francouzského přispěl vydatně 
také oněm stránkám  věd, které naproti bádání individuálnímu 
zabývají se theoretický nebo prakticky soubory, a to jednak 
prostým  zjištěním, jak  jsou tyto složeny číselně a jak četně dějí 
se v nich měny, a jinak tím, že důsledky takového zjištění dovo­
lují často úsudek o výsledné souvislosti tam , kde složitostí jedno­
tlivých souvislostí selhává pátrání cestou individuální a kde se 
proto nastupuje cesta statistická, jejíž theorii jest právě theorie 
souborů; některé pak druhy těchto jsou základem pojišťování, 
jež jest jich praktickým  využitím pro hospodářství lidské. Maíhe- 
m atika jako pomocný nástroj konkrétních věd přizpůsobuje se 
v X V II. století soustavně potřebě počtem funkčním, pro věděni 
metafysické počtem pravděpodobnosti, počtem o abstrahované 
negaci příčinné souvislosti, (negaci zvané náhodou), čímž dána 
pro theorii souborů obdoba a podklad dedukční. Jeť pak početní 
theorie probability stkvělým dílem ducha francouzského, byť 
padlo v X IX . století o ukvapených úsudcích dle ní příkré slovo 
Millovo, že jsou skandálem mathematiky. Pro výstavbu theorie 
probability byl to s francouzským průkopníkem počtu funkčního 
Ferm atem  r. 1643. Pascal, který z podnětu hazardního hráče 
Chevaliera de Méré budoval prvé věty o počtu pravděpodobnosti. 
Při tom však již od mládí nepomíjel potřeb praktických, když 
18-letý svému otci, mořícímu se množstvím početních výkonů 
z oboru daní, jichž výběru byl nájemcem, sestrojil prvý pokus 
stroje počítacího, dnes v praksi statistické tak četně užitého.

K budově theorie probability přispěl pak výrazně Christian 
Huyghens, rodem Hollanďan, ale duchem Francouz, a dále rodina 
Bernouilliů, vystěhovaná do Basileje, pocházející však z francouz­
ského prostředí v Anvers-u. Po Jakubu I. a po Danielu z rodiny 
té byl to Laplace, který theorii uvedl v plnou soustavu, stvořiv si 
pro ni svůj zvláštní algorithmus, fonctions génératrices, dnes snad 
značně opuštěné, ale dle všeho se k nim budoucnost ještě vrátí pro 
jich universální význam pro theorii souborných hodnot peněžních: 
vždyť je-li zjištěna z pozorování statistického funkce četnosti vý­
platní, následuje z ní přímo peněžní hodnota závazků platebních 
v dotyčném  souboru jako Laplace-ova Vytvořující funkce dis­
kontního faktoru a po Ábelově (Oeuvres, Tome II, str. 77) rozšíření 
Laplace-ových funkcí z elementárního, přetržitého součtu ve spo­



jitý  integrál, jak to u  nás Lerch [Rozpravy čes. akademie, tř. IL , 
roč. I., č. 33 (1892)] sledoval, vyplývá možnost také infinitesi­
málním způsobem upotřebiti vytvořujících funkcí. Lví spár La- 
placeů-v jest vidět i v theorii risika, jak ji ke konci č. 40 své 
Théorie analytiques des probabilités fixuje, byť ne přímo jako 
risiko ztráty, ale její negace — zisku, čímž se vedle předpoja­
tosti národní stalo, že byla účast Laplace-ova na př. Wagnerem 
r. 1898 vynechána. Přístupnějším  sta l se Laplace Lacroix-em.

Již v polovici X V III. věku otázky statistické správně vtěloval 
Deparcieux, před revolucí a po ní pak přímo pro pojišťování 
Duvillard, odporučený r. 1787 utvořené právě Compagnie Royale 
ďAssurances tímže dr. Price-m, který pro společnost Equitable 
doporučil prvého pojistného technika-professionalistu, svého pří­
buzného W. Moigana. Duvillardova tabulka opuštěna francouz­
skými pojišťovnami teprve r. 1894.

Alsasan, ředitel pojišťovny, Ch. X. Thomas, provádí cd r. 1820 
praktický náběh Pascalův, uskutečněný na jednotlivých exem­
plářích Leibnitzem, Hahnem a j., definitivní výrobní formou po­
čítacího stroje, až do ustálení typu pro výstavu pařížskou r. 1855.

V letech třicátých X IX . stol. touží již analytik Fourier po 
theorii souborů časových, jak ji pro správné zjištění měrných čísel 
statistických po náběhu Sargantově uskutečňuje teprvé v letech 
šedesátých Němec Knapp a jeho sledovníci; Poisson pak uvažuje 
důsledky binomu Bemouilliova pro zjevy řídké, což pak teprve 
r. 1898 detailováno Bortkiewiczem. Coumot vedle prvého opravdo­
vějšího pokusu chrematistiky mathematické způsobem v pravdě 
francouzským vyjasňuje, t. j. snaží se v mnohém ve správné světlo 
uvésti poměr výsledků dedukce probabilitní a indukce statistické, 
jak  to význačně činil i Bienaymé. Astronom Bravais (1846) dává 
statistice theoretický podklad pro míru korrelace vzorcem, v po­
sledních desítiletích i s povšechné stránky uplatněným.

Belgický Francouz hvězdář Ouételet buduje dále theorii 
statistickou a podněcuje také její praxi nejen ve své vlasti, ale 
jeho popudem tvoří se 15. I I I .  1834 (účastnil se již r. 1833 sezení 
statistické sekce britické associace pro pokrok věd) dnešní Royal 
Statistical Society a jako doma tvoří prvou státní kancelář stati­
stickou soustavného programu a směru, tak  uskutečňuje 19.-21. IX. 
1853 v Brusselu mezinárodní kongressy statistické (a zůstává 
duší jich), jako je později (1895) hlavně Belgičan Mahillon zakla­
datelem kongressů pro techniku pojištění osobního. [Význačno, 
že mezinárodní kongressy statistické ubil zákazem svým Bismark. 
pojistné pak s mnohou jinou všelidskou snahou — původci světové 
války, právě když byl osmý do Petrohradu chystán.]

Byť francouzská theorie a praxe osobního a zvláště životního 
pojištění nedostihla britské, nutno nesporně uznati, že na př. 
Mathieu (nevl. b ra tr  Aragův) dává spolehlivé základy početní pro 
Caisse de retraites, dodržované ve vzorcích i po nových tabulkách
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úm rtních, že Prosper de Lafitte, mutualista Maze, Achard a 
rozšiřovatel jeho výsledků Charlon, Arnaudeau, Léon Badon- 
Pascal, Barriol, Bellom, Brasiher, Dormoy, Fouret, Goury, 
Guieysse, Cheysson, Kertanguy, Marie, Laurent, Oltramare, Po- 
terin  du  Motel, Poussin, Richard, W eber, ze Švýcarů Dumas a 
Belgičané Adan, Bégault, Duboisdenghien, H ankar, Lefrancq, 
Lem bourg, Lepreux a Maingie přispěli vydatně theorii peněžních 
otázek a zvláště pojišťování neméně, než Quiquet, jehož rozšíření 
funkce Gompertz-Makehamovy nesplnilo snad všechny snahy 
původcovy, ale prohloubilo názory, a že vedle pokusu franc. Švýcara 
Du Pasquiera simultánními rovnicemi differenciálními Risser (aktuár 
franc. m inisterstva práce) uvedl theorii integrálních rovnic na po­
moc k řešení otázek i zpětného rozkladu souborů měnami znaků, 
a před ním již r. 1909 Herbelot120) pokusil se řešiti analyticky 
základní otázku efemérního lavinového pojišťování, týkající se 
soustavného doplňování souborů prořídlých (na př. úmrtími u fran ­
couzských sociétéš du franc au decěs, u britských levies, Text- 
Book, Chapter X V III . ,  odst. 129—134. Otázky znovu probíral 
Risser v Bulletinu ústavu akt. franc., X II., 1912).

12°) D o b r o u  p ř í p r a v u  j e v í  t e c h n i k o v é  f r a n c o u z s k ý c h  o s o b n í c h  

p o j i š ť o v e n  s v ý m  š k o l n í m  v z d ě l á n í m :  z  č l e n s t v a  I n s t i t u t u  d e s  a c t u a i r e s  

f r a n f c a i s  u d á n o  r .  1 9 1 4  u  7 8 %  p ř í p r a v n é  v z d ě l á n í ,  a  z  t ě c h t o  č l e n ů  ( a g r é g é s  

i s t a g i a i r e s ,  s k u t e č n ý c h  č l e n ů  i č e k a t e l ů  č l e n s t v í )  b y l o  j i c h  5 8 %  ž á k y  

p a ř í ž s k é  š k o l y  p o l y t e c h n i c k é ,  1 3 %  l i c e n c i á t y  v ě d  m a t h e m a t i c k ý c h ,  

5 %  l i c e n c i á t y  v ě d ,  5 %  l i c e n c i á t y  v ě d  i p r á v ,  z b ý v a j í c í c h  1 9 %  b y l i  z  v y š š í  

š k o l y  n o r m á l n í ,  z  v o j e n s k é  š k o l y  S a i n t - C y r s k é ,  c i v i l n í m i  i n ž e n ý r y  a  z v l á š t ě  

b á ň s k ý m i ,  d o k t o r y  p r á v ,  v ě d  e k o n o m i c k ý c h ,  j e d e n  z  v y s .  š k o l y  o b ­
c h o d n í ,  a t d .  L é o n  H e r b e l o t ,  ž á k  š k o l y  p o l y t e c h n i c k é ,  b y l  —  p o k u d  v í m  —  

n e j p r v é  z á s t u p c e m  p ř e d n o s t y  a k t u a r i á t u  s p o l e č n o s t i  1 ' U r b a i n e ,  a  p a k  

p o s t u p n ě  a t t a c h é  u  ř e d i t e l s t v í  s p o l e č n o s t i  B o n - G u e l m a  v  T u n i s u  a  i n ž e ­
n ý r e m  f r a n c .  s p o l e č n o s t i  d r a h  p r o v i n c i e  S a n t a - F é .

V e d l e  č a s o p i s ů  p o j i s t n ý c h  s m í š e n é h o  r á z u  o d l i š u j e  H a m o n  t y ,  

v  n i c h ž  s e  p ě s t u j í  v ě d y  p o j i s t n é ,  o d  č a s .  p r á v n i c k ý c h  a  o d  o n ě c h  p r o  

k o n t r o v e r s e ,  i n f o r m a c e  a  p r o p a g a n d u ,  k t e r é  v ě n o v a l i  s e  i  l i t e r á t i ,  j a k o  

A b o u t  a  S a r c e y .  V ý z n a č n ě  č i l ý m i  b y l i  a d v o k á t i ,  k t e ř í  j i ž  v  1. 1 8 3 0 — 4 0  

( G r i i n  a  G o l i a t )  v y d á v a l i  J o u r n a l  d e s  A s s u r a n c e s ,  o b n o v e n ý  r .  1 8 4 9  a d v .  

P o u g e t - e m  ( t ý ž  v y d a l  j i ž  r .  1 8 5 5  t a k é  d v o u s v a z k o v ý  D i c t i o n n a i r e  d e s  A s s u ­
r a n c e s )  a  v e d e n ý  o d  r .  1 8 9 0  a d v .  E d v .  B a d o n - P a s c a l e m ,  k d e ž t o  z  a k t u á r ů  

s t a l  s e  a p o š t o l e m  p o j i š ť o v á n í  E n g .  R e b o u l  v e  s v é m ,  r .  1 8 6 8  z a l o ž e n é m  

č a s .  M o n i t e u r  d e s  A s s u r a n c e s .  O b r a z u  d n e š n í h o  s t a v u  č i n n o s t i  a  v ý s l e d k ů  

f r .  p r á v n í k ů ,  l é k a ř ů  a  t e c h n o l o g ů  p o j i s t n ý c h  t ě ž k o  z a  n y n ě j š í c h  p o m ě r ů  

n a b ý t i  j i n a k ,  n e ž  s n a d  p o b y t e m  v  k n i h o v n á c h  a  ú s t a v e c h  p a ř í ž s k ý c h .  

Ú ř e d n í  p u b l i k a c e  o  p o j i š ť o v á n í  s o u k r o m é m  i  s o c i á l n í m  v y d á v á  m i n i ­
s t e r s t v o  p r á c e  a  s o c i á l n í  , , p r o z í r a v o s t i ' *  ( n y n í  o d d ě l e n i :  D i r e c t i o n  d e  l a  

M u t u a l i t é  e t  S e r v i c e  d e  1’A c t u a r i a t )  u  f i r m y  B e r g e r - L e v r a u l t  v e  t ř e c h  

s é r i í c h :  d o k u m e n t y  o  s o c i á l n í  p r o z í r a v o s t i ,  o  ú r a z e c h  p ř i  p r á c i  a  o  p o j i ­

š ť o v á n í  ž i v o t n í m .



Zpráva o kursu pro techniku pojistnou.

Mezi otázkami, jež bude nutno řešiti za změněných poměrů 
národních a politických, jest také otázka kursu pro techniku 
pojistnou, o němž zahájeno na naší pražské vysoké škole tech­
nické jednání z podnětu prof. Dra G. Blažka r. 1902, a uskutečněn 
prvým  ročníkem ve studijním  roce 1904-5, druhým 1905-6, při 
čemž svěřeny podepsanému přednášky o základních předmětech, 
o mathematice pojistné a statistice mathematické (3 hodiny 
v I., 6 hodin v I I . roce) a v dubnu r. 1907 zahájeny při něm theo- 
retické stá tn í zkoušky, proň zavedené. Kurs je zbylým článkem 
ze středoevropských pokusů, jak  řešiti úkol, pro nějž byl týž a jiné 
zřízeny. Byl a jest to úkol opatřiti pro instituce pojistné potřebu 
osob, které by nejen výcvikem ,,od piky“ , a nejen na základě 
primitivní empirie sloužily jim, nýbrž soustavně, na vědeckých 
základech ovládaly předmět k účelům služby, k účelům provozo- 
vací praxe pojistné. Nutno uvážiti, že instituce pojistné jsou příliš 
různorodého rázu a v téže instituci upotřebují se osoby vzdělání 
nejrůznějšího směru a stupně, dolními počínajíc, u vyšších onoho 
ze všech téměř fakult vysokoškolských a nutno při tom zameziti, 
aby osoby určitému speciálnímu úkolu sloužící neměly v budoucnu 
zavřeny oči pro úkol ostatních potřebných oborů.

S hlediska vys. škol technických jsou to dva obory, o nichž 
považuji za vhodné ty to  informační poznámky o vývoji a stavu:

1. Otázky hospodářské, peněžní rovnováhy (stability) a spra ­
vedlnosti (parity) v institucích pojistných, kteréžto otázky u poji­
štění osobního se závazky dlouhodobými jsou takového rázu, 
že ku řešení potřebný jest theoretický základ, jemuž se v Americe 
a v evropských zemích dohody, v Hollandsku a zemích severských 
dle příkladu z Anglie říká véda aktuárská proto, že osobám, jež 
tam  mají takové vzdělání a příslušnou míru zodpovědnosti, byla 
svěřena základní ak ta  institucí dotyčných a povinnosti s tím 
spojené, a že byli a jsou současně tedy odbornými tajem níky 
institucí. Dr. Alfred Mánes, tajem ník berlínské Německé jednoty 
pro vědu pojistnou, kterému po přípravném studiu dána řídícími 
orgány německých pojišťoven výjimečná příležitost k všestrannému,
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byť jen encyklopedickému seznání poměrů (v nejrůznějších dru­
zích pojištění, aby tím právě vypěstěn byl ke své hlavní uvedené 
funkci), uvádí ve svém spise Versicherungswesen (u Teubnera 
v Lipsku, II. vyd. 1913, str. 199-200) v souhlase se skutečností, 
že organisátorské a sociální postavení, které ve státech dohody 
zaujímá aktuár, přenešeno bylo tu — ve střední Evropě — na práv­
níky  a dodává: ,,zda právem, zůstaniž nerozhodnuto/' Aktuáři 
tvoří v Anglii (a dle obdoby pak ve Francii, v Itálii, Belgii, Hol- 
landsku. v zemích severských, Spoj. Státech S. A. a Japonsku) 
od r. 1848 ústav (Institut), v podstatě spolek (rázu vědeckých aka­
demií) tohoto pojistného oboru, jenž tam  obstarává jak vzdělání, 
tak zkoušení dalších aktuárů, u nichž příslušná approbace značí 
příslušný stupeň členství Institutu, a svým Joumalem přispěl 
vydatně k vědeckému rozvoji otázek pojistných, a to jak Mánes 
v tom případě spravedlivě dodává, daleko více než ostatní obory 
věd pojistných. V posledním plném roce předválečném měl lon­
dýnský Institu t aktuárů-členů:

19 čestných a dopisujících,
252 z třídy studentů (s odbytou I. částí},
355 z třídy associatů (s odbytou I I .  částí),
282 z třídy fellows (s odbytou I I I .  a IV. čábtí zkoušek),
908 členů celkem. Dne 23. X I. 1910 ustavena při Institu tu  

societa studentů a vydává se pro ně zvláštní Journal, který nám 
ale do Prahy nedošel.

Školní, elementární výbor z vědy aktuárské uváděn byl 
dříve (od konce stol. X V III.) na universitách (do r. 1894) pode 
jménem aritm etiky politické, jako theorie dlouhodobých závazků 
peněžních, úvěrních a pojistných, a pod tím jménem jest u nás 
dosud uváděn a ve 2 ročnících zastoupen v programech obchodních 
akademií a pod tím jménem přidělen podepsanému také pro 2. 
ročník kursu obchodního, nyní pro p rvý  ročník vysoké školy ob­
chodní a shoduje se tu  látka  jeho celkem s onou 1. ročníku m ate­
m atiky pojistné s malým náběhem do lá tky  2. ročníku téže v kursu * 
pojistném. Pro dlouhodobé závazky z oboru pojištění osobního 
nutno sbírati zkušenost souborně, die požadavku theorie souborů, 
theorie statistiky a odvoditi z podkladů správný důsledek. Pří­
slušná disciplina, v základě indukční, v provedení dedukční, 
pode jmenem matematické statistiky a disciplina dedukční 
pode jménem pojistné m atem atiky tvoří obě theoretický základ, 
dle něhož se provádění praxe v dlouhodobém pojištění osobním 
vyzulo z kruhu primitivní empirie a nastala na vědeckém základě 
technika pojištění toho a ukázala se potřeba osob s příslušným 
vzděláním (aktuárů), na něž v zemích, v nichž rozhodovala term i­
nologie německá, přenešeno jméno širšího jinak významu ,,tech­
niků pojistných". Prvým  byl Morgan u prvé technicky fundované 
životní pojišťovny Equitable, zal. 1762. Ve Francii nabýval se-
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nátor Maze v komisi ministeriální (r. 1889-1893) aktuáry  ,,finanč­
ními inženýry'‘ ; v anglickém zákoně o národním pojištění (Nati­
onal Insurance Act) z r. 1911 slově takovýto pojistný technik 
,,v a lu e ť \  hodnotce, hodnotitel, t. j. ten, kdo o pojistných otázkách 
rozhoduje dle zjištěných kollektivních výsledků a odvozených 
z nich hodnot.

V ,,královstvích a zemích" byly tyto bezprostřední podněty: 
Existovala sice z dřívějška hlavně z podnětu spolkového zákona 
z r. 1852 instituce ,,zeměpanských komisařů" v pojistných insti- 
t ucích; byly a jsou to však pravidlem vyšší úředníci politické správy, 
neznající blíže ani praxi pojistnou, ani její ,,aktuárský" základ 
V pojištění životním a ostatním  osobním. Pro ně vydávány instrukce 
opatřené od sil odborných, ne vždy šťastně volených, jak  svědčí 

* již kritika redaktorova v Masiově Rundschau der Versicherungen 
[XI. (1861) str. 41]. Roku 1880 zaveden státní dozor soustavný, 
a to vydaným regulativem, platným  podstatně po změně z r. 1896 
a za války dosud. Velké pojišťovny životní měly své m athem atiky, 
většinou jako síly externí, jimž právě tím to externím rázem schá­
zela často znalost výkonné praxe pojistné, po druhé stránce není 
jim to ale často také nectí, že nemají smyslu pro výstřelky hyper- 
praxe a pro výstřelky rázu tr iků  akvisičních v této části praxe 
pojistné. Drobné spolky podrobeny normálním výnosem z r. 1882 
regulativu v příslušné úpravě pro ně, a to od r. 1896 dle odstavce E  
platného regulativu. Když nastoupena po říši německé také v ,,k rá ­
lovstvích a zemích" cesta sociálního pojištění, Vydány r. 1888 zá­
kony o pojištění úrazovém a nemocenském, z nichž prvý v § 16., 
druhý v § 25. mluví o zásadách pojistně-technických (aktuárských) 
a prvý v § 9. určuje, že základní trojici personálu má tvořiti řídící 
úředník, pojistný technik (aktuár) a účetní. Ale pojistných techniku- 
aktuárů  dle terminologie západní — nebylo ani pro 7 územních vět 
ších a velkých úrazoven. Bezprostřední popud k opatřením, jak vy­
volali síly takové, dostavil se za součinnosti vedlejších okolností. Když 
již nastoupena cesta sociálního pojištění, pak teprve dodatečně — 
pozdě všimly si tehdejší orgány vládní blíže spolků pojistných 
a vydán r. 1892 zákon o zapsaných pomocných pokladnách s pří­
slušnými nařízeními a vzornými stanovami. Program těchto po­
kladen křížil se však na poli pojištění nemocenského a pojištění 
pohřebního s oním nemocenských pokladen dle zákona z 30. I I I .  
1888. Po vydání vzorných stanov pro mistrovské pokladny r. 1889 
měla býti pro takovouto pokladnu živnostníků lublaňských na 
konci prvého tříletí, r. 1892, obstarána „technická rozvaha". 
Leč magistrát tamní nebyl s to najiti vhodnou osobu, a stalo se 
tak  teprve prostřednictvím pojistného departement ministeria 
vnitra a po provedení rozvahy nastal pak zase spor o výši mírného 
poměrně honoráře 50 zl. [Z pražského rayonu z téže doby vzpo­
mínám sám na starostu takového zdejšího „Vzájemně pojišťujícího 
spolku", který navštívil mne tehdy v kanceláři s odporučením
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od rady policejního ředitelství, bych mu podobnou rozvahu ob­
staral. Měl již sice rozvahu, jež měla býti takovou od osobnosti, 
která v  novinách měla reklamní ohlášení jako ,,professor vyšši 
politické aritm etiky", ale v ministerstvu poznali, že je to prostá 
účetní bilance — její autor měl tu  tehdy obchodní školu — spojená 
s návodem ku vedení účetnímu a proto musela býti nová „tech­
nická", která výsledné saldo bilance účetní zvětší o hodnotu 
příštích příjmů a celek přirovná s hodnotou příštích výdajů.] 
Lublaňský případ vyvolal v poslanecké sněmovně interpelaci 
dra K. Luegra dne 19. V II. 1892, řízenou oproti ministru-presi- 
dentu Taaffe-mu jako správci ministeria vnitra: , ,Je-li ochoten 
opatřiti, aby ku vyhotovení výpočtů pojistně-technických pro 
spolky bylo ve větších městech nebo aspoň v každém hlavním 
městě osob vhodných a 2., je-li ochoten vydati tarif za vyhotovení 
takových výpočtů". Interpelace zodpovídána až 30. I. 1893, 
odpověd uznala i jinostrannou potřebu osob s příslušným vzdě­
láním a hnula také otázkou, jež řešena ministerstvem kultu a vy­
učování dle oznámení z června r. 1894 zřízením kursu z prvu 
tříletého, jenž zahájen v studijním roce 1894-5 na vysoké škole 
technické ve Vídni, spojena s ním theoretická státn í zkouška 
a zřízena autorisace pojistných techniků zkouškou před komisí 
ustanovenou v pojistném departement ministeria vnitra  naří­
zením z. 3 II. 1895, ř. z. č. 23., platným  až do převratu také u nás, 
Podepsaný byl jediným  mimovídeňským členem této komise. 
Jiný popud dán tehdy téměř současně z podnětu Gegenbauerova 
Kiepertem, professorem techniky v Hannoveru, na kongressu 
přírodovědeckém ve Vídni (28. IX. 1894), aby opatřeno bylo 
vzdělání m athem atiků životních pojišťoven a ostatního dlouho­
dobého pojištění osobního. Vyřízen kursem při universitě vídeňské 
a se strany vlády pruské r. 1895 seminářem pro vědu pojistnou 
v Gottinkách pro m athematiky a vyšší správní úíedníky soukro­
mých a veřejných pojišťoven.

Vídenský vzor z techniky tamní, zkrácený pak ve dvouletý, 
přenesen po desítiletí z popudu Blažkova k nám a trpí vadami stej­
nými v základní konstrukci, nezažitím látky v kursu předepsané, 
jednostranností látky samé, nedostatkem povšechnější přípravy 
o pojištování vůbec, a k tomu i všude jinde nezřízeným a zvláště 
u nás přímo příšerným , potřebé neodpovídajícím poetem účast­
níků-absolventů a tím přímo mrháním jméní, času a sil. Když vedle 
vídeňské techniky dostala kurs i česká pražská, přidělen o dvě 
léta později dle panující raisony stá tn í kurs obdobný i pražské 
německé technice, ač vyjímaje snad dříve Spolek cukrovarníků 
s jeho pensijním fondem nebylo a není v Praze centrály nějaké 
pojišťovny německé, a na prvém místě centrála může pojistného 
technika — aktuára  — dle jeho přípravy zužitkovati. Konečně 
zřízen pak kurs i při německé technice brněnské, ač příslušná hlavní 
síla dojížděla do nedávná jen na přednášky z Vídně. Náš kurs má po



stránce potřeby daleko více oprávnění, než dva kursy německé 
na území republiky naši.

V následující tabulce uveden počet posluchačů zapsaných 
do mých předmětů, a počet a roztřídění dle výsledků těch, kdo se 
podrobili se zdarem theoretické státní zkoušce.
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Ve
studijním

roce

Zapsáno bylo do 
přednášek o mate­

matice pojistné 
ročník

Při theoretických státních zkouškách 
uznáni způsobilými

i. I I .  s m a t .
s ta t i s t ik o u

s v y z n a m e ­
n á n ím v e lm i p r o s tě c e lk e m

1904/5 110
1905/6 55 31 .
1906/7 89 30 2 i 2 5
1907/8 82 39 2 3 6 i l
1908/9 113 40 2 4 3 9
1909/10 88 81 2 6 4 12
1910/11 112 60 2 8 27 37
1911/12 102 66 1 3 19 23
1912/13 91 59 2 4 21 27
1913/14 61 37 3 18 21
1914/15 36 15 1 1
1915/16 23 13 1 1
1916/17 9 11 1 3 4
1917/18 88 25 1 5 6
Celkem 1059 507 13 34 110 157

t. j. 1 6 % z rozhodujícího čísla posluchačů I. ročníku a 31%  
z čísla posluchačů II. ročníku.

1918/19 | 129 | 54 j 1 1 1 1 1 • 1!1 2

Věru, kdyby bylo jen těch s vyznamenáním a velmi způso­
bilých, byl by to počet pro naše poměry dostatečný.

Autorisace vídeňské dosáhlo 5 našich absolventů. Ale vedle 
těch, kdo se zkoušce podrobili (naší státní) jen s prostým vý ­
sledkem, jest mnoho těch, kdo tak  neučinili a spousta těch, kdo 
byli jen formálně, dle zvyku jen prostřednictvím školníka zapsáni, 
a jimž se dle soustavného zlozvyku potvrzuje návštěva. Válka 
počet zapsaných zprvu zdusila, ale v roce 1917-18 a letos vy bujel 
jich počet zase v množství naprosto nezřízené — ovšem jen za­
psaných. Ani z těch s vyznamenáním a velmi způsobilých dle přede­
psaného programu nedostali se někteří do prakse tím, že osob­
ními styky, zvláště za války, zabrali jim i ta  podřízená místa, 
„způsobilí" a neaprobovaní, čímž jen dále šíří se propast.

2. Vedle pojistných techniků — aktuárů  — , vzdělávaných 
na zmíněných kursech při technikách a filosofických fakultách 
k účelům dlouhodobého pojištění osobního, zvláště životního, exi~



stuje od dřívějška a trvá  dále v pojišťování požárním a úrazovém 
potřeba osob se vzděláním, k jehož účelům jsou zřízeny hlavní 
odbory vys. škol technických, zvláště náš A (inženýrství stavební) 
a C (inženýrství strojní) s příslušnými partiemi technologickými 
z odboru D. U dlouhodobého pojištění osobního jedná se o hodnoty 
(valuty) kollektivní, k nimž podklad zjednává se na cestě sta ti­
stické, vyšetřením skutečností u množství jednotlivých případů, 
u souboru případů stejného — více méně — rázu. Cesta ta  zůstává 
rozhodující sice také u ostatních druhů pojištění, v úrazovém, 
soukromém i veřejném, a při pojištění elementárním, zvláště 
požárním. Ale zde přistupují také otázky jinorodé, na místě 
funkce lékařovy, důležité základní v pojištění osobním, nastupuje 
funkce inženýrova, obě pak v pojištění úrazovém. Požární po­
jišťovny potřebují a zaměstnávají na vůdčích výkonných místech 
mženýry z oboru stavebního a strojního k účelům stanovení hod­
not individuálních, hodnot jednotlivých objektů, jež se mají 
pojistiti a hodnot škody, jež je stihla (otázka správného rozsahu 
pojištění a správného odškodnění), dále k odlišováni stupně ne­
bezpečí požárního dle technického rázu objektů pro správné, 
dle možnosti spravedlivé odlišování poměrné výše pojistného 
(otázka zatřídění dle stupně nebezpečenství) a zvláště také k řešení 
otázek zábrany požárům vůbec a omezování vypuklých (otázky 
zábrany). Obdobně potřebuje pojištění úrazové — sotikromé i složka 
sociálního, veřejné —  techniků z hlavních odborů, zvláště oněch 
se vzděláním strojnickým, k odlišení stupnice nebezpečí úrazového 
dle rázu závodu pojištěného a neméně k otázce konstrukcí, slou­
žících zábraně úrazům, tedy k otázce techniky sociální, jejíž 
znalost potřebná zvláště také živnostenským inspektorům nejen 
pro poruchy náhlého rázu (úrazy), ale vzhledem k soustavnému 
rušení sil lidských scházejícími, nedostatečnými, nebo nevhodnými 
opatřeními s hlediska techniky hygienní, jaká rozvinula se od 
r. 1802, kdy republika francouzská zřídila Conseil de Salubrité, 
jehož výsledkem vydán prvý zákon o Etablissements insalubres. 
A inženýr, nastouplý na př. do pojišťovny požární, má sice z tech­
niky vědomosti stavební a strojní, ale schází mu ze školy dosud 
zase vzdělání pojistné vůbec a zvláště soustavnější, a musí téhož 
zase jen ,,od piky" získávati krok za krokem. Ta vada nesporně 
existuje a výsledkem snahy odstraniti ji, jest na př. kurs, zřízený 
při vysoké škole technické v Cáchách. Tam totiž (vedle řady 
jiných odborů a studijních plánů) od října 1908, kdy zrušena byla 
tam ní — vlastně do Kolína n. R. přenesena — vysoká škola ob­
chodní, byl za to zaveden studijní plán pro inženýry požárního 
pojištění (31etý), se zkušebním řádem, schváleným 28. V II. 1910, 
dle něhož po skončení 4 semestrů zavedena přípravná zkouška 
z fysiky, chem. technologie, nauky o surovinách, ze stavebních 
konstrukcí, strojnictví a elektrotechniky a po dalších 2 semestrech 
hlavní zkouška, podmiňující: průkaz další účasti na cvičeních,
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v rýsovnách a laboratořích, zvláště pak na cvičeních z oboru 
techniky požárního pojištění, soukromého a národního hospodářství, 
klausurní práci a ústní zkoušku z techniky pojištění požárního, 
z nauky o hospodářství soukromém, včetně bilančnictví, z národ­
ního hospodářství, včetně pojišťovnictví, z práva, zvláště požár­
ního a z hasičství.

Na vys. školách bývalého Rakouska jedině na vys. škole 
technické ve Vídni bylo zavedeno požární pojištění jako zvláštní 
předmět zvláštními přednáškami, do kuisu pojistně technického 
ve smyslu prvém, aktuárském  jako povinné nezařáděnými (byly 
návrhy na zvláštní kurs) a stalo se tak  jedině tou okolností, že 
byla tam  osobnost k tomu vhodná, rodem Čech, (inženýr Schima), 
který jest nyní v Praze ředitelem velké odborové instituce pojistné, 
zřízené již r. 1862 Spolkem rakousko-uherských cukrovarníku. 
Potřeba osob s technickým vzděláním pro obor pojištění úrazového, 
.soukromého a veřejného, zvláště s hlediska zábrany úrazům není 
soustavné nikde opatřena, ač potřeba osob takových tu jest, a to 
z části paralelní s potřebou osob vhodných pro inspektoráty živno­
stenské. Bylo by uvážiti, zda nedala by se hraditi tím  způsobem 
i pro účele pojištění požárního, úrazového, dobrovolného i sociál­
ního, že by se jednotlivým posluchačům nebo absolventům odboru 
A (stavební inženýrství) a o d b o iu C  (strojní inženýrství) naší vys. 
školy technické dala účastí na rozšířených přednáškách a cvi­
čeních doplněného a upraveného kursu pro techniku pojistnou 
příležitost opatřiti si příslušnou míru obecných vědomostí po­
jistných (pro ně stačil by na př. I. ročník pojistné matematiky), 
ale současně zavedením speciálních přednášek z oboru konstrukcí 
pro zábranu požárům a úrazům příležitost poznati ty to  speciální 
obory a chápati jich potřeby. Bylo by možno vybrati vhodného 
jednoho nebo dva studenty nebo absolventy odboru A a C a vyslati 
je do Cách, po případě do Ameriky, kde zvláště technika zábrany 
jest vyvinuta, aby se vzdělali pro účele obdobné u nás. Jest sice 
na naší Vysoké škole zavedena od r. 1911 přednáška (čís. 327 
v programu v 1918-19) p. inž. doc. J. Tiegla ,,Technická ochrana 
dělnictva v závodech průmyslových a živnostenských", s hle­
diska inspekce živnostenské, schází ale stránky pojistné a zvláště 
konstrukční stránky zábrany požárům a úrazům s hledisk po­
jistných. Říšští němečtí revisní inženýři četných odborových 
společenstev (Berufsgenossenschaften), jako nositelů tamního poji­
štění úrazového, tvoří ,,Verein Deutscher Revisions-Ingenieure
E. V." (Literaturu tam ní sprostředkoval by nakladatel A. Seydel, 
Berlín S. W. 11, Koniggrátzerstr. 31). Bylo by potřebí, aby některý 
inženýr nás sledoval knižní a časopiseckou literaturu německou, 
anglickou a americkou z oboru sociální techniky, jak k účelům 
živnostenského inspektorátu, tak k účelům zábrany úrazům a po­
žárům. K účelům pojistným ve směru posléze zmíněném byl by 
to zvláště směr ze Spoj. S tátů  SeV. Amerik}', kde obsah časopisu
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Insurance Engineering (26. svazek došel posledně před válkou) 
jest obrazem snah a výsledků tohoto odboiu. Vedle inž. Šímy 
byl by to na př. inž. Glúckselig, přednosta požárního odboru 
Slavie, jemuž by náležel úsudek o stránkách požárních.

Dosavadní kursy v Německu a Rakousku byly od počátku 
sledovány s hlediska mnohých ředitelstev pojišťoven s nedů­
věrou, ač tu  nutno uznati, že v mnohém směru přeháněno, a hiál 
při tom  více než v jiných oborech úlohu zápas kruhů ,,od piky“ 
s kruhy, jež nabyly školní theoretické přípravy. Na druhé straně 
jednostranné obchodní zájmy, zle pověstné tajnůstkářstv í protiví 
se často vniknutí vědeckému v otázky toho kterého odboru. Již 
roku 1852, vytýkal Knoblauch tento směr jako „Geheimniskrá- 
merei" něm. pojišťování. Roku 1903 podal Mánes přehled vyučo­
vání v publikaci Versicherungs-Wisenschaft auf deutschen Hoch- 
schulen, roku 1906 jiní autoři kongresu berlínskému, r. 1912 
amsterodamskému. Jednostrannost směru aktuárského stala se 
předmětem výtek franc. horního inženýra Bellom-a (ač týž byl 
chronikářem odborným v Bulletinu des Actuaires Fran?ais) v čas. 
Economiste Fran?ais, r. 1907 a 1909, a r. 1912 dřívější president 
londýnského ústavu aktuárů  Young uchýlil se s vytčením ne­
souhlasu s jednostranným  postupem výchovy do hollandského 
Jaarbokje životních pojišťoven. V lednu 1913 (v Z. f. d. g. V. W.) 
podal kritický referát o pojistně-vědeckém vyučování prof. mni­
chovské vys. školy technické Dí. Dom, kde také  znova dotknul 
se nedůvěry, s jakou přijímají pojišťovny absolventy kursů do 
svých služeb. Výrazně vytčeno, že ředitel velké pojišťovny na pří­
slušný dotaz, jakém u vzdělání dává přednost u svých vyšších 
úředníků, odpověděl jízlivě: ,, Pí i jímáme pány s každým  druhem 
vzdělání, ano i ty  s diplomem. Takový diplom nemůže býti přece 
bezpodmínečnou překážkou býti p řija tu .“ V lednu 1914 shrnuty 
byly výtky dosavadním kursům v Rakousku zřízeným v petici, 
jakou ministeriu vyučování podalo matematicko-statistické sdru­
žení při Svazu rakousko-uherských soukromých pojišťoven. Tenor 
petice týkal se rozšíření látky o soukromém i sociálním pojištění 
i s plány do budoucna, zavedení přednášek o pojištění proti ško­
dám, a hlavní příčina nesmyslného nadbytku absolventů a to 
absolventů málo a jednostranně připravených spatřována v mír­
ných zkouškách; důtklivě žádáno, aby koloquia nenahražovala 
zkoušky před komisí a to i z m atem atiky obecné, počtu pravdě­
podobnosti, práva obchodního, směnečního a námořního, z polit, 
oekonomie, vědy finanční a z praxe pojištění proti škodám. 
O rozšíření kursu na  více let petice přímo nejedná. Jednotlivé 
vysoké školy byly vyzvány k vyjádření — naše vyslovila zá­
sadní souhlas s rozšířením látky — ale názory byly dle všeho 
z části protichůdné, takže záležitost vlekla se do neurčitá.

V  květnu 1917 podali absolventi německých kursů rakouských 
— hlavně pražští —  ministeriu vyučování petici za Vybudování
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kursu v samostatné čtyřleté oddělení na vys. škole technické 
s dvěma státním i zkouškami (po 2. a 4. roce), ,,k terý  by příští 
absolventy vzdělal pro všechny technické práce, jaké pojišťovnictví 
požaduj e“ ; petice mluví však příliš obecně — o sběhlosti v  čtení 
plánů, skicování požářišť, o technologickém, encyklopedickém 
věděn í— , požaduje pro zkoušeného absolventa titu l pojistného 
inženýra, k terý by pak po dalších 2 letech mohl předložití disertaci 
a  býti po zkouškách promován za doktora technických věd. Ku 
vyřízení petice ovšem nedošlo. Oproti ministerstvu byl dle obdoby 
referentem prof. Czuber. Týž na můj podnět sliboval svolati schůzi 
docentů na vánoce 1917, když lhů ta  prošla, určil jinou na duben 
1918, souhlasil s mým akcentováním povinných cvičení z pojistné 
m atem atiky a mat. statistiky, ale politické nebe se již nerozstou- 
pilo, k poradám vůbec do převratu nedošlo a dnes nutno jednati 
neodvislé.

Sám považuji za hlavní vadu všech dosavadních kursů tu  
okolnost, že i tehdy, kdybychom považovali speciální látku 
z pojistné m atem atiky a mat. statistiky za dostatečnou, je přece 
divno, že nepředchází v prvém roce [jako povšechná informační] 
přednáška o tom, co pojišťování jest, jak vyhlíží, jak se člení, 
provozuje atd., tedy o b e c n é  i p o d r o b n é  p o j i š ť o v a -  
t e l s t v í .  Plán našeho kursu má sice nyni doporučenu přednášku 
č. 299 pana doc. dr. K. Svobody o pojišťovatelství, míněnou ale 
jen  2 hodiny týdně po jediný semestr pro oddělení obchodní. 
Kdo zná roztříštěné obory soukromého a veřejného pojišťování, 
musí uznati, že to naprosto nestačí. V prvém roce má posluchač 
nabýti jedním docentem obraz všech význačnějších větví sou­
kromého, a druhým všech význačnějších větví veřejného sociál­
ního pojišťování, kteréžto přednášky by mohly býti také příle­
žitostí pro ty, kdo nemíní se věnovati speciálně pojišťování, býti 
pro ně přednáškami obecně informačními. Dále nesporně většina 
předmětů, jež se dosud pouze doporučují, měla by býti přímo 
v programu jako povinné a zkoušené. V příloze připojuji dle 
svého seznání obraz všestranného vzdělání pojistného technika. 
Některé přednášky, zavedené na obchodním oddělení, bylo by zá­
hodno učiniti povinnými pro pojistné oddělení. Leč situace se 
komplikuje tou okolnosti, že oddělení obchodní odděluje se od 
naší vysoké školy technické jako samostatná vys. škola, a na druhé 
straně kurs pojistný potřebuje dle uvedeného doplnění také roz­
šíření o přednášky vlastní vys. škole technické pro účely pojištění 
požárního a úrazového, pro speciální techniku pojistnou těchto 
oborů.

Při úvahách, jež by vedly k vhodné úpravě kursu dosavad­
ního, bude nutno m íti také na zřeteli, k čemu hodili by se i mimo 
pojišťovny absolventi kursu, nabudou-li v něm zažité vhodné pří­
pravy. Rádné vzdělání pojistného technika ve smyslu výlučně 
dosavadním — aktuára — předpokládá, že týž má ovládati theorii
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statistiky  šířeji a hlouběji, než jak to uskutečňují dosavadní 
středoevropské učebnice statistiky, v běžném smyslu povstalé 
z kruhů právnických a státovědeckých oproti uznaným učebnicím 
západoevropským. I ten, kdo se neobíral theorii statistiky, roz­
pozná rozdíl pouhým listováním dvou exemplárních učebnic: 
Prvého dílu Mayr-ovy Statistik u. Gesellschaftslehre (Tubinkv,
I. vyd. 1895, II. vyd. 1914, ruské vydání Petrohrad 1899) a Yule- 
ova An Introduction to  the theory of statistics (Londýn, I. vyd. 
1910, II . vyd. 1912), ač tato  není žádnou tak  zvanou matematickou 
statistikou k účelům aktuárské theorie pojištění osobního, jak ji 
traduje  program kursu v duchu učebnic Blaschkeho a Czubera. 
Rozpory, zřídlící v  nedostatečném chápání theorie statistiky 
vedly konečně i středoevropské kruhy se vzděláním právnickým 
v lůně centrální statistické komisse vídeňské k tomu, že právník 
Dr. Forcher snažil se jim tu to  theorii přiblížiti knihou Die stati- 
stische Methode ais selbstándige Wissenschaft (Lipsko, 1913). 
ač by  stanovisko německé školy logikíí Sigwartovců a školy an ­
glické bylo pro účele statistiky k jiným než právě pojistným 
otázkám  širšího, vhodnějšího rázu. Nedostatečné přípravné vzdě­
lání kruhů statistických vedlo i k tomu, že vedoucí osobnost ví­
deňské statistické centrální komise v referátu o knize Forcherově 
(Statistische Monatsschrift, 1914, duben) přiznala svou a ostatních 
nedostatečnou přípravu ku sledování obsahu. Bylo by však nutno 
pro budoucnost opatřiti, aby absolventi kursu  vedle statistické 
přípravy v tom směru nabyli na druhé straně jednak smyslu pro to, 
že řádné upotřebení theorie předpokládá také věcné ovládání látky 
toho kterého oboru, na nějž se má metoda statistická upotřebiti, 
a jinak, aby jim  byla dána příležitost chápati a sledovat i praxi 
statistickou aspoň ve formě příslušných [seminárních] cvičení. 
S tatistika demologická a obecně správní měla po pruském vzoru 
Engelově z r. 1862 v letech 1864— 8 ve Vídni kurs z podnětu 
Czoemigova a od r. 1882 při universitě vídeňské i statistický semi­
nář, jež vedl Inam a, od r. 1897 s Juraschkem. Obrat k správněj­
šímu, teoreticky obecnějšímu chápání úkolů statistiky zdál se 
vyvolávat styk se západním světem v sezeních mezinárodního 
statistického ústavu, jmenovitě od V II. sezení (pařížského) dne
4.— 10. V II. 1909, kde I. sekce správněji respektovala theorii 
vlivem Belgičana, ředitele ústavu Solvay-ova, Waxweiler-a, F ran ­
couzů March-e a Borel-a, Itala Perozzo a Britů Yule-a a Edge- 
worth-e. Ze bude nutno jednostranné nazírání kruhů, vyšlých 
z německých právnických a státovědeckých fakult přizpůsobiti 
obecnějšímu nazírání a nezbytné přípravě k němu, zřejmo již 
z další německé učebnice statistiky z poslední doby (z něm. vyd. 
ruské učebnice Kaufmannovy, Tubinky, 1913), kde se (str. 185) 
přímo doznává, že existují obory upotřebené statistiky — právě 
pro pojišťování a pensijní otázky — které Vyžadují rozsáhlejšího 
vyškolení theoretického. Není ovšem dosud spracována žádná
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učebnice theorie statistiky, která by ovládala obor obecně, důsled­
něji, a tím také pro účele správného podkladu pojištění vůbec, 
a zvláště osobního (z blízkých německých Blaschke). Ze obory 
spolu souvisí, může býti vedle věcného rázu dokladem psaným 
i norský zákon z 9. X. 1905 a reglement z 27. X I. 1907 o státn í 
ekonomické zkoušce, určené hlavně pro kandidáty aspirující 
na místa ve statistických kancelářích, jimž předepsána vedle 
theorie statistiky pojistná m atem atika v rozsahu o málo větším 
onoho našeho prvého ročníku, a další vzdělání aktuárské odká*- 
záno návrhu zvláštního zákona o příslušné zkoušce. U nás bude 
nezbytno upraviti nařízení ministeriální z 3. II. 1895, ř. z. č. 23, 
o autorisaci pojistných techniků a míti při tom na zřeteli ohledy, 
jež vedly k příslušným ustanovením nařízení z 21. VI. 1918, ř. 
z. č. 234, o personálu odborném pro službu pojistnou.

Z  věcných a osobních 'potřeb, jež bude záhodno při rozhodo­
vání o kursu uvážiti, jest to vedle menšího vhodně osvětleného 
sálu přednáškového — většího jen tehdy, kdyby měl současně 
sloužiti pro obecnější přednášky o pojišťování — potřeba místnosti 
cvičební — rázu seminárního — se skříněmi pro pomocné knihy, 
tabulky, mechanické pomůcky (počítací stroje, integrátory), 
grafika a jiné, se stoly s vhodným osvětlením pro rozsáhlejší práce 
číselné, se stoly rýsovacími pro diagramy, nomogramy a řešení 
grafická vůbec (vyrovnání giafická), ploché stoly pro třídění 
štítků statistických, s místnostmi pro event. další sílu, k terá  by 
vedla cvičení z oboru techniky pojištění osobního, dále m íst­
nosti pro sluhu, rýsovky, šatníky s umývadly. Bylo by — po­
kud se místností týče — respektovati také obecné přednášky
0 pojišťovatelství a praxi pojistné, s rozsáhlou sbírkou tiskopisů; 
stanov, pojistných podmínek, tarifů  a zpráv o činnosti pojišťoven. 
Dále by pojištění požární vyžadovalo sílu, požárního inženýra 
pojistného — s vhodnou sbírkou pomůcek a modelů z oboru ha 
sičství a zábrany vůbec. Praxe pojištění úiazového — soukromého
1 příslušící složky sociálního — vyžadovala by sbírku modelu 
z oboru zábrany úrazům a sociální techniky vůbec, kdyby tato  
sbírka nebyla opatřena při museu technickém a sociálním. Nutno 
tu  jednati o rozšíření (na otázky pojistné) přednášek p. doc. inž. 
J. Tiegla, jež nejsou pro kurs ani zavedeny. Lékařství pojistné 
(obor p. doc. dra Vítka) po rozšíření na pojištění životní by snad 
upotřebilo pomůcek universitních. A — last, not least — také 
účetnictví pojistné, nechť již při škole technické, nebo při vys. 
škole obchodní, vyžadovalo by pomůcek, zvláště formulářů a zpráv 
jako p ro  pojišťovatelství.

Rešiti bylo by také otázku knihovny oboru, nenašia-li by se 
kombinace knihovnou České Jednoty pro vědy pojistné. Jednalo-li 
by se na př. o společnou knihovnu pro stolice matematiky, jak

7*
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byl plán, bylo by v ní respektovati také finanční, pojistnou a stati­
stickou větev, nebo snad lépe opatřiti věc tak , aby se doplňovaly 
jedna s druhou, a s onou Jednoty českých matematiků a fysiků, 
jakož i s knihovnou vys. škol technických a universitní a s knihov­
nami pojišťoven ve smyslu § 3. odst. a) stanov České Jednoty pro 
vědy pojistné.

Z uvedeného zřejmo, že otázka je dosti složitá, a to tím  více, 
že před řešením byly by vedle prof. sboru vys. školy technické 
v Praze, jejího obecného oddělení a zatím  připojené vys. školy 
obchodní, jakož i vedle ministerstva vyučování spolurozhodují­
cími:

a) ministerstvo Vnitra, jemuž přísluší státní dozor k soukro­
mému pojišťování,

b) ministerstvo sociální péče, jemuž přísluší stá tn í dozor 
k sociálnímu pojišťování,

c) naše pojišťovny soukromé, mající svůj ,,Svaz českosloven­
ských pojišťoven" (adressa: Riegrovo nábřeží),

d) Česká jednota pro vědy pojistné,
e) Spolek absolventů kursu a mezi nimi zvláště také ti z nich, 

kdož dosáhli autorisace ve smyslu nařízení z 3. II . 1895, ř. z. č. 23, 
jež bude nutno upraviti,

/) jiné kruhy, jichž účast by se ukázala průběhem řízení 
záhodnou. K tomu přistupuje ta  okolnost, že 8. a 9. I I I .  1919 
byl sjezd techniků Č. S T. D., v němž sekci 8. tvořili technikové 
pojistní.

Připojen:

Program vzdělání pojistných techniků.

Technika pojistná: vědecky založená výkonná praxe různých 
větví pojistných. [Čísla v lomených závorkách vztahují se na 
program pražské české w s . školy technické ze studijního roku 
1918— 19.]

A) Pojistovaielství: nauka o pojišťování soukromém, spolko­
vém, veřejném a sociálním, jak se vyvinulo, člení, zařizuje, provádí, 
upotřebuje, a jaké má výsledky a stinné stránky. Podobně výkonná 
praxe všech jednotlivých větví s odkazy k dalším, zvláštním 
oborům [rozšířit 299, 298 a 300.]

B) Hospodářství pojistné.
I. Povšechné stránky hospodářství jedincova a souborných 

(státních, obecních a jiných): Soukromá ekonomika [?]. Národní 
hospodářství (i s p o k u s y  j e h o  n o m o t h e s e )  se zvláštním 
zřetelem k pojišťování [upravené 301 a 302?]. Finanční věda [306].

I I . Stabilita a parita pojistná jako hlavní obory úkolů tech­
nika pojistného (aktuára), tvořící s hlediska methody nomothe- 
tickou stránku věd pojistných.
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a) Vědomosti přípravné (Ostwaldova m athetika): logika (pojmy 
jich znaky a vztahy — soudy a úsudky — ráz a třídění věd) [v pro­
gramu reálek scházely, ač v učebnici Bydžovského-Vojtěchově pro 
VII. reálku uvedeny], m athem atika ryzá a užitá (zvláště theorie 
rovnic a funkcí, počet differenční a difíerenciální, summační a 
integrální a jich rovnice se základy počtu variačního [1 a 2], teorie 
interpolace, praxe početní a její pomůcky tabulkové, grafické 
a mechanické [soustavně 7, i s nomografií], počet pravděpodob­
nosti, teorie odchylek a chyb, methoda nejmenších čtverců, počet 
vyrovnávací ve vědách meřících [rozšířené 12]).

b) Vědomosti základ pojištění poskytující a výsledky jeho 
zjistující: statistika, t. j. zjištění a badání souborů. Teorie a praxe 
statistiky obecné a jmenovitě — i s cvičeními — oné k účelům 
pojistným vůbec a pojištění osobního zvláště. Stochastika, t. j. 
přirovnání výsledků nabytých dedukcí — počtem pravděpodobnosti 
v abstrakci získaných — s reálnými výsledky pozorování cestou 
statistickou. Upotřebení statistické methody v nejrůznějších obo­
rech věd a hlavní směry a výsledky dosažené. Znaky, rozhodující 
v různém stupni o hodnotách pojistných. Statistické podklady 
a výkazy jednotlivých druhů pojistných ústavů a důsledky z nich 
[oddělit od 11 a rozšířit].

c) Matematika dlouhého úvéru a pojištování, a soustavné upo­
třebení její pro techniku pojištění osobního, soukromého, spolkového 
i sociálního, jakož i pensijních ústavů (s povinnými cvičeními) 
[upravené 10 a oddělené a rozšířené 11],

[Již na vzoru z londýnského ústavu ak tuárů  zřejmo, že potřebí 
kursu tříletého, kde by se v  prvých dvou letech opatřily vědomosti 
z mathematiky obecné, k tom u v II. ročníku rozsáhlejší než dosud 
vědomosti v oboru počtu piavděpodobnosti, v obou pak prvých 
letech vědomosti z m athem atiky dlouhého úvěru a pojištění 
osobního, k čemuž by se Ve tře tím  roce připojila na základě vědo­
mostí získaných technika pojištění tohoto, a ve zvláštních hodinách 
theorie a praxe statistická vůbec a k účelům pojistným zvláště. 
Probraná látka vyžadovala by vedle cvičení z m athem atiky obecné 
a výkonné, počínajíc II . půlletím I. ročníku soustavná cvičení 
z m athem atiky dlouhého úvěru a pojištění osobního, která by se 
ve I I I .  ročníku rozšířila v seminář přednášených předmětů.]

II I .  Obchodní a účetní stránky hospodářství pojistného a sou­
řadných. Nauka obchodní [upravit], kupecká aritm etika [14], 
bankovnictví — zvláště praxe emisní — a bursovnictví [314, 3151. 
Soustavy účetní vůbec a pro pojišťování různých ty p ů  zvláště. 
Normy účetní [321].

C) Obecné technologické a speciální technické vědomosti k úče­
lům praxe oceňovací — objektů pojištěných a škod nastalých -  
zařadovací a zábranné při pojištění úrazovém a proti škodám. 
Technologie mechanická [154, 155] a chemická [205, 206], en­
cyklopedie stavitelství [109] a elektrotechniky [?], inženýrství
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požární a jeho přípravné vědomosti z praxe pojištění požárního, 
z theoiie tepla a chemie [schází]. Technika sociální vůbec a zvláště 
zábranná s hledisk pojistných. Prohlídky závodů iůzných typů  
s hlediska různých větví pojistných [upravit 327].

D) Právní stránky pojištění. Základní pojmy právní a jich 
vývoj v minulu v  právu  soukromém, správním a veřejném [upravit 
288, 290]. Právo obchodní, směnečné, námořní a horní [doplnit 
289]. Podrobně právo pojistné, soukromé, veřejné a sociální 
(vývoj, dnešní stav  a snahy pro budoucno u nás a hlavní směry 
v jiných státech) [295, 296, 297].

E) Lékařské stránky pojištění: somatologie, hygiena, první 
a včasná pomoc vůbec a odborná zvláště, otázky soudního a soci­
álního lékařství [upravit 329, 330]. Úkol lékařův pro pojištění 
životní [dosud nezastoupeno], různý pojem neschopnosti, taxace 
stupňů téže, ráz a třídění chorob a příčin neschopnosti a smrti 
se zřetelem k různým  větvím pojištění osobního, soukromého 
i sociálního [upravit 328].

F) Z oboru nauk přírodních. Domácí zvířata, jich choroby 
a příčiny smrti, hospodářské rostliny, jich choroby a škůdci živo­
čišní s hlediska taxace v pojištění zemědělském [schází].

G) Občanské, sociální a kulturní vědomosti. Dějiny theorii 
o s tá tu  [schází], dnešní občanská nauka [331], otázky sociolo­
gické, sociální péče státní. Otázky národní ku ltury  [dle výběru],

H) Jazyky : český (stylistika, zvláště obchodní) [325], některý 
z ostatních slovanských, německý a anglický nebo francouzský. 
Odborná názvosloví. [Dle výběru.]

Povšechné podmínky zdaru : povinná návštěva přednášek a 
cvičení, nebo aspoň povinnost odvésti určitý, počet vykonaných 
prací podmínkou, aby návštěva byla potvrzena a státn í zkouška 
přípustná. V předmětech B II. a?), 6), c) písemní a ústní, v osta t­
ních skupiny A— D ústní zkouška státní, u většiny ostatních příz­
nivý výsledek jednotlivých zkoušek.

V jednotlivých oborech nejedná se snad o to, aby se příští 
pojistný technik pletl do funkce speciálních orgánů, ale aby před­
m ět ovládal v celém jeho dosahu a dovedl klásti vhodné otázky 
speciálním orgánům, kteří mají v případě potřeby rozhodnouti.

Technik tak to  vzdělaný, má-li k tomu vhodný osobní ráz, 
byl by svou přípravou i vhodnou silou do kanceláří statistických, 
jak  státních, ta k  zemských, okresních, městských, odborových 
a j., aspoň nesporně vhodnější sil dosud upotřebováných.

V Praze, dne 20. II . 1919,



O pravy  a dop lňky .

H l a v n ě  t í m ,  ž e  m o h l  j s e m  t e p r v e  p o  z l o m e n í  s a z b y  — a  n e  j i ž  v  o p i s u  

p r o  t i s k  —  p ř e č i s t i  v  k l i d u  a  s p o j i t ě  z n o v u  c e l ý  t e x t ,  a  z  č á s t i  t a k é  n e ­

z ř e t e l n o s t í  k a r t á č o v ý c h  o t i s k ů  s t a l o  s e ,  ž e  n ě k d e  s c h á z í ,  j i n d e  p ř e b ý v á  

i n t e r p u n k c e ,  ž e  z ů s t a l  n ě k d e  j a z y k  k o s t r b a t ý ,  ž e  n a  s t r .  1 2  a  17  n e n í  

s p r á v n ě  t i š t ě n o  j m é n o  P o w e r s ,  a  ž e  z ů s t a l y  v y p u š t ě n y ,  n e b o  p ř i b y l y  

a  m a j í  b ý t i  d o d á n y  t y t o  p o z n á m k y :

N a  s t r .  2 0 .  v e  4 .  ř á d c e  v ě t a :  [ K ř i v k y ,  z j i š t ě n é  o  s o u b o r e c h  o r g a ­

n i s m ů ,  p o d l é h a j í  č a s t o  v ý z n a č n ý m  z m ě n á m  n e j e n  d r u h e m  a  o d r ů d o u ,  

a l e  t a k é  p o s t u p e m  g e n e r a c í ,  z m ě n o u  l o k a l i t y  a  j i n ý c h  ž i v o t n í c h  p o m ě r ů ] .  

N a  s t r .  2 8  v e  4 .  ř á d c e  p o z n á m k a ,  ž e  B l a s c h k e  ( v  Z .  f .  d .  V .  W . ,  1 9 2 C )  

r o z š i ř u j e  d á l e  p o s t u p  B r u n s ů v  n a  2  p r o m ě n n é ,  a  d o l e  o d k a z  k  d a l š í  

s t a t i  R i s s e r - o v ě  ( n a  s j e z d u  f r .  a s s o c i a c e  p r o  r o z v o j  v ě d ,  1 9 1 3 ,  T u n i s ,  

C .  R . ,  4 2 ,  s t r .  6 6 ) .  N a  s t r .  3 7 .  p o d  č a r o u  p r á c e  Š v é d a  W i c k s e l l a  ( Ú b e r  

W e r t ,  K a p i t a l  u n d  R e n t e ,  1 8 9 3 ,  V o r l e s u n g e n ,  1 9 1 3 ,  o b é u  F i s c h e r a  v  J e n ě ) .  

N a  s t r .  6 9 .  j m é n o  s o c i o l o g a  K o s i c e  a  a n t r o p o l o g a  G o r j a n o v i c e - K r a m -  

b e r g e r a  ( o  d i l u v .  č l o v ě k u  z  K r a p i n y ) .  N a  s t r .  7 0 .  S e c r i s t ,  A n  I n t r o d u c t i o n  

t o  S t a t i s t i c a l  M e t h o d s ,  N .  Y o r k ,  1 9 1 7 .  N a  s t r .  7 2 .  p r o  , , f y s i k á l n í “ - m e t e o r o -  

l o g i c k o u  s t a t i s t i k u  o d k a z  k u  s t á t i  L e n z o v ě  v  č a s .  A l l g .  S t a t .  A r c h i v ,  X . ,  

1 9 1 6 - 7 )  a  k  r o č e n c e ,  v y d á v a n é  o d  r .  1 8 7 6  j a k o  D e u t s c h e s  M e t e o r o l o g i s c h e s  

J a h r b u c h .  N a  s t r .  8 7  p o z n á m k a  o  t o m ,  ž e  p ř i s p ě l i  — b u ď  k  f i l o s o f i c k é  

f u n d a c i  n e b o  k  ú p r a v ě  p o s t u p u ,  k  r o z š í ř e n í  o t á z e k  a  a p p l i k a c í  p o č t u  

p r a v d ě p o d o b n o s t i  — j e d n a k  B e r t r a n d  a  P o i n c a r é ,  j i n a k  B a c h e l i e r  a  o s t a t n í  

s o u č a s n í c i .  N a  s t r .  8 8 .  p o d  č a r o u  n á s l .  ř á d k y :  V e d l e  s t k v ě l é  ú č a s t i  v  o b o r u  

p o č t u  p r a v d ě p o d o b n o s t i  z ů s t a l a  p r a x e  i t h e o r i e  p o j i s t n á  o p r o t i  A n g l i i  

a  S k o t s k u  a ž  n a  v ý z n a č n á  s t a r š í  d í l a  p r á v n í k ů  ( E m é r i g o n ,  1 7 8 2 - 3 ,  Q u e -  

n a u l t ,  1 8 2 8 ,  A l a u z e t  1 8 4 4 )  p o m ě r n ě  o p o ž d ě n a .  V  u ž š í m  n a š e m  o b o r u  

p ř e l o ž i l  t e p r v e  r .  1 8 3 5  C o u r c y  p o m o c í  A r m .  L é v y - h o  d í l o  B a i l y - h o ,  r .  1 8 5 2  

s n a ž i l  s e  H u b b a r d  j a k o  t a j e m n í k  k o m i t é ,  p r o p a g u j í c í h o  s p o l k y  v z á j e m n é  

p o d p o r y ,  d á t i  j i m  p o m o c í  O l .  R o d r i g u e s - o v o u  v ě d e c k é  z á k l a d y ,  c o ž  p a k  

s o u s t a v n ě  o p a t ř i l  L a f i t t e  a  k o m i s e  k  t o m u  z ř í z e n á .  R .  1 8 6 5  v y d á v á  M y r t i l  

\ I a a s  p r v o u  f r .  u č e b n i c i  p o č e t n í c h  z á k l a d ů  ž i v o t n í h o  p o j i š t ě n í ;  p o  v á l c e  

s o u s t ř e d i l  s e  z  p o p u d u  C h a r l o n o v a  č i l ý  ž i v o t  v  C e r c l e - u  d e s  A c t u a i r e s  f r a n -  

$ a i s ,  k t e r ý  z a ř í d i l  n a  m a i r i i  I X .  o k r u h u  p a ř í ž s k é h o  i k u r s y  o  u p o t ř e b e n í  

m a t h e m a t i k y  v  o t á z k á c h  f i n a n č n í c h ,  p o j i s t n ý c h  a  s t a t i s t i c k ý c h ,  a  v y d a l  

9  s v .  J o u r n a l u ,  v  n ě m ž  o b s a ž e n y  t a k é  p r á c e  z  o b o r u  o s t a t n í  c h r e m a t i s t i k y ,  

a  k d e  s  p r v n í m  n á b ě h e m  o  s t a t i s t i c k é  d i s p e r s i  u v e ř e j n i l  v  1. 1 8 7 4  —  7  

p o s t u p n ě  ( a  r .  1 8 7 8  c e l e k  s a m o s t a t n ě )  h o r n í  i n ž e n ý r  E m i l e  D o r m o y  s v o u  

T h é o r i e  m a t h é m a t i q u e  d e s  A s s u r a n c e s  s u r  l a  V i e .  R .  1 8 8 7  s e n á t o r  H .  M a z e  

z a l o ž i l  R e v u e  d e s  I n s t i t u t i o n s  d e  P r é v o y a n c e ,  a  3 0 .  V I .  1 8 9 0  u s t a v i l  s e  

L * I n s t i t u t  d e s  A c t u a i r e s  f r a n 9a i s ,  k t e r ý  p o č a l  v y d á v a t i  s v ů j  B u l l e t i n  

a  z a v e d l  a p p r o b a c i  o d b o r n o u ,  p ř i  n í ž  n a b u d e  s e  č e k a t e l s t v í  z a  č l e n a  

z k o u š k o u  [ p o ž a d a v k y  p o s l e d n ě  v  B u l l e t i n u ,  X X I I I . ,  1 9 1 3 ] ,  s k u t e č n é  

č l e n s t v í  z r a l o s t í  v ě k o v o u  ( 3 0  l e t )  a  u z n a n o u  s a m o s t a t n o u  p r a c í  o d b o r n o u  

( t h e s í ) .  K d e ž t o  l o n d ý n s k ý  ú s t a v  d o s á h l  r .  1 8 8 4  k r á l o v s k é  c h a r t y ,  s k o t s k á  

F a k u l t a  a k t u á r ů ,  z a l .  1 8 5 6 ,  j i ž  r .  1 8 6 8 ,  n a b y l  f r .  I n s t i t u t  d e k r e t e m  z  3 0 .  

X I .  1 8 9 6  s t á t n í h o  u z n á n í  c o n % n e  ' é t a b l i s a e m ^ n t  d *u t é « j ^ u b l i q u e .
R a d o s t n ý  d o p l n f t j  É a t ř í X n a  s t ř .  61L  j o  m y i a n \ É l n  i f c & é  Z á k l a d e c h  

s t a t i s t i k y , z v l á š t ě  z e m Č d Ů s R e  a  d r u í š t e v n t o a  p r d r .  D . * f t  f e * * í  h  o .

Z  o m y l ů  t i s k o v ý c h ,  v ě c n ě  r u š i v ý c h :  N a  s t r .  9 ,  4 .  ř á d k a  z d o l a  n a d  

č a r o u  m á  b ý t i :  a n w e n d e t ;  n a  s t r .  2 1 ,  ř .  1 4 . ,  s c h á z í  o d k a z :  [ V i z  d á l e  

o d s t .  I I I .  n a  s t r .  2 4  a  d . ] ; n a  s t r .  2 5 ,  n a  7 .  ř .  3 .  o d s t .  n e m á  b ý t i  z á ­
v o r k y  p ř e d  B ;  n a  s t r .  3 2 ,  n a  1 .  ř .  p o z n .  52) m á  b ý t i :  p r a c í ;  n a  s t r .  3 9 ,  

n a  1 .  ř .  p o z n .  63) m á  b ý t i :  v  u č e b n i c i ;  n a  s t r .  5 9 ,  8 .  ř .  z d o l a :  o d s t o u p l ý .
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