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PREDMLUVA,

Studium nejmladsl foseilni zvifeny, jejiz zbytky nalézdme v tak zvanych
dilezitost i nev3edni zajimavost dilem pro déjiny pobytu ¢lovéka na povrchu zemském
dilem pro poznéni nejmladSich pFfemén v povaze tohoto povrchu, v podnebi, razu
krajin, rdzu kvéteny, zvifeny a t. d.

Okolnost, Ze nejvétsi ¢ast zvifat, jichZ studium to se tyce, zachovala se dosud
tfeba v rlznych kon&inach zemé na Zivu, tak Ze podrobné stranky jejich Zivota
dobfe jsou znamy, napomaha velmi platné k tomu, Ze ony pfemény sledovati mizeme
s velikou pravdépodobnosti a miZeme si o nich uginiti velmi jasny a spravny pojem.

Vlast nase, lezici ve stfedu Evropy jest v té pficiné zajisté dllezitym bodem
pozorovacim a okolnost, Ze naskytuje se tu k takovému studiu mnoho dobrého
Tt Xil.ifmftyghn Jnoffirialn  s3Qkallbal §p ey tTniaiiire

Ovsem bohaty material, jimZ zejmena museum ¢eské vladne, nastfadan byti
mohl jen béhem dlouhych Iét, nebot zbytky zvifat diluvialnich vyskytuji se jen
porliznu a pofidku a hromadné nalezy ve slujich a jeskynich nalezeji k nejvétsim
vzéacnostem.

Dluzno proto pfiznati Cest velikym zasluhdm p. prof. dr. Ant. Frice, jenz
s nevSedni horlivosti a obétavosti vycvicil mezi délniky cihlafskymi v okoli Prahy
fady Kkostafl, jichz pFispénim podafilo se mu z lokalit téch b&hem let ziskati
material velmi rozsahly; mnohé nalezy tak ucinéné vzbudily zajem i v SirSich
kruzich obecenstva, kteréz pozomo ucinéno i z jinych koncin museu nélezy toho
druhu zachovalo.

Stale ménici se profily hlinist vyzaduji po strdnce geologické rovnéz dlouho-
letého studia, v kteréz priciné dluzno tu rovnéz vzpomenout! p. prof. di. A. Frice
jako bedlivého pozorovatele, jenz rdzné fase téchto profili zaznamenaval témér
kazdoroéné. Jen tim zplisobem bylo moZno sestaviti uplny profil téchto hlinist
s nalezitym ohledem na loZiska jednotlivych nalezd, kteryz profil nam zcela novou
perspektivu otevira do promén epochy diluvialni.

Isla jeho vybidnuti ujal jsem se také spracovani tak peclivé shledaného ma-
teridlu, rozumi se ve spojeni s na$i zvifenou recentni. Zpracovani to pokracovat!
bude postupné dle jednotlivych skupin Zivo€iSnych. Jako prvni zvolena skupina
hlodavcl, protoZze v ni naskytuje se fada typickych forem, jeZz postup diluvialni
epochy nejlépe osvétluji.



Skupiné té predesylam kratky pfehled Ceskych diluvialnich usazenin a v nich
vyskytujicich se zbytkld Zivo€isnych, jez maji byti zakladem dal3i prace.

PFirozené dotknouti jsem se musel tu i lokalit, kterychz sdm nemél jsem
prilezitost prozkoumati, jako pamétihodného nalezisté sudslavického, aby pfehled
diluvialni zvifeny ssav€i, pokud dle dneSniho stavu naSeho vyzkumu jest mozno,
byl Gplnym. V tom sméru podnikl jsem sam téZ fadu vyzkumi jmenovité ve slujich
a jeskynich v okoli Berouna, v kteréz pficiné jest mné tu s diky vzpomenouti
ochoty a pomoci, s kterou mné p. inz. J. Neumann, pfednosta trati v Berouné,
slavné feditelstvi Ceské zapadni drahy, si. Feditelstvi akciové spole€nosti pro vyrobu
a zuZitkovani staviva v Beroung a p. C. Mare$, velkostatkdf v Suchomastech
horlivé pFispéli.

Zpracovani materialu sama €inilo mnohé obtize hlavné néasledkem nedostatku
srovnavaciho materialu osteologického, jenZ od nékterych druh, v této praci
uvedenych, jest vlbec ve shirkach vzacnosti. Z té pficiny navstivil jsem sbirky
musea drazdanského, znamenitou osteologickou shirku vysoké hospodarské Skoly
v Berliné a soukromé sbirky dra Martina KFize ve Zdanicich na Moravé. Pro
partii hlodavcl méla hlavni vyznam navstéva v Berling, kdeZ laskavosti p. prof.
dr. Al. Nehringa u€inén mné pFistupnym material, jehoz srovnanim bylo moZno
mimo jiné platné rozfesiti spor o povaze diluvialnich svistl a vilbec konstatovat!
rozdil mezi obéma jejich evropskymi druhy.

Pokud toho recentni a fossilnl material, jejZ mél jsem po ruce, dopoustél,
vynasnazil jsem se vyobraziti vSe, Geho ku charakteristice rodil a druh( bylo
potfebi, pfi ¢emz mné horlivé pomahal p. Fr. Blazka, jemuZ za pfesné provedeni
kreseb pro reprodukci vdé¢im.

V PRAZE, v prosinci 1891.

Josef Kafka.



Strucny prehled Ceského diluvia.

Nénosy a usazeniny ¢eské, kteréZ jménem diluvium, nebo modernéji pleistocaen
se oznacuji, jsou rlizné povahy. Podéitaji se k nim:

1. Stérlcy, rozptylené na povrchu starsich Gtvar(i nebo splavené do Gdoli Fek
a potok(. Takové §térky nalézame na pf. na Upati Krusnych Hor, v okoli Friedlandu
a najiznim Upati LuZického Pohofi, dale na povrchu Gtvaru silurského a kfidového
a v udolich $umavskych potokd a fek. Skutecné pleistocaenni stafi téchto $térkd,
skladajicich se z GlomkG hornin Gtvard starSich, nenf u nas doloZeno nikde nalezy
palaeontologickymi.

Jest mozno, Ze stafi nékterych $térk( takovych jest i vétsi, avsak i tu
nedostatek dokladd brani presnému toho ureni. Naplaveni $térkd, skladajicich
se z hornin utvaru kfidového a tfetihorniho urcité spadd do doby pleistocaenni,
jakoZz spada do ni vilbec téZ uloZeni nékterych $térkd Sumavskych a vyse dotéenych
§térk( severoCeskych (v okoli Friedlandu a jizné od LuZického Pohofi), kteréz
§térky, tfeba nebylo v nich nalezl palaeontologickych, uloZzenim svym zfejmé
dosvédeuji plivod glacialni a naznaguji tudiz prvni obdobi epochy diluvialnl v Cechach.

Posléz naznaCené Stérky nabyvaji misty mocnosti az 25 i 30 m a obsahuji
nezfidka i nordické kameni, které vSak zfejmé naléza se tu na sekundarnim lozi
byvsi splaveno ledovci a z nich proudicimi potoky a nikoli usazeno zde z néjakého
mofe diluvialniho.**) Stérky tyto promisené vrstvami pisku, kryty jsou misty,
celkem ale zfidka vrstvou né&nosu hlinitého, ktery dr. Slavik v citovaném spise
pokladd za stopu druhého zalednéni. Hliny, jez by pochazely z doby samého
prvniho zalednéni a tvofily podloZi onéch $térkd a pisk(, nejsou u nas znamy, ac
v analogickych pomérech dokéazény byly Penckem v Né&mecku.***)

Dfive dotéené a dale ve vnitrozemi rozSifené Stérky kryty jsou cCasto
blinami diluvialnimi, které v3ak zfidka jiz maji razu glacialniho. Jsou to:

*) V kapitole této nyedeny jsou pouze predbézné geologické pozndmky o Ceském diluviu,
pokud jest potiebi jich k doplnéni poviechnych nazord, jez poji se k praci o hlodavcich.
Postupné doplnény hudou tyto poznadmky v dalSich oddilech této prace tak, aby utvoren
byl z nich zaklad ku ob3irnéjsi geologické studii ¢eského pleistocaenu.

**) Dr. A. Slavik. Die Ablagerungen der Glacialperiode und ihre Yerbreitung in Nordbohmen.
Véstnik kral. ¢esk. spol. nauk 1891.

***) A. Penck. Die Geschiebeformation Norddeutschlands. Zeitschr. d. deut. geol. Gesellschaft.
B. 31. 1879.



2. Nénosy stérkovité, hlinité a piscité, usazené nau klonech a svazich starSich
GtvarG, misty i rozsahlejsi mérou na jejich vysoginach, hlavné v oboru Utvaru
kfidového, nebo splavené do okolnich sluji a jeskyn, zvlast v oboru Gtvaru silurského.
V nanosech téchto, zdanlivé jednotvarnych stfidaji se rlizné vrstvy hliny, nékdy
i piskd a S$térk( s jistou pravidelnosti (viz profil obr. 1.), zejména v nanosech
volné uloZenych, v nichZ i dle nalez( palaeontologickych rozeznati Ize jisté horizonty.
Pisky a Stérky v téchto nénosech zdaji se tu a tam dosvédcovati pleistocenni stafi
vy$e dotéenych, volné rozptylenych $térk(; ovSem uvéazime-li, Ze z hornin star$ich
GtvarQ tvofiti se mohou, ano tvofi se takové $térky i dnes a zanasSeji se na nova
druhotna loZze, pfipustime, Ze ani toto analogon nepostacuje k tomu, pokud stafi
$térkd téch jinak — zejmena palaeontologicky neni dovoZzeno.

Takové Stérky, které kryty jsou nanosy pisCitymi a hlinamidiluvialnimi ajichz
pleistocenni stafi jest palaeontologicky doloZeno, jsou téZ pyropovéstérky v Ceském
Stfedohofi, jez dle C. Zahalky*) spo&ivaji na mastném jilu bFezenskych vrstev kFi-
dovych a kryty jsou Zzlutou diluvialni blinou. Z diluvialnich zvifat konstatoval
autor ve Stércich téchto**) néasledujici druhy:

Elephas primigenius Blm.
Atelodus (Rhinoceros antiquitatis Blumb.? nebo Merckii Jaeg.?)
Bos (primigenius Rutirn?)
Equus caballus foss. Rutirn.
Equus caballus foss. minor WoldF.
Ursus spelaeus Cuv.
Mimo to: Mus sp. (cf. agrarius)
nalezl tu dr. Jar. Jahn.***)

Tyto Stérky druZi se zplsobem svého uloZeni i svou zvifenou oném $térkim,
jez tvofi zaklad velkych diluvialnich, hlinitych usazenin nasich vlbec; dle povahy
mistnich Gtvard obsahuji horniny praliorni, kfidové (téZ Cetné zkamenéliny téhoz
Gtvaru) a tfetihorni.

Hliny jeskynni zaujimaji v Cechach dle dosavadnich vyzkumd mista mnohem
Cetnéjsi, nez-li se druhdy tusilo, a poskytly pro vyzkum pleistocaenni zvifeny nasi
material jiz velmi bohaty. Nalézaji se v oboru prahor (Sudslavice) a siluru (Beroun,
Suchomasty, Sv. Prokop).

3. Vapenné tufy. Tato hmota zaujima u néas stanovisko ze vSech nejpod-
FizenéjSi. Prof. Krejci fadi sem tufy od Kody, Sv. Ivana a Chuchle, kteréz obsa-
huji odlitky rostlin, dosud v okoli jejich rostoucich. Nenalezen dosud ani jediny
zbytek, jenZz poukazoval by na néjakou star$i floru a docela neobjevily se v nich
7adné zlstatky zvifat (jako na pf. v tufech durynskych), jez by pleistocaenni stafi
jejich dosvédcovaly.

*) C. Zahalka. Scytalia pertusa Reuss. sp. z pyropového $térku u Chodoulic etc. Zpravy
spolku geol. v Praze 1885. ¢. 4. str. 109.
**) C. Zahalka. PFispévek ku poznani geol. pomér( pyropovych S$térkd v Ces. Stiedohofi.
Zpravy spolku geol. v Praze 1885 se$. 4. str. 111.
**y) Dr. jar. Jahn. Ueber die in den nordb. Pyropensanden vorkommenden Verst, der
Teplitzer u. Priesener Schichten. Ann. d. k. k. naturh. Hofmuseums Wien 1891. Bd. VI.
Heft 3. u. 4.



Z kréatkého tohoto prehledu jest zjevno, Ze pleistocaenni usazeniny Ceské,
které v obor palaeontologicko-geologického zkoumani spadati mohou, jsou pouze
nanosy hlinité, at jiz ve volné prostofe nebo v jeskynich a slujich ulozené a obecné
jménem hlin diluvialnich (Loss) znamé.

Volné uloZené hliny diluvialni.

Hliny tyto netvofi nijak souvisly Gtvar, uloZeny jsouce jen po rlznu tu na
Upatich a svazich strani, onde na vySinnych plochach v mensi neb vétSi mocnosti.
Nejvétsi rozlohy a mocnosti v kolmém sméru maji v obvodu Gtvarl, sestavajicich
z mékcich, snadno zvétravajiclch hornin, u nés hlavné tedy v obvodu Gtvaru kfido-
vého, FidCeji silurského a permského, nejfidCeji v obvodu prahor. Toto jejich roz-
lozeni i zplsob uloZeni jsou jasnymi doklady jich plvodu i zplisobu povstani;
povstalyt hliny tyto patrné ze zvétralych drtkd hornin Gtvar( starich, kteréz drtky
rGznymi vlivy na jednotlivd pfihodna mista byly sneseny a zde se nahromadivie
proménily se dalSim postupem zvétrani a chemické promény ve hmotu hlinitou.
Jaké to vlivy byly, jeZ na sneseni téchto hlinidt spoluplsobily, toho vysvétleni Ize do-
patrati se ze samé podstaty téchto uloZenin i z povahy ustrojnych zbytk(, v nich
se objevujicich. Vlastnimu posouzeni téchto vlivli v pomérech naSich hlin diluvialnich
budiz predeslan profil, jejz na zdkladé mnoholetych pozorovani hlinist podbabskych,
téZbou hliny stale se proménujicich, sestavil p. prof. dr. A. Fri¢. (Viz str. 8.)

Y Tyl Gueny TRGI0e  pOWOe; 1t 3dpUadih SARGIU s BEBWGL  LRRJGVIUL;
diluvialnich hlinist podbabskych maji rdz vice méné vrstevnaty; Ze tento vrstevnaty
raz pak ve vys$Si poloze jednou jeSté se opakuje, kdezto mezi vrstevnimi partiemi
i nad nimi lezi mohutné, nevrstevnaté hliny. K jednotlivym vrstvdm tohoto profilu
dluZzno nésledujici pFfipomenouti:

1. Zpodina silurska, na niz diluvialni ulozeniny nase spocivaji, zalezi z bfidlic
pasma B, na nichz tu a tam roztrouSeny jsou balvany peruckych (kfidovych)
piskovcl (P). Tyto balvany zaplaveny jsou

2. drobnym, Stérkem, kteryz v nejvétSich cihelnach byva dostizen obycejné pfi
hloubeni zaklad( pro pece, susarny a p. Z tohoto $térku pochéazi zna&néa &ast nalez
diluvialnich, uloZzenych v Ceském museu. Nejsou to vSak nalezy, kteréz by pouka-
zovaly na nejstar$i t. j. tundrovou zvifenu diluvialni; z nich nanejvys$ sob jeSté by
na ni upominal, avSak vedle ného pfichazeji tu velci ssavci: mamut a nosorozec
(Atelodus) a z dravcl lev.

3. Sulcovka, spocivajici nad timto Stérkem, jest vrstva hliny, obycejné jen
1—17* w* mocn4, kteraZ pfi rozdélavani vyzaduje pomérné nejmensi mnoZstvi vody.
Zbytky zvifeci jsou v této vrstvé dosti vzacné; teprve na povrchu jejim nalezen byl
rosomék (Gulo borealis), prral to stopa star§i tundrové, pfFipadné stepni zvifeny
v téchto hlinach.

4. Cervenice epodni jest nepFili§ mocna vrstva cerveno-hnédé zbarvené hliny;
jejiz zbarveni pochazi nejspiSe od impregnace splavenych silurskych rud Zeleznych;
vlastni doklad k tomuto tvrzeni podava Cervenice svrchni, o niz hude fe¢ nize.
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Obr. 1. Schematicky profil hlinisf diluvialnich v okoli Podbaby u Prahy dle prof. dr.
Ant. Frice. 1. BFidlice silurské, na nichz lezi svalené balvany piskovcové (P). 2. Drobny
stérk diluvialni, v némz pfichazi lev (L), mamut (Ji), sob (Sb), nosorozec (Rh).
3. Vrstva kompaktni zluté hliny t. zv. sulcovka. 4. Cervenice zpodni. 6. Zpodni vrstva
tabdkova. 6. PisCita Zlutka s hojngji vyskytujicimi se skoFapkami drobnych hlemyzdd
[Succinea oblonga (5¢), Helix hispida (Hr), Pupa muscorum (P) a j.]. 7. Kompaktni,
mnoho metrl mocna vrstva Zlutky cihlafské, v niz poriznu p¥ichazi jesté mamut (Ji)
a sob (R), Getné zbytky frékG (Al) a sysld (Sp) i nory svistd stepnich (v profilu
oteviena nora u d) s hojnymi zbytky téchto zvifat, dale kdstek drobnych hrabosd,
ve vyssi poloze (z) i zab, ryb aj. 8. Cervenice svrchni. 9. Svrchni vrstva tabakova.
10. Svrchni cervenice s ulomky krevele. 11. Kompaktni vrstva Zlutky taskové.
12. Ornice.



5. Zpodni vrstva tabdkova (dle ndzvu lidového) jest temné hnédé zbarvena,
Va—1 ni mocna vrstva hliny, kterdz neobsahuje Zadnych patrnych znadmek popele,
od néhoZz by zbarveni jeji snad pochazeti mohlo. SpiSe zd& se byti vrstvou, kteraz
uzavira jaksi prvni obdobi v tomto souvrstvi a naznaCuje deldi dobu klidného roz-
voje; jest to snad prvni byvaly ustaleny povrch, na némz na del3i dobu usadila se
vegetace, kterdz humosnimi pfimésky pldu svou temné zbarvila. AZ do této doby
jevi celé uloZeni rdz vrstevnaty, z jehoz celé povahy vysvita, Ze doba, do které
ulozeni vrstev téch spadd, byla dobou podnebi vihkého, jehoz G€inkem, at jiz vlivem
destl, nebo tajicich snéhd a pfivall vodnich mohly se vrstvy tuto naznacené usaditi.
Po této dobé nasleduje perioda, vyznacujici se obrovskym sloupem, nevrstevnaté
hliny. Zpodni ¢ast jeji jest

6. pis€itd slutka, vmocnosti 3—5 m tadhnouci se celym diluvialnim profilem
okoli prazského. Vrstva tato vyznaGuje se hlavné drobnymi skofepinami hlemyzda:
Succineaoblonga, Pupamuscorum, Helixtenuilabris, Helixhispida
a Helix striata. Z téchto druhd dluzno zvlasté Succineu a Helix tenui-
labris vytknouti jako tvary, které pfichazeji nyni jeSté jako vyznacné typy na
stepich orenburskych a zndmy jsou i z jinych lokalit diluvialnich, nesoucich ostatni
zvifenou charakter tundrovy a stepni. Patrno z toho, Ze tato pis€ita vrstva znaci poCatek
podobného, bezpochyby jiz stepniho obdobi v naSem diluviu. NeZ tdzeme-li se po vy-
znaénych tvarech stepni zvifeny ssav¢i, tu nam odpovéd da teprve vrstva nasledujici.

7. Zlutka cihlafské, kompaktni to hlina, tvofici mohutny sloup aZ i 11 m
vysoky, kterdz v okoli prazském vycCerpava se vyhradné na paleni cihel. V ulozZeni
vy YU 09N patwEg
viddme jen tu a tam svaleny, ostry balvan buliznikovy, na némz neni nijakych
stop G€ink( vody neb ledu. Dlouholetym bedlivym stopovanim ru3eni této hliny,
jez provedl p. prof. dr. Ant. Fric a jez mél jsem pfilezitost sam téz caste€né
sledovati, vySly na jevo mnohé zajimavé podrobnosti. Tu pfedevsim shledana v této
vrstvé lokalita nejéetnéjsich zbytk( diluvialni zvifeny. Y nejzpodngjsi &asti nalezen
jes§té mamut, v rdznych vyskach pak sledovati mozno soba, jako stalého privodce
diluvia. Ve vysSich polohach pak vyskytuji se Cetné zbytky charakteristické stepn i
zvifeny. Tato pfichazi tu dvojim zplisobem. Fréci a syslové (Alactaga a Spermo-
philus) pfichazeji rozptyleni v hlingé a byva téZ pohromadé vétsi mnoZstvi kistek,
coZ zda se nasvédCovati, Ze nalézaji se v néjaké chodbg& do hliny zvifetem vy-
vrtané. Mimo to nékolikrate nalezeny v hling této patrné, az Yi m v priméru
majici a do zna¢né hloubky sahajici chodby, patrné jiz z dalky temnéjSim sbar-
venim hlinité hmoty, je vypliujici. Ano jedna z takovych chodeb byla Casem
i na pfi¢ profiznuta a vniknuvsi do ni voda vyplavila mékéi hmotu vyplfiovaci,
jak jest to také na profilu naSem vyznaceno. V dolnim konci téchto chodeb nalézaji
se pravidelné Cetné zbytky svistl (Arctomys bobac), kteréz mivaji pfedni okonCiny
podobné semknuté, jako pfichdzi to u zvifat v dutindch zemnich, zadusenim zahy-
nuvsich. Po rlznu vyskytuje se v sousedstvi téchto svistd i Zluty sysel (Spermo-
pliilus fulous) a dalsi vypli chodeb ve vySSich polohdch obsahuje mnozstvi drobnych
klstek Arvicol (hlavné Arvicola amphibia, arvalis, ratticeps a agrestis) a velmi
mnoho kistek Zabich, mezi nimiz vyskytly se i Supiny rybi (Esox luicius).

UloZeni téchto diluvialnich zbytk( nasvédéuje dvojimu:

iodod TImtairnofinefr & noliotird LV deil Mitonte 09 MTINE g7
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a) ze popsana tu vrstva Zzlutky cihlafské tvofila se dilem v dobé, kdy
néktera ze zvifat, zbytky svymi tu zastoupenych Zila; z charakteristickych tvard
bylo by mozno pfipocisti sem zejména frcka, sysly Cerveného a Zlutého a dle spora-
dickych nalezd téz svisté; spadala by tudiz tato Zlutka do dal$iho obdobi doby
stepni a sice do toho obdobi, ve kterém jiz méli jsme tu vyznacnou zvifenu stepni.
Také charakter této vrstvy nasvédCuje tomu, Ze nejspiSe navata byla vétrem a dékuje
vibec vznik sv@j vlivim subaerickym;

b) Ze i po uloZeni se této vrstvy Zlutky Zila déle jeSté u nas zvifena stepni
jak toho dokladem jsou chodby, patrné svisti do Zlutky této hloubené; dle toho
neznai ani tato vrstva je3té konec obdobi stepniho v diluviu nagem. Ze svisti Zili
u nas i déle jesté, to dosvédcuji mladsi zbytky jejich v okoli berounském a u sv.
Prokopa, o nichZ pozdé&ji blize bude jednano.

Na popsanou vrstvu Zlutky uloZila se opét znacnéa partie blin vrstevnatych.
Prvni z nich jest:

8. Cervenice. Zpodni vrstvy této &ervenice na nékterych mistech nesou Fidce
rozptyleny a hruby, ostry §térk buliznikovy, jenz patrné snesen byl sem ze vzda-
lenosti zcela blizké a nejspiSe jen privaly deStovymi, tak zZe UGcinky vody omylanl
nejsou na ném ani hrubé patrny. Tato vrstva Cervenice nebyva vzdy stejné vyvinuta,
na nékterych mistech i zcela mizl a nésleduje ihned vSude se opakujici:

9. svrchni vrstva tabakova. Jako zpodni vrstva tabakovéa (dle lidového nazvu)
i tato svrchni vrstva zdd se vyzna€ovati periodu klidnéjSi vegetace na usazenych
vrstvach, a sice asi periodu, za které usadila se zde vegetace stepni, oZivena jesté,
jak s bora naznaGeno, pozlstatky stepni fauny. Na tuto vrstvu nasleduje viude jesté

10. svrchni Cervenice, kteradZ nese rozptylené Glomky &ervené rudy Zelezné,
rovnéz jen nepatrné vodou omleté, kteréz patrné pochazeji z rozruSenych vrstev
silurskych, jez daly i plGvod &ervenému sbharveni vrstvy.

VyliGené souvrstvi Gervenie a tabakové vrstvy jest opétné chldo na zbytky
zvifeny; nanejvy$ vyskytnou se v oboru jeho stopy chodeb svistich. Svym chara-
kterem zdd se ono vyznaovati druhé obdobi nanosl vodnich a s tim souvisici
zménu klimatu, kterd pfivedla s sebou vétsi mnozstvi destd neb snéhd.

11. Zlutka tadkova, nyni nasledujici, jest nova, mohutna, a& ne jiz tak
mocn4, nevrstevnatad hlina, jako Zlutka cihlova. Také jeji charakter ma mnoho pfi-
buzného s touto posledni, jenze vzdy FidGeji pFichazeji tu zbytky star$ich hlodavcl
stopnich, za to ale vyskytuji se hojnéji chodby s hojnymi zbytky mladsich hlodavcl
toho druhu, hlavné obecnych naSich sysld (Spermopliilus citillus), hrabos0, dilem
i mysi, kie€kl a p., vedle jejichZ zbytkd vyskytuji se i zajici, kralici, sovy, zbytky
plazd, obojzivelnikl a ryb. Dle vieho znali tato usazenina obdobi nového su3siho
klimatu, obdobi snad jakési kulturni jiz stepi. Pod ornici, kterd tuto vrstvu kryje,
nalézdme ve Zlutce této hroby predhistorické.

Profil, jak jsme jej tu sledovali, vzat jest z nejmohutnéjSich lokalit hlin
diluvialnich v okoli prazském. Tak ve vSech smérech vyvinuty nenalézdme jej jiz
nikde, jakkoli hliny diluvialnl hojné usazeny jsou jes$té v pobocném adoli Sareckém”
dale na sever ve vSech pobocnych udolich vltavskych a labskych hlavné na svazich
silurskych a kfidovych vysin. Mohutné usazeniny jejich nalézdme pak je$té v celém
obvodu utvaru kiidového, dilem i silurského, Fidéeji v obvodu utvar( ostatnich.
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VSechny vrstvy naznaceného profilu nejsou ovSem vSude vyvinuty. V oboru
kfidového uatvaru schazeji zejména Cervenice, a mohutné lavice Zzlutky tvofivaji
jednotvarnéjsi hlinité nanosy, prerusované jen temné hnédymi vrstvami kulturnimi
(tabdkovymi) a misty nanosy hrubsich $térkd opukovych.

Ve zpodiné byva i tu misty dostizen drobny $térk, ve svrchnim pasmu pak
objevuje se i tu svétlejsi, t. j. taSkova Zlutka. Stfedni pasmo zaujima pak Zlutka
cihlova, charakterisovana nejcastéji hlavné ve zpodnéjSich a piscCitéjSich ¢castech
skofepinami hlemyZd: Succinea oblonga, Pupa muscorum, llelix tenui-
labris, Helix striata, Helix hispida a j.

Ve zpodnich vrstvach byl i tu na Cetnych lokalitdich dostiZen mamut, noso-
rozec, po celém profilu sob, ve svrchngjsich partiich pak chodby svistd se zbytky
jejich a jinych hlodavcl stepnich. Ve svrchnich vrstvach pfichazeji Casto cicvary,
nékdy podivuhodnych tvar(, na &etnych mistech v okoli Prahy (u Vysocan, Proseku
a p.) pak druhotné vzniklé nerosty, hlavné sadrovcové krystaly, misty i shluky
delvauxitu a diadochitu.

Zajimavy jsou téZ diluvialni hliny usazené na povrchu siluru. Tak nad
Podolim u Prahy vypliuji hliny tyto obrovské rokle mezi véapenci branickymi
a v usazeninéch jejich stfidaji se vrstvy Stérkovité s kompaktnimi, nevrstevnatymi
sloupy Zlutky, v niz nalezeny brekcie z kosti frékd a sysld. Také tu pak ve zpod-
néjslch polohach nalezen mamut a nosoroZec. Vétsina ostatnich nanosl v oboru
siluru vypliuje trhliny, sluje, dilem i jeskyné vapencové i bude o nich Ffe¢ nize.

Po predbézném vysetieni, jeZz neini jesté narokd na uUplnost, vykazuje zvi-
fena hlin diluvialnich v okoli prazském tyto druhy:

Elephas primigenius BIm. Spermophilus fulvus B
Atelodus antiquitatiB Cuv. Spermophilus citillus BI.
Atelodus Merckii Brndt. Arvicola amphibiuis Blas.

Sus europaeus L. Arvicola arvalis Bdas.

Equus caballus fossilis RUtm. Arvicola ratticeps Keys. & Blas.
Equus caballus foss. minor Woldr. Arvicola agrestis Blas.

Equus (asinus?) Arvicola subterraneus De Sel.
Rangifer tarandus Jard. Mus sp.

Cervus elaphus L. Cricetus frumentarius Pall.

Cervus sp.

Leo spelaeus Filh.
Canis lupus L.
Canis sp.

Gulo borealis Nilss.
Mustela martes Briss.
Mele§ taxus Schreb.

Foetorius putorius Keys. & Blas.

Sorex sp.

Talpa europea L.
Arctomys bobac Schr.
Alactaga jaculus Brdt.

Spermophilus rufesceus K. &Bl.

Myoxus glis Blas.
Lepus timidus Lin.
Lepus cuniculus Lin.
Hystrix (hirsuti rostris?) Brdt.
Strix aluco Lin.

Turdus (musicus?)
Esox lucius L.

Rana sp.

Succinea oblonga Drap.
Pupa muscorum Lin.
Helix tenuilabris A. Br.
Hedix hispida Lin.
Helix striata Muller.
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Nanosy v jeskynich, slujich a trhlinach skalnich.

Jeskynni nanosy konstatovany v Cechach na nékolika mistech, kdeZ byly
i palaeontologicky vycerpany; geologicky mohly byti prozkoumény pouze na misté
jediném podrobné, t. j. v jeskyni Turské mastali u Berouna. Ku geologickému
vyzkumu pfihlizeno bylo téZ v jeskynich v okoli Suchomast a Konéprus u Berouna,
avSak zde nemohlo byti pokratovano v tom systematicky dilem pro nepristupnost
mistni, dilem pro nedostatek prostfedk( finanénich, jichZz by tu vice bylo tfeba, neZ
kdekoli jinde. Kone€né zbyva se zminiti o jeskyni Sv. Prokopské u Prahy, z niz
znama jest také jen povSechna situace geologicka a dosti bohaty material palaeonto-
logicky; geologické uloZeni nanos samych v jeskyni této nemohlo byti systematicky
zkoumano.

Nénosy ve slujich, v Cechach nejpamatnéjsi, znamy jsou ze Sudslavic, kde
prozkoumany byly podrobné dr. Woldfichem, a ze silurskych véapencovych skal
v okoli berounském. Povaha nanos( téchto jest velice riiznéa; nékde jevi se jednot-
nou hlinitou hmotou, vice nebo méné podobnou Zluté hliné diluvialni volné uloZené,
jinde stfidaji se v nanosu vrstvy pisCité s hlinitymi. NejstarSi pleistocaenni zvifena
(tundrové) nalezena v nanosech té&ch jen u Sudslavic, pouze stopy (stepni) téz v Cer-
veném lomu u Suchomast. Nalezy z Turské MaStale a z jeskyné Sv. Prokopa, jakoz
i ze sluje v €erv. Lomu maji rdz zvifeny jeskynni, lesni a pastvinné, a jen v na-
lezu ze sluje v adoli Berounky objevena vedle lesni a pastvinné zvifeny téZz zvifena
stepni; naproti tomu v nalezech Sudslavickych dominuje vedle arktické zvifena
stepni, pastvinna a lesni, kdeZto t. zv. jeskynni zvifena omezuje se tu jen na zbytky
necetné.

Poméry geologické vzhledem k uloZeni téchto zbytk( zvifecich maji se na
jednotlivych téchto nalezistich nasledovné:

a) Nalezisté Sudslavické.

Na tomto nalezisti uvadi dr. WoldFich*) dvé trhliny skalni, vypInéné hlinitym
nanosem; z téch ve skuliné prvni pfichazeji zbytky zvifeny glaeialni (tundrové)
a stepni, ve druhé pomisené zbytky zvifeny lesni a pastvinné.

Dobu glaaalm ci Iépe receno aobu tundry charaktensuji v I. trhliné nale-
zené druhy:

Myodes torquatus Pall. Leucocyon lagopus foss. WoldF.
Myodes lemnus Pall. Lagopus albus Yieill
Lepus variabilis Pall. Nyctea nivea Daudin.

Mimo tyto vyznaCné tvary lze téze dobé pficisti z trhliny té druhy;
Rangifer tarandus Jord.,, Foetori is erminea Keys. et Blas.,, F oetorius
vulgaris Keys. &Blas.,, Vulpes vulg iris foss. Woldf., Arvicola amphibius
Blas., Arvicola ratticeps Keys. & Blas., Arv. nivalis Martius, Corvus
corax Lin. Ov3em tyto druhy vétSinou udrzely se dlouho jesté do doby nasledujici.

*) Dr. Joh. N. WoldFich. Diluviale Fauna von Zuzlawitz bei Winterberg im Bohmerwalde.
Sitznb. d. k. Akademie d. Wiss. 1880., 1881. 1884.
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Doba stepni vyznalena jest nalezy v 1. trhling pokud se tyCe druh:

Spermophilus rufescens Keys. & Cricaetus (phaeus? Pall.)
Blas. Antilope (?)
Lagomys pusillus Desm. Equus caballus foss. minor Woldf.

Mimo vySe uvedené, jiz v dobé tundry se vyskytnuvs$i tvary mozno do té
doby zaraditi i ¢etné netopyry (Yespertilio Daubentonii Leisler, Y. dasyc-
nemus Boie, V. murinus Schreb, Y. Nilssonii Keys. & Blas.,, Plecotus
auritus Blas.), hmyzozravce (Sorex pygmaeus Pall. a Talpa europea L.),
z hunovitych jeSté Foetorius putorius Keys. & Blas.,, F. lutreola Keys. &
Blas., Mustela (foina Briss?), z hlodavcl, Cricetus frumentarius Pall., Arvi-
cola arvalis Blas., Arv. gregalis Desm. Lepus timidus L. a j., vedle
nichz vyskytovati mohli se je$té i v této dobé Lepus variabilis Pall. a La-
gopus albus Vieill.

Mnohé z téchto druh( udrZely se u nas aZz do doby recentni; jest ale zvlast
charakteristické, ze v |. trhliné mimo to vyskytuji se i druhy, jez na dneSnich
tundrach a stepich nepfichazeji, za to ale maji zastupce své v nasi zvifené recentni.
Takovymi jsou: Synotus barbastellus Keys. & Blas., Arvicola agrestis
Blas., Arv. campestris Blas, Helix lapicida L., H. rotundata Mull,
H. strigella Drap. a Helix holoserica Stud.

Dle toho jsou v této (l.) trhliné sudslavick6 pohromadé druhy zvifeny
tundrové, stepni i pozdéjsi (t. j. nejmladsi diluvialni).

Zvifenu H. trhliny charakterisuje dr. Woldfich jako smés zvifeny past-
vinné a lesni.

ZviFenu pastvinnou vyznacuji zejména:

Atelodus antiquitatis Cuv. Equus caballus foss. Batm.

Bos priscus Bdtm. Rangifer tarandus Jard.
Equus caballus foss. minor Woldf.

mimo to malé druhy z rodd Ovis a Sus a bezpochyby téz

Leo (spelaeus Filh.)
Canis ferus Bourg. a j.

Kelze tu prehlédnouti, Ze sob a maly kih jiz také v I. trhliné byli nalezeni,
dale Ze vyskytuje se tu i rosomak (Gulo borealis) bezpochyby jako zastupce z doby
tundry a stepi, a v prvni trhling jeho zbytk( neni.

Zvifena lesni zastoupena jest zvlasté druhy:

Ursus arctos L. Sciurus vulgaris L.
Felix minuta Bourg. Myaoxus glis Blas. .
WBKEEE]
iuju AU ljucl 1-1LUO JJIOO.
, fera " Sus scropha L.
» Mmagna ” Tetrao urogallus L.
Alces palmatus foss. Nord. Tetrao tetrix aj.

Cervus elaphus L.

Mimo to vyskytuje se vsak v téZe trhliné celd fada tvard vice méné nevy-
znagnych, jiz z prvni trhliny zndmych, jako: Talpa europea, Vulpes vulgaris,
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Foetorius putorius, Hypudeus glareolus, Lepus timidusaj. Konecné
nelze prehlédnouti, Ze mimo rosomaka i druhy v této trhliné konstatované: Mustel a
martes, Sorex vulgaris, Erinaceus europeus, Felis catus, Ursus
arctos, Myoxus glis, Mus sylvaticus, Sus scropha, Alces palmatus
pfichadzeji i na dneSnich tundrach a stepich.

Dle toho vyskytuji se ve IL trhliné sudslavické vedle zvifeny pastvinné
a lesni i tvary tundrové a stepni, tfeba ovSem nebyly tu z poslednich zastoupeny

Y celku uvadi dr. Woldfich z obou sudslavickych trhlin 144 ZivocCisné
formy, jichZz podrobny vycet obsaZen jest ve 3. dile spisu ,,Diluviale Fauna von
Zuzlawitz lei Winterlerg im Bohmerwalde, Y téchto 144 tvarech zastoupeni jsou
hlodavci témito druhy:

Myodes torquatus Pallas Mus (maly tvar)

” obensis Brdt. Cricetus frumentarius Pall.
Hypudeus glareolus Blasius Cricetus (phaeus?) Pall.
Arvicola amphibius Blas. Myoxus glis Blas.,

» nivalis Martin Myoxus quercinus Blas.

» ratticeps (Keys. & Blas.) Sciurus vulgaris Lin.

» agrestis Blas. Spermophilus rufescens Keys. &

» arvalis Blas. Blas.

” campestris Blas. (?) Alactaga jaculus Brdt.

” subterraneusDeSelys(?) Lepus variabilis Pall.

» gregalis Desmarest Lepus timidus Lin.

Mus rattus fossilis Cornalis Lepus cuniculus Lin.
Mus sylvaticus Linné Lagomys pusillus Desm.

Fossilnich (diluvialnich) hlodavcd &eskych znamo viibec 31 druh, fossilnich
i Zijicich dohromady jest 39; nalezisté sudslavické vykazuje 25 druhd, tak Ze vydalo
®6 diluvialnich a *s v8ech Geskych druhd.

1) Cerveny lom u Suchomast.

Jihozapadné od Berouna prostird se skupina vrchli Kotyzu, Zlatého Kong
a Kobyly, jez ve svrchni gasti skoro vyhradné sestavaji z bilych vapencl silurského
pasma Ffj. V téchto vapencich pFichazeji v téch mistech Cetné dutiny, sluje a jeskyné,
z velké Casti vibec zanesené a jen na okraji pfistupné. Nejvétsi z nich jest na
Zlatém Koni, kterd p¥ikfe do hloubky spada a se rozvétvuje majic otvor svij blize
samého vrchole dotcené vysiny. V jeskyni této snazil jsem se kopanim zjistiti povahu
nanosu, avsak pfi skrovnych piostfedcich nebylo mozno proniknouti dale nez do
okraje néanosu, jenz jevil rdz vice méné aluvialni a nevykazoval Zadnych pozoru-
hodnych zbytk(. Na protéjsi Kobyle jsou jeskyn&, a¢ UGplné zanesené, etnéjsi; né-
které z nich maji otvor postranny a jsou az po okraj samy naplnény, tak Ze do
nich vniknouti nelze; jiné otevieny jsou smérem vzhlru a obydejné téZz zcela vypl-
nény ssutinami kameni a hliny; Fid€eji lze do nich na néjaky metr vzdalenosti
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vniknouti. Tak zv. Cervenym Lomem byla jedna z téchto jeskyi oteviena a zkouméani
pFistupnou ucinéna, kdyZ nalezy, délniky tmalskymi odtud pfinesenymi, byli jsme
upozornéni, Ze vyzkum slibuje zajimavou kofist. Poméry, jak jsem je na misté
tomto zastihl r. 1885, byly nasledujici: Prostfed Cerveného Lomu otviral se vchod
do jeskyné, caste€né hlinou zasypany (J.), jimz mozno bylo proniknoutii do prostorné
8 m Siroké a 16 m dlouhé koby, kterd na zad nebyla uzaviena pevnym véapencem,
nybrz hlinitym nanosem, vzdy jeSté vice nez 1 m hlubokym. Dle sméru chodby zdalo

Oli. 2. Cerveny lom u Suchomast (jihozapadn& od Berouna). M Eerveny mramor

pasma F. — E néalevkovita rokle (komin), jez vedla do nize lezici jeskyné Jra kteraz

vyplnéna byla hlinou a kostmi dil. ssavcl. S rourovitd sluj ve vapencii, rovnéz
hlinou vyplnénd, ve které ale zbytky zvifeci nebyly nalezeny.

se, Ze tato vede k otvoru na druhé, severni strané skaly; je-li tomu tak, nebylo mozno
ani stfelbou na obou strandch zjistiti. Pfed vchodem do jeskyné v lomu samém
vidéti bylo vysoky, nalevkovity komin, vétsim dilem jiz odlamany a jen kompakni,
rudozlutou, hrubou hlinou naznageny; komin tento kongil pfi hornim otvoru jeskyné,
kdez ve dvé Uzka ramena se rozvétvoval. Ramena tato tdhla se v podobé& dvou
trhlin asi 3ja m Sirokych mezi horizontalné ulozenymi véapenci na jih a na sever;
koncl jich nebylo Ize se dopatrati. Mohutny sloup hliny, jeZz nalevkovity komin
ten vypliovala, sestdval ze hmoty velice pevné, ve svrchnich, vyschlych ¢astech
jako skéala tvrdé. Byla to hlina patrné vapnem silné impregnovana, v niz na mnohych
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mistech i mohutné shluky krystalovaného sadrovce a aragonitu se vyskytovaly.
V hliné té ulozeny byly rozptylené kosti zvifeci, pfekrasné zachované, veétSinou
skvostng bilé, které na mistech pramenlim vodnim pfistupnych ménily se ve hmotu
mydlovitou. Celych &asti koster tu nenalezeno, nybrz jen po rlznu rozptylené zuby
a jednotlivé kosti, vétsinou mensich rozmérd, coZz zfejmé nasvédCuje tomu, Ze misto
nebylo doupétem dravé zvéfe, nybrz Zze zbytky ty s povrchu vodou, snéhem neb
vétrem sem byly sneseny. Ze zbytk( téch konstatovana tato fauna:

Gulo borealis Niks. Ursus spelaeus Bimb.
Atelodus antiquitatis Cuv. Hyaena spelacea Goldf.
Alces palmatus Nordm. Canis spelaeus Goldf.
Bos primigenius RUtm. Lepus (variabilis?) Goldf.

Cervus capreolus L.

Nejvétsi ast téchto zbytkl nalezena byla v nejhlubsi poloze zde usazenych
hlin a jen néco mélo vyde, oviem nejvétSi Cast hliny, od povrchu az do hloubky
25 m byla viech zbytkd prosta.

V celku ma tato zvifena rdz zvifeny jeskynni, pastvinné a lesni se stopami
zvifeny stepni.

c¢) Sluj srbska v adoli Berounky.

V poslednich letech otevieny cetné lomy podél traté zapadni drahy v Gdoli
Berounky mezi Karlovym Tynem a Berounem hlavné ve vépencich pasma E a F,
pfi ¢emz odkryty cetné, mensi i vétSi, prazdné i hlinou vyplnéné trhliny a sluje;
veobecnou znamkou jejich bylo, Zze smérem do Gdoli Berounky byly plivodné uza-
vieny a teprve odlamanim vépence nalezeny, kdeZto otvor, jimZz nanos do nich se
dostal, nalézd se bezpochyby na vrcholi onéch vySin a ndnosem Uplné jest uzavren.
Ze tomu tak, dosvéd€uje analogicky p¥ipad u , Turské mastale,” o niz hude fe¢ nize.

Material palaeontdogicky poskytla vétSina téchto trhlin a sluji; nejcastéji
byl to medvéd, jenz se v nich vyskytl, avSak nejen medvéd jeskynni, nybrz i medvéd
nezfidka z doby recentni, kteryz se v kon€inach téch az do minulych stoleti udrZel
a jehoz zbytky ve svrchnéjSich nanosech skalnich trhlin vSade jsou patrny. Jedna
ze sluji téchto zvIasté bohaty material poskytla i mél jsem pfFilezitost laskavym
pfispénim prednosty traté p. J. Neumanna ji osobné ohledati. Sluj tato objevila se
v lomu na 320 km Ceské drahy zéapadni nedaleko vesnice Srbska, dle €ehoz pojme-
novali jsme ji sluj Srbska. Ye vySi 40 m nad okolnim niveau otvirala se sluj
dutinou jen asi 1 m Sirokou a tadhla se vnittkem skaly do vy3e rychle se sdZujic.
Na odkrytém misté nakupeno bylo hlavni bohatstvi kosti, jez svym vzhledem maji
raz velmi mlady a také dle druhl jevi se fauna tu uloZenda pomérné mladou, a¢
dle nékterych tvard mohl by snad nékdo na vétsi stafi jeji souditi. Seznam druhd
tu nalezenych publikoval dr. Woldfick*). Y celku se ndzory moje pokud se tyce
ureni tvar( této fauny s nazory prof. Woldficka srovnavaji az na svité, v kteréz
pficiné odkazuji na podrobnosti, pfi druhu tomto uvedené. Mimo to dluzno na

*) Verhandl. d. k. K. geol. Reichsanstalt 1870. Cls. 15.
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tomto misté konstatovat!, Ze sluj, o kterou se zde jedn&, neni ani jeskyné sv. Ivana
(tato nelezi vibec v Gdoli Berounky, nybrz asi hodinu cesty od ného v Gdoli potoka
EaCaku u kostela sv. Ivana, s nimZ jest ve spojeni, tajic hrobky klasternikd, sochy
svatych a p. pamétihodnosti, nikoli vsak diluvialni faunu), ani néjaka jina jeskyng,
pobliZ oné se nalézajici.

Jednd se tu pouze o Gzkou skalni sluj, spiSe jen trhlinu, kterd odkryta
byla 1améanim kamene ve vysi 40 m nad koleji Ceské zapadni dréhy.

Z celé situace mistni vysvit4, Ze vSechny kosti, jez v trhliné té byly nalezeny,
postupné do ni spadaly, neb vodou, tajicim snéhem, vétrem a pod. byly sneseny,
Ze v8ak nepatrnou dutinu tuto nemohl ani ¢lovék obyvati, ani nemohla sem kosti
snadeti drava zveér, kterd by nebyla sem mohla vlézti, ani odtud uniknouti. Ponékud
rlizné vzezfeni kosti, tu nalezenych vysvétluje se velmi snadno tim, Ze jedny z nich
déle, jiné kratsi dobu lezely na povrchu, s néhoz do vnitra sluje byly sneseny.
V celku vSak zevnéjSek kosti téch nasvédcuje, Ze z&dné z nich na vzduchu dlouho
nelezely a v brzku pak ve sluji hermeticky byly uzavfieny, tak Ze \yhlizeji lépe
zachovany nezli kosti z kterékoli jiné lokality diluvialni.

Druhy tu konstatované jsou pak nésledujici:

Felis lynx L. Atelodus (Merckii) Brdt.

Felis magna Bourg Equus Cab. foss. RUtt.

Vulpes vulgaris fossilis Wold. Equus Cab. foss. mi nor Wold.

Vulpes (corsac?) Equus asinus L.

Lupus Suessii Wold. Bos primigenius Boj.

Lutra vulgaris (neobycejné Cetné Bos brachyceros foss. Rutt.
zbytky) Antilope rupicapra L.

Mustela (foina) Briss. Capra Ibex L.

Ursus arctos L. Cervus capreolus la

Ursus spelaeus Rosnm. Cervus elaphus L.

Talpa europea L. Rangifer tarandus Jard.

Sorex vulgaris L. Tetrao urogallus L

Arvicola amphibius Blas. Aquila?

Arvicola agrestis Blas. Perdix saxatilis Mey?

Sciurus vulgaris L. Anas sp.

Arctomys bobac Schr. Helix lapicida (velmi hojny).

Tato fada Zivogisnych tvarl zahrnuje nékolik skupin:

1. Zvifenu lesni (Felis magna, Felis lynx, Vulpes vulgaris, Ursus arctos,
Sciurus vulgaris, Sorex vulgaris, Sus europaeus, Antilope rupicapra, Cervus elaphus,
Cervus capreolus, Tetrao iirogallus);

2. zvifenu stepni (typicky zastupce Arctomys bobac, mimo to malaliska
(velmi blizka nyni Zijicimu stepnimu druhu Vulpes corsac.), dale Arvico a amphibius,
Arvicola agrestis, Equus Cab. foss. minor Wold., Equus asinus, Bos brachyceros
foss. RAtt.;

3. zvifenu pastvmnou (Atelodus, Equus Cab. foss., Bos primigenius);

i. zvifenu jeskynni (Ursus spelaeus, Lupus Suessii aj.).
L%
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Pfedstavuje tedy tato zvifena dosti podivuhodnou smés, jejiz pdvod vysvétliti
nezda se na prvni rdz snadnym. Z celého charakteru zbytk( téch i ze zplsobu
jejich uloZeni jest vSak patrno:

1. Ze zvifata, jimz zbytky ty nalezeji, Zila v dobé soucasné a sice v pozdni
dobé diluvialni na né&hornich planinach hornosilurské vysociny nad Berounkou;

2. Ze zbytky jejich hromadivsi se na povrchu tom porlznu byly vétrem,
de$tém, snéhem a ledem sneseny do skalnich trhlin a sluji, jichz tu jest velky pocet
a které ziidka kdy svou povahou hodily se za Gtulek nékterych dravcid, dokonce
ne vdak za Gtulek ¢lovéka.

Okolnost, Ze jsou tu pohromadé zbytky zvifeny stepni a zvifeny lesni
a pastvinné, neni nazordm tém nijak na odpor, ano jest v Uplném souhlasu s nalezy
stepni zvifeny ve netknutych hlindch diluvialnich okoli prazského, kteréZ nélezy
vesmés dosvédcuji, Ze stepni zvifena nezila u nas jen kratko po dobe tundry, nybrz
Ze zastupci jeji drzeli se tu az do konce doby diluvialni.

Cely nalez ten dosvédCuje dale, Ze planiny hornosilurské vysociny byly po
drahnou dobu nahorni stepi, na jejiz obvodu stfidaly se lesy se Zivnymi pastvinami
podél potokl Finoucich se etnymi prorvami a Gdolimi. Hojné jeskyné poskytovaly
v okoli tom i Ukryt Cetné zvifené jeskynni. Z jeskyn téch pak blize bylo mozno
prozkoumati dvé: Cerveny lom a Turskou mastal (viz str. 14.).

d) ,,Turskd mastal.”

Jeskyné toho jména jest vymol skalni davného plvodu, jenz patrné zp0-
soben byl vodami, pfichazejicimi s povrchu skal v okoli Tetina, jez prodélaly si
cestu do hlubiny jejich (v pasmu F2); v pfedu vyhloubil proud vodni velkou kotlinu
z déli 16 a z $ifi asi 8mi metr( zplsobiv tak od povrchu u Tetina aZz ku kraji
skaly nad Berounkou 8iroky prdchod, jenz zlstav z &asti nezanesen dostal jméno
»Turské (neb turecké) mastale“. Pfed samym otvorem nad Berounkou stala proudu
v cesté tvrdSi skdla (Eed a proud obrétil se v utvofené rokli dilem na stranu,
dilem hledal si cestu do vétsi hloubky a vyhloubil tak dal$i dutinu a rokliny.
VSechny tyto dutiny byly pak znenahla hlinou a piskem zaneseny a néanos tento
také na dné jeskyné vyvysil se az do 3 m a ucpal posléze i zadni otvor jeskyné,
jimZz vody pfichazely a kteryz jeSté pfed staletim ano jeSté pfed 70 lety byl znam;
tehdy jeSté déti otvorem tim, ovSem jiz velmi malym do jeskyné lezly. Kdyz otvor
ten byl ucpéan, byl pfistup do jeskyné jen z pfedu. PFedni ten otvor nalézal se
ve vySi 50 m nad hladinou Berounky a zakryt byl vycénélkem skalnim, o némz byla
fe¢ vyse. PFistupen byl proto jen shora neschldnou stezkou ve skale vydlabanou
a pouzivana byla jeskyné nezfidka za Ukryt lidsky (v dobé stavby ceské zapadni
drahy byla jeskyné nognim utulkem délnik{). Jako Elovéku byla jeskyné po uzavieni
svém nesnadno pfistupna i zvéfi, pfed tim vSak a zejména za dob davno minulych
méla sem zvéf pFistup velmi snadny. Pfes to, jak se zda, byvala zde jen zfidka,
nebot zbytky zde nalezenych zvifat, aé dosti rozmanité co do drullid, nejsou nijak
cetné co do mnoZstvi.



a jeskyné, b rokle pod jeskyni, s dutinou jeji spojené a hlinou vyplnéné, c hlina
vyhéazena z jeskyné do lomu véapencového. Otvor jeskyné byl dFive zaclonén skalou,
pfed nim stojici. Nyni jest celd jeskyné odlamana.
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Vyzkum jeskyné provedli jsme na podzim r. 1890 spole¢né s p. prof. J. Pi¢em,
jenz hledél si hlavné stranky archaeologické, kdezto ja prihlizel jsem ku strance
geologické a palaeontologické. Dav prokopati celou vrstvu hliny od povrchu az ku
tvrdému dnu jeskyné v Ghrnné vysSce 3 m ziskal jsem vedle pFipojeny vrstevni
profil: Pod svrchni jen 40 em mocnou vrstvou tmavé hliny zastiZzena pferyvana vrstva
popelovd, nad kterou a ve které uloZeny cetné stfepy a mnoZstvi kosti rdzu recent-

Obr. 4. Schematicky profil usazeninami v jeskyni ,,Turské Mastali“. L Kompaktni
diluvialni hlina, vyplfiujici zpodek jeskyné a tdhnouci se otvorem ve dné do rokle
pod jeskyni, E, R, U kosti hyeny, nosorozce a medvéda, mimo néZ naznaceny jsou
tu téz spadlé balvany skalni, Ph pis¢itohlinity, vrstevnaty, rGzné sbarveny nanos,
ps star$i preryvanad popelova vrstva, *r star$i nanos alluvialni s archaeologiekymi
stfepy a recentnimi kostmi zviFat, p, mladsi, pFeryvana popelova vrstva, r nejmladsi
nanos alluvialni s recentnimi kostmi, novodobymi stfepy a zbytky Zzeleznych nastrojd.

nlho, pochazejicich hlavné od zvifat domécich. Pod touto vrstvou nésledovala
vrstva hliny svétlejsi, mocna 30 em, podloZend druhou, rovnéz pFeryvanou vrstvou
popelovou, nad niz nalezeny rovngz Cetné zbytky stfepl, kosti razu recentniho,
zbytk( rlizného nacini Zelezného a p. Pod touto druhou vrstvou popelovou nasle-
dovala mohutnd a v popfedi az 1 m vysoka usazenina, kterdZ sestdvala z Cetnych,
tenkych a velmi r(izné zbarvenych a vInité nad sebou uloZenych pisgitych vrstvigek
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bliny, v které nebylo Zzadnych zbytkd nalezeno. Jest to patrné nanos rovnéZ z no-
véjSi doby pochazejici a povlovné se usadivsi. Vinitost jeho nejspiSe lze vysvétliti
tim, Ze dilem usazoval se mezi rozhdzené ke dnu jeskyné svalené balvany nestejno-
mérné dle toho, kudy braly se mirné proudy vod, jej pfindsejici, dilem pak i tim
asi, Ze v nékterém néanosu tyto proudy, obCas se opakujici nova loZze si vyhlubovaly
a je pak zas jinym néanosem, také jinak sbarvenym vypliovaly.

Pod témito pis€itymi nadnosy uloZena kone€né na samém dnu jeskyné mohutna
vrstva kompaktni Zluté hliny, mocna 1 /«, kterdz otvorem ve dné jeskyné pokra-
Covala dale jesté do hloubky vypliujic hlubokou a dosti Sirokou rokli.

V této hliné nalezeny Cetné zbytky ZivoCiSné, jez vétSinou mély zvlastni
raz, jsouce tmavohnédg, pokud se tyle zub(l aZ Cerné zbarveny. Konstatovany tu
nasledujici druhy:

Vulpes vulgaris foss. WoldF. Hyaena spelaea Goldf.
Lupus spelaeus Goldf. Atelodus (Merckii)
Ursus spelaeus Rosm. Capra lbex L.

Cely zpisob uloZeni néaplavu, jakoZ i Gtvar povrchu skal ve vnitiku jeskyné jasné
dosvédcuji, jakym zplsobem néaplav ten vzniknul a jak se do jeskyné dostal. Ye
sténach jeskyné vidime tu zna€né vyduté, okrouhle a dosti hladce vyhloubeng, jez
patrné vznikly proudem vody, jenz pomoci kamen( neb pisku je vymlel.

e) Jeskyné svatoprokopska.

V udoli dalejském Cili téZ svatoprokopském zvaném nedaleko nad HluboCepy
stoji na mohutnych vapencovych skalach pasem Fa a G kostelik sv. Prokopa, pod
nimz druhdy nalézal se vchod do t. zv. jeskyné svatoprokopské. Dno této jeskyné,
pokud byvala pfistupna, zdalo se byti vidy sloZeno jen z tvrdého vépence, ac
nahodile u€inény tu rozmanité nalezy kosti, z nichz zejména pFipomenouti dluzno
pred léty jiz statkafem p. Rihou p. prof. dr. Fri¢ovi odtud zaslany hnat mamuta.
Pozdéji r. 1883 uvedl odtud Jos. Ivofensky nékolik nalezl, mezi nimi zejména:
koné Equus caballus foss. Woldfich a medvéda Ursus spelaeus Rosn-
R. 1887 a 1888 doSlo vSak na odlaméani jeskyné, pfFi kteréZz prilezitosti odkryty
trhliny skalni, v nichz ulozen byl vlastni nénos jeskynni. Vrchni néanos zalezel
z préaskovité, popelovité prsti a obsahoval ¢etné drobnéjsi kosti stavu subfossilniho,
mezi nimiz nékteré jsou dosti zajimavymi doklady pro Ceskou zvifenu. Tak na pf.
Myoxus quercinus, jenZz nalezi u nas ku nejvzacnéj$im zjevlim recentni fauny.
Mimo ného konstatovany v této vrstvé zbytky odMustelamartessp., Foetorius
(putorius?), Vespertilio sp., Sus scropha,, Cricetus frumentarius,
Mus sp., Arvicola amphibius, Arvicola arvalis, Lepus timidus
a Sciurus vulgaris, Helix rotundata. NejzajimavéjSim nalezem v3ak v této
vrstvé jsou zbytky svisté (Arctomys bobac), které jsou zajimavym dokladem toho,
Ze svisti z doby stepni udrZeli se u nds az do doby alluvialni. V dobég, kdy tato
svrchni vrstva v jeskyni se usadila, nebyla jeskyné jiz obyvana a rovnéz ani navsté-
vovana clovékem, po némZ a po jehoz vykonech z té doby neni tu nizadnych stop-
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Trhlina naznacend, na naSem vyobrazeni, tdhnouci se do skaly pod jeskyni,
byla dle vySetfeni p. J. Kofenského 18—50 em. z§ifi. Vyplnéna byla ne jiz prsti,
ani hlinou, nybrz hmotou travertinovou, s kterou tuto uloZené Cetné kosti slity byly
v brekciové konglomeraty. Valna &ast téchto nalez( dostala se p. Kofenskému, jenz
konstatoval tu*) druhy: Equuscaballusfoss. RGtm.,, Ursus spelaeus Rosen.,
Hyaena spelaea Goldf, Bos (priscus?), Rangifer tarandus Jar. a Horno-
sapiens.

Mensi &ast nalezd téch pfisla do musea na Ohradé u Hluboké; v této Gasti
konstatoval dr. Woldfich**) druhy: Ursus spelaeus Rosenim, Atelodus

Obr. 5. Jeskyn& svatoprokopska (o) r. 1858 po odlamani hlavni ¢asti. U b vidéti pod nf
se nalézajici trhliny, jeZ byly vyplnény usazeninou a travertinovou hmotou b kostmi
zvitat diluvialnich.

Merckii Brdt.? Equus caballus fossilis RGtim., Equus cab. foss. minor
Woldf.,, Rangifer tarandus Jar. a Homo sapiens.

Nélezy ziskané p. J. Kofenskym dodany pozdéji do musea Ceského, kte-
rémuz mimo to podafilo se ziskati jeSté znacnou CcCast ostatnich, tak Ze v shirkach
jeho tato, pohfichu jiz zni¢end lokalita pékné jest zastoupena. Podrobiv nélezy ty
predbéZnému studiu pro tento vSeobecny néastin €eského diluvia, mohl jsem stanoviti
tyto druhy:

*) Kofenskj: O diluv. zvifené jeskyné svatoprokopska. Véstnik kral. ¢ spol. nauk 1883-
O novech nélezech z jesk. svatoprokopské. Mésic. zpr. kral. €. sp. nauk 1888.

**) Dr. J. WoldFich: Beitrilge zur Urgeschichte Bobmens. Mitth. der Anthrop. Gesellschaft
Wien 1889.
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Elephas primigenius Blinb. Equus caballus fossilis minor
Atelodus Merckii Brudt. Woldr.

Bos (priscus?) Rangifer tarandus Jar.

Capra (cf. cenomanus Major) Ursus spelaeus Rosnin.

Equus caballus fossilis ROtm. Hyaena spelaea Goldf.

K nejzajiinavéjsim nalezdm nalezi tu ovsem Clovék, jehoZ zbytky i svym
charakterem i svym uloZenim poukazuji na soucasnika dotlené zvifeny, tedy na
Clovéka diluvialniho. Jinak ale neni tu vyjma rozptylené Céastky uhli zadné stopy
kulturni jeho ¢innosti. Nékteré kosti tu nalezené vyznacuji se sice rozmanitymi
ryhami, ale tyto zjevné jsou bud plvodu pathologického nebo povstaly ohlodanim
od zvirat.

Dle vseho byla jeskyné svatoprokopskd v dobé diluvialni asi hojné navsté-
vovanym doupétem rlizné dravé zvére, zfidka dkrytem a sotva kdy bydlistém Elo-
véka diluvialniho.

d) Lom Locbovsky.

V lomu Lochovském v Prachovskych skalach ohledal r. 1884 p. L. Snajdr
sluj, ve které mimo hlinu diluvialni nalézala se hmota travertinova a ¢etné zbytky
diluvialnich zvifat, mezi nimZ nejzajimavéjSim néalezem byl piSmoii Ovibos rno-
schatusL. Celkem spole¢né s dr. Woldfichem™) konstatoval tu nélezce tuto zvifenu:

Equus caballus foss. Rdtm. Elephas primigenius Blmb.
Equus cab. foss. minor Woldf. Vulpes vulgaris foss. Woldf.
Atelodus antiquitatis Brdt. Vulpes sp. neb Canis sp.
Ovibos moschatus L. Lepus timidus L.

Rangifer tarandus (?) Jard. Lepus sp. (timidus?).

Zvifena nékterych jinych, podrobnéji ohledanych, diluvialnich nalezist
Ceskych.

Nejcetnéjsi diluvialni zvifenu, z niz ¢ast uloZena téZ ve shirkach ceského

musea, vykazuji hliny z okoli Trmic, o jejichz ohledani hlavni zasluhu ma tamni

ucitel p. Seehars. Celkem znamy jsou odtud (Castecné dle uréeni dra J. WoldFicha):

Elephas primigenius Blmb. Rangifer tarandus Jard.
Atelodus antiquitatis Brdt. Cervus elaphus L.
Atelodus Merckii (?) Brdt. Sus spec.
Equus caballus foss. RGtm. Ovis sp. neb Capra sp.

” ” var. germ. Nehr. Arctomys bobac Schreb.

” ” foss. minor WoldF. Spermophilus rufescens Keys. &
Bos primigenius Boj. Blas.

Bos brachyceros fos. Woldf.

*) Dr. J. WoldFich: Beitrftge zuf Urgesch. Biihmens. Mittheil. d. anthrop. Gesellschaft.
Wien 1889.
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Z okoli Kutné Hory dilem dle udani dr, Woldricha,*) dilem dle nalez( p
Hudy, uloZenych v museu ¢eském, znamy jsou tyto druhy:

Elephas psimigenius Bimb. Rangifer tarandus Jard.
Atelodus (Merckii?) Equus caballus foss, Riitm,
Atelodus sp. Equus cab. foss. minor Woldf.
Bos (priscus Boj?) Equus Stenonis affinis Woldf.
Bos primigenius Butrn.? Sus palustris Rutm.

Bos brachyceros Riitm. Ovis sp. (mensi a vétsi druh).

Dosti €etné nalezy diluvialni vykazuje také blizsi i vzdalenéjsi okoli Roud-
nice, odkud konstatovany byly prof. C. Zahalkou a publikovany dr. J. WoldFichem
v publikacich, jiz vySe vzpomenutych. Znamy jsou odtud druhy:

Elephas primigenius Blmb. (Z cihelny Leitnerovy v Bezdékové, z cihelny Lu-
kavické u Lovosic, z Chodoulic a Dfem¢ic)

Atelodus sp. (mlééné zuby z Chodoulic, (Merckii?) z cihelny u Oizkovic
a ze Staré)

Equus caballus fosa Rutm. (z Chodoulic, Dfemg¢ic, z cihelny Knif u Lovosic,
z Dlazkovic a T¥iblic)

Equus cab. foss. minor Woldf. (z Chodoulic, z cihelny u Cizkovic (?), z Dfeméic,
Dlazkovic a TFiblic)

Bos primigenius Boj. (z cihelny Leitnerovy v Bezdékové)

Ursus spelaeus Cuv. (z Dfemcic)

Sus sp. (maly druh z TFiblic)

Z jednotlivych, jen skrovnymi zbytky vyznacujicich se lokalit dluzno jeSté
uvésti:

Cejkovice u Ji€ina, kdeZ v nanosu, jejz dr. WoldFich**) ur&il jako glacialni
Stérk a pisek nalezen mamut (Elephas primigenius BImb.) Na jinych mistech
téhoz okoli nalezen mamut téZ v mladsSich hlinach diluvialnich spolu se zbytky druh:

Equus caballus foss. Rutm. Bos brachyceros Riitm.?
Bos (priscus neb primigenius) Sus sp.

Dr. Woldfich dobfe poznamenal k témto nalezim, Ze mamut naleZel patrné
ku predledovcové zvifené této krajiny.

Podborany vykazuji lokalitu, na niz nalezen sice jen nosorozec (Atelodus
antiquitatis?), ale v pomérech velice zvlaStnich. Na lokalité, jiz jsem sam
ohledal, leZely zbytky nosoroZce v pisku, pohfbeny pod obrovskym balvanem, jakychZ
v okoli tamnim rozptyleno dosti po krajiné: jsou to patrné jakési bludné balvany
roznesené ledem, které zdaji se dosti jasné nasvédcovati tomu, Ze také nosorozec

*) Dr. J. WoldFich: Beitrage zur Urgesch. Bohmens. Mittk. der anthrop. Gesellschaft.
Wien 1886—87.

**) Dr. J. WoldFich: Beitrage zur Urgeschichte Bohmens. Mitth. d. anthrop. Gesellschaft.
Wien 1884—485.
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nalezi dobé predledovcové v téchto krajich Ceskych. — Y tamni krajiné konstato-
van nosoroZec a sice Atelodus antiquitatis je$té v Postoloprtech (stanice)
a Atelodus (Merckii?) v Lenesicieh, Elephas primigenius Blmb. v Rado-
nicich u Citolib a Equus caballus foss. minor Woldf. u LeneSic.

Z lokalit mezi Berounem a KFivoklatem, blize neurCenych, konstatoval
dr. WoldFich ve vySe uvedenych pfispévcich kozorozce Capra ibex, koné Equus
(VStenonis affinis Woldi.?) a skot Bos (priscus Boj.); z jiznich Cech z okoli
Cerné (Schwarzbachu) a z Bohackovy cihelny u Yolyné: Equus cab. foss. RUtm,,
Bos sp. a Atelodus (Merckii?).

Z lokalit v okoli Céaslavi zjistény druhy:

Bos (primigenius Bo0j.?) Elephas primigenius Blmb.
Bos brachyceros foss. WoldF. Cervus elaphus L.
Equus (Stenonis affinis Woldf.?) Rangifer tarandus Jard.

V okoli Rakovnika vénoval diluvialnim nalezlim pozornost prof. Kusta, jenz
uverejnil téZ kratdi pojednani o stanici diluvialniho ¢lovéka u Lubné.*) Jako sou-
Casnici Clovéka zjistény tu druhy:

Equus caballus foss. min. Woldf. Cervus elaphus L.
Bos primigenius Boj. Rangifer tarandus Jard.
Antilope cf. rupicapra Pall. Atelodus antiquitatis Brdt.
Antilope sp.

Mimo to i:

Elephas primigenius Blmb., o némZ vyslovena domnénka, Ze zbytky
jeho dostaly se na stanici jiz jako fossilni.

Diluvialni ssavci v Cechéach.

Ze predeslaného prehledu ¢eského diluvia lze u€init! si dosti jasny pojem
0 rozmanitosti a cetnosti diluvialni zvifeny ssav¢i v Cechach. Celkem vykazuje
tato, jak nasledujicim prehledem (str. 26.—28.) doloZeno jest, 100 tvar(, mezi nimiz
naléza se 7 druhd vyznaénych pro zvifenu tundry, k nimZ fadi se mimo to jesté
daldich 7 druhl, které i dne$ni tundry je3té ozivuji; dale nalézd se mezi nimi
12 druh( vyznaénych pro stepi; tuto charakteristickou zvifenu stepni dopliiuje v3ak
jesté 48 druhl, jeZ nejsou sice pro stepi a jejich podnebi pfimo vyznaény, nicméné
na stepich Zziji. Dal3i 24 druhy tvofi t. zv. zvifenu pastvinnou a 35 druhl tvofi
zvifenu lesni. OvSem nékteré druhy nejsou povahou svou v té pficiné dosti vyznacny
a prichazeji na pf. i na stepich i v lesich a pod.

Ze véech druhl 43 pfichazeji ve volnych hlinach a $tércich diluvialnich,
kdezto dvojnasobny pocet druhl (86) vykazuji nanosy v jeskynich, slujich a trhli-
nach okolnich. Podrobnéji vyznaCuje poméry tyto néasledujici pfehled.

*) J. Kusta. Stanice dil. ¢lovéka u Lubné' v Ceckach. Rozpravy ceské akademie. Ro¢. I.
TFE I €. 9.
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Prehled Geskych ssavcl diluvialnich.

Chiroptera.

Vesperugo serotinus Keys. &Blas.
» Mlsonii Key6. & Blas.
Plecotus auritus B las..............
Synotus barbastellus K. & Blas.
Vespertilio dasycneme Boie.

” Daubentonii Leisler .
” murinus Schreb.
Insectivora.

Sorex pygmaeus Pall.....................
, vulgaris L. ¢ e
, alpinus Sch....coiiiiiiie,

Talpa europaea L.

Erinaceus europaeus L.

Carnivora.

Felis (Leo) spelaea Bourg.
» magna Bourg.........c oo
» fera BOUrg.....vnicnnne
,»  Catus BoUrg.....crnnnne.
» Mminuta Bourg.....cccoeevennnee.

Hyaena spelaea Goldf.

Canis Mikii Woldf........ccoceevennnnne.
, bercinius WoldF........c........
» intermedius WoldF.

,» ferus Bourg. . . . . ..
» spelaeus Goldf. . . . . .
Lupus vulgaris L.
Lupus Suessii vulgaris WoldfF.
Yulpes vulgaris L...ooiiinnevene
” meridionalis WoldF.

” moravicus WoldF.

Leucocyon lagopus foss. Woldf.
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Ursus arctos L. i
Ursus spelaeus Rosnm..................
Mele$§ taxus Schreb.......ccooeeneee
Mustela martes Briss
Mustela foina Briss..
Gulo borealis Nilss...
Foetorius lutreola Keys. & Blas.
r putorius Keys. & Blas.
erminea ,, .,
» Krejc¢ii Woldf. . . .
» vulgaris Keys. & Blas.
” minutus WoldF.
Lutra vulgaris E rX |..ccvvenene

Glires.
Sciurus vulgaris L...
Arctomys bobac Schreb...
Spermophilus citillus BI.
” rufescens. K. &BI.
» fulvus BI.
Myoxus glis Blas...
" quercinus Blas...
» avellanarius L.......cccco....
Castor Fiber L.
Alaetaga jaculus Brdt........cccc...
Cricetus frumentarius Pall.
» (phaeus?)...
Mus rattus foss. Corn. (?) ...
»  sylvaticus L....oveciviinienne
, (cf.agrarius) ...
, Sp. (maly druh) ..
Myodes torquatus Pallas .
obensis Brdt......ccceeeune

U indiFiNnno rflornnina Ploc
pUGruoc oulun tead

” nivalis Mart
Arvicola amphibius Blas.

ratticeps Keys. &Blas. .

. agrestis Blas.......ccoceueeene

T arvalis Blas......cccoeu.e.
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step

Vyznacna
pro
tundru
Pfichazi na
tundre
Vyznagna

po
Prichazi na
stepi

Arvicola campestris Blas.

” subterraneus De Selys .

» gregalis Desm................. . +
Lepus variabilis Pall................. +

B timidus Lin...nn.

,  cuniculus L. . . .
Lagomys pusillus Desm. . . . . . + *
Hystrix (hirsutirostris?) . . . . . +

Ruminantia.
Cervus elaphus L., . +
,  capreolus Bl. . . . . . +

1] .

tarandus L. . . . . . A . +
Alces palmatus foss. Nord. . . . . +
Antilope Lin. sp.......
Antilope rupicapra L
Canra ibex L. . . .
Capra Lin. Sp.ccciiieieee . i
Capra (cf. cenomanus) .
Ovis L. sp. (vé&tsi druh) . . . .
Ovis L. sp. (mensi druh)
Ovibos moschatus Blainv. . +
Bos priscus RiitM.....cccoovecinnnne
Bos primigenius Riitm. . .
Bos brachvceros Riitm........cc....... .

Solidungula.
Equus caballus fossilis Riitm. . . * +
” " foss. minorWoldf. . ,
»  Stenonis affinis Wold. . . +

AsinUS Grav Sp.......cceineinnenns i . .

Multungula.
Elephas primigenius Blmb. . . +
Atelodus antiquitatis Blmb.
» Merckii Jaeg. . . +
Sus scropha L...ccovvee e
Sus palustris RiitM.....ccccccoonnne. i
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Soudime-li dle postupu, v jakém nalezy diluvialnich zbytk( Zivogisnych
u nas prichazeji a dle druhd v nich zastoupenych, seznavame, Ze tak zvana epocha
diluvialni po€inad dobou tundry t. j. dobou glacialni, jejiz stopy dilem patrny jsou
ve volnych usazeninidch néanosy Stérkovitymi, dilem zbytky charakteristické zvifeny
tundrové jako jsou lumici (Myodes), zajic bélak, ledni liska (Leucocyon lagopus)l
sova snézni (Nyctea nivea), kur snézni (Lagopus albus) a j.

Doba tato, jak se zda, nepotrvala dlouho; podnebi se dosti rychle mirnilo
a byvalé tundry ménily se v stepi. Prvni doba stepi vyznaCena jest ve volné ulo-
Zenych hlinach nékolika, rlzné zbarvenymi vrstvami hliny, kteréz dilem povstaly
usazenim z vod (bezpochyby snéhovych a ledovych) dilem a to jen z mensi Casti
jinymi G€inky subaerickymi. V tuto dobu ustupovala jiz odtud vyznacna zvifena
tundrova, za to vnikli k nam neb rozmnozili se obrovsti tlustokoZci, kln, los, pozdéji
skot (Bos) a jinad t. zv. zvifata pastvinnd, sledovana velkymi dravci (Leo spelaeus,
Hyaena spelaea a j.) Dosvéd¢uji to zejmena nalezy v neporusenych vrstvach hlin
v okoli prazském (viz str. 7.), kdeZ mamut, nosoroZec a jind shora vytend zvifata
objevuji se v nejzpodnéjSich vrstvach hlin, spocivajicich na $térku, uloZzeném v dobé
tundry. Na doklad toho pfipojuji tuto vyobrazeni, na némz péci p. prof. dr. A. Frice
znazornén jest néalez klu mamutiho, spocivajiciho pfimo na tomto Stérku (ob 6.).
Stopy téZe zvifeny nalézdme téz v nékterych naSich raSelinach.

RaSeliny dle povahy své nemohou ovSem byti povaZzovany za néjaké usa-
zeniny diluvialni, nicméné mnohé, v nékterych ucinéné nalezy palaeontologické
a nékteré druhy jejich relictni flory nejsou pro posouzeni epochy diluvialni bez
vyznamu. Tak uvadi dr. F. Sitensky *) Sest druhd tajnosnubnych a 13 druhd jevno-
snubnych rostlin arktickych a subarktickych, kteréz na raSelinach naSich dosud
rostou, patrné jako zbytky Ityvalé flory z doby tundry, kterou poc¢ind u nds epocha
diluvialni.

Mimo malo vyznacné zbytky koné, jelena obecného, prasete (Sus palustris
Itiitim.) a skotu (Bos primigenius), nalezeny v raselinach naSich dle vyse uvedeného
spisu dra. F. Sitenského zbytky jelena obrovského (Cervus euryceros) u Merkels-
dorfu a Frant. Lazni. Dle Nehringa**) spada vyskytovani se tohoto druhu na pev-
niné evropské do stepniho obdobi epochy diluvialni, patrné do pocatku té doby na
pfechodu z doby tundrové, kdy objevili se u nas velci tlustokoZci a dravci, s jichz
vétSinou také tento jelen pozdé&ji zas vymizel.

Ze tato zvifata skute€né prichazeji i jinde bud ve glacialnim Stérku***) nebo
ve spolecnosti s lumiky a jinou zvifenou tnndry, o tom neni sporu; avSak vysvét-
luje se to tak, jako by tato zvifata byla se tu a tam vyskytla v zalednénych kra-
jinach a na tundrach jen jako na jakychsi oasach. Ze tomu tak neni, dosvédiuje
okolnost, Ze tato zvifena v netknutych, volné uloZenych usazeninach pfichazi u nas
vSude nejhojnéji ve naznaceném horizontu a smérem do vy3e, do mladSich vrstev
stale ji ubyva. Nikde nelze znamenati, Ze by se po uplynuti periody stepni teprve

*) Dr. Fr. Sitensky: Uber die Torfmoore Bohmens. Archiv pro vyzkum Cech VI. sv. & 1.
str. 41.
**) Al. Nehring: Ueber Tundren u. Steppen. str. 205.
*) Dr. J. WoldFich: Beitrige zur Urgeschichte Bohmens. Mitth. d. anthrop. Ges. Wien
1884—85. P. 203.
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hromadné vyskytla nebo vice se rozsifila jako zvlastni postepni zvifena pastvinna.
VySe naznafeny postup odpovida ostatné téz dokonaleji pfirozenému postupu véci.
Zajisté Ze tuto zvifenu mozno povaZovati jen za zbytek aneb nejbliz§i potomstvo
zviteny tretikorni, t. j. zvifeny predledovcové, kteraz musela ovSem nepfiznivou
dobu glacialni pfetrvati na pFiznivéjsich, nezalednénych oaséach, ale byla zde jiz
v té dobé a tim spiSe hned také na pocatku nésledujici, pFiznivéjsi doby stepni.

Obr. G Mamuti kel, nalezeny v Podbabé a zobrazeny dle fotografie univ. assist. p. V. Vavry
na lokalité, kde spocival pfimo na zpodnim $térku pod hlinami.

Ze pak k této zvifené nenéleZel jen mamut, nybrZ i nosoroZec, los, velci dravci
a vyssi zvéF, doloZzeno bylo vySe mnohymi Ukazy.

Teprve pozdéji za touto zvifenou dostavila se charakteristicka drobnéjsi
zvifena stepni, svist, syslové, fréek, sledovana €etnou druzinou zvifat, na step nebo
jeji, tfeba i lesnaté jiz okoli odkdzanych. V tu dobu spadad vlastni perioda stepni,
charakterisovand ve volnych usazeninach diluvialnich mohutnymi, vinité vétrem
nanesenymi spoustami hliny, v nichz dilem zbytky téchto zvifat byly zavaty, dilem
vyskytuji se v norach, jimi samymi do nanesenych jiZz hlin hloubenych.

Sledujice s nimi sou€asné nalezy jinych zvifat, shledavame, Ze c&etni
velci dravci jako lev a hyena pomérné dosti rychle se vytraceji, kdezto mamut
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a nosorozec dlouho tu vytrvava. Sob, jenz byl tu zahy v dobé tundry, rovnéz cetné
a po celou dobu stepni se udrzuje. Vlastni zvifené stepni tvofi Cetnou druzinu
mnohd zvifata, kterd na stepich jen se vyskytuji poukazujice na blizké sousedstvi
hajh, lesl, vod a p. Nalezy toho druhu nasvéd¢uji, jak znenahle ménila se tvaFnost
kraji nasich, jak vznikaly vzdy rozsahlejsi, vyssi porosty, uzavirajici zprvu Getné
stepni, tu rovinaté, tu pahorkovité komplexy. V zapéti téchto zmén dostavovala se
k ndm postupné zvifena lesni, kterd se z vétSi Casti az do doby recentni udrzela.
Tim lze si vysvétliti, pro€¢ ve spolecnosti typickych lesnich zvifat mlads$iho diluvia
jako jsou jelen, srn&i zvéf a p. zastihneme i zbytky svistd stepnleli (ve sluji
srbské). Clovék, vyskytnuvsi se asi na pocatku stepni doby a klimatické zmény,
zplsobené dilem vzristajicimi lesy zasahly mocné v postup rozvoje pomérl nasi
zvifeny. U¢inkem zmén klimatickych ustupovala vyznagna zvifena stepni vzdy vice
méné vyznaéné zvifené otevienych krajd, ktera se tu dosud udrZela. Nejprv asi
vytratili se fréek a syslové, nejdéle udrzel se sviSt a nejstatnéji vzdorovala flora
stepni, zanechavsi tu je$té mnohé typické, relictni formy. Rovnéz znenahla ustu-
povala velkd zvéF drava i pastvinna pronasledovani ¢lovéka, jehoz posledni Gcinky
sahaji az do nejmladsi doby historické. Jeho pdsobenim vymizeli nejprv sob a los,
za nimiz nasledoval ki a skot, nejdéle pak vzdorovali mu dravci, tak Ze vik, rys,
medvéd a j. teprve v nejmladsi dobé podlehli.

Jak z popsaného zde sledu vrstevniho ve hlinadch diluvialnich tak i z vy-
liceného pravé sledu jednotlivych skupin zvifecich mozno si uginiti nasledujici obraz:

Kdezto tundra, jiz zahajuje se obdobi diluvialni, mohla a také pomérné dosti
rychle e vieobecné v celém krsji nsaem se pFeménovnls, v step, nelze zs to miti,
Ze by také step byla tak rychle vymizela, nybrz tato pfeména dala se velice zne-
néhla, ano vlastné ani dnes neni Uplné skonfena. Vymizely ,ale velmi pomalu nej-
vyzna€néjsi tvary zvifeny stepni, avSak pfes to do dnes znacnd cCast vlasti nasi
neni nez kulturni stepi, na niz dilem zapasi klima kontinentalni s pfimofskym, dilem
vedle zvifeny vzdy jeSté pro povahu oteviené krajiny vyznatné (sysel, krecek,
hrabo$i a p.) rostou pfimo typické druhy stepni flory, vytlacené ovSem kulturnim
rostlinstvem jen na nevzdélavané strané a vyspy. Treba tu jen pfipomenouti liSejnik
Parmelia prolixa var. ryssolea Ach. ze skal Zlichovskych a z okoli Podbaby
(sv. Matéj)*) s plody a naSe kavily Stipa pennata a Stipa capillata.
Aksakov charakterisuje, jak Nehring pravi, nejlépe a nejpfipadnéji step takto:
»,Kaéda, nikdy nezorana novina, porostla Stipou, nékdy v objemu nékolika set verst,
nikdy jen v objemu nepatrném nazyva se v orenburské gubernii stepi.”

Dle tohoto pojmu stepi bylo by jen pfipomenouti na pf. strané Radobylu
u Lovosic, jez dnes je§té jsou ucinénou stepi.

Jest tu dale jasné patrno, Ze zvifena stepni neustoupila néjaké zvifené
pastvinné, nybrz Ze i s touto tak zvanou pastvinnou zvifenou spole¢né zila a dle
okolnosti, ji Castecné i pretrvala. OvSem vznikajicimi lesy, pozdéji snad i kulturou
ubyvalo ji stale volné pldy, tak Ze se vytracela udrzevsi se nékde jen kratsi, jinde
del§i dobu a to i v samém sousedstvi t. zv. zvifeny lesni, kterd ve vznikajicich

*) Dle nalezG p. dr. Edvina Bayera.
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losinach nalézala Gtulku, jako na pf. dokazuje nalez stepnlho svisté s nejmladsi
diluvialni zvifenou (lesni) ve sluji Srbské u Berouna a jeSté padnéji nalez zbytk{
téhoz druhu ve stavu subfossilnlw v alluvialni vrstvé usazenin v trhlinach jeskyné
svatoprokopské a v povrchnim nanosu u Yelvar.

Prehlédneme-li vée kratce, mlzeme si uliniti nasledujici obraz diluvialni
epochy v Cechéch:

I Doba tundry vyznacena néanosy v trhlindch skalnich a Stérkovitymi néa-
nosy s charakteristickou zvifenou arktickou na povrchu starSich tvar(.

IL Doba stepni nastav$i po dobé tundrv vyznacena jest z pocatku vrstev-
natymi, pozdé&ji nevrstevnatymi hlinami, pFeruSenymi opét vrstevnatymi partiemi,
které snad pfipominaji jednotlivé zmény podnebni (vIhEi), za kterych vytvofilo se
vice lesli a kterd pak zase ustoupila klimatu stepnimu. Tim zplsobem vystupuji
jako podruzné a pomistné zjevy doby stepni nejprv

a) zvifena pastvinnd (velci tlustokoZci, sledovani velkymi dravci), pozdéji

b) zvifena lesni, postupné se mnozici a tvofici pak nejmladSi zvifenu
diluvialni.

PFihllZfme-li ku dneSnimu stavu Ceské zvifeny ssavCi sezname, Ze ackoli
plvod vétsiny naSich dnesnich ssavcll zasahuje az do doby diluvialni, Ze pfece jen
sotva polovicka tehdejs$i zvifeny ssavCi az na doby naSe se udrzela.

Z prehledu vedlejSiho jest patrno, Ze z prvniho obdobi doby diluvialni az na
naSe dny udrZely se tu do stoleti XIX.: nyni jiZz Gplné vymizevsi medvéd (Ursus
arctos), hermelin (Foetorius erminea), lasice (Foetorius vulgaris) a hrabo$ vodni (Arvi-
cola amphibius). Z doby té sob (Cervus tarandus) a bezpochyby téZz medvéd jeskynni
vymizeli v dobé ptedhistorické. Vice tvarl uchovalo se u nas z doby stepni: nej-
méné Sest druhl netopyrl zasdhad aZ do této doby, dale nasi ryskové Sorex pyg-
maeus a Sor. vulgaris, krtek, jezek, nyni jiz snad Uplné vyhubena kocka divoka,
nedavno vymizevsi rys a vlk, dale liska, jezevec, naSe kuny, tchof, jeSté r. 1843
u Hluboké postizeny norek, sysel obecny, plch obecny (Myoxus glis) a krecek,
néktefi hrabodi (Hypudeus glareolus, Arvicola, arvalis, snad i campestris), z mysi
snad i Uplné jiz vymizevsi krysa, my$ rolni (Mus agrarius) a j., obecny zajic
a krélik a kanec divoky, nynijiz jen v oborach chovany. Z konce doby stepni, kdy jiz
znacnéjsi lesy pokryvaly jednotlivé okrSky, zaznamendvame tu pobyt vydry, veverky,
plcha zahradniho (Myoxus quercinus), bobra ve volném stavu jiz v I. polovici XVIH.
stoleti vymizelého, mysi lesni (Mus sylvaticus), snad i hraboSe (Arvicola agrestis),
jelena a srnci zvére.

Vsecky ostatni druhy dnesnich ssavcl naSich, v poCtu 18, tedy z celé tfetiny
vnikly k ndm (jen danék snad byl zaveden) v dob& pozdé&jsi; nemame aspoii zbytkd, jez
by naznadovaly, Ze by plvod jejich sahal tfeba jen do nejpozdéjsi doby diluvialni,
at zda se, Ze nékteré z nich jako rlzné druhy netopyrl, snad i néktefi ryskové
a drobné mysi ku konci doby diluvialni jiz zde byli. Nejmlad$im pfirGstkem dnesni
ssavCi zvifeny jest potkan vniknuvsi sem asi v minulém stoleti.

Poméry tyto znazorfiuje podrobnéji nasledujici prehled.
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c¢asového rozsifeni ceskych ssavcl

Vesperugo serotinus

» Nilsonii .
” noctula

” Leisleri .
1 Nathusii.
» pipistrellus
» discolor .

Plecotus auritus. . .
Synotus barbasteilus
Vespertilio dasycneme
,, Daubentonii
» murinus .
» Naterreri
» mystacinus
Rhinoloplius hippocr.
,,» ferr. equinum
Sorex pygmaeus. . .
, vulgaris. . ..
,, alpinus . ...
Crossopus fodiens. .
Crocidura leucodon .
” aranea . .
Talpa europaea
Erinaceus europaeus
Felis (leo) spelaea . .

»  Magua ...
* ferannn.
» o CatuS .o,
5 minuta .. ...
, dynx oo
Hyaena spelaea . . .
Canis MiKii....c.......
» hercvnius. . .
» intermedius. .
* ferus...

od pocatku diluvia do dnesni doby.

Doba diluvialni

Tundra

Stepi

Lesy

Doba

Pred-
historicka

recentni

Historicka

Starsi

Stol. XVIII. Stol. XIX



34

Doba diluvialni Doba recentni

Stepi Pfed- Historicha
Tundra Lesy nhistorickdjf Stars( stol. XVIll. Stol. XIX

Canis spelaeus
, lupus ...
,» lupus Suessii.
Yulpes vulgaris . . .
Vulpes meridionalis.
” moravicus . .
Leucocyon lagopus .
Ursus arctos.............

Mele$§ taxus . ...
Mustela martes . .
Mustela foina . . .
Gulo borealis . . .
Foetorius putorius.

» erminea.

» vulgaris.

. lutreola .

Krej€ii.

” minutus.
Lutra vulgaris.
Sciurus vulgaris.
Arctomys bobac. .
Spermophilus citillus

" rufescens
» fulvus
Myoxus glis . . ..

” quercinus.

» avellanarius
Castor fiber
Alactaga jaculus.
Cricetus frumentarius

» (phaeus)
Mus rattus . . . .

n uuuiuiiauud
,» Sylvaticus . . .
,» musculus . . .
, agrarius.
» minutus. ...
Myodes torquatus .
obensis . .



Dolia diluvialni

fund Stepi
undra Lesy

Hypudeus glareolus.
” nivalis . .

Arvicola amphibius .

,,  ratticeps .

.  agrestis. .

, arvalis . .
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Hlodavci. Glires.

Hlodavci vyznacni jsou jiz zevnéjSkem svym. Zpravidla zadni Cast téla
a také zadni okonciny jsou mohutnéji vyvinuty nez-li pfedni, s €¢imZ souvisi i pohyb
jejich, nazvfee skakavy.

Druhou znamkou jejich jest chrup, jenz sklada se jen z parovitych fezakd
a od nich zna¢nou mezerou oddélenych stolicek.

Rezaky zéleZeji z jednoduché, ku pFedu uzaviené, na zad oteviené rourky,
rozmanitého prlfezu, kterd je hluboko do ¢elisti zasazena, zahy se na pfednim
konci dlatovité otirda a stallym dorlstanim nahrazuje. Proto stava se, jestli z jaké-
koli pfi¢iny otirani koruny bylo pferuseno, Ze fezaky pfes sebe prerdstaji, zabra-
fujice tak zvifeti v pozivani potravy. Z pravidla jsou jen pojednom péaru do celisti
rozdéleny. V8ak u zajicovitych pfichdzi za prvnim je$té druhy par menSich a po
jistou dobu v zarodku i par treti.

Mezera, kteraZ Fezaky déli od stoligek, povstala nedostatkem Spicakd a zubl
mezernich jest vzdy vétSi ve svrchni Celisti; ve zpodni je vzdy aspon tak velka
jako délka fady stolicek.

Pocet stolicek v cCelisti je proménlivy; byva jich 2—6; vSak mezi evrop-
skymi hlodavci neni Zadného, jenz by mél méné nez tfi. Po 3 maji mysSoviti, po
3— i tarbici, po 4—5 veveroviti, plchoviti, bobfi a dikobraz, po 6 zajicoviti. Stolicky
ty opatfeny jsou hrbolky a listnami zubni skloviny, jichZ uspofradani je charakte-
ristické pro skupiny i druhy. Hrbolky lezi v fadach pfimych ku podélné ose celisti;
to valné zvySuje silu a odpor Celisti, nebot kloubni jamky condyll zpod. Celisti
jsou k tomu sméru kolmy t. j. €elisti pohybuji se smérem do pfedu a na zad. LiStny
i uspofadani koruny tvofi nékolik typd:

I. Typ stolicek VBverovitych. StoliCky zpodni CtyFstranné s velkou jamkou
a postrannymi hrbolky; stolicky svrchni tfistranné, na venek uzsi, s pFicnymi
liStnami, jez v podobé V se shihaji.

H. Typ stoliek tvarl pFechodnych. Stoliky zpodni i svrchni &tyfstranné
s pFiénymi, rovnob&znymi lidtnami neb laloky. Rozliduji se ve t¥i rlizné tvary:

I. Tvar stolicek plchovitych. Koruna stolicek zpodnich i svrchnich opatfena
je mirné vysedlymi, tupymi, rovnob&znymi a na pfi¢ prfes celou S§itku bézicimi
listnami.

2. Tvar stoli¢ek bobrovitych. Misto liSten zastupuji hluboko do plochy koruny
zasahujici laloky. Zpodni stoliCky maji pfi vnitfni sténé 3 az skoro ku vnéjsi sténé
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a pfi vnéjsi sténé 1 sotva do poloviny S§ifky sahajici lalok. Stoli€ky svrchni zacho-
vavaji tentyZ typ, jenZe z onéch tii soubéznych lalokd prostiedni jest nejdelsi, oba
postranni pak o ¥s az 12 jsou krat¢i a néktery z nich nékdy byva az nepatrny.

3. Tvar stoliCek tarbikovitych. Zpodni stoliCky maji po dvou hlubokych
lalocich vnitfnich a po 1 vnéjSim, svrchni naopak po dvou vnéjsich a jednom vnitfnim.
IH. Typ stolicek mySovitych. Stolicky svrchni i zpodni maji po 2—3 Fadach

parovitych klicek nebo pfi¢nych stupiili, neotfené po 2—3 Fadach parovitych, vy-
sokych hrbolkd.

IV. Typ stoliCek hraboSovitych. Zpodni i svrchni stolicky maji korunu
rovnou s okraji ostfe zejkovanymi, utvorené tak Snorky stfidavé do sebe zapadaji.
Tvar a pocet $norkl jest pro druhy vyznacny.

V. Typ stoli€ek zajicovitych. Stolicky kratké, spis SirSi nez delsi. Zpodni
Ctyfstranné, vné s jednim az dvéma zéhyby, jez oddéluji na koruné vysoko vystu-
pujici, ostry, pFicny val; svrchni ovélné, ostrym valem v koruné ve dvi délené.

V1. Typ stolicek dikobrazovitych. Stolicky oblé, kelnaté, b okrajem listnovité
vystupujicim a s dvéma aZ tfemi nestejné dlouhymi, rliznob&znymi, bud kratkymi
a rovnymi, bud del3imi a obloukovitymi nelomenymi listnami podél uzounkych dutinek.

Uprava chrupu mé za nasledek i charakteristickou Upravu lebky, jejiz
studiem vedle jinych zanaSel se velice podrobné Brandt*) a podal na zdkladé tom,
dodnes platném charakteristiku lebky hlodavéi vibec i jednotlivych skupin klo-
davc€ich zvIast.

Lebka hlodavcl do pfedu zpravidla prodlouzenad a slZena, je svrchu mirngé
vyklenuta; &elo je ploské, ne-li vodorovné, tedy mirné do pfedu sklonéné. Supina
tylui, pod niZ naléza se zadni otvor lebe€ny, stoji kolmo, fidCeji do pfedu nebo na zad
je sklonéna. Pfedni Cast napadna je parovitymi, (ve svrchni Celisti zfidka dvojité paro-
vitymi) fezaky. Mohutnost fezak(l je pfi¢inou znagné velikosti mezicelisti, které poji
se ke kosti Celni a zatlaGuji svrchni Gelisti znacné dold, tak Ze tyto nepfichazeji jako
jinde ve spojeni s kostmi nosnimi. Mezi svrchnim okrajem Supiny tylni a zadnimi
okraji kosti temennich vyskytuje se mala kostmezitemenni (Ob interparietale),
ktera vsak Casto zahy s okolnimi kostmi srlsta a nezietelnou se stava. Kloubni
jamky pro celisti zpodni tvoFi jafmové vybézky kosti skrafiovych, k nimz pfistupuje
zpravidla téZ zadni konec kosti jafmové.

OCi po strané hlavy jsou umistény; jamky o€ni splyvaji s jamkami spéan-
kovymi v jedno, jen zfidka jest oddéleni jejich naznaceno. Jafmovy vybézek svrchni
Celisti byva nékdy ve dvi rozStépen a tvofi tak vétSi nebo menS$i dutinu podocni.
Svrchni Celist objima téZ konce Fezakl a tvofi se slznimi a malymi patrovymi
kostmi pfedni sténu dutiny ocni.

Zpodni &elist prodlouZena na zad pro zadni konce fezdkl, v ni uloZené,
konci tfemi vybézky — z nichz ve stfedu lezi vybéZek kloubni (condylovy) (Proc.
condyloideus) nad nim, vice méné od ného vzdalen a rozmanité vytvoren byva

*) Brandt: Untersuchungen Uber die craniologischen Entwickelungsstufen und die davon
hemueitenden Verwandtschaften und Classilikationen der Nager der Jetztwelt mit bes.
Beziehung auf die Gattung Castor. Mém. de I acad. St. Petereburg. YL Sc. nat. 7. 1856*



vybézek korunovy (Proc. coronarius) a na zad dole vybiha v Ghel ¢elistni
(Proc. anguloideus).

Mezi hlodavci nasimi znamenali Ize dle craniologickyck vyzkuml hlavné
Waterliauseovyck a Brandtovyck ¢tyFi hlavni typy lebecné:

I. typ veverovitych (Seiuromorpki),
Il. typ mysovitych (Myomorphi), jenz obsahuje
a) mysi (Murini),
b) hraboSe (Arvicolini)
HL typ eajicovitych (Lagomorphi),
IV. typ dikobrazovitych (Hystrichomorphi).

Pfechod mezi témito typy tvofi nékteré smiSené nebo anormalni tvary. Tak
pfedevsim hned za typem veverovitych tfeba vsunouti smiseny tvar lebky plchovitych

Obr. 7. Zpodni gelist hlodavce. Pc. Proc. coronarius. Pcd. Proc. condyloidcus. o. konec
Fezdku, em. Proc. anguloideus. fm. otvor v Ghlu &eliatnim,

(Myoxoides), za nimZz tfeba postaviti tvar lebky bobrovitych (Castoroides),
nebot i tento, a¢ méné jiz nezli pfedesly, vykazuje podobnosti s lebkou veverovitych.
Plchové ostatné i jinymi, dilem i biologickymi znaky vice blizi se veverkdm. Za
bobrem nasleduje v nadi fauné tvar lebky tarbikovitych, ktery jiz silné blizi se my-
Sovitému a spise za anormalni jeho Gchylku mize byti povazovan. Dle toho mozno
Celedé geskych hlodavcl, béfeme-li za zaklad znaky craniologické nasledovné sestaviti:

1. Veveroviti (Sciurina)

I1. Plchové (Mvoxina)

I11. Bobrové (Castorina)

IV. Tarbici (Dipodidae)

V. Mysi (Murina)

VI. Hrabosi (Arvicolidae)
VH. Zajicoviti (Leporina)
VIH. Dikobrazové (Hystricina).

Tyto jednotlivé skupiny netvofi v ohledu craniologickém Fetéz nepfetrzity.
Tak na pf. dle Brandtovyck vyzkumid mezi bobry a tarbiky ma misto své jesté
Celed slepcl (Spalacoides), kterou s bobry poji pfechodni tvar, pro ktery Brandt
utvofil zvlastni skupinu Sciurospalacoides. Témito podrobnostmi, které ne-
maji pro nas zvlastniho vyznamu, nebudeme se vSak zabyvati.
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I. Sciurina. Veverky.

Celed tato vyznatuje se typickou lebkou Sirokého patra, oby&ejné i Sirokého
temene a Cela s postrannymi, ostrymi vybézky, jejiz hlavnimi zndmkami jsou jeSté:
Jednoduché, Siroké plochy tvofici jafmové vybézky svrchni Celisti, malé, tfistranné
diry podoénl, posinuté znacné dolli a do pfedu na hranici svrchni gelisti a mezi-
Celisti, posléze chrup, jenz ma ve svrchni Celisti 4—5, ve zpodni 4 stolicky. Zpodni
(obr. 8. I1l.) jsou Ctyfstranné s jednou velkou tfeci plochou ¢&i jamkou a s malymi,
vedle ni vysedlymi, obyCejné parovitymi a na pfi€¢ parallelné sestavenymi hrbolky ;
svrchni jsou tfistranné, na venek Sir§i a opatfené pficnymi liStnami, jez v podobé
V do vnitf k patru se sbihaji. Rezaky jsou se strany smécklé. Z okongin maji
predni, krat$i po 4 prstech s bradavkou palcovou, zadni po péti prstech.

Rody: Pteromys, Sciurus, Spermophilus a Arctomys.

Pteromys Geoff.

Poletuchy maji mezi okonCinami silnou blanu, jejiz napnutim nabyvaji
schopnosti ku velkym skokdm. Blana ta je svrchu hustou, vezpodu Fidkou srsti
kryta a zvlastni ostruhou pfi kofenu pfedni nohy podeptena. Cinnost jeji podporuje
silny, zpravidla dlouhou a hustou srsti kryty ocas. Jsou to zvifata nocni, zijici
v horkém, mirném i studeném pasmu. Z 18ti druh(, z nichZ namnoze uznava se

jen 8, potfebi tu uvésti druh Pteromys volans.

Pteromys volans Bis. Poletuclia (Lntaga).
(Syn. Sciuropterus sibiricus Geoffr.)

PTdani Amerlingovo, dle néhoZ poletucha jako vzécnost mé pfichazeti
v Podkrkonosi na panstvi semilském, nebylo potvrzeno ani novym objevenim tohoto
zvifete, a¢ za poslednich let mnozi pratelé pfirody na venkové Ceské zvifené zvy-
genou pozornost vénovali, ani ngjakym nalezem zbytk( v nanosech alluvialnich neb
diluvialnich. Pro moZznost objeveni se poletuchy u nas nemluvi ani hranice jejiho
zemépisného rozSifeni, které na jihozapad sahaji nejdale do Litvy a vychodomorskych
provincii ruskych, na jih do okoli Moskvy a jizni Sibife. Dokonce nebyly pak
zbytky jeji ani v nanosech zemi sousednich dosud nikdy nalezeny. Jest tedy udani
Amerlingovo patrné omylem, jenz timto definitivné se opravuje.

Sciurus L.

Rod hlodavcd s dlouhym husté srstnatym, &asto chvostitym a dvoufadé
srstnatym ocasem, s velkyma vystupujicima ocima a s velmi velkyma neb i velmi
malyma uSima, jez nékdy StétiCkami jsou opatfeny a s mékkou, jen u nékolika
africkych druhd $tétinatou srsti, jez byva barvy Cervené, bilé neb Cerné, ktera Gasto
i u jednotlivych druh( se méni. Prsty maji dlouhé, ohnuté, tuhé drapky.
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Objevuji se jiz v eocenu a jsou nyni rozSifeny na severni a jizni polokouli

dobfe charakterisovany; z téch néalezi do zvifeny nasi druh jediny

Sciurus vulgaris. L. Veverka obecna.

@
L n.

Obr. 8. Veverka obecnd (Sciurus vulgaris L.) L Lebka s vyznatné Sirokym Gelem

svrchu; IL tdZz se strany; Ht. zpodni Celist s vyznacné rozsifenou partii v Ghlu

Celistnim (0); 1Y. svrchni Fada stolicek Ckrat zvétdend: 1 zakrnéld stoliCka prvni,

| pFicné listny, h zevni, postranni hrboulky stoli¢ek; V. zpodni Fada stolicek, Ckrat
zvétdena s vyznaénymi hlub$imi jamkamij a hrboulky h.

Veverka, tato ,opice nasich lesd“, je Ciperné, §tihlé zvifatko, jehoz télo
méfi primérné asi 25 em, ocas je sotva 0 2—3 em krat$i. Srstje co do barvy velmi
pofidku i bile skvrnitd nebo bild. Dvojfadé srstnaty ocas je silné chvostnaty, usi
jsou velké, stétickami dlouhych chlupl opatfené a chodidla nohou jsou hola.

Charakteristickd je lebka v zadu a v cele velmi 3irok4, do predu nahle
se zUzujici; v profilu zGZuje se do pfedu mirné, v zadni Casti je silné klenuta
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a zapada nahlym obloukem na zad. Zadni vybéZzky obocni jsou kratké a na zad
sméfujici, jafmové oblouky pomérné slabé jsou hranou vzhiru obraceny. Stolicky
svrchni jsou kratké a Siroké, maji pfi vnéjsi strané po hrbolku, z néhoz pficné
listny v podobé V se rozbihaji; prvni z nich je nepatrna. Zpodni Celist je kratka,
zvIasté v zadni Casti vysoka a zcela plocha. Stolicky jeji Ctyfstranné, s typickymi
hrbolky vnéjsimi, Rezéaky jsou silné se stran smacklé a Siroké, dolni jestd $irsi nez
horni a na pfedni strané oranZové sharvené.

V ostatni kostfe jevi se Stihlost téla zejména ve tvaru
a rozmérech kosti okonéin. Tak na pf. svrchni rdmé je o 6—7
mm del$i nez u nejvétSiho sysla. Napadna je pak zejména kost
holeni, upominajici tvarem na fréka, vSak ve svrchni konginé
znaéné uzsi, kterd je primérné as o 16 mm delsi neZ u nej-
vétSiho sysla a 0 18—20 mm kratdi nez u frcka. Toto vytvofeni
holené souvisi patrné se skakavymi pohyby veverky. Dluzno
pfipomenouti téZ, Ze na rozdil od fréka u veverky fibula (/ob. 9.)
spojuje se s holeni (0) az v &asti nejdolejsi.

Veverka obecna rozsifena jest dle Brandta v lesnatych
krajinach Evropy, severni Asie (od Atlantického ocednu a Mofe
Severniho az k Mofi Ochotskému a zalivu mandzurskému vyji-
maje Kamcatku); nejdale na jih objevuje se v zemich stredo-
morskych vyjma Afriku severni, pak az severné od Kavkazu,
\Y uzemi altajském, vjihov;’/chodnj smm na Amuru a na qstrové Obr. 9. Holenni kost
Sachalinu. (Dle Schrenka jde jiznéji jeSté na ostrovech japon-  yeyerky ob. v priroz.
skych, odkudZ popsany druh Sc. lis zda se byti s ni totoZny.) velikosti: a hole#

Tretihornl zbytky toho druhu znamy jsou z pafizské (tiia). /= kost Iyt
sadry a pfibuzného, bezpochyby totozného druhu z miocenu kova (fibnla).

v Auvergni.

Zbytky diluvialni pfichazeji z velké ¢asti v jeskynich a skalnich trhlinach. Tak
konstatovany téZ pro Cechy dr. Woldfichem v Sudslavicich. (Trhl. 11.) Mimo to nale-
zeny v Srbské sluji u Berouna a v mlad§im nanosu jeskyné svatoprokospské. Znamy
jsou téz z jeskyn moravskych a j., dale téZ z kolovych staveb Svycarskych. Mnohem
vzacnéjsi jsou zbytky v hlinach diluvialnich. Ackoli v jeskynich objevuji se spole¢né
s nosorozcem, turem, sobem a p., vyskytuji se s témito v hlinach velice pofidku.
Tak na pf. ani v celém Rusku, kde je veverka obecné velice hojna, nebyly dosud
diluvialni zbytky jeji, dokonce ani v altajskych jeskynich nalezeny. U nas podobné
ji z hlin dosud nezname. Zda se, Ze okolnost ta souvisi se zplsobem Zivota veverky
a Ze vzacnost jeji v téchto usazeninach podobné lze vysvétliti, jako pomérné Fidsi
vyskytovani se ptak( neb jinych obyvateld sfér vice méné vzdusnych. Souviseti
muiZe to i s tehdej$i povahou krajin téchto; veverka nepfichazi viibec na bezlesnych
stepich vyskytujic se Castéji jen v sousedstvi jejich, pokud byva zalesnéno. Okoli
prazské byvalo patrné bezlesnou stepi, kdeZto v okoli Sudslavic lesy se vyskytovaly.

Veverka Zije u nas velmi hojné v lesich jehli€natych i listnatych, pokud
ji poskytuji dosti potravy, hlavné semen stromovych. Miluje nejvice svétlejsi lesy
neb kraje lesni.
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Arctomys. Schreb.

Svisti jsou veveroviti hlodavci zavalitého téla s velkou, zakulacenou hlavou,
kratkyma uSima a rovnéz kratkym ocasem. Nemaji pochev licnich. Lebka se strany
jevi se velice mirné klenuta, svrchni okraje oboéni nad plochu této klenby mirné
vy€nivaji. Vyznacna je krajina €elni, v jejiz Gtvaru mozno shledati asi stfed mezi

Obr. 10. Svisf stepnf (Arctomys bobac). A lebka svrchu, B ze zpodu, C se strany
ve *fs pfiroz. vel. Dle skute¢nosti kreslil J. Fric.

tvarem téZe Céasti u veverky a sysla. Rezéky jsou na pfedni plose ryhovény nebo
hladky, nékdy zbarveny, stolicek je ve svrchni Celisti 5, ve spodni 4. Ze svrchnich
je pfedni mensi, kolikovita, v ostry hrbolek vybihajici, ostatni podobaji se stolickdm

LiStny na koruné stolicek shodujici se zcela s typem veverovitych podobaji
se spiSe oném u sysla nez u veverky. Tato ma vlbec stolicky v obou Ggelistich
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pomérné nejdelsi, tak Ze Sifka s délkou skoro se vyrovnavaji, kdeZto sysel ma nej-
kratsi, tak Ze Sitka délky znacné je vétSi. Svist stoji i v té pfFiCiné uprostied.
O znacich na lebce, jimiz se svisti vyzna€uji a rozeznavaji, jedndm nize. Tuto
jen pripomindm, Ze fossilni material n&$ podava téméF vSechny castky kostry,
z nichz nékteré, Castéji pfFichazejici vedle vyobrazujeme, aby sije nalezce dle toho
urciti mohl. Zejména kosti okonin prozrazuji zvifata statna, hfmotna, daleko vétsi
alpskych svistl nyngjsich. Vyjma humerus neposkytuji nam vsak pfileZjtosti k po-
drobné&jsimu popisu; humerus ma vesmés t. zv. mistek postranné& na dolnim konci,
jenz nékterym jinym svistlm fossilnim, hlavné oném jako Ar. marmota uréenym, schazi.

= B

/ ( o D

L

Obr. 11. Svist stepni (Arctomys bobac Schr.). A zpodni Fada; B svrchni Fada stoliek
v prFiroz. velikosti: C kost ramenni; D kost stehenni v */, pFiroz. velikosti.

Eod tento roz$ifen je ve stfedni Evropé, severni Asii a severni Americe.
Druhy, jichz uvadi se Sest, $iji v podzemnich chodbéch, jez si vyhrabuji a v nichz
i zimu prespavaji.

Arctomys bobac. Schrb. Svist stepni.

Eozeznavani druhl rodu Arctomys ve fossilnim materidlu bylo dosud
nesnadné. Ze zijicich druhd, k nimZz mohly by fossilni zbytky nase nalezeti, dluzno
jmenovati dva. Z téch nejblize pfichazi svist alpsky (Arctomys marmota L.), roz-
ifeny jen nad pasmem lesl v Alpach, Pyrenejich i Karpatech. Zvife to znali jiz
Eimané a nazyvali je Mus alpinus. Do nedavna byvalo €astéji vidano i u nas, dokud
kotujici Savojéici s nim pfichazivali a rlizné kousky provozovali. Ode davna pro-
nasleduji je horalé pro maso, chytajice je do pasti nebo vykopavajice celé rodiny
ze zimnich brlohlv. Ve mnohych kantonech 3vycarskych je vykopavani to zakazano,
nebot namnoze jiz hrozilo lipiné vyhubeni svistiv.
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Druhy druh jest svist stepni (Arctomys bobac), Zzijici na rovinach nebo
v mirnych travnatych pahorkatinach jizni Rusi, jizni i vychodni Sibife. Vychodni
hranice jeho rozSireni neni zjiSténa; na zdpad nejdale se objevuje pry i v Halici
a jiznim Polsku, coz ale vztahuje se nejspiSe jen na konCiny zapadni Rusi.

Oba druhy lisi se celkem malo svym zevnéjSkem, coz ovSem mensi jesté
ma vyznam pro palaeontologa; v kostfe jevi se rozdily celkem jeSté nepatrnéjsi, tak
Ze rozeznati druh na zbytcich fossilnich velice je nesnadné, ano tim obtiznéjsi, ze
srovnavaci material osteologicky zvlasté od svisté stepniho ve shirkach znacnou je
vzacnosti. Tim vysvétluje se celd fada mylnych nahledd o povaze obou druhlv
i nedostate€nd dosud osteologicka jejich charakteristika.

Otazkou rozlisovani obou druhl v stavu fossilnlm zabyva se celd fada
spisd doby novéjsi, i nezbyvad nam, neZ na zéakladé téchto a naseho srovnavaciho
pozorovani a méfeni pfistoupiti k nalezitému ocenéni jednotlivych znakd rozlisovacich.

Velikost zvifete posuzovana dle rozmérd jednotlivych &astek kostry pokla-
dana do nedavna za dosti ddlezity znak. Dfive se myslilo, Ze svist stepni je mensi
alpského, Hen sel*) v3ak dokézal pravy opak. Nejnovéji Schaff**) popsal diluvialni
lebky z Cach a Unkelsteinu jako druh A. marmota, které vSak velikosti svou
nejvétSich lebek Henselem popsanych dostihuji. Schaff soudi, Ze byli svisti dilu-
vialni vibec vétsi nynéjsich.

Na pfipojené tabulce (str. 45.) srovnany jsou vysledky méfeni, na lebce
provedeného, jak ziskalije Hensel a Schéff a jak na materialu naSem byly shledéany.

Jako Hensel méfil jsem i tuto: deku temenni od hfebene lebky aZ ku pfed-
nimu kraji Svu mezi kostmi nosnimi, vySku zadni lebky od zpodniho okraje foramen
magnum az ku vrcholi hfebenu lebe¢ného, délku spodni cCelisti od zadniho okraje
alveoly fezdku aZz ku zadnimu okraji condylu.

Srovndme-li ziskané tu miry, vidime pfedevsim, Ze $ifka lebky jest okol-
nost velmi proménliva, Ze nestoji ku délce v poméru pravidelném. Nejlepsi zéaklad
pro porovnani poskytuji rozméry délkové. U porovnani s lebkami svisté stepniho,
jez méfil Hensel, jevi fossilni lebky naSe €. 2.. 3. a G rozméry pfiblizné stejné,
lebka €. 1. pak i nejvétsi lebku Henselem méfenou (€. 2450.) znatné prevysSuje.
Naproti tomu lebka €. 5. shoduje se svymi rozméry s recentni lebkou nasi ¢. 7.
(od Arct. marmota). Hledé k lebkdm z Cach u Unkelsteina, Schaffem mérenych,
jez tento jako Ar. marmota stanovi, jevi se vysledek porovnani takto: 1. Lebky
& 1. a Il. z Cach srovnavaji se s lebkou & 6. ze Séarky, jsou v$ak mensi nez nej-
vetsi lebka Henselem méfena (€. 2456.); 2. lebka z Unkelsteinu pfedstihuje veli-
kosti vSechny lebky recentni Henselem méfFené (Arct. bobac) i vétSinu fossilnich
lebek nasich, z nichZz jen €. 1. z Kotlarky jeSté jest vétsi.

Pfedpokladajice, ze vSechny tyto méfené lebky pochazeji z individui vy-
spélych, musime pfimo pfiznati, Ze neposkytuje toto méfeni onoho zadkladu pro ro-
zeznani obou druhd, jakyZz v tom byval hledan. Jen tolik Ize fici, Zze co do veli-
kosti stoji lebky naSich svistl nejblize recentnim lebkdm druhu stepniho i fossilnim,
jez Schaff jako alpského svisté urcil.

*) Hensel. Mammalogische Notizen. Zeitschr. d. deutsch. geol. Gesellsch. V 1856.
**) Dr. E. Schaff. Beitrag zur genaueren Kenntniss der diluvialen Murmelthiere.
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Schaff uvadi dale za charakteristicky pomér Sifky zadni lebky k délce. Na
prvni pohled nebo pfi mensSim materialu srovnavacim zda se skute¢né tomu tak, ze
stepni svist mé& lebku vzadu Sir§i, méfici 44, pfip. 44*8 mm jiz p¥i 80 mm basalni
délky, kdezto alpsky svist ma Sifku stejnou teprve pfi 91 az 915 mm délky. Pomér
téchto rozmérd vsak nejlépe ukaze se v exponentech dotyénych pomérd.

Srovname-li rozméry ty, ziskané meéfenim a vypoctem na 28 lebkach, dosta-

neme nasledujici prehled:*)

Exp. Exp.

e. 2457 (Hensel) v 1-797 Arci bobac
> 2458 (Hensel) . . . .. 1-8 Arci bobac
n 654 (Hensel) .. 1-821 . . Arct. marmota
n 2459 (Hensel).nnnn. 1-816 Arct. bobac
« 2461 (Hensel)..nn. . 1-853 Arct. bobac
n 2462 (Hensel) . 1-853 Arci bobac .
n 2383 (vyssi hospodar, Skola)  1-857 . i Arct. marmota
n 3773 a (vy$. hospod, 3kola) . 1-911 Arct bobac jwv.
n 2 (Juliska u Prahy) . . . 1-954 Arct. bobac
n 2456 (Hensel)...en. 1961 Arct. bobac .
> 2382 (vy3Si hospodaF, Skola) 1961 . Arct. marmota

2 (Prof. Nehringa soukr. sh.)  1-966 ) Arct. marmota
> 184 (Hensel). 1-97 . . Arct. marmota
n 5284 (Berlin, univers, sb.) . 1-974 Arci bobac
n 7 (Museum boh. rec.) . . . 1-977 . . Arct. marmota
3 2157 (Prof. Nehringasouk.s.)  1-979 . . Arct. marmota
n 5157 (vy$si hospodar, Skola) 2 — . . Arct. marmota
n 9 (foss. Tyrmice, Cechy) . 2—  Arct. boliac
n 25 r? (vyssi hospodar, Skola)  2-005 . . Arct. marmota
n 3 (Stédhlavka u Prahy) . . 2-OU Arct. bobac
n 1 (Kotldfka u Prahy) . . . 2021 Arct. bobac .
n 22 9 (vysSi hospodar, Skola) 2-025 . Arct. marmota
n 8 (Museum boh. rec.) . . , 2-023 Arci marmoii
n H. (Dr. Schalf, Cachy) . . 2031 . . Arct. marmota
n 3773 (vys. hosp. 3kola rec.) . 2 033 Arct. bobac .
n I (Dr. Schaff, Cachy) . . . 2-033 . . Arct. marmota
Ex. z Unkelsteinu (Dr. Schaff) 2-054 . Arct. marmota
C. 6. (Sarka u Prahy) . . . . . 2-116 Arci bobac *

*) Podrobné toto porovnavani bylo mné velmi usnadnéno laskavym pf¥ispénim si. jednoty
»Svatoboru®, za néz tuto dik svfij zvIasté skladam, ajez umoznilo mné cestu do Drazdan
a Berlina, v kterémz poslednim misté mohl jsem mimo vyborny recentni material po-
rovnati i foss. nalezy z Cach a Unkelsteinu a tak provésti srovnavaci studium na ma-
teridlu tak obsahlém a rozmanitém, jakéhoz dosud nikdo nemél po ruce.
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K tomuto pfehledu netreba mnoho pfipomlnati. Patrno tu prili§ zfetelng, Ze
v této pFicing jevi se mezi lebkami obou druhd nenadhly prechod ano Ze i poméry
ty u obou druhl byvaji GpIné stejny (viz & 2450) (Bobac) 2382 (Marmota), 3773
(Bobac rec.) a 2033 (Marmota foss.), neb 2157 (Marm.) a 9 (Bobac foss. z Trmic).

Z daldich znakd, jez na lebce jako dobré voditko pfi rozeznavani obou
druhl se uvadéji, véimnéme si nejdiive rozméri velkého otvoru lebeéného (Foramen
magnum), jichz pomér prohlasuje dr. Schaff za charakteristicky. U druhu Ar. bobac
je pry otvor ten vzdy pomérné SirSi nez u A. marmota. U prvniho druhu stoji
pry vyska k Sifce v poméru 8:12:5, u druhého v poméru ku 9: 1P7. Dle toho
obnéasel by primérny exponent poméru toho u A. marmota P3, u A. bobac 15685.
Jak i tento znak nedostaduje na néjaké rozliSovani obou druhd, dokazuje vSak mé-
feni, provedené dr. Schaffem a mnou na 25 lebkach fossilnich a recentnich a néa-
sledujici prehled ziskanych exponentli véc nejlépe objasni.

Exp. Exp.

¢. 1 (Prof. Nehringa soukr. sh.)  1-06 Arct. marmota
n 8 (Museum boh. rec.) . . . 11 , Arct. marmota
n 2157 (vys. hosp. 8k., Berlin)  1-128 . Arct. marmota
j Il. (foss. Cachy, Dr. Schaff) 1-136 . Arct. marmota
j 1 (foss. Kotlarka u Prahy) . 1157  Arct. bobac .
ji 2382 (vyssi hospogéf, Skola) 1-175 . Arct. marmota
n 9 foss. Tyrmice, Cechy) . . . 1181  Arct. bobac .
ji 229 (vyssihospodar, Skola)  1-882 Lt Arct. marmota
— (Berlin, univers, shirka) . . 1-19 Arct. marmota
¢. 2383 (vyssi hospodéf, Skola) 1-2 . Arct. marmota
j 1. (foss. Céachy, Dr. Schaff.) 1-202 . Arct. marmota
j 7 (Rec. Museum boh.) . . 1-222 Arct. marmota
ji 2 (Prof. Nehringa soukr. sb.) ~ 1-222 . Arct. marmata
- (Unkelstein, Dr. Schaff) . . 1-24 Arct. marmota
¢. 25 (5 (vyssi hospodaf, Skola)  1-305 . Arct. mannota
j 2158 (juv. vys. hospod, $k.)  1-305 Arct. marmota
j 3184 (Hensel, Mam. pozn.) 1-322 Arct. marmota
ji 5284 (Berlin, univers, sb.) . 1-363  Arct. bobac .

3184 (vyssi hospodar, Skola)  1-368 . . Arct. marmota

3773 b (vy3si hospod, Skola) . 1-4375 Arct. bobac
. 7 (Kotlafka u Prahy) . . . . 14705 Arct. bobac
+ 2 (Juliska u Prahy) . . . . i-4777 Arct bobac .
4 3773 a (vyssi hospod, $kola) . 1-505 Arct. bobac .

3244 (vySsi hospodar, Skola)  1-555 . Arct. marmota

3 (Stahlavka u Prahy) . . .  1-5714 Arct. bobac

Nékteré znaky rozliSovaci mél poskytnouti také chrup. Vizme z téch prede-
vs§im barvu Fezakd.
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Barva fesak( byla pokladana rovnéz za dobry rozlidujici znak obou druhl
(v. Giebla, Brehma). Nehledé k tomu, Ze u fossilnich zub( je znak ten vzdy dosti
pochybnym, kde i barva zmizeti mohla, jest pfece jisto, Ze ani u recentnich zubd
neni barva rozlisovadlem platnym a bezpeénym. Lebky svistd stepnich, jez mél
Hensel po ruce, mély vesmés Fezadky Zluté, kdezto Zlutd az CervenoZlutd barva
fezak( uvadi se jako znak svisté alpského. Hensel uvadi na doklad nedostateénosti
tohoto znaku, Ze Fezdky u Phyllomys dasythrix jsou za Ziva Zluty, u suchych lebek
pak bily. TotéZ seznal Hensel u hlodavcd, u nichz zbarveni fezakd nebylo pfilis
intensivni, kdezto u druhl (jako Myopotamus coypus), kde zbarveni to je silné,
zachovava se i po smrti. U fossilnich lebek naSich jsou fezaky bud zcela bilé, bud
jen se slabymi stopami zlutého zbarveni. Naproti tomu u recentni lebky od Arct.
marmota je sice zbarveni Fezakd dosti intensivni, vyskytuji se v3ak na nich bilé
skvrny. Stejné zbarveni fezak( nalezl jsem u nékterych lebek stepnlho svisté.

3 1 i
Obr. 12. Rada prvnich stoli¢ek ze zpodni &elisti raznych exemplaft fossilnich svist@.
U 1. neni stopy, Ze by zadni kofen ze dvou byl povstal. U 2. je stopa nepatrna
v podobé mélké ryhy pod korunou. O 3. ryha tato je zFetelnéjsi a bézi po celé délce
kofenu, tak Ze plvod jeho ze dvou je ziejmy. U 4. je to jedté vyvinutéjsi, nebot

zadni kof¥en jiz na konci ve dvi se rozstupuje. O 5. pak jevi se zfejmé oddélené
2 kofFeny.

V pfi¢iné tvaru stoliCek pfipomind se pfedné: Ze u sviSté alpského ma
prvni stolicka ve zpodni celisti u pfedu maly vybézek, jenz u svisté stepniho neni
vyvinut. Av8ak zachovani tohoto znaku zéavisi na stupni otfelosti stoliek, tak Ze
i tam, kde vybézek plvodné byl vyvinut, nemusime ho nalézti. U nasich fossilnich
exemplafl v skutku ho nékdy nachadzime; jinde schazi a nelze ovéem tvrditi, zda
pGvodné byl vyvinut ¢i ne. U recentni lebky svisté alpského, kterou mame po ruce,
je vybézek ten u jedné stolicky jeSté Fadné zachovan, u druhé pak sotva patrny.
U svisté z Karpat (rec.) neni pak ani na jedné stoliCce po vybézku tom stopy.
Zjevno z toho, Ze znak ten, protoZe jen zfidka a s nejvétsi opatrnosti ku rozliseni
obou druhd uzit byti mGze, pozbyva své vahy. Jiny znak, tykajici se kofenl téze
stolicky, vyklada se za velmi ddlezity.*)

Jiz dfive upozornil prof. Nehring, Ze prvni stolicka v definitivnim chrupu
svisté alpského ma tFi, u svisté stepniho v3ak jen dva kofeny. U tohoto jevi se
na zadnim kofenu tu vice, tu méné zfetelné stopy srlstu dvou kofenlv. NeZ vizme,

*) Dr. Alfred Nehring. Beitrdge zur Kenntniss der Diluvialfauna. Zeitschr. fiir d. ges.
Naturwissenschaft. 1876.
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jak méa se to s timto znakem u cCetnych stolicek, které na$ material diluvialni po-
skytuje. Jevi se tu (ob. 12.) celkem zna¢na rozmanitost; jakkoli Uplné rozdéleni
zadniho kofene ve dva je velkou vzéacnosti, pfece zas jen Fidce vyskytuje se pfipad,
kde zadni kofen nejevi patrné stopy, Zze by byl ze dvou povstal. VétSinou vSak
byva sice zadni kofen jediny, ale bud s patrnou stopou srlstu, bud na konci jesté
rozstépeny. Alveola v Celisti jevi v8ak i v tomto poslednim pfipadé pro tento kofen
otvor jediny.

Z toho vSeho mohli bychom uzavirati spiSe, Ze naSi svisti diluvialni blizi
sa ku druhu Arct. bobac, nezli ku druhu A. marmota. V3ak spravnéjsim jisté bude
tvrditi, ze ani tento znak neni nikterak spolehlivy, naopak, Ze Cetné pfechody mluvi
pro velkou v té pfi¢iné shodu obou druhlv.

Nosni kosti jsou pry u Ar. bobac v zadni Casti své Sirdi, pfi toin v celku
i pomérné kratdi nez u Arct. marmota. Nelze tu vSak provésti pfesna méreni, nebot
nemozno na vSech lebkach stanoviti urcité body, od nichZ by se pfi tom vychazelo;
pfes to i v tomto sméru pozorovat! mozno, Ze fossilni lebky naSe spiSe nalezeji ku
druhu A. bobac, €emuZz by konec¢né i to nasvédCovalo, Ze zadni okraj nosnich
kosti je hladSi, na pfi¢ ufiznuty, kdezto u Ar. marmota je nepravidelné zejkovan.

Dle Hensela (Mam. Notiz.) jevi se rozdil mezi obéma druhy téZ v pribéhu
svrchniho okraje Supin spankovych. Ale i tento rozdil zd4 se byti dle provedenych
srovnéni ceny pochybné.

Celni kosti a jejich vylisky jevi na prvni pohled jisté rozdily; jsou-li tyto
dosti podstatny, o tom necht pouci nas podrobnéjsi srovnani. U svisté stepniho je
Celo za vybézky postorbitalnlmi zna¢néji zGzeno, tak Ze tyto vypadaji delsi a jsouce
znenahla zadpicatény lisi se dosti pozoruhodné od vybézk( u svisté alpského, které
jsou kratdi a od Celni hrany v pfedu skoro Ghlovité odstavaji; tyto hranyr¢. okraje
obo¢ni bézi pak do pFedu rovnobézng; u sviSté stepniho vSak od 3piCky vybézku
az k nejuz8imu mistu cela tvofi okraj tento pfimy oblouk, tak Ze okraje oboéni
do pFedu se shihaji. Podrobil jsem i tento znak dlkazu mathematickému zméfiv nej-
uzsi misto cela a porovnal tuto veli¢inu s délkou temenni. Je-li znak ten opravdu
charakteristicky, musi exponenty tohoto poméru u rlznych lebek souhlasné to pro-
kéazati. NuzZe vizme, jaké exponenty poméry ty daly:

Arctomys bobac (Cislo 3773. hosp. vyssi Skola) 4*651

» » ( , 7. foss. Kotiafka u Prahy) 4227

( ,, 1 foss. Kotiafka u Prahy) 3°962

” " ( , 2 foss.Juliska u Prahy) 3'962

( ., 8.foss.Sarka u Prahy) 3*846

( ,» 3773. hosp. v. $k. Berlin) 3'832

Arctomys marmota (Sislo 8. rec. Ceské museum)  3*607

( b 2158 hosp. vy3si Skola) 3443

( ,3184 n b .) 3-321

( ,» 2157 ” » ») 3-303

(
(
(
(

»

”

b 2393 ” " ) 3-298
» 4173 foss. Unkelstein) 3*166
» 22.9 hosp. vysSi Skola) 3*137
,» 25. ¢? hosp. vyssi Skola) 3*006
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Ze srovnani tohoto je zfejmo, Ze celo svisté stepniho nad koncem kosti
nosnich je skute¢né pomérné znacné uzsi nez u svisté alpského a Ze tento pomér
s velkou pravidelnosti vystupuje; jevi se tu i naprosta shoda naSich svisth diluvi-
alnich se svisti stepnimi. OvSem i zde ukazuje se nendhly pfechod od jednéch ke
druhym a néapadné se ukazuje, Ze prechod ten tvofi z vétsi c¢asti lebky individui
mladych. Nehledime-li k t¢émto, mlzeme Ffici, Ze u dospélych lebek je exponent
§itky celni u svisté stepniho vzdy vysSi nez 3'8, u svisté alpského vzdy nizsi tohoto
Cisla. Tento exponent mize byti zarovefi s porovnanim pribéhu okrajd &elnich
dobrym voditkem k rozeznani obou druhl. Jak obraz nas & 13. ukazuje, jevi se

4

2351

i

J

Obr. 13. Celni profily: 3773, 7., 1., 2,, 8. a 3773® od Arctomys bobac; (3773 recent
Staré, 3773® recent mladé zviFe; ostatni foss. z Cech. Karp. 2158, 2157 a 4173 od
Arctomys marmota (4173 foss. z Unkelsteinu ostatni recent.).

i v tomto ohledu jakys nenadhly pfechod — dlkaz to, Ze by vymezeni druhl timto
znakem bylo pFece jen obtizné, kdyby ndzor a mathematicky ddkaz na vzijem se
nepodporovaly. NeZz navykne-li si oko znak tento rozeznavati, tu snadno jiZz oba
druhy rychle rozezna. Tak na pf. mozno i na vyobrazenich Blasiovych (Fauna der
Wirbelthiere Deutschlands) ihned oba druhy rozpoznali a konstatovati, Ze byly pFi
Wy et Vi aViGa Al iy pu 1R RAIAE 38 DASIAGUSE HAUEIRASH LAAUALS Bhdin,
byly Stocky v tisku zaménény tak, Ze pravé opacné jsou oznaleny.

Ku rozeznani obou druhl ve fossilnim materidlu mohl by tu konetné pfi-
spéti iusudek, jaky uciniti mOZeme si o zplsobu Zivota sviité diluvialniho, na
ktery upomina povaha nalezd v okoli prazském i jinde. Kostry svidtd byvaji nalezeny
v mohutnych vrstvach hliny na konci dlouhych chodeb jinou hmotou vyplnénych,
kterd se jiz barvou od ostatni hliny podstatné Ilisi.
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Tyto chodby, jak se zda, jsou plvodni obydli svistlv. Celd pak povaha
kraje i tohoto obydli by odpovidala nynéjsimu zplsobu Zivota svisté stepniho. Na
konec v3ak je také moZno, Ze svist, v Evropé za doby diluvialni sidlici, postupem
doby dilem zatlaten byl do vysSich poloh horskych, dilem zachoval se v nizSich
polohéch jen ve vychodnich krajich. Tak na pf. domnival se i Brandt, Ze svist
alpsky jest jen svist stepni, jenZz za doby diluvialni do stfedni Evropy vniknul
a zde pozdéji do vy3Sich poloh horskych ustoupil, tyto zmény Zivotni Ze mély pak
na Ustroji jeho jakysi Ucinek, jenZ jevi se na kostfe jen v Fadé nesrovnalosti
a pfechod(, tu vice, tu méné patrnych.

Ze tyto zmény nejsou dosud patrngjsi, snadno bylo by tim vysvétliti, Ze od doby
této zmény Zivota svistld uplynul ¢as pomérné kratky, nebot svisti objevili se u nas
v dosti pozdni dobé diluvialni, kdyz jiz velkd €ast hlin ulozena byla, a vymizeli
dokona teprve v dobé alluvialii. O tom svéd¢i jak uloZeni jejich zbytkd v hlinach
— do nichZ si chodby své hrabali, ale i objeveni se jich na jinych nalezistich na pF.
se zvifenou postdiluvialni (s rysem, vydrou, vlkem, koném, skotem, srncem, jelenem
a kachnou) v udoli Berounky, v jeskyni svatoprokopské i na lokalitach alluvialnich,
u Velvar.

K jakému vysledku vedou néas provedena srovnavaci studia?

A. Pokud tyce se znakd, jez dosud po strance osteologické mély k roze-
znavani obou druhl svistd poslouziti, ukazalo se, 1. Ze velikost zvifete, pomér §ifky
zadni lebky k jeji délce, pomér $itky a vysky zadniho otvoru lebeéného, prlibéh
svrchniho okraje Supin spankovych, barva fezak( a ustrojeni prvni stolicky — jsou
vesmés znaky, které bud jevi nenadhlé pfechody mezi obéma druhy, bud naprosto
se nehodi k néjakému jich srovndvani neb rozeznédvani; 2. Ze tvar a Sifka Cela
jeding poskytuji moZnost rozeznani obou druh(, jeZ provésti Ize jen na zakladé po-
rovnani obrysl ¢&elni krajiny a vypoCtu exponentu onoho poméru, v némz stoji te-
menni délka lebky ku nejmensi Sifce Cela.

B. Pokud tyce se urCeni druhu, k némuz nasi fossilni svisti nalezeji, uké-
zalo se, 1. Ze vétSinou jevi se mezi nimi, jinymi svisti diluvialnimi i obéma recent-
nimi druhy nenahlé ptechody, jez ovsem svédgi veliké pfibuznosti obou druhd;
2. Ze dle jediného znaku (t. j. tvaru a Sifky krajiny celni) srovnavaji se nasi
diluvialni svisti s recentnimi stepnlmi a lis§i se v tom i od jinych diluvialnich
forem (z Cach u Unkelsteinu). Dle toho jevi se zcela spravno pfipoc€isti nase svisté
ke druhu Arctomys bobac fossilis m.; 3. Ze jiz v dobé diluvialni Zily ve
stfedni Evropé dva druhy svistl, dosud Zijicich, oba druhy Zily v niZinach a na
nahornich rovinach razu 6tepniho. Z nich druh Arct. marmota udrzel se v Evropé
stfedni az do dnesSni doby, ustoupil vSak do vysokych poloh horskych, nésledkem
kterychz zmén céastecné zakrn$l. (Svéd¢i o tom porovnéni lebek, drem. Schéaffem
z Cach u Unkelsteinu spravné jako Arct. marmota urCenych s recentnimi lebkami
téhoz druhu), kdezto druh Arct. bobac tu vyhynul a udrzel se jen ve vychodni
Evropé v plvodnim svém tvaru. Néjakého diluvialniho praotce obou druhd, jemuZ
by pfislugelo smyslené jméno Arctomys primigenius, nestava; plvodniho takového
pfedka obou druhd dluzno hledati v minulosti vzdalenéjsi.

Nalezisté. Svist je nejhojnéjSim diluvialnim hlodavcem okoli prazského a ob-
jevuje se tu na viech lokalitich, nejéetngji v Julisce a Kotlafce, hojné v Sarce

4*
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(na Jeneralce), mimo to ve Vyso€anech, na Banich, na Konvafce a v Lysolejich.
Jednotlivé zndm je z jinych nalezist, tak u Velvar, Trmic, Berouna, Pustovéd,
Hostomic u Teplic, Sv. Prokopa.

Spermopliilus. Fr. Cuv.

Syslové jsou hlodavci téla dosti Stihlého, ktefi od pfibuznych svistl roze-
znavaji se podélnou pupillou v oku a vzdy vyvinutymi pochvami licnimi, od veverek
valovité ukoncenyma uSima a pomérné krat§imi okonc¢inami zadnimi. Vice podrob-
nych rozdild poskytuje kostra, hlavné lebka. Tato je v obrysu ovalni, v profilu mirné
klenutd, vsak do pfedu alnéji se suzuje, ma i Celo v priméru k veverkam znacné
uz8i a spadd na zad mnohem mirngéji. Oblouky jafmové jsou hfmotnéjsi a obraceji
se Sirsi plochou vzhlru. Stolicky svrchni jsou na pfi¢ prodlouzeny a smérem k patru
silné stizeny. Prvni z nich je mnohem mohutnéjsi nez u veverky, jsouc aspofi
z poloviny kazdé z ostatnich. Zpodni Celist jest v pfedni i zadni Casti protahlejsi
a v Uhlu celistnim do strany vybocuje; stoliCky zpodni jsou v obrysu ctyfstranné
a podobné vytvorené jako u veverky, jen Ze hrboulky jejich vystupuji patrnéji jako
pricné valy. Rezaky jsou bilé, uzké. Syslové hrabou si podzemni skryse, v nichz
i zimu prespavaji. Znaény podet jich druh( Zije na severni polokouli ve stfedni
ve star§ich nanosech diluvialnich, u nas i v mladSich. Jednim druhem je rod ten
i v Zijici zvifené Ceské zastoupen.

Spermopliilus citillus BI. Sysel obecny. (Obr. 14. a 16.)

Sysel obecny byva 20—25 em dlouhy s ocasem 7—8 em dlouhym. Ma tlustou
hlavu s Cernavym, evrcbu jemné chlupatym nosem, rozpolténym svrchnim pyskem,
s plochym celem a temenem, s ¢ernymi licousy, hrub$imi chlupy a s o€ima vyvsta-
lyma. Misto boltci ma jen srsti kryté valy, na palci ma kuZelovity nehet, na ostat-
nich prstech dlouhé, 3picaté, €erné neb temnohnédé drapy. Ocas je dvojfadé srst-
naty, srst je mékka, leskld, na svrchni strané vinovitad, barvy 3Sedé, narezavélé,
hnédou promisené s chlupy pruhovanymi, na bfiSni strané temné rezavé, prsa
a predni béhy rezavé cervené, kolem o€i bily neb Spinavé zluty kruh, pysky, brada
a hrdlo jsou bilé. Chlupy ocasu jsou pfi kofenu Zlutavé cervené, ve stfedu hnédo-
¢erné a na Spicce zlutavébilé.

Lebka (obr. 14.) je pfi pohledu s hora vej¢ita s profilem stejnomérné vykle-
nutym, s €elem plochym, jehoz kraje i il dospélych lebek nepatrné se zvySujf. Nosni
kosti do pfedu jen malo se rozSifuji, jsou pomérné krat§i a uzsi nez u druhu nésledu-
jiciho. Mimo krajinu nosnich kosti vyznaCuje se lebka oproti lebce nasledujicich
druhl mensi velikosti jakoZ i subtilnosti svych kosti. Kosti bublnkové jsou delsi
nez Sirsi.

Superciliarni okraje jsou zpravidla ploché. Stolicek dle vzorce Nehringova

— 2 . — . Prvni stoli€ka zpodni cCelisti je o 2 kofenech, ve svrchni celisti
Pi mi m3
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stoji k ostatnim velmi Sikmo. Jest zvife rozmérl zpravidla mensich nezli druhy
nasledujici. (Viz srovnavaci tabulku u téchto.)

Pfichazi jiz v diluvialnich nanosech v3ak nikoli soucasné s nasledujicimi
nybrz ve svrchngjsich vrstvach aZz do ornice a nanosd alluvialnich. Y Zijici fauné
nalezi ke druhlim dosti hojnym ano jak se zd4, stale Getn&ji se objevuje. Recentni

Obr. 14. Sysel obecny (Spermophilus citillus Bl.). A lebka dospélého zviFete svrchu

v pfiroz, vel. B t4Z se strany. C zpodni cCelist. 1) stolicky zpodni ¢elisti p¥i pohledu

shora'Ckrat zvétSené. E stolicky svrchni Celisti p¥i témZ pohledu 5krat zvéts. (I pFicné
listny, pFi zevni strané v podobé V ohnuté).

pfichazi dle Gdaji Fri¢ovych hlavné v hlinistich Gtvaru k¥idového v okoli Roud-
nice, Loun, Sadské, Labské Tynice, mimo to u Komofan bliz Prahy a j. V roviné
budéjovické, jak jsem se na novo presvédCil, nepfichdzi. Zbytky fosisilnl znam
z vrchnich vrstev Zlutky v okoli Prahy na Kotlafce a Stahlavce, jinak: pFichéazeji
vsude tu téz zbytky subfossilni.

Spermophilus rufescens. Keys. et Blas. Sysel orenbnrsky. (Obr. 15. a 16.)

Cetné diluvialni pozistatky sysla u nas nalezené, shoduji se zcela s onémi,
jez dfive Nehring*) popsal jako druh Sp. altaicus ajez pozdéji Blasius**) znovu

*) Nehring dr. G. Beitrdge zur Kenntniss der Diluvialfauna. Zeitsch. f. d. ges. Naturw.
Red. v. dr. C. G. Giebel. Neue Folge 1876. B. XHI.—XIV.

**) Blasius dr. Wilh. Spermophilus rufescens Keys. et Blas. (der orenburger Ziesel) fossil
in Deutschland. Zool. Aug. 1882. G. 610.
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porovnaval a pfipocetl ke druhu Sp. rufescens Keys. & Blas. Dle Blasia je
tento druh identicky jesté s fadou druhl jinych: se Sp. superciliosus Kaup.
a Sp. priscus Giebel-Hensel, jez Nehring jiz identifikoval se svym Sp. altaicus,
dale se Sp. erythrogenoides Falc., jejz Falconer uvadi ve své ,Cave Fauna

of England,” a se Sp. Bichardsoni, jejz Quenstadt vyobrazil ve své ,,Handb. der
Palaeontologie.”

Obr. 15. Sysel orenbursky (Spemophilus rufescens Keys. & Blas.). A lebka svrchu
v pfir. vel. s vyznaénymi valy obo¢nimi podél ¢ela a znatné rozsifenymi kostmi
nosnimi (0s. n.); B taZ se strany, C zpodni Celist.

Hlavni znaky druhu, jez na lehce vedle znanych rozmérl jeji shledavame,
jsou pak néasledujici: Lebka zuZzujici se volné do pfedu, nosni hosti protahlejsi,
v pfednim konci nékdy aZz barkovité rozSifené a na zad
do Celnich kosti vnikajici (obr. 15. os. n.). Superciliarni
okraje jsou silné valovity a kosti bubinkové (obr. 16. E)
jsou vzdy $irSi nez delsi (pomér asi 9:11). Stolicky
svrchni jsou ponékud Sir§i a prvni z nich stoji vedle

A. b. ostatnich kolmé&ji nez u sysla obecného. Prvni stolicka

Obr. 16. Bubinkové kosti A. sy- zpodni je vzdy o 3 kofenech. Zpodni Celist vynika

sla obecného, B. sysla orenbur- mimo to i svou mohutnosti, zvIlasté ve stolickach
Ského V prirozené velikosti. a délce Ffady jejich patrnou.

| na ostatnich Castech kostry jevi se patrné rozdily od sysla obecného;
napadny jsou vesmés znacnéjsi jich rozméry a hfmotnéjsi tvar.

Sysel orenbursky pfichazi u nas v diluvialnich hlinach a sice jiZ v hlubSich
polohé&ch spole¢né se svistém a frékem. Znama nalezisté jeho jsou: Podbaba, Kot-
lafka, Stahlavka, Juliska, cihelna Mailbeckova, Jeneralka, Podol, Trmice. Celkem
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mame z téchto nalezist 8 lebek celych neb skoro celych, z ¢asti nejméné 9—10
lebek jinych vedle Cetnych Casti ostatni kostry. Dle dra. Woldficha pfichazi sysel
orenbursky téZz v Sudslavicich spole¢né s lumikem, frékem a p.

Spermophilus fulvus. Bl. Sysel Zluty. (Obr. 17.)

Mezi diluvialnimi zbjtky pfinesenymi z okoli Prahy (z Julisky a z Kot-
larky) vyskytly se jiz velikosti svou i hfmotnosti svych kosti ndpadné lebky sysli,
jeZ patrné nalezeji druhu Sperm. fulvus. Jsou to
nejen nejvétsi, ale i znaky svymi charakteristické
lebky, kteréz rdzem svym spiSe upominaji na druh
Sp. citillus nezli na Sp. rufescens, od néhoZ se néa-
padné 1isi, ac jej ve velikosti jeSté predstihuji.

Vyznaluji se Sirokym celem, velkou Sifkou
lebecnou a dlouhymi nosnimi kostmi, které do predu
jen malo se rozSifuji, takze pomérné ze vSech tfi
tu uvedenych druhd vypadaji nejuz$imi. Bubinkové
kosti jsou jako u sysla obecného Sirsi nez delSi. Lebka
pfibuznéjsi charakterem svym lebce sysla obecného
nez-li orenburského, 1isi se od oné svou napadné zna-

kym &elem. (Obr. 17.)

Sysel Zluty, nejvétsi a nejobratnéjsi mezi Zi- Obr 17 Syse| Zjuty (Spermophi.
jicimi druhy, Zije v jiznéjSich Castech stepi povolz- lus fulvus)( iebfea svrchu v pFiroz.
skych. Lehman pozoroval jej téZ na vych. bfehu mofe vel. dle ex. z KotlaFky, s pomérné
kaspického.*) Své chodby hrabe si kolmo do zemi, dlouhymi a malo rozsiFenymi
vychazi jednotlivé za potravou a tfeba daleko_od kofrtmi nosnt®,i W* Pomémé d°;

) " e, W e . sti Sirokym celem a rovné se sIn-
svého sidla beéha skakavé neobycejne rychle. Jest Lajiclmi gTy temennimi.
to vyznaény hlodavec jiznéjsich stepi, kteryz v okoli
Prahy za doby diluvialni vedle sysla orenburského
Castéji se vyskytoval. Vedle Getnych kosti okonéin, obratld, zpodnlch gelisti chova
museum ceské 2 celé lebky a nékolik rozbitych lebek z Kotlafky a Julisky

u Podbaby.

BudiZz tu na konec pfipojen pFehled vysledkd, ziskanych méfenim lebek
viech tfi druh( nasich sysli:

*) Nehring. Uber Tundren nad Steppen der Jetzt- und Vorzeit. P. 79. a 81.



56

Tem. Bas. Sitka Sitka Délka Sitka Ex. Exp.

Spermophilus Jélka délka lebky &ela nos. k. nos. k. lebky nos. k.

em.
fulvus ¢. 3. Juliska.......... 56 5-25 39 13 21 10 43 21
fulvus ¢. 4. Kotiafrka... .. 54 5-05 - 1-4 2*2 10 - 22
citillus ¢. 5. Kotiarka............ 4-4 41 3-0 09 15 0*73 4-98 2-05
citillus ¢. 6. Kotiafka . .. .. 46 42 2.8 09 15 07 51 21
citillus recentni. . . ... ... 4-6 4’2 3-0 095 1-63 0-75 4-8 217
citillus €. 2. Kotiafka........... 4-8 4-4 - 1-2 19 095 40 20
rufescens ¢. 7. Kotiafka . . .. 5-2  4-7 - 115 1-7 10 45 21
rufescens €. 1. Juliska.......... 5-2 4*75 3-7 0-95 1.8 10 5% 18
rufescens €. 8. Trmice. . . .. 54 5-0 4-0 1-07 1-85 11 5-04 1-68

Z prehledu tohoto jest patrno: Nejdel§i lebku ma Sper. fulvus, nejkratsi

Sp. citilluB; tyZ pomér panuje v Sifce lebky a v SiFce Cela.

Nosnikosti nejdelSi ma Sp. fulvus, nejkrats$i pak Sp. citillus, naproti tomu nej-
§irsi nasalia ma Sper. rufescens, kdezto nejuzsi ma Sper. citillus. To také ukazuje jasné

exponent téchto pomérd: nejnizsi u Sp. rufescens, nejvyssi u Sper. citillus, kterémuz
se v té pficiné velmi blizi Sp. fulvus.

IL Myoxina. z. Plchové.

Plchové jsou mali hlodavci, stavbou téla veverkdm podobni; vyznaluji se
zevné velkyma uSima, dlouhym husté nebo chvostité srstnatym ocasem a dlouhou
mékkou srsti. PFedni nohy maji po ¢tyfech prstech s holou neb nehtem opatfenou
bradavkou, zadni po péti. Po strdnce osteologie lebky spiSe podobaji Be mySovitym,
hlavné hraboslim, a¢ nékteré znamky i na veverky upominaji. Jsou tedy v té pfi-
¢ing, jak Brandt podrobné ukazal, tvarem smisenym. Ovalni, v ¢asti Ibové silngji
vyklenuta lebka, upomina na lebku hrabo3l Gtvarem ¢ela, sotva patrnymi obo&nimi
oblouky, jimz schazeji zadni, u veverek vyvinuté vybézky, dale Gtvarem jafmovych
vybézkd, pfFi svrchni Celisti ve dva kofeny rozstoupenych. Jinak je lebka vyznagna
mohutnou kosti mezitemenni, kteradz skoro $itky kosti temennich dosahuje, a chrupem,
jenz zélezi ve zpodni i svrchni Celisti v kazdé fadé ze 4, pficnymi, rovnobéznymi
lisStnami opatfenych stoliCek. Zpodni Celist vyznacna je Gtvarem Ghlu Celistniho, jenz
jako u veverek je na pFfi€ rovné utat a nékdy i otvorem (jako u fréka) opatfen.
Rezéky jsou splostélé, dosti Siroké v prlfezu tfistranné a z pfedu Zluté sbarvené.

Plchové rozsifeni jsou v zemich starého svéta. Jsou to Cild zvifatka, vSak
pofidku vidana, protoze hnizda sva ve stromech neb v zemi v zahradach a lesich
opoustéji vyhradn& skoro v noci. Zivi se plody a semeny. Zbytky fossilni pFichazeji
jiz v tertieru. U nds zastoupeni jsou v zijici zvifené tfemi druhy, jichz nékteré
zbytky i v diluviu naSem byly nalezeny.
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Myoxus glis. L. Plch obecny. (Obr. 18)

Plch obecny jest nejvétsim z nasich plchl; jest 18— 16 em dlouhy a opatfen
ocasem, jenZ podobné délky dosahuje. Ploch4, z pfedu zaSpic¢atéla hlava s malym,
holym nosem, ma velké, Cerné, vyvstalé o€i, obklopené tmavym nepravidelnym
kruhem, z nichz nad kazdym rovnéz i na lici sedi dvé Stétiny; jemné, €erné licousy
jsou deldi nez hlava, uSi jsou kratké, zaokrouhlené a jemnou srsti porostlé, krk
kratky a tlusty, télo zavalité a nohy kréatké s ostrymi, bilymi drapy. Srst na hibeté
jest leskla, vice méné hnédoSedd, s hnédym az cernym nadechem, lice, hrdlo, krk
a bFicho jsou Zlutobilé aZ bilé. Barva ostatnich €asti pfechazi od hnédoSeda do Seda
a Sedohnéda a méni se vlbec u jednotnlk(. V charakteru osteologickém od vyse

Obr. 18. Plch obecny (Myoxus glis). A lebka s hora, B ze zpodn, C se strany,

D zpodni c¢elist, vesmés v pFiroz. velk. E i zpodni, 2 svrchni Fada stolicek 6k:rat zvét-

Send (I listny pFicné pres celou §ifku stolicky, I' listny jen do poloviny neb tFetiny
sirky stolicky vybihajici.)

vytéeného typu neni zvlastnich xichylek. K rozeznani druhu vyborné mdze poslouZiti
chrup, jehoz stolicky tvofi fadu S$irSi nez 2 mm a jsou opatfeny listnami stfidavé
pfes celou a pfes polovinu Sifky dosti pravidelné probihajicimi. (Obr. 18.)

Casem i ve stepich jako na pf. dle Pallasa na Volze vychodné od Samary na skalach,
v stepi roztrouSenych. Ackoli nélezi v dobé nynéjsi k nejcetnéjsim svého rodu
u nas, jest zndmo dosti malo lokalit. Prof. dr. A. Fri¢ uvadi jej v okoli Prahy
z Gdoli zavistského a od Karlova Tyna, déle z geského Svycarska a dle dra. Sckobla
od KFivoklatu, Cerekvic, Kralové Hradce a z okoli Turnova. Ur¢ité diluvialni
pozlstatky druhu toho zndmy jsou nam ze Sudslavic a v okoli Prahy z Kotlaiky.
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Myoxus quercinus, Bl. Picli zahradni.
(Myoxus nitela Schr. Obr. 19. A)

Druh tento oddélovany druhdy jako zvlastni rod (Eliomys Wagn.) od ostat-
nich, zaujima mezi obéma ostatnimi druhy naSich plchl misto stfedni jak svou
velikosti tak i nékterymi vlastnostmi anatomickymi. Zevné vyznaCuji jej pomérné
zna€né vétsi usi a delsi, stejnomérné srsti kryty ocas. Z osteologickych znamek

w 2

S 1L

L 1L J

Obr. 19. A Plch zahradni (Myoxus quercinus). . Obraz zpodni &elisti 6krat zvéts. dle
orig. z jeskyné svatoprokopské. la a 40 alveoly po 1. a 4. stoli€ce jiz schazeji;
2* a 3», druhd a tieti stolicka, $irsi nez deldi, kazda ve dvi pFi¢nou listnou pre-
délend. n. Zpodni &elistv pFiroz. veL s otvorem/v Ghlu ¢elistnim. — B Ploh liskovy
(Myoxus avellanarius L.). L zpodni, IL svrchni Fada stoli¢ek; v této zvIasté lomené
listny druhé stolicky, v oné vesmés rovnobézné a pr¥es celou $iFfku probihajici listny
jsou vyznaény, m. Zpodni Celist dvakrat zvétsena se Sirokou partii Uhlu Celistniho
bez otvoru.

charakteristicka jest zpodni ¢&elist, majici znagny otvor v uhlu Celistnim a pak
stfedni stoli¢ky, jeZ na rozdil od obou ostatnich druh( jsou $irsi nez del3i s pFic-
nymi listnami, z nichZz ale prostfedni jest vyznacnéjsi a kaZdou stoli€ku ve dvi
déli. V obou téch polovinach vystupuje pak v kazdé slabsi listna. Ve zpodni fadé
jsou pfedni a zadni stolicka mensi, tfihranné, s dvéma rovnobéznymi listnami (obr.
19. A). Na lebce zabihaji kosti €elni ostrymi Ghly do kosti temennich, velmi Sirokych
Zvife samo jest 12—13 em dlouhé s ocasem 10 em dlouhym: srst na hlavé a svrchni
strané téla méa Zzlutohnédou, Sedymi a cernymi chlupy pomisenou, na bfiSe, po
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stranach, na trdle, prsou a nohou bilou, do 7lutéd a Seda zabihajici. Na hranicich
obojiho zbarveni tdhne se €erny pruh od svrchniho pysku k oku, kolem néhoz se
rozSifuje a pokraCuje pak pod ucho, za nimz kon¢i v rozplyvajici se vétsi skvrnu.

Plch zahradni Zije v zahradach a stavi si hnizdo své z trdvy a mechu ve
zdech a dutych stromech. Zivi se $tavnatym ovocem a semeny. NaleZi u néas ku
zjevlim zfidka vidanym. Fossilni uveden jest dr. Woldfichem ze Sudslavic. Sub-
fossilni zbytky zndmy jsou z jeskyné Svatoprokopské. Recentni exempléafe z okoli
Karlovych Vard (v ¢es. museu), z okoli Davle (dr. Schobl a z okoli Bezdéze (dle
Zimmermanna).

Myoxus avellanarius, L. Plch liskovy. (Obr. 19. B)

Druh tento jest nejmensi z naSich plchd; dosahuje délky nejvys 8 em a ma
ocas krat$i téla. VyznuCuje se zevné prilehlyma, zakulacenyma uSima na Siroké po
strané ploché hlavé se 3picatou tlamkou, Gplnym zakrnénim palce na pfednich okon-
¢indch a velmi zkrdcenym a bez drébku jsoucim vnitfnim prstem na zadnich nohou.
Licousy jsou cerné s bilymi konci a delSi nez hlava, o€i velké, vyvstalé. Srst je
zlutavé hnéda. StoliCky tvofi uzké, dlouhé fady. Zpodni opatfeny jsou hustou fadou
parallelnich listen, coZz ve svrchni Celisti shleddvame jen u zadnich dvou stolicek,
kdezto pfedni vyznaCuji se ostrymi lomenymi liStnami (obr. 19B). Na lebce vyjma
¢asti pomérné SirSi, mohutnéjsi, coZz zejména patrno jest Sirokym zakon€enim celist-
niho Ghlu, v némZ neni nijakého otvoru.

Pich tento Zije jednotlivé nebo po parcich v kfovinach, v nichz buduje si
z vegetabilnich zbytkl, hlavné z travy, listi a mechu hnizdo, v némz piespava den
vychazeje za Kkofisti, jiz jsou mu rlzné suché plody, zvlasté ofisky, teprve za sou-
mraku. Na zimu, kdy spi jen za tuhych mrazl, shromazduje si zasoby v dutinach
pod kfovinami. Fossilni neni nam z Cech zndm, ani subfossilni, recentni nalezi pak
u néas ku vzacnostem. Znam jest z okoli Karlova Tyna (dr. Ruda), Zavisti, Chuchle
(dr. Schobl) a Roztok (dr. Brauner).

I11. Castorina. Bobii.

Vétsi hlodavci zavalitého téla se Sirokou, kratkou hlavou, pomérné malyma
ofima a kratkyma uSima. Prsty vesmés opatfeny silnymi drapy a na zadnich nohou
spojeny blanami plovacimi. Télo kryto hustou, liedvabitou srsti s Fidkymi tuhymi
Stétinkami; ocas z vétsi Césti holy, Supinaty. Lebka jevi velkou podobu s lebkou
hrabosl, jsouc jen v &ele ponékud $ir$i a majic mezitemenni kost ve dlouhou
Spicku do pfedu protadhlou. Chrup zaleZi ze CtyF stoliCek v kazdé Celisti a ze silnych,
po 1 paru do gelisti rozdélenych, v prGfezu skoro tfistrannych fezak(. Stolicky
maji korunu plochou 8 hlubokymi, listnatymi laloky (obr. 20.).

Ziji v severni a stfedni Evropé& a v severni Americe pfi bfezich vod stavice
si tu svd uméla obydli; plovcu a potapéji se velmi zruéné. V nasi zvifené je za-
stupuje bobr obecny.
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Castor Fiber. L. Bobr obecny. (Obr. 20)

Bobr nélezi v Cechéach jiz Gpln& minulosti. Dle historickych dat Zil druhdy
na LuZnici a Nezérce, v kterychz mistech ve volném stavu Gplné vymizel v prvni
polovici stol. Xvn Pozdéji hyl chovan v uzavienych ohradach na Krumlové
a u TFebong, ale i v tomto stavu neni ho jiz v Cechéch; posledni bobr zahynul r. 1882.
Naélezy ze starSich dob ve stavu fossilnim neb subfossilnim jsou nanejvy$ vzacné:
souvisi to patrné se zplsobem Zivota bobra v sousedstvi fek, jeZz nebylo pfiznivo zacho-
vani jeho zbytkl. Jediny pozUstatek, jejZz chovaji nade sbirky, nalezen byl v naplavu

labském u Lysé (obr. 20. A); jiné zbytky poukazuji na existenci jeho v pofi¢i Ohre.

N

2,

Obr. 20. Bobr obecny (Castor Fiber). A gast zpodni &elisti z naplavu u Lysé n. L., jejiz schaze-
jici ¢asti nacrtkem doplnény. B zpodni, O svrchni Fada stoliek 2krat zvéts., viz str. 36.
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IY. Dipodidae. Tarbici.

Hlodavci se zatmélymi pfednimi, vSak s dlouhymi, ku skakani uzpUsobe-
nymi okon¢inami zadnimi a s dlouhym, témuz Gceli slouzicim ocasem. Kosti stfedni
¢asti nohy zadni v jedno splyvaji, ¢imz vznika silna, kost (metatarsus) s 3 kloub-
nimi plochami pro prsty, upominajici Zivé na nohu pta&i. Ziji na travnatych stepich
nebo i pis€itych poustich. Y Ceské zvifené zastoupeni jsou frékem, jedinym druhem
diluvialnim.

Alactaga jaculus Brandt. Frek.*) (Obr. 21. a 22)

Friek lisi se od vlastnich tarbik( hlavné Gtvarem zadni nohy, Caste¢né
i stavbou lebky a povahou chrupu. | u ného splyvaji kosti stfedni nohy zadni

\ IIL Iv. J
Obr. 21. Fréek (Alactaga jaculus Br.) . Lebka svrchu dle recentniho exemplare.
(Pismenky oznacené ¢astky zachovany jsou jednotlivé téZz ve zbytcich fossilnich, tkosti
temenni, / €elni, n nosni, m mezicelistni.) IL Lebka ze zpodu. (Vystinované ¢asti
dle fossil. zbytk(.) DL Lebka se strany. IV. Zpodni Gelist s velkym otvorem v hlu
Celistnim. V.*Stolicky: o svrchni, b zpodni pFi pohledu shora. L—TV. v pfiroz. vel.

V. 6krat zvétseno.

*) Dr. A. Nehring: Beitrftge zur Eenntniss der Diluvialfauna. Zeitschr. f. d. ges. Naturw.
von Dr. C. G. Giebel. Neue F. 1S76. Bd. XTTT.
Fric Jos.: Uebersicht d. diluvidlen Saugethiere Bohmens. Sitzb. d. kén. Gesellschaft d.
Wissensch. 1882.
Dr. J. WoldFich: Diluviale Fauna von Zuslavitz bei Winterberg im Bohmerwalde III.
Theil. 88. Bd. d. Sitzb. d. k. Akad. d. Wissensch. Wien.
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v silny hlavni metatarsus (obr. 22. IV.), jenZ na dolnim konci rozbiha se ve tfi
kloubni vyb&Zzky pro prsty; podle ného lezi vSak jeSté dvé kratdi a slabé
klstky, jeZz nesou po jednom prstu, ovéem mnohem vyse nad hlavnimi postaveném.
Tak je u fr€ka i zadni noha pétiprstou. Tento Gtvar nohy, u ssavcl tak zvlastni,
je pro zvife tou mérou vyznatny, Ze nelze je i z jednotlivych kdstek této okonciny,
v diluvialni hliné nalezenych, nepoznati. V3ak i ostatni Casti kostry jsou tak vy-
znagny, ze omyl pfi dosti skrovnych pom(ickach uréovacich mize byti vylouden.
ProtoZe objeveni tohoto zvifete v diluviu naSem je dosti paméatnym, pro byvalou
povahu krajin nasich velmi vyznamnym a na novych jesté nalezistich mlze se opa-
kovati, nevdhame podrobnéji se jim zabyvati.

Zevngjsek frcka, jenZ Zije nyni je$té na Krymu, jakoZ vibec v jiZzni Rusi
mezi Donem a ustim Dunaje, na Volze, v stepich kirgizskych a daleko na vychodé
asijském (snad i v €iné), Cini dojem uSaté mysSi, jez jako klokan opatfena jest
nepomérné delS§imi okon¢inami zevnimi.

Lebka je vlbec stavby jemnéjsi nez u ostatnich hlodavcd. Tomu snad dluzno
pficisti, ze v celku jsme ji nikde nenalezli ajen cetné rozpadlé ¢astky jeji shledali.
Z casti téch nejvétsi a nejvyznacnéjsije patrovy dil svrchni lebky (obr. 21.1L),
opatfeny s levé strany dvéma, s pravé tfemi stolickami. Bylo nalezeno nékolik
jesté Glomk{ téze gasti z jiného individua. Z ostatnich dild lebky vyskytuji se nej-
Castéji celé kosti nosni a temenni. Lépe zachovany pfichézeji Celisti zpodni
(obr. 21.1V.), jichz mame 6 exemplafl a 3 Glomky, coZ ukazuje asi na 4—5 individui.

Stolicky ve svrchni €elisti jsou 4, z nich pfedni jest velmi malé, koli¢kovita.
Dilezitéjsim znakem jesté je tvar hlavnich stolicek (obr. 21. V.). Na plose koruny
pozorujeme zevni mélké zahyby, zubni skloviny v oklaji koruny a hluboké zahyby
do vnitfku jejiho, jez tvofi listnovité vystupky. Na vSech stolickdch svrchni celisti
typicky objevuji se dva zahyby hluboké, jez nejzfetelnéji vystupuji na stolickach
prostfednich {n\ a »2); i na stolicce zadni (mB je$té dosti jsou zfejmy, ano i na
stoli€ce pfedni (pt) stopu jejich spatfujeme. Mezi t€émito hlubokymi zahyby objevuje
se pfi vnitfni strané jeden mélky zahyb v okraji koruny zfejmé jen u obou sto-
licek prostfednich, u nichz i na protéjsi zevni strané jeden mélky zahyb se vyskytuje.
V tom souhlasi stolicky diluvialnich zbytk( GpIné s recentnimi zuby od Alactaga jaculus.

Zpodni Celist (obr. 21. 1V.) je nizk&, protahla s otvorem v Uhlu celistnim
(angulus mandibulae), jenz na zad v ostrou $picku vybiha zrovna tak, jako u recent-
nich exemplafl. Nad dotéenym otvorem vidéti rourkovity vybézek, v némz kon&i
fezdk. Oba condyly (Cond. coronarius a cond. condyloideus) malo jsou
vyvySeny nad rovinu stoliCek a oba vystupuji do stejné vySe. Délka u naSich
exemplarl, pokud ji zjistiti Ize, obnasi 29 mm, tudiz o 1—2 mm vice neZ u fossil-
nich exemplafl Nehringovych i recentnich kus( jim méfenych. Stolicek ve zpodni
Celisti je tré, rovnéZ zahyby v koruné velmi vyznacnych. Prvni, nejdeli ma z pfedu
(obr. 21. V.b) hluboky zéhyb, z kazdé strany pak jeden hluboky a jeden mélky
zahyb. Na fossilnich stolickach, které jsou vice otfeny, objevuji se hluboké zahyby
v podobé samostatnych jamkovitych ostrivkd prostied koruny, jako to vidime i na
nasem obréazku u zadniho hlubokého zahybu stfedni stolicky, kterd mé& po strané
vnitfni (pravé) dva hluboké a jeden mélky, po sttané vnéjsi dva meélké zahyby.
U zadni stolicky jevi se hluboky z&hyb (souhlasné s Nehringem) na vnitfni strané
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v stadiu prechodniho otFeni, na strané vnéjsi jest jeden zahyb mélky. Kdezto hlubsi
zahyby tvoFi listny na plose koFfuny, jBou mélké zahyby jen prohloubenim okraje
koruny. —

Chrup freka jevi se dle uvedeného slozeni * m'lnl m'2mt_l|-|s. kteryz vzorec se

obecné pro tentyZz prijima.
Je-li svrchni mala stolicka (pj skute€né jiz zaménénou nebo jesté mlécnou

neni na ten Cas jeSté rozhodnuto.

)
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Obr. 22. Fréek (Alactaga jaculus). L Kost stehenni. A ze zadu, B se strany, Ckolenni

kloub (t trochanter vnéjsi, V vnitfni, r ryha mezi nimi, c condylus bederni, ¢', ¢’ con-

dyly kolenni, » *"inseréni plochy svald, T trochlea). H. Kost holenni (F k. lytkova,

j jamka svalova, L listna). H2. a calcaneus, h kost ramenni. IV. Metatarsus hlavni.
Ve v pfiroz. velikostL

PFi postrannim pohledu jevi se zvl&stni charakteristika stolicek v tom, Ze
zevni zahyby jevi se podle celé vySky zubu (tedy v kazdém stupni otfeni), €imz
jevi se tyto hlub8imi neb mél&imi ryhami podélné rozdélenymi.

Obé fady stolicek jsou spolu zcela rovnobéZny, maji stejnou délku.
plochy svrchnich stolicek kloni se na venek, tfeci plochy zpodnich dovnitf.

Patef frcka zalezi ze 7 krénich, 12 hibetnich obratll se Zebry, 7 bedernich
(bez Zeber), 4 kiizovych a 31 ocasnich obratld. Z krénich obratld je fossilni zachovan
jen jeden cely, 2 necelé. Hrudnich médme 11, bedernich 6 celych, 2 necelé a ocas-

Treci
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nich 35, ovSem nepochézeji vSechny tyto obratle z jediného individua. Mimo to
zachovany dva exemplary kosti kfizové. Obratel kréni asi tfeti az paty pocinaje
atlasem, jenz i s epistrofeem v materialu nasem vlbec schazi. Obratle hrudni maji
svrchni plochu mirné stfechovitou s malym ostnem, na zad obracenym. Z obratld
bedernich, které vyznacuji se velkymi, splodtélymi, tupymi ostny hfbetnimi, ku
pfedu sméfujicimi, jakoz i velkymi ostny postrannimi téhoz sméru, posledni ku kfi-
Zovym obratldm pfiléhajici, ma hibetni osten skoro kolmo stojici. Pfedni obratle
ocasni maji htbetni plochu rovnou bez ostnu, vyznaluji se vSak velkymi ostny
postrannimi. Tyto vSak znenahla zakrftuji a télo obratlové se prodluzuje i seslabuje
az ke konci ocasu. Tato stavba ocasu je podminéna jeho uUCelem. PFedni c¢ast,
0 kterou se zvife stojic na zadnich nohou zhusta opira, je silna, zalezi z kratkych
obratld s velkymi ostny [postrannimi, kdeZto ¢ast zadni uzplsobena je k pohybli-
vosti co nejvétsi. Pevnost pfedni Gasti ocasu podporuji je$té malé kdstky, jez po
dvou u prvnich &tyF ocasnich obratli objevuji se na zpodu na hranici jednotlivych
jako mald zrnka, u nésledujicich 6ti v8ak se zvétsuji a v jednu plochou klstku
srlistaji, kterd ohnuti ocasu v této Casti do zpoda zabrafiuje. Analogicky objevuje
se takova klstka i u jinych dlouhoocasatych zvifat.

Z okon€in nalezeny az na nékteré témeéf vSechny hlavni €astky. Pfedni
okon¢iny jsou v poméru k ostatnimu télu kratky, jinak ale normdlné vyvinuty.
Bedlivéjsi pozorovatel najde na nich fadu vyznamnych znakl. Z fossilnich zbytkd
pasma lopatkového chovaji shirky naSe tyto Castky:

Kostprsni zéalezi ze Sesti Casti, z nichz fossilnl jsou po ruce jen prvni
t. zv. manubrium které ma podobu Y; nejvétsi Sitka jeho jest 6 mm, nejmensi
na zpodnlm konci 256 (u Nehringa 5.3 mm a 2 mm).

Kli€ni kosti zastoupeny jedinou lopatkou tvaru dokonale vyvinutého;
jest jen ponékud subtiln&ji neZli u jinych hlodavcl. Délka jeji 14*5 mm, (u Neh-
ringa 125, u Pallase 13'5). Lopatka, jez je velmi jemné podstaty, fossilné nebyla
nalezena.

Svrchniramé (humerus) (3 exemplary obr. 23. I11. b) je pomérné znaéné kratsi
nez u jinych stejné velkych hlodavci. Dle méfeni mych je pfiblizny pomér humera
k ulné u sysla 5:6, u tarbika 2:3. Hrana jeho (erista humeri) netvofi hladky
hfebinek, nybrz vybihd v stluétély vybézek (v), uréeny pro deltoideus. Dolni
konec jeho téméF symetricky vytvofen a jamka v ném (fossa trochlaris) otvorem
opatfena. Délka naSich exemplafd je bez horni Gapky kloubni 205 mm, 21 mm
a 2P25. (U Pallase 2025, u Nehr. 20 mm, 20'5)

Zpodni ramé, jehoz obé kosti lezi tésné pfi sobé&, aniZz jsou nékde srostlé,
representovéno je ve fossilnim materidlu naSem jen jednou celou kosti loketni
(ulna), dvéma Ulomky téZe a jednou celou kosti vietenovou (radius).

Ulna pres to, Ze je mnohem del§i humeru, je pfece jeSté pomérné kratsi
nez u jinych hlodavcl stejné velikosti. Je-li délka jeji u sysla 36 mm, je u tarbika
jen asi 29 mm. Na zevni strané ma zfetelnou ryhu a ve zpodni Casti se ponékud
do pfedu ohyba. Délka jeji bez dolni ¢apky kloubni 29 mm. (U Nehringa 27—28 mm).

Radius je po celé své délce téméf stejné tlusty; jen k dolenimu konci ne-
patrné se sesiluje; na svrchnim roz3ifeném konci nese elipsovitou plochu kloubni.
Délka 235 (u Nehringa 21—22'5).



Z pasma bederniho méame tyto fossilni zbytky:

Kosti bederni vyznacuji se dilem svou mohutnosti, dilem zvIa$tnim tvarem.
Tu a tam vyskytnou se pohromadé panve sysla stepniho a tarbika, v3ak dobfe je
Ize od sebe rozeznati. V nadem materialu (6 exemplafd) jest vzdy ulomena tenka
destiCkovita kost stydka. Kost sedaci tvofi silné vyvinutou hranu, na zadnim konci
vybihd v drapkovity cipek, jenz u recentnich koster byva rovny, u naSich fossilnich
je v8ak zobakovité zahnut, a rozSifuje se lopatkovité v plochu kosti stydké. Hrot
bederni mé hranu postranni, rozsifujici se nad kloubni dutinou v plochu mirné vy-
klenutou (kdeZto u sysla spatfujeme nad kloubni dutinou velky hrbol, s néhoz sbhiha
dosti ostrd hrana). Plocha svrchniho okraje za postranni hranou je znacné uzsi nez
u jinych hlodavcl, kdezto postranni plocha znaéné se roz$ifuje. V tomto Utvaru
bederni kosti pfiblizuje se fréek nejspiSe jeSté zajici, jemuz i co do Gtvaru kloubu
stehenniho se dosti podoba. ProtoZe jsou kosti tyto u zbytk( naSich na okrajich
vesmés poskozeny, nelze tu provésti spolehlivé jejich méreni.

Kost stehenni (femur) (1 cely ex., 1 bez kolenniho kloubu a 6 v Glomcich)
je dosti mohutna, a¢ pfi tom §tihld. Dobfe ji vyznaCuji oba trochantery, z nichz
vnéjsi (obr. 22.1.1) presahuje condylus (c) skoro o 2 mm. Sjeho vrchole shiha ku
vnitfnimu trochanteru (?) ostra hrana, ktera omezuje hlubokou ryhu (r), jez tak
mezi obéma trochantery a dfikem kosti stehenni povstava a v niZ u Zivého zvifete
silné svazy jsou upevnény. Dfik kosti stehenni v horni &asti Gtly a obly smérem
dolli znenahla se sesiluje a do predu obloukovité je ohnutpodobné jakou zajice.
Pocinaje u dolniho trochanteru je dfik smérem doll az dodvou tfetin délky kosti
tupou hranou opatfen. O dvou podélnych pruzich, jez na ném pfipominadNehring,
neni na fossilnich i recentnich kostich naSich stopy.

"Népadné velky oproti dfiku a atlému stehennimu kloubu je hloub holenni,
jenz odpovidd nepomérné mohutnéjsi holeni. Trochlea (73, v niz pohybuje se ko-
lenni Cocka, b&zi na predni strané kosti Sikmo smérem vnéjSim, v ¢emz zfejma
dosti napadnéa dchylka od vétsiny hlodavcd. Dle toho je i Ceska Sikmo, nesymetricky
utvofena. Nad kondyly kolennimi (c') na zadni strané patrny jsou i kloubni plochy
pro kidstky sezamové. Délka (od condylu méfeno) 53 mm, u Nehringa foss. 52—53 5.

Kost holenni je pfimo obrovska jako u v8ech skakavych hlodavcli. Tvar
této kosti znazorfiuje obr. 22. H. Na dolnim jeji konci zvIasté silné vystupuji listny
svazové, tak Ze Cast ta jako ryhovana vyhlizi. Na pfedni €asti pfimo nad kloubni
Gasti vidéti podélnou jamku (j), podle niz bézi vzhdru ostra listna; na zadni stran
zvlast napadny jsou dvé listny. S holeni GpIné je srostla kost lytkova (F), ktera
asi v poloviné vysky (dole ve vysi 42 mm) od holené volné odstupuje, kteryZz pomér
nasvédcuje délce holené 724 mm. M4 se to zcela podobné jako u zajice.

Pfichazime k fadé klstek nartnich, jichz je u fréka celkem 8:

R T T T S A A A T P T L S AN Y
3. astragalus, pfed nimZ lezi 4. naviculare; k tomuto poji se 5. cuneiforme
primlm. S cuboideum tvofi pak jednu fadu 6. cuneiforme secundum a 7.
cun. tertium. Posledni pak 8. je malaklstka, lezici na vnitini strané mezi vy-
bézkem astragalu, calcaneem, a zadni €asti naviculare.

Fossilng zachovany jsou z téchto klstek calcaneus (obr. 23. Ill. a),
astragalus, naviculare, a cuneiforme prim0m. Tarsalni ¢ast nohy zalezi

5
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z hlavniho metatarsu a ze dvou vedlejSich (met. vnitfniho a vnéjsiho prstu
postranniho).

Hlavnich metatarsd nalezeno v okoli prazském 7, vedlejsich 8. Réaz hlav-
niho metatarsu nepotfebuje dalSiho vykladu, nebot zminili jsme se jiz z predu
o jeho plvodu a vyznamu. Méfeno od kraje kloubni plochy pro cuneif. tert.
k vrcholu stfedniho vybézku prstniho maji metatarsy naSe tyto délky 47-3, 49,
49-5, 50, 50, 50-5 mm, tedy o 0'7—1 mm vice nez nejdeléi metatarsy, mérené
Nehringem.

Rozméry tyto, jakoz i rozméry jinych C¢astek kostry, jak jsme je dFive
shledali, nasvédcuji vesmés tomu, ze naSe zbytky diluvialni nalezi statnym dospélym
zvitatim, z nichZz néktera byla jesté vétsi nez nejvétsi exemplary, pozorované riiz-
nymi badateli.

Z osmi vedlejsich metatarst nalezi 5 ku zevngj$imu prstu postrannimu,
4 ku vnitinimu. Z k@stek prstnich shledali jsme 14 kusl vesmés z nohy zadni.
7 kratdich patfi ku hlavnim dvéma prstdm postrannim a 5 tenéich ku postrannim
prstdm (patnim) vedlejsim.

Fréek je zvife spoletenské, jeZ jen za noci opousti podzemni svlj brloh
ve stepni pldé. Jest to zvife vyluéné stepni, vyhledavajici hlavné stepi s tvrdsi
pldou hlinitou. Na severovychod rozsifen jest ku 53° s. §. Pfichazi nejhojnéji na
jihouréalskych stepich, na cernozemi v gubernii Saratovské a Simbirské, v jiho-
zapadnich stepich sibifskych podle IrtySe a ISimu; i na hornim Obu byl pozorovén.
Zapadni hranici dnedniho jeho rozSifeni tvofi Dnépr, dle nékterych udani i Dolni
Dunaj. Existence jeho z Cechéch za doby diluvialni poukazuje na tehdejsi stepni
povahu krajin naSich.

Nalezisté jeho zbytk( diluvialnich jsou hlavné v okoli prazském. Nejvy-
datnéjsi byly v té pficiné hliny Sarecké, jednotlivé ¢astky nalezeny vsak téZ na
KotléaFce, Julisce, v Podbabé a v Podole; mimo to pak uvadi jej dr. Woldfich ze
Sudslavic.

V. Murida. MySouviti.

Hlodavci vétSinou drobni, Fid¢eji 35—40 em délky dosahujici, kteFi vy-
znaCuji se zejména Stihlou hlavou s Gzkym, plochym, nepatrné vyklenutym celem
a vice méné zadpicatélym cenichem; maji obly, kratce a fidce srstnaty ocas, na zad-
nich nohou po péti, na pfednich po ¢tyfech prstech s kratkou palcovou bradavkou.

Na protahlé lebce napadny jsou zna¢né vyvinuté kosti mezitemenni, které
vsak ku kostem spankovym dosahuji nanejvy$ jen postrannimi protahlymi Spickami.
Jinak jest typickym znakem lebky velmi z(zené Celo, postraddajici postrannich vy-
bézk{; jafmové vybézky svrchni Celisti rozdéleny jsou pfedni dutinou oéni ve dva
kofeny, z nichZ svrchni jest slab8i, zpodni pak do plochy roz$ifen; tento sOZuje
dutinu oéni v Gzkou, doll sbihajici ryhu, kterou s druhé strany tvofi ponékud
vysedlad ¢&ast svrchni cCelisti. Na zpodiné lebky napadno jest pomérné Siroké
patro, zacinajici hned za fadami stolicek, v ném velké otvory patrové, az ke sto-
lickdm dosahujici. Chrup zélezi ze stolicek, kofeny opatfenych a na koruné hrbolky
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parovité seskupenymi, opatfenych. Otfenim téchto hrbolk( vznikaji listnové laloky
neb klicky, parovité proti sobé lezici. V na$i zvifené zastoupeny jsou jen typické
mysi, jichz diluvialni zbytky celkem jsou dosti vzacny a zvIast pokud se tyce druh(
rodu Mus zfidka dopoustéji GpIného a spravného urleni. Jen ve skupiné kieck{
(Cricetus) vykazuji nékteré tvary vyzna€né stepni.

Cricetus. Pal.

Kreckové jsou zavaliti hlodavci, vyznacujici se hlavou v tyle pomérné Siro-
kou s velkymi torbami licnimi, kratkymi okonc¢inami, z nichz pfedni maji po 4

=

Obr. 23. Krecek obecny (Cricetus frumentarius L.). |. Lebka diluvialnflio, velice starého

exemplaFe svrchu, IL téZ se strany. IH. Kecentni lebka ze zpodu, 1V. zpodni ¢elist,

V. Prvni stolicka zpodni, pohled se strany, zvétS. 20krat, dle domaciho dorostlého
exemplare.

prstech 8 bradavkou palcovou, zadni po péti prstech a konetné velmi kratkym,

jemné srstnatym ocasem. Svrchni pysk rozpoltény, kniry v 5 podélnych Fadach,

boltce nepatrné. Lebka (obr. 23.) mirné vyklenut, vyznacena jest trojhrannou kosti

mezitemenni, do pfedu se suZujici a valovité vysedlymi hranami, jez na konci ¢ela nej-

vice se suzuji, do pfedu pak i nazad se rozbihajice. Chrup (obr. 24.) zélezi ze 4 fezak(
5x
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a z 12 stolicek, rozdélenych po 3 do kazdé celisti. Stolicky maji v koruné po 2—3
parech vysokych hrboulkd, které ve vy3§im stupni otfeni jevi se jako listnovité,
parovité laloky. Y nasi zvifené jsou zastoupeni dvéma druhy.

KFecek obecny, Cricetus frumentarius Pall. (Obr. 23. a 24.)

Zvite pestfe zbarvené, az 27 em dlouhé, s ocasem zdéll 6 em, vyskytujici
se v getnych svétlych a tmavsich odrlidach. Na Volze v Rusku pfichazeji kietkové

A B _)
Obr. 24. Krecek obecny (Cricetus frumentarius L.). I. Fada stolicek domaciho dorostlého

exemplare, A zpodni, B svrchni. IL silné otFené stolicky diluvialniho, velice starého
exemplére, J. Fada zpodni, B Fada svrchni. 6krat zvéts.

GpIné Cerni. U pestrych odrld jest srst svrchu hnédoZluta, vezpod &ernohnéda, na licich
Zlutavd, na boltcich a kolem nich, kolem o¢i a na ocase rudohnéda, na okraji
boltcli, na rtech, konci &enichu a na tlapkach bila. Mimo to nachazi se kratky bily
prouzek na hrdle, rezavé Zzluty, Uzky prouzek pod uSima a dvé Zlutavé, svétlé
skvrny na ramenou. Chodidla v zadu srsti porostla, pfedni o 5, zadni o 6 hrbolcich.

Vyskytnuti se tohoto druhu v Cechéch, pokud zndmosti nase zasahuji,
spadad asi do stfedu stepni doby diluvialni, od kteréhoz casu vzdy hojnéjSim se
staval a pfes to, Ze vystaven jest znacnému pronésledovani, jest i nyni jesté v Ce-
chéach dosti hojny.

Jest vyznaénym zvifetem bezlesnych krajin, velice hojnym na pf. na stepich
vychodoruskych a byl patrné i na diluvialnich stepich naSich zjevem dosti obycejnym.
Fossilni zbytky zndme ze Sudslavic a z ¢etnych hlinist v okoli Prahy (Kotiarka,
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Juliska, Stahlavka, B&ug, Vyso€any). V nejvyssich vrstvach hliny jsou hojny zbytky
kieckl recentnich. Znamenati lze, Ze star$i, zejména diluvialni zbytky nasvéd¢uji
vét§imu poCtu zvifat statnéjSich, kdezto mezi zbytky mladSimi setkdvame se s vétSim
poctem jednotnikiA znac¢né menSich.

_i / Cricetus (pliaeus?). Krecek stepni. (Obr. 25.)
A V nélezech Sudslavickych konstatoval dr. WoldFich zbytky
malého stepniho kfeCka, jez snad pfipocisti bylo by druhu Cri-
cetus phaeus, jednomu z onéch drobngjsich p¥irlstk( tohoto rodu,
jez Ziji nyni na stepich u Sarepty, Zarizynu, Orla (Cr. phaeus),
Charkova, na stepich krymskych a povolzskych (Cr. arenarius)
a p. Treba nésledkem nedostatku srovnavaciho materidlu nebylo
Obr. 25. Kretek — mging identitu druhu zjistiti, jest pfece zjevno tu zajimavé
stepni. Cric. (phae- . , . . . . . Y . . Y x
us?) ze Sudslavic. faktum, Ze také naSe diluvialni stepi mély své malé kiecky,
Kopie dleWoldficha  ja1 9 sougasné stepi vychodoruské. K doplnéni nazoru podavam
(Dii. Faunav. Zuzla- . . ..
witz U. Theil. T.m.) tu Kkopii vyobrazeni Woldfichova. (Obr. 25.)

A. Celist zpodni, B.
svrchni, O. Fada sto-

2. «

Mus. L.

Mysi jsou hlodavci téla StihlejSiho, vyznaeni hlavou protahlou, v zadni
Ibové casti dosti Sirokou s nosem dlouze zaSpiCatélym a s rozpolténym svrchnim
pyskem, jenz nahou koZkou jest spojen. Zadni nohy pomérné k pfednim jsou delsi;
ocas jest skoro tak dlouhy jako celé télo a velmi fidce i kratce srstnaty, tak Ze
Supinata kdZe tu dosti zFetelng vystupuje. Srst jest $edd neb $edohnéda, ucho z ni
zfetelné vystupuje a podle ¢umy sedi pét podélnych fad licousd. Od kieckd,, k nimz
hlavii jest ndm brati zfetel, liSi se v lebce (obr. 26.) tim, Ze kosti mezitemenni jsou
Siroké a maji tvar pficné skoro vejcity, jen malou Spickou do pfedu protahly,
dale pak, Ze vysedlé a mnohem ostfejsi hrany ¢elni od sebe u prostfed ¢ela mnohem
jsou vzdalenéjsi nez u kfeCka a na zad se lyrovité rozSifuji podle okraje kosti
Celnich, temennich a spankovych, tak ze Celo a témé jevi se u vlastnich mySi mnohem
$irsi a plossi nezli u kiecklG. Mimo to dolni vétev pfedniho vybézku jafmové kosti
deskovité rozSifena u mysi vybihd znatné do predu, kdezto u kfecka se svrchni,
slab$i vétvi zaroven jest ukonCena. Jsou to hlodavci, ktefi aZ na nepatrné vyjimky
Ziji a hnizdi v podzemnich dérach; charakteru jsou vice méné kosmopolitického.
Bruny, které nevazou se na blizkost obydli lidského vétSinou charakterisuji volny
bezlesny kraj. Do diluvia zasahuji celkem jen necetné a vétSinou téZ velmi nesnadno
ur€itelné druhy.

NaSe druhy rozliSuji se ve dva typy:

1. Krysy. 2. Mysi vlastni.
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1. Krysy.

Krysy jsou nejvétsSi naSe mySi. Hlavni znaky (dle Blasia): patrové zahyby
ve stfedu nerozdélené; ocas o 210—260 Supinovych krouzcich; nohy tlusté, zavalité,
posledni (6.) chodidlovy val zadnich nohou protahly, smérem do vnitf duty. Dospélé
meéfi 32 em. V nasi zvifené zastoupeny dvéma druhy.

Mus decumanus Pall. Potkan. (Obr. 26.)

Nalezi do skupiny krys kratkouchych; ucho jeho méa délku skoro tfetiny
hlavy a pfitlaeno ku strané hlavy nedosahuje k oku. Srst jeho jest zjevné dvoj-

i HL
v J
Obr. 26. Potkan (Mus decumanus). I. a IL lebka svrchu a se strany, m. zpodni Celist,

vse v pFiroz velik., 17. Fady stolicek 7Vakrat zvéts. z zpodni, * svrchni, 1 V I stup-
fovité otfelé hrboly.

barevna, na svrchni strané hnédoSeda, vezpod Sedobild, ostfe ohraniCend. Ocas jest
kratSi téla; patrové zdhyby zrnéné. Potkan vyskytl se v Evropé teprve na pocatku
18. stoleti; kdy dostal se do Cech, o tom urgitych zprav neni, zda se, Ze se tak
stalo teprve ku konci 18. neb na pocatku 19. stoleti.



71

Mus rattus L. Krysa.

Nalezi do skupiny krys dlouhouchych; ucho jeji ma skoro délku poloviny
hlavy a pfitlaceno ku strané hlavy dosahuje az k oku. Jest o néco mensi potkana,
srst jest jednobarevna, tmavohnéda, jen do zpodu znenahla do Sedocerné, malo
svétlej§i barvy prechazejici. Ocas jest delSi téla, patrové zahyby jsou hladké. Oste-
ologické rozdily nejsou velké a pro nedostatek srovnavaciho materialu nemohl jsem
jich sam sledovati. V Evropé vyskytovala se krysa az do konce minulého stoleti
jeSté dosti hojné, nyni jest Uplné snad jiz potkanem vytlacena.
huji asi do 12. stoleti.

Jak mélo se to s krysou v Cechach, o tom nemame nijak urgitych zprav;
zbytky nalezené dr. Woldfichem v Sudslavicich (Mus rattus foss. Cor.), zdaji se
nasvédCovati existenci tohoto druhu u nas jiz za stepni doby diluvialni, a¢ neni
vylou¢ena moznost, Ze by to mohl byti i Mus alexandrinus Geoffr. OvSem i krysa
sama mohla se do Evropy rozsifiti jen z Asie.

2. MySi vlastni.

MysSi jsou mensi hlodavci, vyznacujici se dle Blasia témito znaky: Patrové
zahyby pocinaje druhym neb tfetim jsou ve stfedu ve dvi rozdéleny. Ocas ma
120—180 Supinovych krouzkl, nohy jsou $tihlé, chodidlové valy zadnich nohou
vesmés okrouhlé, nikoli obloukovité. Rozdé&luji se podobné jako krysy na kratkouché
a dlouhouché; k prvym nalezi druhy: Mus agrarius, M. minutus, k druhym
M. musculus, M. sylvaticus.

Po strance osteologické poskytuji druhy tyto malo rozdill, tak Ze pfFesné
uréeni diluvialnich, pomérné dosti zfidka se vyskytujicich zbytkd jest velmi nesnadné
a Casto i nemozné. Stolicky otiraji se podobné jako u kfeckd. Struény kli¢ k roze-

1. Ucho ma skoro tfetinu délky hlavy a pritlaeno ke strané jeji nedosahuje
k oku — mysSi kratkouché

2. Ucho mé polovinu délky hlavy a pfFitlaceno ku strané jeji dosahuje k oku —
MySi dIOUROUCKHE ... 4

3. a) Srst trojbarevna (na hrbeté hnédocervena s podélnymi €Eernymi pruhy,
bficho a nohy vezpod bilé, ostfe ohrani¢ené). Ocas kratSi nez-li télo,

svrchu hnédy, vezpod B ily . Mus agrarius.
b) Srst dvoubarevna (svrchu zazloutle rudohnéda, bficho a nohy hilé, ostfe
ohranic¢ené). Ocas skoro tak dlouhy jako té 10 ..o Mus minutus.

4. a) Srstjednobarevnad (svrchu tmavoSeda, ponékud nazloutla, na hfbeté az
nacemald, smérem do zpoda znendhla ve svétleji Sedou, na nohéch
nejbledsi prechézejici). Ocas dosahuje délky téla . . .Mus musculus.

b) Srst dvoubarevna (svrchu zlutavé Seda az narezavéla, na hrbeté rezavé
hnéda, na bocich svétlejsi, podlé bfiska az rezavé Zluta, vezpod a na
tlapkach docela bila, v barvé od svrchni casti téla ostfe ohranicena.
Ocas 0 néco MAlo KratsSi t& 1a ..cccereeeerireririirceccceces Mus sylvaticus.
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Mas muscnins. My$ domaci.

Dospéla my$s doméaci dosahuje délky 9 em se stejné dlouhym ocasem asi
0 180 krouzcich s Fidkymi chloupky; ku znaklm vy$e naznatenym mozno je$té
pfipojiti, Ze kniry delsi jsou neZ u$i, nozky §tihlé o chodidlech lysych, zadni o néco
deldi nezli pfedni; na pfednich chodidlech s 5ti, na zadnich se 6ti okrouhlymi
hrbolky. Srst jednobarevna shoduje se s vySe danym popisem, pfichazeji vSak také
odrldy hilé.

My$ domaci jest kosmopolita, kteryz se z plvodni vlasti své, kterouz zda
se byti stfedni Evropa a Asie rozsifil po celé obydlené zemi; diluvialnich zbytk{
dosud nezname, tak Ze neni urcito, jak daleko do minulosti jeji se objeveni zasaha.
Zije ve stavenich a blizkém jejich okoli jsouc u nas obecna.

Mus sylvaticus L. My§3 lesni.

My$ primérné vétsi nez domaci, dosahuje délky 12 em s ocasem ponékud
krat§im (11 em) asi o 150 krouZcich; rozeznava se od této snadno dvoubarevnou
srsti a silngji prodlouzenymi zadnimi noZzkami; srovndva se s ni Gplné atvarem
boltcl a chodidel.

Mys lesni rozSifena jest dneSni dobou v celé Evropé a ve znacné Ccasti
Sibife. U nas hojna jest na krajich lesl a v zahradach, rozsifujic se Casto hojné
do obilnych poli a vnikajic na zimu i do staveni. Pfichazi téZ hojné ve stepich
vychodni a jizni Rusi i Sibife. Zbytky jeji zndmy jsou téz z diluvia, u nas uvadi
ji dr. Woldfich ze Sudslavice (1 ex.).

Mus agrarius L. Mys rolni.

NejpestfejSi naSe my$ zvici asi mySi doméaci nebo malo vétsi (10 em)
s ocasem téla kratSim (8 em) asi o 120 krouzcich. Bilé zbarveni bficha a nohou
ostfe ohrani€eno od hnédocerveného hrbetu s podélnymi €ernymi pruhy. Ocas pouze
dvoubarevny, svrchu rudohnédy, vezpod bélavy. Boltce zdéli 7s hlavy priklopeny
nedosahuji k oku.

Pokud zn&mo, velmi rozsifeny druh v otevienych, polnatych polohéch stfedni
Evropy a Ruska, na jehoZ vychodnich stepich jest zjevem velmi obecnym. Nemnohé
mysi zbytky diluvialni, u nas nalezené (Stérky granatové, Sudslavice (?)) lze nej-
spiSe ku druhu tomu pfipo€isti. U nas Zije dosud hlavné v polich ukryvajic se
v kFovich, pod stohy, na krajich lesti a p. a vnikajic v zimé i do staji.

Mus minutus Pall. My$ nejmeusi.

My$ o polovinu mensi mysi lesni a o tfetinu ostatnich druhl nadich dosa-
huje délky 6\5 em s ocasem stejné dlouhym asi o 130 krouZcich. Boltci srovnava
se s predeSlou, sbarveni srsti jest vSak pouze dvoji, ostfe oddélené bfisko bilé,
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nékdy trochu narezavélé, rovnéz tlapky jsou bélavé, kdezto svrchu jest srst zazloutle
rudohn&da, na hrbeté nejtmavsi, v bocich svétlejsi. Utlé nozky maji chodidla lys4,
pfedni o 5ti, zadni o 6ti hrbolcich; zadni trochu jsou dels§i pFednich.

Druh tento rozsifen jest stfedni Evropou az do Ruska a Sibife; zije v polich,
na krajich lesti a p., v zimé zaléza i do staveni. Stavi si umélé, kulovité hnizdo,
jez zavéSuje nad zemi na stebla obili a trav. Hnizdo takové chovaji sbirky musejni
z MireSova u Pelhfimova.

VL Arvicolidae. Hrabosi.

Hlodavci zavaliti s f stolickami, které nemaji kofenli a vyznaduji se zej-
kovitymi listnami na ploSe tfeci. Od vlastnich mysi rozeznavaji se vedle zavalitéjsi
postavy tlustsi hlavou s tupou ¢umou a se zcela skrytyma nebo jen méalo vynikajicima
uSima. Ocas byva jen s 2s délky téla, Casto kratSi, stejnomérné kratkou srsti kryty,
nékdy téz Supinkaté krouzkovany. Tlapky jako u mysi, jen drapky byvaji silngjsi,
chodidla lyséa, nékdy srsti krytd neb plovacimi Stétinami opatfena.

Celed tato &itd rody: Myodes, Arvicola a Fiber, jichz pfislusnici
obyvaji v mirném a studeném pasmu severni polokoule az ku hranici vé¢ného snéhu.
Ziji jako pravé mysi v podzemnich dérach a Zivi se hlavné potravou rostlinnou.

Myodes. Pall.

Lumici, pokud se ty€e znamek osteologickych, jez pro ndas tu jediné maji
vyznam, jsou nejlépe vyznaceni svym chrupem, jenZz maje povSechny rdz chrupu
hraboslv, odchyluje se od tohoto hlavné tvarem zejkovitych laloklv, jeZ vsak
i u jednotlivych druhl se méni. V kostfe zachovavaji Gplné charakter hrabosd.
Lebka jest pomérné o néco kratsi, ve lbové ¢asti, jmenovité v pfedu bafRatéjsi,
v konginé Celnich vybézkl jafmovych (obr. 27. /) silngji vyklenuta, do pfedu pak
napadné z(zend; pfi pohledu se strany jevi se velmi plochou a v konciné c¢elni
jako zlomenou. Oblouky jafmové jsou velmi Siroké. Lumici jsou az na malé vyjimky
(Myod. lagurus z aralokaspickych stepf) zvifata severnich krajd, obyvatelé tundry.
Jako takovi vyskytli se i u nds na pocatku doby diluvialni z nich dva druhy.

Myodes obensis Brts. Lumik obsky.

Lumik norvézsky (obr. 27.), jejz uvadi ze Sudslavic dr. J. Woldfich, se
stanoviska palaeontologického *) jevi se velmi pfibuznym s circumpolarnim druhem

*) Alf. Nehring (Die ehem. geograph. Verbr. der Lemminge in Europa. Gaea 1879 aUeber
Tundren U. Steppen p. 27.) pravi, Ze pFi rozeznavani fossil. zbytkd skoro jen rozdily ve
velikosti mohou byti voditkem pfi rozligeni obou druhl, tak Ze M. lemnus muze byti
se stanoviska palaeontologického a phyllogenetického pokladan jen za dob¥e charakte-
risovanou odridu druhu M. obensis.
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Myodes obensis Brts. Také nepatrné dnes zemépisné rozsifeni toho druhu, ome-
zené na Skandinavii a severozapadni Rusko, mluvi pro nahled Nehringlv, Ze jest
pouze lokalni, od ledové doby diluvialni se datujici odrldou druhu M. obensis.
Z toho dluzno uzavirati, Ze zbytky, které u nas jako M. lemnus ureny byly, svéd¢i
charakteristickému zvifeti poledové tundry, a Ze spiSe také za druh Myodes obensis
Brts. nez-li za druh Myod. lemnus Pall. je povazovati slusi. Nad jiné zfejmé zda
se tomu nasvédcovat! okolnost, Ze druha svrchni stolika, jiz dr. Woldfich ze Sud-
slavlc vyobrazuje a jejiz kopli tu podavam (obr. 27. C111.), naprosto se lisi od téZe

v/

Obr. 27. Lumik norvézsky (Myodes lemnus Pall.) A lebka svrchu v pfiroz. velikosti

(/ vyhrbla ¢ast ¢elni, | banatd ¢ast Ibovd), L zpodni ¢elist v pFiroz. vel.,, C Fady

stolicek Ckratzvétsené, I. Fada svrchni, IL Fada zpodni. Kresleno dle recent. exemplare.

1. Myodes obensis. 2. prostfedni stolicka zpodni. Kopie dle WoldfFicha. (Dii. Fauna
v. Zuzlawitz, IL Tli.. T. IL F. 23)

stoliCky druhu M. lemnus, dle reeentniho exemplafe pFesné vyobrazené. Nemaje
pohfichu po ruce kostru druhu Myod. obensis, nemohu otazku tu definitivné roz-

feSiti. Oproti nasledujicimu druhu byly zbytky tohoto na nalezisti Sudslavickém
shledany v mnozstvi podfizeném.

Myodes torquatus Pall. Lumik velky.

Jest statnéjsi predeSlého, od néhoz se hlavné Gtvarem stoliCek lisi. Jedno-
tlivé stolicky na misté, kde k sousednim se pfipojuji, (obr. 28. C a b) kon¢Ci
lalickem na obé strany rozlozenym, kdeZto u druhu prede$lého zakongeny jsou
jednostrannym, lichym lalokem. Prvni stolicka zpodni (obr. 29. a) jest na pfednim
konci tupd a ma o dva pary lalokl vice nez u druhu pfedeslého.

Lumik tento jest vlastnim typem nejsevernéjsich ssavcl ajako takovy jest
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tundry a zaroveii druhem, jenZ svédci pro nordicky raz exemplafli jako Myodes
lemnus uréenych a vétsi jejich pfibuznost neli totoZznost s druhem Myodes obensis.

Z Cech zndm jest M. torquatus dosud jen ze Sudslavic. Ve stfedni Evropé
viak ze soucasné doby zndme jest nejméné 29 a od pfedeSlého tvaru asi 28, Ghrnem
vibec 39 nalezist*) lumik{; na nékterych z nich nalezeno i 50, u Thiede, Sud-
slavic a Nového Ji¢ina na Moravé dokonce i nékolik set exemplafd.

B c

Obr. 28. Lumik velky (Myodes torquatus PalL). A ¢ast lebky, B zpodni Celist (obé

kopie dle dr. J. WoldFficha ,,Diluviale Fauna v. Zuzlawitz* I. Th.. T. IL, F. 1. u. 6J,

C zpodni Fada stolicek (dle skute¢. exempl. ze Sudslavic) 6krat zvéts., o 5 c posledni
lalok 1., 2. a 3. stolicky.

Z okolnosti této, jakoZ i ze zplsobu, jakym zbytky lumikd v usazeninach
diluvialnich pfichazeji, dovodil dr. Nehring jasné, Ze nemdZe byti o tom pochybnosti,
ze lumici ve stfedni Evropé po jistou dobu trvale Zili a nikoli snad, Ze by sem
jen na nahodilych tazich nékdy byli pronikli. Zajimavy jsou téZ vyklady Nehringovy,
pokud se tykaji charakteru dnesnich bydlist lumikiv, kterdaz maji raz subalpinskych
krajin tundrovych, na nichz roste nizké jalov¢i a bfiza zakrsla (Betula nana).
Z vykladd téch vyplyva i rdaz byvalych nasich krajin diluvialnich za doby, kdy
lumici zde Zili, kteryZ nemokl byti jiny nezli raz tundry.

Nékteré pochybnosti v té pficiné vyvolany byly okolnosti, Ze spole¢né
s lumiky nalezeny byly i zbytky zvifat bud razu pozdéjSiho neb jiznéjSiho, nebo
zbytky zvifat, jichZ rdz aspofi za takovy byl pokladéan. To vysvétluje se dilem tim,
Ze nebyla blizi povaha takovych nalez( s nalezitou kriti¢nosti zkoumana, dilem
také dochazi to vysvétleni z etnych novych nalezl, z nichZ jest zifejmo, pro¢ na pf.
nékde mohou zbytky lumik( a j. nordickych zvifat pfijiti pohromadé se zbytky ma-
muta, nosoroZce neb i Ilva a p. Ostatné pravé dr. Nehring v uvedeném jiz spise
poukazuje k tomu, Ze neni vylou€ena a nemoZna existence mamuta a nosoroZzce

*) Prehled n&lezist téch pedal A. Nehring ve spisu ,,Uber Tundren und Steppen d. Jetztz.
u. Vorzeit“. str. 147.
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jiz ve stfedoevropskych krajinach tundrovych za doby diluvialni. Podbabsky profil
i jiné lokality pak zfejmé dosvédCuji, Ze mamut, nosorozec a p. ssavci nalezeli
u nas Castecné jiz dobé predledovcoveé, caste€né pak Ze za doby tundry se rozsi-
fovali. Zvifata tato jako zbytkové neb bezprostfedni potomci fauny tertiernl, mohla sice
pfebihati, Zivelnimi pfeménami donucovana z mista na misto, a zachytiti se na pf. na

(. I i)

Obr. 29. Prval zpodni stolitka Geskych hrabodd (Arvicols). Skupina I. Hypudea

1 Hypudeus glareolus Wagn. 2. a b Hyp. nivalis Mart. Skupina 1. Palu dicola.

3. Arvicola amphibius Desm. Skupina HI. Nivicola. 4. Ary. gregalis Desm. 6. Arv.

ratticeps Keys. & Blas. Skupina IV. Agricola. 6. a b Arv. agrestis BL 7. Arv.

arvalis De Sel. 8. Arv. c&mpestris Bl. Skupina V. Microta. 9.c b Arvicola subter-
raneus De Sel. Vesmés zvétSeni SOtinasobné.

néjakou dobu na volnéjsich vegetacnich prostorach uprostfed zalednénych krajiu, ale
nic ndm nedosvédCuje, ze by pak byla zmizela a teprva zas po uplynuti doby stepni
jako pastvinna fauna se objevila, naopak vidime, jak postupné s rozhojnénim pastvy
na tundfe a potomnich stepich t. zv. pastvinnd zvifena se mnozila co do poctu
druhd i mnoZstvi, ale pak znenahla zase Fidla a se vytracela, tak Ze jednotlivi
druhové jeji dFfive, jini pozdéji vyhynuli a mnohé druhy zvifeny stepni je i pFezily.
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Arvicola. Laep.

Lebka, jakkoli pomérné kratka, jest prece delsi nez u rodu pfedeslého,
v celkovém obrysu ovélni a ve Ibové ¢asti méné bafata; v profilu ploich4, do pfedu
v mirném oblouku se sklangjici (obr. 32.). Chrup j, 8§, f; Fezdky v predu Zzluté
sharvené, stoliGky bez kofenlv zfetelng oddélenych, po strané rovnobézné ryhované;
ryhy tyto vystupuji na rovné, tfeci ploSe koruny v podobé klikatych, listnovitych
zahyb( €. $norkd, jichZ tvar, $ifka, délka a pocet jsou pro jednotlivé druhy vyznagny.
Zevné 1isi se hraboSi od mysi krats$i a SirSi hlavou s cCenichem tupéjsSim, télem
krat§im a zavalitéjSim a ocasem, jenz sotva nékdy pfesahuje polovinu délky téla
a porostly jest kratkymi chloupky. A€ i u nich jsou zadni noZzky delsi pfednich,
prece jsou pomérné kratSi nezli u mysi. Mezi domacimi druhy Zijicintii dle zevnich
znamek rozeznévaji se dvé skupiny:

1. podrod Hypudeus s boltci zdéll pGl hlavy a s ocasem na konci

delS$imi chloupky opatfenym;
2. podrod Arvicola s boltci nepatrnymi a s ocasem vesmeés stejné dlou-
hymi chloupky porostlym.

RozliSeni toto ovS8em nedostacuje pro druhy fossilnl i dluzno v té pfi€iné
pfihlédnouti hlavné ke chrupu.

Nejvyznacnéjsi ¢asti chrupu jest prvni stolicka zpodni poctem, dilem i tvarem
$nork{, jevicich se pfi pohledu na tfeci plochu koruny. Pfedni &ast této tfeci plochy
ukonéena lichym, rozmanité vytvofenym Snorkem o jednom neb dvou vybézcich. Poci-

fdmon 1i tiifn oiofrm Srtnrnl/ {Aillntr o nrl/IAlfma oi nolr indnallittA inftvirvr rkAvAwl+n
W uit/~n uuiajuaob na ouuxcn jiiu uj a uuiuZuiuvt oi [ran jvuuuduuyo oum n

jak naznaceno jest to na obr. 29., zbude ndm pak lichy pfedni Snorek bud uplné
0 sobé nebo s podruznym 3norkem postrannim, nékdy také s parem 3norkl neuza-
vienych. Sledujeme-li poméry tyto u 9ti druh( hrabo3t na$i fauny, mizeme je
rozdéliti v 5 skupin:

31/2 paru uzavienych Snorkd (obr. 29. 1. 1., 2)

Skupina I. Hypudea. Prvni lichy Snorek dvojhroty. Zevné ma prvni stolicka
4, uvnitf 5 hran. Podrod Hypudeus.

Pruhy: Hyp. glareolus Wagn. Hroty $norkd prodlouzené, tzké,
pfedni Snorek obloukovité ukon€eny, do vnitf schyleny.

Hyp. nivalis Mart. Hroty $norkd kratsi, tupé; pfedni lichy
$norek rozmanité, nepravidelné lalo€naty.
372 paru $norkl, z nichZ tfeti jest otevieny (obr. 29. 1I. 3.).

Skupina Il. Paludicola. Pfedni Snorek ve spojeni s 3. parem otevienych
$norkl; po obou stranach vybihd ve hranu, tak Ze stolitka ma zevné 4,
uvnitf 5 hran.

Jediny druh: Arvicola amphibius Desm.
4 pary $norkd, z nichz ¢tvrty tvofen jest lichym pfednim a lichym postrannim 3norkem.
Skupina Ill. Nivicola. Pfedni Snorek spojeny s lichym Snorkem na vnitfni
strané; stolicka ma na vnéjsi strané 3, na vnitfni 5 hran (obr. 29. HI. 4., 5.).
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Druhy: Arvicolagregalis Desm. Pfedni par $nork( tupé ufiznuty
a od Ctvrtého Snorku vnitfniho oddéleny.

Arv. raticeps Keys. & Blas. Pfedni par Snorku lalo€naty,
se ¢tvrtym Snorkem vnitfnim Siroce spojeny.

4% péru 3norM, z nichZ 4. jest otevieny a ve spojeni s lichym 3Snorkem pfednim.
Skupina IV. Agricola. Pfedni $norek pravidelné, vice méné symetricky dvoj-
hranny, t. j. s celym parem Snorku postrannich v jedno spojeny, tak Ze ma
stoli€ka na vnéjsi strané 5, na vnitini strané 4 hrany. (Obr. 29.IV. 6., 7., 8.)
T¥i druhy: Arv. arvalis De Sel. Snorky postranni protahlé, predni

vzdy vice méné zaSkrceny.

Arv. agrestis Bl Snorky tupé, kratké, nékdy velmi Siroké,
pfedni Siroce vyklenuty.

Arv. campestris Bl Pfedni Snorek zaokrouhleny, Ctvrty
par 3nork( s nim spojenych vyrovnava se velikosti ostat-
nim, kdezto u predeslych jest mensi.

«t/s paru $norM uzavienych (pfedni lichy jest od ostatnich oddélen). (Obr. 29. V. 9.)
Skupina V. Pfedni $norek v podobé malého, ve dvé postranni hrany vybihaji-
ciho lalGcku, tak ze stolitka ma zevné 5, uvnitf 6 hran.
Jediny druh Arv. subteraneus De Sel.
Daldi rozeznavani druhd Fidl se dilem povahou druhych stoliek, dilem
znaky habituelnimi.

Skupina I. Hypudea.
Podrod Hypudeus 111

Hrabosi této skupiny tvofi CasteCné pFfechod od mysi ku ostatnim hrabo-
$0m; zejména patrnymi boltci zdéll pdl hlavy, a Gtvarem chrupu, jehoZz stolicky
z mladi sice stejné vytvofeny jsou jako u ostatnich hrabo$d, v stafi vsak se uza-
vliaji a dosti patrné oddéluji v kofen a korunu, kterdZ pak dale se otirajic ztraci
i plvodni sv0j charakter a pfimyka se blize razu mysiho chrupu. Druha zpodni
stolicka ma tfi pary 3nork(, po kazdé strané tfi hrany.

Hypudeus glareolus Wagn. Hrabo$ rudy, lesni. (Obr. 30.)

Dosahuje délky v téle 10 em s ocasem 4'5 em. dlonhym. Srst ma svrchu
rudohnédou, po stranach svétlejsi az do Seda zabihajici, bficho bilé, ostfe ohrani-
cené, rovnéz i tlapky a rty bilé; na boltcich vné i uvnitf chloupky, na konci na-
hnédlé, na vnitini strané ucha prouzek delsich chloupkd; téZz na licich jest srst
delSi; na ocase srst svrchu tmavohnéda i Zlutava, vezpod bild. Chodidla pFfednich
nozek o 5ti hrboulcich a lysa, zadnich noZek o 6ti hrboulcich a u paty srsti po-
rostla. 1. stolicka zpodni o 37a parech $norkl s vybézky prodlouzenymi a s pred-
nim, lichym, ¢apkovitym Snorkem obloukovité ukonéenym, do vnitf schylenym, tak
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ze zevni strana stolicky ma 5, vnitfni 4 vybézky a sténa

jeji stejny pocet vysedlych hran. (Viz obr. 29. a obr. 30.)

2. zpodni stolicka ma po kazdé strané 3 hrany (2% péru

$nork(). 3. zpodni stolicka ma 2lj2 paru $nork(, z nichz il

zevnéjSi méné zretelné (po kazdé strané tfi hrany). Ve svrchni

Celisti: 1. stolicka ma 2*/s paru 3nork( (po kazdé strané

3 hrany); 2. 2 pary 3norkd (na vnitini strangé 2, na vngjsi

3 hrany) a 3. stolitka 2xa paru 3norkd (zevné 3, uvnitf

4 hrany.) Zadni $norek ma do vnitf ostry vybézek. A £1
Zije v lesich, hlavné na okrajich v krovinatych housdti-  opr. 30. Hypudeus gla-

nach. RozSifen jest v celé stfedni Evropé, na sever aZz do reolusWagn. A zpodni,

Danska, Svédska a Finska, na vychod az k Volze, kdez B svrehnitadastolicek

uvadi se z doubravin gubernie Kazanské a Simbirské. U nas Bir.it zvétsena.

nalezen v okoli prazském a u Hluboké. Fossilni uvadi dr.

Woldfich z I. trhliny u Sudslavic. Charakterem svym ukazuje na existenci porostlin

(krovinatych houstin, lesd).

Hypudeus nivalis Mart. Hrabo$ snézny, alpsky. (Obr. 31.)

Ma ucho krat$i pfedeSlého, z déli Us hlavy a nad povrch srsti méné vy-
¢nivajici, rovnéz ale na vnitini strané& prouzkem hustych chloupk( opatfené. Ocas
méa na konci §téticku z chloupkd, ale kratdich nez u druhu pfFedeslého; ocas sam
jest stejné dlouhy jako u prede$lého (}J2 délka téla), jest
v3ak jednobarevny. Srst rovnéZz dvoubarevna, na svrchni strané
jasné hnédoSeda, po stranach jasnéjsSi (zlutavé Seda), a na
bFiSe Sedobild s barvou dosti ostfe ohrani¢enou. Ve chrupu
shledavé se u zpodnieh i svrchnich stolicek tentyZz typ. 1. sto-
licka zpodni jako u ptedeSlého druhu o tfech parech $norki
a s dvojhrotym, nepravidelné lalo€natym Snorkem pfednim,
tak Ze ma vné 4, uvnitf 5 hran. Vybézky 3norkl jsou kratsi,
SirSi a tupé@jsi. 2. zpodni stolicka jako u prfede$lého o 21i
paru $norkl, tak Ze na kazdé strané ma t¥i hrany. Rovnéz
tak shoduje se 3. stolicka zpodni (2*/a paru S$norkl) s 3
hranami vné i uvnitf. 1. stolicka svrchni ma 2*/s péaru
$nork( s 3 hranami vné i uvnitf. 2. stolicka svrchni 2 pary

gnork( s tfemi hranami vné a dvéma uvnitf; 3. stolicka 0I5’ fyp“ceU8 "I
svrchni 2% $nork(, zadni Suorek nemaale vybéZzku jako ™ tvrchni Fada TtoUgek
u druhu pfedeSlého, tak Ze ma stolicka po obou stranach 6krat zvétsena,

tFi hrany. Jest to druh, jenZz u nas v Cechach Zil za doby

glacialni (Sudslavice) a z onéch, které pozdéji ustoupily do Alp, kteréz také
mimo Pyreneje jsou dosudjedingym znadmym okrskem dneSniho roz$ifeni tohoto
druhu Ze Sudslavic uvadi dr. Woldfich mimo typicky druh variety Arv. leu-
curus Gerb. a Arv. petrophilus Wagn.
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Skupina Il. Paludicola.
Podrod Arvicola Lacp.

Nejvétsi naSi hrabosi, zastoupeni jedinym druhem Arvicola amphibius L.,
vyznaéni pfedevdim chrupem, jehoZ prvni zpodni stolicka ma jen 37a paru $norkd
ti pfedni capkovity énorek o dvou postrannich hranéach, tak Ze na vnitfni strané
mé koruna 4, na vnéjsi strané 3 vybézky, stolicka sama pak na kaZzdé strané
0 jednu hranu vice, ponévadz pfedni Snorek mimo to jeSté ve dvé pfituplé hrany
vybocéuje. Nékdy oba vybézky pfedniho $norkl sblizuji se ve stfedu tak, Ze utvo-
fuji tfeti par Snorkl a zbyva pak maly pfedni $norek pouze o dvou postrannich

o

Obr. 32. Arvicola amphibius Desm. A lebka svrchu v pFirozené velikosti, B taz
se strany, C zpodni Celist v prir. vel.,, D zpodni Fada stoli¢ek, E svrchni Fada stolicek,
obé £krat zvétsené; Cislice znaci porad stolicek.

hranach. 2. zpodni stolicka ma 2xa paru $nork( (zevné i uvniti po 3 hranach);
3. zpodni stolicka jest znané zlZena a ma stejné mnozstvi Snorkd i hran. 1.
svrchni stoliCka o 2x¥a paru $norkd jest rovnéz o 3 hranach na kazdé strané, 2.
svrchni jen 2 pary $norkd a tudiz uvnitf jen 2, zevné 3 hrany; 3. svrchni 11/2
fidCeji az 2 pary $norkl, obyCejné jen Capkovity zadni $norek (podobny pfednimu
$norkd 1. zpodni stolicky) o dvou, FidEeji o jednom postrannim vybézku, tak Ze
ma stolicka vzdy po 3 hrandch na kazdé strané. Zevné srst deldi na licich jako
u predeSlého a v boltci, jenz z povrchu srsti nevystupuje, rovnéz prouzek delSich
chlupl. Na konci ocasu chloupky stejné dlouhé jako u kofene. Kofeny stoli¢ek nékdy
od koruny zfetelnéji oddélené.
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Arvicola ampliibius Desm. Hrabo$ vodni. (Obr. 32)

Statny hrabo$ srsti tmavohnédé, nezfidka i rudohnédé az Cernohnédé, na
boltcich svétlejsi, zlutavé Sedé, vezpod bélavé. Boltce dosahuji sotva Xi délky hlavy,
nevystupuji z kozichu a jsou svrchu porostlé chloupky rezavé Zzlutymi, u kofene
uvniti maji pak kratky prouzek hustych, dlouhych chlupl. Ocas (8 em) dosahujici
polovinu délky téla (16 em) svrchu cerny neb hnédy, vezpod svétlejSi. Chodidla
maji po péti hrboulcich, pfedni jsou lysa, zadni maji pfed patou prouzek chloupkd.

NejstarSi typ naSi zvifeny hlodav¢i sahajici svym objevenim se jisté aspon
do pocatku diluvia. Jakkoli rozSifen jest dnes po celé Evropé a v severni Asii az
po krajiny ledového more, lze jej pfece povaZovati za typicky zjev tundry a stepi,
které jiz v dobé diluvialni u néas oZivoval. Woldfich uvadi jej jiz z I. trhliny Sud-
slavické; hojny zjev ve blinach okoli prazského (Podbaba, Kotlafka, Sarka, Vy-
socany, Juliska a p.) od nejstarSich az do nejmladSich vrstev (KoSife).

Skupina IIl. Nivicola.

Prvni stolicka zpodni fady ma Supéani $norkd. Pfedni Capkovity $norek
s lichym hiotem na vnitfni strané, tak Ze koruna ma na vnitfni strané 5, na
vnéjsi 3 vybéZzky a stény stoliCky stejny poCet hran. Dva druhy: Arv. gregalis,
a Arv. ratticeps, jez povahou ostatnich stolicek Uplné se shoduji, rozeznavajice
hs?”:/gwchtl:r:r?n npouze pr_edr[ilm Snorkem 1. stolicky zpodni, jenz u Arv. gregalis Jest
odfiznuty, kdeZto u Arv. ratticeps zakonCen jest obloukovité nebo 3pickou a miva
vybézek tupy nebo nepatrné Spicaty a jest se 4. vnitfnim Snorkem spojen. Ostatné
oba druhy tvofi v té prFiCiné cetné pfechody. U obou: 2. zpodni stolicka ma 2lj2
paru $norkd (pokazdé strané tfi hrany), 3. zpodni stolicka 212 paru $norkd (po
kazdé strané tfi hrany), z nichZ vnéjsi jsou malé; 1. svrchni stolicka 212 paru
Snorkd (po kazdé strané tfi hrany), 2. svrchni 2 pary $nork( (na vnéjsi strané 3,
na vnitfni 2 hrany) a 3. svrchni3 pary $norkd, z nichZ nejzadnégjsi, Capkovity, ma
dva vybézky (po kazdé strané 4hrany). Oba druhy nélezeji
pouze fossilni nasi zvifené.

a yix
Tuuuuu uxvuu(ElF vjucz.ii.oui UDULjiu a uu *+ vullluulu Sjlulku Jesl

Arvicola gregalis Desm. (Obr. 33.)

Prvni stoli¢ka zpodni o 3% paru 3nork(, z nichz pfedni

s lichym ostrym hrotem na vnitfni strané ukoncen byva rovnou

hranou a od 4. Snorku vnitfniho jest odfiznut. Pfechody ku
tvarim pfibuznym druhu Ar. ratticeps a Arv. arvalis. A B

Velmi ¢etné zbytky, nalezené v Sudslavicich pouka- Obr. 33. Arvicola gre-

zuji, Ze tento druh naleZel k nejéetn&jsim své doby na této galis Desm. A svrchni,

lokalité. Povahou svou jest to druh nordicky, pFichazejici nyni B EPOdn[fadavsf°'i?e‘f

ve vysokych horskych polohach vychodni Sibife na Obu a na- OkTat zvets. Castecne

X X n kopie dle WoldFichova

lezi tudiz nejstar$l diluvialni fauné Ceské (tundrové). Dii. Fauna v. Zuzhtwitz.
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Arvicola ratticeps Keys. & Blas. (Obr. 34)

Prvni stolicka zpodni o 31, paru $norkl, z nichz
predni tupé, obloukovité nebo Spickou byva zakoncen, mivéa lichy
vybézek tupy nebo nepatrny $picaty, jenZ jest v jedno spojen
se 4. vnitfnim 3norkem. Hrabo$ statnéjSi druhu predeSliého.

Zbytky nalezené v Sudslavicich svéd¢i, Ze druh byl
na lokalité té svou dobou mnohem fidS$i nezli predesly. Hrabo$
rovné? nordicky, pfichazejici nyni ve Svédsku, kolem finského
zalivu, v Laponsku, severnim Rusku a sev. Sibifi.

Obr. 34. Arvicola ratti-

ceps Keys. et Blass, Skupina IV. Agricola.
A zpodni, B svrchni

rada S;/Oélt';:nké bkrat Prvni stolicka zpodni ma celkem 4l/s paru $norkd;
' z téch tfi pary jsou uzavfeny, ctvrty pak jest otevieny
a souvisi pfimo s vnitfni plochou predniho lichého $norkd.
V celku méa tato stolicka vzdy 5 hran na vnitini a 4 hrany na vnéjsi strané.
V celkovém uspofadani stolicek jevi se pak malé rozdily u tii druhd, které sem
spadaji: Arv. agrestis, Arv. arvalis a Arv. campestris, mezi nimiz v té
pfi¢iné jest mnoho pFechodd. V celku zachovava si cely chrup u vsech téchto
druh( podobny charakter; Arv. campestris lidi se od obou prvnéjsich ve 3.
stoliéce svrchni, kterd u téchto ma po 3 parech 3nork( a tudiz vné po 3, uvnitf
po 4 hranach, kdeZto U oné ma o jeden S3norek vice (372 paru), tak Ze po
kazdé strané povstavaji 4 hrany. Kdezto tedy m0ze dle chrupu Arv. campestris
od obou druhych dobfe byti rozeznana, daji se tyto dva druhy mezi sebou roze-
znati dobfe dle chrupu i dle vngjsich znakd (hlavné boltce). V Zijici zvifené urgité
znam jest U nés jen druh Arv. arvalis, neni v3ak vylou¢ena moznost, Ze i oba druhy

ostatni U nas pfichazeji, nalezejice zijici fauné nejblizSiho jeSté sousedstvi.

Arvicola arvalis De Sel. Hrabo$ obecny. (Obr. 35.)

(Téz hr. rolni neb polni my$ zvany.)

Hrabos, primérné asi 10 em dlouhy s ocasem krat$im
tfetiny téla (asi 3 em) a na konci mirné delSimi chloupky
opatfenym. Boltce zdéll I[s délky hlavy, ze srsti mirné
vystupujici a uvnitf nad kofenem holé, v horni ¢&asti pak
kratkymi hnédymi chloupky porostlé. Srst nezfetelné dvou-
barevna, svrchu Zlutavé Sedd, na bocich svétlejsi, skoro na-
rezavéla, vezpod a na nozkach bélavéa; boltce svrchu nahnéd-
Obr. 85, Arvicola arva- lymi a rezavymi chloupky porostlé; ocas S chloupky belavymi,
:umll:nd‘- :g':':t svrchu ponékud s tmavohnédymi se stfidajicimi. Chodidla

Seathréte svithend. pfedni o 5, zad_ni o0 6 hrboulclch, pFedni lysa, zadni chloupkoy
porostld. 1. stolicka zpodni ma& 3 pary uzavfenych 3norkd,
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1 par otevienych a s pfednim lichym Snorkem souvislych; tento vzdy vice méné
zaskrceny, ku pfedu zlGZeny, nékdy aZ za$picatély; vybézky $norkd dlouhé, pomérné
Gzké a $picaté. 2. stolicka zpodni obycejného tvaru o 2i/i parech 3$nork( (po
kazdé strané 3 hrany), 3. stolicka zpodni oby&ejného tvaru o 2%i paru 3norkd,
z nichZz vnéjsi jsou nepatrné. 1. Stolicka svrchni ma 2¥2 paru $norkl (po kazdé
strané tfi hrany); 2. stolitka svrchni obycejného tvaru o 2la paru $norkl( (po
kazdé strané 3 hrany); 3. stolitka svrchni charakteristickd (podobna oné u Arv.
agrestis) o0 2 parech uzavienych $norkd; tfeti par tvofi Siroky, zaokrouhleny $norek
s jednim postrannim SpiCatym Snorkem.

Druh hojny v rovinach, hlavné na polich, lukach, mezich a p.; utika se
hojné téZ pod stohy a do chlévli a zplsobuje veliké Skody. Eozsifen jest v celé
stfedni Evropé od oceanu atlantického az k Uralu; na sever jde do okoli sever-
niho i vychodniho mofe, na jih az do stfedni Francie, sev. Italie, Dalmacie, na
poloostrov balkansky a jizni Eusi. Na vychod rozSifen jest dale az do stepi sibif-
skych. Ackoli nevyZaduje podnebi stepniho, jest pfece svym charakterem vlastni
zvife stepni, kterd znamo jest od nejstarSich usazenin diluvialnich az do nejmlad-
Sich. Dr. Woldfich uvadi jej ze Sudslavic, v hlindch okoli prazského jest druhem
velmi obecnym, jenZ z hojného materidlu dobfe mUze byti urcen.

Arvicola agrestis Bl. Hrabo$ zemni. (Obr. 36.)

Hrabo$ pomérné o néco vétsi druhu predeSlého (asi 11 em) s ocasem zdélf
V. téla (skoro 4 cth). jenz od predeSlého druhu lisi se boltci, ze srsti nevynikajicimi,
jez uvnitf pfi kofenu maji slaby prouzek dlouhych chloupki,
Srst dvoubarevnd, svrchu temné Sedohnédd, na bocich svétlejsi, [
vezpod na nozkéach bélavé Seda. Ocas svrchu tmavohnédy, i‘;’
vezpod bélavy. Predni chodidla o 5, zadni o 6 hrboulcich, S
ona lysa, tato za hrboulky srsti porostla. Y chrupu oproti
druhu predeSlému jevi se rozdil ve 3. stolicce zpodni a 2. A
stolicce svrchni, 3. stolicka zpodni ma o jeden $norek vice, >
tak Ze ma na vnéjsi strané téZz o 1 hranu vice (po kazdé
strané 3 hrany). Na 2. stolicce svrchni jest zase o jeden x
Snorek méné nez u predeSlého, tak Ze ma stolicka na vnitfni
strané o jednu hranu vice (po kazdé strané 3 hrany).

Druh tento drzi se u vod na krajich lesld a v hou- ; ]
e, e L L. L , N , stis Bl. A zpodni, B
Stinach. EozSifen jest v celé stfedni a severni Evropé (v celé o, chni Fada stolicek
Skandinavii, sev. Eusku) az k 66° sev. Sitky. U nas nebyl 6krate zvétiena.
Zijici dosud konstatovan, zda se byti ale nepochybnym, Ze
i zde, a¢ pofidku jeSté Zije; fossilni stopy jeho jdou az do doby stepmi a snad
i glacialni. (Sudslavice.)

A
Obr. 36. Arvicola agre-

Arvicola campestris Bl. Hrabo$ luzni. (Obr. 37.)

Hrabo$ primérné stejné velikosti (10 em) jako hrabo$ obecny s ocasem
vice nezZ z tfetiny délky téla (35 em) s boltci rovnéz delSimi nezli Za délky hlavy.
6*
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Uvnitf boltcl p¥i kofenu prouzek delSich chloupkl. Srst
dvoubarevnd, s vrchu Sedohnéda, vezpod bila, ponékud nare-
zavéla, rovnéz i nozky narezavélé. Ocas svrchu tmavohnédy,
vezpod bélavy. Chodidla pfedni o 5, zadni o 6 hrboulcich,
tato za hrboulky hustymi chloupky porostla. Ve chrupu lisi
se od obou predeslych zadni (3.) stolickou svrchni, kteraz
ma. o jeden maly Snorek na vnéjsi strané, t. j. o vystupek
na kone¢ném 3norku vice, tak Ze zevné i uvnitf ma tato
stolicka po4 hranach podobajic se vice stol. druhu Ar.
B oeconomus. S druhem Arv. arvalis shoduje se v ostatnich
Obr. 37. Arvicola cam- Stolickdch apIné, proto od Arv. agrestis 1iSi se rovnéz 3.
pestris Bl. A zpodni, stolicka zpodni (0o 1 Snorek vice) a 2. stol. svrchni (0 1
B svrchni Fada stolicek  $norek méng).
bkrate zvétsena. Zije na vihkych krajich lesti a naleZi ku nejvzacngj-
§im evropskym hrabo$tim mezi Zijicimi. V Cechach nebyl
dosud vzijici zvifené zjistén, ac neni vylou€ena moznost, ze zde dosud Zije. Obje-
yeni se jehov Cechach spada dostepniho obdobi diluvialniho (Sudslavice).

AN

Skupina V. Microta.

Ve tvaru 1. stolicky jest skupina tato krajnim vybé&zkem morfologickym;
1i8i se od predeSlého tim. Ze vyb&zky pfedniho S3Snorku upIné se uzaviraji a tvofi
tak novy par uzavienych 3norkl, tak Ze cela koruna té stolicky ma 4l/s paru
$norkd, z nichZz 4 jsou uzavieny a v pfedu vybyva lichy, vice méné okrouhly $norek
vybihajici na kazdé strané v pfitupélou hranu; proto mé stolicka zevné 5, na
vnitini sténé 6 hran. Pfechody ku Arv. arvalis zejména ve vytvof, pfednich 3
$norkd jsou hojné. V nai zvifené jediny druh Arvicola subterraneus.

Arvicola subterraneus De Sel. Hrabo$ podzemni. (Ob. 38.)

Hrabo§ prdmérné as 11 em dlouhy s ocasem krat$im
tfetiny téla (35 em), jenz pfichazi v Zzijicizvifené v Belgii,
severni Francii, Auvergni, v Porynsku,Vestfalsku,  Sasku
a Bavorsku; a¢ u nés nebyl dosud nalezen, neni vyloucena
mozZnost, Ze by se tu mohl vyskytovati. Ucho mé velmi

A kratké, sotva jen zdéli ¥i délky hlavy a v srsti Gplné

. skryté. Boltce jsou nad kofenem uvnitf holé, jinak v horni

Obr. 38. Arvicola sub- . I . A .o o s .
terraneuo De Sel. A polovici uvnitf i zevné velmi jemnymi a kratkymi bélavé
zpodni, B svrchni Fada 'ezavymi chloupky porostlé. Srst svrchu popelavé Seda s na-
stol. 6kraté zvéti. béhem vice méné rezavym, po strandch svétleji Seda, vezpod
a na nohou 3edobild. Ocas na konci jen nepatrné delSimi

chloupky opatfeny, dvojbarevny; bélavé chloupky jeho jsou na svrchni strané
s Gernohnédymi pomiseny. PFedni i zadni chodidla o 5 okrouhlych hrboulcich, na
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pfednich nohou UplIné hold, na zadnich mezi hrboulky husté chlupatd. Ve tvaru
stolicek az na nepatrné uachylky shoduje se Gplné s Arv. arvalis. Foss. zbytky
mame z Podbaby. Dr. Woldfich fadi sem zbytky ze Sudslavic, z nichz nékteré
upominaji na horskou, jihofrancouzskou odrlidu Arvicola Selysii Gerb.

VII. Leporina. Zajicoviti.

Statni, nebo i zcela mali hlodavci téla se stran smacknutého s hlavou na
Cenichu vysokou a zaokrouhlenou. Boltce u nadich druhl velmi dlouhé, u fodu
Lagomys kratké, rty masité a velmi pohyblivé. Zadni nohy u naSich druh( znagné
del$i pfednich, u Lagomys skoro stejné dlouhé. Lebka Uzka, dlouha, na zad silné
sklonéna se Supinou tylni rovnéz silné naklonénou; pomérné velmi Siroka v kofenu
nosnich kosti, které do pfedu rychle se zGzuji. U rodu Lepus vyvinuty jsou silné
superciliarni okraje kosti Celnich, které u rodu Lagomys schéazeji. Na zpodni strané
spatfujeme veliké otvory patrové, tak Ze kosténé patro samo tvofi vice méné Uzky
mastek mezi obémi Fadami stoliek. Otvory bubinkl sméFuji vzhdru. Eezéky ve
zpodni &elisti dva, Ctverhranné, z pfedu GpIng hladké, ve svrchni elisti 2 v&tsi
pfedni s ryhou zevné a 2 mensi zadni. Stolicek 5—6 v kazdé fadé. Rody Lepus
a Lagomys.

Lepus. L.

Velci hlodavci, s boltci asi zdéli hlavy, se znac¢né delSimi zadnimi béhy,
s kratkym chvostnatym a vzpfimenym ocasem. StoliCek 6 v horni a 5 v dolni ¢e-
listi v kazdé fadé. Ve svrchni Celisti prvni a posledni stolicky v fadé nejmensi;
prvni s tfeci plochou rovnou do predu lalo€naté vybihajici, tak Ze jeji vnéjsi
pfedni sténa vice méné zfetelné jest ryhovana; posledni stolicka svrchni celisti
rovnéZz s tfeci plochou rovnou, kollkovitd a Sikmo postavend; 4 stfedni stoliCky
svrchni Celisti znacné SirSi nez delsi, kazda vystouplou listnou na §if ve dvé, vice
méné Zlabkovité partie pfedélena. Ve zpodni Celisti prvni stolicka nejvétsi, ostatni
postupné mensi, az posledni nejmensi, Sikmo postavenda; Sitka a délka jejich skoro
se vyrovnavaji; prvni ma tfi postranni listny (2 ryhy) a jest ve tfeci ploSe ve tfi
oddily dvéma vysedlymi listnami pfedélena; z téchto dvou liSten pfedni vice méné
byva otfena; ostatni 4 stolicky pfedéleny jsou jen jedinou listnou, ve tfeci ploSe
ve dvé, stupfiovité k sob& postavené Casti a maji po strané dvé vysedlé listny
s jedinou ryhou uprostred.

Lepus timidus L. Zajic obecny. (Obr. 39. a 40.)

Zevni znaky rozeznavaei omezuji se na délku boltcd a ocasu a zbarveni
srsti. Boltce del§i nezli hlava, pfitlaceny k hlavé do pfedu pFesahuji ¢enich. Konce
jejich Cerné; cerné zbarveni jde nejdale dolu a stejné daleko na okrajich vné
i uvnitf boltce. Ocas skoro tak dlouhy jako hlava, dvoubarevny, svrchu cerny, ve-
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zpod bily. Srsf dvoji. PFi téle kadefava, povrchem delsi a tuzsi; zbarvena svrchu
Zlutavé Sedé, na bocich a plecich narezavéla a také na prednich bézich ponékud
rezava, na zadnich svétlejsi, bledé Zlutava; vezpod na hrdle, bfiSe a vnitfnich
stranach béhld bila. Venkoncem byva celé zbarveni nékdy tmavsi (nahnédlé) neb
svétlejSi (naSedivélé aZz bélavé, srsti kraliku podobnéjsi). Lebka pomérné SirSi nez

Obr. 39. Lepus timidus L. Zajic obecny, il Lebka svrchu, h pod nosnimi kostmi (n)
vytnivajici meziCelisti a Fezaky, / Siroké na zad se zuZujici Celo, * klikaté probihajici
$vy kosti ¢elnych a temennich, > kratky vybézek obloukl jaFmovych, t tyI ve vrcholi
vyhloubeny, B patro ze zpodu se $irokon dutinou patrovou, (m) Gzkym mdstkem
patrovym (p), a Sirokymi otvory nosopatrovymi (d). C tylni Supina s otvorem lebe¢nym
(for. magnum /.); m ¢&ast dolni; e horni, v ostrou listnu vybihajici a pomérné nizka
¢ast, na konci listny vyhloubend. D ¥ady stoliek tlkrat zvétsené; 1. Fada svrchni,
2. fada zpodni; | listny, jez ostfe oddéluji poloviny v koruné.
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u kréalika, nosni kosti kratké a smérem k celu zna€néji rozSifené, nedosahuji az
nad kraj horni cCelisti; kosti Celni ve styku s temennimi spiSe do prfedu mirné
vykrojené, celo z predu S$irsi na zad se suzuje, superciliarni okraje Siroké. Mustek
patrovy uzky, na zad velmi Sirokou dutinou mezipatrovou odfiznuty. Foramcn
magnum vys$§i nez $irsi, smérem doll hlubokym obloukem vykrojené, nahoru ko-
nieky se zuzujici a vodorovnou hranou utaté. Zadni Fezdky ve svrchni Celisti sbi-
havé. Stolicky pomérné Sirsi nezli u kralika. Rozdily, jez hledany byly v Gtvaru

Obr. 40. Mapa zemépisného rozsi¥eni zajich v Cechach. Fotograficky zmenseno dle
originalu sestaveného lesnickym odborem rady zemédélské pro kral. Ceské.

prvni stolicky svrchni (obr. 39. D 1p), méni se u jednotnik( tak, Ze nelze tu
ni€eho presného stanoviti; toliko by se vytknouti mohlo, Ze u zajice obecného zfe-
telné vystupuji 2 vétdi a 2 krati lallicky, do predu sméfujici, ¢ili t¥i lalGcky do
vnitini plochy koruny zabihajici. Nezfidka v3ak zevnéjsi lalG¢ek velikosti vyrovnava
se prostfednim. Také ve tvaru a uspofadani zadni stolicky neni stalého rozdilu.

Zajic obecny Zije v krajinach rovinatych, hornatych i bafinatych, v polich
i lesich déavaje pfednost hlavné volnéjSim poloham, jez v menSich porostech pfi-

méfeny Ukryt jemu poskytuji. V takovych polohach rozsifen jest po vsi stfedni



i jizni Evropé. Hranice rozsifeni jeho saha na vychod az do Kavkazu a Uralu
a zapadnich kraji asijskych, na sever do pohofi skotskych, v Rusku k jezer(im
Ladoga a Onega, na jih pak do jiZzni Francie a severni Italie. Ve Svédsku a Nor-
véZsku schazi.

Svym charakterem jest to skutecné zvife stepni. PFichadzi bezpecné téz ve
vSech stepich od Kaspického mofe*) az do Cernozemnich stepi v gubernii sibifské.
Rok od roku v krajinach téch stava se hojnéjSim a jak Eversmann a nejnovéji
i Bogdanow**) potvrzuje, postupuje v krajindch téch stale vice k severu, tak ZzZe
na pf. pfichazi dnes hojné v mistech, kde pfed 40 lety nalezel ku vzacnostem.
Bogdanow uvadi z gubernie kazanské Cerné odrldy zajice obecného, kteréZz jsou
také nyni i z Cech znamy (Blovice, Zinkov), tak Ze neni pochybnosti, Ze zajic
obecny rovnéz tak jako zajic snézny podroben jest melanismu.

Rozsifeni zajice obecného v Cechach znéazorfiuje pFehlednépfipojena re-
produkce mapky, sestavené péci lesnického odboru rady zemédélské pro kral. ceské.

Svymi odstiny napadnymi jsou pfedevSim tfi okr§lky nejtemnéji oznacené,
z ni¢hz prvni je druhdy prosluld komora zajict v okoli Velvar, Slaného a Nového
StraSeci, dale okres kolem LedCe severozapadné od Né&m. Brodu a okres kolem
Ji¢ina. V téchto obvodech st¥ili se primérné roéné 10.000—12.800 kusl zajicd.
Jsou to krajiny s povrchem mirné zvinénym, v nichZz lesy, héje, polnosti a luka
Casto se stfidaji; tak jako nalézd zde zajic dosti volné prostory v poli, tak i na-
chazi zadouci ochrany na okraji travnatych hajd a lesG. Z téchto pahorkovitych
krajin postupem do pohofi a do hlubokych lesd ubyva zajicd vGcihledé. Rovnéz,
oviem mérou mensi ubyva jich sméfem do rovin mirné lesnatych nebo do pahor-
katin s lesy prostiedné rozsahlymi. Tak 7—10.000 zajich odstfeluje se rocné
v krajiné od MI. Boleslavi pfes Benatky a Brandys ku Praze a odtud v pruhu pfes
Zbraslav, Jilové, BeneSov, VlIaSim k VoZici, Taboru, Pacovu a Pelhfimovu. Stejného
razu jsou mensi obvody kolem C. Lipy, Duchcova, Podbofan (jizné od Zatce)
a Stfibra.

Nejvétsi rozlohu zaujimaji obvody s prdmérnym lovem 5—7 a 3—5 a od
2—3 tisic kusl roéné. 5—7 tisic odstieluje se ve Stfedohofi a krajinach od ného
jizné ku Mélniku polozenych, dale ve velkém okr§lku vychodnim kolem Hradce
Kréalové severné az k N. Pace, vychodné k Nov. Méstu, na jih prfes Pardubice,
Chrudim ku Hlinsku na jihozapad a zapad ku Kutné Hofe, Uhlifskym Janoviedm,
Koufimi, Kolinu a Bydzovu.

Stejnym bohatstvim vykazuje se mensi obvod kolem Chomutova a Zatce,
dale krajina kolem Plzné, PreStic, Horazdovic, Hostomic, Pisku a Budg&jovic a maly
obvod kolem Jindf. Hradce. 3—5 tisic kusl roéniho odstfelku vykazuji krajiny
kolem Zbirova, Hofovic, Sel¢an, Votic, dale okoli Klatov, Bisk. Tynce, Vimperku,
Prachatic, Netolic, Lomnice a TFeboné, Ceského Brodu, Nimburka, Pod&brad, Cho-
tébofe, Vys. Myta, Broumova, Mnich. Hradisté. Dé&c&ina, Usti n. L. a Loun.

*) Dr. Al. Nehring: Die Geographische Verbreitung der Sangethiere in den Tsehemosem-
Gebiete etc. Zeitscbr. der Gesellschaft fiir Erdkunde zn Berlin XXVI. Band Nro. 4.
**) Modest Bogdanow. Ptaci a ssavci na Cernozemi krajin povoliskych a v adoli stfedni

a dolni Volhy. Kazan 1871.
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V tomto obvodu zahrnuta velkd €ast Posumavi a Ceské Svycarsko. Po&tem
od 2—3 tisic ro¢né vyznaceno je nékolik jen obvodd. Tak v jiznim cipu ¢ech okoli
Vyssiho Brodu a Kaplice, severnéji kraj kolem Bechyné a Mnichovic, v PoSumavi
okoli Domazlic a Tachova, pak okoli Karlovych Varl, Ludic a Kralovic, pak maly
obvod kolem Trutnova a Kréalové Dvora, Rychnova nad Kn. a Litomysle. MenSim
jesté rocnim odstrelkem vykazuji se krajiny s hlubokymi lesy kolem Kfivoklatu,
RozZzmitdlu, v PoSumavi, kraj jizné od SuSice, dale okoli Ném. Brodu, Hlinska, Po-
licky, Lanskrouna, Zamberka, Vrchlabi, Liberce, Sluknova a v zép. Cechach kraj
chebsky jizné az k Tachovu. Obvody s roénim odstfelkem od 500—1000 kusd na-
lézdme jen v PodkrkonoS$i u Semil, Jablonce, Fridlandu. Warnsdorfu a v PoSumavi
u Krumlova a H. Plané. Jediny pak obvod rudohorsky u Jachymova, Nydku
a Kraslic vykazuje pocet jesté mensi t. j. méné nez 500 kus(. Foss. zbytky znamy
jsou ze Sudslavic a z hlinist v okoli prazském.

Lepus variabilis. Pal. Zajic snézny, bélak. (Obr. 41. a 42)

Zevni znaky rozeznavaci nemaji tu pro nas vyznamu. V kostfe nejvice po-
dob& se druh tento pfedeSlému; znaky nejsou vSak dosud podrobné propracovéany

Obr. 41. Zajic snéZzny Lepus variabilis. A patrova ¢ast lebky se Sirokou dutinou

mezipatrovou (m), nosopatrovymi otvory (d) a Gzkym mostkem patrovym (p). B Cast

Supiny tyIni s otvorem lebe€nym (/); m €ast dolni; » ¢ast horni velmi nizk& a vybi-
hajici ostrou hranou ve vyenivajici vrchol. Kopie dle kreseb dra Woldf¥icha.

pro nedostatek srovnavaciho materialu osteologického. Mimo to s nejedné strany
vyslovena domnénka, Ze alpsky zajic a Lepus variabilis z krajin severnich nejsou
druhy, nebo aspon tvary naprosto totoznymi; ze stejnych pfi¢in nelze povazovati
7e véc definitivng rozhodnutou, ku ktorému z obou tvarl by nas$ fossilni Zejic,
jejz tuto jako druh Lepus variabilis uvadime, vskutku nalezel. Proto také nasle-
dujicim znakdm mozno pfikladati jen vyznam pomocnych znakl rozeznavacfch mezi
recentnim zajicem obecnym a fossilnim zajicem tundrovym.

Lebka celym svym charakterem neliSi se valné od lebky zajice obecného.
Ltvar patra, celkem dosti proménlivy, mdZe se povaZovati u obou za souhlasny;
rozdily v $ifce a Gtvaru otvord patrovych, mezery patrové a mUstku patrového
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venkoncem zcela nepatrné; jen fady obou svrchnich stolicek jevi se pomérné o néco
SirSimi. Otvor tyIni (foramen magnum) jako u obecného zajice vy3si nezli Sirsi,
smérem doll v3ak vice se suZzuje, pfi tom na hornim konci 3upinatylni vybiha
v maly, ostry vystupek, jenZpak prechazi ve hranu, doll k otvoru tylnimu smé-
fujici, kdeZto u zajice obecného a kréalika jest Supina tylni na misté tom vyhlou-
bena. Chrup podoba se velice chrupu zajice obecného; rozeznavaci znaky Blasiovy,*)
pokud se tyCe prvni stolickyve svrchni Celisti a posledni stolicky dolni Celisti*
variruji velice, jak jiz dilem Nathusius, dilem Woldfich**) dokazali.

Obr. 42. Zajic snézny. Lepus variabilis. Pall. Zpodni Celist ze Sudslavic. Kopie dle
Wold¥icha ,,Dii. Fauna v. Zuzlawitz*, IL Theil. T. IL

maji dvé tupé, na zadni strané pak dvé ostfejSi a patrnéjSi hrany, kdezto u zajice
obecného na vnitfni strané v jedinou hranu jsou zaokrouhleny. Dolni i horni Fe-
zaky jsou vibec méné ohnuty a celd zpodni Gelist ve vyb&zku condylovém silngjsi
a kolméjsi nez u zajice obecného.

Dr. WoldFich ur€il zbytky, nalezené v Sudslavicich jako zbytky, spadajici
v obor tohoto druhu, jenZ jest zcela vyznaCnym zvifetem tundry. V nynéjSim svém
roz§ifeni souhlasi nordicky zajic se sobem, mimo to vSak pfich4azi podobné jako
kur snézni (Lagopus albus) nad pasmem lesl v Alpach, Jsou-li oba druhy identické,
nebo, jak mnozi za to maji, rGizné, neni rozhodnuto, tolik ale zda se pravdépodobno,
Ze tundrovy zajic doby diluvialni mohl byti jejich obapolnym pfedkem.

Lepus cuniculus L. Kralik divoky. (Obr. 43.)

Boltce jsou kratsi hlavy, na konci Sedohnédé, na hrané az cCerné, kteréz
temné zabarveni saha hloubé&ji na vnitfnim okraji nezli na vnéjs§im. Ocas dvou-
barevny, svrchu €erny, vezpod bily, na konci rezavy. Srst svrchu Sedohnéda i ponékud
zaZloutla, na hrdle, bfise a vnitini strané béh( bild, na hlavé Zlutavé $eda, na

*) Blasius J. H. Fauna der Wirbelthiere Deutscblands p. 412.
**) Dr. WoldFich: Diluviale Fauna von Zuzlawitz. I. Theil. p. 8.
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licich svétlejsi a kolem oci bélava. V zimé srst svétlejsi, bélava. Lebka uZzsi, pro-
tahlejsi, nezli u kralika, zejména nosni kosti na zad méné se rozSifuji a do pfedu
sahaji az zaroven nad konce mezicelisti; na zad jsou hluboce vykrojeny; Celo Uzké
ma okraje rovnobézné a superciliarni okraje uzsi nezli u zajice. Tylni otvor (for.
magnum) mensi neZ u zajice, spiSe zaokrouhleny, tak Ze ¢ast tylni desky nad nim
jest znac¢né vyS8i a nese vysedlou hfauu, ktera na vrcholi kon&i jamkou, jako

&

Obr. 43. Krélik obecny. Lepus cuniculus. L. A lebka v pFiroz. vel. svrchu, h ukonéeni
nosnich kosti (n) nad krajem mezicelisti; / kost ¢elni s rovnob&znymi okraji a Siro-
kymi supercialnimi obrubami; * rovné probihajici Svy kosti ¢elnich a temennich;
J vybézek kosti jafmovych, t konce vyhloubené desky tylni. B patrova Cast lebky
ze zpodu s Gzkou dutinou mezipatrovou (m), s Uzkymi otvory nosopatrovymi (d)
a Sirokym mustkem (p). C deska tylni s otvorem (for. magnum f.) tylnim nizkym
a zaokrouhlenym, znaéné vysokou partii svrchni (») s prohloubenim na konci hrany,
jez touto partii k otvoru sbih&, m jeji partie zpodni.

u zajice obecného. Velmi vyznaénym na rozdil od zajice jest patro lelbky krali¢i.
Otvory patrové jevi se byti pomérné uz$imi a protahlejsimi, patrovy mUstek znaéné
§irSi a mezera patrovd o celou polovinu uzsi (kdezto u zajice jest dvakrat tak
siroka jako 3. stoli€ka, jest n kralika jen jednou tak Sirok4). Rady stolicek jevi se
pomérné uzSimi. Chrup souhlasi se zaje€im. Znaky, jeZ byvaji na rozdil uvadény,

variruji tak, Ze nelze na né spoléhati.



Zbytky kréalika uvadi dr. Woldfich ze Sudslavic, také v naSich hlinach
diluvialnich pfFichazeji starSi i mladSi zbytky, tak Ze jest jisto, Ze nebyl k nam
krélik teprve za mladSi doby pfedhistorické neb historické zaveden, nybrZz Ze jest
plvodnim tvarem doméci zvireny.

Kralik jest plivodu jihoevropského; jakkoli ve stfedoevropskych zemich byl
stepni zvifata po nékterou dobu u nas i v plvodnim divokém stavu se vyskytoval.
Tomu aspofi zdaji se nasvédcovati dotéené zbytky, nalezené v Sudslavicich i nékteré
star$i pozlstatky z hlin diluvialnich v okoli prazském. V pdvodnim stavu tom bez-
pochyby pak Uplné zas vyhynuly a rozmnozily se teprv zase jako zdivocely z ple-
mena z(myslné zavedeného, jak dnes na nékterych mistech v Cechéach se vyskytuje.

Lagomys Cuv.

Mali zajlcovitl hlodavci s kratkymi boltci; zadni béhy jejich jsou sotva
delSi prednich, ocas nepatrny, zevné neviditelny. V chrupu v kazdé Fadé pét
stolicek.

Lagomys pusillus Desm. PiStucha. (Obr. 44.)

V kostfe mimo znacné mensi rozméry napadné kratky ocas, kratsi béhy
zadni a UplIné kosti klicni 1isi se piStucha od zajice a krélika hlavné tim, Ze lebka
postrada superciliamich okraji kosti &elnich, za to zadni konec kosti jafmovych

méa dlouhy vybéZzek, jenZ dosahuje téméF ku kostem slu-
chovym. Svrchni Celist neni sitovité dérovita, nybrZz ma
jen jediny otvor, caste€né zvlastni destiCkou kryty.
Chrup skladd se pouze z 5ti stolicek v kazdé Fadé;
stolicky tyto vyznamendavaji se neobycejné hlubokymi
A ryhami postrannimi, jsouce jinak podobné vytvofeny
jako u zajicd. Nedostatek srovnavaciho materialu oste-
Obraz 44. Lagomys pusillus  ologického nedovoluje mné podrobnéjsiho vyliceni, jehoz
Desm. Pistucha. A zpodni €e-  py tento druh zasluhoval také jiz vzhledem k tomu, Ze
list v prir. Yel' ze Sudslavic, dr. Woldfich mimo ur€enou Lag. pusillus Desm.
B 4 zpodni stolicky. Kopie
dle VoldFicha. Dii. Fauna v. Uvadi ze Sudslavic téZ zbytky, jeZ zdaji se pfipomInati
Zuzlawitz. 11. Theil. druh Lag. alpinus Cuv., statn&jsi prvnéjsiho, jakoz
i vzhledem k tomu, Ze Nehring mnohé zbytky urcené
za Lag. pusillus spiSe jest naklonén povazovati za Lag. hyporboreus. Nicméné
stanoveni druhu jednoho i druhého ma pro diluvialni zvifenu velkou dilezitost,
nebot pidtucha nalezi i ku nejzajimavéjsim hlodavcim doby dnedni. KdeZto v dobé
diluvialni pfichdzela az v kon¢inach Evropy zapadni, obmezuje se okrslek dnes-
niho zemépisného rozsifeni jejiho na stfedni a severni Asii a dilem i na sever,
severozapad a zapad Ameriky. Jako zapadni hranici zemépisného rozsifeni druhu
Lag. pusillus v dobé recentni ve starém svété, udaval Pallas pravy bfeh Volhy,
kde vSak zvife to v nejnovéjsi dobé mnohymi pozorovateli, na pf. Bogdanovem

A
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nalezeno jiz nebylo. Neni ovSem vylou€eno, Ze Pallasovo udéani bylo omylem, jest
vSak také mozno, Ze od dob Pallasovych pistucha z pravého bfehu Volhy zatim vy-
mizela, Nehring nepokldda za nemozno, Ze byla piStucha v krajich i novéjSimi pozo-
rovateli pfehlédnuta.

Vlil. Hystricina. Dikobrazoveé.

Velci tito hlodavci se ététinovitou neb ostnitou srsti, tvofi zcela novy,
zvlastni typ mezi hlodavci Ceské zvifeny nejen svym zevnéjSkem, ale i svou
lebkou a chrupem. Lebka vyznaCuje se pomérné velkou Sifkou kosti nosnich i Cela,
velmi zna€nou klenutosti v téchze castech, kratkymi oblouky jafmovymi, do pfedu
Siroce rozvétvenymi, jakoz i znaénou délkou nosnich kosti, které hluboko vnikaji
do kosti Celnich, srpovité je vykrojujice. Zpodni Celist nizka, prodlouzena, jest na
zadnim konci rovné utata, tak Ze Uhel Celistni jest pravy. Chrup sklada se ze 16
stolicek a Ctyf fezakd (3}, g, a), stoliCky zpodni jsou obloukovité naklonény do
vnitf, svrchni pak podobnym zplisobem vyhybaji se na venek; otiraji se rovnymi,
hladkymi plochami, v nichz spatfuji se dutinky, sklovinou vyloZené; dutinky tyto
zdanlivé jsou sestaveny nepravidelné; prece vSak mozno sledovati, Ze v kazdé
stolicce plvodné t¥i trhané, dlouhé dutinky pFicné se vyskytuji, kteréZz pak postu-
pem otfeni v nékolik menSich se rozdéluji.

Hystrix (hirsutirostris Brd.?). Dikobraz (stepni?) (Obr. 45))

V diluvialni hliné na Kotlafce nalezena byla ¢ast svrchni celisti a dva
fezdky dikobraza. Vice z nélezu nebylo mozno shledati a zachraniti. V celku po-

g

Obr. 45, Dikobray (stepni?) Hystrix (hirsutirostris?) A #4s¢ svrchnf &8st 5 dvima
Btoliékami, nalezend na KotlaFce, v pFir. vel, B tfeci plochy obou stolicek 2krat
zvétsené. C Fezak z téhoz nalezu v pfir. vel. C' pFiény priifez téhoz.

stati tento nalez, abychom mohli konstatovati pFitomnost rodu toho v Cechéch.
NaleZeji-li zbytky tyto jihoevropskému druhu Hystrix cristatalL. anebo snad
spie stepnimu druhu Hystrix hirsutirostris Brd., nelze dle téchto zbytkd
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bezpe€né rozhodnouti. Nékteré dchylky, jez na obou stolickach pozorovat! lze, od
povahy stolicek druhu H, cristata, zdaji se nasvédCovati tomu, Ze tyto fossilni
zbytky nélezeji druhu jinému. Jakkoli jsou stolicky ze zvifete pomérné malého,
jsou dosti otfeny nasvédCujice zna€néjSimu stafi. Schazi jim Uplné postranni ryha,
kterd4 na vnitfni strané v horni C€&sti koruny vyznacuje stolicky H. cristata.

Zbytky druhu H. hirsutirostris znadmy jsou také z jinych mist stfedo-
evropského diluvia, tak od Saalfeldu, Pottensteinu a Neumflhle, a také, jak pravi
Nehring*) i zbytky z jinych lokalit stfedni a zapadni Evropy, které se jako H.
cristata uvadéji, bezpochyby ndlezeji druhu onomu. VyZaduje to ovSem nového
ur€eni a srovnani s nalezitym osteologickym materidlem, ktery jest velkou vzacnosti;
pokud mné znamo, naléza se jen v Mnichové kostra stepniho dikobraza.

Prozatim jest nam prestati na tom, Ze jest velmi pravdépodobno, Ze u nas
nalezené zbytky jsou H. hirsutirostris.

Vzacnost jejich vysvétluje se tim, Ze také na dneSnich stepich volho-ural-
skych a uralo-kaspickych jest zvife toto Ukazem Fidkym.

Fossilni hlodavec tretihorni.

Aby vyli€eni hlodav¢i fauny ¢eské bylo GplIné, zbyva ndm zminiti se o zbytku
tfetihornfho hlodavce, jenz nalezen byl ve VAlCi a popsan Meyerem.**) Jakkoli
vézi tu v horniné dosti znacnad €ast kostry, nebyl druh blize ustanoven. Velikosti
a zevnéjSkem kostry upomtna hlodavec tento nejspiSe na plcha, ackoli chrup, pokud
bylo mozno zjistiti, s plchem nesouhlasi. Jen tolik jest jisto, Ze jest to dlouhoocasy,
vée Zravy hlodavec. Dle udani Meyerova jest petrefakt tento majetkem kniZete
Schonburg-Waldenburga.

*) Nehring Tundren u. Steppen p. 202.
**)Herrmann von Meyer. Ueber den Nager von Waltsch in Bohmen.
Palaeontographica. Herausg. v. W. Dunker et H. v. Meyer. Cassel 1856. IV. B.
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Na str. 44. pod €arou ma stati: *) Hensel, Mamm. Notizen. Archiv ftir Naturg. 1879.

Na str. 63. na konci staté o syslu obecném vypusténa véta: ,.Cetné lebky starsich
sysll sem spadsyici zdaji se spise poukazovati nadruh Spermophilus
guttatus Temm.; v nedostatku srovnavaciho materidlu osteologického
nelze toho vsak bezpetné konstatovati.”

Na str. 54. v obr. 5. 16. dluzno pismeny A a B premistit!.

Na str. 64. v odstavci ,,Klieni kosti“ ma stati ,,zastoupeny jsou jedinou claviculou®.



