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Josel Tomds Sk

5, Wtepujeme li déjiny pivovarnictvi ¢eského ve vécich minulych,
#. pozname, Ze nejednu utdSenou stranku vykazuje v povlov-
ném vyvoji svém, jenZ ovSem se nedal nepfetrzité a stejno-
mérné, nybrz tokem mnohdy pferusenym S$lapy a prahy
Gpadku, jindy opét bystfinami bujné ku pfedu se Zenoueimi.
YSak pomérné nejzajimavéjSimi json osudy nejpfednéjSiho
tohoto prdmyslu zymotechnického v stoleti devatenactém, ponévadz vlivem
nauk pfirodnich a technickych se octl v pferodu Uplném, z néhoZ jisto jisté
vyjde netoliko v havu novem, nybrz i s vnitrni podstatou ci osnovou pfesnéji
opravenou a proménénou zasluhou zku$enosti i védy. Promény, jichZz pravé
doznava sladovnictvi pfed zrakoma naSima, jsou opét provazeny jinymi vy-
jevy utédenymi, k nimZz se druzi mimo jiné Zivéjsi zajem sladkd zvlasté
pro pokroky luéby kvasné a vzméhajici se potfeba vzajemného vyméfiovani
sobé nazorny a usudk(, jeZz vede k pospolitosti a zkvetam odborné literatury,
v niz ¢esti slddci mnohem vydatnéjSiho Gcastenstvi pfimého maji, nezli sladci
narodl jinych, naroda Ceského Getnéjsich, mocnéjsich i bohatsich!

Kdyby se juz dnes néktery odbornik podjal Gkolu posouditi ¢eskd po-
jednani o pivovarnictvi uvefejnéna jednak o sobé ajednak v ¢asopisech, dospel
by najisto k poznani, Ze nemald jich ¢ast obstoji i tehdy na kritice, uzijs-li pfi
zkouSce méfitka dosti pfisného. K témto pracim pak nalezeji v8im pravem
mimo jiné také ony, které pochazeji z péra nezapomenutelného naseho Jos,
Tom. Suka, jenz u véku jinoSském pro vSe krasné a dobré horoval, u vékn
muzném pro tyto své ideadly pracoval a s upfimnym pfanim vseho zdaru
snahdm néroda, jehoz byl zdarnym synem, pak Ceskému sladovnictvi, jemuz
télem i dudi nalezel, se svétem tak zahy, tak pred€asné se rozloucil!

Ucinime zadost toliko povinnosti milé, posvétime-li tomuto v pravdé
spanilomysinému ceskému sladkovi tuto upominku pratelskou.

Josef Tomas§ Suk se narodil v jiho¢eském méstecku Nepomuku pod
Zelenou Horou dne 18. mésice Fijna r. 1842. z otce Jana a matky Anny,
po rodu Mazalové. Otec jeho byl slddkem v taméjSim pivovaru méstském.



jejz spravoval s velikou obezfelosti a se zdarem skute€nym. Pochazeje
ze staré Ceské rodiny sladovnické, vénoval se s pravou zélibou spolu
s bratry svytni primyslu pivovarnickému i proslul zahy vzacnymi v tomto
oboru zkuSenostmi. Tuto jeho néklonnost zdédili po ném vSickni jeho synové,
jmenovité také nd$ Josef Toméas*). Od Gtlého mladi svého byval postavy
§tihlé a drobné a zdravi dosti choulostivého. V3ak pres to, ,Ze byval Pe-
picek jako stiizlicek*, ¢inil se doma uzitecnym, kde a jak jen mohl; jme-
novité také pfi Senku piva, nastal-li ponékud jen. vétsi naval rolnikd z okoli
(coz zhusta se stavalo), hbité vynasel maly aslaby hoSik ze sklepa dzbanek
po dzbanku, pomahaje dle sil svych p¥i obsluze hosti. Prvniho vzdélani do-
stalo se mu v Idné rodinném a pozdéji ve $kolach rodisté jeho. Byv nadan
pfirodou nevsedni chapavosti, vybornou paméti a vtipem, utéSené prospival
zvlasté za vlivu ucitele svého p. Jifika Buchala, jenz pFivétivym slovem
k novym pokrokdim jej nabadal. Zel, 7e jiz v prvnim obdobi svého Zivota
zakusil hofe upfimné, nebot r. 1853. oloupila jej nelitostna smrt o otce Zivitele
a pfitele nejlep$iho.**) Osifev, byl nepochybné k popudu poruénika svého
Josefa Claudia, méstana a pozdéji i méstanosty nepomuckého, dan do
Budéjovic, aby tu navstévoval hlavni Skolu a aby spolu se tu pFiuc¢il ném¢ciné,
naceZ, tusSim, Ze r. 1856. zah4jil své studie na realce niz8i v Rokycanech. Ukon¢iv
je svyte€nym prospéchem (byl po vSecka tfi Iéta prvnim premiantem v tfidé),
rozhodnul se pro daldi pokracovani v studiich ve vy§§im oddéleni ¢eskych
Skol redlnych v Praze, jez se nalézaly tehda v ulici Panské. VSak pfFihlasiv
se v Fijnu 1859., doznal podobného sklaméni, jako mnoho jinych ¢&eskych ji-
nochlv v dobé tehdejsi, nebot nebyl pfijat pro obmezenost mistnosti, jez
naprosto nedostacovaly pfivalu Zactva hrnouciho se do Prahy ze vSech
kongin kralovstvi Ceského. Nezbylo mu tudiZ, neZ uchazeti se o pFijeti do
druhé tehdejsi vyssi realky prazské, ovSem Ze némecké, v ulici Mikulandské.
AC i tu povzdy panoval naval pfi zéapisu, poStéstilo se mu pfece byti pfijatu
spolu s jinymi krajany, nafez na tomto Ustavu vytrval az do skonceni studif
svych, t. j. po samy sklonek mésice ¢ervence roku 1862.

Z pficiny juz vytknuté, pak proto, Ze velmi dobrou slynula povésti,
studovalo tehda mnoho Cechli na némecké realce vyssi, i Citala $kola ta
tonkrate vice nez dvé pétiny a vjednotlivych létech téméF polovinu Zzakdv
Ceskych, ktefi se jazyku matefskému v kazdé tfidé jednotlivé (celkem jich
bylo Sest) u€ili po ¢esku v oddéleni zvI&astnim, kdezto Némci ae
cviCili v ceStiné v hodinach jinych na zakladé jazyka némeckého. Toto
opatfeni, pak okolnost, Zze v dobé vytknuté pFi realce némecké zdarné
plsobilo nékolik professori, Cechli to upFimnych, jako: Faltys, Rozum,
Smita, Webr, Weyer a pozdéji také Tieftrunk, ktefi Zactvo ve vla-
stenectvi pfi kazdé pfilezitosti utvrzovali,”™*) mélo velice blahodéarny vliv

*) Jeden ze synd, nejstar$i to bratr Joseflv, Jan zemfel juz pfed lety a byl, tusim, také
sladkem; druhy bratr Vaclav Zikmund byl naposled sladkem v Hradisti u Blovic
a zije nyni v Blovicich jako vdzeny majitel hospodafstvi; tfeti bratr FrantiSek pu-
sobi zdarné na Rusi rovnéZ jako sladek jiz po nékolik roku.
**) Byl v oboru pivovarském ¢innym déle nez 40 rokd,
***) Pisatel této staté mluvi z vlastni zkuSenosti, ponévadz byl v téZe dobé take Zzakem
téchto $kol readlnych, odbyv je o rok drive, nezli Jos. Tom. Suk.



na horlivost kazdého jednotlivce ve studiich, jakoZ i na jeho povahu. A tak
nam. odchoval Ustav némecky, Fizeny velice svédomitym a proslulym Fe-
ditelem drern. Vil. Koglerem, dlouhou fadu Cechl uvédomélych, z nichz
mnozi nyni naleZeji k nej¢ilejsim pracovnikdm v oboru ugitelském, védeckém,
literarnim, prdmyslovém a hospodafském. *) Dokladem k tomu, jaky ruch
v letech 1859—1862. panoval mezi Cesliym Zactvem vys$Si redlky némecké,
je faktum, Ze b prosbé Ceskych Zzakl t¥id vyssich jednotlivi professorové ve
vykladech svych uzivali i spravného c¢eského nazvoslovi, jmenovité v pfi-
rodopisu, ve fysice, v popisném méfictvi, ano i v lu¢bé. Tomuto pfedmétu
vyucoval Némec, professor dr. E. Wiligk, vSak pfes to, Ze mu ¢&eské nazvo-
slovi lu¢ebné nemalych ¢inilo obtizi, ochotné o ném vse potfebné vylozil
a po té je dlsledné do svych vykladd némeckych vplétal. VymoZenost
ta byla dosazena spravedlivym rozhodnutim feditele i veSkerého ucitelstva
v uznani svorného a slusného jednani Ceského Zactva, jeZ se vyborné
snaselo s némeckymi spoluzaky svymi a jez mélo v kazdé tfidé obratné
své Ffecniky, mezi které nalezel také Josef Toma$ Suk. Mimochodem
tn jen podotykdm, Ze tyZ vzornym chovanim, nedmornou pilnosti a bystrym
posudkem svym zahy vynikl nad vrstevniky svymi (tfidu €tvrtou a péatou
odbyl s vyznamenanim, byv v této Zdkem devatym, v oné tfetim), Ze sobé
témito vlastnostmi ziskal naklonnost sboru professorského a lasku spoluzak(
a ze r. 1862. (v Cervenci) studie své s Uspéchem velmi pfiznivym na Skole
jmenované dovrsil. Ku konci budiz je$té uvedeno, Ze nalezel mimo jiné také
k pfednim Zakim v oboru tésnopisu a vzorkovani.

VeSed v Gradu s matkou svou vroucné milovanou a s bratrem svym
star§im Vaclavem, jenz o naho pecoval co nejstarostlivéji, a uposlechnuv
touhy v nitru jeho se ozyvajici, ustanovil se béhem prazdnin roku 1862. na
tom, vénovati se ucitelstvi na $kolach stfednich. 8 timto predsevzetim vstou-
pil v fijnu téhoz roku na polytechniku prazskou jako poslucha¢ Fadny, dav
se zapsati do pfedmétld mathematickych, ku kterym choval naklonnost ne-
vsedni. 1 jal se tudiz pilné obeovati vykladdm o mutk.omu.tico elementarni
(prof. Jelinka), o méfictvi popisném (prof. Skuherského) a o silozpytu {prof.
Wersina), z nichZz jmenovité ony o prvnich dvou pfedmétech dikladnosti,
pfesnosti a prlzracnosti velice vynikaly nad leckterymi jinymi prednaskami
poboénymi. Pravou udalosti byla pro dobu tehdejsi okolnost, ze prof. 8 k u.
hersky, na slovo vzaty znalec pfedmétu svého a upfimny vlastenee, v témze
roce poprvé pocal vykladati v jazyku ¢eském o méfictvi popisném. NadSenti,
jakové vzbudila udélost tato v kruzich studentstva Ceského a v celé Ceské
spole¢nosti v Praze, nelze ani vyli€iti! Mezi nejhorlivéjsi zaky Skuherského
nalezel ovsem také Jos. Tomas 8uk. Zminil jsem se jiz o tom, Ze ovdovéla
jeho matka, hospodafici spolu s nejstar§im bratrem jeho, s timto vS§emozné se
starali o veSkeré potfeby jeho i mladSiho jeSté clena rodiny, Pf. Saka, ktefi
oba tenkrate dleli v Praze na studiich a ktefi obéti téch v letech pozdéjSich
povzdy byli pamétlivi. Josef Toma§ dobfe véda, Ze veliké museli pfinaSeti

*) Z&ky téhoz Gstavu "byli mimo jiné ptikladné: professorové dr. Emil Weyr, dr. Edv,

Weyr, arch. Jos. Schulz, Frant. Stolba, K. Preis a Frant. Smolik (v Budg&jovicich)

a spisovatel Jakub Arbes, celd fada vynikajicich ¢&eskych inzenyrd, cukrovarnikl

a jinych primysinikd a j. v.
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pro nélio obéti, snazil se dle moznosti o usnadnéni Ukolu toho a mimo jiné také
tim, ze se vzdy domahal osvobozeni od placeni $kolného, které vyhody byl
GEastnym nejen na realce, nybrz hned na pocatku svych studii také na
technice. Znaje pak se dobfe v tésnopisu, pfihlasil se roku 1863 za ¢lena
kancelafe stenografické pfi snému krélovstvi ¢eského a vytrval v tomto
(fadé az po samy sklonek paméatného zasedani onoho, v némz se stalo mimo
jiné i platné usneseni o provedeni rovnopravnosti na prazském U(stavu tech-
nickém. Tim nabyl prostfedkd na studie dal$i, mohl matce své uleviti, ale
ztrativ. mnoho ¢asu drahocenného, musel se roku nasledujiciho (1863—64.)
znovu odhodlati k navitévé téchze predmétl, do nichZ byl zapsan roku pfed-
chézejiciho.

Nez, prodlenim druhého roku studijniho ochladl zajem jeho pro védy
mathematické i uposlechl tudiz zaliby, jez bo pobadala k studiu véd p¥Fi-
rodnich, jemuz se pocCatkem roku 1864—65. skute€né vénoval a v némz
pokradoval také v néasledujicich dvou letech. Tehdy vykladali po cesku:
0 nerostopisu a geologii prot. Krej¢i, o obecné a technické fysice prof.
Zenger a o luché obecné prof. Stanék; po némecku: o luché technické
prof. Balling, o lucbé rozborné prof. Hoffmann a o zoologii proi.
Nickerle; kromé témto pfedmétdm neopomenul obcovati téZ prednaskam
o encyklopedii stavitelstvi (doc. Pacolda), o pravu sméne¢ném a obchodnim
(dra. Meznika), o encyklopedii hornictvi (doc. Dvofaka), o hospodafstvi polnim
(fed. Lumbeho). Zahy pak upoutaly jej vyklady proi. Karla Ballinga
o chemii technické, znamenité svym obsahem, jez kazdoro¢né vabily do siné
lugebni posluchaclv hojnost takovou, Ze mistnost sotva stalila pojmouti je.
Znéamot, ze prof. Balling nalezel mezi nejpfednéjSi zastupce technologie lu-
¢ebni tehdy Zijioi a na kathetfe G¢inkujici a Ze byl zvIasté proslulym v oboru
chemie kvasné, které vyucoval s laskou dvojnasobnou, vzbuzovav tim
v Zacich svych, s nelicenou Gctou k nému pohlizejicich, velice Zivy zajem
pro zymotechnii. Nebude tudiz s podivem, vyfcknu-li, Ze také Josef Tomas
Suk za kratko pocai se zabyvati studiem lu¢by kvasné mérou vydatnéjsi,
nezli studovanim pfedmé&tl ostatnich a na konec vznikla v ném myslenka
oddati se po dokonceni svého vzdélani tkeoretického nékterému z odvétvi
zymotechnie praktické.

Byv synem sladka velezkuSeného a mév pfilezitost s dostatek poznati
jiz za atlého mladl svého v domé otcovském a pozdéji v zavodéjeho bratrem
svédomité Fizeném (na Hradi$ti u Blovic) podstatu sladovnictvi, po delSim
pfemitani a uvazovéni pocal se naklofovali tomu, vénovati se pivovar-
nictvi. O umyslu svém na poCatku nikomu se nezmifioval, pozdéji jej
v znamost uvedl toliko svym nejdlvérnéjsim prateldm (K. fischerovi, Ha-
vlikovi a PF. Chodounskému) a posléze o ném pohovofil s pfiznivci svymi,
najmé také s ucCitelem svym prof, Ballingem, vyZzadav si radu jejich v za-
lezitosti, jez méla rozhodnouti o budoucim povolani jeho Zivotnim. Po té
teprve vzdal se na dobro pdvodniho pfedsevzeti svého zasvétiti se ugitelstvi,
ac zajisté teprve po vnitfnim a nesnadném boji, vZzdyt bylo mu se rozlougiti
na vzdy s mysSlenkou, s kterou se byl po tolik let obiral se zalibou ne-
toliko nejen on, nybrz i starostlivdA matef jeho, jez sohé co nejtouzebnéji
prala miti ze syna Josefa — professora.



K rozhodnuti tomu prispel splsobem zavaznym ostatné jesté dlvod
jiny. Pfipomenul jsem juz v fadcich pfedchazejicich, ze Jos. Tom. Suk byl
zdravi dosti choulostivého a €im vice dospival, tim ¢astéji a nepFijemnéji
se objevovaly nasledky neduhu plicniho, jehoz zarodky se byly rozhostily
jiz v Gstroji jeho mladistvém. Prodlenim jeho studii technickych nejednou
byl navstiven churavosti povazlivou a jednou dokonce (r. 1866—66.) pocal
v mistnostech akademického spolku ¢tenafského tak prudce chrliti krev,
a tou mérou se tim vysilil, ze jej kollegové jeho takméf polomrtvého od-
vezli do nemocnice obecné. Le¢ pe€livym oSetfovanim a vlivem nepodlomené
energie zivotni povlovné se zotavoval a mohl po nékolika nedélich k upfimné
radosti pfatel svych opustiti loZe, vratiti se v kruh jejich a zapudili ohavy,
jichz byli chovali v pficiné ztraty soudruha tak milého. Po té se musel
oviem 3Setfiti po radé lékaflv, aby plice jeho jednak pobytem v luebné
a jednak v mistnostech koufem naplnénych znovu nevzaly zkazy. Proto
také nezbylo mu roku nésledujiciho, nez vzdati se navstévy laboratofe na
kvantitativné prace lu€ebné; nabyv nepochybné pfesvédéeni, ze by mu ne-
svédcily prace podobné aui po delS$im odpoc€inku, ozndmil dne 15. mésice
ledna 1867., Ze z pfedmétu toho vystupuje. Vyklady z ostatnich predmétd
pak navstévoval az do 16. Cervna téhoZz roku, kterymz dnem vedle pro-
hlaSeni zapsaného do hlavniho katalogu (do kterého jsem nahlédl) opustil
Gstav technicky.

Nebude snad od mista, zminim-H se tu také o povaze jeho za dob stu-
dentskych, pokud se mné zachovaly na paméti jednotlivé podrobnosti a pfi-
znaky jeji. Jos. Tom. Suk byl tehdy jinochem Stihlym, postavy prostfedni
a soumérné, jemné pleti rlzové, bystrych oéi svétle modrych a ponékud
kratkozrakych; hofeni ret ast ulechtilych, kolem nichz stale pohraval Gsmév
privétivy, zdobil temné rusy knir a nad vysokym a lepotvarym celem husty
rusohuédy vyrlstal vlas. V rozpravach se soudruhy, k nimz stale se choval
pratelsky, vzdy upfimné si vedl, hovore jazykem ¢eskym, ryzim a libozvuénym.
Byv skromnym a pfece pospolitym, z&hy seskupil a shromazdil kolem sebe
vétsi pocet spoluzakd, ktefi jej pro jeho vtip, bystrozrak a usudek trefny
brzo povazovali za nacelnika svého. Seznav s jinymi je§té prately, Ze by
bylo uziteno miti protivahu vzhledem k &etnym spolkdm studentd néme-
ckych, zaloZil po Gfadé s nimi spole¢né prvni jednotu technikd (r. 1863.),
jez prijala nazev ,,Paka“. Brzy se stal spolek tento s tendenci vlasteneckou
a zabavnou stfediskem ¢eského studentstva technického, jez v ném péstovalo
a navzadjem povzbuzovalo a Zivilo veSkeré u$lechtilé snahy vlastenecké
(sbirky na G&ele narodni, odbirani spisii Ceskych aj. v.) a spolefenské (zpév,
hudbu, deklamaci). Brzy po té zaloZil pisatel téchto Ffadk( spolu s panem
Ladislavem BrozZem spoleinost posluchad chemie, jejiz ugel vrcholil v pé-
stovani lucby a ostatnich véd pfirodnich v jazyku Ceském; pdvodni krouZzek
ten po roce zmohutnél, proménil se na spolek a pfijal po navrhu dra. Ant.
Fric¢e néazev ,lsis“.*) Jos. T. Suk stal se nyni horlivym ¢&lenem a jednatelem
tohoto spolku, k jehoZz rozkvétu nemélo také pfispél, kdyz byl vyrovnal
riiznd nedorozuméni, panovavsi do té doby mezi Geskymi posluchaéi chemie

Z jednoty této vznikl prodlenim &asu nyn&jSi ,spolok chemikd Eeskych® pfi teské

vysoké Skole technické v Praze.
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professorl Ballinga a Stafika. O veliké oblibé jeho mezi soudruhy v studiich
podava té7 svétla jasného okolnost, Ze byl na sklonku roku 1.865 zvolen za
zastnpoe chemikl do vyboru akademického spolku ¢&tenaiského, jehoz byl
Gdem nadSenym od samého pocéatku svych studil technickych. Roku nésle-
dujiciho kone¢né pocténa so vidél ¢estnym uUfadem jednatele téhoz spolku
(v mistnostech ,staré rychty“ na Mdstku), jejz zastaval ob&tavé a svédomité,
snad aZ na Gjmu svych povinnosti na Gstavu technickém, coZz mu nebudiz
snad ve zlé vykladdno na miste tomto.

Nepfatel mezi studentstvem pro svou milou a nezi$tnou povahu vibec
nemél a kazdy, kdo jej tehdy poznal, upfimné se mu naklonil. Ne jeden
pak ze soudruhl jeho stejnou s nim pojal lasku k praktické lucbé kvasné
a opustiv sine Ustavu technického, vstoupil do toho ¢i onoho zdvodu zymo-
technického aneb na poli tom literarné pocal plsobiti. Z téch, ktefi tak
u€inili, budiz mné dovoleno nékolik tu vytknouti, pokud mné z paméti
nevymizeli. Bylit to panové: Arehleb Josef (nyni majitel tovarny na
lihoviny ,La ferme“ v DobruSce, prosluly zastupce tohoto odboru), Karel
Otakar Cech (nyni docent v Moskvé a vydavatel ,ruského archivu pro
pivovarnictvi“), Dorfler J. (t. & majitel pivovaru ,,uFafi* v Praze), Dolej$
FrantiSek (pozdéji sladek, nyni majitel dfevarského obchodu v Podskali),
Grrubner Julius, rdzny & horlivy vlastenec (nyni sladek v Tannwaldé),
Heindl Josei, povaha dimysind a ryza (nyni feditel pivovaru v ldbavé
v Ruskn), Hejrovsky Jan (t. ¢ sladek v Chejnové), Hefman Ant. (jenz
zemfel pfed lety jako sladek v Hofovicich), Chodounsky Fr. (dne$niho
dne na slovo vzaty sladek a spisovatel odborny), Ko¢i FrantiSek (ktery pro-
délav praxi pivovarnickou a tusim i lihovarnickou, pozdéji se vénoval ucitel-
stvi a posléze zemfel, sotva Ze dosahl protessury chemie pFi realce v Ceské
Lipé), Lauterer Karel (nyni Feditel pivovaru, tusim ze v Dansku), Miktt-
lejsky FrantiSek (t. ¢. zaslouzily Feditel ako. pivovaru ,Novaja Bavaria“
v Charkové na jizni Rusi), Schmelzer Antonin (nyni professor pfi sladov-
nické 3kole v Praze, maj. a redaktor odborného Casopisu ,Kvas3), Skvrna
Frantiek (zemfel jako sladek v Zambérku), Stek| Frant., skeptik a bystry
myslitel (byl mimo jiné sladkem v Popovicich a zemftel jako majitel lihovaru
v Pelhfimové), Tinger Josef (druhdy sladdek v Lovosicich, nyni statkaF
v Strakonicku), TouzZimsky FrantiSek (toho Casu sladek v Rakovnice),
Vali§ Ferdinand (dneSniho dne nadméstek starosty prazského a majitel pivo-
varu ,u Bachord® v Praze) a "Wett Bohuslav (nyni sladek v Kostelci nad
Orlici). Zajisté nebude koliegdm zvégnélého Jos. Tom. Suka — k nimz
nalezel i pisatel této upominky — za téZko, doplniti seznam podany nékte-
rymi je$té jmény, jez nedopatfenim nebyla uvedena; avSak pfes to staci
snad fada ta na doklad, jak zivy zdjem pro lu€bu kvasnou pfed dvaceti roky
panoval v kruzich studentstva chemie na technickém Ustavu prazském,

Vstupuje do praxe sladovnické na sklonku roku 1866. aneb v lednu
roku 1867 v zavodé ,u Primasd“ pana FrantiSka Wanky v Praze, vy-



hradil sob& pravo po nékolik mésicl jesté navstévovat! vyklady na teclmieo.
Prvni krok, ktery ucinil do Zivota praktického, nebyl proi nikterak snadnym
a to pro predsudky, jez tehdy byly v platnosti (a bohuZzel dosud nejsou
vykofenény) v pfi¢iné plsobeni technickych luebnikl v pivovafieh. Meélo
se za to (a néktefi praktikové doposud tak smysleji), Ze se miZe stati do-
vedny sladek pouze z mladika, ktery odbyl jen Skolu narodni aneb na nej-
vy$e nizsi $kolu stfedni; t&m pak, ktefi dikladnéjsim vzdélanim pfedb&znym
a dokonce snad i chemickymi studiemi na technice se mohli vykéazati, pfe-
dzivanor lucbéafi, chemikafi a patokafi! Vzdy6 dosud leckde pfezdivaji
posmésng jinochdm takym titulem, ,tot professor”, a pfezdivka ta sladka tech-
nicky vzdélaného provézi az na prah hrobu, zvlasté tehdy, pilné-li dopisu]e
do listd odbornych. Praxe, tfebas patnacti- i viceleta, takych muzd za nic
se nepovazuje! Zel, 7e dosud nejeden sladek Gesky k podobnym nazorlim
zpatednickym se pfiznava a primysl, jemuz sam nalezi, za tak neddlezity
a ned@stojny povazuje, Ze ma ony mladiky za dostatecny a splsobily material
pro budouci spravce pivovarl &eskomoravskych, ktefi stézi odbyli $kolu
narodni neb meéstanskou, aneb ktefi propadle v nékteré tfidé nizSiho oddé-
leni redlného ¢i gymnasialniho, s hanbou se vzdali studii dalSich! — Na Stésti
soudi nyni pfevazna vétsina sladkl Ceskych jinak, dobfe poznavajic, Ze
jeding pfibiranim technicky vzdélanych sil mladych zabezpediti se mdze
staly, nepfetrzity a vydatny pokrok starobylého naseho primyslu sladov-
nického i Cestné soutézeni jeho s vyrobou sladu a piva v ciziné! —

Posmesklv a Gstrk( sklidil tudiz Jos. Tom. Suk mérou vrchem plnou
v prvnich letech své praxe sladovnické, vSak klidné poustél je mimo sebe
do vétru, jednaje vzdy, tedy i v pfipadech podobnych, s rozvahou a s muznou
pfimosti. Velice jej ale dojalo, Ze rozhodnutim svym starostlivé matefi své,
viele jej milujici, zarmutek spasobit ,, Dobré matce bylo do place (tak pise
praktikovani béfe na se zelenou deku “ On to ovSem tuSil a proto
s matkou svou teprve v poslednim okamziku sdélil Gamysl sv0j oddati se
praktickému sladovnictvi, téSiv ji také tim, Ze by jej bylo v Gfadé ucitelském
dlouhé vykladéani velice naméhalo a snad dokonce i jeho zdravi (pravem)
ohrozovalo. A skute¢né, a¢ zadné praci se nevyhybal a perné se musel tuziti
v praxi své, brzo pocal siliti a za nedlouho bodrost mu vyzirala z o¢i, ru-
ménec svézi pokryval lice jeho a z celéhojeho zevnéjsku zafila mladost i kiep-
kost. ,,PFfi siadoviné nabyl jsem zdravi vytouzeného®, tak nékolikrate se
vyjadril k prateldm svym.

Pominout! také nesmim mlcenim, Ze podstarSi ¢i podsladek ,u Pri-
masi®, pan Kohler, poctivy to Némec a obeznaly praktik, brzo si oblibil
mladého a vzdélaného u€né svého, Ze rad a Casto se s nim zabyval, do ve-
Skerych vykonl préace sladovnické svédomité jej zasvécoval, pozdéji s nim
i rokoval a se ptel o pfi¢inach rlznych vyjevi a o novych navrzich na
zménu té Ci oné Casti vyroby a posléze mu vénoval i své pratelstvi a dGvéru
svou. Kde mohl, ovSem usnadfioval inu konani praci tézsich, Setriv slab$iho
Ustroji jeho télesného a téSil se srde¢né z opravdové snahy, s kterou mlady
a povzdy skromny pfFitel jeho ¢im dale tim tésnéji se pFipinal k sladovnictvi.
Dne 9. Gnora 180b. dostal Jos, Tom. Suk za vyucenou od majitele pivovaru



p. Frant, W anky, jehoZ pfizen si byl rovnéz ziskuL svou horlivosti u vy-
konavani povinnosti svych, svym upfimnym zajmem pro zdar prdmyslu pivo-
varnického a svym milym, ano v pravdé uSlechtilym chovanim. Po letech
jeSté se o ném zminoval p. Wanka, jak povédomo, jeden z nejintelligent-
néjsich sladkd prazskych, s chvalou neli¢enou.

Na to sobé uminil podnikavy ,mladek* podivati sa trochu do svéta
a prohlédnouti sobé pfedev§im vynikajici pivovary 8&eské. Za tou pfFic¢inou
vydal se na cesty jako ,femeslo“ se ,zelenou“ a navstévoval po Ffadé vétsi
i mendi zavody. Pozorovav a prostudovav bedlivé zfizeni jejich i spdsob
prace v nioh obvyklé, pilné o vSem uvazoval a zépisky si Cinil, jez mu ne-
jednou poslouzily v dobach pozdéjsich.

Koncem dubna roku 1868. bylo mu nabidnuto misto samostatného pod-
star§iho v pivovafe hrabénky Marie z Rummerskirehd ve Vétrném Je-
nikové za podminek slusnych, jez také pfijal, a 1. kvétnem téhoZz roku
v né se uvazal. Samostatné fizeni zavodu, a¢ malého, mélo profi jisté vabi-
vosti, ponévadZ mu poskytovalo pfilezitosti zkusiti bez vlivu ciziho silu
vlastni v Fizeni pivovaru. Pokus ten se setkal s Gspéchem a zdarem a mlady
podstar§i pocinal sobé v povoldam svém obeziele a svédomité. Dokladem,
jaké chvaly sobé zaslouzil nejen vyrobkem dobrym, nybrz i svym obcovanim
s kazdym, s nimz mu bylo jednati, skytd vysvédgeni o jeho tehdejsim pu-
sobeni, jejz mu vydali v den, kdy opustil Vétrny Jenibov (t. j. 15. srpna
1868.) taméjsi inspektor velkostatku a spolu s nim také i starosta obecni.
Tvrdit zajisté, ze byl Jos. Toma$ Suk ,mravopocestny, mirumilovny, roz-
Safny a dikladny sladek a Ze vafil piva gista, zdrava a lahodna.”

Odtud se odebral na dalsi prohlidky pivovarl jihoceskych a kdyZ jej
dna 24. srpna t. r. stihl list s nabidnutim, aby nastoupil misto feditele sla-
dovny v Halberstadtu v Némecku, vratil se k matce své a k bratrovi,
sladkovi v Hradisti u Blovio, aby se s nimi upfimné o véci poradil a po pfipadé
ucinil pfipravy veSkeré na onu cestu do ciziny. Zarovefi jal se horlivé shi-
rati material pro slovnik pivovarnicky, nalézaje v praci té opravdové zaliby
pro ryzost , spradvnost a lahodnost starého nazvoslovi sladovnického, jemuz
pravé pocalo hrozit! nemalé nebezpe€i stdlym jeho zneSvafovanim nazvy
oizimi a topornymi, jako: preyohovani, vidrovani, restovani, braufyr, kuhi-
masina, sudhaus, vorwarmer, aufzug, senkgefass a podobnymi jinymi.

Prve vSak, nezli se mohl odebrati do Halberstadtu, do$lo jej vyzvani nové,
vedle kterého se mél nvazati v Fizeni pivovaru vétsiho firmy A. Finger
(Finger & Baldesberger’s Nachfolger) vinterlakenu ve Svycarsku. Po
nalezité rozvaze se rozhodl pro tento navrh druhy, jenz mu poskytoval vy-
datnéjSiho a SirSiho pole ¢innosti, a zamitl s podékovanim misto Feditele
sladovny halberstadtské.

Nemylim-li se, vydal se Jos. Tom. Suk na cestu do nového pdsobisté
svého v druhé polovici Ffijna 1868., dbaje pilné toho, aby sobé& nalezité
cestou prohlédl hlavni zavody pivovarnické a splsob prace v nich poznal.
Zvlastni pozornost vénoval pfi této pfilezitosti pivovardm jihonémeckym,
pfedevSim ale Mnichovskym. Byv bystrym pozorovatelem, neopomenul vSi-
mati sobé ani nepatrnych na pohled mali¢kosti ve vyrobé, z nichz lze pfre-
Casto bezpecné souditi na pfesnost a svédomitost Fizeni zavodu celého. Kdyz



pak o vysledcich a zkuSenostech nabytych v této dobé v pivovafich bavor-
skych rozmlouval po leteoh s pisatelem téchto Fadk(, jenZ rovnéz znal
z nazoru oc€ittho poméry pivovarnické vyroby v Jihonémecku, déaval na
jevo prekvapujici proziravost o nich, proplétaje vypravovani své Gsudky
trefnymi a mnohdy i fiznymi, a¢ vSe dobré a chvélyhodné, co tam nalezl
a vidél, ochotné ocefioval.

Dne 15. listopadu 1868, se uvazal v samostatné Fizeni pivovaru vinter-
lakenu a soustfediv veSkerou dovednost svou, jal se sladovali i vafiti po
splisobu ¢eském. Vyrobek jeho zahy dosel takové obliby netoliko v misté
a v nejbliz8§im okoli jeho, nybrz i v krajinach vzdalenéjsich, Ze sotva s to
byl vyhovéti poptavce stale vzrlstajici. Vybornou povést piva jeho bledého,
vydatné chmeleného, Fadné prokvaseného a v poharech sklenénych skvélou ¢i-
stotou a jiskrou se honosiciho, Fizného a bohatého kyselinou uhli¢itou ajemuon
bilou pénou se popinajiciho, rozgifovali mimo odbératell stalych i hosté cizi,
jiz, jak povedomo, kazdoro&né zaplavuji Svycarsko proslulé pFirodnimi krasami
svymi v zastupech nepfehlednych. Porozumév dobfe poptadvce po vyrobku
interlakenském, pocal jej Jos. Tom. Suk rozesylati v lahvich opatfenych
nalepky ¢ervenobilymi, na nichZz se skvél nadpis pySny: ,biére bo-
héme,“ t. j. pivo Ceské, aby kazdy, kdoz jej pil, také védél, Zzeje vyrobeno
po splsobu Ceském a sladkem Ceskym! Vsak nejen timto splsobem, nybrz
vzdy a pFi kazdé pfFilezitosti s hrdosti se prohlasoval byti Cechem slovem
i skutkem, jak je to povinnosti kazdého naSince upfimného!

Jak trvaly a hluboky dojem nafi uginily kraje Svycarské, adoli jeho
Gtulnd, jezera stfibroleskla, napéjena bystfinami pramenicimi na vrcholech
nebety€ného horstva alpského, a tiché dédinky istarobyla mésta obyvana lidmi
upfimnymi a sdilnymi, o tom nejlepsiho poskytovalo dokladu nad$eni, s kterym
sobé v rozhovorech svych pozdéjSich rdd vzpominal na dny, jichZ stravil
ve Svycarsku, které dosti zevrubné na vychazkach a vyjizdkach svych
z néazoru osobniho poznal. — Bylté Jos. Tom. Suk povahou jemné utvéa-
fenou a citem uslechtilym v hojné mife nadanou a proto pfistupnou kradsam
véem, jeZ se obrazely v nitru jeho tak, jak se zrcadli okoli v hladiné Stu-
danky vyvérajici vodu kfistdlovou a vSeho rmutu prostou.

Zajisté Ze by byl v tomto pdsobisti svém, kde si ho obecné vazili a
kde zdar provazel kroky jeho, po léta vytrval pfFes to, Ze se mu obasné po
milé otfiné zastesklo, kdyby jej nebyl dltklivé vyzyval a prosii stary pfitel
jeho Kohler, aby se k nému prestéhoval do Nového Mésta za Vidni, kdez
se byl mezi tim uvazaL v Fizeni taméjSiho velikého pivovaru spolkového.
Pfes to, Ze si tam totiz pocinal rozvazné, musel bojovati s rGznymi ne-
snazemi hlavné proto, Ze mu mnozi akcionéfi, stoupenci to sladka pfede-
8lého, veliké &inili pfekazky a mrzutosti; vida tudiz, Ze se plda pod nim
borti, vzpomnél si na vyucence svého, Jos. Tom. Suka, nabidl mu misto
predacké v zavodé, jejz fidil, doufaje, Zze v ném ziské& state¢ného spolubo-
jovnika a podporu vydatnou v boji s protivniky svymi. | nezklamal se
v dlvéfe své. Jos. Tom. Suk zhostil se splsobem pratelskym zavazku
svého v Interlakenu a opustil zavod, jejz pfiinénim svym podstatné byl
zvelebil, dne 15. srpna 1869., provazen pfanim, by se mu dobfe dafilo
i v plisobisti novém. Z vysvédéeni, jez mu napsal pfedstaveny jeho A. Finger,
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vyjimam toto misto: ,Podepsany poklad4a sobé za cest vydati svédectvi, Ze
pan Jos. Tom Suk povidy vyrabél (v Interlakenu) ,vytecné pivo
Ceské“...

Opoustéje Svycarsko, ustanovil se Suk na tom, nevratiti se pfimou
cestou do Rakouska, nybrz oklikou, aby seznal pivovary stfedo- a severo-
némecké i splsob vyroby sladu a piva v niob obvykly. Také pfi této pfi-
lezitosti osvéd¢il velice vzacné nadani pozorovatelské. Po viem se pidil, vie
sobé zapisoval a manipulace rdizné na vzajem porovnaval a kritisoval. Cestou
touto, kterouZ se obzor jeho velice rozsifil netoliko v oboru pivovarnickém,
nybrz i ve sméru povSechné vzdélavacim, zamyslel navstiviti také G. E. H a-
bicha, nejpopnlarnéjsiho sladka v Némecku, ktery sobé ziskal zasluh
platnych o sladovnictvi netoliko vydavanim listu odborného ,der Bierbrauer*
a spisy samostatnymi: ,,Lehrbuch der Bierbrauerei“ a ,Vorschule der Bier-
brauerei®, nybrz i zajimavymi pracemi men$imi, v nichZ prozrazoval dras-
tické nadani polemické a Fizny vtip, jimz sobé dobiral nékdy pravem, jindy
nepravem odplrce své. Suk vsak pfisel pozdé. Kratce pfed pfichodem jeho
(tusim, Ze ve Wiesbadénu) zemfel Habich a vdova jeho,jez Suka pfivitala,
vypukla v usedavy pla¢, kdyz se ji tadzal, kdy by mohl sobé pohovofiti
s chotém jejim, jehoz siupfimné véazi a jehoz osobné poznati touzebné sobé
pfeje. Sdélivsi mu, Ze hledany vice nedli v kruhu rodiny své, rozloucila se
stard pani s krajanem naSim z daleka pfiputovav§im co nejtklivéji a podé-
kovala se mu vroucné za projev soustrasti upfimné. Na tuto episodu vzpo-
minal Jos. Tom. Suk po letech jesté.

Procestovav i ¢ast Némecka severniho, zamifil posléze pres Drazdany
do €ech a ucinil tu zastavku prvni v LitoméFicich, kde mladSi bratr jeho
FrantiSek pravé meskal v spolkovém pivovaru zvaném ,Labsky zamek“
jakoZto pivovarsky €i prvni vafi¢. Ze bylo toto shledani pro oba bratry, jiz se
na vzajem upfimné milovali, velice radostné, netfeba tu obs$irné popisovati;
zvI4sté ale se téSil z toho Fr. Suk, neb bratr starsi, §tédry to radce a podporo-
vatel jeho, pfekvapil jej z nenadani pfichodem svym. Né&zny pomér panujici
mezi obéma bratry objasni a opodstatni nejlépe vynatek z listu pochazeji-
ciho z péra p. Frant. Suka, jejZz tuto kladu. Pisci zajisté do slova takto:
»Josef (Tom. Suk) byl ke mné vzornym, starostlivym a dobrym bratrem a
rdd mne kantoroval a poucoval.“ — Na veskeré listy pilné mu dopisoval, na
vée dlkladné se preptaval i podporoval jej také hmotné dla sil svych, jme-
novité kdyz si odbyval tfiletou svou povinnost vojenskou. Na dlkaz lasky
jeho bratrské kazdého prvniho (v mésici) dos$lo ho od ,milého Josefa*“ deset
zlatych. Ale i v jiném je$té ohledu pe€oval Jos. Tom. Suk o svého bratra
Frantiska Maje sam zku3enost toho dokonalou, jak ddlezité je dikladné
theoretieké vzdélani pro kazdého nastavajiciho sladka, vybidl ho, aby se
nehazel o nadaci pro sladky pfi pivovarnické Skole v Metlinkach (v Dolnim
Rakousku), upravil mu Zadost dottenou a dockal se té radosti, Ze bratr
jeho skuteéné nadéani onoho doséhl a Skolu onu s &estnym dspé&chem odbyl.
Po celou dobu, pokud vyu€ovani trvalo na Skole vySe poloZené, podporoval
jej opét hmotné a to splsobem vydatnym, posylaje mu co mésic Céstku
50 zI. r. m. — Yde¢né vzpomina sobé dosud lasky upfimné FrantiSek Suk,
kterouz jej zahrnoval bratr zvéénély, slovy: ,,Josef podporou svou i kan-
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torovanim svym uginil ze mne muze. DajZz T#ih, abych se mohl jedenkrate
jemu odméniti — na jeho détech I

Z Litoméfic pfijel Jos. Tom. Suk do Prahy, kde po Ffadé navstivil
veskeré své prately a znamé, potésiv se upfimné z pokrokdlv, jichZz nas
i pisatel této upominky. Jak jinak ani byti nemohlo, tvofily jadro rozhovord
nadich vzpominky na doby na$e studentské, plsobeni spole¢ného ugitele
naseho prof. Ballinga, jehoZ télo juz pll druhého roku v hrobé tlelo, stav
sladovnictvi ¢eského a prostfedky, jimiz by se dala zvelebiti $kola sladov-
nicka, jez byla tehdy dokon¢ila prvni béh vyucovaci, okolnost, Ze by bylo
nutno a Zadoueno, aby se pocal vydavati odborny list zasvéceny pivovar-
nictvi a j. v. Poukadzav b tomu, Ze mame ponze tré struénych spisi pivo-
varnickych, totiz: ,Pocatky zakladného nauceni o vafeni piva“ od Frant.
Ondfeje Poupéte (z r. 1801. v Olomouci). ,,Popis pivovarstvi na spodni kvas-
nice“ od Jos, Danka (z r. 1852. v Praze) a ,Pivovarstvi“ od Adolfa Pra-
chynského (z r. 1855. v Tahofe), projevil jsem imysl vydati zevrubnéjsi dilo
vénované pivovarnictvi. Jos. Tom. Suk vyjadfil nad timto sdélenim poté-
Seni své, rozhovofil se o svych pfipravnych pracich ku vydanislovnika sla-
dovnického, coz opét mne naplnilo radosti nelicenou. TT pfFilezitosti téchto
rozprav poznali jsme se teprv jak nalezi a zapfedl se mezi ndmi pomér
kollegialny, jenZ prodlenim nékolika rok( ve svazek pFatelsky se proménil.
Od této doby dopisovali jsme si v pfestavkach delSich a spojeni ono vza-
jemné vice neutuchlo pfes to, Ze jsme vzdy jednou za dva neb za tfi roky
teprve se mohli sejiti a upfimné sobé pohovofiti o snahach, nadéjich, pracioh
i stescich naSich. Z Prahy se odebral na Hradi$té u Blovic k matce své a
b bratrovi svému star§imu, u nichz pfi rodinném krbu pookfal a se potésil.

Pocatkem Fijna roku 1860. zamifil do Vidné, prohlédL sobé postupmo
veliké a rozsahlé zavody pivovarnické tohoto mésta a prostudovav je spl-
sobem svym, odejel do Nového Mésta za Vidni, kdeZ jej pFitel jeho Kohler
ocekaval s naruci otevienou. Dne 7. Fijna t. r. nastoupil misto nadsla-
dovniho proid vyhrazené a roku nasledujiciho — nemylim-li se — byl
jmenovan kvasmistrem ci spileénim. Horlivé podjal se tkolu, jenz mu
byl vyméren, a s obvyklou obezfelosti a svédomitosti plnil povinnosti sve
v sladovné a pozdéji také v kvasirné, jez samostatné spravé a disposici jeho
podléhaly.

Na druhé strané pak jsa ddvérnikem a pfitelem sladkovym, nelenil
upevniti postaveni jeho pfisnou kontrolou vSech opatfeni, jichz ¢inil v pfi-
¢iné vyroby pékného sladu a piva dobrého; vzdy a u kazdé pfilezitosti,
v soukromi i u vefejnosti ukazoval k poctivé snaze svého predstaveného
sladkaKohlera a neopomenul nikdy a nikde hajiti jeho cest, kdykoliv toho
vyZzadovaly okolnosti. Zahy pocal se Gspéch ku strané poctivcd snazivych
kloniti, piva nalézala pro svon jakost vzdy cetnéjSich pratel a odbytu vzdy
vydatnéjsiho, vystav rychle se zmadhal a sladkim okolnim a s nimi souté-
Zicim brzy se pfituZilo mérou znaénou. Kohler a Suk poznali za nedlouho
vkus odbérateld svych i spady a vyhody svych konkurentlv a bezpro-
stfedni néasledek toho byl, Ze pfi€inivSe se rovnou mérou, zabirali postupem
Casu vzdy vétSi a vétsi okrsek pro odbyt piva Novoméstského. Jak velikého



vlivu povlovné nabyl Jos. Tom. Suk, jasné vysvitad téz z tolio, Ze ve sroz-
uméni s predstavenym svym ménil i splsob, vedle kterého se jednotlivé
prace vykonavaly, pfihlizeje stale k Uspofe na ¢ase i na nakladu. Dokladem
k tomu budiz sdéleni néasledujici. Y ake. pivovafe v Novém Mésté za Yidui
povafovaii vodu potfebnou na kazdou varku; prozkoumav tuto vodd na
rychlo, shledal, ze neni vodou tvrdou a zneCisténou. Aby pak nabyl jistoty,
dopsal mné a zaslal mné zaroven ldhev oné vody s pranim, bych vysSetfil
hodnotu jeji a vytknul, zdali je nutno ovaf€vati ji pfed varkou ¢Cili nic.
B&iniv po vali jeho, zaslal jsem mu tehdy dobré zdani v ten smysl znéjici,
Ze je to voda Cistd, mékka a k ugellm pivovarnickym vlbec velmi dobfe
splisobild a Ze je naprosto zbyte&no ovafovati ji pfed varkou. Jos. Tom.
8 u k ihned zastavil ovafovani vody a uSetfil tim znafnou Céastku za palivo.
Podobnym splsobem vedl sobé také za pfilezitosti jinych. To vse, pak p¥imé,
poctivé a uSlechtilé jeho jednani a konani ziskalo mu na konec netoliko lasku
chasy, nybrz i pfizei spravni rady zavodu i celého sboru podilnikd, ktefizto
Cinitelové posléze uvedeni jej jmenovali — tuSim, Ze po dvou letech jeho
plsobeni — druhym sladkem zavodu, na ddkaz divéry neobmezeng,
kterou k nému chovali.

Nez, ackoli poZival Gplné vaznosti v zavodé, v némZz mu bylo praco-
vali, jakoz i v SirSich kruzich obecenstva a ackoli také v jiném ohledu,
najmé ve hmotném, nikterak sobé& nemohl stéZovati, pfece mu ku spokoje-
nosti Uplné jedna véc schazela, totiz styk s krajany a prace na pldé Ceské.
Po vlasti touzil, v pivovare ¢eském chtél byti ¢innym a kromé toho pFal sobé
horoucné miti G€astenstvi v ¢ilém ruchu, jenZ se byl rozproudil ve viech oborech
prace vlastenecké v prvnich letech sedmdesatych v zemich Ceskych. S mysli
vzruSenou sledoval rozkvét Ceské literatury a uméni, pak zakladani zalozen
a zfizovani spolkovych zavodd, pfedevsdim pak sladoven a pivovard v Cechach
a na Moravé. Kdyz byl k upfimnému zarmutku svému smrti pozbyl matky
své starostlivé roku 1872., tim vice se o to snazil, dostati se na néjaké
vhodné misto v Cechéach a konecéné se naplnilo prani jeho, nebot byl jmenovan
sladkem deputatnim pro pivovar knizete Carlose Auersperga ve VlaSimi.
Podékovav se z hodnosti své ve spolkovém pivovafe Novoméstském (za Vidni),
opustil plsobisté své dne 22. mésice prosince roku 1872., provazen pfizni
vSech, jiz ho byli poznali. Spravni rada zavodu pak vyslovila mu pfi od-
chodu jeho vrelé diky za platné sluzby podniku prokdzané a dorucila mu
uznani toto také na pismé ve splsob& vysvédcéeni co nejlichotivéjsiho.

Prvnim lednem r. 1873. uvazal se Jos. Tom Suk v Fizeni pivovaru Vla-
Simského avytrval na misté az do prvniho dne mésice srpna r. 1876, Hned od
dne prvniho, v ktery vkrocCil v zavod péci jeho svéfeny, rozvinul ¢&innost
vzornou a neinavné v ni pokrac¢oval az do okamziku posledniho, maje stale na
zieteli zdar a rozkvét jeho. Na pocatku juz musel se pokouseti o odstranovani
riznych nedlstatkd v zfizeni pivovaru, coZ nebylo véci snadnou, vzdyt
mu nebylo zépasiti jen s Ciniteli maficimi mnohdy nejlepSi snaha sladkovu
v zavodech deputatnicb, nybrz i se zjevnou nepfizui leckterych afed-
nikdv, jiz méli slova rozhodujiciho v okolnostech tehdejsich a ktefi byli co
do smysleni politického vérnymi pfivrZzenci pana svého a tudiz rozhodnymi
odplrci Jos. Tom, Suka. Vsak téhoZ nedovedl}’ odstrasiti zadné prekazky
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s odvahou znovu zazadal o tu ¢i onu opravu, byl-li odmrstén poprvé, a vse-
mozné se staral o néleZitou jakosE sladu i piva. Postupem ¢&asu zvysil
vyrobu piva o 100 percent, vytlacil vSechna piva cizd z VIasSimi a pojistil
pivu svému, obecné oblibenému, také odbyt vydatny v krajine okolni.
Vyrobkem svym vynikl kone¢né tou mérou, Ze na hospodarské vystaveé,
odbyvané v BeneSové dne 6. zafi roku 1875., nad veskerymi soupefl svymi
skvéle zvitézil, obdrzev po jednohlasném usneseni poroty znalecké za vy-
te€nou jakost piva svého vyznamenani nejvyssiho, totiz stfibrné medaillie
statni.

Jako vSude jinde, tak i ve VlIaSimi za nedlouho sobé ziskal vaznosti,
nybrz vétsi jeSté mérou osobni povahou svou, vielym vlastenectvim, jimiz
byl prodchnut, a obétavosti, kterou projevoval pfi kazdé pfilezitosti, necht
se jednalo o G&ele narodni aneb o uleveni bidy jednotlivcl nouzi ¢i nedd-
statkem trpicich. Nejednomu &tenafi téchto fadkl, bude zajisté znamo, jaké
neshody tehdy panovaly mezi kniZzecimi Gfedniky a mezi méstanstvem ve
Vlasimi, neshody, jez prystily a stadle se obnovovaly z protiv dilem poli-
tickych a dilem narodnich, jez od sebe odlu€ovaly Gfednictvo a méstanstvo.
Obcané posléze z pfFicin povédomych naprosto zanevieli na zfizenoe knizeci
a roku 1873, pFerusili s nimi témér veSkeré spojeni a obcovani. Do posled-
niho téméF okamziku byl Jos. Tom. Suk takika ddvérnikem obou stran,
ponévadZ u obou pozival vaznosti a Gcty pro svou rozvahu a pfimost; kdyz
pak shledal, Ze méstanstvo je v pravu, pfilnul k tomuto a stranil mu ne-
pokryté, ziskav si jako muzZ i vlastenec nevSedni jeho naklonnost. Hlavou
mésta a obezfelym viddcem meéstanstva ve sporech tehdejsich se stranou
knizeci byl obétavy Neubauer, ktery dobrou spravou, zvelebovanim Skolstvi,
stédrymi dary a rlznymi odkazy a nadacemi sobé ziskal jména nejvétsiho
dobrodince VlaSimska, jez povzdy ctiti bude pamatku jeho. TyZz seznamil
se osobné se Sukem a poznav ryzi jeho smysleni a horouci jeho cit vla-
stenecky, daleky vSeho planého mluveni a horovani, uvedl jej do rodiny
své, zamiloval si jej upfimné a uéinil jej svym milackem a dlvérnikem.
V domé Neubauroveé setkal se Suk s netefi jeho spanilomysinou HrantiSbou
a brzy zahofel k ni laskou ¢istou a upfimnou. Nabyv presvédceni, ze citové
jeho neostavaji bez ohlasu, pozadal pocatkem roku 1873. pfiznivce svého
Neubauera o ruku jeji, jez mu byla ochotné a s radosti slibena. Slo nyni
0 to, podati o tom zprdvu kniZeti Auerspergovi a pozadati jej o svoleni
k sfatku.

Nepratelstvi mezi knizetem a mezi purkmistrem Neubauerem bylo do-
sdhlo stupné velice povazlivého a proto s malymi jen vyminkami obecné
se soudilo v ten smysl, Ze Suk nedosédhne povoleni knizeciho k shatku a Ze
hude tudiZz nucen mista svého se vzdati, aby sobé jinde zaloZil krb domaci.
V3ak Jos. Tom. Suk, ktery dosud s vyte€nou rozvahou sobé byl vedl, aniz
by byl jen na vlas ustoupil od svého pFesvédéeni vlasteneckého k nemalé
nelibosti Gfednictva kniZzeciho, bezodkladné pfistoupil k ¢inu a zazadal o sly-
Seni u knizete. — PFedstaviv se, pfednesl Zadost svou a pfipojil zdvofilou
prosbu za pfiznivé a blahosklonné vyfizeni jeji. Pfekvapen otazal se ho
knize: ,Vite-li pak, skym v siatek vstoupiti hodlate?“ Rychle a odhodlané
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odvétil tdzany, Ze ano, a Ze zné téz dotéené poméry zevrubné, na které
nardzi knize. PFipomenuv, Ze shatek nebude miti nizddného vlivu na své-
domité konéni povinnosti, jichZz na sebe vzal jako knizeci sladek deputatni,
vytknul, Ze v Gfadu tom i nadale bude peéovati upfimné o vyrobu a vystav
fadného a zdravého piva, jakoZ i o to, aby sobé také napfisté zachoval
spokojenost jeho. Na knizete Auersperga ucinila tato muzna pfimost pod-
porovand klidem a skromnosti dojem pfFiznivy; proto dada svého svoleni
k snatku ?vytknutému, propustil Zadatele se slovy: ,Vy jste muZem povahy
zvlastni, povahy Zelezné.* —

Shiatek svij s FrantiSkou Neubauerovou slavil Jos. Tom. Suk spusobem
okéazalym dne 29. mésice dubna 1873. a stravil pak s choti svou nékolik let
blaha nezkaleného. Postupem ¢asu narodilo se manZelim tré ditek, totiz:
FrantiSek, Josef a Marenka.

Ze viak pfece nebylo dlohou snadnou byti pFitelem, auo v pravdé mi-
lackem Neubauerovym a zaroven sladkem knizecim, poznal zéhy plnou
mérou také nad$ Suk. Pres to, Ze se dosti snazil, aby hovél prani Gfad-
nictva, pokud bylo opodstatnéno, a pfes to, ze sobé pocinal co nejsvédomi-
téji ve spravé a fizeni pivovaru, stdle musel odklizeti nedorozuméni vselika,
vyvraceti vytky, vyhlazovat] mrzutosti a ospravedlfiovati se z v3elikych
nafknuti a klepl, coz mu Zivot zatasto velice strpfovalo. To v3e podkopa-
valo zdravi jeho Gtlé a obcasné pocala jej opét navStévovati choroba plieni,
na pocatku leh¢i a pozdéji v prestdvkach i vaznéjs§i. Na konec presvédCiv
se o tom, Ze za stalych onéch kyselosti a rliznic mezi nim a Gfednictvem
knizecim zdarnd a plodna ¢&innost jeho v oboru prdmyslu pivovarnického
nejenom se neocenuje, nybrz dokonce i ohroZuje, ustanovil se na tom, vy-
hledati sobé jiného plsobisté, ve kterém by mu nijak na Gjmu nebylo jeho
smysleni vlastenecké. Podékoval se proto z inista svého a rozlougil se s pivo-
varem VlaSimskym, jejz tak znamenité byl zvelebil, dne 1. srpna 1876.

Jsa rozmrzen a churav, uminil sobé odpocCinouti si ponékud a ziskati sobé
nové pruznosti pro plsobeni dalsi v odvétvi kvasné lucby, jez sobé takou
mérou zalibil. Doby prazdné pouzil téZz k studiim pilnym v oboru literatury
zymotechnické, jakoZ i ku pofadani svych zapiskdv a k zpracovani zku$enosti
svych, jichz sobé byl nastfadal béhem let, jednak pro prace literarni a jednak
pro pfisti opravy manipulace v pivovafe. Skutecné také uvefejnil néktera
pojednani v dobé této a zapfedl velmi Cilou korrespondenci s ¢etnymi za-
stupci prdmyslu sladovnického, jiz vynikali vzacnymi zku$enostmi aneb
védomostmi technickymi. Kromé jinych okolnosti vydatnou mu skytaly pfi€inu
i latku (pro dopisy jeho) poméry neutéSené, v nichz se tehdy nalézal spolek pro
primysl pivovarnicky v kralovstvi Ceském. Jednota tato, o jejizto zaloZeni nas
zaslouzily Fr. Chodounsky, jenZz prvni schlzi sladkd &eskych k tomuto
Géeli ku dni 20. dubna r. 1873. do Pardubic byl svolal, nejvice se byl pfi-
¢inil, byla po kratkém rozkvétu dilem osobnimi neshodami, dilem nedosta-
te€nou Cinnosti ¢Elenstva, ve vyboru zasedajiciho, a konec¢né také vlivem
tehdejsich smutnych pomérl hmotnych (poprask bursovni) ochéabla v plisobeni
svém, od samého pocatku mnoho péknych nadéji vzbuzujicim. Ve svych
dopisech k prateldm svym a k pfednim ¢lenim spolku trpce touZil Suk
na to, ze mnohoslibny ruch v 1Gné jednoty, k jejimuz zfizeni dle sil svych
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téz se byl pficinil jako ¢len vyboru zakladajiciho, témér poutuchl. Slovem,
pismem i rozhovory, pak osvédcenimi, uvefejnénymi v dennich Casopisech
Ceskych, pocal vyzyvafci Ceské sladky k ¢innosti vydatnéjsi, neopomenuv
zaroven povzbuzovat! také redakci casopisu spolkového, pak vybor téze
jednoty k praci blahodarnéjsi a vSestrannéjsi. 1| vedl sobé v této véci tak
razné a obezfele, Ze prodlenim jednoho roku spolu s jinymi upfimnymi
prately spolku skute¢né docilil ndpravu kyZenou, o ¢emZ pozdéji jeSté bude
u€inéna zminka nalezita.

Kromé toho dopliioval a k tisku pfipravoval sv(j material k slovniku
pivovarnickému s pili v pravdé mravenéi; zhusta k vili jedinému néazvu
¢i slivku celou korrespondenci zapfadal (pfikladné s Frant. Spatnym), jakoZ
vibec v listech svych v dobé tehdejsi téméf vzidy mival dotazy po tom Gi
onom ,slovicku“; tak se u pisatele téchto Fadk( dotazoval po vyznamu, p0-
vodu a stadfi nazvu ,zadél* a ,zadélavati, z nichz druhy, jak povédomo,
znaci zahajeni varky praci pfi vysypavani tlue ze sladu do vody studené,
nachazejici se v kadi stéraci, a prvy smés tluce a vody po vystfeni, vSak
pfed nahFivanim vodou teplou. Cinnost tuto dovedla pFetrhnouti jen na
kratkou dobu choroba, jez jej opét a opét navStévovala, at se vSemozné
proti ni brénil a state¢né zapiral nepfijemnosti, kterych mu ¢inila.

Zaroven ohlizel se po misté vhodném, v kterém by mohl opét zahjjiti
praktické pdsobeni, po némZz se mu juz pocalo styskati. Tak pise nejdlveér-
néjSimu pfiteli svému: ,Jsem dosud v pfijemném (?) dolce far niente aneb
na zahéalce. Ba Ze ma$ pravdu, Ze je to cikansky stav to sladkovani. Ty to
stéhovani si’s odbyl, na mne ¢ekd. Kam jesté, ani sdm nevim.“ Mimo jiué
hledél se dostati také na Moravu, vSak selhalo mu, ¢emuz pozdéji blahofecil,
ponévadZ na pivovaie onom ve tfech letech ne méné nez Gtvero sladkd se
vystfidalo pro nepfiznivé poméry, panujici v 1dné pravovareénych méstand,
jimz pivovar nalezel. Velice drasticky li¢i v jednom ze svych listd pfedpo-
topni nazory, jimZ holdovali pravovarecnici jistého vétSiho mésta v jiznich
Cechéach se nachézejiciho. PiSefl zajisté takto: ,Do téch pachtd se mi valné
letos (v prosinci 1876.) nechce a néjaké ,,skvélé misto“ — marné volani —
dalekd jest cesta ma, mozno s Machou zvolati.“ Na to obsirnéji sdéluje
s jistym pFitelem svym, Ze se uchazel o misto sladka v pivovafe P. a Ze
mu tam Kynula nadéje opravnéna v pficiné propljceni této hodnosti. ,Kdyz
mélo dojiti k volb&, nepohodli se pani vybofi a — eeld sprava se podéko-
vala. Do nové spravy pfisli zcela jini Zivlové a zvolili jiného sladka, ktery
pry pracuje sebou (tak to bylo Sirkovi nepokryté sdéleno), ,ja pry
bych jim délal velkého pana a brzy bych pry jez pivovaru vyhnal!“
Vibec dluzno tu pfipomenouti, Ze jednak odplrci a jednak spoluuckazeti
Sukovi o to & ono misto, nemohouce se po vytce vykazati zadnym di-
kladnym vzdélanim pfipravnym, z této pri¢iny svorné proti nému postupo-
vali a brojili, vytykajice mu prednost, kterouz nad nimi vynikal, za hfich
a nedlstatek, a bohuZel podafilo se jim tehdy nékolikrate skutecné pre-
kaziti mu zabrani plsobi$té vhodného, ponévadz propljcovatelové jeho ve své
ohmezenosti ,lucebnika“ povazovali za $klidce piva dobrého. Tento nezdar
dojal jednou bodrého Suka tou mérou, Ze napsal rozladén v listu jednom:
»Ja jiz se s tim nikde ani nepochlubim, Ze jsem vlbec néco studovall“
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Pocatkem roku 1877. ustélilo se ponékud zdravi jeho a to jej patrné
pfimélo k najmuti pivovaru, ponévadz na ten oas nemél jistoty dosahnouti
mista nékterého pfijemnéjsiho v podobném zavodu panském neb akciovém.
Na neStésti ustanovil se na tom, uchazeti se o ndjem pivovaru v Pacové,
a¢ byly podminky vyhlaSené nevalné pfiznivy; ndhoda tomu chtéla, Ze mu
byla sprava pivovaru skute¢né pfifknuta a proto se prestéhoval do méstecka
jmenovaného na sklonku kvétna 1877. s celou rodinou svou, aby dne 1. mé-
sice t. r. se mohl uvéazati v fizeni onoho zavodu. Nadéje blahd, s kterou tak
ucinil, neznaje s dostatek taméj$i poméry spolecenské a hmotné, bohuzel zahy
se rozprchla a brzo nabyl pfesvédéeni smutného, Ze v tomto misté nebude
mu popfano pdsobiti klidné a spokojené, nybrz Ze tu bude museti napnout
veskeré své sily a Ze bude nucen rozvinouti celou energii a podnibavost
svou, jen aby mohl plniti zavazky a povinnosti, jeZz na se vzal v0ig&i maji-
teldm pivovaru, a aby uhdjil bytelnosf (existenci) své rodiny. V krajinach
jihoCeskych, najmé hornatych, m4, jak povédomo, pivo velmi nebezpeéného
soupefe v palence, v jejimz piti sobé — budiz to Bohu Zalovano — libuje
zvlasté lid pracovni. Rakovina tato tou mérou je rozSifena na misté ne-
jednom, ze piji kofalku netoliko muzové, nybrz i zeny a divky, ano i déti.
S Zalem byl toho pisatel pfed nékolika lety svédkem, Ze v poutnickam
misté n sv. Anny, blize Cernovic, matky nerozumné sva nemluviiatka, malo
jen mésicd stard, napajely — kofalkou! — Jak mné zvéénély Jos. Tom.
Suk pfi nejedné prilezitosti sdélil, zastal piti palenky i v oboli Paeovském
tak zakofenéné, Ze mu nebylo Ize ani pfi vili nejlepsi doeiliti uspokojivy jen
vystav piva, co do jakosti vyhovujiciho.*) Kromé toho nepodafilo se mu
zpenéziti odpadky pivovarnické za ponékud jen slusnou nahradu, a proto
s nadkladem nemalym, aby mohl zkrmiti kvét ze sladu, pak mlato a kaly.
Vs8ak ani v této véci nebyl uSetfen pohromy, nebof mezi dobytkem Zirnym
pojednou se mu zahostily nemoce a za nedlouho morem pozbyl celého stada.
Ztrata, jiz tim doznal, zlstala bez nahrady, ano vzrostla je$té okolnosti tou,
Zze sobé& nemohl pres veSkero usili sve ziskali ani stadlého odbytu drozdi
K tomu se pfidruzila je$té vazna choroba choti jeho, kterou vroucné miloval,
a tim bylo utrpeni jeho téméF dovrSeno. AE sam churavél, doprovodil pFece
manzelku svou nemocnou do Teplic (bydlel tu v domé ,zum Rautenkranz*),
kdez se poznenahla zotavila k upfimné radosti jeho. Za nepfitomnosti jeho
obchod v Pacové ovSem se nezlepSil a po navratu z Teplic sam upadl
v nemoc nebezpe€nou, ¢imz se dovrSilo utrpeni jeho; pfes to ani tato
rdna osudu nelitostného nedovedla nez na kratko otfasti a oslabiti jeho
vskutku nevSedni energii a sotva Ze se ponékud zotavil, juz opét s novou
divérou ve zdar konelny se pustil v zapas s vselikymi svizeli vezdej$imi.
Rovnovahu du$evni zachovati sobé dovedl i tehdy, kdyZ v nitru svém nej-
vice trpél, a jen nékdy sobé ulevil slovem v dopisech k pfatelim. Tak sobé
postézoval v listu ze dne 6. zafi 1877. v tento smysl: ,,Co jsem v Pacové,
stadle churavim, ano v posledni dobé jsem na nékolik nedél docela ulehnouti
musel, ¢imZ se stalo, Ze jsem mnohé zanedbal“; v témze listu vyjadfil pak

*) Doufame, Ze v letech pravé prosSlych poméry ony, nevalné potéSitelné, v Paeovsku
podstatné se zlepSily.
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upfimné poteseni své nad zaloZenim ,Listd chemickych“ a slihil mné pf¥i-
spévky pro casopis ten, jenZz poCatkem Fijna téhoz roku pocal v Praze vy-
ehazeti. NeZ i za choroby své uZite€nou se zabyval praci, totiz sepisovanim
svého katechismu sladovnického, k némuz juz v letech minulych sobé byl
zdélal rozvrh dosti pfesny. Vidno z toho vSeho, Ze v ¢&innosti nednavné
hledal a nalézal léku blahodarného pro veskeré trampoty rGzného druhu,
jez na ného ze vsech stran a Casto s dlrazem nadlidskym doléhaly.

V témze roce (1877.) navstivil jej bratr jeho mlad$i FrantiSek, ktery
pfijev z Petrohradu, bez prodleni do Paeova se odebral, aby svého drahého
Josefa (Jozu) uzfel a s nim po dlouhé dobé opétné se pokochal. Badostné
shledani obou bratrd nebudu tu li¢iti a zminim se tu pouze o dojmu, jakovy'
u€inilo vzezfeni Jos. Tom. Suka ua bratra jeho, u ného navstévou dliciho,
jenz se o tom zmifnuje doslovné v tento spidsob: ,V roce tomto (1877.) navstivil
jsem Josefa v Pacové, prfijeda pravé ze St. Petrohradu (v Hu$ku); stav
zdravi jeho se mné tehdaz jiz nelibil; lou¢e se s nim bylo mné, jako bych
jiz naposled mél patfit v tu dobrou tvaf! — A tak i bylo!* Bylo to
posledni shledani obou bratrl, nebot tuseni mladsiho se naplnilo dfive, nez-li
se rok minul s rokem! —

Nabyv na konec pfesvédceni neklamného, Ze by v Pacové, najmé s cha-
trnym zdravim svym, nijak nemohl po strdnce hmotné obstati, ustanovil se na
tom, sprostiti se splsobem pratelskym smlouvy, jeZ jej vazala na nékolik rokd,
a to na zakladé vzajemného dohodnuti se. Po delsim vyjednavani podafil se
Umysl ten, ovSem Ze s ob&tmi nemalymi (ztratil 3000 zl. z kance své), jichz
musel podstoupiti, a usneseno, Ze ma posledniho dne mésice prosince 1877 pro-
pustén byti ze zavazku plivodniho a odevzdati zavod nastupci svému. Spofadav
zalezitost tuto, soustfedil ihned veSkerou pozornost svou na otazce jiné, jejizto
zdarné tedeni velice mu tizilo mysl i srdce, totiz znovuziizeni spolku pro pri-
mysl pivovarnicky v kralovstvi ¢eském. Slova jeho karava (v amyslu ovSem
Ze nejlep§im) i povzbuzujici byla totiZz nalezla u vSech upfimnych pratel jed-
noty jmenované ohlasu vielého a vSe se schylovalo k rozkodnnti kone¢nému,
jez se mélo stati u pfilezitosti valné hromady, svolané ku dui 28. z&fi r. 1877.
Jesté pred touto schlizi pamatnou, ku které se Jos. Tom. Suk pfes svou
slabost télesnou osobné dostavil, vydal viele psané provolani k ¢&lenstvu, jez
spolu s nim podepsal nejddvérnéjsi pfitel jeho Frant. Chodounsky, a které
spolu pfispélo k vysledku zdarnému. Znamo, Ze v shromazdéni onom. byl
v Celo spolku povolan velice zaslouzily o Cesky primysl sladovnicky Jan
Michal Sary a do vyboru odbornici vynikajici a &inumilovni; mezi né
pak zasedl mimo jinych také Suk, poctény ddvérou svych spolubratrl
a pozdéji téZ Frant. Chodounsky. Novy vybor pak rozvinul zdhy
¢innost UspéSnou, v niz podstatného podilu mél nd§ Suk, na kterého za
obecného souhlasu vznesena i hodnost jednatele ¢i tajemnika spolkového,
za kterouz pfic¢inou slibil, Ze se po novém roce L878. do Prahy pfFestéhuje.
Z ostatnich usneseni, jez se tehdaZ stala v I0iné vyboru, chci tu uvésti jen
nejdilezitéjsi. PF¥edné uzavielo se podati radé Fisské a ministerstvu financi
novou a oddvodnénou Zadost v pfi¢iné zmény zakona o berni pivni, znovu
upraviti Skolu sladovnickou, zaloZiti vyzkumny dstav pro primysl pivovar-
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nicky v Praze, pofadati Castéji schize a porady '¢lendv, v nichZz by &asové
otazky pretfasati se mély a p. v,

Mimo jiné sneseno zaloZiti nové casopisy spolkové (,Cesky Sladek*
a ,Der Bierbrauer aus Bidhmen®) a redakci jich svéfiti Josefu Tom.
Sukovi, ktery k naléhani vyboru slibil, Ze se uvaZze i v tento Ukol novy
a bez odporu nesnadny. Vytknuté Gfady cestné zabavovaly v mife nemalé
pracovni silu a energii jeho a kromé toho vyzadovaly téz Casto jeho pfitom-
nost v sidle spolku, procez pfes veSkerou chorobu svou pilné dojizdél z Pa-
eova do Prahy, nelekaje se v mésicich listopadu a prosinci (r. 1877.), pak
v lednu (r. 1878.) ani mrazu ani nepohody jiné, svédomité se o to staraje, aby
povinnosti, které na bedra sva vzal, dle sil svych také plnil. V dobe tehdejsi
zhusta a mile pfekvapoval navstévou svou pisatele téchto fadklv i jiné prately
své a pfiZnivce jednoty pivovarnické a pfetfasal v rozhovorech s nimi vedenych
vée, o Cem se domnival, Ze by prospéti mohlo spolku i podnikiim, jichz taz
minila uvésti V Zivot. Pfekazky, které se mu stavély v cestu, nedinavné od-
klizel, nepfiznivce své odzbrojoval, odplirce a Gtoky jejich mnohdy nemistné
a osobni state€né odréazel a Usili své o vitézstvi dobré véci, totiZ o zvelebeni
sladovnictvi C€eského ve vsech jeho oborech zdvojnasohfioval. Kazdy; kdoz
tehdy s nim jednal a vidél, jak velice chfadnul na téle, takmé&r den ode dne,
obdivoval sa upfimné jeho netknuté svézesti duSevni ajeho neimorné Cilosti
a pracovitosti, Ze pak sobé byl dobfe védom, jak nebezpe¢ného stupné do-
stoupila choroba jeho, tohot dokladem jest posudek, jejZz pronasi v listu na-
psaném v prosinci roku 1877. Znit v tato slova: ,,Se zdravim jsem posud
mizerné na tom! — Kostlime!®

O hromnicich roku 1878. pfestéhoval se kone¢né do Prahy s celou rodi-
nou svou a ubytoval se v polovici mésice Gnora v ulici Maridnské na
Novém Mésté, v domé ,u zlaté lodi“ (Cis. 929.). PonévadZz mu stoupani po
schodech ¢inilo obtize (pozbyval dechu), najal sobé& byt v patro prvém,
v kFidle do prodlouzené ulice Bredovské celicim. Chuté pustil se do prace a roz-
vinul v pravdé horeénou &innost v pFi¢iné rozhojiiovani poétu ¢lendv jednoty
pivovarnické a v oborech jednatelském a redakénim. V3ak v té mife, v jaké
pruznost jeho duSevni vzrdstala a srdce jeho plesalo nad zdarem skuteénym,
jenz se pridruzoval k upfimné jeho snaze, v téZe mife — budiz to Bohu
Zalovano — pocalo mu ubyvati sil télesnych. Na po¢atku vSemozné se pfe-
méhal, hledaje spasu v praci jeSté usilovnéjsi. Jako jednatel spolku vseho
byl pamétliv i nejmensich podrobnosti; s kazdym, kdoz pfiSel, trpélivé a
privétivé jednal, podéavaje zadanad objasnéni v zalezitostech nejen spolkovych,
nybrz i v zaleZitostech soukromych. Pisatel téchto Fadkl byl nékolikrate
svédkem rozprav podobnych i nemohl se nez obdivovati vzacnému sebe-
zapirani pfitele svého J. T. Suka, jenZz pFes veSkerou Unavu a télesni
slabost svou navstévovately své Setrné poucoval; v pfipadech nepfijemnych,
jakymi jsou: chatrny vyrobek, ztrata kauce ¢i mista a p., sladky jiné utésival,
a v pri¢ing téch ¢&i onéch pivovarlv a vselijakych v nich potfebnych oprav
manipulaénich a novych zfizeni nezi$tné a upfimné radival a podobnym
splsobem nékdy tfebas s dvaceti hosty denné se zabavoval.

Prespfilisna Cinnost tato, ktera by byla vyZadovala veskery um a
veskerou pozornost dvou pracovnikd zdravim oplyvajicich, urychlila jen za-



19

hubu Jos. Tom. Suka, neb prfes veSkeré oSetfovani co nejpeclivéjsi, jehoz
se mu dostalo v Iiné rodiny jeho, plamének Zivota jeho dohofival, sil mu
otividng ubyvalo a lékafi, jiz byli povolani k ldZzku jaho — které od sklonku
bfezna (1878.) toliko na chvile mohl opoustél: — nebyli s to zastaviti ruSivou
¢innost téZké choroby zle fadici v Gtlém astroji jeho. Brzo se pfenesla nemoc
plicnx i na Ustroje zaZivaci a tim byl osud jeho zpecetén. Nemoha néalezité
straviti pokrmy pfijaté, chudnul na krvi a hubenél na téle. Avsak i v této
dobé, kterd predchazela smrti jeho, pracoval do Umoru potud, pokud mu to
jen dovolovala jeho slabost télesni. Nemoha povstati z IdZzka svého, psal
a Cetl lezmo a pilné sobé& zaznamenaval (tuzkou) vse, co povazoval za di-
lezité, a pfisné kontroloval a sledoval ¢&innost pomocnikd svych, kterych
k sobé povolal, aby mu byli ndpomocni v Gfadech Cestnych, jichz zastaval
pti spolku pro primysl pivovarnicky v kralovstvi Ceském. Vidim dosud p¥ed
sebou pfitele Suka, jak s mysli Cilou a se svédomitosti aZz do poslednich
takfka chvil Zivota svého se obiral nejen s povinnostmi svymi, nybrz i s pokroky,
jichz €inila lu¢ba kvasna v rliznych odvétvich svych; kazda zprava o novinkach
z oboru sladovnictvi jej zajimala, kazda jej vybizela k posudkdm, jez pronasel
posléze jiz jen hlasem slabym a ve formé kratké a Usecné. Z néavstév pratel
ddvérnych nepokryté se radoval a o stavu zdravi svého Zertoval, pokud
sam nepozbyl posledni jiskry ddvéry v obrat k leps§imu. KdyZz pak pfe-
svédCeni neklamného nabyl, Ze Zivot jeho nelprosné ku konci se chyli,
nékdy trpce si zatouzil na osud zly, jenz ho nuti vzdati se ¢innosti veSkeré
v okamziku, kdy slibovala zdaru, vzdati se vSech snah a prFedsevzeti,
jimz zasvétil rozum i srdce své, a opustiti rodinu svou, jiz tak vfele milo-
val. Vida, jak kolkolem ldZka jeho bezstarostné sobé hraji malé ditky jeho,
z nichZ nejstar$i ho$ik Josef teprve Ctyry roky ¢&ital, rozslzel se nejednou —
vzdyt védél, Ze musi od nich odejiti prve, nezli buda s to se postarati o jejich
vychovani a ojejich blaho tak, jak si toho pfalo starostlivé srdce jeho otcovské.
NeZ po kazdém takovém projevu citl svych se snaZil opét nabyti obvyklé
rovnovahy své duSevni, nechtéje pfimnoZovati bolesti svych drahych.

Pfi navstévé posledni, kterou jsem mu uinil (asi osm dni pfed smrti
jeho), pojednal se mnou o rliznych zalezitostech, jmenovité o doplInéni a vy-
dani nelplného katechismu pivovarnického, jez jsem k dltklivé Zadosti jeko
na se vziti slibil, a pak se mnou tklivé se rozloucil slovy: ,S Bobem,
pfiteli! — Proti osudu tézko bojovati!* Nemoha pfemoci svého pohnuti,
pohledél jsem naposled v jeho tvafr bledou, v niz odfikani tiché se ob-
rézelo, a v o¢i jeho milé, v nichZ slza se leskla, pak podav mu pravici svou,
kterou vrele stiskl v rukou svych, opustil jsem rychle sin, ve které jiz
Sevelily peruté andéla smrti! —

Jako po cely Zivot sv(j se snazil o to, aby byl prav povinnostem
svym, tak neopomenul ani v této posledni a nejtrudnéjSi dobé ponti své
vezdejSi usporadati veSkeré zalezitosti své rodinné i ostatni, tak jak se to
slusi odchazejicimu hospodafi svédomitému. Proto povolal k sobé bratra
svého star§iho Vacsiava, tehdy sladka v Hradisti u Blovie, ku kterému
Inul laskou upfimnou, kterého sobé vazil jako pfitele otcovského ajemuz byl
povinnovdn mnohymi diky za to, Ze o néj a o jeho vychovéani vSemozné
byl peCoval. TyZ nemeskal dostaviti se k lGzku umirajiciho a uspofadal
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s nim spole¢né v poslednich tfech nedélich vSe tak, jak si toho Jos. Tom.
Suk pral po rozvaze zralé a nalezité. Postarav se o rodinu svou, urovnal
s touze presnosti také veskeré zalezitosti, jez vyplyvaly z Gfadu jeho jako
tajemnika Geské jednoty pivovarnické a jako redaktora Gasopist spolkovych,
tak aby mohly byti odevzdany v poradku nejdokonalejSim s doklady pfi-
slusnymi vyboru spolkovému. Po té rozlouciv se s pfibuznymi a s pfately
vérnymi, jeZ dostavovali se k nému po pfani jeho, najmé s Fr. Chodoun-
sky m, snimz trval v pratelstvi nejddvérnéjsim jiz od dob studijnich. Péci
tohoto také porucil podstatnou Cast zapisklv a praci svych a naklouil jej
také prosbou ddtklivou k prozatimnému pfijeti hodnosti redaktorské listl

vycerpanych.

Na to odevzdav se bez reptani ve v@li Vemohouciho, jenz Fidi osudy
nase, klidné ocekaval svého konce. Dne 14. mésice kvétna r. 1878. dopfedla
sudicka outek Zivota jeho a kratce po Sesté hodiné vecemi pojala jej v naru¢
svou nelprosnd smrt. — Bez bolesti a pokojné zesnul, kdyz se byl po-
slednim pohledem rozlougil s ¢leny rodiny, jiz obklopovali Iizko jeho. —

Zprava o umrti Jos. Tom. Suka dostavsi se na vefejnost, neli¢ené
dojala nejen veskeré odborniky prdmyslu sladovnického, nybrz kazdého,
kdoZ jej byl poznal bud osobné aneb z ¢innosti jeho zdarné a neziStne
Zarmutku tomu upfimnému propQjéil slov tklivych pFedseda spolku pro
primysl pivovarnicky v kral. Ceském po zahajeni €etné& navitivené mimoradné
hromady valné (téze jednoty), jez se odbyvala dne 16. kvétna onoho roku
na radnici staroméstské. Uciniv proslov vhodny o &innosti zesnulého a o
zasluhach, jichz si vydobyl o spolek a o prdmysl pivovarnicky, vyzval
hlasem pohnutym Géastniky schdze, aby povstanim vzdali Gctu pamatce
spolubratra tak zahy zesnulého a na dlkaz hluboké soustrasti své pode-
psali vyloZzenou adresu, svéd¢ici vdové jeho. Navrhu tomu uéinéno jedno-
mysIné zadost, za kteryZ projev bratr zemfelého p. Vacslav Suk vzdal
diky povinné.

Y tyz den, t. j. 16. kvétna, se odbyvala slavnost pohfebni o 4, hodiné
odpoledni za Gcastenstvi pfehojného. Pfitomni byli kromé pfibuznych, vybor
jednoty pivovarnické, pfedseda jeji J. M. Sary, mistopfedseda Ferd, Urban,
Getni &lenové, spoleCenstvo sladkl prazskych, spolek sladovnikd se svym
starostou v Cele, predseda akademického spolku ¢tendfského s mnohymi
¢leny, Cetni pratelé zesnulého a j. v. Po vykonanych katolickych obfadech
cirkevnich snesli sladci rakev na ulici a odevzdali ji tu ¢&lenim spolku
sladovnikd. Po té se ubiral privod ddstojny na h¥bitovy Ol3anské, kde na-
lezla odpocinku posledniho schranka drahého zesnulého na svatém poli
patém, v oddéleni ¢&tvrtém, v hrobé oznateném Sislem 277. — Mnoha slza
tu skanula na prosty rov a mnoha Usta se s nim loucila s pfanim do-
jemnym: ,PFiteli, pokoj bud popeli Tvému!“ —

m.

Vyli¢iv béh Zivota Jos. Tom. Suka, mam za svou povinnost rozhovofiti
se na tomto misté jeSté o povaze jeho a to splsobem zevrubngj$im, nez
se tak mohlo diti v Ffadcich této stati pfedchéazejicich.
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Co do povahy zevni hyl muZem postavy prostfedni, ale soumérné,
splisobl klidnych, ano dvornych, —v8ak bez vseho $vihactvi, jehoZz byl ne-
pfitelem nepokrytym, zevnéjSku vzdy slusného a Upravného a jednani roz-
vazného a dlstojného, — prostého vsi Skrobenosti. Mluvajeho byla lahodna,
najmé hovofil-lijazykem matefskym, plynné a vtipna; v rozhovoru i v dopisech
rad uzival sarkasmd nékdy jemnyoh, jindy Fiznych, v3ak povzdy pfipadnych.
PonévadZz pak ve vSem, tedy i v rozmluvach svych zachovéaval pravou miru
a ponévadz veSkerym konénim jeho prosvitala dobrosrde¢nost neli¢end, do-
vedl sobé zahy ziskati prichylnost a vaznost vsech, s kterymi mu bylo
stykati se. Licomérnosf, chvastavost, vypinavost a ziskuchtivost hrubou
z té duSe nendvidél a lidi takych pekalyeh vSude se stranil, netaje se spo-
sudkem svym o nich, kdyZz se drali v popfedi a na vefejnost. 2a to sobé
upfimné vazil téch, jiz byli skromni, dikladni v zabyvech praktickych neb
theoretiokych, poctivi a obétavi. Sam pak vSecky tyto vlastnosti v dusi své
hostil, nevzdav se do posledniho vzdechu ideall svych, pro které byl vznitil
na vatfe srdce svého plamen C¢isty a jasny jiz v prvnich dobéach svého
jinoSstvi. Proto a z pFesvédéeni nejvnitinéjsiho byl Cechem upfimnym a
vlastencem ohnivym, pln energie a rozhodnosti, proto byl ctitelem a pod-
porovatelem obétavym naSeho pisemnictvi netoliko odborného, nybrz i krasného
a proto byl mdzem zasad uslechtilych a ryzych! Z téchze pficin ale byl
také ¢lovékem Utlocitnym, otcem amanzelem pe€livym a néznym a bratrem
a pfitelem milym. — Co do konani povinnosti neznal Zddnych mezi ani ohledu,
i byl v tom stejné pfisnym vGéi jinym, jako vigi sobé samému. Béda tomu,
kdo nesvedomité a ledabyle odbyval préaci, jiz mu hyl svéfil, neb v pfipadé
takovém pfisné sobé vedl; za to neopomenul nikdy odméfiovati se slovy
i skutky tém, kdoz horlivost opravdovou projevovali v plnéni povinnosti
svych. Nekalosti, necht se jevila ve splsobé jakékoli, pak nespravedlivosti
byl odplrcem rozhodnym! — Z uslechtilého obligeje jeho, jejZ nam dohfe zna-
zorfiuje podobizna jeho pfilozend k ¢islu 10. tohoto Casopisu a zdolana dle
fotografie z doby, kdy dlel jesté ve VIas§imi a ze zdravi uspokojivého se
tésil, vyziralo dvé o¢i pohledu ostrého a pronikavého, barvy svétle modro-
Sedé, jez svédgily o nevsedni bystrosti a neoblomné vili a ddslednosti. Byv
kratkozrakym, musel uZzivati okularl dosti ostrych, aniz by mu vsak ne-
ddstatek ten hyl byval v nejmensim na Gjmu v povolani jeho. Obligeji jeho
pak byl ozdobou vous barvy svétle rusohnédé, a vysokému €elu husty vlas
téZe barvy. TvaF jeho vynikala svou produSevnélosti a jemnou plastikou,
jez ovSem na podobizné méné zjevny jsou, ponévadZ byla provedena barvou
pFilis temnou ¢&i Cernou.

Jos. Tom. Suk byl vlbec v kazdém ohledu muzem mysli ryzé, citu
uslechtilého a vlastenectvi neobsahlého !

V.

Nyni slovo o ¢innosti jeho. — FrantiSek Ondfej Poupé, tento
genialni sladek Cesky, jemuz se nemdZe po bok postaviti ni jediny sourody
zastupce primyslu pivovarnického kterékoli doby a kteréhokoli naroda, jehoZz
spisy jiz na pocatku drahy sladovnické se dostaly do rukou Josefu Tomasi
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Sukovi a které s horlivosti bezpfikladnou prostudoval do podrobnosti nojne-
patrnejsich, stal se mu vzorem nedostiznym! Nésledovati tohoto muze v pravdé
znamenitého na draze cCinnosti reforméatorské v oboru sladovnictvi, brzo sobé
polozil za Ukol Zivota svého! | uminil sobé péatrali po osudech vytknutého
sladka a odborného spisovatele proslulého a obezuamovati spolubratry své
se Zivotem a s €innosti jeho zasluZznou a poZehnanou. Umysl sviij také pro-
vedl, vSak jen z Casti, ponévadz se mu pres veSkeré Usili nepodafilo odstra-
niti zGplna rousbn, jeZ zahalovala plivod, béh Zivota i konec mistra Pou-
péte. KdyZ pak pisatel téchto Fadk( po osmiletém patrani pocal uvefejfiovali
Zivotopis Poupstdv*) na sklonku r. 1877., dostalo se mu vroucn& psaného
listu z péra Sukova, z néhoZz odstavec Gvodni tuto budiZ uveden ve znéni
doslovném. Psalte Jos. Tom. Suk zajisté takto: ,Velectény pfiteli! —
Pfedevs§im pospichdm, bych Vam jesté jednou vzdal nejvielejsi dik za Vase
uvefejnéni Poupétova Zivotopisu v Chem. Listech; ani Vam vypsati nemohu,
jak jsem se na podéani VasSe té&Sil (pfipomindm, Ze jsem o tom jiz dfive
pfitele Suka byl zpravil struénym listem) a s jakou pochoutkou jsem je
Cetl; jen pratelské Vase tak mnoho nezaslouzené podkufovani mé nepatr-
nosti poruSilo ponékud mou Uplnou spokojenost.”**)

Konec onoho Zivotopisu byl vytistén v mésici kvétnu r. 1878. i po-
Tom. Sukovi (asi dva dni pfed smrti jeho), ktery dozvédév se o obsahu
¢isla toho ,L. chem.“, dfive je z rubou nepustil — jak mné bylo pozdéji
sdéleno se strany bratra a choti jeho — dokud byl nepfecetl zavérek liceni
Zivota Poupétova, pfes to, Ze mu Cteni jiz Cinilo velikych obtizi a Ze po dvé
hodiny jej zabavovalo. Po pFecteni oddechl sobé a pak hluboce se zadumal.
— Loute se sam s Zivotem, poznal posledni dobu plsobeni vzora svého, jenz
zahynul na chorobu plieni, kterd i jeho pfivedla na pokraj hrobu.

Poupé proslul, jak povédomo, jako sladek na slovo vzaty a proto usi-
lovné o to dbal i na$ Jos. T. Sub, aby vynikl pfedev§im na poli praktického
sladovnictvi, ¢ehoz také dosahl praci pilnou, pozorovanim, pokusy a cesto-
vanim. Jako onen blahodarné plsobil v oboru literarnim a svymi zna-
menitymi tfemi spisy velikého Uspéchu docilil mezi odborniky nejenv Ce-
chach a v Rakousku vidbec, nybrz i za hranicemi, tak snaZil se Suk
podobnou ¢&innost zasluznou zapfist,i. po¢inaje jiz rokem 1869.

Z drobnéjsSich pojednani, jez byly vytistény v ¢asopisech, budtoz
uvedeny tyto:

1. Pivovarstvi Svycarské.

2. Pfispévek ku kapitole o kvaSeni. Obé nalezly mista v ¢Casopise
¢eskych chemikl r. 1869.

3. FrantiSek Ondfej Poupé, reforméator ¢eského pivovarnictvi. V témze
Casopisu roku 1870.

4. EpiStola o bilkovinach.

5. VéareCné kvasnice a barva piva.

*) Zivot a plGisobeni Frantiska Ondfeje Poupéte. Nastinil Antonin Bilohoubek. V Praze
r. 1878. V komisi Frant. Eivnége.

**) Tv tomu dodavam, Ze jsem v pfedmluv® po pravu vytknouti neopomenul, co vse jiz
vykonal Suk pro oZiveni pamatky Poupétovy pfed uvefejnénim prace moji.
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6, TFisky a jejiclt upotfebeni v pivovare.

7, PrantiSek OndFej Poupé, reforméator ¢eského pivovarnictvi.

8. Viscosimetr od Reisehauera a jeho upotfebeni. VSechny tyto prace
byly otistény v casopisu ,Kvas* roku 1877.

9. Ku kapitole o rmutovani.

10. O méaceni je€mene. Obé pojednani pfinesly ,Listy chemické*“r. 1877.

11. DUlezity dodatek k Gvaze o rmutovani. V témze Casopisu r. 1878.

12. Proslov Gvodni.

13. Vyzkumna stanice pro pivovary a sladovny. V c¢asopisu ,,Cesky
Sladek* roku 1878.

14. Ceské pivo pfed osmdesati lety.

15. Drzeni chmele. Dle Poupéte pro vécnou pamét napsal. Z pozlsta-
losti J. T. Suka v ¢asopisu ,,Cesky Sladek* roku 1878.

16. Z Poupétovy kapitoly ,,0 chmeli.”

17. Hvozdy a hvozdéni. Historicka pabérka,

18. Na Cem- se zaklada cefivy uUcinek soli kuchyriské. V ¢Easopisu
spolku pro préimysl pivovarnicky v kralovstvi Ceském r. 1879.

19. Jak rmutoval Poupé.

20. Pivovar zfizeny dle navrhu Poupétova. V témze Casopisu r. 1881.

Spisd samostatnych méame od Jos. Tom. Suka celkem dva, totiz:

1. Material ku slovniku technologickému pro primysl
pivovarsky. Sebral Jos. Tom. Suk, prakticky sladek. Nakladem Ant. St.
Sehmelzera. 16°. Strdnek 182 tisku drobného.

2. Novy Poupé. Katechismus pro sladovnické ucenniky a tovaryse,
jakoZz i pro kaZzdoho, kdoZ snadnym splisobem o zakladech vafeni piva po-
uceni hledd. Na pamatku neocenitelného reforméatora ceského sladovnictvi
Prantiska Ondfeje Poupéte, a k uzitku veskerého stavu sladovnického sepsal
Josef Tom. Suk, prakticky sladek v Praze, nakladem firmy Slavik & Bo-

rovy. Dva svazky r. 1880, a 1881. Mald 8°. Prvni svazek Citd strdnek 268
a druhy 254.

Dilo prvni ,Material*“ atd, vychazelo plivodné jako pfiloha , Kvasu“
a po té byly teprve vytisky zbylé vydany v rouchu samostatném. Bohuzel
ale pfedCasné, ponévadZ spisovatel mezitim byl sebral a nastfadal hojnych
a drahocennych néazvav a irazi novych, jichz chtél jeSté sestaviti a ve
splisobo dodatku pfipojiti k ¢asti hlavni*). Nedopatfeni toho upfimné lituji,
jmenovité proto, Ze material tento rukopisny, jenz se dostal prostfednictvim
pana. Prant. Ohodounského do rukou mych, dlouho asi lezeti bude
ladem a bez uzitku. Ddlvody, které pfimély Jos. Tom. Suka k vydani
svrchu uvedeneho slovnika sladovnického (némecko-Ceského) netfeba obsirné
tu rozebirati, ponévadZz o nich zevrubné se zminil spisovatel sdm v pred-
mluvé k dilu svému. Vytknu jen tolik, Ze se mu jednalo v fadé prvé o to,
aby jadrna mluva sladovnickd opét se zaskvéla onou ryzosti, kterou se vy-
znamenavala jiz pFfed péti sty lety v zemich Ceskych.

*) PGvodni nadpis slovniku, jakz zniti mél po pfani Sukové, jest tento : ,Matéria! k blo_
vniku sladovnickému, jak jej na svém vandru svétem sebral Jos. T. Suk, prakticky
sladek, 18 5. redaktor ,,Ceského sladka.*4
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*Dilo druhé, katechismus to sladovnicky, byl v rukopisu dokoncen
sotva do polovice a bylo proto nevyhnutelno doplnibi jej vedle hotového
jiz rozvrhu povSechného a poopravit! staté jiz napsané. V praci tu uvazal
ss pisatel téchto Fadkd spolu sp. Fr. Cliodounskym k pfani datklivému,
jez projevil na 1Gzku smrtelném pfitel Suk. Prace tato byla provedena
v dobé tFi let a roku 1881, se nachazely jiz oba svazky v rukou sladk{
Ceskych. Ye viem i v nadpisu bylo $etfeno pFani jeho prvého pivodce.

Obsirného rozboru vSech praci literarnich, jez vzesSly z péra Sukova,
neminim podati na misté tomto z pfiin podstatnych, ponechavaje sobé
uciniti tak u pfFilezitosti jiné, az bude na oase oceniti Ghrnnou ¢innost ¢eskych
spisovatell pivovarnickych ve veku nyngjsim. Avsak tolik se mné vidi byti
povinnosti pfipomenout!, Ze veSkerd pojednani pfitele zvéEnélého vynikaji
péknym, ano lahodnym slohem, ryzou mluvou, prihlednosti a logi¢nosti. Ve,
co vlbec napsal, bylo nalezité promysleno, a myslenky tak vhodné a p¥ipadné
odény ve slova, ze jim kazdy ¢tenaf odborny snadné porozumél; proto se
téSily prace Sukovy a dosud se t&€§i oblibé veliké v kruzich pivovarnickych.

Maje na zfeteli vzor Poupétem poskytnuty v pFi¢iné opravy a pfe-
tvofeni sladovnictvi na zédkladech rozumovych, touzil i Jos. Tom. Suk
potom, pfispéti vedle sil svych také k reformé prlimyslu pivovarnického se
zfetelem na novovéké vymozenosti a pokroky véd pfirodnich a technickych.
Shledav, Ze k uskute¢néni Umyslu toho, kromé ¢innosti literarni a kromé vy-
klad( nejvice pfispéti mohou §kolasladovnickaavyzkumnaéastanice
pro pivovarnictvi, horlivé se zasazoval o reorganisaci stavajic! jiz prazské Skoly
sladovnické a o zalozeni stanice vyzkumné, o jejiz zfizeni jini odbornici se
jiz byli pokouseli, a¢ marné. Neni pochybnosti, Ze by byl kruhy rozhodujici
naklonil navrhdm svym, v3ak pfedtasna smrt jeho zmafila na ¢as provedeni
jeho snah dobrych, sméfujicich vyhradné k prospéchu stavu, jehoz byl
Clenem vynikajicim a zaslouzilym!

K reorganisaci Skoly sladovnické v Praze doSlo, a byla tato roku lof-
ského (1884.) dovrsena a neni nejmensi pochybnosti, Ze se i na dale utéSené
hude rozvijeti za vrchni spravy nynéjsiho kuratoria, v jehoZz €ele se nachazi
obezfely a obétavy sladek prazsky p. Kli¢ka. Také shor uCitelsky Fizeny
p. drem. J. L. Bene3em svédomité peCuje o predllezity Gstav onen a za-
sluhuje Gspésné ¢&innost celého shoru ucitelského uznani neli¢eného !

Stanice vyzkumna, byvsi zfizena si. vyborem spolku pro primysl
pivovarnicky v kral. ¢eském, nemylim-li se r. 1880., pofala pékné se rozvijeti
a byla by najisto fadné prospivala, kdyby se ji bylo dostalo podpory nale-
Zité ; té pak se bohuzel nedostadvalo a proto vzal Ustav ten jiz v zéarodku za
své na sklonku roku 1881. Nezbyva, nez poznovu dovolavali se zalo-
Zeni stanice vyzkumné, nebof jen timto Gstavem lze pojistiti bezpe¢né
a trvale pokrok sladovnickému prdmyslu v Cechéach, z kterého se jiz tési
v Némecku (stanice v Mnichové a v Berling), v Dansku (v Carlsbergu)
a nejnovéji v Eusku (v Charkové), kde byl zfizen skvélym splisobem nadany
technicky Gstav pro zy inotechnii. Sladci ¢eSti pokrokumilovni zajisté ucini
vse, aby tfeba s obétmi stanici vyzkumnou k mistu pFivedli, alespofi v rozmé-
rech takovych, v jakych jiz stdvd v Praze obezfele a Cile Ffizena stanice

pro primysl lihovarnicky! —
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Kone€né musim jeSté uciniti zminku o nadaci Poupétové, jez byla
zaloZzena k podnétu Jos. Tom. Suka na oslavu pamatky tohoto znamenitého
muze u pfilezitosti schize pratelské Clenliv jednoty pivovarnické, jez se od-
byvala v Praze (u Svertadska) dne 28. zafi r. 1877. a kterazto nadace pFispévky
pozdéjsimi vzrostla na nékolik set zlatych. Uroky z nadace této mély se
poskytovati nadanym posluchadim prazské 3koly sladovnické jako pFispévek
na cestu ku seznani vétdich zavodd pivovarskych doma i v cizingé. Litovati
dInZno, Ze pfispévky pro nadaci onu pfestaly dochézeti a Ze nadace nedo-
sahla ani toho kapitdlu, aby se byly mohly k Gc¢elu vytknutému vénovati
co rok uroky alespoi v €astce 100 zl. r. ro. Vidno z toho, Ze nete¢nost ne-
malé Gasti sladk( ¢&eskych v0g&i vdemu, co se netyka pf¥imo berné pivni,
netecnost, proti které horlili jiz Poupé, pak Balling a posléze i Suk,
dosud nevzala za své ! —

Tolik o ¢innosti blahoplodné Jos. Tom. Suka, jehoz nam nelitostna
Morana vyrvala ze stfedu naSeho, kdyz byl dosahl sotva 36. rok véku svého.
Jak znamenité byly by teprve byvaly vysledky pracovitosti jeho nedmorné,
kdyby byl mohl Ziti a plsobiti alespoii po dal$ich jesté dvacet rokl! —

V.

E z&vérce jesté slovo o osudech rodiny zvécnélého pFitele Suka.
Pfedem slusi vytknouti, Ze vdova jeho pani FrantiSka Sukova, po rodu
Neubauerovd, zarok po smrti manzela svého znovu se provdala za p. Kulik a,
majitele mlyna na Hradku u VIaSimi. Z ditek Sukovych seSlo smrti nej-
mladsi, totiz Anninka, jez ¢itala po odchodu otce svého na vécnost devét
mésicl; nasledovala otce svého zahy do hrobu. Ostatni dvé ditky, Josef
(nyni Illety) a FrantiSek (nyni 9lety), prospivaji dle doslechu, z ¢ehoz se
pratelé Sukovi zajisté potési. Poruénikem jejich byl plvodné poslanec na
radé FiSské a upfimny pfiznivec otce jejich p. F. Neubauer ve Viadimi, Kdo
nyni po smrti tohoto néarodovce obétavého a zaslouzilého na se vzal Gfad
poru¢nioky, neni mné znamo.

Star$i bratr naSeho Jos. Tom. Suka, p. Véacslav Z. Suk, vzdal se
sladovnictvi a Zije nyni jako vaZeny méStan a majitel hospodafstvi v Blo-
vicich (v Cechéach) a bratr mlads$i, pan FrantiSek M. Suk, fidi nyui
s Uspéchem nevSednim pivovar firmy: Richter v Kyjevé na Rusi.

Cest nehynouci budiz pamdatce Josefa TomasSe Suka!

Dodavek. P¥i sepsani tohoto nacrtku Zivotopisného poskytli mné
materialu drahocenného pfedem oba pp. bratfi zesnulého Jos. Tom. Suk a,
pfitel jeho nejdGvérngjsi p. Frant. Chodounsky, p, dr. Vilém Kogler,
feditel c. k. némecké vyssi realky v Praze, a p. prof. Karel Tiller. Za
vzacnou tuto ochota citim se povinna vysioviti vsem pandm jmenovanym
své diky nejvroucnéjSi! Kromé materialu vytknutého uzil jsem jeSté struc-
ného vyliceni zivota Jos. Tom. Suka z péra p. Frant. Chodoun ského,
jez uvefejnil r. 1878. v ,Ceském Sladku“, pak svého nacértku, jenz byl vy-
tistén v ,Listech chemickych® roku 1878., a na konec i dopisti zvécnélého
Suka a rliznych zapisk( viastnich z doby od roku 1862. do r. 1878.

V Praze, v mésici Cervenci roku 1885.

Antoniu Bélohoubek.



