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Pfipomenuti spisovatelovo.

Mezi muze, jimz ceské déjepisectvi dosud svlj dluh
nesplatilo, nalezi Milic z Kroméfize.

Jméno jeho sice nevymizelo nikdy z ceské historie; ale
zprdvy o ném, nemame-li zfetele k tomu, co brzo po jeho
smrti napsal o ném nezndmy jeho Zak a potom M. Matéj
z Janova, jsou vlastné jen struc¢né a Caste€né i nespravné
zminky, a to i ve spisech autor( kalisnickych a &eskobra-
trskych, ktefi pfece védi, jaké misto Milicovi v reformac-
nim hnuti Ceském naéleZi.

Bohuslav Balbin T. J. vydal sice Zivotopis Mili¢lv po-
chazejici z péra jeho nezndmého zadka. Ale stanovisko ne-
dovolilo Balbinovi, aby vyznam Mili¢lv v Ceském vyvoji
nadbozenském spravné vytkl. Balbin naopak usiloval doka-
zati, Ze Mili¢ nebyl pfedchldcem a pfipravovatelem d¢eské
reformace, v ¢emZz my vidime jeho pfedni slavu. Mili¢ jevil
se mu jen jako mravokarny kazatel.

Na pfisné védecky zaklad postavil' badani o MiliCovi
z Kroméfize teprve FrantiSek Palacky svym spisem Die Vor-
laufer des Husitenthums in Bohmen.

Dllezitymi podrobnostmi naértek Palackého doplnil Va-
clav. VI. Tomek. Ferd. Men¢ik mimo nékteré zajimavéjsi
aryvky ze spisG Mili¢ovych vydal jeho knizky o Antikristovi
a List k papeZi Urbanovi V. Lad. Klicman podal zvIa$té cen-
né poznamky k literarni €innosti Milicové a Vlastimil Kybal
seznamil nasis nékterymi jeho ndzory theologickymi, zvIasté
pokud s nimi souvisi ndzory Matéje z Janova. Podrobnéji vy-
znam Mili¢lv pro ¢&eskou reformaci v ramci Zivotopisného
obrazu ocenil Vaclav Novotny.
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PokraGovanim praci téchto autorl chce byti spis, jejz
tuto Ceské verejnosti pfedkladam, a jenz ma stejné bedlivy
zietel jak ku pramentm, tak k literatufe.

Spis mdj'*ne€ini narokd, aby byl povazovan za definitivni
praci o Milicovi. Obird se hlavné jen postavou MiliCe samé-
ho, chtéje vzbuditi vfelejsi zdjem pro Milice jak u odbor-
nikl(, tak i u Sirsich vrstev naseho naroda. Ostatné, jak ze
stavu pFfitomného badani vyplyva, nebylo ani tu mozno
Vyhnouti se rlznym mezeram a hypothésam.

Ukolem daldiho badani vedle odstranéni téchto nedo-
statkd bude pfedevdim vySetfiti souvislost Milice se sou-
c¢asnym proudénim mySlenkovym a pak stopovati podrobné
vliv jeho v ¢eském hnuti reformacnim.

Zékladem k tomu musi byti kriticka edice ne sice nutné
vuji si, ze by men8i spisy mohly byti vydany celé, z jeho
sbirek kazatelskych pak jen to, co mé& vyznam pro poznéni
Milice samého a pomérd soucasnych.

Muz toho vyznamu, jako je Mili¢, toho zasluhuje, a ba-
dani o pocatcich Ceské reformace, ma-li spocivali na solid-
nich zakladech, se bez toho neobejde.

Jet Mili¢ z prvnich Cechd, v nichZ hledala eska duse
samostatny vyraz. —

Z divodl jez ve své praci uvadim, nazyvam naseho
hrdinu prosté MiiiCem z KroméfiZze nepfidavaje jméno Jan,
a k vili jednotnosti pisu Mili¢ i tam. kde cituji autory,
ktefi dfive dle obvyklé orthografie psali Milic.

P. T. spravdm a pp. Gfednikdm knihoven musea zem-
ského a prazské universitni vzdavam povinny dik za mno-
hou ochotu pFi sepisovani této prace poskytnutou.

Kral. Vinohrady dne 29. listopadu 1910.



Uvod.

Mimo uzky kruh odbornikdv v déjepise a ty, kdoz ze
zaliby pilnéji nez byva zvykem dé&jinami se obiraji, vi se
v nasem narodé o Mili¢ovi z Kroméfize celkem malo. Pri-
mérny inteligent vi o ném v néjpfiznivéjSim pFipadé, Ze
byl mravokarnym kazatelem a pfedchlidcem Husovym.

A pFece vyznam Miliclv v déjinach ¢eského hnuti nabo-
Zenského zasluhuje, aby jeho jméno i Cinnost bvly dobfe

Mili¢ neni jen pFfedchlidcem M. Jana Husa jako na pfF.
Konrad Waldhauser. Mili¢ je mnohem vicel Snad jeho vy-
znam vystihnu nej épe, kdyz ho nazvu otcem Ceské re-
formace. Pfedstava tato tane mi na mysli vZdycky, kdy-
koli se touto slavnou postavou naSich déjin obiram. Jsem
pfesvédéen, Ze tak vyznam MilicGv na Ukor pravdy nezve-
licuji.

Nazveme-li Milice otcem ceské reformace, davdme mu
jméno jez .nalezi k nejcéestngjsim, jichz se mlze dostati
vynikajicim muzim ¢&eskych dgjin.

Mili¢ jest Cesky Clovék svym narozenim, svou bytosti,
svym pdsobenim svym pojetim kfestanstvi i Zivota pfes
to, Ze sam sebe povazoval za presné ortliodoxniho a Ze od
jinych za takového byl povazovan. Cesti Bratfi byli si jasné
védomi souvislosti mezi Milicem a Jednotou. Bratr Jan Jafct
na otazku, jakym zplsobem stalo se oddéleni Jednoty Bra-
trské od cirkve Fimské, odpovida: Jedno skrze ty, Kktefi
zavedeni cirkve oznamili jako Mili¢, M. Jan Pafizsky,
druhé skrze ty, ktefi Babylon bofili, jako Hus, Jeronym. ¥

9 Jar. Goll, Archiv ochranovsky, C.C. M., 1876, r. 50., str. 735.
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Jest to ryze Ceskd dule MiliCova, kterd predevsim vy-
svétluje, pro¢ pdsobeni Mili¢ovo nalezlo takovou ozvénu v
Ceském nérodé.

Mili¢, tot pfimo inkarnace ceského ducha, a tato okol-
nost jej ucinila v danych pomérech totcem ¢eské reformace.

Co vSe jest obsazeno v téchto slovech, vysvita z Gvahy,
co jest Ceskad reformace.

NaSe nazirdni na Ceskou reformaci jest €asto velmi po-
vrchni; tyka se spiSe zevnéjSku, aniZz by vystihovalo ducha.

Ceskéa reformace neni snad jen né&jaky nahodny, pomi-
jejici konflikt s papeZstvim ¢ cirkvi, vyvolany jednou neb
nékolika osobnostmi, konflikt, jejz by néktefi pokouseli se
vysvétliti vyhradné jen pfijetim idei Anglicana Viklifa od
nékterych ceskych lidi, tak Ze by se mohlo zdati, Ze anta-
gonismus proti cirkvi byl ¢eskému narodu takfka jen vo-
ckovéan z ciziny.

Ceska reformace jest neskonale vice. T¥eba v ni vy-
tknouti dva momenty, negativni a positivni. Moment nega-
tivni znamena pfimo Zivelni opposici ¢eského ducha proti cir-
kvi fimské proti kfestanstvi, jak je Cesky ¢lovék vidél uvadéti
v zivot v cirkvi a cirkvi, a konec koncd iproti cirkevné kie-
stanské kultufe, zvIasté v oboru socialnim. Ceska reformace,
tot ovoce vice ¢i méné uvédomélého poznani, Ze cirkev nemdize
iz nasytiti a ukojiti Ceského ducha a Ceské srdce, a Ze ne-
zbyva jim jiného le¢ kraceti od té chvile cestami vlastnimi.
Hledani téchto novych cest a usili po vytvofeni kultury
Ceské, tot positivni moment Ceské reformace.

Jest tedy po této strdnce Ceskd reformace prvnim mo-
hutnym zableskem svérazné kultury c&eské, prvnim samo-
statnym krokem v oborech, jez u naSich stfedovékych pfed-
kG sta-y v popfedi zajmu, v oboru naboZenském, socialnim
a narodnim.

A Ze se Cesky duch na téchto samostatnych cestach o-
citl jest ve znacné mife ¢inem a — smime fici — zasluhou
Mili¢ovou.

Ovsem vyvoj spéjici k vytvofeni kultury ceské nebyl
uskute¢nén rdzem a bez pferuSeni. UCinili jsme k ni pfimo
velikolepy nabéh ve stol. XV. v husitstvi a pozdéji zvlasté

v Ceskobratrstvi — a ted musime zaCinati takofka uplné
znovu.



Tento nezdar vysvétliti Ize hlavné problémem malého
naroda. 2

Cirkvi »iZz k disposici stala tehdy celd Evropa, podafilo
se v XV. véku samostatny vyvoj kulturni v naSem néarodé
nejnrve ochromiti a kone¢né ve stol. XVII. utlumiti zdanlivé
takofka GpIngé, a to opét za pomoci zbylych Zivli reakénich
v Evropé.

Ceska reformace byla vysledkem dosavadniho histori-
ckého vyvoje v Cechach jemuZ smér udavala hlavné zvlastni
povaha Ceského néroda.

Ceska reformace jeji podstata i cile jakoZ i okolnosti,
za nichz se zrodila dokazuji Ze narodem Fimsko-katolickvm
se Cechové pIné nestali nikdv. Méli pouze zevné&j$i natér
katolicismu tfeba skvély, jenz je s to, aby zmatl badatele
nedosti pronikavého.

lest zajimavo pozorovati proces pokfesfanéni v Ce-
chéach; prvni poznatek, jehoz se timto pozorovadnim do-
déldme jest Zze onen oroces pokracovall velmi zvolna a
velmi nesnadno mame-li na mysli jak jeho hloubku, tak i
kulturu kterd k nam s kFestanstvim pfichadzela. Fr. Palacky
se mylil mluvil-li o upfimném pokfesfanéni Cechd na sa-
mém pocCatku kfestanské eoochv ceskych dgéjin. ?)

Pravda cesky duch vssal ze krestanstvi dosti Zivotnich
§tav, ale pro to co mu bylo v kfestanstvi cizim, vzdale-
né;8im zvlasté pro to co bylo specielné Fimskym, jsouc
gaste€né preZitkem z dob starého Rima. byl méné pFistu-
pen ne-li docela nepfistupen.

Mezi naziranim ceskym a fimskym Ize konstatovati
cetné a hluboké difference které nebylo lIze ani pribéhem
staleti vyrovnati a které prekdZely dokonalému proniknuti
Ceského naroda kfestanstvim.

Cirkev se vyznaCuje fanatismem dogmatickym, ne tak
Cechové ktefi pfedni diiraz kladou na moralku a kaciFstvi
vidi nejen v theoretickych uchylkach od viry a dogmaiu,
ale také a to predevS8im v pfestupovani norem mravnich.
Kacifem iest jim ne tak bludaF jako svatokupec, lichvar,
Clovék nefestny.

2 Srv. V. Novotny, Ceskéa politika, dil I str. 579, 580.
3 Fr. Palacky, Déjiny narodu Eeského, dil I str. 117.
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Také sc nedali Cechové — aspofi ne na dlouho — za-
slepiti leskem obfadl cirkevnich a usilovali o mravnost hlu-
bokou a opravdovou.

Zaroveli vsak tfeba poukézati, 7e Cechové pto nékteré
vystfelky krestanské moralky rovnéz neméli valného smy-
slu. Cechové nezaloZili 7adného Fadu a cetné klastery osa-
zeny byva'y az do dob husitskych z veliké ¢asti mnichy
némeckymi. Mnich net&sil se v Cechach nikdy respektu a
vlivu takovému jako v nékterych jinych zemich kfestan-
skych aZz do nedavna Kanonické pravo musilo byti Cechiim
pfimo vnucovano, jak svéd¢i na pf. spor biskupa Ondfeje
Il. s Pfemyslem I. v némz bézelo o pfiznani cirkvi, je-
jim Gfednik@m a Gstavdm postaveni privilegovaného a zl-
plna zvlasté v praxi neujalo se cirkevni pravo v Cechéach
nikdy. Instituce poddanstvi jez ve stfedovékém kfestanstvi
s jeho pfikazy o pokofe a posluSnosti méla znamenitou
oporu vybizela rovnéz cesky lid a jeho mluvci jakym by!
na pf. Toméa$ ze Stitného ku stalym protestim. A v ohledu
narodnim proti cirkvi mezinarodni a vlastné protinarodni
proticeské zachovah si Cechové vzdy viely cit vlastenecky
a narodni.

Jen nékolik téchto okolnosti jsme uvedli, abychom po-
chopili jak se mohlo stati Ze lid Cesky povstali proti cirkvi
kratce potom kdyz cisaf Karel IV. a arcibiskup Arnost
z Pardubic ziskali ji tolik zevnéjsiho lesku a ji v Cechach

jak se zdalo — upevnili na véky.

A mbzem, jehoz Cinnost mila za nasledek Zze cesky lid
se .ocitl v opnosici proti cirkvi jest pravé knéz Mili¢
z Kroméfize. Proto jsme ho nazvali otcem cCeské re-
formace. 4)

Tato reformace tedy tkvi kofeny svymi v rozporu mezi
kfestanstvim cirkevnim a narodni povahou ceskou jejimz
Stastnym interpretem byl pravé Milic.

4 Palacky v Déjinach narodu Ceského Ill. 21 piSe: ,,Popisujice
skutky muze tohoto, zdrzeli jsme se néco déle, protoze zieveni se
jeho, upominavsi mnohého véFiciho na prvni zvéstovatele krestanstvi,
provozovalo v narodu Ceském moc velikou a trvalou. V osobé jeho
zajisté byla se takorka vtélila ona jarota ciiu i obraznosti, ona hlu-
bokd naboznost, ale ponékud bolemysina, ona ¢ila jemnost i urputna
odhodlanost, jimiz narod FeCeny od jakziva se vvznamenaval; a protoz
on to byl, ienZz podporovan jsa pFizni nejvysSich oufadiv svétskych
i duchovnich, hnul timto duchem narodnim az ve samé hloubi jeho
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Bylo vSak tfeba bliZzSiho popudu, jenz Milice a po ném
narod uvedl na drahy vlastni — necirkevni. Timto slovem
oznaCuji také Cinnost Milicovu pfes to, Ze jeho tvéafnost jest
na prvni pohled tak pravovérna.

Bliz§im popudem k vystoupeni MiliCovu byl mravni 0-
padek cirkve a spole¢nosti kfestanské. Stfedovéka cirkev
a jeji praxe tot Cira apostasie od kfestanstvi evangelického
a Mili¢ se pokusil pfiméti cirkev, aby se vratila k evange-
lismu. Ale tim pravé jevi se jeho Usili jako necirkevni, at
nedime, revoluc¢ni.

Mravni Gpadek soucasné doby vyliCilIMili¢ v listé k pa-
pezi Urbanovi V. 5 iejz napsal, tu$im, nékdy v pofovici
roku 13C8 kdyZ bi¢ovan pfimo onim Gpadkem, volal k pa-
pezi aby stradajici cirkvi pFispél.

Rany cirkve, byly jeho, Milicovy rany, jak pravi vy-
slovné v Ovodé k svému dopisu.

Dopis tento, jejz na svém misté uvedeme v doslovném
pfekladu kresli ovzduSi, v némz vyrostl Mili¢-reformétor
a jez prisnélo k vytvofeni jeho duSevni fysiognomie, urcilo
jeho zivotni cil a pfimélo k c¢innosti, ktera v déjindch ce-
skych zanechala stopy nesmazatelné.

Tedy zvlastni rdaz Ceské povahy a doba tot dva fakto-
rové které musime miti na paméti chceme-li porozuméti
Ceské reformaci a i MPiCovi samému.

a uvedl jej ponejprv do Seveleni onoho, podobného vindm moFskym,
z néhoz, kdvz se primisili jesté zivlové jini, vyvinula se pozdéji boufe
neslychana. Moc jeho jevila se zvlasté dlraznymi slovv a bezprostied-
nimi skutky; naproti tomu spisové jeho. nesouce na sobé patrné zndmky
kvapu, nemaji do sebe té rédznosti a jadrnosti, malo mist vyjimajic,
kterd bv jedina iim pojistit! mohla stalou dllezitost." — A Konstantin
Hofler (Concilia Pragensia ... XXXIV.) ocefiuje Milie takto: ,Kann
man somit vom universalhistorischen Standpunkte Mili€¢ jene unbe-
dingte Anerkennung, welche er vielfach in neuerer Zeit gefunden hat,
nur in sehr beschranktem Masse zuerkennen ..., so bleibt er doch
ais die eigentliche (einheirmsche) Quelle, aus welcher der
Husitismus sich erhob und seinen vorherrschend indivi-
duellen Charakter annahm, immer von grosser histo-
rischer Bedeutung, der Reinheit seines Willens nach eine hochst
achtbare Erscheinung." Hofler zhusta nechape Milice spravné, ba
i kfivdi mu; ale vyznam jeho v Ceském hnuti reformaénim uzndvé i on.

5 Milic a dva jeho soisv z r. 1367, Véstnik Spol. nauk (tfida
fil.-hist.-jazvk.) 1890, str. 318—325. — V. Novotny (Jan Mili¢ z_Kro-

méfize, v Lidové Citance moravské, str. 85) spravnéji klade vznik to-
hoto listu do polovice r. 1368.



Mili¢ jeSté jasnéji nez Konrdd Waldhauser nejen nadS$e-
nym slovem s kazatelny, ale i svym Zivotem, a hlavné Zivo-
tem, ukdazal hlubokou propast, délici cirkevni theorii od
praxe, postavil pfed zraky ceského lidu idedl mravni do-
konalosti, pojaty po cesku, se stanoviska pomérd ceskych,
a vzbudil proi u ného nadSeni nebyvalé. Pomoci kazatelské
Skoly a zvlasté nékterych svych vynikajicich 74k (M. Ma-
téje z Janova a TomaSe ze Stitného) postaral se, aby tento
idedl z mysli Ceskych nezmizel, coZz ak mélo opét za na-
sledek, Ze i nadale trvala nespokojenost s mravnim U(pad-
kem spolecnosti kFestanské a cirkvi, kterd se nestarala o
jeho vylé€eni. Této nespokojenosti nékteré nové okolnosti,
jako rozkol zapadni cirkve s papezskou dvojici a potom
i trojici, a vliv nékterych cizich theorii (Viklif) dodavaly
nové potravy.

Narod vaci cirkvi zaujima stanovisko stale kritiCtéjsi
a — skepti¢téjsi uvédomuje si jasnéji, co mdze od ni oCe-
kavati v ohledu ndboZensko-mravnim, socialnim i narodnim
a Ze mu nezbyva jiného, nez aby se s cirkvi rozeSel. Jeji
ideal mravni byl jiny nez ideal cCesky.

Tak si mlzeme vysvétliti, jak déjinny vyvoj od Milice
pfes Matéje z Janova vede k Husovi a husitstvi.

Mili¢ Ceskému vyvoji nédbozenskému i kulturnimu vtlacil
u vysoké mife svého ducha s jehoz stopami setkdvame se
v Ceském hnuti reformacnim pfi kazdém kroku a jenz se do-
vedl uplatniti pfedevsim v Ceském Bratrstvi, které souvisi
organicky s plsobenim MiliGovym.

Mili¢ — tot Cesky Bratr stol'. XIV;

Ale tim préavé takeée — otec Ceské reformace.



~

ZIVOT A PUSOBENI MILICE Z KROMERIZE.

MiliGovo mladi. Vzdélani.

Jestlize chceme |Iigiti Zivot a plsobeni Mili¢ovo, oci-
tdme se ve velikych nesnazich, pokud se tyCe jeho mladi
a prvni polovice jeho véku muzného.

Mame sice dva jeho Zivotopisy- od jeho dvou Zzakd, ale
tyto obiraji se vyhradné jen poslednim desitiletim jeho Zi-
vota a jeho cinnosti reformatorskou. Pomoci jich, rlznych
zminek o MiliCovi v soucasnych spisech a pak i jeho vlast-
nich spistl lze nam snadno pofiditi si vérnou jeho podobiznu.
Ale vSecky vyjmenované prameny nepravi nam o mladi Mi-
licové mimo to, Ze se narodil v Kroméfizi z rodu méstan-
ského, pranic. Nevime tedy bezpetné nic o tom, kde se
vzdélall zda doma ¢i v cizing, jaké bylo jeho mladi, zda
§tastné & neveselé, jaké vlivy nan pdsobily. Je ndm ne-
mozno sledovati bezpecné vyvoj jeho osobnosti az do oka-
mziku, kdy se poc€ina jeho obréaceni. Oba Zivotopisy pfed-
vadéji ndm Milice, dotknuvSe se kratce jeho obraceni, jako
hotového, zralého, tak jak se nam jevi v plném rozkvétu
své cinnosti.

A pfece by nas tolik zajimalo, kdybychom mohli sto-
povati vyvoj osobnosti Milicovy od Utlého mléadi a zvIasté,
kdybychom mohli zjistiti, které vlivy na vytvofeni jeho du-
Sevni fysiognomie od pocatku spoluplsobily. A nadéje, Ze
by tento nedostatek prament mohl byti v budoucnosti od-
stranén, neni.
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Mili¢ byl v Cetnych spisech starSich i novéjsSich jme-
novan Janem Milicem. Od dob Bohuslava Bilejovského ¥
ve stol. XVI. az do doby nejnovéjSi byva tak nazyvan oby-
Cejné. Také ve c¢lanku Klicmanové v Ottové Slovniku Nauc-
ném 2 a v C€lanku V. Novotného v Lidové citance morav-
ské 3) se s pojmenovanim timto setkdvame. Pojmenovani to,
jakkoli neni vécné nesprdvné, prece s authentickymi pra-
meny soucasnymi nesouhlasi. Neni pochyby, Ze Mili¢ k¥tén
byl na jméno Jan, ale rovnéz nelze pochybovati, Ze vS3e-
obecné jen MiliCem byl nazyvan a také sam sebe tak na-
zyval. — Na listinach, jez za jeho spoluplsobeni
v Kanceldfi Karlové byly vyhotoveny, podepisuje 3e
Mili¢ vzdy jen Miliczius de Chremsir.4d Také dva
jeho Zaci, autofi jeho Zivotopisd, z nichZz prvni byl muz
nam dle jména nezndmy, a druhy M. Matéj z Janova, nejme-
nuji ho Janem. 5 Milicem prosté jej nazyva také jeho po-
slucha¢ a obdivovatel Tomas Stitny.6) Bylo tedy jméno
Jan teprve pozdéji, a to, jak svédc¢i listina v pozn. 4. uve-
dend, dosti Casné ku jménu MiliCovu pFipojovano, coz
véak zda se nam dosti pfirozené. MlZeme totiZz pfFipustiti
jako domnénku velmi pravdépodobnou, kterd se blizi ji-
stoté, Ze ti, kdoz pfedevSim na Moravé na jméno Jana Evan-
gelisty, ,,milacka" JeziSova, byli pokFfténi, na rozdil od téch,
kdoz kfténi byli na jméno Jana KFtitele, zvani byli prosté
LMilici*, pfi ¢emZ jméno Jan odpadlo pravé tak jako nyni
na pf. misto FrantiSek Xaversky Fikdme prosté Xaver.

®» V Kronice Ceské, ruk. inus. kral. Ceského V. E. 6, list 10 b.
Kronika tato byla dvakrat vydana tiskem, a to v Norimberce r. 1537
a v Praze r. 1816.

# Sv. XVIIL., str. 337.

3 Str. 79 a nasl.

4 Glafey, Anecdotorum ... ¢is. 346, 392, 401, 427, 440, 446. Listina,
0 niz mluvi Tomek (Dé&jepis mésta Prahy, Il dil, sti. 178, pozn. 94),
svéd¢i sice o tom, Ze vedle jména Mili¢ se na jméno Jan nezapominalo,
ale listina ona je padélkem pofizenym na zakladé listiny ze dne 29. bFezna
r. 1373. A pravé také ta okolnost, ze Mili¢ sluje zde také Janem, svéd¢i
0 jejim podvrzeni. Jako jinde, byl by se na$ Mili¢ i zde podepsal Mi-

liczius de Chremsir. — Srv, k tomu Bohmer-Huber, Reichsregesten...
str. 253 a 430.

5 Viz Prameny dégjin ¢eskych, dil I, str. 403 a nasl. a str. 431
a nasl.

G Srv. na pr. Erben, Toméase ze Stitného Knizky Sestery o obec-
nych vécech krestanskych, v Gvodé str. VIIL, XVI., XVII. atd.
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Mili¢ — zd& se — Ze bylo jméno dosti obvyklé, vyskytuje
se Castéji v listindch z té doby dosud zachovanych.7) Z ne-
dostatku tohoto poznatku pak prohlasit Wolny kroméfiz-
ského kanovnika Milice z r. 1350 za totozného s naSim
mravokarcem. 8 A v té okolnosti, Ze kdysi se misto Jan
Evangelista prosté Ffikalo Mili¢, nalézdm také nejpfiroze-
néjsi vyklad toho, pro¢ pozdéji ku jménu Milicovu —
jako vysvétlivka ¢i doplnék — pfidavdno bylo jméno Jan. @

Miii¢ narodil se v Kroméfizi na Moravé z obycejného
meéstanského rodul) a nikoli, jak néktefi spisovatelé starSi
za to méli, z rodu Slechtického ¢i dokonce panského. Za
potomka rodu Slechtického mél Milice Prokop Lupa¢ z Hla-
vaCova,1ll) dle M. Daniela z Veleslavina nalezei Mili¢ stavu
panskému,1? ba Jifi Kriiger z Tov. Jez, sveden jménem
Mili¢ odvozuje naSeho kazatele z rodu pozdéjSich panu
z Talmberka z Mili¢ina.1d Na omyl spisovateld téchto po-
ukazal jiz v XVI1LL stol. Jan Toma$ Berghauer.14)

Nechceme rozhodovati, zda domnénka o vzne$eném pU-
vodu Milicové mimo malou ddkladnost historického badani
nebyla snad udrZovana také theorii, dle niz $lechticky pu-
vod jest uz sam sebou jakousi zarukou lepSich duSevnich
kvalit ¢lovéka, jen jako lidé moderni, prosti predsudk(
rodovych, mizeme hrdé poukazati, Zze byl to synek prostych
rodi¢d Ceskych, jenZz dudi ¢eského lidu zarodnil tak, Ze mohla
vydati nadherny kvét ceské reformace.

Kdy se Mili¢ narodil, nevime a nemlzeme toho urciti
ani pfiblizné. Mozno pouze fici, ze Mili¢ pfi svém vystou-
peni na vefejnost jako kazatel jevi se jako muz vékem zraly,
coz ostatné patrno i z toho, Ze zastaval povinnosti arci-

7 Srv. Erben-Emler, Regesta, 1 nro 937,1002,1012,1236; Il. nro 1606,
2020; M. nro 350. Ortografie byva rdzna; pise se: Milisc, Milicz,
Militsk, Milisch, Milik, Milische, Miliz, Mylitius, Milihz, Milits, Milicius,
Milischo.

s) Wolny, Kirchliche Topographie von Mahren. I. Abthl., Il. Band,
str. 84.

9 Srv. také Jelinek, Zahady ze Zivota Jana Amosa Komenského.
C. C. M. 1910, str. 366 a nasl.

10 Prameny déjin Ceskych, I 403.

n) Rerum bohemicarum Ephemeris ke dni 9. bFezna.

u) Kalendar historicky ke dni 2. Unora str. 61.

li) Sacrorum pulverum ... pars prima, str. 165.

4) Protomartyr ... 1, str. 93.
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jahenské, ale pfece zase dosud v tom véku, jenz daval na-
déji, ze pro své idedly mlze vykonati je$té velice mnoho.
MUGzeme se tedy domysleti, Ze byl-li r. 1363 asi &tyficatni-
kem, narodil se nékdy v létech dvacatych ¢trnactého stoleti.

O jeho mladi a vlbec o jeho Zivoté az do té doby, kdy
pfichdzi jako registrator cisafské kancelafe (r. 1358), ne-
dochovalo se nam zprav Zzadnych.

S plnou bezpeénosti mlze se snad jen domysleti, Ze
prvého vzdélani nabyl' ve svém rodném meésté Kroméfizi.
V tomto mésté v rozkoSné roviné drodné Hané, jez vy-
rostlo na misté staroddvné slovanské vesnice a r. 1290 od
biskupa olomouckého Deétficha méstskym pravem brnén-
skym bylo obdafeno, prozil Milic svoje mladi. Kroméfiz
uz tehdy byla letnim sidlem své vrchnosti, olomouckého bi-
skupa a sidlem kapitoly; byvaly tam konany také dioecesni
synody.15 Mizeme se tedy domysleti, ze tam také o $kol-
stvi aspon v jisté mife bylo postardno, a Ze Kroméfiz,
acli v tomto sméru nad ostatni venkovskd meésta moravska
nevynikala, aspofi za nimi pozadu nezdstavala.

Kde vSak, zda ve vlasti ¢i v ciziné nabyl Mili¢ vzdélani
vyssiho, nevime. Skorem jist¢é mdzeme fici, Ze nestudoval
v Némecku, ponévadZ az do svého véku muzného v némciné
pfiliS neprospél.1) Naproti tomu nezda se nékterym, Ze
by uaplné byla vylouCena domnénka, Ze studia vySSi jako
cetni jini jinoSi ze zemi Ceskych, konal v Itélii.I7) Celkem
vS8ak zdd se nam nejpravdépodobnéjsim, Ze se Mili¢ ven-
koncem jen ve své vlasti vzdélal, a to v Olomouci na tamni
Skole pFi biskupském chramu, kde nejen svobodnym umé-
nim (aspoi Casteéné), ale jisté také zakladdm bohoslovi ve
spojeni s cirkevnim pravem vyuéovano bylo. Z mistrl, ktefi

r’) Wolny, 1 c. str. 83.

6) Prameny ... 1, str. 408: nunquam in iuventute teutonicum
profecerat.

I7) Domnénku tuto vyslovuji: Palacky-Jordan (Die Vorlaufer
des Husitenthums, str. 19), jenz z okolnosti, Ze doucil se némciné
teprve ve véku muzném, soudi, Zze nestudoval v Némecku, ale v Italii,
¢i spiSe doma; Emler (v Gvodu kZivotopisdm Miliovym, Prameny...
I, XXXII), jenz pravi: jen tolik se d& tvrditi, Ze konal studia sva snad
v Italii, nebo nejspiSe jen ve své vlasti, ne v Némcich, ponévadZ teprv
v muzném véku némecky se u€il; Jaroslav VIcek (Dégjiny ceské
literatury, I str. 51) piSe: Mili¢ z KroméFize, knéz a kazatel ve Vlasich
i v Cechach vychovany.
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na této Skole vyucovali, zndme na pf. Bohumila (- 1286)
a Rads'ava (r. 1305)18 Pfedpoklad o olomouckém studiu
Mi.icové piispéje nam také k vysvétleni, jak Mili¢ jakozto
studujici olomoucké 3Skoly ukonCiv sva studia, vstoupil, jak
za to mame, do kancelafe markrabéte Jana, aby odtud po
létech do kancelafe cisafské byl povolan.19

Mimo to v oné dobé byla Olomouc méstem slovansko-
némeckym. Mili¢ mohl se tam v obyCejném Zivoté obejiti
docela dobfe se svou mateiStinou, a¢ mél pfilezitost asnad
i potfebu nékdy také némciny pouZiti, ale tak, Ze v ni do-
konalosti nenabyl. Doucil se némciné teprve v Praze. Tedy
i tato okolnost rovnéz mluvi pro Olomouc jako misto, kde
Mi ic svoje studia konal.

Ucenych stupiiCi universitnich Mili¢ nenabyl. Veleslavin
se myif, kdyZz ho nazyvad mistrem,2) a s nim Krlger2l) i
Berghauer,2) jenz jej ma dokonce za mistra kanonického
prava i bohoslovi! A jest to prdvé také tento nedostatek
uenych stupili, jenz nas potvrzuje v minéni, Ze Mili¢ stu-
doval v Olomouci, kde ovSem, ponévadZz tam nebylo uni-
versity, hodnosti mistrovské neb doktorské dosici nemohl.

Ostatné Mili¢ na nés Cini dojem, Ze jest spiSe samo-
ukem nez zakem, jenz dlouhd léta a snad i prvni €as muz-
ného véku ztravil v lavicich Skolnich. V tomto nazoru jsme
upevnéni také tou okolnosti, ze t. zvi. articuli declaratorii,
jez obsahuji Zalobu na Milice, nazyvaji ho neuCenym ve
svatém pismu,2) totiz v tom smyslu asi, Ze se mu nedo-
stalo vzdélani v pravém smyslu slova vysokoSkolského.

Tim ov8em Mili¢ v ocich naSich neklesd naprosto, na-
opak, spiSe ziskdva. Snad pravé nedostatek pfiliSného Skol-
ského vzdé&’ani pfispél k tomu, Ze vyrostl v tak svérdznou
a pfimo strhujici individualitu kazatele a apoStola.

8 Sembera, Paméti mésta Olomouce, str. 91.
*) Palacky, Radhost, dil Il., str. 311.

2) KalendaF historicky ke 2. unoru.

2l) Sacrorum pulverum, pars I, 165.

2) Protomartyr 1., 94.

Palacky, Vorlaufer, s. 43.: ,sed sicut singularis de silva, ferus,
indoctus in sacris literis, officium praedicationis assumpsit...”" A M. Matgj
z Janova (Prameny, I, 435) piSe: ,ackoli byl dfive jen jednoduchy knéz
a pisaF pri dvofich knizat, stal se pak, kdyZ jej duch Kristlv navstivil,
tak moudrym a ve vSem tak u¢enym.” — Jeho znaénou ucenost v poz-
déjsim véku nepopirame, ale té nabyl pFedevSim soukromou pili.
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Za své povolani zvolil si Mili¢ stav duchovni. Zda se :nam
to dosti pfirozené. V Mili¢i, méstanském synkovi, jenz mé*
nepopiratelny sklon k mystice a kromé toho od mladi vy-
ristal v ovzdusi cirkevnim, mohlo snadno vzniknouti pFani
stati se duchovnim. Ostatné stav ten lo nebranil tehdy uplatniti
se i v jiném oboru neZ jen v praci povolani duchovnimu
vlastni.

Prozatim vSak pfijal Mili¢ pouze svéceni nizsi ¢&i snad
vlbec jen tonsuru; je$té roku 1360 pfichazi jako niz$i du-
chovni.24) i

Mili¢ Ufednikem v cisaFské kancelafi. Kanovnikem
prazskym.

V muzném véku nalézame Milice v cisafské kanceléfi
Karlové. Kdy do ni vstoupil,25) nevime, podobné jako nam ne-
ni povédomo, za kterych okolnosti, k &i intervenci snad se to
stalo. UZ vySe jsme poukazali, Ze Mili¢ jako odchovanec
olomoucké kathedréalni Skoly mél vstup do kanceléfe Kariovy
dosti snadny, zvIaSté predchazela-li del$i praxe v kance-
laFi markrabé&te Jana, a doporugil-li jej markrabé. Ze v3ak
Mili¢ do kancelafe Karlovy se dostal, svéd¢i o tom, i ze byl
velmi nadany, i Ze se v (fadé svém osvédcil.

Vid&iho mista Mili¢ v cisafské kancelafi sice nedosahl,
pfece vSak domohl se tu stupné vyznacného, stav se kone¢né
notafem. Ostatné postupoval dosti rychlei.

Pokud ze zachovanych a ndm znédmych listin mozZno
zjistili, vyskytuje se Mili¢ od 29. €ervna 1358 do 18( Unora
1360 jako. registrator, od 29. Unora 1360 do 17. zafi jako
korrektor, od 10. list. 1360 do 7. Fijna 1362 jako notar.2)

2) Novék, Acta Innocentii VI, pg. 471. — Neni spravno, jak tvrdi
Emler, Prameny ... I, XXXII, jakoby se byl dal Mili¢ vysvétiti na knéze
a potom teprve vstoupil do kancelafe Karlovy.

2) Palacky. Vorlaufer s. 19 tvrdi, Ze Mili¢ vstoupil do veFejného
Zivota jiz r. 1350, Ze vSak neni znamo, kde se tak stalo a ve kterém
UFadé. Nevime vsak, o¢ Palacky toto své tvrzeni (o r. 1350) opira, ac
jest velmi pravdé podobné. Bdéhmer-Huber, uvedeny spis, XLI. a nasl.

Béhmer-Huber, Die Regesten des Kaiserreiches unter Kaiser
Karl 1V, XLl a Klicman Ottdv SI. N. XVII. s. 338. — Dle Béhmera-
Hubera byl asi takovy postup v kancelafri Karlové (registrator, korrektor,
notar), a¢ se vyskytuji pFipady, kdy ufednik dle naseho nazoru vyssi
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Lze ho tedy stopovati v kancelafi Karlové pouze jen asi po
Ctyfi a €tvrt roku a to v tom véku. kdy se blizil, jak pfed-
pokladame. ke C&tyficeti létdm svého Zivota. Tato okolnost
zda se predpoklddati nutné jeho dfivéjSi zaméstndni v jiné
kancelafi, v dobé od uplynuti studii totiz az k dobé& povo-
lani za ufednika kancelafe Kérlovy. Ostatné M. Matéj z Ja-
nova v Zivoté MiliCové vyslovné pfipomina, ze byl pisafem
pfi dvofich knizat, tedy nejen pfi dvofe Karlové.
(Prameny 1, 435.)

Jako registrator zapisoval Mili€¢ listiny v kancelafi vy-
hotovené do rejstfiku, jako korrektor meél na starosti, aby
Cistopis listiny shodoval se s konceptem, jako notaf vy-
hotovoval listinu k rozkazu bud cisafovu neb kancléfovu di
jiné vyssi, nadfizené osoby.2))

V kancelafi Karlové nabyl Mili¢ znacného rozhledu a
rozsahlé znalosti svéta i lidi. Pfichazel ve styk s muzi
nejvyssiho spolecenského postaveni, dovédéli se o rlznych
diplomatickych jednanich a rozsifil sv@j rozhled také tim,
Ze doprovézel cisafe Karla nékolikrate do ciziny. A cesto-
vani v tehdejsi dobé& meélo jeSté mnohem vétsi vyznam nez
nyni. Jakozto dvofan osvojil si Mili¢ také uhlazené chovani,
jez spolu se skvélymi dary ducha a srdce ziskavalo mu sym-
pathie téch, s nimiz se stykal.

Jak ze zachovanych listin patrno, byl Mili¢ na podzim
r. 1358 v Norimberce, v Gnoru fr. 1359 ve Vratislavi, a od
srpna r. 1360 aZz do konce ledna 1362 v Bavorsku, pfedevsim
opét v Norimberce.2)

Na téchto cestach nemohl Mili¢ nedoslechnouti o rdd-
nych sdruzenich lidi, ktefi pod vlivem soucasnych zmatkd,
pohorslivych bojl mezi papezstvim a Ludvikem Bavorskym
a cerné smrti, této hrozné rany, jez v Evropé nadélala o-
hromnych spoust, vénovali se mystickému zplsobu Zivota
nasledujice ve zna¢né mife pantheisticky zabarvené na-
zory dominikédna Eckarta. Jan Tauler, Jindfich Suso a Mi-
kuld§ z Basileje patfi k nejpfednéjSim mezi nimii.2) Tato

vykonaval funkce UFednika nizSiho. Naproti tomu vSak poukazujeme
na Acta Innocentii VL., (pg. 471), kde Mili¢ se vyslovné zove korrektorem;
byl to tedy urcity, ustaleny stupen v kariéfe UFednické.

Z)) Boéhmer-Huber, XXXVI. a nasl.

23 Bohmer-Huber, nro 2800 atd.

2 Krystifek, Vseobecny cirkevni déjepis, 1l. 2. str. 746 a nasl.
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némecka mystika jest svéraznym projevem némeckého du-
cha, jenz o plldruhého stoleti pozdéji vydava ze sebe plod
veliké reformace némecké. Hlubsim duchldm némeckym ne-
mlze cirkev uz ve stol. XIV. poskytnouti ukojeni a nasy-
ceni, proto se obraceji v sebe, ve své nitro a hledaji tak
osviceni i klid.

Bylo by zajimavo zjistiti bezpecné, zda a pokud tyto
nové proudy némecké mély vliv na MiliCe a jeho duSevni
VYVOj. n EAHN

O tom, Ze o nich alespon doslechl, rozumné pochybo-
vati nelze. S Taulerem pfiSel Karel V. r. 1348 dokonce v
osobni styk ve Strassburku a s uzndnim slySel jeho hlu-
boké vyklady.30) Byly tedy nazory némeckych mystikl na
dvofe Karlové asi znamy, tfeba s nimi Karel aspon zevné
nesouhlasil z dGvodd politickych. Jeho prospéch byl Uzce
spojen s prospéchem kurie a cirkve, a cirkev uceni nég-
meckych mystik( odsoudila. Oviem jind otazka jest, méla-li
némecka mystika na Milice, rovnéz mysticky zaloZeného,
néjaky vliv. Srovndme-li vzdjemné né&zory MiliCovy, uloZené
v jeho spisech, a svédectvi soucasnikd o ném, s nazory né-
meckych mystik(, tfeba tvrditi se vsi bezpeénosti, Ze Mili¢
vécné od nich jest naprosto nezavisly. Karl Schmidt, hi-
storik némeckych mystikl, se myli, jestlize povazuje Mi-
lice dokonce za pfedniho stoupence némecké mystiky, za
jednoho z téch, kdoz sluli ,védouci".3l) Jak spravné po-
dotyka .Friedjung, jsou mezi némeckymi mystiky a Milicem
rozdily nepfekonatelné. Snad nanejvySe reminiscence na né
pfispéla pozdéji ku konversi Milicové. Miiici, kdyz se v
ném odehraval proces, jehoZz vysledkem byla jeho konverse,
zatanul snad na mysli pfiklad onéch zvlaStnich lidi aspoiu
s jinymi ¢Ciniteli byl mu pobidkou k novému Zivotu. Vice
vlivu némecké mystiky na Milice pfipustiti nelze.

V kancelafi Karlové mél tedy Mili¢ pfFilezitost jako
malokdo k ziskani zkuSenosti zivotnich a rozSifeni poznani.
Dival se na ZzZivot jako s vysoké hory. Kanceldfe tehdejsi
doby neznaly jeSté oné byrokratické zkostnatélosti a bez-
duchého formalismu, jenz ¢lovéka méni ve stroj a odnima
mu vnimavost a porozuméni pro skute¢ny Zivot, jeho po-
tfeby, vlnobiti, Zadosti, touhy, zapasy, bol, smutek, vasné.

a) Friedjung, Kaiser Karl 1V., str. 191.
3) L c 176.



Kancelaf Karlova byvala stfediskem muzd vynikajicich, ¢a-
sto .uSlechtilych snah osvétovych.

PfedevSim nutno pFfipomenouti Ze humanismus naSel
ohlasu pfedevSim v kancelafi Karlové, jejiz hlava, biskup
litomySlsky Jan ze Stfedy, byl dokonce v pratelském po-
méru k Franciscu Petrarcovi Humanismus neznamena pouze
intensivni studium pozlstatk( klasické kultury a s tim spo-
jené péstovani feci latinské, tehdy velmi pokleslé, ale huma-
nismus sam jest kulturnim smérem, jenz v0Ci kfestanstvi s
jeho askesi, zanedbavanim tohoto a pFfecefovanim Zivota
zahrobniho pFinasi nové hodnoceni jevici se pfedevsim kul-
tem lidskosti a pfirozenosti a provazené ned@vérou, ba od-
porem vi¢i vSemu; co pfirozenost hubilo, jako byla pravé
askese a mniSstvi. Humanismus chce, aby lidstvo radovalo
se ze svého Zivota pozemského, jest odplrcem snah nesou-
cich se k tomu, aby svét proménén byl v klaSter. Neni sice
proti zboZnosti ale jeho zboZnost jest veselejsi, radostnéjsi
a mlzeme fici, lidstéjsi.

Mili¢ sice humanistou nebyl, ale neni pochyby, Ze hu-
manismus zanechal i v jeho bytosti stopy, kdyZ ne v jiném,
tedy alespon v tom smyslu Ze Mili¢ byl jim na lecco upo-
zornén Ze v ném byl péstén kritictéjsi smysl a silena sta-
noviska lidska jez jej vedla k nazorim od cirkevnich tradic
odlisnym. Mili¢ chce aby knéz studoval, je velmi kriticky
viéi mnisstvu bida lidska jej velmi boli, nepfeje platdm,
které poddani odvadeéji vrchnostem a zvIasté knézim atd.

Kancelaf byla Mili¢ovi Skolou Zivota.

Ostatné navstivime-li Milice v jeho kanceladfi shleda-
me, Ze jest dosud clovékem, at tak dime, vSednim; jeho
konverse dosud nenastala. Jest UFfednikem a jisté vybor-
nym UGfednikem, ale ma touhy a pfani jako jini lidé oby-
cejni. Jako tito hlasi se o kanonikat. Kanonikat se daval za
odménu neb k lepsi vyzivé duchovnich ve sluzbach kralov-
skych. Mili¢ chce si zabezpeciti pfipadné zlepSiti existenci
a proto se uchazi o kanonikat. Jakd propast mezi MiliCem,
jenz chce byti kanovnikem, a Milicem, jenz zfikd se ka-
nonikatu a vseho, a chce byti naprosto chld! A v jakém
asi svétle jevil se mu jeho krok pozdéji!

Aby cile spiSe dosahl, uzivd protekce svého nejvyssiho
pfedstaveného v kancelafi, cisafského kancléfe a biskupa
litomySlského Jana ze Stfedy, jenz se obraci k papezi}in-
nocencovi VI., aby MiliCovi z KroméFize, klerikovi olomou-
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cké diocese a korrektorovi listin cisafskych, udélil provisi
na bencficium s duchovni spravou nebo bez ni, bud Ze by
jiz upradzdnéno bylo neb teprve uprazdniti se mélo, na po-
dacim arcibiskupa prazského, pfipadné i v samotném Kko-
stele metropolitnim. One 21 ledna 1361 nafidil papeZ offi-
cidlovi prazskému, aby MiliCovi z Kroméfize reservoval na
podacim arcibiskupové obroéi s duchovni spradvou nebo bez
ni jehoz ro¢ni vynos dle odhadu desatkového nepfesahuje
25 resp. 12 marek stfibrnych, a to bud Ze by obroCi ono
bylo jiz uprazdnéno, bud Ze by se teprve uprazdniti mélo.3)

Do té doby byl tedy Mili¢ duchovnim /nizSim, nemaje
zadného jiného beneficia. jezto by tato okolnost v listé pa-
pezském byla vyslovné uvedena, ponévadz by byla vyZado-
vala dispense.33)

V. V. Tomek opiraje se o rejstfik desatku papezského
z r. 1350, dle néhoz mezi kanovniky kroméfizskymi tehdy
také jeden jménem Mili¢ se vyskytuje, ma za to, Ze Milic
byl jiz tehdy kanovnikem kroméfizskym poZivaje praebendy
v Martinicich.3) Nazor Tomkdv je vsak mylny.

Teprve tedy na zékladé zminéného jiZ milostného listu
papezského neb nékterého jiného stal se Mili€ metropolit-
nim kanovnikem prazskym. Vedle toho nalézadme Tio i v 0-
fadé prazského sakristy (sakfistan, hrobnik sv. Vé&clava),
jimz se stal po Ctiborovi, pfipominaném naposled 13. list;.
1362.3) Jako prazsky sakrista drzel Mili¢ statek Tman a
praesentoval jakozto patron dne 21. srpna 1363 na tamni
faru knéze Svacha.3)

Sakristie nebyla praelaturou kapitolni, nybrz Gfadem
a vyzadovala, aby sakrista byl knézem.37) Soudime tedy,

3) Novak, Acta Innocentii VI., pg. 471—472.

3 Stalo by tam asi: ,pFes to, Ze ma jiz obroti v tom a tom
kostele .. .*
3) Tomek, Déjepis mésta Prahy, Il 295. Jména kanovnikd uverej-

fiuje Wolny ve své Kirchliche Topographie von Mahren, Olmuitzer
Erzdiécese, 1. Bd., str. 84, pozn. 3. Ku jménu Mili€ovu pak pFipojuje
svoji poznadmku ovSem nespravnou: 1359 Domherr in Prag, angestellt
in der kais. Kanzlei und beriihmter Eiferer ftir Sittenreinheit des Clerus.
To asi také svedlo i Tomka ku tvrzeni o kroméfizském kanonikaté
Milicové. Tento Mili¢ byl jiny neZz na$ kazatel. Jak uZ dFive jsme po-
védéli, bylo na Moravé jména Mili¢ dosti uzivano.

19 O. S. N. XVII., 338.

’6) Libri Conf. lib. I, pars altera, str. 16.

37 Podlaha, Statuta metropolitanae ecclesiae Pragensis, pg. 31.
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Zze Mili¢ stav se sakristou, dal se vysvétiti na knéze, a¢ ne-
stahli se jim uZz jako kanovnik. Ostatné povySeni za kano-
vnika a svéfeni sakristie nasledovalo asi rychle za sebou.

Jako sakrista mél Mili¢ spole¢né s kustodem Cili straz-
cem nésti naklad na opatfovani provazi ke zvonim a fe-
mend ke zvoneCklim na olej k mazani zvond, ria uhli (do
kadidelnic), rdzné nadobi kostelni, kadidlo, myrhu, vazbu
knih klrnich pometla. K uhrazeni téchto nakladd dostavali
desaty a devaty peniz z oféry, jez se sebrala u ostatkl a
hrobl svétcd v kostele pochovanych béhem celého roku,
vyjimajic dobu od pfedvecera sv. Vaclava az do oktavy sv.
Michala. Sakrista a strdzce, ale pFfedevSim strazce, méli
opatrovati véci v sakristii a kazdy z nich béhem mésice po
nastoupeni Gfadu mél zhotoviti inventaf vSech véci Vv sakri-
stii, a méli béhem druhého mésice dati jeho kopii dékanovi
a kapitole. Neméli bez zaruky -ni¢eho pGjcovati mimo chram
pod trestem suspcnse s Gfadu. Strdzce neb v jeho nepfi-
tomnosti sakrista podaval pfi slavnych pfileZitostech boho-
sluzebnd roucha arcibiskupovi a meél je v sakristii bedlivé
uschovati. Sakrista sam k velikym svatkGm pfipravoval ol-
tdfe a v urcenou dobu vystavoval ostatky svatych a daval
je stfeziti Zenami chramovymi a bonifanty. Shiral a uscho-
vaval oféru polozenou na hrobé sv. Vaclava. Z vynosu své
praebendy ve Velika Vsi mél davati vyZzivu dvanacti boni-
fantim vybranym dékanem kapitolnim. V adventé mél' sa-
krista dati slu$nou poctu sluzebnikim a duchovnim ko-
stela prazského.39)

PropGjéeni hodnosti kanovnické a sakristie bylo Mili-
Covi podnétem, Ze se zfekl svého Ufadu v kanceléfi cisaf-
ské. Kdy se tak stalo, nevime ur€ité'. Posledni zndma stopa
jeho v kanceléafi je ze 7. Fijna 1352.39) Po té z kancelafe
mizi daplné a Zije v ovzduSi zcela jiném nez dosavad. A
tato zevnéjSi proména v Zivoté Milicové méa za néasledek
ddlezitou proménu vniternou kterda v ném jesté rychleji
iizravala kdyz vykonaval funkce arcTjahenské.

Otazka arcijahenské dlstojnosti Mili¢ovy vyZzaduje bliz-
§iho osvétleni.

Tamze, pg. 31 sequ. Bonifanti, ,.klrni Zaci", dostavali vyzivu

od kapitoly a Fikali spolu s duchovenstvem svatovitskym hodinky v kdru.
PFi tom navstévovali kapitolni $kolu. Vybiral je kantor a ke klru pfi-
kazoval i propoustél dékan. Tamze str. 41.

8 Klicman, 0. S. N. XVII., 338.

- 23 -



ze Milic ,,vyrostt v muZze veliké praelatury, totiz arcija-
henstvi".40) Slova tato nezni tak jasné, jak bychom se
mohli domnivati; nevylu€uji dvojiho vykladu. Dle po-
vrchniho nahlédnuti bude se kdokoli povaZovati za oprav-
néna prohlésiti Milice za prazského arcijahna. Jestlize vSak
ohleddme tato slova bedlivéji, shledame, Ze nemuseji miti
nevyhnutelné jen ten smysl, Ze autor jejich jimi nic jiného asi
fici nechtél, neZz Ze Mili¢ nabyl brzo takovych vlastnosti du-
Sevnich, Ze mu mohlo byti svéfeno vykonavani funkci arci-
jahenskych, jez Mili¢ beze vsi pochyby vykonaval.

V tomto vykladé slov biografa MiliCova nas potvrzuje
i nésledujici uvaha: Dne 7. zAafi 1361 udélil Innocenc VI.
na zadost kardindla biskupa portuenského Kvidona mi-
lostny list na arcijahenstvi prazské markrabéti Aleramovi
z Cene licencidtovi kanonického prava, kdyz bylo toto arci-
jahenstvi uprazdnéno smrti Duranda Girarda komofiho bi-
skupa pravé jmenovaného. Durand zemfel v Avignoné atim
dle vyhrad paoezskych pfipadlo obsazeni uprazdnéné prae-
latury papeZi.4l) Kdvz pak markrabé& Aleram obdrZzel brzo
arcijahenstvi v Bourges, dostalo se 6. dubna 1362 arcijahen-
stvi prazského Janovi de Marolio.42) A ten je drzel jeSté
r. 1367.49 Neni tedy v katalogu prazskych arcijahn( vibec
mista pro Milice z Kroméfize. A prosto tedy nutné uzavi-
rdme, Ze Milic byl pouze zastupcem arcijdhna skutec¢ného,
ale v zemi nepfitomného. A existenci zastupce arcijahna
prazského pfipous$téji samy stanovy kostela prazského, kdyz
vypisujice povinnosti arcijahnovy. dokladaji jest-1i pf¥i-
tomen jinak jeho zastupce.4) Timto zastupcem mohl
byti Mili¢ jediné od podzimu 1362 do podzimu 1363. Jako
zastupce aréijahniv mél oviem Mili¢ jeho prava a povin-
nosti a jevil se tudiZz jako pravy arcijdhen. Povinnosti pak
arcijahnovy jsou tedy dvoji, jedny, jez ma jako praelat ka-

4) Prameny ... 1 404.

4) Novak, Acta Innocentii VI., 502, 503.
) Tamze, str. 503.

49 Tomek, V., 116.

4) Str. 16. U Tomka V. 131 shledavame naméstky arcijahnd, jako
byl Vécslav, farar sv. Jilji 1360—62 (7./X.), tak Ze by pro Milice vy-
byval asi rok (snad od podzimu 1362 do podzimu 1363). Rozumi se
samo sebou, Ze k zastavani funkci arcijahenskych bylo tfeba Milicovi
jurisdikce od dfadu arcibiskupského.
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pitolni druhé jako funkcionaf hierarchicky opatfeny juris-
dikci nad osobami cirkevnimi urc¢itého obvodu. Arcijahen
prohlasoval pfi ordinacich jména cekatell, byl samojediny
opravnén k vykonavani urcitych funkci bohosluzebnych na
bilou sobotu a pfi slavnych bohosluzbach konanych od
arcibiskupa, kazdy den daval dvéma zaklm kdrnim stfidavé
obéd a velefi.45) Mimo kapitolu mél' arcijdhen Ukol starati
se predevSim o zachovani k&zné mezi klérem a podnikati
za tim acelem navstévy Cili visitace duchovenstva farniho.
S&m ovSem mél znati zadkony cirkevni, mél miti dle naFizeni
arcibiskupa Arno$ta opis Statut( prohlaSenych na pro-
vinciarim snému prazském r. 1349 46) faraiim. ktefi by pfi-
pustili ku slouzeni m3e knéze nemajici prikazu svého biskuoa
ukladati ve prospéch kathedrdlniho chrdmu pokutu jednoho
vérdunku grosl prazskych za kazdé jednotlivé pfipusténi.4)
Arcijahni méli dbati, aby v jejich obvodech nebylo knézi
souloznikd, a v pfipadé, Ze by je byli trpéli, méli sami
byti potrestani tak jakoby byli sami v konkubinaté Zivi.48)
Na uhrazeni nakladu spojeného s visitacemi smélii vybirati
opatfeni neb pop”~tek stanoveny bullou papeze Benedikta
XI11.41) Kromé toho se zvlastnim dovolenim biskupovym
smé&’i i v jinych pFipadech dozadovali se pfispéni od du-
chovenstva svého vikariatu ale jen v mife skrovné.x)

Déval tedy uafad arcijahcnsky hojné pfFilezitosti arci-
jahnovi ku styk@m s duchovenstvem. A Mili¢ tyto styky
také ihned navazal a konal pilné visitace, pfi ¢emz utraty
vSecky hradil ze svého a slevoval poplatky, jimiz mu
dle prava povinni byli. Nebézelo mu o zisk, ale jen o vlastni
jejich spasu.

Visitace seznamily Milice s tim, co jiz dfive aspof
ponékud mu musilo byti zndmo. S necirkevnim, ba ne-
mravnym Zzivotem mnohych faraf( totiz. Nezachovaly se sice
zapisky Mili€ovy o visitacich jim vykonanych, aie zkuSe-

4 Podlaha, Statuta ... pg. 16.

i) Dudik, Statuten des ersten Prager Provincial-Concils, str 34.
47) Tamze, str. 38.

48) Tamze, str. 48.

49 Klicman, Acta Clementis VI, str. 122. Cena viktual/7 neb
obnos penézity, jez mohli v Cechach arcijdhnové pozadovati od visito-
vanych faraF, nemél prevy3ovati 40 turonskych.

~SDudik, s. 39.



nosti jeho pfi nich nabyté neliSily se asi 'mnoho od toho, co
vySetfeno bylo pfi visitaci arcijdhenské r. 1379—80.

Stav duchovni v pfevazné vétSiné zachvacen byl lakom-
stvim, které se neStitilo niceho. Z lakoty uklddano byvalo
jediné pokani penézité., a za penize rozhfeSovani i nejhorsi
h¥isnici, jako lupi€i, zlodéji, vrazednici. — SouloZnictvi by-
valo mezi farafi véci zcela vSedni, ale vedle toho byli farafi,
ktefi navstévovali nevéstky, tyto k sobé do dom0 zvali, ba
i tance adamitské pfi hostindch provozovali. Fara¥, jenz
chodil po krémach hraval v kostky, opijel se, mél souloz-
nici a ve své fafe prechovaval podezfelé Zenské, nebyl jesté
nejhor$i a zaslouzil dokonce pochvalu od svych farnikd,
jezto jeho pFedchldci byli je$té horsi. Hrozhé tyto poméry
nebyly pak od nadfizenych GfadG stihany dosti pfisnég,
zhusta vibec ne, jeZzto mnozi hodnostafi cirkevni vedli Zi-
vot jeSté mozno-li tak fici, hor$i. Do domd hradéanskych
kanovnik( dochazely nevéstky k velikému pohorSeni ta-
kofka obecné 5I)

Milicovo obréaceni. PoCatky cinnosti kazatelské.

ZkuSenosti nabyté ucinily na Milice dojem nesmirny.
Zivot knéZi tak malo odpovidal idealu, jejz o knézi, jeho
Zivoté a Cinnosti si pocal tvofiti. Dival se na ty hrlzy
mravni, jichz denné pozndval vZdy vice. se stanoviska kfe-
stana. S Uzasem pfemysSlel, kam se to knézi Fiti.

A pfi tom pocind pocitovati také Uzkost o sebe sama,
0 svoji spasu. Mili¢ zatina byti Ziv pfisnéji, oddavat! se
askesi, a to dle tradic ve stfedovéku uznavanych: obléka
se predevS§im v Zinénou koSili, tak kroti své télo a €ini
pokani za minuly Zivot a za hFichy jinych. Zinéna kosile
jest mu od té doby soucastkou jeho odévu, a kdyZ odchazi
na cesty, svéfuje svému domacimu duchovnimu Stépéanovi
dvé zinéné kosile jako vzacny sv(; naklad k onatrovani.s)
A vede tohoto pocal péstovati Milic jesté i jiny zpQsob
askese tfeba o ném pro tu dobil se jeho Zivotopisec zvlasté
nezmifioval. Lze fici Ze Milic. €im vice poZivavosti kolem

M Nékteré detaily sdélil Tomek, Dé&jepis mésta Prahy, IlIl., 243
a nasl.

5) Prameny .. | 404.



sebe vidél, tim vice pocal si rlznych pozitkd odpirati. Na-
stupuje na cesty zcela jiné neZ jakymi kfaceli bohati stfedo-
véci praelati.

Mili¢ pfestava byti viednim ¢lovékem, jimz
byl az dosavad. Neni uZz jako jini'. V jeho nitru odehrdva se
hlubokd proména duSevni.

S touto proménou dostavuje se novy nazor na Zivot a
nové hodnoceni mravni. Vysokad ddstojnost, lesk a bohat-
stvi nejevi se mu uz Zadoucim cilem. V8e po€ind pozbyvati
v jeho oCich ceny; jediné mravni idedl, mravnost nabyva
v jeho duSi ceny vzdy vétSi. Stary a novy nazor mravni za-
pasi v jeho nitru o vitézstvi.

Cetba pisma a spisovatelli cirkevnich, zvlasté pokud
spisy jejich obsahuji mySlenky mravné reformni napomdhaji
k dokoné&ni onoho procesu v urCitém sméru. A snad i, jak
ilZ vyse jsme podotkli, pfiklad némeckych mystikd zde
spoluplsobil. Hlavnim ovSem ¢initelem jest zde vlastni, hlu-
boké pfemySleni MiliCovo a jeho horouci cit, jeZ mu ne-
dovoli istanouti uprostfed. Nic od té chvile neni Milicovi
tak cizim, jako prostfednost nejvlastnéjsi znamka vSednich
dusi.

Mili¢ chce vytvofiti v sobé obraz kfestana a knéze dle
vzoru nejskvélejsich idef Pisma i Otcl, tedy knéze apostola
a reformatora, tak jak jej pojimé& on sam.

Ale uskute¢néni tohoto ideadlu stoji v cesté i vysoka
ddstojnost tfeba to byla cirkevni distojnost.

Mili¢ v§im svym citem zabere se do slov evangelia: ..Kdo
neodfekne se vseho, co ma. nemdze byti zakem mym.“

A vysledek jeho dvah ?

Jest odhodlan zfici se v8eho. Ve vnitru jest rozhodnut.
V3ak bez toho jej tisni vzpominka Ze kanonikatu doSel mi-
losti papezskou, tedy zplisobem méné zakonitym.

Skoda, Ze pro nedostatek zprav nemizeme sledovati po-
stun konverse Mili¢ovy krok za krokem. Tolik vsak mlzeme
aspon s jakousi pravdépodobnosti tvrditi, ze i Mili¢ byl
¢lovék a Ze jako takovy i on snad pocitoval obavu néja-
kou pfed krokem, Ze vahal, kolisal. Zfici se v3eho, opustiti
ddstojnost, jez dava skvélé spoleenské postaveni a za-
bezpecuje chléb tot ¢in opravdu heroicky. A mnozi, kdozZ
byli odhodlani takovy ¢&in vykonati, ustoupili v poslednim
bkamziku zhrouceni velikosti svého pfedsevzeti....
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Tu pfichazi do Prahy feholni kanovnik Konrdd Waid-
hauser. Jeho mohutny hlas ozve se v Praze po velikonocich
r. 1363 na kratSi dobu a pak od konce zAafi bez pferuSeni.
Ukazuje PrazanGm moralni bankrot spoleénosti kiestanské
a zve vSecky k obnoveni Zzivota, laiky i duchovni.

Mili¢ také asi jest mezi poslucha¢i Waldhauserovymi,
a dava se uchvatiti jeho slovy. O néco pozdéji byl Mili¢
pfitelem Waldhauserovym;53) snad s nim pratelské styky
navdzal uz v paméatny podzim r. 1363.

NeZz budiz tomu jakkoli; tfeba bychom pro nedostatek
ziejmych zprav nemohli nic bliz§iho o podatcich stykl Mi-
lice s Waldhauserem F¥ici, pfece moZno s vysokou pravdé-
podobnosti tvrditi, Zze Waldhauser svym plisobenim asnad
i osobnimi styky pFispél k tomu, Ze Mili¢ ucinil krok po-
sledni.

Mili¢ oznamil kapitole i arcibiskupovi, Ze se zfika vSech
svych distojnosti a Ze chce byti nadale prostym knézem.
Jménem kapitoly pozadali ho kapitolni praelati, aby resignaci
odvolal ale Mili¢ odpovédél slovy Pisma, Ze ten, kdo drze
pluh v rukou ohlizi se, neni zplsobily vejiti do kralovstvi
boziho.“ Arcibiskup Arnost rovnéz se snazil MiliCe od -
myslu jeho odvratiti. KdyZz mu Mili¢ nacrtaval plan budouci
své Cinnosti a jal se liciti jeji pGvab pfFerudil ho arcibiskup
a fekl mu: .Pane Milici, coz muzete lep$iho uéiniti, nezZ
pomahati ubohému arcibiskupu pasti stddo jemu svéfené ?*
Ale pfed zraky Milicovymi kmitala skvélou aureolou oza-
fend postava kazatele, tak zcela jind nez jakou znala jeho
doba, a jakou snad mél v té chvili na mysli i Arnost. Milic
chtél se stati kazatelem takovym jak on sam jej chéapal,
chtél byti knézem, a zase pravé takovym, jak jej dovedl po-
chopiti opét jen on sdm. Kazatelem i knézem, jenZz mél' kdysi
pfedstihnouti i samého WaMhausera.5)

Datum, kdv se Mili¢ ziekl svych dlstojnosti, nezname.
Dne 21. srpna 1363 byl jeSté sakristou dne 23. prosince té-
hoZz roku jest vSak jiz jeho nastupcem BuSek.%) Ponévadz
pak koneény krok Mili¢dv jest zcela nepochybné ve spo-

5 Mencik, C. C. M., r. 1880, str. 559> nasl.

A) Prameny ... |, str. 404.

¥ Berghauer, 1c. 95. Berghauer (tamze 94) chybné uvadi rok 1362.
Poznamenava vsak zaroven, Ze Mili¢ ddstojenstvi svého se ziekl, kdyz
byl se suc€astnil synody konané na sv. LukasSe (30. Fijna), pfi které pry
konal za velikého pohnuti pFitomnych Fe¢ o Zivoté a pocestnosti du-



jeni s plsobenim Waldhauserovym a tento v Praze dne 29.
z4Fi opét kazati pocal, mizeme fici, ze za pozdniho pod-
zimu, ba snad az v prosinci Mili¢ dlstojenstvi svych se
odfekl.

Mili¢ byl tedy nyni volny, byl chdd a prostym knézem;
nic mu jiz nevadilo byti apostolem. Mili¢ voli novy zplsob
Zivota, jiny, nez byl obvykly v cirkvi zesvétacelé a zka-
Zené. Oddéluje se od jeji praxe, tfeba nemél' imyslu odlu-
covat se od jeji theorie. Jeho novy Zzivot chce Fici, Ze ne-
schvaluje cesty, jimiz kraci cirkev. Na téch cestach nelze do-
spéti k vySinam dokonalosti.

Dfive nez vystoupil na kazatelnu v Praze, odebral se
do mésta arcibiskupova. HorSova Tyna, aby se prakticky
vycvi€il v duchovni spravé a zvlasté v kazatelstvi. Vyhledal
tuto samotu v lesich Sumavskych, aby se v ni pfipravil na
dilo, jez ve svych dlsledcich mélo &eské historii dati novy
smér a pfFipraviti nejslavnéjSi epochu ceskych déjin.

Jeho Zivotopisec nenapsal mnoho o jeho pobytu v Tyné.
Ale miZeme si sami o ném uciniti obrazek pravdépodobny.

Mili¢ vénoval se cetbé cirkevnich Fednikl a vykladadd
bible, a soudime, Ze jiz v Tyné nabyl znaéné jich znalosti.
Vedle toho a ovSem vedle kazani a snad jeSté i nékterych
vykonl duchovni spravy oddaval se modlitbé a cviCil se v
odfikani, az se ocitl brzo na samé hranici rigorismu. Kdysi
vstoupil do krasné zahrady tamniho farafe. Mysli mu kmitlo,
jakou pochoutku mu bude po celou dobu letni poskytovati
ovoce této zahrady. V tom se ale ulekl mySlenky, kterou
mél za lakani dablovo a uminil si, Ze do zahrady uZ ne-
vkroc¢i a také jejiho ovoce pozivati *nebude; spatfoval vtom
rozko$ télesnou, a on sem pfisel ne k vdli ni, ale k vdli spa-
seni du$e.56)

Po pdl lété, jez Mili¢ ztravil v Tyné, zdalo se mu, Ze
svoji pfipravu mlzZe povaZzovati za ukondenou a Ze se mdze
vratiti do Prahy k realisovani velikého svého planu. Bylo
to kdysi na pocCatku podzimku r. 1364.

chovnich. Nezname vSak pramen, z néhoz Berghauer tuto zpravu —
ostatné dosti pravdépodobnou — c¢erpa. Rovnéz nespravné se domniva
Berghauer, Ze Milic nejprve se zrekl arcijahenstvi a ponechal si jesté
na ¢as sakristii, na niz resignoval na podzim r. 1363. Spravno jest, Ze
véech dlstojenstvi se ziekl soudasné r. 1363.

rd Prameny ... 1, 404—5.



Kazatelna u sv. MikulaSe v MenSim mésté prazském
byla prvni, s niZz se poprvé ozvalo slovo Mili¢ovo, jisté ne-
smélé s poCatku a je$té dosti neuirfelé. Pocatecni Uuspéchy
jeho byly nepatrné* Lidu mival na kazani malo a ponévadz
uzival rodného néfreci hanackého,5) smali se mu posluchaci
pro jeho vyslovnost a pak i proto, Ze c¢astéji zapominal
na ohlaSovani svatk(. Ale tyto nelspéchy Mili¢e, jenZz smé-
foval za urcité vytknutym cilem, neméatly. Ba nedal se mylili
ani domluvami pratel, aby kazani vibec zanechal; poukazo-
vali na chatrné vysledky, jichz se dodélali jini rovnéz zbozni
a uceni muzové. Ale Mili¢ upiral stale jen své zraky
ku své idei, kterda mu znamenala napli Zivota a slova pratel
vyznéla bez ohlasu. Vzpominal v téch chvilich na to, co
vypravuji evangelia o Kristu, jenz se neohlizel ani na po-
sméch ani na skrovny pocet posluchacd.

Kracel za svym cilem s vytrvalosti, jez dosti brzo situ
aci Milicovi malo pfiznivou proménila docela.

Jeho cesta k vySindm byla tedy trnitd; musil si uspéch
vybojovati praci a vytrvalosti.

Posluchagstvo, jehoz vkus byl zkaZen tim, co dosud s
kazatelny slychalo, si zvyklo znenahla na Milice a jeho
zvlastnosti. Citili vnitfni ohen jenz zanécoval jeho slova a
mél pro né neodolatelnd kouzlo. Citili, Ze to* co slysi, nejsou
naucené deklamace ale Ze za kazdym slovem stoji celd by-
tost fe€nikova. Nebyla to nasladla kazani, jaka bylo slychati
s kazatelen chramd mnichd Zebravych, kazani, ktera méla za
Géel zjednati pfizefi posluchaét Fadu a klasteru. Nebyla
to ani kazani Waldhauserova drtici hromem a Slehajici do
krve Ziravym sarkasmem.

Kézani Milicova také sice neSetfila zadné nefesti, ale
nebiCovala; dojimala pfivalem citd Feénikovych a uchva-

Prameny ... I, 405, pravi: ,propter incongruentiam vulgaris

sermonis” — ,,pro nevhodnost obecné feCi”. Palacky (Vorlaufer, 20)
ma za pravdépodobné, Ze se tu mluvi o nafeCi handckém. Podobné
vyklad4 ona slova Tomek (Dé&jepis Prahy, I, 207). Jini mysli, Ze po-
sluchaCi se uradzZeli proto, ze nemluvil radéji latinsky. Klicman (L c. 338)
vaha a pravi, Ze zkusil dosti posméchu, snad Ze se nékterym nelibilo,
Ze nekazal radéji latinsky, snad Ze nemohl dosti odvyknouti rodnému
nareci hanackému. Mame za to, Ze nejpravdépodobnéjsi jest vyklad
Palackého a Tomkdv. A pak, jak spravné podotykd Novotny (Lidova
Citanka moravska, str. 83), bylo v kazani jeho pfiliS mnoho ciziho a bylo
tfeba Casu, nez posluchaCi tomu privykli.
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covala obrazy, jez kreslila pied zraky posluchadd Zziva fan-
tasie Handkova.

Waldhauser byl scholastik a jeho operace pohybuji se
pfedev§im v oblasti rozumu. Rozumem se chce dostati k
srdci. Mili¢ byl mystik, muZ inspirace, jenz dovedl podivu-
hodnym zplsobem dojmy své dus$e sdéliti s jinymi. A to
mnohem dokonaleji slovem zivnym, nez Pismem. Jeho psana
kédzani naprosto nemohou vysvétliti jeho nebyvaly Udspéch
feCnicky.

Waldhauser byl cizinec, Némec: v Milicovi citili poslu-
chaCi cosi spfiznéného, Ceskou du$i. Tim vysvétlime si ta-
jemstvi, pro¢ se podafilo Milicovi vyvolati v duSi ceské
vinéni, které se mélo brzo rozpoutati v ohromnou boufi a
které nemélo se stiSiti ani po staletich.

Zéakladni ton ceské reformace udava Milic.

V chramé sv. MikulaSe pocinalo byti pfi Milicovych ka-
zanich plno a k&zani poslouchana s takovou vroucnosti, s
jakou byla pfedndSena. A znendhla uz sv® Mikuld$ ani ne-
postacoval. Lidé opouStéli dosavadni svoje oblibené kaza-
tele a shromazdovali se pfed kazatelnou Milicovou.58) Proto
se rozhodl Mili¢ pfenésti svoje kazani do Vétsiho mésta do
chramu sv. Jilji.59 Odtud potom predevSim vedl boj proti
pySe, prostopadsnosti a lakoté, v nichz vidél kofeny kor-
rupce, jez prokvasila tehdejSi Prahu.

Milicova Cinnost kazatelska.

Mili¢em vstupuje Ceské kazatelStvi v novou epochu.

Nemyslim tu v prvé Ffadé na dokonalost vykond kaza-
telskych ani na zevnéjsi formu kazani. Také pfed Milicem
méli jsme kazatele velmi chvéalené. Mezi témi tfeba prFede-
vdim pfipomenouti samého arcibiskupa ArnosSta z Pardubic,
jenz slynul jako fe€nik velmi uhlazeny, salonni.

Ale jest v jiném ohledu rozdil mezi kazanim MiliCovym,
jeno zak( a pokracovateld a mezi tim, co se s &eskych
kazatelen ozyvalo pfed nim.

%) Prameny ... L, 405.
% Tamze.



A7 do té doby stoji Ceské kazatelstvi ve sluzbach cirkve,
jejich aspiraci a — slabosti. Je hlasatelem cirkevniho pro-
gramu, jak jej vytvofil stfedovék. A kazani mniSska nemaji
jiného cile nez ziskati oblibu, vliv a moc jejich fadu. V tom
pravé spocCival nejvétsi upadek kazatelstvi stfedovékého, jez
se tu stalo nastrojem sobectvi.

Za Milice a po ném stdva se Ceské kazatelstvi inter-
pretem ceského ducha, orgdnem c¢eské reformace. Ukazuje
neudrzitelnost programu cirkevniho a nutnost, aby jeho
misto zaujal program c¢esky, odpovidajici ¢eskému duchu,
jeho tuzbam, snaham a zapastm.

Tento program mél ne-li jediny, toZz aspoi nejvyda-
tnéjsi prostfedek propagacni v kazatelnach.

Mili¢ to tusi. Slovo kazatelské nezazafilo v Cechéach ni-
komu pfed nim takovym skvélym podmanivym leskem jako
jemu. Mili¢ tajemnym kouzlem obestira si ono slovo, a opiji
se pfimo jeho mystikou.60)) A tu nemlzZe uZ jinak, neZ od-
dati se jeho sluzbé& naprosto a bez vyhrady, s Zarem mi-
lovnika a obdivovatele. Jest odhodlan i trpéti pro né po-
sméch, hanbu, pronésledovani, smrt. Je pfesvédCen, Ze to
slovo vytvofi nové lidi, nové déjiny .,..

Proto préaci kazatelské daval pfednost pfede vSim o-
statnim, i pfed zamilovanym sobé rozjimanim. SlySme, co
o tom pravi ve vykladu na sobotu po velikonocich:6l) Kvuli
uzitku tedy vice praci ma se vénovati kazatel neZz rozjimani,
jakoz pravi Bernard v IX. fe¢i na velepisen: Neoddavej se
pfilis§ rozjimani, ponévadz lepS§i jsou prsy; nebot i kdyz
Rachel (rozjiméni) slicnéjsi, Lia (kazéani) za to plodnéjsi.

8) V feCi na Zjeveni pané piSe: Unum est verbum dei, quod prae-
dicatur, et tamen in animabus hominuni diversorum accipit diversum
virtutis colorem. Nam ipsos martyres rubescere facit et sanguine pro-
prio rutilare, virgines candore lilii refulgere. Sanctos conjuges caritatis
facit purpura rutilare. Nempe idem verbum dei videtur in peccatoribus
turbidum, dum eos de stercore elevans ostendit in palude peccaminum
iacuisse. Hoc verbum in fonte fidei perspicax, in mari persecutionis
turbidum, dum iustis in tribulationibus confirmatis conturbat animos
tyrannorum, atd. ... Haec aqua iuvenum alitrix, quos ut virgulta flores-
cere facit. Haec fortes et adultos ut arbores fortiter humilitatis fixo
radice, ne ventis turbinum excutiantur, stabilit et confirmat. Haec aqua,
videlicet verbum domini de nubibus fluit, i. e. de praedicatoribus sanctis.
In aliis praematuros, in aliis vero tardos fructus gignit. Hoc est, quia
alii subito, alii autem tarde obediunt dei verbo. (Abortivus, ruk. univ.
bib. prazské, 1l. D. 37, fol. 36 b.)

6l) Gratiae dei, ruk. univ. prazské, V. B. 13, fol. 253 b.
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Cinny tedy Zivot ale Bedy, 'tot chléb lagnicimu rozdavati,
slovim moudrosti nevédomého vyucéovati, chybujiciho napra-
vovati, volati pySného blizniho na cestu pokory, miti péci
0o nemocného atd. Tento nazor obzvlasté charakterisuje Mi-
lice oproti Fadim, kde kladena vaha pfedev$im na rozji-
mani., a¢ toto byvalo zaCasté plaStikem a jen jaksi eufe-
mismem pro zahalku.

te¢nych kazateld, aby reforma mravni mohla byti provedena.
V kazani v predveler 3v. Jana Krtitele®) pravi: O kolik
vladne nyni zlych knizat duchovnich i svétskych, a jak by
bylo tfeba nejen MojziSe, ElidaSe a Jana ke kazani, ale i
Krista a v8ech prorok( a apo$toll, ponévadz cely svét jest
postaven ve zlém, aby zlobé jeho odporovali. Jest sice svét
pln apostoll a prorokd, biskupl a kazatell, ktefi na mi-
sté apostold v cirkvi bojuji. A prfece blh stéZuje sobé
skrze E-zechiele (kap. XXII., 30.) Fka: Hledaje pak nékoho
z nich, kteryZz by udélal hradbu a postavil se v mezefe pfed
tvafi mou za tuto zemi, abych ji nezkazil, Zadného nena-
chazim. Hle, Jan samojediny proti celému Judsku pocal pfe-
horlivé kéazati, a¢ mnoho bylo pokrytcl a zlych knizat.
My v8ak — knéZi duchovni i sv&tSti — rozmnoZili jsme se
nad pisek mofsky, jsou mezi ndmi mnozi mocni ve skutku i
slové, a neodvazujeme se podniknouti Gtok proti dablu a
hfichu, neodvaZujeme se postaviti se na odpor lidem tak
zjevné hreSicim pfed sluncem...

A toto pFesvédCeni o potfebé, ba nutnosti kazani a
kazatell stateénych, podafilo se vstipiti Mili¢ovi do srdce
Ceského lidu. Pfed takovym kazatelem dle idealu Milicova a
pfed jeho slovem sklani se v Gcté Cesky lid a bojuje ZzZa
svobodu jeho i jeho slova proti hierarchii, kterd se boji,
ze od volného slova hrozi zhouba cirkvi i ji.

Zajimavy jest také tento néazor Mili¢hv o uéinku kézani.
Dle ného kazatel nikdy nekond praci marnou. , Nelze uvéfiti,
Ze by kazatel nadarmo svym 'k&zdnim S$lehal do Vzduchu,
jezto, i kdyZ lidé lehce vazi jeho slova, pfece jimi zli du-
chové jsou bicovani. Tak se vyjadfuje v Abortivu o prvni
nedéli postni.6d Je to nazor, jenz je dlsledkem minéni

62 Gratiae dei, ruk. univ. pf., XIl. D. 1, fol. 32 a.
«*) Ruk. C. Univ.,, Il. D. 37, fol. 63b.
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ve stfedovéku velmi obecného, Ze dablové obyvaji povétfi
a Ze tedy modiitba, k&za&ni, neb i zvonéni je zapuzuje.

Co ndm prameny déjepisné vypravuji o kazatelské cin-
nosti MiliCové, opraviuje néas, abychom jemu pFifkli pfed-
ni misto mezi Ceskymi kazateli, jak se zfetelem na mnoZstvi
pronesenych kazani, obzvIa§té mame-li na mysli pomérné
kratkou dobu jeho plisobeni, tak i pokud se tyce jejich
Uspéchu.

Mili¢ byl z lidi, jez uaspéch podnécuje k €innosti a
horlivosti dvojnasobné. Myslime ovS8em nikoli na Uspéch,
jenz se projevuje chvalou kéazani a vyhlaSovanim kazatele
za vytecného, uchvacujiciho fecnika, ale Uspéch, ktery se
jevi pfedevdim snahou po mravnim zdokonaleni v poslu-
chacich samych. Lze fici, Ze Mili¢ dovedl dobra, vytrvald a
energicka predsevzeti svym posluchaclm pfimo vsuggero-
vati. KdyZz stadl v nadSeni na kazatelné, jakoby se odStépo-
valy jiskry, které zapadaly v srdce posluchaéd, zanécujice
zde ocistny a povznéSejici plamen.

To bylo Mili€ovi nejcistSim Stéstim a nejvySSim po-
zitkem. To byla mzda za jeho praci ve sluzbach slova.

Proto kazaval kazdodenné, ba po nékolik let, po smrti
Konrada Waldhausera, dvakrat denné. V nedéli a zasvécené
svatky kazaval rovnéz alespon dvakrat, velmi casto tfikrat,
zhusta i ¢tyfikrat; kdysi kazal dokonce pétkrat v tyz den
a to: rano u sv. Jilji, na to v Tyné, po ohédé opét u s\v
Jilji, po ¢tvrté kajicim Zendm v jejich domé a konecné po
neSpordch jeptiSkdm svatojirskym na hradé prazském.64)

Jako pocet jeho kazani naplfiuje nas obdivem i jejich
délka. Jen zfidka trvalo jeho kazani hodinu, ale obycejné
dvé, nékdy vSak az i tfi hodiny. Na veliky patek kazaval
skorem cely den: zacal po jitfnich hodinkdch a k&zal az do
hodiny paté, a na to po obédé po tfi hodiny.

Plsobivost jeho kazani jevila se mezi jinym také tim,
Ze pfFi vsi nezvyklé délce neunavila, ale posluchate od po-
catku az do konce v napéti udrzela.65)

Mili¢ kazal pfedevSim a hlavné v jazyce Ceském. Brzo
vSak, a to jiz na pocatku r. 1365, pfipojil k Ceskym Kka-
zanim i latinskd, jez v prvni periodé své cCinnosti konal po
dva roky, aZz téméf do své prvé cesty do Rima pro studenty

M Prameny, |. 406.
68 L c. 406, 407.
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prazské, knéze a jiné muZe vzdélané ve chramé sv. Miku-
145e ve VeétSim mésté prazském.66) Mezi kazatelem a témito
posluchac¢i jeho latinskych k&zani wvyvinul se brzo pomér
velmi intimni. Kdyz Mili¢ k&zani svoje ukoncCil, provazivali
ho jeho posluchali na cesté k jeho pFibytku, jsouce Stast-
ni, Ze mohou pobyti déle v jeho blizkosti a s nim rozmlou-
vati. Jako na jiné tak i na tyto posluchate pdsobila osob-
nost Miii€ova neoby€ejnym kouzlem. Zdal se jim ,,jakoby sy-
nem a takofka obrazem JeZiSe Krista a zrovna vtélenym a
zjevnym podobenstvim jeho apoStolltémito slovy vy-
stihuje dojem osobnosti Milicovy jeho Zzdk M. Matéj z Ja-
nova.67) Jezto vSak ony prlvody, jak pfFirozeno, mély raz
jakési okéazalosti, uznani a pocty pro Milice, loucil se Mili¢
se svym privodem na konci prvé ulice, kterou mu bylo jiti.
Tato latinska kazani Miiicova zavdala podnét k zalozeni je-
ho kazatelské Skoly, druziny duchovnich, ktefi se jali na ka-
zatelnach a v Zivoté plsobiti v ideich svého uditele. Kromé
toho z téchto latinskych kazani, jez Mili¢ daval tém, kdoz
si prali, opisovati, vznikla prvni sbirka MiliCovych kazani,
jiz v Gvodé sam nazval z pokory Abortivus (Nedochld-
¢e). Ponévadz pak ve svych latinskych k&zadnich Mili¢ u sv’
Mikuldse pokratoval také po svém navratu z Rima (1367),
vznikla jeSté druhad sbirka kazatelska, dvoudilnd, mnohem
rozsahlejsi prvé, nazvana Milicem Gratiae Dei (Milosti boZzi).
O obou shirkach promluvime na svém misté podrobnégji.

Ale ani tim se jeSté Mili¢ nespokojil. Ve své horecné
snaze po ¢&innosti pral si byti ucitelem i prazskych Némcd,
a proto, jakkoli v némciné ve svém mladi pfiliS neprospél,
poCal se nyni, na prahu stafi, za pomoci jednoho ze svych
74k pilné uciti némciné, a jal se brzo také v této Tedi
kdzani konati, ¢imz se prazskému némeckému obyvatelstvu,
které se jeSté nestranilo proudu né&bozZensko-reformniho,
zavdécgil zvIasté po smrti Konrada Waldhausera (zem. S. pro-
since 1369). S pocatku mu ovsem kazani némecka pUlsobila
znacné obtize, i byval nucen napsati si nacrtek celého ka-
zani v némciné.e9)

Podobné jako Waldhauserovi nestacila brzo ani Milicovi
Praha. Tu byl jiz veliky kus prace vykonan, ale Cesky ven-

6:) L c. 408.
6) L c. 432.
6 L c. 408.



kov leZel dosud ladem. Sel tedy Mili¢ kéazat na venek, do
mést, zvla§té na Moravu do své rodné dioecese olomoucké.69)
Listem pfibitym na dvefich kostela oznamil Mili¢ svoje
kdzani a v ustanovenou dobu stal se chrdm dostavenitkem
lidu méstského i venkovského z okoli. Tato propagacni ¢in-
nost Miiicova mé& veliky vyznam pro vznik a vyvoj Ceské
reformace, jiz takto pfipravovana plda. Jeho vypravami
kazatelskymi rozSifovan kruh lidi naplnénych jeho duchem.
Vymluvny, ohnivy feénik a svétec, zjev podobny bi-
blickému EIliasi, tak zcela se liici od plebanl, ktefi tehdy
vykondvali duchovni sprdvu mezi Ceskym lidem, zjevil se
venkovu jako blesk, jenz zachvival myslemi a.budil myS3len-
ky, které dfimaly skryty v duSich ¢eskych. Jeho slovo plné
suggestivni sily zapadalo do duSi jako kvas, jenz pronikal
vSecko mysleni, celou bytnost, a jehoZ stopy nebylo uz
mozno vymytiti. Mimo naboZenskou a mravni zvucela v Mi-
licovych kazanich i struna socialni velmi vyrazné. Poslu-
cha€i odnasSeli si dojmy vyvolané prazskym kazatelem v
srdcich do svych pfibytkl, vesnic a samot, tam dfimaly
a rostly, zaci MiliCovi je Zivili, az Hus, jeho stoupenci, pFa-
telé a mstitelé jiskry rozdmychali v plamen poZar.
Tato rozsédhld, intensivni a pfimo vycerpéavajici Cinnost
kazatelskad predpokladala u Milie nékolikero podminek.
Mél neobycejnou pamét a svézi, pruznou mysl. Kromé
toho stale cetl a studoval, ¢imZz pfirozené rozmnozoval svij
fond mySlenkovy, jehoZz mu bylo tfeba ku zpracovani ka-
zani. Potfebné doklady z pisma i otcl cirkevnich dovedl
velmi snadno vyhledati, ba umél znacné jich Céasti zpaméti.
Jeho zéasadou bylo: Knéz ve védé nema popoustéti, aby
studiem a vytrvalym ucenim nedbalost lidu bloudiciho na-
pravoval.7) Jeho pfiprava na kazani, mame-li k tomu zfetel
na jeho neobycejné nadani feCnické, mohla tedy byti kratka
a pomérné snadna. Nikdy se na kazani nepfFipravoval cely
den ; promyslel je, kdyz bylo dlouhé, nejdéLe ve tfech, ale
také i ve dvou hodinach ; obycejné vSak nevyZadovala jeho
pfiprava vice nez jednu hodinu. Tato snadnost a zrucnost
Milicova v pFipravé na kazani plnila soucasniky obdivem,
ba Gzasem, a to i takové, jako byl tehdejsi prazsky kanov-
nik a byvaly profesor university pafizské, M. Vojtéch Ran-

6 L c. 410.
7) Gratiae dei, ruk. univ. prazské, V. B. 13, fol. 65 b.
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kiv, jenz kdysi prohlasil: ,VSe, co ja maje kazati muzlm
ucenym a osvicenym sotva za cely jeden* mésic sestaviti
dovedu, sestavuje Mili¢ v mysli své za hodinu."7)

Mezi autory, jichz spist Mili¢ uzival jako pomUcky ke
svym ké&zanim, byl také nejvétsi theolog stfedovéky Tomas
Aquinsky. Zivotopisec Miliclv sdéluje vyslovng, Zze si dal
pd kteréhosi studenta pofiditi za plat opis TomdaSova vy-
kladu evangelia LukaSovd 72 Mluvi se tu oviem o dile To-
méasSové Catena aurea (Zlaty fetéz).

Vedle pfirozenych schopnosti tedy Mili¢ stalym studifem
hledél se zdokonalovati v kazatelstvi. Onoho stalého studia
bylo zapotfebi aby se nevycerpal a nesevSednél, kterézto
nebezpe€i hrozi kazdému fecnikovi a hrozilo i Milicovi pfFi
nevidaném mnozstvi jeho k&zani. Pfipravu na kazani konal
Mili¢ zhusta i mezi jidlem davaje si predcCitati neb i piSe
to, co mél kazati.

Télesné pak Milice k neobyéejnym jeho vykondm ka-
zatelskym uzpdsobovala pfisna Zivotosprava. Tu vsak pfe-
kroCil brzo vselikou miru a dal se na takové drahy, na nichZ
musil dospéti k dplnému vycerpani sil. Jsa Ziv uZz v prvnich
letech svého kazatelstvi velmi pfisné, ziekl se po roce 1367
vina i masa Uplné. V den, kdy mél pét kazani, poooédval
teprve tehdy kdyZz ukon€il kdzani paté.73)

Nasledkem ohromného napéti sil duSevnich i télesnych,
jakoZz i strohé askese dostavilo se u Milice zcela pfFirozené
a nutné prepracovani a vyCerpani provazené castym bo-
lenim hlavy; netrvalo dlouho a dostavily se nasiedky jiné,
velmi neblahé, ekstase vytrzeni. Stfedovék ovSem neznal
pravé podstaty jejich a vysvétloval si je zasazenim by-
tosti nadpfirozenych.

Pokud se tyce kazani samych, jejich stavby totiz, jest
velmi jednoduchd.

Kazdé kazani ma uvod, prot herna, obirajici se
hlavni neb vyznaénou mySlenkou pfFipadajiciho evangelia
a koncici vzdy modlitbou k panné Marii. Na to nésleduje
vlastni Gvaha, v niz Mili¢ pfedevs$im citaty z otcd a spiso-
vatell cirkevnich, nékdy velmi dlouhymi.74) vykladal smysl

7) Prameny, |. 406.
7) L c. 409.
7 L c. 406.
™ L c. 435.



pisma a pfipojoval své uavahy., prakticka napomenuti, pfFi
c¢emz leckdy se dotkl i pomérld mravnich, naboZenskych,
socialnich a kulturnich své doby. Tato methoda slula postil-
lace.

Psand kazani MiiiCova o nichZz pojedndme pozdéji obSir-
néji nepodavaji nam vérny obraz zplsobu jak Mili¢ kazal,
zvlasté kdyz mluvil k lidu. Psana kazani jsou vlastné sché-
mata, jez méla poslouziti za pomicku jeho zakdm pfi sesta-
vovani kazani. V ustni kazani s kazatelny pronesend vloZil
Milic mnohem vice ohné& a vlastni osobitosti, Cimz dovedl
posluchace dojmouti, uchvatiti, pfesvédciti, k nasledovani
pohnouti. Proto mohl 3titny napsati: ,,O s kaku Z&adosti ka-
zaSe jednu Slechetny Mili€¢ u sv. Jiljie u Prazé slovo toto!
tot plapoldSe silny duch z ného v bozi milosti; mnohoj’ tu
vydal ohnovych slov!“ 7) Ostatné nékteré partie psanych
kdzani byly jisté pfedneseny doslova také. na kazatelné, a
z nich miZzeme se tedy pfimo pouditi o Mili¢ové Uchvatné
a mohutné vymluvnosti. Ke kazanim, jez asi podobné byla
pfednesena, jak jsou napsadna, nalezi také obé kazani syno-
dalnf, s nimiz se brzo sezndmime blize.

Pokud se ty€e tendence kazani MiliCovych, obracela se,
jak pravi jeho Zivotopisec, pfedevSim proti pySe, prosto-
pasnosti a lakoté, povazovanym za kofen vSeho zIého.76)
Nepravosti tyto potiral vSude, kdekoli se objevily. Proto
jeho vytky nemohly uSetfiti ani knézi a feholnik(; neo-
stychal se vytknouti chybu ani praelatim. Muzné Kkéaral nej-
vy$§i hodnostafe cirkevni, arcibiskupy a biskupy, v ¢em
shledani byli chybujicimi, pravi M. Matéj z Janova,.77)

Brzo ukézalo se i skvélé ovoce ké&zani MiliCovych; o-
véem takofka jen u laik(i. Z knéZzstva jej nasledovala pouze
mensi ¢ast duchovenstva hlavné mladSiho, kterd nebyla jesté
strzena v proud nefesti a zachovala si porozuméni i lasku
k idealdm hlasanym Milicem. Zevnéj$i znamkou obratu
mravniho vyvolaného Milicem bylo, Ze ,pySné pani jaly se
odkladati vysoké plasté, drahym kamenim pokryté cepce,
zlatém a stfibrem zdobené Saty; jini pak hFiSnici vefejni
a tajni hfichy své oplakévali, lichvafi vybrané velké droky

7 K J. Erben, Tomase ze Stitného knizky Sestery o obecnych
vécech krestanskych, avod VIII.

® Prameny, ., 405.
) L. c. 433.



vraceli, femeslnici, jichz femesla bez hfichu malokdy provo-
zovat: se dala, téchto nechavali a jinym znova se ucili. Jini
mnozi vSecko pro Krista opoustéli a na samotu se ubirali,
aby tam poustevnicky a tuhy Zivot vedouce z hfichl svych
se kali.“7g)

Matéj z Janova uzivad tohoto apokalyptického podo-
benstvi, aby vyli¢il Gspéchy kazani Milicovych:7-)

.KdyZz pfiSel do Prahy, pravi, do tohoto hlavniho a
cisafského mésta, které tenkrate bylo velmi hfisné a v
duSevnich vécech takofka jako Babylon, ucinil zmuzile Gtok
na draka, jejz jako boha ctili, a na velikou kubénu a na sta-
rou matku kubénstvi a na Cervenou nestvlru, jiz pfedsedala
cervend kubéna, a bojoval s ni vselikym zplsobem tak
vytrvale aZz nescCislné mnoZstvi chybujicich jeho horlivosti,
jeho vzornym Zzivotem dle Kristovych pfikazani se Fidicim,
jeho wustaviénym vytykanim a zapfisahanim, a jeho bud
jen pfilezitostnym anebo schvalnim naléhdnim vSeho druhu
takfka k umdleni pFiSlo a pfemozeno bylo, a konetné han-
bou jsouc uchvaceno od zfejmych a hroznych nepravosti se
odvratilo. Jak mnohé nefesti a bohaprazdnosti hojné oply-
vajici nepravosti byvSe jim karany minuly, které bez jeho
pficinéni jisté by byly volanim svym az k nebi pronikly a
my stavSe se druhou Sodomou, byli bychom zahynuli jako
druhd Gomorrha. Ale nyni z milosti JeziSe Krista, zasluhami
a namahanim Milicovym vratila se Sodoma zase k své staré
hodnosti, a duSevné stala se Praha z Babylonu Jerusalémem,
oplyvajicim slovem Kristovym a ucenim spasitelnym. Neb
straSné nefesti, zvlasté takové, které se vefejné péachaly,
jsou jiz pfemoZzeny a opustily nas, a na misté jich ozyvaji
se jiz ctnosti v srdcich ucéennik( Krista Jezise, pozvedaji
hlavu svou a rostou kazdy den a kazdou hodinu Cetnéji a
mohutnéji a Jezi§ ukFizovany dava jim slavného vzmahani
se.”

Uspéch Milicv byl tedy je3té rozhodné&jsi a pronikavéjsi
a se zietelem na budoucnost trvalej$i, nez WaldhauserQv.
Usili Milicovo zplodilo v €eském lidu onu mravni vaZnost
a hloubku, s niz se setkdvame v prvnich dobach husitstvi
a zvlasté v Ceském bratrstvi a ktera emancipovavSi se od
povrchniho obfadnictvi a svatouSkovéani pokusila se o rea-

D L c 4C6.
B L c 433, 434,



lisaci mravnosti opravdové hlubsi, aniz by obfad povazovala
za nutny.

Tazeme-li se jakym zpdsobem dodélal se Mili¢ tako-
vych Uspéchl tfeba mimo jeho Zivot, na néjz nesmime za-
pomenouti uvésti predevsim jelit)' kazatelskou methodu.
Podstatu této methodv vyjadfil Mili¢ v Ffec¢i o vigilii sv.
Jana Krtitele8) takto: ... dobfi kazatelé... pfedevsim
zastraSuji srdce troubou pfFisného kazani tak aby lidé se
otfasli az ke skrouSenosti a slzdm; potom ihned posiluji
mysle h¥isnik( dodavajice nadéje vsem, kdoZz se chtéji zpo-
vidati. — A Mili¢ umél zastradovati srdce posluchacll ote-
vienym, nékde pFfimo realistickym, ze srdce jdoucim lice-
nim nefesti, ¢imZ jeho fe€¢ nabyvala podmanivé sily. K do-
vrieni dojmu uzZival rad obrazd biblickych a licni apoka-
lyptickych.

PoslySme kterak mluvi (na den sv. Marka) o obZerstvi :8l)
Jestlize (bohatstvi) ni¢im nepfispivd ke cnosti duSe. ani
lep§im ¢lovéka co do cnosti nedéla rci, prosim, pro¢ by
mélo byti po bohatstvi dychténo? Ba nejen cnosti nepfFi-
dava, ale... prevraci a nefesti misto cnosti zavadi. Na-
sledkem bohatstvi jest zhyralost, hnév, nestfidmost, ne-
spravedlivy vztek, zpupnost, pycha a v3eliké hnuti neroz-
umné. Ale o tom budeme mluviti na svém misté. Zacnu vsak,
libo-li hostinami a bohatymi stoly. V tom pry zajezi slava
bohatstvi. Srovnejme stil bohaclv a prostfedniho ¢&lbvéka
a posudme oba stolovniky. Tento druhy ma spiSe ze stolu
pravy a Cisty pozitek nez ti, ktefi cely den hoduji a obéd-
vaji az do vecefe az se jim pfiliSnym roztazenim Zzaludek
sviji, bFfimé pozitych pokrm je tisni a v jichZz nitru vinem
zaplaveném jakoby pFibojem zasypana duSe se ubiji, kdyz
ani oko, ani jazyk, ani noha své sluzby konati nem(ze, ale
vSecky udy téla lezi spoutany okovy vina tiZze neZz fetézy,
kdy ani spanek jim odpocinuti nepfinasi ani po ném stfi-
zlivost nenastupuje; ale vydéSeni jsouce ze spanku stavaji
se horS8imi nez Silenci a zufivci a jakoby samochté déably
na svou duSi privadéji. Stdvaji se posméchem a divadlem
véem i samym sluZzebnikdm svym. Nic z toho, co vidi neb
citi, nepozndavaji, nic nedovedou fFici aniz koho poslouchati.

8) Gratiae dei, ruk. univ. prazské, XIl. D. 1, fol. 32 b.
8) Gratiae dei, ruk. univ. prazské, V. B. 13, fol. 270 a.
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Ale jako nejosklivéjsi bfimé byvaji odnaSeni od hostiny na
sva mista.

A o pijactvi knézi pravi bez obalu v druhém kazani
synodalnim: Ze studii knézskych jedno jest, Ze studuji na
vyprazdriovani poharl a dnem i noci v krémach i mimo né
piji a Zerou jako prasata.&)

Lichoceni, kterym mnozi kazatelé usilovali se vemluviti
v (pfizen posluchacl, zavrhoval Mili¢ naprosto. Dle ného
Spatnymi hlasateli jsou pochlebnici a nejvice kazatelé; ti
pry nejprve rozveseluji srdce posluchadd, lahodice jejich
uSim a mluvice to, co lidé radi poslouchaji. Ale ponévadz
hfichy nekaraji, jsou pry lidé uvadéni ve zmatek, a lidé
jimi tak zaslepeni Fikaji: nevime, komu méame véfiti, jelikoz
tenhle pravi Ze toto jest hfichem a druhy to popira. A
ponévadZ andél dobry (nardzi tu Mili¢ na ZacharidSe a jeho
andéla) netoliko po nahnani strachu posiluje ¢lovéka, ale
také radostnou novinou rozveseluje: tak i kazdy kazatel do-
bry nejen po zarmouceni Gtéchu pFindsi, ale i vétsi hojnost
milosti tomu zvéstuje koho zarmoutil.83)

Lidé dobfe také postfehovali, ze Mili¢ svym k&zanim
nehleda slavy vlastni a Ze neni tak sobecky a samoliby jako
jini, aby chtél, by lidé poslouchali jenom jeho: Zadny ka-
zatel pravi v feCi na sv. Ondfeje, neméa se milovati tak, aby
chtél, by lidé jej nasledovali a nikoho jiného xlepSiho. Ma
vésti ku Kristu: jako druzba a pfitel Zenichdv ne sobé, ale
Zzenichovi hleda nevéstu a ji za ruku pfivadi k Zenichovi.8)

Na strané cirkevni, zvIa$té u mnichl, ale i u praelatd a
faraf setkalo se plsobeni Milicovo s odporem ba i ne-
pféatelstvim uhlavnim. vVida duch zly — pravi nezndmy Zzi-
votopisec 8) kterak pfiliSna pohroma skrze muze bohu mi-
Iého mu hrozi praelaty. plebany a feholniky k zbé&silosti
proti nému ponoukal, tak Ze radéji branili mu a nazyvali
ho kacifem; nez vSichni dob¥i vesmeés divili se jemu a mi-
lovali jej, nebot ti ktefi pfezdivali mu kacifl, byli pose-
tilci.“

Zasti nepratel uplatiovalo se nejen rGznymi piklemi a
Zalobami proti Mili¢ovi, jak z vypravovéani dalSiho pozné-

8i) Ruk. univ. prazské, LE. 20, fol. 187 a.

83 Gratiae dei,ruk. univ. prazské, XIl. D. 1, fol. 32 h.
8) Gratiae dei,ruk. univ. prazské.V. B. 13, fol. 14 b.
& Prameny, 1, 423.
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me, ale i vystupy jednak komickymi, jednak pohorSlivymi.
KdyZ kdysi Mili¢ st4l na kazatelné, osm minoritu dalo se po-
jednou do kfiku, Ze to, co Mili¢ kaze, neni dle evangelia ad'e
epiStol podobné jako se asi rovnéz v té dobé sbéhlo v
Zatci Waldhauserovi.86)

Kazatelsky Gfad Mili¢dv pfFipravoval mu stalé pltky a
zépasy s protivniky mravni reformy. VSickni zastanci do-
savadnich nepofadkd stali proti nému. U Matéje z Janova
¢teme: Jako pravy EIlia$ horlil tento bohabojny knéz pro
zakon Krista jeho pravdu a moc tak, Ze mu neustale a ne-
Gnavné bojovati a hadati se bylo s mnohymi faleSnymi
proroky, mnichy a knézimi, také znalci zadkon( a kleriky, a
Zze témeér denné mu na smrt bylo zapasiti za pravdu.” 8)
i kdyZz pripustime, Ze snad doslova tomu tak nebylo a Ze
pisatel uzil tu nadsazky, pfece patrno alespon to, Ze Mili¢
od svého vefejného vystoupeni nemél chvilky klidné, Ze stale
musil byti pfipraven k boji. Boj tento vSak mél jisté ale-
spofi tu dobrou stranku, Ze lid poznaval ¢im dale tim jasnéji,
ze daleko nejvétsi dil osob cirkevnich zaujima stanovisko
zcela neptatelské v0céi reformé hlasané Milicem.

Litujeme pouze, Ze se nam z téchto zapasd Milicovych
nezachovalo vice podrobnosti.

Za to tésil se Mili¢ lasce a vaznosti u lidi dobré vdle,
z nichZz néktefi zaujimali vysoké postaveni spoleCenské neb
vynikali vzdélanim. PFfipomeneme aspofi nékteré: cisaf Ka-
rel 1V. choval k nému zvlastni sympatie, pravé tak kardinal
Anglicus Grimaud kardinal albansky a bratr papeze Urbana
V., v jehoz domé byval v Rimé& i Avignon& Mili¢ hostem,
v Cechach stal pfi ném a pokud mohl jej chréanil arcibiskup
Jan OCko z VlaSimi; neobycejnou vaznost k Milicovi choval
M. Vojtéch Rarnklv jes§té z dob svého pobytu v Pafizi.
Kdyz psal Waldhauserovi, pfiinil poznamku, aby, nebude-Ii
adressata v Praze, dopis byl odevzdan panu Milicovi, a
Waldhauser nemél o obsahu korrespondence se zminovati
nikomu vyjimajic ,,pana a pfFitele (Rafkova) nejobzvlast-
néjstho, pana Mili¢e a jiné své druhy nejdlvérnéjsi."89
Odtud se tedy také doviddme, ze byl svazek upfimného
pratelstvi mezi Milicem a Waldhauserem. V blizkych stycich

H) Mencik, Véstnik €. spol. nauk, 1890, str. 324.
87) Prameny, 1, 433.
8 Mencik. Cas. & mus., 1880, str. 560.
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stal dale Mili¢ s domem RoZmberskym a slavny Tomas ze
Stitného byl jeho obdivovatelem.

S nékterymi osobnostmi tuto uvedenymi stal Mili¢ v pi-
semné korrespondenci; tfeba litovati, Ze se nam z ni zacho-
valo tak malo. .

Mili¢ kazatelem synodalnim.

Od dob arcibiskupa ArnoSta svolavany byly do Prahy
dvakrat za rok — o sv. Vité a sv. LukasSi — synody du-
chovenstva prazské arcidioecese.

Na téchto synodach byla prohlaSovana nafizeni arci-
biskupova a jiné zdkony cirkevni tykajici se duchovni spra-
vy, jakoz i Zivota a kazné knézi a tito vyzyvani, aby se
jimi ve svém (fadé a vibec celém Zivoté fidili. Byl tedy
ucel téchto synod cirkevné reformacni, ovSem pouze v ramci
a duchu zakonodarstvi cirkevniho. Reformacni a pfedevsim
moralni moment uplatioval se fe€i nékterého vynikajiciho
kazatele jenz mél Gcastnikdm synody pfipomenouti jejich
povinnosti postaviti pfed jejich zraky idedl knéze a pfi
tom poukéazati na skuteCnost, kterd tehdy byla s idealem
v kfiklavém Kkontrastu.

Fakticky uspéch téchto synod nebyl valny, jak svédci
nemensici se mravni Upadek duchovenstva. Duchovni, ktefi
z rlznych pfi¢in propadli korrupci mravni, nedali se z ni
povznésti sebe skvélejSim ka&zanim synodalnim, slySeli-li
je vlbec. Ti pak kdoz v ¢as plsobeni Miiicova mezi praz-
skym duchovenstvem byli lidmi dobré vdle, vyhledavali ka-
zani Miiicova bud u sv. Mikulase ve V&tSim mésté prazském
nebo v jiném chramé nebo i vchazeli s nim ve styky blizsi,
stavajice se jeho Zzaky.

Bylo dosti pfirozeno, Ze i Mili¢ byl arcibiskupem zvéan
za fetnika k témto synodam.

Muz takovych kvalit mravnich a tak skvélého jména ka-
zatelského byl jisté povolan, aby byl reformatorem Zivota
nejen laiklv, ale i knézi.

Nevime sice, kolikrat Mili¢ vystoupil jako kazatel syno-
dalni, ale jisté aspon dvakrat, ponévadz az dosud se nam
zachovala dvé jeho kazani synodalni.

V kterych létech Mili¢ byl za kazatele synodalniho po-
zvan nevime. DomySlime se vSak, Ze se to stalo roku 1366
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a 1371. R. 1365 byl Mili¢ jeSté v zacCatcictisvého kazatelstvi,
r. 1367 byl v Rimé&, rovnéZ na podzim r. 1369. Roku 1373
a vlastné uz r. 1372 mél starosti s Jerusalémem a vedle to-
ho vzmaéahalo se proti nému mezi prazskym duchovenstvem
hnuti nepfatelské. Zbyvaji tedy vlastné jen leta 1366, 1368,
1370, 1371. My pak jsme se rozhodli pro leta 1366 a 1371,
ponévadZ v téch letech to, co na synodach se zfetelem na
kdzen duchovenstva ustanoveno bylo, souvisi Gzce s obsa-
hem synodalnich k&zéani Milicovych. Domnivame se totiz,
ze Mili¢ byl také pfizvan k poradé o tom, co se na sy-
nodach meélo knézstvu utoziti neb pfipomenouti, a Ze dle
toho pak upravil svoje kézéni, jez mélo za uCel statuta
synodalni osvétliti a hloubé&ji do srdce i rozumu vStipiti.89)

Sledujme co dle zachovanych kazani synodalnich Mili¢
kadzal duchovenstvu.

Obé kazani jsou zaroven vzacnym dokumentem kulturné
historickym.

*

V Celo prvého kazani polozil Mili¢ slova: Knézi (mo-
ji) pohrdli zdakonem mym, poskvrnili svatynég
m é.

Uvod podavame &) v doslovném priekladu jako ukéazku
kazatelského slohu Milicova a Gvodd (prothemat) jeho ka-
zani:

,Ctihodni otcové a panové! Jako blh vSemohouci pro
spasu lidského pokoleni poslal otce svaté totiZ proroky aapo-
Stoly, aby lidu svému kéazali skutky viry apravdy, tak IhafF,
t. j. otec lzi. nepfitel lidského pokoleni pfiméSuje koukol
do zemé nékterymi svymi kacifi, svatokradci, pokrytci a fa-
leSnymi kazateli lez pfimisil, a nyni na konci vékd pfimé-
Suje opovazlivé k pravdé jak prorokoval ApoStol v I. k
Timotheovi 4.: V poslednich dnech odstoupi néktefi od
viry. naslouchajice duchdm bludu a naukam dabld v po-
krytectvi mluvicich lez. Proto ustanovil pan ZzZence, t. j. ka-
zatele pravdy ku sbirani koukolu aby fale$ kacifl s pole
cirkve odstranili a vrhli do ohné vé&ného a pSenici pravdy,
totiz lid vérny, do stodoly nyni cirkve a posléze Zivota
vécného ulozili. Abych tedy ja nehodny zaujimaje misto
Zzence zasluhou vas$i koukol false a pokrytectvi, pokud bih

&) Srv. Hofler, Concilia Pragensia, pg. 10 a 14
9 Ruk. univ. bibl. prazské I. E. 20, fol. 181 b-185 a.
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dopfeje, vypleti a pSenici pravdy siti a Ziti mohl, jak jsem
difve povédél: proto plvodce pravdy pokorné vzyvejte,
aby pocatek i konec slov jeho mymi dasty byt pronesen v
pravdé, kterou byste pojali srdcem, hléasali Gsty a naplnili
skutkem, a abyste se spoluplsobenim ducha svatého na
konec spolu se mnou do vécné vlasti pravdy mohli Stastné
pfijiti. A aby ndm toho dopfano bylo, slavnou pannu Marii,
matku milosti, vSickni jednomyslné pozdravme fFkouce: zdra-
vas, Maria, milosti plna.”

Z vlastniho kazani sdélime pouze postup mySlenek a
nékteré partie zajimavéjsi.

Kdyz pokoleni lidské ndvodem dablovym upadlo v kfeh-
kost, dal mu bGh zadkon pFirozeny a svobodnou vdli, aby
jimi za pomoci milosti posileno mohlo yoliti a konati dobro;
ponévadZ kleslo do nevédomosti, dal mu bdh jako Iék zakon
psany, a ponévadZ upadlo do zloby, dal mu zédkon evange-
licky, zakon milosti. PFestoupeni prvého zakona stalo se
vrazdou Abelovou, druhého klan&nim se zlatému teleti, tfeti
pfestoupeni pocind nyni v Case evangelia a skonCi se pfi
pfichodu Antikrista, kdy se dostavi posledni pronasledo-
vani. , Ponévadz tedy, nejmilejsSi, zakon pané i my jsme
pfestoupili, jak pfirozeny, tak psany a evangelicky ,
po zasluze blh Zaluje na nads u proroka Fkouciho: Knézi
pohrdli zdkonem mym, poskvrnili svatyné mé, a totéz cini
skrze svého apostola v listt k Rimandm (2. kap.), kde ke
kazdému z nés takto di: Aj, ty slove§ 2id, a spoléhds na
zakon, a chlubi$ se bohem, a zna$ vili jeho, a rozezna-
vas, co slusi naucen jsa od zakona, a za to mas, Ze jsi ty
vidcem slepych, svétlem téch, ktefiz jsou ve tmé, Feditelem
nemoudrych, ucitelem nemluvfiat, majicim formu uméni a
pravdy v zakoné: kterak tedy jiného u€e sam sebe neucis,
vyhlaSuje, Ze nemda kradeno byti, sdm krade$? Pravé: ne-
zcizolozi§, cizolozstvi pachas? V ohavnosti maje modly,
svatokradeze se dopoustis? Zakonem se chlubé, prestupo-
vanim zakona bohu nelctu ¢ini§? Neb jméno boZi pro vas
v porouhani jest mezi pohany, jakoZ psano jest. — Stim
souhlasi Zlatousty ve vykladé na slova: Pravi zajisté a ne-
¢ini u MatouSe (kaip. 33.): Knézi viru kazi, nevérecky 7ziji,
pokoj jinym davaji, sami ho nemaji, pravdu vychvaluji,
lez miluji lakomstvi karaji, lakomstvi konaji; kdo tedy ma
za pfestupniky zakona proSiti Pana, kdyz ti, kdoZz poslani
jsou, aby prosili, sami jsou pfestupniky zakona evange-
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lického? Proto tedy si blh stéZzuje u Ezechiele XXII
A po uvedeni pfisluSného mista Mili¢ pokraCuje: Hle uka-
zuje, Ze nejen jsme prestupniky zakona, ale i Ze vidime
mnoho pfestupnikd a jim neodporujeme a tak zakonem pa-
né pohrdame a to proto, abychom v pokoji a v rozkoSich
télesnych zili a tak poskvrnéni zlstavali. Proto jsem dobfe
fekl: Knézi pohrdli zakonem mym.... Slova ta obsahuji
dle Milice 1 chvalu knézské dlstojnosti, 2. jeji zneuZziti
(pohrdli zakonem mym), 3. vysoky stupen tohoto zneuziti
(poskvrnili svatyné mé). K tomu pfipojuje Mili¢ dle uve-
deného pofadku tuto Uvahu: Co distojnéjsiho nad knéze,
k nimz knize apoStolu mluvi takto: Vy jste rod vyvoleny,
kralovské knézstvo, lid svaty...! ,,To jsou zajisté ti, kdoz
na stolici MojziSové posazeni od pana vladnou a soudi
narody majice moc stazovati a rozvazovati na nebi jako i
na zemi, jichz poru€il padn ve vSem poslouchati fka to, co
se piSe u MatouSe (kap. 23.): VS3e, cokoli vam feknou, za-
chovejte a ugifite. Ale hrozné jest, co dodava: Ale ¢&ind
jejich nekonejte. Pravi zajisté a nekonaji, svazuji bfemena
téZka a nesnesitelnd a vkladaji na ramena lidi, ale prstem
svym nechtéji jimi hnouti, coz a¢ pravdou jest ve vSech
pfikazanich cirkevnich, hlavné vSak plati o pokani, jezto
je ukladaji lidem tézké, a sami je... nechtéji nésti, o ¢emz
pravi Milic na ev. MatouSovo: Kdo kdy vidél duchov-
niho, Ze se kaje, a Ze jsa pfistizen a zahanben, ne proto
truchli, Ze hreSil, ale proto se hanbi, Ze ztratil slavu svou;
rdi se, Ze jest nékdy spozorovan jako vinnik, an vzdy byl
soudcem jinych. Na stolici MojziSové sedi zakonnici a fari-
seové — pravi lamzZze Zlatousty — to jest, mnoho knézi a
malo knézi, mnoho dle jména, malo dle skutkd. Vizte tedy,
jak byste méli sedéti na stolici MojziSové, ponévadZ stolice
nedéla knéze, ale knéz stolici, neposvécuje misto Clovéka,
ale cClovék misto; ne kazdy knéz je svatym, ale
kazdy svaty knézem! Kdo dobfe sedéti bude na
stolici, Cest dostane od ni, kdo Spatné, kfivdu c¢ini stolici.
ProCez Spatny knéz z knézstvi svého mda hfich nikoli hod-
nost ..

Kdyz pak byl uvedl slova Augustinova k Valerianovi ty-
kajici se knézské ddstojnosti, pokracuje Mili¢ takto: Pa-
styfd stada boziho jest zajisté mnoho, ale pro bih, ovce
pané pasti neumeéji nebo nechtéji. Ejhle ovce hladem hynou
nemajice pastvy Zivota. A proto, jak pravi Rehof, nema

- 46 -



se stati rolnikem, kdo nedovede orati, nema se stati voja-
kem. kdo nedovede bojovati, nema se stati plavcem, kdo
nedovede vyhnouti se nebezpe¢i) podobné nema se stati
pastyfem, kdo nedovede pasti. Vehka jest dlstojnost knézi.
BGh jim pravi: Jste bozi, ale, jak poznamenavéa Rehof,
pravi také: Vy pak jako lidé zemfete, jakoby fici chtél:
UcCinil jsem vas knizaty cirkve své, ucinil jsem vas bohy,
u€inil jsem vas syny svymi; [vy ale] nechtéli jste néasledovati
boha, nechtéli jste nasledovati#otce, nechtéli jste pasti
ovci mych. UCinil jsem podobné prvého andéla jako boha,
ucinil jsem ho jednim z kniZat svych: zhfeSil andél a pfe-
stal byti bohem, pfestal byti synem mym, vypadl z kni-
zectvi, nezemfel vSak, ponévadz nebyl véci smrtelnou. Vy
vSak jako lidé zemfete, ponévadZz jste lidé... Nasleduje
napomenuti k hodnému zastdvani knézstvi.

Ve slovech prorokovych poukazuje se dale na zneuziti
knézstvi, an se pravi: Pohrdli zdkonem mym..., jejz by
pfece méli nositi v srdci milujice jej hluboce, usty jej
jinym hlasajice, €iny svymi jej v zZivoté napliujice. Ale kdo
jest z néas. otcové a panové, jenz by jej choval vsrdci...,
jenZz by jej srdcem néasledoval a o ném v nitru pfemy-

Slel, ... kdo jest z nas, jenz by jej choval v ustech,
kdoz, pravim, z néas jest, jenz by ostfihal v Cinech zakon
pané vzdycky..? .. Knéz., predevSim zadkon., v ustech

svych mé& miti. aby nebyl jako némy pes neuméjici Stékati. . .
Dle Rehofe ,tfeba nam uvaziti, jak souvisi ¢iny poddanych
a praelatd Cili predstavenych, ponévadz, kdyZz poddany svou
chybou umir4, tu ten, jenz v cele stoji, ponévadz milcel,
poklada se za vinna smrti.“ Jest €inem hodnym odsouzeni
bez prace brati mzdu. ,Ejhle, z obéti véFicich Zijeme, ale
co pro duSe véficich kondme? Za svoji mzdu pfijiméame,'co
pro vykoupeni svych hiichG véfici v obé&t pfinesli. Sotva
pro poklesek koho oteviené karame, a jeSté, coz jest horsi,
jestlize osoba nékdy v tomto svété mocnéa jest, jeji Ciny
snad se dokonce i vychvaluji, aby... ufad, jejZz udélila,
neodfala. Ale nutno bez pfFestani miti na paméti, co o
nékterych se piSe v knize Ozeové: hfichy lidu mého poji-
daji. Pro€ ale pravi se o nich, Ze hfichy lidu pojidaji, ne-li
proto, ze podporuji hfichy vinnikd, aby mzdu ¢asnou neztra-
tili? Ale i my, kdoZ z obéti véficich Zijeme, jez oni za hFichy
své prinesli, jestlize jich pozivdme a ml¢ime, beze vs$i po-
chyby hfichy jejich pojidame. UvaZme tedy, jakym jest u
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boha zlo¢inem hiichy mocnych jisti a nijak proti h¥ichdm
kdzanim nevystupovati. KdyZ byl Mili¢ uvedl tato slova Re-
hofova, uzavird "timto napomenutim: Méjte tedy, bratfi a
panové ctihodni, horlivost horouciho a ohnivého slova bo-
Zziho v ustech vaSich, aby slovo kazani vaSeho hofelo jako
pochoden a proti nefestem plalo. Na to velebi Mili¢ hor-
livost pro spasu dusi, dovolavaje se Richarda od Sv. Viktora.
Mnohym ovSem tato horlivost chybi. Jini k vili pokofe ne-
odvazuji se karati chybujici. Jini se obavaji tak Cciniti, aby
se nezdalo, Ze ruSi bratrskou lasku.

Na to se tdze Mili¢: Kdo z nas zakon pé&né ostfiha, kdo
z nads neni pfestupnikem jeho? A proto dobfe dél Zlatolsty
ve vykladu na slova MatouSova: cedice komara, velblouda
vSak polykajice, takto Fka: VSickni, coz jejich jest hledaji,
ne, co jest JeziSe Krista. Jestlize zajisté biskupovi nedostane
se povinné Ucty od knéze, knézi od jahna, jahnovi od lekto-
ra, hnéva se a jest poboufen. Vidi-li vSak biskup knéze,
nebo knéz jahna ve sluzbé kostelni nedbalého, anebo Ze
podfizeni hfeSi proti bohu, ani se nehnéva, ani si toho ne-
pfipousti, ponévadz vSichni o svou Cest maji starost, t
Cest bozi vSak nikoli. A podily své, totiz hodnosti své kazdy
bedlivé hlidaji a haji, ale dle hodnosti své o sluzbu ko-
stelni se nestaraji. Jestlize knézim desatkd neodvedou re-
ptaji vSichni; jestlize spatfi hfeSili lid, nikdo proti nému
nerepta. A proto prdvem si do nas stéZzuje Pan u lsaiaSe
(kap. 5.): Odvrhli zdkon Hospodina zastupl a slovu sva-
tého Israelova se rouhali. A abych dlvérné s vami mluvil:
Pro¢ ostatni lidé kteréhokoli stavu nas nenavidi? Zajisté
nemizeme fFici, Ze by lidé tohoto svéta nas pronasledovali,
jakozto syny svétla jako Ismael pronasledoval I54ka a
Esau Jakoba ale Zze asi laikové k nam jsou nepfatelsti,
ponévadZ nejsme synové svétla, ale temnosti, ponévadZ ne-
sviti skutkové nasSi pfed lidmi, aby oslavovaly otce naseho,
jenz v nebesich jest, ale Ze zle C¢inice svétlo nenavidime.
Nejsme Isdkem ponévadZ se o zaslibeni pfipravujeme ani
nejsme Jakobem, ponévadZz dabla nepoSkozujeme, ale spo-
lupracovniky jeho jsme. Jakou tedy pfFi¢inu uvedeme, proc
lidé svétsti chovaji k nam nepfatelstvi? Nenapada mi nyni
jind, a¢ by se jich dalo uvésti mnoho, le€ Ze jsme prestup-
niky zakona, a jej ani srdcem nemilujeme, ani Usty
nehldasame, ani skutky neplnime, a tak zneuzivdme knézské
ddstojnosti.
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Slova Ezechielova, v celo kazani polozena, poukazuji
také na vysoky stupen zneuZiti ddstojnosti knézské. Cteme
o knézich, Ze poskvrnili svatyné Hospodinovy. ,Zajisté
tim, Ze v sobé i v jinych zru$ili chramy ducha svatého, uci-
nili z nich pele$e lotrd &ili dabld ... Kde jest vétsi spousta
zloGinc nez v knézich, ktefi nejen sami v sobé jsou vsi
nepravosti plni, ale také jinym jsou pfilezitosti k hfichu
a zfizeninou odsouzeni vécného. Jako knéZi, o nichz feC
v bibli, tak i nyni knéZi nepravosti sob& shromazduji, tu
cizolozstvim, smilstvim, krveprznénim, télesnou laskou Zen,
libanim a objima&nim, a spolubydlenim se souloznicemi, ob-
covanim s nevéstkami, a abych vSecku hrlizu vypravil, h¥i-
chy proti pfirodé a. coz zlobu lidskou pfesahd, v hFiSich
postaveni jsouce bohosluzbu vykonavaji. Jini upadSe do
h¥ichG biskupovi k rozhfe$eni vyhrazenych a jediné pro-
stym knézim se zpovidajice a k biskupovi se neobracejice,
po vice dni ba rokd k boZzské msi pfistupuji. Jida$ jednou
zradil Krista, tihle vSak ne jednou, ale tolikrat Krista zra-
zuji  kolikrat v hfisich takovych slouZi. Takovi by se méli
obésiti jako Jidas. K tomu je vSak Mili¢ nevyzyva, ale s
Gtrpnosti tak pravi, nebot po jednou h¥iSném slouzeni mse
by pry neklesli tak hluboko do pekla, jako kdyZz tak u€ini
mnohokrat. V JidaSe pouze jednou vstoupil débell do téchto
tolikrat vstupuje, kolikrat pfijimaji. Necini rozdil mezi té-
lem bozim a pokrmem vSednim. Dobfe pravi Ezechiel, zZe
takovi pravé tak jak piji kalich Babylonu, tak piji kalich
utrpeni péané. Béda opilstvi knéZzi ¢&i spiSe knézim krémy a
opilstvi vyhledavajicim, ktefi piji od rana do vecera a roz-
paluji se vinem pfi zvuku citery, lyry a bubn( pfi hosti-
nach svych a na dilo p&né se neohlizeji.* KnéZi spiSe stoji
o rozkoSe knizat svéta Cili déabla, nez o k&zani, a ktefi u-
stanoveni jsou za rybafe lidi, sami hledi byti dablovymi lov-
ci, krmi psy, krmi sokoly, krmi jestfaby, a¢ by pfece krmiti
méli chudé. Jak Augustin tak Jeronym ostfe se vyslovuji
proti honlm. Néktefi honi zvéf v lese, jini Zeny v tanci.
O jaké blaznovstvi knézi a duchovnich; nevédi bidni, Zze
kolik skokl udélaji v tanci, tolika kroky skaéi do pekel.
Nepovedou chor andélsky Cili ovce Kristovy ..., ale povedou
chor dabelsky neboli berany zapachajici zhyralosti.

Jako kdysi ftimané a zvlasté knézi model konajice slu-
zbu pfed modlami tancili a pfi tom mnohonasobné udy své
ohybali, aby modly své didrazné povzbudili k vyslysenti,
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tak i nyni knézi a duchovni tan¢i, aby dabla lascivnosti po-
hnuli k vyplInéni své vdile, €i spise aby si ziskali naklonnost
nevéstek. Pravim, odkud to jest, Ze néktefi se stydi, jsou-li
nazyvani knézimi? Néktefi ple§ nenosi, néktefi korunu hla-
vy své zakryvaji, néktefi vrkoCe svych vlasl splétaji. Ale
kéz by se z nich staly provazy, na nichZz by se obésili neb
s pfivazanym kamenem mlynskym ke krku svému byli po-
nofeni, aby ostatnim se od nich pohorSeni nedostadvalo! Né-
ktefi leSti si obliceje jako nalicené nevéstky, nékterym
skvéje se roucho jako okraSlenym dceram babylonskym,
vyzdobenym ku podobenstvi chraml, jako hroby obilené
zevné, uvnitf ale plné kosti mrtvych. Tak oni zevné ozdo-
beni jsou plni uvnitf zhyralosti a zadpachu. Néktefi si vy-
kraCuji v Saté priléhavém, stazeni tak, Ze sukné jejich
jest tésnéjsi nez kdze nebo bfich jejich. Podobné také né-
ktefi davaji svym kofilm ozdobené Gzdy, sedla, maji ostruhy
a zbrané i Saty rytifské Cili svétské, tak Ze sotva lze ro-
zeznati, zda jsou bojovniky dabla ¢ Krista. Néktefi pasy
zlaté a stfibrné i hedvabné nosi a nevédi, jak zidim misto
pasu déan byl v zajeti provaz... Néktefi'nohavice dle nohy
peclivé davaji upraviti, aby se neobjevily Zadné zahyby a
nosi stfevice Cili Skorné tésné a rohaté, aby o€im lidi a
zvI4sté Zen se libili,---------- a nevédi ubozi, jakd pohroma se
stala Holofernovi... Ale odkud vSecko to nez z lenosti,
jezto nestuduji, nemodli se, nekazi. A odkud jedté to, za-
jisté z lakoty. Jinak by zajisté Spatné nevynalbzili le¢ to,
¢eho 3Spatnym zplsobem bylo nabyto... Jeden obchody
podnika druhy jde za hanebnym =ziskem, jiny lichvafi, jiny
béfe platy, aby se lestné vyhnul lichvé. SlySte, s jakym
odporem o takovém mluvi Jeronym: Duchovniho provozu-
jiciho obchod, jenZz z nizkého stal se vzneSenym, z chu-
dasa “bohacem, se varuj jako moru. Jiny krade neb po-
kradmu vstupuje v beneficia, ne dvefmi pravdy, ale jinudy,
Izi fale$nosti, neb z dlvod( falesnych ¢ pomoci falgsnych
listin. Jiny pomoci Usluh, jiny podporou pratel, kdy se
obro¢i davd ne pro boha, ale pro télo a krev. Jiny ze Za-
dostivosti, ponévadZ nepfijima beneficium ¢Cili knézstvi, aby
bohu slouzil, ale proto bohu slouzi, aby beneficium obdrzel,
nebo skrze knézstvi zisku ¢asného doSel. Jiny svatokradeze
se dopousti. Jiny neostycha se vylupovati kosteiy. Jiny pak
s Giezim prodava milost ducha svatého prodavaje misto
pohfbu, svatosti, véci posvatné, nebo ukladdaje pokani a
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kvadragesimy (pGst na zplsob postniho), a bera za to pe-
nize. Jiny pak kupuje se Simonem ducha svatého platé bud
za posvéceni na knéze neb za udéleni beneficia a tak dopou-
Stéje se kacifstvi, ne proto, ze by takovi byli kacifi ve
vlastnim smyslu slova, jezto pfimo nemaji Zadného minéni
nespravného, ale proto, Ze pro podobnost (svého) Cinu (se
Simonovym) tak sluji, jeZzto jednaji tak, jakoby méli mi-
néni, Ze lze dar ducha svatého obdrzeti za penize. Na to
uvadi Mili¢ tresty ustanovené na kacife a mluvi o ohavnosti
svatokupectvi!

Ceho knézi z lakoty nabyli, to rozhazuji z rozmafilo-
sti, hrou v karty a kostky. Hra¢ vyhrané penize nemlze
si spravedlivé ponechati. Cirkevni zakon pfFisné tresta hrace.

Také povére¢ni byvaji knézi. ,Jsou i jini knézi a du-
chovni, ktefi svatosti zneuzivaji bud svym nebo Zenskych
zafikavanim, zaklinanim, vykladem karet, jsou takovi, ktefi
pfi msich neb pfi nékterych hodinkdch z lasky k Zenam,
neb na jejich prosby, neb i za plat opasavaji se pasy ke
konani povér, jsou, ktefi piSi proti horeéce neb nemocem
fidi i zvifat znacky neb pismena na jablku, na hostii, na
bobku, na cedulich; neb toto piSi: Jezi§ pak pfichazeje...
nebo: Blato ucinil... atd., kdyz se evangelium C¢te, jakoby
ona slova neméla moci, kdyby jindy byla pséna, nez kdyz
se evangelium C¢te, ponévadz to jest povérecné, jezto se
oné dobé véFi, neb vfezavaji kfize pfi Cteni paSiji na
kvétnou nedéli neb amulety délaji... Tito knézi, ktefi
téchto povér se dopoustéji, nejsou knézi Hospodinovi, ale
Balovi, ne Kristovi, ale Belialovi. Obracejit letanie svatych
a zafikavani dabld;... hadadi jsou, ne knézi.*

Po vycétu téchto knézskych nefesti a hfichld pFechazi
pfisny kazatel k zadvéru: ,Co jest, co jsem ucinill co jest,
Ze takové véci jsem mluvil? Jistét hromadu jsem snesl, kdyz
jsem vam pfedvadél pfiliisné rozmnozeni hfichd.“ Ale tu
se fidil Mili¢ slovem proroka.

Mohutnym napomenutim konéi na to svoje uchvatné
kazani. —

Z druhého kazani synodalniho,9) jez je za-
loZzeno na slovech: Stado ztracené ucinén jest lid
mdj, pastyfi jejich svedli je, uvadime pouze né-
kolik daryvk.

% Ruk. univ. prazské bibl. I. E. 20, fol. 185a—190 a.
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,,Ze studii (knéZzskych) jedno jest, Ze studuji na vy-
prazdiovani poharl a dnem i noci v krémdach i mimo né
piji a zZerou jako prasata (devorant sieut porci).“

,.Dobrému pastyfi-slusi Cistota... To jest proti zhy-
ralym pastyfim, ktefi ovce pané poskvriiuji nakazou ci-
zoloZstvi. smilstvi, tito kazi ady Kristovy a ¢ini ady
nevéstky. Odtud tance a milovani Zen, ¢imz poskvrnéni
poskvrfiuji jméno hospodinovo.“

,.Dobrému pastyfi sluSi stfidmost a skromna vyZiva .
coz jest proti oném, ktefi kdyZz maji prvni msi, posviceni
neb pout, potom se nachlastaji a opiji.,,

, Chudi by od knézi méli byti paseni, ale tito sami po-
jidaji s Cetnou celedi a se psy, s nimiz chodi na lov, ne-
bot ve svych domech maji vice psd nez chudych.“ —

*

Kéazéani synodalni svédCi nejen o odvaze MiliCové fici
pravdu vSem, ale i o vyborné znalosti knéZzského Zivota a
knézské duSe, kterou pronikl az na dno.

Hrlzy, které tu spatfil, vlily slovim jeho Zzar a silili

prorockou. Ale knézstvo — neslySelo a nedalo se vyburco-
vati z nefesti, které se staly nezbytnymi privodkynémi
jeho Zivota.

Nevysvétlitelny problém zaslepenosti a zatvrzelosti!

Jak Mili¢ zil. Reformacni prvky v jeho snaZeni.

Zivot Milicdv — tot nadSené, vytrvalé a energické rea-
lisovani, jeho mravniho idealu. A jako tento ideal lisil se na-
prosto od toho, co bylo cilem vétSiny knéZstva doby te-
hdejsi, tak i jeho Zivot kontrastoval ostfe se Zzivotem o-
statniho duchovenstva.

Podame nejprve néacrtek zivota Milicova dle vypséani
jeho dvou Zakd a potom se pokusime stanoviti v jeho pu-
sobeni a povaze prvky, at tak dime, reformacni.

K mravni dokonalosti se dle stfedovékych nazorl vyZa-
doval sebetryzen, askese, a tu Mili¢ provadél neulprosné,
ovSem dle methody stfedovéké. Spaval malo, a to na prkné
neb na lavici; jeho 1Gzko mélo jen jednu podusku a jedi-
nou podhlavnici. Rozumi se samo sebou, Ze se snazil konati
to tajné, nechtéje byti za to chvalen. Jak tomu byvalo v
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nékterych Feholich, Mil'i¢ spodniho Satu pfed spankem ne-
svlékal, ale spaval v ném, a¢ mu v ném bylo vychazeti
ven. Rovnéz na Ucet stfedovéké askese dluzno pfFipocisti
velikou obtiz s vypranim jeho roucha, ¢emuz se Mili¢ roz-
hodné vzpiral, tak Ze nezbyvalo jiného, nez ze mu Sat bud
Isti, bud nasilim musil byti strzen. Od pocCatku kfestanstvi
povazovalo se za zvlastni dokonalost vyhybati se koupelim.
Mili¢ nemél né&zoru jiného a vydaval své télo tryzni neci-
stoty a hmyzu. PonévadZ vSak, jak se mu zdalo, i to jeSté
na zkroceni téla bylo malo, mrskaval své télo ¢asto metiami,
oviem tajné. Zinénou koSili nosil uz od téch dob, kdyz byl
jeSté prazskym arcijdhnem.®) i

Prochazek nekonal ani za Ucelem télesného zotaveni a
od té doby, co pocal kazati, zdbavy zadné si nedopfal;
rovné? po jidle neoddaval se odpocinku. Casu se mu nedo-
stavalo tolik, Ze Cetl a psal i mezi jidlem. Neni také tfeba
podotykati, Ze vystfihal se GpIné spolecnosti s lidmi, ktefi
méli ve zvyku baviti se klevetami ¢ za cil svého Zivota po-
vazovali pozitek.

Vaznost Okolu, jejz na sebe pFijal a Zivot uprostfed
tolika mravnich hrlz mély za nasledek, Ze i sam byl vazny
a nikdy nepronesl slova pro zasmani neb vyraZeni, a proto
se nedivime, Ze ihned pokaral kazdého, kdo z jeho okoli
by takové slovo byl promluvil.®)

Chtél, aby i okoli jeho bylo takové, jakym byl sam.
Chté! tak ovSem proto, Zze se strachoval o spdsu druhych.
Kterysi duchovni jenZz proid za plat opisoval vyklad To-
masSe Aquinského na evangelium Luk&Sovo, nosil 3SpicCaté
stfevice a na plasti t zv. obojekL Mili¢e velice trapila tato
zavada, i prosil pisafe velmi dltklivé a k tomu je$té 42
groSe mu dal, aby pry ,ty tretky“ odlozil.%)

Mohlo by se dle toho, co jsme uvedli, zdati, Zze MiiiCova
duSevni tvarnost by’a chmurnd zamracena... Ale ztéchto
chmur prozafovala bytost, ktera vabila nesmirné a s niz
spole¢nost obStastiiovala. Mili€ si podmarioval svoje okoli,
at to bylo s kazatelny, ¢&i v Zivoté soukromém, mezi pfFa-
teli prazskymi, ¢i praelaty kurie Fimské. Matéj z Janova
piSe o tom takto: ..Pfi tomto MPicovi... seznal jsem do-

9%)1Prameny, |, 414, 415.
*§ L c. 409.
») L c. 409.



konalou lasku a nejvroucnéjsi Gtrpnost ke vSem lidem i
k nepfateldm a pronasledovateldm v mife neobycejné, a
nebylo nikoho, kromé snad duchem posedlych, komu snim
mluviti a jednati bylo, aby s ného nebyl na se pfijal I&-
sku, vdéfnost a mirnost ducha, a nikdo neodchézel od ného
bez potéSeni.“ %) Jeho zevnéjSek daval tuSiti vniterny sou-
lad jeho duSe, poctivost a svatost.%) MiliCova osobnost
okouzlovala.

Na podohizné Mili€ové zvlastni pozornost upoutava rys
zboZnosti. Jeho Zivotopisec vyliCil zboZznost MiliCovu dosti
podrobné sdéliv i nékteré detaily stfedovécky bizarni.97)

Mili¢ byl velmi zboZny a jeho zboZnost se projevo-
vala pfedev§im modlitbou. Usinal pfi modlitbé a vstaval k
modlitbé i v noci, a to Ccastéji, a kdyz se pomodlil nej-
prve sam, budival nékterého ze svych Zzak(, aby § nim
(na zplsob kirovy) odfikaval hodinky, pfi ¢emz klecival
od pocCatku do konce. Zvlasté zbozné modlival se pry mo-
dlitbu ,Sanctissima, gloriosissima“ (, Nejsvétéjsi, nejslav-
néjsi"), jez se fFikala pfi hodince zv. prima (rdno) — a
»vykonaval ji — jak ¢teme — s Castym slov téch opako-
vanim a s velkym povzdechem, cely v boha pohfizen, tak
Ze priliSnou naboznosti vnitfnosti v ném krucely." Kdyz
dokonc¢il hodinky noc¢ni i denni, pfipravoval se na kazani.
Po kazéani se zpovidal a to kazdodenné, naCez se modlitbou
pfipravoval ke slouzeni m3e, kteryzto obfad vykonaval
rovnéz velmi ndbozné a, jak vyznamné pravi Zivotopisec,
bez chvatu. KdyZ odloZil mes$ni roucho, vrhal se na kolena a
nepodepiraje se ani o zed ani o lavici, plné vzpfimen mo-
dlival se dlouho nékdy aZz do neSpor. Byval velmi znepo-
kojen, ba pIn Uzkosti, kdyZz nékdy mse slouziti nemohl a
fikaval: ..Kdykoli onoho nejsvétéjSiho chleba nepozivam,
neokfivd duSe ma Zadnou Utéchou; ale kdyz duSe méa toho
nejsvétéjSiho chleba pozije, toho dne vSecka vétsi proti-
venstvi takfka v popel se obraceji." Proto i jiné povzbu-
zoval k cCastéjSimu pFijimani svatosti oltafni. Tento rys ve
zbozZnosti Milicové jest velmi zavazny. Pfechazi i na jeho
zaky a kult svatosti oltafni jest v Ceském hnuti refor-
macnim nejen velmi zivy, ale jest pro né pfimo charakte-

N L c 431
%) L. c. 409.
a) L c. 415, 416.
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risticky. Denné se modlival Mili¢ modlitbu Augustinovu
»Magnus es, domine“ (,Veliky jsi, pane“) z paméti sice,
ale davaje se pfi tom kontrolovati svym Zakem, jenz drzel
v ruce knizku a daval pozor, aby Mili¢ v Zadném slové
nepochybil. Sei-li kolem chréamu, neopomenul nikdy do ného
vejiti za acelem modlitby.

Kdyz Mili¢ vykonal svoji denni poboZnost, tu bylo-ii
tfeba, vzav si za prlvodce nékoho ze svych Zzakd, spéchal
kyfiditi potfebné zalezitosti ke dvoru arcibiskupovu neb
cisafovu.

ZboZznost MiiiCova nepfekdzela jeho praci. SlySme, co
0 tom piSe M. Matéj z Janova. ,Jevil se ve vSem jako dru-
hy EIliads, nebot tryzné ustavi¢né télo své posty, biCovanim,
¢inénim pokani a jinymi mnohymi trpkostmi, pfi tom pfFece
pro blaho lidu s takovou horlivosti pracoval, Ze kazdy,
jenz to vidél, uznati musil, Ze prace jeho jdou nad moz-
nost lidskou a pfesahuji vSecku silu télesnou. Nebot ne-
ustale bud zpovidal neb navstévoval nemocné a uvéznéné
a tésil a privadél na pravou cestu nestalé a hfisSniky.“ )

Mili¢ tedy se nemodlil pouze, ale houZevnaté pracoval
na realisovani vytknutého cile.

Dalsim vyznaénym rysem na podobizné Milicové je
vasniva laska k chudobé. Knézstvo tehdejsi doby od nej-
niz8ich do nejvys$sich vyznaCovalo se honbou za penézi a
bohatstvim, v némz vidélo prostfedek k dosazeni pozitkd.
V nejpfikfejSim kontrastu s témito tuzbami ostatniho du-
chovenstva jevila se Miii€ova chudoba. V ni se Mili¢, jak
spravné podotyka Klicman,%) vyrovnal Gplné pfednimu
svétci stfedovéku, FrantiSkovi z Assisi. Chudoba Miiicova
zdd se nadm takofka nepochopitelnd; ale porozumime ji az
si uvédomime jeji motivy. Ani vlastniho pfibytku nemél
(pfed zfizenim Jerusaléma), ale bydlil vidy tam. kde mu
pfistfe$i bylo poskytnuto. Skrovné jidlo z milodarl pfi-
pravoval mu sluzebny duchovni, nékdy také nékteré ndbozné
panny, vdovy a jiné hodné pani prostd jidla mu vafily a
pfipravend davaly. AZz do své prvé cesty Fimské drzel se
Milic¢ obecného zvyku jisti maso a piti vino, ovSem zcela
mirné. Meél za to, Ze evangelium, v némz se pravi: ,oni
jedli a pili, co bylo u nich,* erného pozivani téch véci
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nezakazuje. Ale po néavratu z Rima, jsa veden snahou po
Veétsi dokonalosti, pocat se zdrzovati masa, ryb a vina
Gplné. Jeho pfednim pokrmem byly od té doby pouze Ilu-
Sténiny; z téch si daval pfipravovati Cctyfi jidla k obédu,
tfi k vecCefi. Zvyk ten zachovaval po Sest tet, tedy az do
své smrti. Sledovat vSak mimo snahu po dokonalosti, jak
se dle stfedovékého nazoru domnival, jesté jiny cil, jenz vy-
plyval z jeho pojiméani knéZstvi a jejZz Zivotopisec vyjadril
takto: , Kdezto néktefi nékdy nedovolené véci pachali, jako
za pokani i dovolenych pokrml se zdrzovat, aby takto Cas
dni zlych odvratil."10)

A¢ Mili¢ byl naprosto chld, nepovaZoval se pfece za
zbavena povinnosti k chudym. A jest-li jeho chudoba C¢&i-
nem hrdinskym, vzbuzuje jeSté vétSi obdiv, ba UZas jeho
dobroginnost. Chudym studentdm kupoval papir na opi-
sovani knih. Kdysi uzfel v prazskych ulicich Zenu nedosta-
te€né oblecenou, ovSem nikoli z rozmafilosti, ale z chu-
doby, i obréativ se ku svému pFibuznému duchovnimu Sté-
panovi, jenz jej doprovazel, poprosit ho snazné, aby dal
svlj plast oné Zené ponévadz pravé sam Zadného nemél
hiaje pouze sat spodni. Kdyby jeho pratelé nebyli mu
sami, z vlastniho popudu, S$at darovali, nebyl by je nikdy
zan prosil. KdyZz pak' se mu ocf nékoho dostalo odévu no-
vého, dal ihned svlj dosavadni chudym dle pfedpisu evan-
gelia: ,,Kdo m& odévy dva, dejz jeden tomu. ktery nema
zadného." Jeho Satna nebyla nikdy bohatd. Malokdy mél
dva odévy spodni v leté vzdy jen jeden, v zimé odév
spodni a plast. Vyplnil tedy to, co cetl v evangeliu, do
slova. Kdysi byla jiz zima dosti kruta, ale Mili¢ chodil s™ale
jen v Saté spodnim. To pozoroval jisty vzneSeny a rfa-
bozny muz jménem Toma$, snad znamy nam vladyka ze
Stitného, pozivajici veliké vaznosti. Ten pozval k sobg své-
ho pfitele knéze Vojslava a fekl mu: ,Pozoruju, Ze Mili¢
niceho sobé& nechce ponechati. ale chtél-li by pro sebe po-
drzeti, dal bych mu dobry koZich z kGze li§¢i." Vojslav
vyfidil tedy vzkaz Tomdaslv Mili¢ovi, ale tento mu odpové-
dél, Ze toho nikterak neucini, aby slibil, Ze kozich podrzi
pro sebe. Trpél tedy radéji zimu dale, nez by byl s tou
podminkou kozich pfijal.10)J

) L c 409, 410.
1) L c 410, 422.



Denné stavaly zastupy chudych pfed domem., kde Mili¢
bydlel, ¢ekajice; az vyjde. Ten, jakmile je shlédl, rozdaval
jim v8e, co mél. Jestlize sdm nemél, bézel se vydluzit. Kdyz
pak ani sam nemél, ani odjinud si vypdjéit! nemohl, tu pfi-
chazival vSecek smuten mezi prosebniky a zadal je pf¥i-
vétivé, aby pfisli jindy a sliboval, Ze jim udéli, co bdh
udéli jemu. Kdyz pak mél penize, a¢ je tfeba byl dluzen za
néco jiného, za praci neb jinak, pfece i tu pamatoval pfe-
devS§im na chudé a tazdval se: ,,Kde pak jsou nyni chu-
di?“ 102 A kdyz pozdéji zbudoval Jerusalém a zde Zivil
mnozstvi obracenych nevéstek a knézi, ktefi se stali jeho
zaky a pomocniky jeho dila, braval nékdy nazpét to, co
na pokrmy dal spravci kuchyné a rozdélil se o to s chudymi.
Jeho dobrota byla takova, Ze i o to, co mu bylo pFipraveno
proti boleni hlavy, jez velmi casto mival, se s jinymi délii,
maje za to, Zze druh snad toho potfebuje vice nez on.1®)
O nadlidském pfimo hrazeni vyloh spojenych s vydrzo-
vanim Jerusaléma, zminime se pozdéji.

Po kéazani chodivalo za nim mnozstvi lidi, Z&adajicich
jeho rady. 1tuto — duchovni — almuznu Mili¢ udéloval o-
chotné. Jakkoli byval unaven, rdd porozpravél a poradil, jak
mohl nejlépe. Necinil rozdilu mezi bohatym a chudym; ke
viem meél se stejné laskavé. Kdyz ho nékdo pfiSel navstivit,
povstal, pokroCil mu wvstfic a posadil ho vedle sebe. A
kdyz host odchazel, vyprovodilljej nejen ze svétnice, ale
Casto i z domu, v némz bydlel. Jen kdyz pfiSla na radu
Zena néktera, vpoustél ji, aé nikdy nebyl sam, velmi nerad
do svétnice. Vyslechl ji sice, ale vZdycky vefejné a nikdy
k ni blizko nesedal. Jestlize pak néktera pFilis§ tésné se
k nému pfibizila, ihned ji napomenul a fekl pf¥isné: ,Nej-
milejSi, neumi$ stati dale?“ PFi rozmluvé se Zenou mival
vzay o€i sklopeny; mluvila-li rozvlaéné pozadai ji, aby vy-
svétlila kratce, co si pfeje. AC spodni Sat mél jednoduSe
spofadany a Siroky, pfece nerad vychazel se Zenou po-
hovofit bez plasté. Také nikdy Zzadné Zené ruky nepodal.
Podobné, kdyZz za dllezitou pfi¢inou 3el méstem, ruky z
plasté nevytahoval a s nikym nemluvil, le¢ bylo-li toho nutné
zapotfebi. Tim méné pak se smdal. Kracel neohlizeje se ani

@ L c 410, 421
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v pravo ani v levo. KdyZz pak jeho prdvodce, at duchovni,
at nékdo jiny s nim promluvil, ihned jej pokéaral.10)

Tot tedy obrdzek Zzivota MiiiCova. jak ndm jej nakreslili
jeho Zaci, jichz vypravovani jsme se pfidrZzeli co nejvérnéji,
Casto do slova.

Zcela pravem jevil se Mili¢ neznamému svému Zivoto-
pisci jako ,paprsek nejjasnéjsi, jako lesk svétla vécného,
jenz wvySel s nebes, kdyZz slunce spravedlnosti bylo pod
mrakem a jasnost svého svétla ukryvalo.1®)

Je mozno, Zze Ctenaf po tom, co zde bylo o Zivoté Mili-
fové napséno, dojde Kk udsudku, Ze fysiognomie MiiiCova
jest vlastné fysiognomii cirkevniho, stfedovékého svétce.
Ale tomu neni tak docela. V osobnosti Milicové lze konsta-
tovati momenty, kterych svétec dle schématu katolické cir-
kve nema& a miti nesmi. Milic jest mravnim hrdinou, ale
neni cirkevnim svétcem. Ale to neznamend, Ze bychom jej
chtéli povaZovati za néco méné. Naopak!

Vzpomindme tu mimodék na slova, jeZz napsal Arnost
Denis:106) | uprostfed dob nejvice zmatenych vyskytuji
se lidé, ktefi jsouce vérni vys$$im principm moralky a na-
boZenstvi, jsou pro cirkev jak cti tak i hrozbou zaroven,
jezto jejich chovani ¢ini nedokonalost a chyby ostatnich
¢lenl kléru, citelngjsimi. PapeZstvi je kanonisuje a dési se
jich: za témito ctnostmi se skryva odboj.“ Denis napsal sice
tu slova maje na mysli pfedev§im arcibiskupa ArnoSta. Ale
vEétsi platnost maji o Mili¢i az na vétu o kanonisaci, které
ostatné neplati ani o ArnoStovi.

Zivot Miliglv, tfeba se cirkevni theorie dotykati nechtél,
byl sdm sebou Zivym protestem a at tak dime odbojem ne-
jen proti zfejmym vaddm a nepfistojnostem v cirkvi, ale
i proti mnohému co se v cirkvi béhem dlouhych dob vy-
vinulo a zéakony cirkevnimi i statnimi, zastupci cirkevni vé-
dy a velikou vétSinou vefejného minéni jaksi schvaleno
bylo; sem patfi na pf. bohatstvi a svétské panovani knézi.
Jeho idedlem byly poméry evangelické, prvokfestanské, ale
to pravé bylo ¢€imsi proticirkevnim.107)

04 L. c. 407, 408.
16 L c. 403.
16 Huss et la guerre des Hussites. Paris. 1878. str. 15.

107 Necirkevni momenty v osobnosti Mili¢ové v>citil také Kon-
stantin Hoéfler, tfeba Ze strannictvi cirkevni nedovolovalo mu zaujati
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Proti nemirnému vynaseni knézské dlstojnosti se strany
cirkevni ma Mili¢ odvahu prohlasiti v kazani synodalnim:
»Ne kazdy knéz je svatym, ale kazdy svaty knézem.“ ,08) Za-
rovei pfipousti véfici k Castému pfijimani svatosti... pfi-
spivd ku pteklenuti propasti mezi knézem a laikem.

A kdyby jiného nebylo, Mili¢ naucil své posluchace di-
vati se na cirkevni osoby kriticky, ale kritika miva v zapéti
skepsi, jez zaujima misto dFivéjsi dlGvéry a uplného se od-
dani. PFfipomenme si také jeho pomér k mnichlm, snimiz
zapasil bez prestani.

Mili¢ je véficim Clovékem, ale stejny, ne-li vétsi ddraz,
klade na praxi.
Mili¢ se modli mnoho, ale nevéfi, Zze by modlitba mohla

vlgi MiliGovi stanovisko objektivni. Vytykd mu mezi jinym, Ze chtgl
realisovati poméry evangelické, kdezto tehdejSi cirkev se spokojovala
kompromisem mezi evangeliem a Zivotem. Ve spise ,,Prager Concilien"
XXXI11. pise o Mili¢i takto: In Mili¢ zeigte sich mehr das Schwatmerische,
welches im Cechischen Charakter liegt, verbunden mit dem Bestreben
ideale Zustande herbeizufiihren, bei dem moglichen, dem Erreichbaren
nicht stehen zu bleiben. Ihm sagte die mystische Auffassung des Christen-
thums und eine derartige Neugestaltung des Lebens ungleich mehr zu,
ais die einfache, klare, verstandige seines Vorgangers (Waldhausera.
Pozn. spis.), welcher sich an die wirkliche Welt wandte und diese, die
Sitten und Gebrauche zu bessern suchte. Mili¢ schien dieser Erfolg
nicht zu geniigen; ihm war es um vollstdndige Umwandlung des Men-
schen zu thun und wéhrend Konrad nur in der Kirche und durch diese
zu wirken suchte, verengte Mili¢ sehr bald das grosse weite Ganze
der letzteren, um ein von ihm selbst geleitetes, von ihm abhangiges
Kirchlein in der Kirche zu haben. Ohne dass es Mili¢ selbst zum Be-
wusstsein kam, war in ihm und Konradd der Gegensatz des Pietismus
und der katholischen Kirche hervorgetreten. Je mehr sich Mili¢ diesen
Gedanken hingab und nach dem Vorbilde des vom Bischofe Johann
von Drazic fiir gefallene und dann biissende Weiber gegrtindeten
Magdaleniten-Convents sein Prager ,Jerusalem' griindete, welchem
nachher das Prager ,,Bethlehem™ zur Seite gestellt wurde, desto mehr
musste ihm von seinem Kkleinen Kreise aus Alles, was .hiemit nicht
vollig Ubereinstimmte, ais vom Geiste des Antichrists erfllit erscheinen.
Selbst die grossen Erzbischéfe seiner Zeit geniigten ihm da nicht. Ver-
geblich hatte Erzbischof Arnest ihn zu bewegen gesucht, ihn, seinen
Oberhirten, in dem wohlbegonnenen grossen Werke, das die Seele
dieses seltenen Mannes einnahm, zu unterstiitzen; er weigerte sich
dessen, bald griff er seinen Oberen ebenso gut an ais den Kaiser. den
er offentlich ais den Gegenchrist bezeichnete, endlich auch den Papst
und die Cardinale. Nur sein Kirchlein scheint von dem Verdammungs-
urtheil ausgenommen worden zu sein, jedoch nicht Prag, welches das
grosse Babylon und die apokalyptische Bestie war.

18 Ruk. univ. prazské, I. E. 20, fol. 182b a jinde.
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vycerpati Zzivot uplné. Ba, prace zda se mu uzite€¢néjsi nez
modlitba; aspofi prace kazatelska.

Nezamitd obfad ale neustrne na ném; nemysli, Ze sva-
tost zalezi v prijeti obfadu.

Mili¢ je asketou., a provadi sice askesi také dle navodu
stfedovékého; ale ani v této askesi nevidi jeSté svatost.
K ni musi pFistoupiti Zivot a pfedevSim opét prace. Jeho
Zivot plny stradani a prace, tot nejslavnéjSi askese. Jak
pohodlny Zivot u pFirovnani s Milicem vedly mniSské Fa-
dy, kde pfi plnych stolech a dostatku, ba nadbytku vSeho
se provozovala askese, ktera byla jen slabou upominkou
na byvalou strohost klasterni!

Cirkev se povazuje za hlasatelku lasky k bliznimu; ale
to nepfekazelo, aby ve spoleCnosti kfestanské nelkala
spousta vydédéncd a aby lidé a celé tiidy spoleenské ne-
ztraceli svoje prava lidska. Pauperismus a uUpadek socialni
désné fFadil mezi Clovécenstvem pfes cirkevni pfFikazani
lasky.

Ale Milicovi zédkon lasky neni jen pouhym heslem; jest
mu dulezitou soucastkou Ukolu Zivotniho. Otézka socialni,
tfeba doba tehdejSi neznala tohoto nazvu, trpce se dotykala
jeho srdce. Rozpoznaval ji jako otdzku hospodafskou a
mravni. A proto sam byl tolik ch(d a proto konal skutky
milosrdné s takovym nadSenim i sebezapiranim a systema-
ticky, cité se byti k nim zavazan. Proto s takovou ihorlivosti
netnavnou poucoval a povznaSel. Proto také jeho moralka
je zabarvena tak soc”né. Milic nemiluje panovani c¢lovéka
nad clovékem. A tfeba snad je nepopiral v zadsadé, pfece
tak, jak se mu pravé jevilo v praxi, jsouc provazeno ty-
ranstvim a bezohlednymi pfehmaty povazZuje je takfka za
souznacné s ohavnosti vyjadfuje v dopise k papezi Urba-
novi V. politovani Ze biskupové svéfeného stadda proti této
ohavnosti se nezaslanou.19 Zajimavo jest také minéni
Milicovo o platech, jez vrchnostem se odvadély od podda-

nych. | kdyz pfipustime Ze Il. &”nek prazskych farafd
Mencik, Milic a dva jeho spisy ... Véstnik €. spol.
1890, str. 320: episcopi ... non paseunt gregem suum nec visitant, cum

tamen dominationibus et abhominationibus plena sit terra. Srv. také,
co o knizatech a jich chovani piSe v témzZe dopise kratce pred tim
str, 319. Cely dopis v ¢eském prevodu bude otistén v oddilu vénovaném
spisim Mili¢ovym.
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pfehani, kdyz tvrdi, ze Mili¢ o téch, ktefi by zakupovali
platy z vesnic, mést, atd., mysli, ze se vydavaji v nebezpeci
vééného zatraceni, pfece pFipustiti mdzeme, Ze Mili¢ pla-
tdm tém nepfal a zvlasté, odvadély-li se duchovnim (gl
lil.).11) Také pocali protivnici jeho vyvozovati z k&zani
MiliGovych a jeho zakl, Ze pry zadny knéz nemda miti
vlastniho jméni, ale Ze vSichni maji miti vSe do spolku.11l)
Méme za to, Ze sice Mili¢ tuto mySlenku nevyslovil tak
zfejmé, jak se tu pravi, ale Ze asi podobného cosi mohlo
vyplyvati z jeho kazani a zvIasté z jeho praxe. Jestlize
takovéto nézory se stanoviska evangelia, na némz stal Milic,
jenZz chtél obnoviti idedlni poméry v cirkvi, tfeba povaZo-
vati za hluboce kFestanské, byly se stanoviska historického
vyvoje cirkevniho silné proticirkevni, ba revolu¢ni. Husitstvi
snazilo se pozdéji zjednati jim platnost.

Tyto rysy povazovali jsme za nutno pficiniti k obrazu
Miliovu, nakreslenému jeho Zaky. Pozdéji se zminime o
ndzorech Milicovych podrobnéji. Nyni jsme o nich promlu-
vili aspoi zbézné, aby obraz MiliGlv nezlstal nelplny a
jednostranny.

Ale pravé tyto rysy posléze uvedené ukazuji, v jak
tésném vztahu stoji Mili¢ k Ceské reformaci. Nyni patrno,
pokud mozZno povazovati Milice za stfedovékého, cirkev-
niho svétce.

Abychom vSak pfedeSli moznému nedorozuméni, pozna-
menavame pfedem, Ze asi sotva si uvédomil jasné vdech nazord
tuto nacrtnutych a jich dosahu. Vytryskly z jeho srdce, a
toto srdce spéjici jediné k idedlu mravnimu, k reformé cir-
kve, mu feklo, Ze jsou dobré. Nepostfehl, tuSim, ani, Ze se
v nich skryva smysl proticirkevni, ba revolu€ni. Jeho nepf¥a-
telé vsak, lepSi logikové a juristé nez Mili¢, zahrotili tento
smysl mnohem ostfeji, nez se nadal a pfiCetli mu néazory, k
nimz v jich Gplné jasnosti dospélo Ceské hnuti reformacni
teprvé po desitiletich. Proto mohl Mili¢ a jeho pratelé pro-
hlasiti ¢lanky odplrcl za kfivé, nepravé.

Ale zarodek toho, co si pozdéji husitstvi dokonale ujas-
nilo, spatfujeme uz u Milice. Ceskd dude si v ném hledala
vyraz.

1°) Srv. Palacky-Jordan, Die Vorlaufer ..., str. 40, 43, 44.
In) L c. 43.



Chvile Unavy a pochybnosti. Vytrzeni. Antikrist.

Askese, studium, hloubani, nadlidska prace — to vSe pfi-
vodilo u Milice vycerpani sil provazené vysokym stupném
rozechvéni, z ¢ehoz opét zrodila se vytrzeni ekstatickd. Milic
byl vSak pFesvédCen, Zze k nému mluvi ,,duch®“. Z obsahu
jeho vidéni seznavame, které mysSlenky a tuzby zmitaly dusi
MiliCovou, nebot ekstase ony nebyly ni¢im jinym neZz zna-
isobenou repraesentaci toho, ¢&im se obirala jeho mysl
ve chvilich normalnich.

Touha, poznati sprdvny smysl pisem,112) napliovala
jeho nitro pfredevdim a Mili¢ pFfemyslel, jakymi prostfedky
by se onoho poznani domohl. Bylot mu porozuméni pismu
chlebem Zivota. Kdysi, kdyz Mili¢ opet do ekstase se dostal,
zjevila se mysli jeho intensivné slova ze Zjeveni sv. Jana:
Tomu, kdo zvitézi, dam jisti se stromu Zivota — vniknouti
ve smysl pisma. Mili¢ pochopil slova ta: uvédomil si, ZzZe
tfeba pfemoci dokonale hfich, a pak se stane UCasten po-
znani touzeného. Ale vedle toho se Mili¢ bedlivé modlii, aby
mu bdh udélil svého ducha, by jeho poznani zbaveno bylo
vSeho poblouzeni, by.mu dal okusiti pravé moudrosti, tak
aby nikoho neuvedl v blud a také sdm v blud uveden nebyl.

Mili¢ mé& velikou touhu, vysoké pFani: dosici poznani
pravdy a oprostiti se od bludu. K této meté nese se viim
svym Zarem a horoucnosti jeho duSe. Je naplnén touhou
spole€nou nejlepS§im a nejvétsim lidem v8ech dob, touhou
proniknouti v8echny zahady, pfemoci veSkeren blud, po-
znati, vSecko poznati. — Porozumi-li pismu, vSemu poroz-
umi, vS8ecko pochopi; jest pismo studnice moudrosti. Vtom
je opét kus cehosi stfedovékého, pravé jako ve prostfedcich,
jimiz se poznani chce domoci: askesi a modlitbé.

Ale v tom uz lekd se své titdnské touhy. Nesmi chtiti
vSevédoucnost — jen tolik védéni, kolik je mu tfeba a
kolik prospésno cirkvi. Prospéch cirkve jest méfitkem miry
jeho védéni. A v tu chvili zda se mu, Ze k nejvniternéjSimu
nitru jeho duSe mluvi hlas, ktery mu vytyka Zze kdysi se
mu zachtélo poznani, které pfevySuje sily ¢lovéka a o némz

“2 Srv. k tomuto liceni spisek Mili¢liv: Proroctvi a zjeveni o Anti-
kristovi. Vydal F. Mencik, Véstnik Ces. spol. nauk, 1890, str. 328 a nasl.
Cast jeho pojal nezndmy zivotopisec do své prace o Milicovi. Prameny,
l., 410 a nésl.



se domnival Mili¢, Ze jest ho hoden jako ¢lovék, jenz tak
horoucné miluje slovo boha.

1 ¢ini pokani, zostfuje askesi; vSak dokonalé po”
znani se nedostavuje.

Ale Mili¢ nerepta ...

Jeho duSe jen zoufale se taze, ma-li pracovati, €i opu-
stiti dilo zapoCaté. Taze se pojednou, zda cesta, po které
se pustil, je sprdvna. Dfive byl pfesvédcen, Zze ano. Te|d
vaha. Hle, mniSstvo jest vesmés proti nému a zavrhuje je-
ho pocinani. A mniSstvo, tot pfece vykvét cirkve! A on?
Cim jest on?

V8ak jest kfestanem a pokorné posloucha ,,ducha“,jenz
Septa jeho srdci, aby vzal kFfiz na bedra sva, aby se odfekl
a zaprel sebe sama...

Tak stfemhlav se Fiti Milic s vySin svych tuzeb a pra-
ni. .. Nedosdhne poznani, nebude vicekrat kazati, jest ne-
zplsobily k tomu. Nezbyvad mu nic jiného neZz vstoupiti do
fadu. V klaStefe se uzavie. ,,Duch®, ktery mluvi k nému
v ekstasi, mu tak radi, ano vsuggeruje mu nedlvéru v sebe
sama, tisicerymi pochybnostmi plni jeho dusi.

Co dfive, na pocatku kazatelské c¢innosti, nedocilil vy-
sméch a zrazovani pratel, to ted pfivozuje vycerpani
sil télesnych i duSevnich. Mili¢ klesd na mysli, je-pfesvédcen
0 své nicoté, ale touha po ¢inech, k nimZz se odhodlal, kdyz
se zfekl vseho 'bohatstvi a vsech dlstojenstvi, Gporné za-
pasi s timto pfesvédéenim o vlastni nicoté. Je pIn Uzkosti
a v této Uzkosti se svéfuje pratelim. Nevime, kterym dle
jména. Ale tém, ktefi nebyli naklonéni feholniklim. Snad
byl mezi témi, komu se svéfil s tryzni svého srdce, i Wald-
hauser. Lze si predstaviti, s jakym zdéSenim poslouchali
0 jeho zaméru, tfeba ne pevném, Ze vstoupi do fehole a
vzda se CcCinnosti kazatelské. Jestlize kdo kdy potfeboval
dobré rady, byl to Mili¢, Stvany a szirany vyhni pochyb-
nosti. A jestlize kdy byla dana rada dobra, bylo to vtuto
chvili. Bez ni byl by oblekl kazatel snad roucho fehoini, a
narod by nemél svého Milice. A pFfisSti Husovo by se
bylo oddalilo — na kdy? Pratelé dali MiiiCovi radu
velmi raznou, radu, ktera se rovnala zdkazu vstoupiti do Fe-
hole a opustiti drahu kazatelskou. Dali v ten okamzik Mili-
covi potfebnou silu a odvahu, aby se nezhrozil obrovského
cile, jehoz dosazeni si vytkl. Lidé oni zasluhuji tedy dik
naroda, nebot tento obdrzel Mili¢e z jejich rukou.
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Pfece v3ak Mili¢ pfes odpor praiei zdrzel se po delsi
dobu kézani, dle naugeni papeZe Rehofe, jenz pfi vykladu
proroka Ezechiele pronesl radu, ,aby kazatel poml€enim ku
vzneSenéjSimu kazani se prFipravoval.113

Rada pFatel ukazala se uzite¢nou i v jiném sméru. Milic¢
pfestal totiz ddvéfovati bezpodminetné hlasu, ktery se
ozyval jiz dfive v jeho nitru a ktery neumlkal ani
nyni. Mili¢ uz tak ochotné neposlouchal tohoto hlasu,
obavaje se. aby to nebylo pokuSeni. My, kdoZz zname ¢lo-
véka bez pfedsudku, a neuzndvame nan vlivu ani dobrého,
ani zlého ducha, Fikame takovym pokuSenim deprese. Ta-
kovou duSevni depresi trpél pravé Milic. A pfi této de-
presi, jez byla vysledkem ohromného vycerpani sil télesnych
a duSevnich, pocala se plniti duSe MiiiCova jinou vidinou,
kterd ostatné visela tenkrat takofka ve vzduchu.n4)

Mili¢ zacal sniti o pfichodu Antikristové, tak jako
mnozi z jeho vrstevnik(. Doba plna zmatkl a mravni zkazy
znepokojovala duchy a plnila je zoufalstvim. Milice pravé
tak ba u vé&tSi mife nez ostatni. Ve chvilich bolesti sahali po
bibli, aby nalezli ukojeni. A kdyZz cetLi, nemohli tak zcela
zapomenouti na pomeéry sou€asné, z nichz se chtéli vymanili.
Bylo velmi pfirozeno, Ze doba, v niz zili, jevila se jim jako
takova, ktera dle nékterych mist bible ma pfijiti pfed pfi-
chodem Antikristovym. Misto ukojeni dostavova’o se jen
jesSté vétSi vzruSeni a rozcileni. MySlenka na konec svéta a
na pfichod Antikristv podmanila si srdce i mysli. Stav,
v némz se v tu dobu nalézal Mili¢, vysvétluje, pro¢ pravé

II;) Prameny, 1., 411.

14 Véaclav Novotny, Jan Mili€¢ z KroméFize (v Bilého Citance
moravské) str. 84—85 piSe: Byla to doba tézkd. Duchovni ovzdusi na-
plnéno bylo hroznym, mrtvym klidem. VSude jevil se hluboky Upadek,
rozervanost pomér( spolecenskych i poklesnuti mravni uvadélo zbozné
duSe na celém svété do tézkych pochybnosti, cirkev zpovrchnéla, ze-
svétstéla, za svétovladnymi cily se Zenouci a vlastniho poslani zapomi-
najici, nedovedla z téchto pochybnosti ukéazati cestu. V takovych dobach
duse zbozné hledaji utéchy v oc¢ekavani lepsi budoucnosti, kterd, trestajic
hfichy dneSka, pFinese nadhradu navracenim pravé FiSe Kristovy. Na
celém svété tehdejSim vznikaji (jako také v podobnych dobéach dFive)
rozli€nd proroctvi toho druhu, C¢inice probouzenim novych nadéji do
budoucnosti pFitomnost snesitelnéjsi, — abych jen pFikladu pro nés nej-
dalezitéjSiho (v budoucnosti) se dotknul, v této dobé zacinaji se do-
stavovati vidéni znadmé svétice Svédské (potom téhoz roku, co Milic,
zemvelé) Brigitty, jeZ na mnohé vynikajici duchy také u nas méla
hluboky vliv.



u ného pfesvédCeni o pFiSti Antikristové bylo tak Zzivé, Zi-
vEjsi a at dime palCivéjsi neZ u jinych. Zivot Mili€lv stoji
p-o del§i dobu pod vlivem onoho pfesvéd¢eni.

V proroctvi o Antikristovilly) vypravi Mili¢, jak
,,duch® k nému mluvil, aby cetl misto v evangeliu Matou-
Sové (kap. XXIV.), kde se mluvi o pfichodu Antikristové:
Kdyz uzfite ohavnost zpusténi..., a aby uvazoval o oha-
vnostech, jez vidél v cirkvi, a aby pfemySlel o létech Danie-
lovych.116) Oko Milicovo pozorovalo, Ze pFfedpovédéna
ohavnost zpuSténi naplnila lidstvo a pfedevSim cirkev.
Nenasvédcovalo-liz vSe tomu Ze Antikrist uz p¥isel? Mili¢
mél pfed ocima stale proroctvi Danielovo, a hlas vnitfni ho
nutkal, aby o ném pFfemyslel.

Mili¢ se bréanil dlouho branil; ten hi\as zdal se mu po-
kuSenim; nuze, vysilal nejzhavéj$i prosby k nebeslim, aby
bih pokuSeni od ného odnial. Ale vniterné ono nutkani bvlo
stdle mocnéjSi. Nedalo se ni¢im pfemoci, nedalo se zaplasiti
ani — modlitbou. PFesvédceni, Ze Antikrist pfiSel’, bylo stéale
které o tom psaly, a sahl po nich teprve tehdy, kdyZ se
s Uzkostmi svymi utekl ke zpovédnikovi a ten mu dovolil
Cisti. Mili¢ zahloubal se do tohoto pfedmétu a zpytoval
leta Danielova. A nespokojil se pouze knihami. Utek! se k u-
¢encdm kiestanskym, aby od nich nabyl Zadaného poudeni, a
kdyz se mu ho nedostalo, neostychal se navstiviti rabbi Zi-
dovské ale nepochodil ani u nich.

PfesvédCeni, Ze Antikrist pFiSel, se Mili¢ nezbavil. Jeho
vypoCet mu pravil Ze Antikrist m& pFijiti r. 1365 neb 1367.

Tu v8ak naskytala se ihned také otazka, kdo by tim
Antikristem mohl byti. Kdo? Cisaf Karel IV.? Ano, on
jest jim! Obohatil cirkev a zahrnul ji leskem a slavou svét-
skou, ale tim i porusil ji! Je spoluvinen mravni korupci ve
spolecnosti cirkevni.

I rok se dobfe shodoval s vypoctem MiliCovym.

115 Mencik, Véstnik spol. nauk, 1890, 328.

"6 Matou$ 24, 15: Protoz, kdyZ uzfite ohavnost zpusténi, pred-
povédénou od Daniele proroka, ana stoji na misté svatém ... atd. —
Daniel 12, 11—12: Od toho pak Casu, v némZz odnata bude obét usta-
viéna, a postavena ohavnost zpusténi, bude dn( tisic dvé sté a devadesat.
Blahoslaveny vsak, kdoZ dofeka a prijde ke dnlim tisici, tfem stlm,
tridciti a péti.
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Vojenské roty, které kdysi bojovaly ve vojsku papez-
ském a francouzském a po skonceni valek pustoSily papez-
ské uzemi, vtrhly r. 1355 do Némecka, kde stradné Fadily.
Vinu toho svalovalo vefejné minéni na cisafe Karla IV., jenZ
s nimi dfive vyjednéaval za tim G€elem aby vyslany bvly do
Palestiny. Nic neprospélo Karlovi Ze proti nim rdzné za-
kro¢il. Odium jejich vpadu do Némecka zlstalo Ipéti na riém.

Mili¢ sdilel ndzor vefejného minéni vpad rot vojenskych
do Némecka byl mu pocatkem vlady Antikristovy, Karel sdm
— Antikristem 1117

Mili¢ v pfesvédCeni svém jest pevné utvrzen. UZ nevahg,
nekolisa. Jde na kazatelnu a kaZe o Antikristovi. Tu spatfFi
mezi posluchalstvem cisafe Karla. Mili¢, jenz tak velice se
podoba proroku EliaSovi vztdhne ruku a ukaze na Karla, na
cisafe, a vold pIn prorocké neohroZenosti prede vSemi: Ty
jsi ten veliky Antikrist.

Pfedstavime si snadno, jaky asi rozruch vyvolala slova
kazatelova. Doslechne o nich také arcibiskup Jan Ocko z
VlIadimi a kéZze Milice jemuZz pfece jest naklonén velmi
sympathicky, potrestati Zalafem.118)

MiliGovi odpUrci jasaji. Ten. jenz tak bezohledné kazal
proti jejich nekfestanskému, bezuzdnému Zivotu, jest v Za-
lafi. A zatim co Mili¢ jsa ve vézeni hajiti se nemlzZe, po-
kouSeji se uvrhnouti Milice v podezfeni bludného uceni.
Dokazi-li mu bludy, zbavi se ho tak nejsnaze. Uml¢i ho. Do-
nuti tedy arcibiskupa, aby dal theologlim prohlédnouti psana
kdzani Milicova (Abortivus). 0l'chou povéfen prazsky Sko-
lastik Vojtéch Rafklv a dékan vy$ehradsky Vilem z Lest-
kova.119 Jejich Gsudek znél pro Milice nanejvy$ pfFiznivé.
Vojtéch Raikdv prohlasil dokonce, Ze mu neslusi kazani
téch opravovati, jezto jsou Vnuknuta milosti ducha sva-
tého.10)

Tento vyrok a pak i velikomyslnost Karlova oteviraji
Milicovi brany Zzalarfe. Jisté nepochyboval Karel ani na oka-
mzik o nejcist§im dmyslu Milicové a pak i musil si byti
védom, Ze jeho pfizeA k cirkvi, bohatstvi a privilegia, ktera

117 Novotny, Lidova ¢itanka moravska, 86. — Mencik, Véstnik
Spol. nauk, 1890, 330.
n8) Prameny ... I, 423.

19 Zemrtel r. 1369.
1) Prameny ..., 1, 408.— Tomek, Déjepis Prahy, Ill., 300.
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ji dal, opravdu pfispéla ku zkaze cirkve, proti niz bojoval
Milic.

Mili¢ jde tedy na svobodu. Ale neni prost pochybnosti.
NezmenSily se s jeho propusténim, nevzrostly-li.

A pfece tém uzkostem musi uciniti konec! V3Sak kterak?
Kdo jej mdzZe pouditi? Jest je$té na svété nékdo, kdo by to
mohl? Uc€enci? Vé&da? Nikoli! — Papez snad? Ano, navstivi
Rim, plijde do Rima a sv&fi se papezi se v§im, otevie mu
své srdce a u€ini, co rozkaZze otec kfestanstva.

Sotva kdy spéchal nékdo do Rima s takovou dlivérou
a oddanosti v pravdé détskou jako Mili€. Papez reprae-
sentuje rozum lidstva, ba rozum boZsky, od ného dostane
se mu pouceni. Dlvéra v pravdé stiedovéka, které nezna
doba naSe.

A dlvéra Mili¢ova byla tim vétsi, jezto papez Urban V.
mél povést ¢lovéka svatého a odhodlal se pfenésti sidlo pa-
pezské z Avignonu opét do Rima.

Prvni cesta Mili¢ova do Rima.

Na cestu do Rima vydal se Mili¢ v prlivodu svého slu-
7ebného duchovniho, tus$im Stépana a pak svého pfitele,
poustevnika a knéze Détficha.12)

Bylo pravé jaro, kdyz Mili¢ konal tuto dlouhou cestu.
Prazsti pratelé plni zdjmu a i starosti o svého ucCitele pro-
vazeli jej v duchu na jeho cesté. Bylit si védomi, Ze zAaSti
jeho nepféatel bude mu hledét 3koditi i v Rimé A jak byva
snadno vzbuditi proti nékomu pfedpojeti, a tak rozhodnouti
jeho osud pfedem! Bylo jen pfirozeno, jestlize pfatelé jeho
se obavali, aby se jeho odplrcim nezdafilo pfesvédéiti fim-
ské kruhy o viné MiliCové, Ze je kacifem a ruSitelem cirkev-
niho pofadku!

Jestlize pak mame na mysli pfiznivy prdbéh zalezi-
tosti Mili¢ovy u papezského dvora, mlZeme povaZovati za
pravdépodobné, Ze vynikajici pfatelé MiliCovi hledéli svym
zakrocenim, informaci, ziskati mu pfizen vlivnych osob
kurie. Zvlasté vidime, jak odGvodnéno jest minéni Klic-
manovo,12?) Ze Konrdd Waldhauser dopsal kardindlu alban-

m) Prameny . . |, 411 a 412
122) O. SI. N., XVII., 339.



skému a bratru papeZzovu Angliku Grimaudovi, jenZz byl
plvodné také jako Waldhauser feholnim kanovnikem, dopis,
v némz jej hledél ziskati pro Milice.

Do Rima pfibyl Mili¢ v mésici dubnu 1367 a cekal tu
na pfichod papeze Urbana V., jenz se mél vratiti z Avigno-
nu. Papez odhodlal se k navratu do Rima mimo jiné i na
snazneé naléhani Karlovo, jenz kromé& toho slibil papeZe
jakoZzto nejvys8si ochrance cirkve slavné doprovoditi do Ri-
ma, ale slibu svému prozatim dostati nemohl.

Po cely jeden mésic zdrzoval se Mili€¢ vSeho kazani,
maje za to, Ze jest lépe, pokanim se o istiti, aby neupadl'
do bludu. Proto tedy se horoucné modlil, mSi Castéji slouZil
a rGzné pokani ¢Ginil.

PFi tom vSak vidina Antikristova stale zaméstnavala je-
ho mysl.

V mysli Milicové odehraval se dale zapas, palCivy zapas,
jenz uz v Praze sziral jeho nitro.

A zase se s horoucimi modlitbami obracel Mili¢ k bohu,
aby mu v této otdzce udélil svétla.

Jeho dude modlila se takto: ..Pane boZze mdj, divim se,
Ze to nenalézam zjeveno v knihach a od uciteld se toho do-
védéti nemohu, ponévadZ jsi to chtél skryti pfed opatrnymi
a moudrymi tohoto svéta a zjeviti to malickym. A jakkoli
mnoho mezi tim bylo malickych, pfece snad nebyl ¢as k
zjeveni. Nyni vSak, jest-li €as, zjev nékomu v cirkvi svaté
mimo mne, a mne bidného zavrhni na misto pokani ¢&i na
smetis$té, kamkoli chce$, toliko odejmi ode mne pokuseni.
Chces-li vsak mé k tomu zplsobilym uginiti, méze§ tim
spiSe ku vétSi slavé své, €im ja jsem poSetilejSi, nizsi a
h¥iSnik vétSi nad ostatni, a ponévadZz by nebyla tak velika
tvoje slava pfed lidmi, jestlize bys tak ucinil skrze sprave-
dlivé a osvicené jako skrze poSetilého a opovrzeného hfFis-
nika. Chce$-li tedy tak, pohlédni na mne ubohého, zkormou-
ceného studem a nesmirné se tfesouciho pfed slovem tvym,
a tfeba bych mnoliym byl vydan na posméch a ku pohorSeni
a pfedevsim oném, ktefi by tobé, kdybys tfeba v lidské po-
dobé sestoupil nevéfili; vSak pro spasu mou a cirkve ucin
v tom se mnou milosrdenstvi, pokud tfeba mné a svaté
cirkvi tvé, a tak utvrd mné, abych nemohl v tom Cciniti ji-
ného, le¢ co ty chce§, bud Ze jsem pohanén ¢i chvalen v
tobé.”



A tak se zda&lo MiliCovi, Ze z&hadé, kterd se mysli jeho
namanula v Cechach, v Rimé porozumél jasnéji. A kdyz
papeZz jeSté nepfichdzel ba kdyz se Mili¢ vzdal nadéje, Ze
by pFisel, chystal se na cestu do Avignonu, kterou chtél na-
stoupiti na svatek Nanebestoupeni (27. kvétna). Tu vSak u-
chvatil jej duch, tak Zze mu odolati nemohl, fka sam k sobé v
srdci: ,Jdi, ohlas vefejné listem jejz pfibijeS na dvéfe ko-
stela sv. Petra, jako jsi byl zvykly ohlaSovati v Praze, kdyz
jsi mél kazati, Ze chce$ kéazati, Ze Antikrist pfiSel, i bude$
napominati duchovenstvo i lid, aby se modlili za pana na-
Seho papeze a za pana naSejio cisafe, aby fidili lak cirkev
svatou ve vécech duchovnich i ¢asnych, abv véfici bezpelné
slouziti mohli stvofiteli; a napiSeS FeC tu, aby nemohla byti
pfekroucena slova tvoje, a aby obsah jejich byl uveden ve
znamost, aby zlé pojala hrdza a dob¥i bohu slouzili horlii-
véji. Nejtajnéjsi v3ak véci toho se tykajici jediné pénovi
svému papeZi sdélis.” 123

Mili¢ ucinil tak jak mu duch velel. Sotva vSak list jeho
na dvefich chrdmu svatopetrského byl pfibit bylo po ném
ihned patrano od inkvisiéniho Gfadu Fimského, spravova-
ném c¢leny Ffadu dominikanského. Jeho prazsti odplrci nale-
zejici Ffeholim mnichd Zebravych podali o ném zpravu do
Rima a osocili ho pro jeho kéazéani, jimiz kéaral svatoku-
pecké prijimani do Fadu vlastnictvi Feholnikl i Feholnic
a jich malo vzorny Zzivot vibec, muzl i Zen.

Brzo byl dopaden a to u sv. Petra, kde se modlil. Byl
spoutdn tézkymi okovy a vrzen k rozkazu inkvisitorovu
do Zaldfe. TentyZz osud potkal jeho druha poustevnika
Détficha. Tento, kdyZz do vézeni byli vedeni, zacal reptati,
ale Mili¢ napomenul jej, aby byl trpéliv.

Mili¢ byl dan do vézeni v minoritském klaStefe v La-
terané kde se Fika ,ad aram caeli“, Détfich pak v klaStefe
dominikanském. *

O zat€eni podana zprdva do Prahy. MiliCovi nepfatelé
jasali. Nedovedli ji ani potlaCiti, a tak se s kazatelen Ze-
bravych mnichl ozyvalo $kodolibé: ,Nejmilejsi, ejhle jiz bu-
de Mili¢ upélen!*

Zatim ale tento jasot byl pfedcasny. Mili¢ ovSem pro-
Zival v Zzalafi nékolik trpkych mésiclG. Mili¢ vsak utrapy

123 Proroctvi o Antikristovi. Mencik, Véstnik Spol. nauk, 1890,

329, 330.



zalafe snaSel klidné a svoji askesi stupnoval az k U(zasu.
Jedl a pil jeSté méné neZ dfive, ba od ¢tvrtka pfed svatodusni-
mi svatky aZ do hodu svatodudSniho nejedl docela nic. Vyhlado-
véni pfivodilo nové ekstase. Kdyz Mili¢ klecel pohfizen v
modlitbu, v polosnu a polobdéni, ukazal se mu andél u-
prostfed nesmirné zafe; andél potéSil jej a Mili¢ videél,
jak padly s né&ho okovy, jimiz byl pevné pfipoutan ke kdlu,
a spolu jak kalaméaf, inkoust a papir, jez daleko od ného
lezely, tajemnou silou neseny k nému se pfibliZily.

Jeho odFikani plnilo obavami samy jeho strazce, mni-
chy, ktefi mu do vézeni pfinéSeli chléb, vino a jind jidla
a ktefi vidouce, jak Mili¢ se jidlu vyhyba, upozorfiovali na
to duchovniho St&pana, jenz mu ke sluzbé ponechén, tak aby
jim snad nebyla d&vana vina, kdyby Mili¢ nédsledkem nemirné
zdrZelivosti zemfel.

Stravu pro MiliCe i pro Détficha pfipravovala jistd
vdova, kterd v latinském textu Zzivotopisu MiliCova sluje
Anka Behemit — zdé4 se, e moZno ji povaZovati za Ce3ku.
Mili¢ dbal toho, aby se mu nedostavalo lepSich jideil nez
Détfichovi; a €asto ji to po svém zaku Stépanovi vzkazoval.
Kdyz vSak v kterysi postni den z ohledu na churavost Mili-
¢ovu mu poslala suSené C¢i spafené hrozny, a Détfichovi
pouze kasi. dovtipil se Mili¢ ihned, Zze Détfich ma asi néco
SpatnéjsSiho, velice ho litoval a pozadal Anku, aby podruhé
toho necinila.l24)

Je pochopitelno, Ze se mnichové velmi o Milice zajimali,
a kdyZz poznali, Ze maji Ciniti s muZem neobyCejné askese a
mravni opravdovosti, touzili tim dychtivéji poznati blize jeho
minéni o Antikristu. Ba Mili¢ mél své nazory pfednésti pfed
praelaty chramu svatopetrského a jinymi u€enymi muZi.
K jeho Zadosti dan mu papir a jiné potfeby ku psani a
spolu vracena mu bible, jez mu pfi zatéeni byla odnata. A
tak Mili¢ v Zalafi, jsa jako dfive spoutan okovy, pocal
sepisovati svoje k&zani.1%)

V urceny den vyvedeni Mili¢ i Détfich ze Zalafe a ve-
deni do shromazdéni kapitoly svatopetrské. Kazani ucinilo
na posluchate dobry dojem, jak mozZno souditi z toho. Ze

24) Prameny ... |, 412.

12°) Pravdépodobné asi totéz, jez v rukopisu universitni bibliotéky
prazské (X. A 2., list 66—69) je zachovano pode jménem Sermo de
die novissimo.
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Mili¢ i Détfich, a¢ byli znovu uvéznéni, pfece jiz dosahli
zna€né udlevy, tfeba Mili€¢ i napotom musil nositi pouta.

Ponévadz vSak Mili¢ asi dal na jevo, Ze v kdzani nepo-
védél o Antikristovi vSe ale Ze nékteré véci odhodlal se
sdéliti jediné papezi, ocekadvaje od ného nauceni, byl donucen
od inkvisitora, aby pIné svlj nazor o Antikristovi vypsal.
A tak povstalo jeho , Proroctvi a zjeveni o Antikristovi",
Cili Knizky o Antikristovi.

Mili¢ovy nézory o Antikristu.

Mili¢ pfedevSim hledél vypatrati ¢as, kdy Antikrist mél
se na svété objeviti. Pouceni o tom mu dalo ono misto z
proroka Daniele (kap. XII1.),126) kde se Cte, Ze od casu,
kdy bude odnata neustdld obét a nastane ohavnost zpusténi,
uplyne dni 129G. Dale se pravi tamtéz: Blahoslaveny vsak,
kdoz docekad a prijde az ke dndm tisici tfem stdm tficiti a
péti. Na zakladé téchto vyrokd uvazoval Mili¢ takto: Neu-
stala obét byla odfiata v roce utrpeni Kristova, jezto obéti
Zzidovské smrti Kristovou pozbyly své ua€innosti, nebo Ze
podstoupil smrt Kristus, jenZ jest neustadlou obéti ve smyslu
obrazném.

Ohavnost pak zpuSténi pocala rovnéZz v roce smrti
Kristovy kdy Pilat umistil sochu cisafovu ve chrdmu jerusa-
Iémském a byla dokonana tehdy, kdyZz Titus a Vespasian
zbofili Jerusalém s chramem. Mili¢ poCitad, Ze se to stalo 42
léta po smrti Kristové.

Vezmeme-li pak v obojim poctu den za rok — tkal
Mili¢ pfedivo svych mySlenek déle — tu prvy poclet Danie-
Idv, totiz rok 1290., poéitame-li jej od zbofeni Jerusaléma,
byl dokonan v r. 1365., totiZz dvé léta pfed dobou, kdy
Mili¢ se témito mySlenkami obiral, tedy v dobé, kdy cisaF
Karel vojenské roty vyvedl do Némecka, chtéje je rozprasiti.

Druhy pocet, totiz Cislo 1335, tfeba pocitati od utrpeni
Kristova, kdy prfestala neustdla obét, a tak se objevi, Ze
dokonan jest roku letoSniho od narozeni Kristova 1367., po-
névadz 1335 a to, co uplynulo od narozeni JeziSova az do
jeho smrti, dava C¢islo 1367.

,260) Mencik, Véstnik Spol. nauk, 1890, 330.



Nez pfichod Antikristiv méa sre uskuteéniti v dobé kdy
ohavnost zpuS$téni zavladne na misté svatém. A Kristus
v evangeliu MatouSové vybizi ku pozorovani oné ohavnosti.
NuZe. co ukazuje pfitomna doba? AC cirkev oplyva po-
kojem a bohatstvim ¢asnym, oloupena jest pfece o bo-
hatstvi duchovni. A tak naplnilo se slovo evangelia: oply-
vati bude nepravost, a ustydne laska mnohych. Ci ne-
ochladla laska a nerozmnozila se nepravost?

Vidéti to predevS8im v KnéZzstvu. Nékdo ma mnoho
praebend neprdvé nabytych, ¢imZ jini jsou nuceni Zebrati.
krasti a svatokradeze péachati. Proto se prodavaji a ku-
puji mista ku pohfblm, svatosti, odtud svatokupectvi, ve
mnohych Fadech a majetek, a€ se bohatstvi vyslovné zfekly,
odtud zjevni souloznici. Tak pustne chrdm bozi, af po-
krytectvi to skryva, jez skorem v kazdém panuje, tak Zze
nécim jinym se chce zdati neZ jest. VSude plno lakoty, hor-
livosti méalo. Reholnici také bez rozdilu skorem na celém
svété bez dovoleni biskupl zpovidaji. Tedy je patrno, Ze
pfiSel Antikrist.

VSak kdo jest tim Antikristem? ,.Duch“, jenz
mluvil k Mili¢ovi, mu odpovédél: Jest mnoho Antikrist(.
A kdo rozvazuje a zapird Krista, jest Antikrist.

Ale tato odpovéd nestaCila MiliCovi; tazal se, kdo jest
tim velikym Antikristem, jehoz pfichod se ofekava na konci
svéta? ,,Duch* mu odpovédél: Neni ti dano védéti to nyni
dokonale, ale jen dle domyslu.

Uz jsme slySeli, Zze Milic se dohadoval, Ze tim Antikri-
stem jest sdm cisaf Karel. Zda se vSak, Ze minéni toho se
vzdal velmi brzo, je3té pfed pFfichodem do Rima. Re¢ o dnu
poslednim (sermo de die novissimo) sveéd¢i Ze v Cas, kdy
Mili¢ toto dilko psal, pojimal Antikrista sice jeSté zcela
hmotné, ale Ze zan Karla IV. povazovati nemohl. Patrno to
z pojednani o osobé a Cinnosti Antikristové jez ihned sdé-
lime. —

Ostatné, pokud se tye minéni o tomto velikém Anti-
kristovi chtél se Mili¢ aplné podF¥iditi nau€eni papezovu.

Vyvoleni poznaji Antikrista.

Mili¢ dovede ndm o Antikristovi sdéliti ¢etné a zajimavé
podrobnosti. Jeho vidina o Antikristu je velmi urcita.

Antikrist, tot osobni spojeni déabla a Clovéka. Jest
vlastné postulatem kfestanstvi. Vira v bohoclovéka ma nut-
né analagon ve vife v dabla-¢lovéka
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V ten okamzik,12) kdy bude pocat tento .,syn zatraceni",
ihned bude odpoutan dabel a vstoupi do chlapce. Dle Glos-
sy na proroctvi Danielovo narodi se v Babylone, t. j. na
misté zmatku, bude synem star$ich rodi¢l z pokoleni Da-
nova. Kdyz pak dospéje rozumnych let, ukdze mu déabel
tajnosti srdce svého a vSechen um a v3ecky poklady tohoto
svéta. U véku 30 let uchvati vladu nad svétem a bude mu
vlasti tfi a pll léta. Tehdy dostane se volnosti zidim, syna-
gogy budou jim vraceny, i pfibéhnou k nému se vSech
stran v domnéni Ze jest pravym bohem a Ze vykupitel
pfisel. Tehdy bude moc jeho nesmirnd po v§i zemi a svét
bude se ho bati, jezto vykond mnoho podivuhodného.
Kfestané, spatfice to, budou uvedeni ve zmatek. Jeho pfFéa-
telé budou mluviti rozliénymi jazyky, da fe¢ socham, uhli
poroste a rozkvete. Mnohymi divy svedeni budou lidé vratci.
Svede i lakomce mnohymi dary zlata a stfibra.

Tehdy posle bdh na svét dva proroky, Eliase a Heno-
cha, aby utvrzovali vyvolené a kazali svatym. A kdyz to
zpozoruje Antikrist, vySle posly, ktefi je zabiji a téla je-
jich povrhnou na ulicich, aby je sezZrali psi a dravi ptaci.
Ale tito se jich netknou nacez mrtvi po tfech dnech po-
vstanou a uslySi hlas, zvouci je ke vstupu do nebes. Kdvz
to uvidi jejich nepfatelé, pojme je zavist, nendvist a ve-
liky strach. Na to pfijde Antikrist do Jerusaléma a dobude
chrdmu Hospodinova, spali knihy nadi viry a zdkon nd$
odsoudi. Tu pak fekne zidim: Co vice mam uginiti vam hle,
cely svét jde za mnou. Tu Feknou Zidé: Pane, chrdm néas
obnoviz a zakon na$ vyvyS$iz. Tu shromadzdén bude kolem
ného vSechen lid Zidovsky a vSichni svedeni kfestané a tu
stane Antikrist na misté svatém, totiz ve chrdmé a vsSechen
lid padne pfed nim na zemi a budou se mu klanéti v do-
mnéni Ze jest pravym vykupitelem. Na to volati budou k
nému Zidé: Pane boZe, vystup na nebesa a nas vezmi s
sebou. Tehdy oklaméan od dabla, maje za to, Ze opravdu
mGze vstoupiti na nebesa, odejde na horu olivetskou, stane
s rozprostfenyma rukama pfede vSim lidem, jako ptak
pfipraveny k letu a vSecken lid bude ocekavati jeho na-
nebevstoupeni. Tu vSak ukazi se na vSech Udech jeho hfi-
chy a shledd Ze vznésti se nemlZe. | pojme jej hnév a

)
fol. 66 sequ.

Srv.: Sermo de die novissimo. Rkp. univ. kn. pf, X. A 2,



skfipati bude zuby a v rouhadni bude wvolati: ,,0, jest-1'i
jakd moc na nebi silnéjSi nez ja, necht prfijde a bojuje se
mnou!*“ | vyslan bude Michael, jenZz jej zabije. Kdyz uzfi
zastupové, ze byli oklamani, budou nafikati a volati: Béda
nam. pane co ucinime, bidni? Myslili jsme, Ze jsme na
dobré cesté., ale byli jsme svedeni. 1 nahlédnou do knih pro-
rockych obrati se a kazati budou pfevracenym Kkresta-
nm pokani.

Na to nastane konec svéta, jenZ se uskutecni za patnact
dni, z nichz kazdy bude provdzen hroznym uUkazem pFi-
rodnim.

Prvy den vzedme se mofe do vySe 40 loket nade vSecky
hory a bude stati jako zed a vody vSecky podobné. Druhy
den vznese se mofe az po samé nebe. TFetiho dne klesnou
viecky vody na sva mista dFivéjsi jako pFed tim byly. Ctvrty
den shromazdi se vSecky ryby a obludy mofské nad vodami
a vydaji ze sebe volani & fev, jehoZ vyznamu neporozumi
nikdo le¢ blh. Patého dne hofeti budou vody od vychodu
slunce az do zapadu, tak Ze nezlstane po fiich ani kapky,
ani vlhkosti'zadné. Sesty den viecky byliny a viecky stromy
vydaji rosu krvavou. Sedmy den sfiti se veSkery stavby.
Osmy den budou bojovati skaly navzajem; skéala na skalu
bude naradzeti. Devaty den nastane takové zemétfeseni, ja-
kého nebylo od pocatku svéta. Desaty den vyjdou lidé z
jeskyn a pobihati budou jako Sileni, aniz bude moci druh
druhu odpovidati. Jedenacty den obrati se hory v roviny.
Dvanacty den vsichni lidé zemrou hrdzou a bolesti. Tfinacty
den slunce se zatmi a mésic nevyda svétla. Ctrnacty den
shroméazdi se vSecky kosti mrtvych a spoji se, aby Ccekaly
na ducha ozivujiciho. Patnacty den hofeti bude zemé aZ do
zakladu pekel.

Na to shromazdéni budou vSickni narodové v adoli
Josafat kde Kristus nad nimi vykona soud, jejz Mili¢ rov-
néz zivé dle nazorl stfedovékych Ilici.

Kdy se tak stane, urCité nikdo nevi. Ale jisté lidstvo
Zije v posledni hodiné, nastdva posledni soud. Kfestané od-
stoupili od zadkona boziho, >d viry, od lasky, je mnoho
bludd kacifstvi. RovnéZz odstoupili lidé od cisafstvi, jez
jest kazdodenné vice a vice rvano, takZze by z ného cisaf
nemél chleba, kdyby mu ho nedaly Cechy.18)

28 Men¢ik, 1 c., str. 333 nasl.
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Mili¢ uvazoval dale, jak by se ddo kfestanim pomoci.
Tu promluvil k nému .,duch®“: Jdi a Ffekni papezi, aby vy-
slal kazatele, ktefi by z kralovstvi boziho vyplenili koukol,
totiz kacife, faleSné proroky, pokrytce, beghardy, bekyné a
rozkolniky. aby se uskuteCnil' jeden ovCinec a jeden pastyf
a aby zZili v takové lasce, tfeba ne vSichni aspoii mnozi, tak
aby vSe jim bylo spole¢no. A dale mu Septal ,,ducn":
Rad papezi, aby svolal koncil obecny do Rima, kde by
vSichni biskupové dostali ponauceni jak napraviti nedo-
statky své i podfizenych, a aby se postarali, by vyslani
byli zplsobili kazatelé z duchovenstva feholniho i svétské-
ho, ktefi by pracovali o reformu mrav{. ,,Nestane-li se tak,*
pravi Mili¢. ..bojim se, aby nejvétsi hnév bozi nesestoupil
a rdna nezhojitelnd .. ..“

Kromé toho. uCini-li tak papez, otevie mu Kristus smysl
Apokalypsy Janovy, aby ji porozumél se zfetelem na dobu
pfitomnou.

PFfipominame, Ze Mili¢ nélezi mezi prvni, kdoZz volali
po svolani vSeobecného koncilu za Ucelem provedeni re-
formy cirkve, a¢ neni-li, jak mysli Novotny, vibec prvnim.

Navrat papeZe Urbana V. do Rima. Osvobozeni a re-
habilitace MiliCova.

Dne 16. Fijna 1367 vratil se kone¢né papez Urban V.
do Rima. Jeho pfichod pfinesl Mili€ovi vykoupeni ze Za-
lafe. Ve sboru kardinalském zasedal téz bratr papezlv
kardinal, biskup Albansky Anglicus Grimaud. Ten pfede-
v§im se ujal MiliCe a jeho zalezitosti. Smime se domnivati, Ze
byv informovan Konradem Waldhauserem, pfinaSel Milicovi
vstfic své sympathie dfive, neZz jej poznal. Na jeho zakro-
c¢eni Mili¢ i Détfich mohli ihned opustiti svoje Zaldfe, na-
¢ez byli ubytovani a vSim opatfeni v domé kardinala Al-
banského.

Neni pochyby, Ze MiliCovi, jak si toho tolik vroucné
pfal, se dostalo slySeni u papeze a Ze pfed nim Mili¢
mohl GpIné své srdce otevfiti. PFi tom asi dostalo se mu také
pouceni co v jeho nazorech dle minéni cirkevniho bvlb blud-
ného neb pfehnaného a Mili¢ v ddsledcich toho svidj nazor



o Antikristu modifikoval. Pfestava Antikrista chapati inatet
rielné a pojima jej obrazné, symbolicky.

Ze Mili¢ s papezem mluvil, souditi mGZeme také z dd-
vérného a otevieného zplsobu, s nimZz v pozdéjsim dopise
svém vykladd mu o mravnim Upadku cirkevni spole¢no-
sti a Cini ndvrhy na reformaci cirkve. Dopis tento takofka
pfedpokladad osobni znadmost MiliCovu s papezem.

Za to proti nepfateldm MiliGovym bylo zakroceno dosti
pfisné; bylit zbaveni svych hodnosti a pfijm0, dokud by
si nevyprosili od Milice prominuti. A tak navs$tévovali ho a
prosili za odpusténi, které jim ovSem dobry Mili¢ ochotné
dal —

Navrat z Rima. Kazatelska $kola Mili¢ova.

Uklidnén a posilen hlavné moralné posilen, vratil se
Mili¢ do své vlasti k nevyliCitelna radosti vSech svych pfatel
a se svézi mysli pustil se znovu do prace. Jeho Zivotopisec
pravi vyznamné, Ze jal se udatné slovo boZzi hlasati. Neni
pochyby, Ze jeho Gspéch v Rimé zjednal mu jen jesté vétsi
autority doma. Jevilo se to mezi jinym také tim, Ze byval
velmi Casto zvan na kazani také mimo ony chradmy kde kazal
obycejné; a Mili¢ neodfikal nikomu, ale rychle a vesele spé-
chal z kdzani na kazani.

Také byvali jeho posluchaci z duchovenstva prFihlasili
se opét, a pocet jejich stale vzrlstal. Vstoupili s Mili¢em
ve styky jeSté uzsdi: Mili¢ stal se jim ucCitelem, mistrem, oni
jeho Zzaky. Tak vznikla v pravém smyslu slova MiliCova
Skola kazatelska, jejiz €lenové pokracovali pak v dile mi-
strové undaSeni jsouce jeho duchem a fidice se jeho zasa-
dami. Nic nevadi Zze nikdo z nich nedostihl mistra. Ale maji
alespon tu zé&sluhu, Ze uchovali dilo Milicovo. az se ho ujal
Matéj z Janova a po ném Hus se svymi druhy.1X)

Jako uciteli pfibyla Milicovi jiz jinak dosti zaméstna-
nému nova prace a nova starost. Bylo na ném, aby se jeho
74kdm vedle Abortivu dostalo nové, rozsahlé pomicky ka-
zatelské. Pocal tedy Mili¢ sepisovati kazani nedélni a sva-
te€ni, pfi tom poc€inal si tak, Ze co jednoho dne napsal,

129) Tomek, Déjepis Prahy, Ill, 302. — Prameny .. ., |, 408, 413,
414, 435, 436. — VI. Kybal, M. Matéj z Janova, 8.
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druhého nadiktoval svym Zzak(m, jichz byvalo na dvé az tfi
sta. Nelze upfiti, Ze tato prace byla novym znaCnym Uko-
lem pro Milie a pochopime snadno, Ze an ze dne na den
ur¢itou Cast vypracovati musil, neni tu vSe propracovano
a prohloubeno tak jak bychom si pfali. Byla to vSak ne-
ocenitelnd pomlcka kazatelskd pro jeho Zaky, ktefi tam
nalezli sestavené doklady ze spisovateld cirkevnich k lepsi-
mu objasnéni mist Pisma a vedle toho ovSem i mySlenky
Milicovy, jez byly jako tmelem, ktery ona mista patristicka
v jeden celek pojil. Tak vznikly jeho Gratiae dei, po
Cesku Milosti bozi. sbirka kazatelska ve dvou dilech.

Tim v8ak jeho ucCitelskd préace se nevyCerpavala. Mili¢
pijéoval svym zakim své knihy, ba i penize, aby si knihy
koupiti mohli. Daval jim navod, jak by kazati méli. Jeho
horlivost v tomto sméru $la tak daleko, Ze pfiSel-li na néco
pozoruhodného ¢&i uziteCného v hibli, ¢asto i v noci posilal
pro knéze, jenz u sv. Jilji na jeho misté kazal, aby to s nim
sdélil a jej poucil, jak by o tom lidu kazati mél.

Mista z bible, jichz se dalo pfi kazani uziti, vibec si
pilné zaznamenaval pfipojuje vedle nich na okraji slivko
,,Nota“, naCez s velikou radosti na to jiné upozorfioval,
jezto chtél, aby kazdy kazal co nejlépe a bylo-li by mozno,
jeSté lépe neZz on.

Jeho duSe byla u jeho Zzakd stale. Pochopime, Ze Mili¢
ani nemohl jinak, nez Ze se denné za své Zaky, za vSechny
vérné kazatele modlil. Nebyl by to Mili¢, aby nékomu za-
vidél kazatelskych uspéchl, jeho smysleni bylo vyjadieno
slovy: ,,Kéz by byl prorokem (kazatelem) vSechen lid.“
PFal si upfimné, aby jeho Zaci pronikli, uspéchl se dodélali,
a proto je i s kazatelny lidu doporucoval. Ba kdyZ pozo-
roval, Ze nékdo ponékud v ké&zani prospiva, vynasel jej
pfed lidem, nad sebe vychvaloval. Rikaval pfi tom: ,Nejmi-
lejsi, takovy a takovy bude vam poprvé kézati; jest velmi
statecny ve slové bozim, i budete jej s pomoci bozi mno-
hem ra¢ poslouchati nez mne/* A kdyZ pfiSel do kruhu svych
duchovnich pfatel, mnoho dobrého o ném vypravél & Fikal:
,Pfejte mi Stésti, Ze blh tak state¢ného kazatele lidu své-
mu ustanovil/*' Kromé toho prosival ndbozné lidi, aby se za
ného bedlivé modlili, ba i sdm na kazatelné s liidem tak Ci-
nival/*' A tak v jeho posluchalstvu rostla vaznost a Ucta
ke kazatelim, ovsem k vérnym kazateldm, nasledovnikim
Milicovym. Vychoval je Mili¢lv Zivot a navod. Jeho Zivoto-
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pisec pravi prosté: ,,Jeho bedlivou snahou a stalou ¢innosti
kazatelskou povzbuzeni mnozi studenti a jini prosti knézi
vidouce, kterak v prostickém Cclovéku takovy dar ducha
svatého se objevuje, také vzrostli na velké kazatele.”

Tato kazatelska $kola Mili¢ova byla dllezitym ¢&lankem
v rozvoji Ceské reformace. PFirozeno, Ze hnév zastancl sta-
rych nepofadkd a zlofadd obracel se také proti témto ka-
zatelm, vyvolaval jejich pronasledovani a trestani, jez ¢a-
stéji spocCivalo v odnéti jurisdikce ke kazani a ve vypu-
zeni z arcidioecese, jak brzo uslySime. Ale simé. jez jed-
nou vzklic¢ilo, nedalo se vice udusiti.

Lze fici, Ze Mili¢ zaloZzenim své Skoly kazatelské pro
vzrGst opravného hnuti vykonal nejvice. Zabezpeéil tak
dal$i trvani a rozvoj svych idei.

Mezi jeho Zaky. snad kdysi po obraceni nevéstek a za-
loZzeni Jerusaléma byl i slavny M. Matéj z Janova po né-
jaky, nepfili§ dlouhy cas.

List k papezi Urbanovi V. Druhéa cesta Milicova
do Rima.

Ani pFi nejusilovngjsi praci Mili¢ po svém navratu z Ri-
ma nezapominal na reformaci cirkve. Stale se ji v mysli
obiral, stale intensivné pocitoval jeji potfebu. Mravni spou-
sta. kterou vidél kolem sebe, nedala mySlence o potfebé re-
formace usnouti. A pak reformace byla pfimo véci jeho
srdce, nejen chladného rozumu. Proto po ni touZzil pravé
tak horoucné, jak palCivé jej bolely mravni neduhy cirkve,
které byly jeho vlastnimi ranami.

Neni pochyby, Ze jiz za prvého svého pobytu v Rimé
pfedlozil papezi potfebu reformace a ze ve smyslu svého
spisku o pfichodu Antikristové naznacCil papezi, jak by se
reformace dala provésti. VZdyt jeho vniterny hlas jej k to-
mu pfimo nutkal, a nemame dlvodu mysliti si, Ze by Mili¢
onoho hlasu nebyl uposlechl.

Ted v Praze vzpominal a &ekal, kdy Rim ujme se dila,
k némuz jej vyzval.

Ale Rim mléel, neozyval se.

VSeobecny koncil svolan nebyl. PapeZz nepospichal s vy-
plnénim rad MiliCovych, aby si ziskal odménu, které se mu
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dle ~vniterného hlasu MiliCova mélo za to dostati a ktera
meéla spocCivati v porozuméni Zjeveni Janovu se zfetelem
na dobu pfitomnou.

A Rim nebyl ochoten pfikrociti k reformé ani tehdy,
kdyZz hlasy, které po ni volaly, se mnozZily a ozyvaly se
mohutnéji.

Ale Mili¢ nenadal se této neochoty a — Ccekal.

Mésice se zdaly zapalu MiliCové vécnosti.

Snad nutno Rimu pfipomenouti jeho povinnost znovu?
Ano, udéini tak ...

Mili¢ ulevil svému srdci dopisem, jejz napsal papezi
Urbanovi V.13) Dobu jeho sepsani nemlzeme urditi presné.
Ale uvazime-li vSecky okolnosti, mizeme se dohadovati, Ze
dopis ten byl napsan r. 1368, snad asi v jeho polovici.13)
Do doby prvého pobytu Milicova v Rimé nedéa se vznik jeho
dobfe poloziti jak u€inil Mencik.13)

V tomto dopise jevi se Milic mnohem klidnéjsi nez ve
spise o Antikristovi.

Rozhlizi se jiz klidnéji kolem sebe a pomérné klidné,
tfeba oteviené a dosti neohroZené vypisuje papezi zkazu,
kterou vidi.

RovnéZz s predstavou o Antikristu jakoZto osobé se uZ
nesetkavame.

V dopise svém li¢i Mili¢ pfedevSim zivot a chovani kni-
7at: stali se druhy zlodé&jd, miluji Gplatky, o cirkev ne-
dbaji, dopoustéji ve své zemi pfebyvati kacifGm, trpi lich-
vafe a cizolozniky. PustoSi klaStery a domy chudych i bo-
hatych, vydiraji na kfestanech davky, tryzni je.

Papez by mél vyslati kazatele, ktefi by proti nepravo-
stem zakrocCili. Jezto vSak papez sdm k tomu nestali, dani
jsou mu ku pomoci biskupové.

Ti vSak jsou nedbali. nevyhlazuji kacife, svatokupecky
svéti duchovni, kostely, kalichy, trpi za odménu neb dle
smlouvy souloZzné knéze, preji lichvafdm, nezastanou se
svého stada proti Gtiskdm pand, synod nesvolavaji neb jen
zfidka.

Tfeba tedy, aby papez zakrocil a to pokud pfitomny
mir trva.

13°) Vydal Mencik, Véstnik Spol. nauk, 1893, 318 a nasl.
13) Novotny, Lidova Citanka moravska, 82.

32 Véstnik Spol. nauk, 1890, 311.
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ZvI1asté vsak lituje Mili¢, Ze biskupové nekazi, nestavi
se az do krve proti ,,tyranim®.

PFicinou toho vSeho jest, Ze malokdo je kanonicky
volen, ale stdva se biskupem bud na prosbu, za odménu,
k wvili pfibuzenstvi a nejéastéji snad pro lichoceni.

Papez vSak méa se postarati, aby véfici lid byl svéfen
muzdm zpdsobilym.

Kanovnici spiSe se vénuji bojdm a turnajdm, neZz ho-
dinkdm a bohosluzbé ve chramé. Néktefi maji své praeben-
dy zaloZeny na lichvé, pdjéuji penize na udroky, jini maji
vice praebend, ¢imZ olupuji jiné duchovni, Zziji zhyrale.

Pokud se tye Fadl, svatokupectvi a majetek se v nich
nepokladad za hfich, podstatou Ffadu jest lichva, feholnici
zneuzivaji evangelia ku svému povzneseni a obohaceni, zpo-
védi slySi bez dovoleni svého biskupa, davaji odpustky,
kterych nemaji k vili hmotnym vyhodam dokonce i slovo
bozi v lez proménili.

Reholnice neZiji v klausufe, nékteré z nich béhaji ke
dvorim knizat, k turnajdm, tan¢i se svymi milenci v kla-
Stefich a vodi je do svych cel.

Beghardi a bekyné podvratili veSkeren fad v cirkvi,
ale pro jejichdomnélou svatost mnozi véfici v&fi jim vice
nez evangeliu.

Plebéni jsou bud souioZzniky neb svatokupci, spiSe kazi
nez vzdélavaji cirkev svatou.

Necht tedy povstane papez pro dobro lidu boZiho.

Bude mu ovsem bojovati proti ¢etnym nepfateldm evan-
gelické pravdy, mezi nimiz jsou i néktefi Minorité, ktefi,
kdyz Mili¢ kdysi kazal, v poCtu osmi vefejné v chramé vo-
lali, Ze cokoli kaZe, nejsou evangelium a epiStoly.

Ale papeZz se jich nemusi bati. Andélé a vSecka cirkev
oslavend mu pfijde na pomoc.

Také Orel Cernych kiidel (cisaf) mu pomdzZe; necht jen
pozada o to.

A opét setkdvame se s mySlenkou vSeobecného koncilu.
Jinak pry oprava cirkve provedena byti nem(zZe. Volani po
v8eobecném koncilu z ast MiliCovych nem& ovdem Zadného
ostnu snad proti papezstvi, Mili¢ neni stoupencem theorie
konciliarni ktera autoritu koncilu chce povySiti nad auto-
ritu papezovu. Pfeje si koncilu jediné v zdjmu reformy
cirkve a jest jednim z prvnich, ne-li vlbec prvni ze v3ech,
kdoz po vSeobecném koncilu za tim uc€elem volali.
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V takovém smyslu tedy psal Mili¢ papezi.

Zivotopisec Mili¢lv pFipominé, 13 Ze Mili¢ r. 1369 opét
navstivil Rim, aniz by v$ak uvedl pfidinu této cesty; po-
znamenadva pouze, Ze se tam tentokrat nezdrzel dlouho.
UslySev o smrti svého pfFitele Konrada Waldhausera pospiSil
Mili¢ do Prahy.

Zachované prameny nedovedou ndas zpraviti bezpecné
o GCelu této druhé cesty Milicovy do Rima. Nevime, zda
snad Sel tam bréanit se proti novym obZalobdm, ¢i zda ho
tam vedla jeho horouci touha reformétorska. Zdé se, Ze tato
druha moZznost je pravdépodobnéjSi a Zze snad tato cesta
souvisela s listem zaslanym papezi Urbanovi.13)

Ostatné je moZzno pfipustiti obé pficiny, pravé jmeno-
vané. V té asi dobé nalézal se Mili¢ v prudkych bojich
s feholniky. V dopise k papezi Urbanovi V. vénoval jim
del8i odstavec, v némz nelprosné odhalbval jejich pfevrace-
nost a ke konci dopisu je vyhlaSoval za Gto¢niky na evan-
gelickou pravdu. To v8e jest asi ohlasem onéch zéapasl s fe-
holniky. ktefi kazanimi Milicovymi proti vadam zivota kla-
Sterniho byli popuzeni tak, Ze se nespokojili s obranou na
kazatelnach, ale §li na kadzani MiliCovo, a hledéli jeho slova
zleh¢iti, ba Milice samotného pohnali pfed soud arcibisku-
pGv. V rukopise dvorni knihovny videiské ¢&. 4607 je za-
chovan zlomek vyslechu svédkl ve pfi mnichl prazskych
feholnikd proti MiliGovi. Zlomek uvefejnil Menéik 13 a jak
mizeme z ného usuzovati, Za’ovali nafi mnichové mimo jiné,
Ze je nazyval klamaci a svidniky. VySetfovani vedl tehdy
Jenec probost sv. K¥iZze ve Vratislavi a official arcibiskuptv,
jménem mnichl Zaloval bratr Jakub Svachlv. Mame za to,
Ze pfe tato vedena byla pravdépodobné nékdy v roce 1369.
Za svédky proti Milicovi vedeni a vyslychani prazsti mé-
stané Pertlin Kocumtir, Mikuld$S Pancer, Henzlin Zeidner,
Otto Possenbach, Sighart, mistr kuchyné markrabénliny a
Mikulas, spravce dvora markrabéncina. Vypovédi svédkd
byly si velmi podobny. Vypovidali celkem souhlasné, Ze
Mili¢ kazal, Ze kazdy se ma zpovidati svému farafi a tomu,
kdo mlze rozh¥e$ovati; bratfi pry fikaji, Ze maji moc ku
slySeni zpovédi, ale nechtéji pfFislusné listiny ukazati; kdy-

13 Prameny .. . |, 416.
13) Novotny, Lidova ¢&itanka moravska, str. 90.

1¥ Véstnik spol. nauk, 1890, 317 a 318. Srv. tamze str. 309 a 310.
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by vSak tak ucinili, Ze je rdd bude v tom podporovati.
Svédek neslysel, ze by je byl Mili¢ jmenoval kiamaéi a svid-
niky. Tato posledni otazka byla pfedlozena vSem. Neéktefi
odpovédéli, Ze toho neslySeli, jini, Ze se nepamatuji. Proti
Proti bratru Jakubu Svachovu byli za svédky vedeni a vy-
povidali néktefi €lenové prazského kléru, totiz Martin, ple-
ban od sv. Martina ,,ve zdi“, Oldfich pisaf zemskych dani,
Petr. oltadfnik od sv. Michaela, a klaSterni kaplan, jeptiSek
od sv. ducha ve Vé&tSim meésté prazském.

-Mili¢ téZce nesl, Ze mnichové se vmeéSuji do jurisdikce
fararGv, shledaval v tom jednu z pfi¢in uvolnéni cirkevni
cirkevni kazné a hledél proto ji odstraniti. Snad za svého
druhého pobytu v Rimé hledél v této véci nabyti authenti-
ckého pouceni na mistech smérodatnych. Jeho prazska pfe
skongila profi asi pfiznivé. Ze by byl mnichy s kazatelny
prazil, nebylo prokazano a v pravni otdzce o oprdvnénosti
mnich( ke zpovidani stal celkem na stanovisku spravném.

Vrativ se do Prahy ujal se Mili¢ dila, které opustil
Waldhauser. Byl jiz dosti v némeckém kéazani sbéhly a
proto, kdyZz nastal advent (1370), kazal v Tyné kazdodenng,
tak jako kdysi Konrdd Waldhauser CcCinival, po némecku,
naCez totéz kazani pfednesl po cesku u sv. Jilji. Jeho kazdo-
denni kazani v Tyné trvala po tfi léta (1370—72), a u sv.
Jilji po dvé léta. ZaloZeni Jerusaléma, jimz MiliCovi pfibylo
novych a tézkych povinnosti, vyzadovalo zménu v jeho den-
nim programu.

Pfi této pfilezitosti tfeba se jeSté zminiti, Ze Milic
vzdy po k&zé&ni konal s lidem krat$i modlitbu a Ze od po-
¢atku tyto modlitby konané Cesky i némecky sepisoval, tak
ze z nich vznikly knizky, kterych jeho Zzaci za podobnym
Gcelem pouzivali.m)

Tyto modlitby MiliCovy se vSak pozdéji ztratily, tak
Ze nyni jsou ndm Uuplné neznamy.

Obréaceni nevéstek. Jerusalém. Zivot v ném.
Nejvétsiho Gspéchu svého plisobeni dosahl Mili¢ obrace-
nim cetnych nevéstek prazskych.
Nemyslime, Ze by byl Mili¢ pojal po této strance urcity

1BjPrameny .. ., I, 416.



plan a ze by dle ného byl postupoval a néjakad zvlastni ka-
z4ni za Ucelem obréceni nevéstek konal. Tim ovSem nechce-
me fici. Zze by si byl Mili¢ otazky této nevSimal. Tak jako
proti jinym nefestem, bojoval v kazanich i proti necudnosti
a prostituci a to tim d@raznéji, ¢im vétdi zlo v nich vidél.
Soudime vSak, Ze véc se vyvinula dosti pFirozené a ze ji
tfeba povazovati za ovoce jeho cinnosti kazatelské a moc-
né pfitazlivosti jeho vzorného Zivota.

Zda se. ze timto zplsobem spravné vykladame tyto
véty z delSiho Zivotopisu Miiicova:13) Nejvice zaskvéla se
moc jeho kazani tim, Zze také zatvrzeld srdce posluchacl
k obrdceni obmék¢il a malokdy s prazdnou domi se vra-
cel: potom kazéanimi* Stastné pokracCujicimi a
pfikladem dobrého a dokonalého obcovani
sit slova boZiho v rukou boZiho rybafe tak cetné mnoZstvi
ryb rozumem obdafenych objimati pocala, Ze po kazdém
lovu lodicka jeho zdala se byti plnd. Takto stal se zéa-
zrak vét§i vSech, jez pfispénim milosti bozi kazanim
vykonal, Ze ivefejné nevéstky zhampejst pbl-
sobenim k&zédni jeho na pokéani se daly.

Az do brlohd nefesti zaléhal podmanivy zvuk jeho slova
a padala zafe jeho Zivota.

Snad nékteré z téch neStastnych dusi slySely jeho ka-
zani snad pouze doslechly o nich a o kazateli. A tim, co
slySely, byly dojaty a zmateny. Dojem S§ifi se nékdy
Nevyzpytatelnymi cestami a zasahuje i ty, kdoZ zdaji se
stati daleko z dosahu toho, jenz dojem vyvolal. Jest nam
tu pocitati s psychologii davu. Proto lze zaznamenati ne-
jen jednotlivd obraceni, a i konverse pfimo hromadné.

Prvni cetnéjSi obréaceni stalo se nékdy z jara 1372.

Vida Milic prvni Gspéchy po této strance, obratil sem
bedlivéj§i zfetel, aby uspéch usnadnil, rozmnozil a zabez-
pecil.13) Mili¢, jenz nikdy neponechaval ideam, aby se vy-

a7 Prameny ... I, 417, 418.

I¥) Vaclav Novotny (Lidova citanka moravska, 94) nadhazuje za-
jimavou otazku, zda na Milite plsobil italsky mravokarny kazatel
Simon Fidatus de Cassia (f 1348), a to jak v otazce castého pfrijimani
tak pokud se tyCe péCe o obracené kleslé Zeny, pro néZyvzakladal
zvladtniMstavy. Otadzka ta vtira se nevyhnutelng, jezto spisy Simonovy
byly v Cechach znamy, Mili¢ pak byl aspon dvakrat v Itélii a stal s ni
i ve spojeni. Dle dosavadniho badani nelze bezpecné vySetfiti, zda
Mili¢ ngjak na Simonovi zavisel. Vliv néjaky pripustiti mudZeme, ale
neni toho nevyhnutelné treba.
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hradné jen svou vlastni silou uplatiovaly, byl ihned poho-
tové také se svou pomoci praktickou. Mél pro obracené
nejen slova, ale i G€innou pomoc.

Mili¢ postaral se jim nejprve o pfFistfeSi a ubytoval
je, dokud jich ,bylo jeSté malo, v domku zvaném Pochové
na Starém meésté prazském (€. 448) naproti kostelu sv. Jilji,
Bydlely tu pod dohledem jisté panny z Moravy, jménem
Katefiny. Nebylo jich vidy stejné, jejich pocet kolisal mezi
dvaceti a osmdesati. Nékteré z nich totiz bravany byly od
spofadanych pani do sluzby, jiné se vracely k rodi¢dm, jiné
se vdavaly. O stravu, oblek a jiné potfeby se jim postaral
rovnéz Mili€.

V Gtulku jejich slouzila se pro né s povolenim arci-
biskupovym mse na oltafi pfenosném a konano kazdodenné
Ceské i némecké kazani.

Ponévadz mnohé z onéch Zen k domim nepravosti pfi-
poutany byly také tim, Ze od svych pfechovavateld mély vy-
pljéeny penize, snazil se Mili¢ za ty, které chtély h¥isného
zaméstnani zanechati, zaplatiti jejich dluhy.

Nékdy v 1été r. 1372 onemocnéla na smrt jedna ze svidd-
nic a pfechovavatelka nevéstek, jménem KeruSe Hofartova,
majitelka domu v ulici Benatské (€. 309.). Také ona pocitila
na sobé vliv plsobeni Milicova a jala se Ciniti pokani aspoii
na smrtelné posteli a dim sv@j odkazala MiliGovi. Mili¢ jej
pfijal a hlavou jeho kmitla myS$lenka, aby vystavéli utocisté
a misto pokani pro obracené nevéstky tam, kde hreSivaly.
Kratce na to dal cisaf k podnétu Milicovu a jeho druh(
v kazatelstvi zbofFiti stary hampejz zvany Benatky. Misto
takto ziskané daroval cisaf Miliovi, jenz se mu svéfil, jak
s nim hodla naloziti.

Na ziskaném takto misté jal se Mili¢ stavéti svlj slavny
Jerusalém. Tanulo mu na mysli ono misto z Apokalypsy
Janovy, kde se pravi: ,Padl Babylon**,, a potom slova:
Vidél jsem mésto svaté, Jerusalém novy.** Stavba déala se za
souhlasu a takofka protektordtu Karlova, a v tom asi smy-
slu piSe Bene§ z Veitmile.13) Ze Karel tam dal zbudovati
kapli.

i’9 Prameny dégjin ceskych, IV., str. 546: Eodem anno et mense
dominus imperator ductus consilio quorundam presbiterorum secularium,
qui pro illo tempore verbum dei predicando in civitate Pragensi multa
bona faciebant; et de quorum operibus bonis post mortem eorum di-
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Jerusalém ostatné nemél byti pouze mistem, kde by
jen prebyvaly a se kaly obrdcené nevéstky. Mél tu byti takeé
ddm pro knéze, ktefi se svéfili Milicovu vedeni.

Néklad na stavbu vyprosil si Mili¢ od dobrodincd. Nej-
prve vystavél dim pro kajici Zeny spolu s jinymi stave-
nimi potfebnymi, vedle kapli sv. Mafi Magdalény, Afry a
Marie Egyptské a kromé toho na druhé strané kaple dim
pro sebe a pro knéze &tyficet loktd dlouhy. VSechny tyto
stavby obehnéany byly zdi. Se stavbou pocalo 19. zafi 1372
na svatek evangelisty MatouSe ; na hromnice 1373 byla stavba
zhruba hotova a Jerusalém dostal své obyvatele. Jakkoli
Milic ddm pro kajicnice vystavél v rozmérech dosti znac-
nych, pfece byvaly doby, kdy se mista nedostavalo.

V Jerusalémé kondny poboZnosti dnem i noci. Kazdého
dne slouzeny zde byly alespoi dvé ms3e, jedna za jitra k
panné Marii, druhd za dne zpivand; jindy vSak 6, nékdy 8,
az i 16 msi. Pfi hodinkach vecernich i rannich byval pf¥ito-
men sam Mili¢. Také kazani tu s dovolenim arcibiskupovym
kondna, kazdého dne alespon jedno, ve svatky vSak bylo
kdzédno az i pétkrat, Cesky, latinsky a némecky. Ku slySeni
zpovédi byli ustanoveni tfi knézi, ktefi nékdy nemohli ani
navalu kajicnikl postaciti. Pokani tu konano s horlivosti,
kterou bychom mohli nazvati se svého stanoviska fanati-
smem. SlySme, co o tom c¢&teme v Zivotopise Mificové: 4°)
,,0, kolik prolévano tu slzi bez ustani! Jak bicovano se
kazdé noci! Brzy dunéla prsa ¢etnymi ranami, brzy umdlé-
vala kolena pfiliSnym kleCenim, brzy vztahovany ruce a po-
zdvihovany zraky k nebesim. Kdo by byl za onoho &asu
do kaple veSel' a to uslySel, byt mél srdce kamenné, v
slzach by se byl rozplynul.”

Mezi obracenymi predcila kajici mysli zvlasté jedna z
nich, jménem Anka, ktera se obratila prvni a svlj pad ne-
prestavala oplakavati. Télo své mrskala tak, Ze pfiliSnym
sebetryznénim ztratila vSecek télesny cit. Mili¢ velmi se ob-
divoval kajicnosti této Zeny a cCastéji fikaval:141) , Kdykoli
snaSim sebe vétsi pronasledovani, vzpomenu-li na kajicnost

cetur, fecit destrui lupanar antiquum in civitate Pragensi, qui locus
Venetiae dicebatur. Et eiectis inde mulierculis, fecit fieri oratorium
in honofe beatarum Marie Magdaleng, Affre et Marie Egyptiace etc.

¥) Prameny . .., 1, 419.
‘“4) L. c., 420.



této Zeny tak bedlivou, zdaji se mi vSecky trpkosti pFijemny
a sladky, nebot pronéasledovani moje nevézi tolik, kolik po-
kani Zzeny této.“

Stalo se nékdy, Ze nékterd z kajicich Zen opustila Je-
rusalém a vratila se k byvalému zaméstnani. Milic neroz-
hnéval se, neodsoudil ji. ale vyhledaval* ji trpélivé a shovi-
vavé a s mnohymi proshami ,ba se slzami, snazil se ji po-
hnouti, aby se opét vzchopila k Zivotu mravnéjSimu.149)

Mili¢ pfebyval v domé knézském spole¢né s knézimi,
jez dle zédsad svych Fidil a vedl, aby se vzdélali na dobré
kazatele. Mél tedy ddm ten lecos podobného se $kolou, jak
jej také M. Matéj z Janova nazyva.ld)

Spravcem kaple Jerusalémské s potfebnou jurisdikci byl
ustanoven Mili¢, jemuz také pfisluSelo pravo podaci.

Zalozenim Jerusaléma a jeho spravou pfibylo Milicovi
starosti a prace v nékolikerém sméru.

Mlady ustav nemél dosud pevnych dlGchodl i bylo tedy
na Mili¢i, aby se staral sdm o jeho vydrzovani. Lze si
predstaviti. jakym bfemenem pro clovéka Uplné chudého
bylo. kdyz nékdy aZ pro 83 osobv musil sehnati stravu, 3at-
stvo, & kdyz vedle toho pokracovani ve stavbach, jez k Je-
fusalému nalezely, vyZzadovalo stale novych a novych na-
kladd. Také nesmime zapomenouti, Ze Mili¢ nepfestal tak,
jak dfive Cinil, udileti almuznu Sirokému kruhu chudych.

Tihu tohoto bfemene predhazovali mu nékdy i jeho
pratelé, tazice se ho, odkud Ze chce tolik sebrati. Mili¢ od-
povidal, Ze Clovék nemé& nikdy zoufati nad milosrdenstvim
bozim.14)

O tom, jak Mili¢ to v8e podnikl, vypravuje M. Atatéj
z Janova 145 xakto: ,,Kdyz k vlli tomu vsecky své knihy,
jez mél k vlastnimu vzdélani (knihy byly tenkrat drahé!
Pozn. spis.) prodal a vse vynaloZil, vypljcoval se a Zebral
u bohatych, a to ne beze mnohych utrhani a €asto i ode-
pfeni, a Casto béhal cely den sem a tam namahaje se, aby ty
chudé a slabé zenské bez nedostatku mohly se nasytiti. A
takto bez omrzeni, ano s velikym potéSenim, ackoli témér
denné o v3e byl ve smrtelnych ouzkostech, nuzoval se s ni-

142) L c., 432.
149 L c., 434,
149 L c., 420.
5 L. c., 433



mi mnoha léta a nikdy nevahal pfijimati jich vic a vice, la-
skavé jim pfipravoval (toCiSté u sebe a u JeziSe Krista; a
v tom setrval aZz do své smrti.**

Vedle starosti, jez mél Mili¢ s vedenim a vydrZova-
nim Jerusaléma, pracoval také na kazatelné, ve zpovédnici
i mezi svymi Zzaky stejné bedlivé a Usilovné jako dfive.
Pouze své kazdodenni ka&zani od sv. Jilji pfenesl do Jerusa-
Iéma.

Odplrci vytykali Milicovi, Ze zavedl proti zfejmému
zakazu cirkevnimu jakousi kongregaci knéZzi, kterym pry
dal zvlastni odév a novy fad. Také pry obracené nevéstky
zvlastnim Satem jakoby klasternim pfiodél a stal se jejich
superiorem, Cili ze také novou kongregaci Zenskou zavedll

Na tyto Zaloby odpovédél nepfimo Zivotopisec Mili-
¢lv,146 kdyz ohledné spolecnosti knézi Milifovych napsal,
Zze nebyli vazani zadnou posluSnosti Feholni ani duchovni,
Ze $at pro né nebyl ustanoven, ale kazdy oblékal, co mu b(h
poskytl. Nebylo pry dvou, ktefi by byli méli stejny oblék,
a také shromézdéni jejich nemélo zvlaStniho jména. Podob-
né piSe tentyz Zzivotopisec o Zenach, fka, Ze cokoli nabo-
zného v kajicnosti své vykonavaly, nevykonavaly pod
feholi néjakého Fadu, ani v posludenstvi jakého Fadu no-
vého. nybrz z vlastniho popudu. Rovnéz zvlastniho S$atu
feholniho nemély, ale oblékaly se tim, co pravé mély.

Pfes to vSak mlzeme pfipustiti Ze sam sebou vyvinul
a ustalil se jakysi domaci fad, Ze nasledovani prikladu
Milicova vSecky obyvatele Jerusaléma pojilo v jeden celek,
Ze tedy alespofi na venek jevil Jerusalém jakousi podobnost
s fadem ¢i kongregaci.

Jerusalém skvél se v o&ich vrstevnikl Mili¢ovych jako
cosi nadlidského, podivuhodného. Kromé toho vidéli v ném
takofka symbol. SlySme co o tom piSe Matéj z Janova: 1)
.Aby se ukazalo,... Ze Kristus pan Milicem aspon zéaklad
polozil k tomu, aby z Prahy, babylonského to mésta, pl-
ného zmatku a zarmutku, stal se Jerusalém, slavné mésto
polozené na hofe, ucini to naS nejsvétéjsSi pan a nejvér-
néjsi bdh, Zze byt i mirné a zvolna, jak vyse bylo feceno,
viemohoucim svym duchem neché skrze kazatele dilo to do-
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konati, jako jiZz k poCatku tohoto ducha nejvérnéjSimu knézi
Milicovi propUtjciti racil.«

Ve své vife. Zze reformacni hnuti ¢eské si podrobi Prahu,
Matéj z Janova se nesklamal.

VSak to byl pravé Jerusalém. jenz pfFivodil Milicovi
protivenstvi na jiné strané.

Vzorna farnost. Spory s farafri.

Mili¢ rozhodl se vykofeniti prostopdSnost nejen v ulici
Benatské, ale i v okoli Jerusaléma. Jerusalém se svym sou-
sedstvim mél se stati sidlem a jako ohniskem ctnosti, at tak
dime, vzbrnou farnosti. K tomu cili ziskal Mili¢ koupi 27
domkd; nékolika z nich byl roz$ifen vlastni Jerusalém a do
ostatnich uvedeno pravdépodobné spofradané, ddvéryhodné
obyvatelstvo.149 Celkem mimo vlastni Jerusalém zdstalo
21 domk0; z téchto domk{ nalezelo 14 k farnosti sv. Sté-
pana ve zdi, ostatnich sedm k farnosti sv. Filipa a Jakuba.
Mili¢ dosahl zvlaStnimi smlouvami vynéti (tfeba nelplného)
téchto domkl i vlastniho Jerusaléma z pravomoci dosavad-
nich farafd ajich privtéleni spolu s prdvem pohtbu ke Kkapli
Jerusalémské. Porovnani o to mezi MiliCem a pfisluSnymi
farafi se stalo v mésici c¢ervnu r. 1373 pfed prazskym ge-
neralnim vikafem Mistrem BorSem.

Umluva s plebdnem od sv. Stépana uzaviena 18. &ervna
a méla nasledujici obsah. Faraf Jan prohlasil, Ze dali souhlas,
jejz nyni obnovuje, k tomu, aby na misté, kde uZ stoji, v
obvodu jeho farnosti, byla zbudovana kaple Jerusalémska.
Dale vyslovil souhlas, aby 14 mist neb domk( od domu var-
hanikova az k domu Vojslavovu s pravem farnim a pra-
vem pohfbu pfivtéleny byly ku kapli Jerusalémské pravé
tak jak dfive patfily k farnosti jeho. Stala se vzajemna
dohoda, Ze nikdo z osadnik( svato$tépanskych si nesmi vy-
voliti misto pohfbu v kapli Jerusalémské; paklize by v3ak
pfece tak ucinil a faraf dal k tomu své svoleni, méla vSecka
oféra sebrana pfi tom pohfbu dana byti farafi od sv. Sté-
pana. Naproti tomu zavazal se Mili¢ v nahradu Skody vznik-
Ié odstoupenim zminénych domkd ku své kapli, platiti farafi

148 Prameny .. I, 418. — Tomek, Déjepis, Ill., 305.
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sv.-Stépanskému 3 a pdl kopy grost rocéné a zapisem do
desk zemskych mu je pojistiti.l49) V Gmluvé s farafem
Véclavem od sv. Filipa a Jakuba dne 22. Cervna prohlasil
tento, Ze souhlasi se zfizenim kaple jerusalémské, pokud
tato lezi v obvodu jeho farnosti a s pfivtélenim sedmi
domkd z jeho farnosti od domu opata kladrubského aZ k
domu HoSkovu ku kapli jerusalemské. Jestlize by se souhla-
sem jeho néktery z farnikd jeho dal se pohtbiti v kapli
jerusalemské, mélo mu dano byti vSe, co se pfi pohfbu
splatilo na poplatcich a oféfe. V nahradu Skody vyfafenim
vzeSlé a v ndhradu dvou kop roc¢niho platu, jez fardf od
sv. Filipa a Jakuba z onéch domkl bral, zavazal se Mili¢
vykazati mu pét kop roénich dlchodd.1)

Tak tedy Milic tfeba ne dle jména, ale fakticky pfece
dosahl vlastni takofka farnosti, v niZz bylo pfimo zavodéno
0 ctnost a svatost. Byla to tedy vzornd farnost a poméry,
které vladly ve farnostech jinych, musily se oku pozorova-
teld pravé nasledkem pfirovnavani s povznesenym mrav-
nim stavem v Jerusalémé jeviti ve svétle hrozném, hroznéj-
§im nez dfive. Mili¢ a jeho osada byla stalym Zalobnikem
ostatnich duchovnich spravcli prazskych.

PostaCi, abychom se zamysleli tfeba jen na chvilenku,
bychom seznali, jaky asi G€inek to mélo, ba musilo miti na
fardfe a praelaty Zivota nefestného. A k tomu tfeba si
pfimysliti jeSté stdlé horleni s kazatelen proti nepravostem
duchovenstva vyssiho i nizsiho od Mili¢e i jeho druh(.

Zivotopisec Mili¢lv uZivaje obratl biblickych vystihl
situaci velmi vérné. Napsal: ,,To vSe vidél hfiSnik, i hnéval
se, zuby skfipal, zavisti usychal; spravedlivy pak maje d-
véru v boha slavil vitézstvi nad svétem." J51)

Jerusalém byl slavny, jeho jméno se chvélo na rtech
vsech. .,VeSel-li tam (do Jerusaléma) kdo, vida a slySe, co
se tam délo a mluvilo, jako o kFestanech Korintskych pravi
apostol Pavel, i velebé boha a vzyvaje, Ze opravdu blh
jest v nich bud sam k jednoté se pfidal, aneb odchazeje
plakal sam nad sebou je pak blahoslavil " 1)

Mili¢ byl velikdnem, vyvolenym péné. Prorok, EIlias.

19 Ferd. Tadra, Soudni akta konsistofe prazské, pg. 38, 39.
3 L c, pg. 40, 41.
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Prosty muz, ktery se vSeho zfekl. Bez bohatstvi, bez
hodnosti cirkevnich. Ale ¢im byli proti nému hodnostafi se
skvélymi odznaky svych dlstojnosti, bohatymi pfijmy, nad-
herné zafizenymi pfibytky, se Zivotem p'lnym rozkosi?

V srdcich téch, kdoZz zahanbeni byli velikosti Mili¢ovou,
vzrlstala nenavist, zasti, zavist, nepfatelstvi, Ghlavni ne-
pratelstvi.

Praelati a farafi stali se MiliCovi odpovédnymi nepfa-
teli, ktefi od té doby usilovali ze vSech sil, jak by se
ho a jeho zakd zbavili, ¢i aspoil pokud moZno nejvétsi pfii-
kofi mu zpUsobili.

Hledali tedy zaminky. Téch v8ak jim Zivot Mili¢lv ne-
poskytoval. Proto vrhli se na jeho ¥e€i. Ty se daly snadno
prekroutiti; snadno bylo podloziti nékterym jeho vyrokim
smysl jiny, pfipadné ostfejSi, nez jim daval Mili¢. Jejich
snahou bylo postaviti Milice do takového svétla, aby lidu
i nadfizenym se jevil jako €lovék nebezpecny cirkevnimu fa-
du, ba jako kacif. Shledali jsme uZz dfive, Ze nékterych
jeho vyrokd mohlo se zneuziti velmi snadno. Uvrhnouti né-
koho v podezfeni kacifstvi nebylo jen pouhym utrhanim
na cti; takové obvinéni znamenalo pfimo bojkot vefejného
pracovnika, abychom se vyjadfili moderné, a pak vyS3etfo-
vani, soudy, a kone¢né snad i — hranici.

Vedle toho se zasadili o znemoznéni vzorné osady Je-
rusalémské.

Mili¢ tyto Uklady svych nepfatel a pohany 6d nich sna-
Sel klidné, trpélivé. Ale pfece se ho dotykaly velmi bolestné.
Kdyz se ho kdosi z jeho pratel otazal, jak tézka bvla
jeho pouta v Zalafi, odpovédél: ,véru mi bylo tenkrat lip
nez nyni na svobodé.**133

A sité jez hrozily MiliCovi, pocaly se nahle zatahovati
i kolem jeho Zzaka.

PoCalo se ufedné proti nim zakroCovati jiz zacatkem
roku 1373.

Soudni akta konsistofe prazské nas zpravuji, Ze dne
19. ledna 1373 158]) vyslychan byl generdlnim vikafem arci-
biskupovym M. BorSem knéz Vojslav, Cesky kazatel v Praze,
jenz se pfiznal, Ze kéazall o obcovani praelatl, a Ze své
jméni rozhazuji s nevéstkami. Nasledek byl', Ze mu gene-
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ralni vikaf zapovédél kazani na tak dlouho, dokud by mu
arcibiskup neudélil dispense. Dne 4. dubna téhoz roku vy-
Setfovan byl pfed tymZze oufadem cirkevnim knéz FrantiSek,
kazatel v Jerusalemé, ktery pfi vyslechu prohlasil, Ze se
mu zda& nasilim, kdyz M. BoreS mu zakazuje kéazati latiné.
Byl proto suspendovédn s Ufadu kazatelského na tak dlouho,
dokud by se mu nedostalo prominuti od arcibiskupa.1%®

Boufe, dlouho proti MiliCovi se chystajici, hnala se stale
blize a blize.

Mravokarce totiz popudil proti sobé jistého praelata,
jehoz jméno Zivotopisec Miliclv zamléel. Praelat onen od-
daval se ku pohorSeni mnohych nefestem pohlavnim, a aby
lehké Zenské mély k nému snazsi pfistup, dal za tim Gcelem
zfiditi v zadni Ccé&sti svého domu zvlastni tajnd dvifka;
vedle toho pofadal hostiny, k nimz zval praelaty sobé
podobné a pfi nichz se daly rdzné neplechy. Mili¢ zaslal
praelatovi dopis, v némz mu tyto véci otevfené vytykal.
Kdyz bylo psani praelatovi €teno, vytrhl je tento ¢tou-
cimu z rukou, podal se vztekati a MiliCovi a jeho druhlm
klnouti 1upi¢d a sodomitl. Mili¢ byv poslem zpraven o tom,
co se v domé praelatové sbéhlo, byl pln radosti, Ze mohl
trpéti pro pravdu. NEéktefi z jeho prFatel, ktefi byli pravé
pfitomni, byli nadavkami praelatovymi velice dojati, ale
Mili¢ dodéaval Jim zmuZilosti a fekl: ,,Pro takové véci se
mrzite? Meéli byste je pfFijimati jako slivy.” 1%

Pikhart, pokrytec, sodomita — byvaly ostatné nadavky,
jimiz nepratelé cCastovali Milice radi a casto.

Bylo to nékdy pocatkem léta 1373, kdy k vdli umluveni
vzajemného postupu proti Milicovi kondna schiizka, k niz
se dostavili snad vsickni prazs§ti farafi. Poradu a vibec akci
proti Mili¢ovi Fidil bohaty faraf Détleb Stormer od sv. Mi-
kuldSe na trhu kurném. Spole¢ny postup smluven; souhlasili
s nim vsickni, vyjimajic nékolik malo chudych fararl, ktefi
nasledkem toho byli z porady vypuzeni. Détleb totiZz obofil
se na né volaje: , Odstupte, vy. pfivrzenci MiliCovi.”“ U)

O tom, co bylo proti MiliCovi usneseno, nevime sice
podrobnosti zadnych, ale celkem se mlzeme z dal$iho vy-
voje domysSleti, Ze mélo byti prekazeno zfizeni vzorné
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farnosti pfi kapli Jerusalemské, a Ze u arcibiskupského dvo-
ra se méla proti Mili¢ovi a jeho druhdm v kazatelstvi podati
Zaloba.

Za pomocnika proti nenavidénému mravokarci podafilo
se ziskati faraflim plebana od sv. Stépa;na ve zdi. Tento
zaCal proti Milicovi proces, ktery se tykal pravdépodobné
prav, jez MiliGovi pfi vyfafeni zminénych jiz 14 domkd byla
postoupena.1sd K tomuto procesu, jak patrno z Akt kon-
sistornich, pfipojili se i farafi s rGznymi zalobami. Na-
proti tomu farafr Vaclav od sv. Filipa a Jakuba vytrval vérné
pfi Milicovi a tento si pospiSil, aby plat pfi uzavirani
smlouvy dne 22. ¢ervna slibeny mu také skutec¢né vykéazal.1®
Stalo se to dne 2. srpna, kdy uZ proces byl v plném prou-
du. Soucasné ustanovil Mili¢ za své zastupce pfi vedeni sporu
kazatele Martina Doubravského od sv. Havla, a Vojslava
nadm jiz znamého, spolu s vefejnymi pisafi Petrem Lodé-
fovym a Drzkem z Ple$nic.1d Zastupcem farafiv byl zvo-
len Jan Pecnik, kanovnik vySehradsky a svatojilsky, za-
rovel advokat konsistofe prazské,16) o némZ vypravuje
Tomek, Ze byl otcem dvou nemanzelskych dcer, z nichz
jednu pravé v den visitace ve farnosti svatojilské provdal
za jistého krejc¢iho.18)

Bylo to, tuSim, pfi jednom z prvych stani, kdyz faré&fi
pfedstihujice se v Zalobach na Milice, jenz byl osobné pFi
tomen. a nedetfice viéi nému slov hanlivych, kf¥ic¢eli nan:
»,Cos pocal kéazati, nemame pokoje, ale pofad samé mrzu-
tosti.** Mili¢ jim odpovédél klidné sice, ale se skrytou iro-
nii: ..JakoZz bylo na poCatku, nyni a na véky vékdv.
Amen.“ 163

Jezto zapisy o procesu Milicové v Aktech soudnich kon-
sistofe prazské jsou velmi struény, neni ndm mozno pribéh
procesu sledovati ve vsech podrobnostech. Tolik vSak mdu-
Zeme tvrditi, Ze uZz na samém pocatku situace Mili¢ova byla
znacné nepfizniv4a, coz patrno z toho, Ze se musil Mili¢

I'9 Tomek, Dé&jepis Prahy, lll,308. Ze struénych zapist v Aktech
konsistornich podstata procesu jasné nevysvita.
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dne 2. srpna vzdati patronatniho prava ke kapli Jerusa-
Iémské a svéfiti je M. BorSovi, arcijdhnu Bechyfiskému a
generadlnimu vikafi.16)

Soudcové MiliGovi, zda se, nebyli dosti nestranni a na-
drzovali pravdépodobné nepfateldm jeho, s nimiZz je pou-
taly stejné vady a slabosti i odpor viéi bezohlednému mra-
vokarci. To bylo asi pfic¢inou, pro¢ se Mili¢ od kurie arci-
biskupské odvolal k papezi.

Zda se. ze toto odvolani dotklo se nemile arcibiskupa
a proto se snazil, nemylime-li se, i osobnim zakro€enim
pohnouti Milice k tomu, aby od odvolani upustil. Pfislusné
prohldSeni ucinil Mili¢ dne 2. listopadu. Stai/o se to nikoli
v obyCejné Ufedni mistnosti prazské konsistofe, ale ve vel-
kém sale dvora arcibiskupského. U pFitomnosti arcibiskupa
Jana Ocka. biskupa strassburského Lamberta, Jence, pro-
boSta od sv. KfiZze ve Vratislavi a oficiala arcibiskupského
dékana Jana od sv. Apolinafe a kazatele od sv. Havla
Martina. Mili¢ prohlasil, Ze bez pfinuceni a dobrovolné
jménem svym a svych soudruhli odvolava svou appellaci k
papeZi, jakoz i ze jak on sam, tak i jeho druhové uplné
podrobi se tomu, co arcibiskup s ohledem na kapli Jeru-
salémskou milostivé ustanovi.lf)

Méame za to, Zze Mili¢ neucinil tak bez podminek. A
jednou z podminek bylo jisté i to Ze Milic pozadoval roz-
hodné od Gfednikd arcibiskupovych v(ci sobé vétsi nestran-
nost a Ze arcibiskup zavazal se dati v tom sméru pravdé-
podobné svym ufedniklm pFislusné rozkazy.

O nékolik dni pozdéji (dne 15. listopadu) dostalo se
kapli Jerusalémské daru nemovitého. ZaleZzel pak tento dar
ve vinici s rybnikem, jejz kapli Jerusalémské vénovala pani
Ela, vdova po prazském koZzeSniku Fridlinovi.166)

rx 0

Zatim spor Miliclv s farafi se protahoval a vlekl se
jen pozvolna v pfed, coz ovSem plnilo farafe rozmrzelosti,
tak Ze jali se pfemysSleti o jiné cesté, jez by je k cili do-
vedla rychleji a bezpelnéji.

Kdysi, pocatkem prosince, sestavili proti MiliCovi dva-
nact Zalobnych ¢&lankd a poslali je k Fimské kurii do Avi-

&) Akta .. .l, pg.5L
1 Akta .. .1, pg. 65,66
B® L c pg.66, 67.



gnonu. Jménem jich prFedlozil papezi ¢lanky mistr pisma
Klenkoth.

Zastupce fararGv u prazské konsistofe, Jan Pecnik, mar-
né mezitim se namahal, aby Mili¢ byl donucen odpovédéti na
Zaloby, které proti nému a jeho druhdm farafi podali ke
konsistofi. Mili¢ a jeho zastupci jednali zcela spravné, jez-
to pfe mohla se tykati jen Milice a farafe od sv. Stépana
a nikoli také ostatnich farafd. Pisemné prohlaseni Mili¢ovo
v tomto sméru nazyval vSak Pecnik frivolnim a neplatnym
a zadal, aby pfes to byl Mili¢ pfinucen farafim odpové-
déti, jezto pry zadost farafl je rozumna a oni Zadaji véci,
na pravu spocivajici a spravedlnost nikomu se? odpirati
nema.

Byly stanoveny nové a nové terminy, ale Mili¢ se svymi
pfateli vytrval na stanovisku, které zaujali. Jan Pecnik
chovanim timto poboufen, Zzadal, aby Mili¢ byl odsouzen
za své nepfitomnosti.107) Takova byla asi situace koncem
prosince 1373 a pocatkem roku 1374.

Kromé toho vypukl sou€asné spor mezi farafi od sv.
Stépana a od sv. Filipa a Jakuba o to, v obvodu které far-
nosti vlastné lezi kaple Jerusalémskd. Podnétem tohoto
sporu byla ta okolnost, Ze Mili¢ uspofddal o vanocich ve
své kapli koledu a jeji vytéZzek odvedl v penézich farafi
od sv. Filipa a Jakuba Vaclavovi, jak se tento vefejné pro-
hlasil pfed soudem arcibiskupovym dne 17. Gnora.18)

V tom vSak uZ v zaleZitosti Milicové nadeSel Uplny
obrat, a to zakroenim samé kurie Fimské.

Bulla papeZova. Clanky praZskych farar.

To, z Ceho farafi obvifovali ve svych artikulech do A-
vignonu poslanych Mili¢e, bylo takového razu, Zze u kurie
fimské vzbudilo zna€né znepokojeni i podiveni. Znepoko-
jeni proto, Ze artikule a podani je provazejici stavély Mi-
lice do takového svétla, v némz se jevil jako ¢lovék ne-
bezpecny cirkevni kazni a fadu, jako bludaf a kacif, jehoz
uCenim byla nakaZzena cirkevni provincie prazska i jeji sou-

16) Srv. 1 c, pg. 71, 73, 75.
B L c, pg. 77.
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sedstvi na severovychodé. Podiveni pak proto, Ze vrchni
cirkevni ufadové CeSti o Cemsi podobném zpravy Zadné ne-
podali, a tak se pfi nejmensim musili jevili jako nedbali
v péci o Cistotu u€eni a zachovani kazné.

V ¢lancich prazskych farafl, jejichz doslovny preklad
podavame,19) bylo na Milice zalovano:

,,Pfedné, Ze mél za to a tvrdil, ze 1 pané 1366 Anti-
krist se narodil a protoZe téhoz minéni vzdati se nechtél,
byl panem Janem, arcibiskupem praZzskym, uvéznén.

Rovnéz Ze uCil a vefejné kéazal, Ze vSickni, kdoZz kupuji
jakoukoli obec. jsou zatraceni, a Ze ti, kdoZz kupuji vesnice
neb kterékoli véci a prodavaji je draze, méli by byti z

chramu vyhnéni a ze spoleCnosti véficich vylouceni.

Rovnéz Ze platy knéZi, jeZz maji na domech a také na
vinicich, tfeba povazovati za lichvu.

Rovnéz Ze kazdy ¢lovék jak pravem tak nutnosti spasy
jest vazan kazdy den aneb aspofi dvakrat v témdni pfiji-
mati svatost téla Kristova. A tak néktefi lidé néasledkem
onoho kéazani dospéli k takové poSetilosti, Ze také néktefi
na svatek Narozeni pané tFfikrat pfijimali a pFijimati chtéli,
tvrdice, ze, je-li dovoleno knézim téhoz dne tfikrat slouziti
msi, také jim je dovoleno tfikrat svatost téla pané pfiji-
mati, dodavajice, Ze jako knéZi jsou ke konani bohosluzby
posvéceni zevné, také oni sami jsou posvéceni vniterné ku
trojimu pfFijimani svatosti pané téhoz dne.

Rovnéz Ze nékterym za pokani ukladali (Mili¢ se svymi
druhy. Pozn. spis.), aby bud kaZzdodenné, neb i, ato nejméné,
dvakrat za tyden pfijimali.

Rovnéz Ze na misté nevéstince zbudoval chram, jejz
Jerusalémem pojmenoval, a tamZe jednu kongregaci Zen-
nevéstek zavedl, kterézto nevéstky zvlastnim Zenskym oble-
kem na zpdsob klasterniho pFiodél, stal se jejich superio-
rem a je pod nejpfisnéjSi klausurou drzel', tak Ze kdy-
koli z nich néktera z domu onoho bez jeho zvlaStniho svo-
leni vySla, hned ji jako superior uvéznil a ji nad to zvla-
Stni trest za takovy pfecin ulozil, jakoz i ji sam metlami
za pokani bil a také témze zenam kazdodenné pfijimani

I&@ Jsou zachovany v rukopise archivu kapitoly prazské, sign. I
40, 142, a vydany Palackym ve Fonrelbiicher, IL str. 183—4. Tyz
historiograf otiskl jejich némecky preklad ve svém spisku Die Vorlaufer
des Husitenthums, str. 39—43.
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podaval tvrdé, Ze témto Zendm tfeba dati pfednost prede
vSemi posvatnymi pannami. TamZe také zfidil jakousi kon-
gregaci knézi, kterym dal zvlastni Sat a Fad novy ulo-
zil, jejz pojmenoval Fadem Zivota apoStolského.

Rovnéz Zze tutéz kapli, kterou vystavéll, chtél a chce po-
vySiti na chrdm farni a za souhlas k tomu povySeni Zadal
prazskou kapitolu a ve své zadosti novy fad a dim nahofe
feceny, misto literatl, uvedl. Ale ponévadZ kanovnici a ka-
plani v tom s nim souhlasiti nechtéli, povstal a vefejné ka-
zal, Ze v papezi, kardinalech, biskupech, praelatech a jinych
knézich neni zadné pravdy, a Ze nikdo z nich nepfivadi na
cestu pravdy, ze vSak sdm se svymi istoupenci kdze pravdu:
a pro to Zze vSichni praelati a plebani jsou niCemni a Ze
jim nelze v niCem véfiti.

Rovnéz, kdyZz mu praveno bylo, Ze pro onu kongregaci
proti ustanoveni svatych kanon( a zvlasté oné Extravaganty
papeze Jana, ktera za&ind ,Svatd Rimska", je z cirkve vy-
loucen : odpovédél, Zze kdyby jej vyloucil papez, bude se
hajiti cisafem.

Rovnéz Ze vefejné kazal, Zze nikdo svobodnd uméni
studovati nemd, jinak, Ze vSichni, kdyby uméni studovali,
smrtelné hiesi. A tak do té miry lid proti studentim svo-
bodnych uméni popudil, Ze oni studenti nejen v nenavist lidu
upadli, ale i jako kaciflim jim klnuto bylo.

Rovnéz Ze slusny a pocCestny odév Zensky zakazuje a
zavrhuje pokud na ném jest, by mél (sic!). A na dotvrzeni
svého minéni kteréhosi dne. kdyz kazal a spatfil jednu
z panen sedici s ozdobou ¢ vinkem na hlavé pfi jeho kéa-
zani, ihned pfistoupil a té panné ozdobu ¢&i vinek s hlavy
vefejné s nasilim strhl a roztrhav jej na kousky po zemi
rozhazel.

Rekl také, Ze vykonal mnohem vice, neZz Kristus, jeZto
pry dle svého domnéni vice lidi, nez Kristus, obratil. A co-
koli ze svych Umysli a bludl dle své Milie provésti nemdze,
to rukou knizat a moci ramene svétského provadi, a svym
bludnym vabenim nad to popuzuje je proti stavu vse-
ho kléru.

Kéazal také se svymi: Ze zZadny knéz nema nic vlastniho
miti a ze by vSe méli miti do spolku." —



Clanky témito ocernén Mili¢ u Fimského dvora nad uhli-
fe, poznamenava neznamy* Zivotopisec Mili¢hv.10)

Predlozeni artikull prazskych farafd papezi mélo za
nasledek, Ze tento vydal dne 13. ledna 1374 nékolik bulil,
a to k arcibiskupovi prazskému, biskupdm vratislavskému,
litomySlskému a olomouckému. Vedle toho psal souasné
i cisafi Karlovi.

Bulla k arcibiskupovi 17)) a biskupdm oznamovala, Zze
papezi dostalo se od vérohodnych lidi zprav, Zze ,jakysi
knéz Mili¢, kdysi prazsky sakrista, pod rouSkou svatosti
obléknuv ducha zpupnosti a opovazlivosti a pfijav Gfad ka-
zatelsky, mnohé bludy nejen opovazlivé a nehodné, ale i ka-
cifské a rozkolnické a spolu velmi pohorslivé a nebezpecné
véficim a zvIasté prostym'*' vefejné kéazati se opovazil, Zze
nékteré osoby obojiho pohlavi ke své sekté, kterou zalo-
Zil, a do ohavnych bludi na $kodu katolické viry a na po-
tupu cirkevnich zakon(, svedl. Dale vyjadfuje papez litost a
podiv nad nedbalosti arcibiskupovou a jinych biskupl a
inkvisitori, Ze proti Milicovi a jeho soudruhm — ac-li
jest pravda, co papezi bylo doneseno — dle své povinnosti
nezakrocCili, a vyzyva arcibiskupa a biskupy, aby se o ce-
Iém piipadu bedlivé informovali a pak dle pfedpisti kano-
nickych zakro€ili. Jako prostfedek k vyvraceni bludd Mili-
¢ovych doporoucel papez vyslani zkusenych kazatell fehol-
nich i svétskych. Bylo-li by tfeba méli se biskupové obratiti
0 pomoc k rameni svétskému. S bullou odeslal papez za-
roveil opis artikuld podanych prazskymi farafi.

Zaroven o svém kroku zpravil papez také cisafe Karla
IV. a zadal jej jakoZzto horlitele za viru katolickou, aby
arcibiskupovi a biskuplm pfi jejich zakrogeni proti MlIi-
covi byl ndpomocen, jestlize’ jej za to pozadaji, ,,aby kra-
lovstvi tvé a zemé tvd" — pravi papez — ,,od takovych
skvrn rychle a Uplné byla ociSténa a (jakoZ tomu bylo
az dosavad) setrvaly ve svétle viry".12)

,7°) Prameny .. |, 424.

17) Zachovana v origindle v archivu kapitoly prazské, 1 40, fol.
336 b. Otiskl Palacky, Formelbiicher, II., str. 182, nro 225.

m) Bulla otisténa v Raynaldi Annales ecclesiastici, Tomus XVI.,
pg. 526.
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Odvolani Milicovo k papezi. Cesta do Avignonu.

Kdyz bulla papeZzska doSla do Prahy, vyvolala v kru-
zich cirkevnich veliké vzruSeni. Zvlasté arcibiskup byl uda-
losti touto doten velmi nepfijemné. MiliCovi, jakkoli sam
byl obZalovanym, nezbyvalo jiného, nez aby sam arcibisku-
pa téSil. ,Ctihodny otce," fekl mu Mili¢, ,neracte se proto
mrzeti; jakkoli obZalovan jsem pro mnohé véci u dvora
fimského, dlvéfuji pevné v boha, Ze pravda vysvitne nad
slunce jasnéji a Zze ji zddnd lez zatemniti nedovede."1d

Ale dlvéra, kterou mél Mili¢ ve spravedlivost své véci,
nemohla zastaviti vySetfovani, jez dle pfikazu papezské
bully bylo proti nému zavedeno. PonévadZz Mili¢ Zalobou
prazskych farafd byl uvrzen v podezfeni kacifstvi, byla
zaleZitost postoupena prazskému inquisitorovi, jenZz obdrZev
rovnéz v bulle vytku nedbalosti, hledél nyni pravdépodob-
né postupovati s dvojnasobnou horlivosti. Netrvalo dlouho
a od afadu inquisiéniho vydana na MiliCe obsilka. V tu asi
dobu povstali také ¢lanky, v nichz tu$im theolog Gfedné po-
véfeny pokouSel se o vyvraceni jednotlivych thesi, z nichz
byl Mili¢ obvinén v Zalobé prazskych farav(.14 Mili¢ znal
svou situaci velmi dobfe a netajil si, Zze bude lépe, kdyz
proces sv0j pfenese pfimo ke kurii fimské do Avignonu.

13 Prameny .. |, 425.

17) Uverejnil je Palacky ve Formelbiicher, Il, pg. 184—6. V pfe-
kladu znéji takto: Artikule vysvétlujici proti témuz Milicovi
(nésleduji v rukopise kapitolnim [l. 40] ihned po ¢lancich prazskych
fararll), kanovniku prazskému, kacifi: PFedevdim tyZz Mili¢ ja-
kozto knize temnosti pretvofuje se v andéla svétla, rouchem ov¢im
pfFikryvaje krvelaénost vika a chytrost lisky a pod sladkosti medovou
jed, pod rouskou svatosti Cili pokrytectvi vice doleji psanych ¢lankd
bludnych, nepravych, opovézlivych, rozkolnickych a kacifskych v cirkvi
svaté jako koukol v pSenici nasel. KteryZto jako kanovnik prazsky
vzdav se praebendy i kanonikdtu a Fka, Ze by chtél v duchu pokory
slouziti panu, nechtél prece vstoupiti do Zadného Fadu svatou Fimskou
cirkvi schvaleného, ale jako nevzdélany, lesni divoch, neu€eny ve svatém
pismu, prijal na se afad kazatele, nikoli doktor, ponévadz neslusi
doktorm ugiti a tvrditi dole jmenované nebezpetné €lanky, jimiz véFici
Kristovy svedl a prosté vtahl do svych bludd.

Predné leta pané 1366 kézal, Ze Antikrist se narodil, proceZz byl
tehdy ctihodnym otcem panem Janem, arcibiskupem kostela prazského,
do vézeni vsazen, kteryzto ¢lanek byl opovazlivy, ponévadz se nedaf
svédectvim svatého pisma, ani potfebnou samozfFejmosti dokazati.

Po druhé po svém propusténi z vézeni kazal tentyz Mili¢, Zze kdo
by kupoval platy z néjaké obce, naléza se na cesté k zatraceni. Kte-



UcCinil tedy vefejnym notdfem pfed generdlnim vikafem, of-
ficidlem a inquisitorem a pak i vefejné v chramech sv. Jilji
a sv. Havla pfi kazani za velikého UCastenstvi posluchaéstva
odvolani k papezi a pfipravoval se ihned na dalekou cestu.
Uz v prvé polovici bfezna opustil Mili¢ Prahu — tentokrate
naposled.

Jeho pratelé opatfili jej na cestu vSemi potfebami v té
mite, Ze a¢ mél ve svém prlvodu &tyfi jezdce, mohl vedle
vydrZzovani jich udileti dle svého srdce chudym hojné al-
muzny, a to, aniz by cekal, az za to bude pozadan, ale
jakmile spatfil na cesté Cclovéka, jenz se mu zdal byti
chudobnym, vysilal svého zadka Jakuba, by se ho zeptal,
zdali by nechtél pfijmouti almuznu. Na cesté do Avignonu
jej doprovazel jisty Vlach z Lombardska; Mili¢ se mu od-
ménil velmi $tédfe. Kdyz po pfichodu do Avignonu se chtél
vratiti do vlasti, rozdélil Mili¢ vSecky penize, jez mu jedté
zbyly, na pét dilG, naceZz jeden dil a kon& na némZ Vlach
sedél, mu dal za odménu. Kdyz Mili¢ konal cestu do Avigno-
nu, byla pravé doba postni, kdy ukladaji se knézim delSi
modlitby. Mili¢ nedbal namahy cesty a vykonal svoji po-
vinnost velmi nabozné. Rovnéz kazdodenné s jedinou pouze
vyjimkou, slouzil Mili¢ maSi.

Od své dobrocinnosti neustal ani v Avignonu. Pravé
jako na cesté i tu rozdaval almuznu, pokud mohl, soudru-
him z Moravy, ktefi s nim bydleli v jednom domé, daval,

rézto tvrzeni jest nepravé a bludné, kdyzté zakon boZi, Kkanonicky
i svétsky, dovoluje a schvaluje bréati plat z obci, mést, hradu vesnic
a ze sluzebnosti lidi a dlsledné také jest dovolen jeho kup a prode;j.

Po trFeti chtéje proto popuditi lid proti stavu veSkerého kléru
ucil, Ze vSecky platy knézi, jez maji na domech a vinicich, tFeba po-
vazovati za lichvu. Kteryzto vyrok jest nepravy a bludny, ponévadz
zakon bozi dovoluje, ba pFikazuje, davati platy desatkové sluhdm
bozim a levitdm z vinic a za kterékoli prace spravedlivé. Takovymi
a podobnymi platy za Uchvaly kanonickych predpist jsou beneficia
cirkevni nadana a patroni, zakladajici chramy, klastery a jina beneficia,
dovolené si vyhrazuji z onéch chramd, klasterd a beneficii platy, kte-
rézto platy se v8im majetkem ¥ecenych patron(i dovolené se prodavaji
a kupuji. Podobné i vSecky sluzebnosti, jez se prodavaji a pro néz
platy se zvySuji, byly by dle tohoto uceni nedovolené, proti ¢emuz
vSak stoji zakon bozi, kanonicky i svétsky.

Za c¢tvrté WCil tentyz, Ze kazdy CElovék z nutnosti spasy pfi nej-
mensim dvakrat za tyden prijimati ma svatost téla pané. Kteryzto vyrok
jest bludny a odporny ustanovenl presvaté cirkve a uceni svatych
doktorll, jak dosti “patrno ze spisl a kaZzdodenni praxe, jiZz ugi svata
cirkev bozi. A dle"toho bludu nékteFi prosti lidé chtéli pFijimati a také
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dokud mél, tydné jeden zlaty. Chudi wvycitili brzo jeho
dobrotivé srdce a provazeli jej na pochlzkach jeho Avi-
gnonem v zastupech.1® Ba i pozdgéji jeSté, kdyZz uz nemo-
cen na lGzku lezel, a dostalo se mu daru néjakého, posilai
chudym almuznu.

Kdyz se Mili¢ objevil u dvora papezského, dovedl snad-
no svym osobnim vystoupenim rozptyliti mracna pfed-
sudkl, jez se proti nému nakupila nasledkem Zaloby od-
plrcl. Kouzlo jeho osoby osvédgilo znovu svoji silu, vsecky
dovedl si ziskati, i protivniky. Mluvil s mistrem Klenkothem

prijimali v den narozeni pané tfikrat svatost oltarni, pravice, Ze jsou
vniterné posvéceni jako knéZi zevné ku pfFijimani eucharistie.

Za paté kazal tyz, ze kdokoli by drdze prodaval, nez by koupil,
vydava se v nebezpecli zatraceni. Tento vyrok jest bludny a nepravy,
ponévadz obchodovani, pokud se déje bez podvodu, dovolené se déje
s povinnym uzitkem prodavajiciho, jenz z toho Zije, také nékdy pro
okolnosti ¢asu a mista a pro nebezpeéi, jemuz se vystavuje prodavajici
prevazeje véc s mista na misto, véc draze se prodava, nez byla kou-
pena, jak svati doktofi stanovili a zakony kanonické.

Za Sesté util tyZ, Ze nikdo nema studovati uméni svobodnych,
jezto pry jich studium jest h¥ichem smrtelnym; a tak popudil lid proti
kléru do té miry, Ze studenty a profesory svobodnych uméni nazyval
kacifi. Tento vyrok jest bludny a nebezpeny a pfilezitost mnohych
kaciFstvi, ponévadz, jak piSe Jeronym ve vykladu epiStoly k Titovi a
uvadi se v Kanoénu v distinkci tFeti: Jestlize by nékdo z kFestand ne-
znaly mathematiky a filosofie disputovati mél proti mathematikovi a
filosofovi, mlze (studium takové) byti k uzitku a dokazuje totéz pfi-
kladem Danielovym a druh( jeho i Mojzisovym, ktefi védy Chaldejskych
a Egyptan( studovali. TotéZ plyne z Glossy interlinearni na Il kap.
Levitika, kde se dovozuje, Ze zaklady véd a jiné véci, jez filosofové
vynalezli, slovu bozimu jsou potfebny a uzavira, Zze treba uciti se
uméni, aby potom pismo jakoby za jejich prisluhy bylo vykladano
(postea scriptura quasi in ministris proferatur). RovnéZz Augustin ve
XIV. knize o Trojici, kap. I. a v knize XVIIl. 0 Mésté bozim, kap. 52,
kde o uvedeném bludu pravi Augustin, Ze jest jakymsi druhem pro-
nasledovani cirkve, jezto zapovida studium uméni a plyne to z postupu
viech uciteld, kteFi o pismu jednali za pomoci svobodnych uméni.

Po sedmé tyz Milic, kdyz vykonal €in, jejZ tfeba povaZzovati za
dobry, nékteré vefejné hFiSnice ku pokani veda, jim kostel a bydlisté
na misté, kde hiesivaly, buduje, se zdanlivé dobrym ¢inem kvas farised,
jenZz vSecku podstatu ctnosti pronikl, spojil. Podavaje Zendm zminénym
kazdodenné télo Kristovo, Fekl, ze jim tFfeba dati pFednost prede vSemi
posvatnymi pannami; kterézto tvrzeni jest horsi nez kacifFstvi Jovi-
nianovo, jenz pravi, Ze ty, kdoZz uzavieli manzelstvi, nikoli nepravem,
tfeba na roven postaviti s pannami, procez sv. Jeronym proti témuz
kaciFi Jovinianovi uzavird, Ze jak vdovam, tak manzelstvi (uzavievsim ?...)
(Ostatek chybi.)

15 Prameny ... |, 425, 426,
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a setkani wuCinilo na tohoto veliky dojem. PFiSel tak
klidné a s takovou d0vérou, aby se zodpovidal. A po né-
jakém hnévu, & zasti, jez by bylo platilo nepfateldm, ne-
bylo ani potuchy.

Vedeni pfe Milicovy svéfeno kardindlovi Albanskému a
tento osvéd¢il vici obZzalovanému pravé takovou blahovili
jako pfed sedmi lety v Rimé.

Mili¢ pfi rozprdvce s kardindlem mohl Kklidné pouka-
zati, ze nékteré clanky prazskych farafl jsou zcela bez-
podstatny. Zalezitost tykajici se pfichodu Antikristova byla
davno vyfizena vytka, Ze zalozil nové kongregace knézi a
Zen, byla neopravnéna, obviinéni, ze si rouhavé pFipisoval
v&tsi zasluhy, nez Kristus, bylo o&ividné vymysleno. Za-
loba. Ze ty, kdoz by kupovali vesnice, povaZuje za zatra-
cené a ze ty, kdoZz prodavaji draze nez koupili, chce miti
vylou€eny z cirkve, mohl prohléasiti za pfehnané a podobné
i tvrzeni, Ze platy odvadéné z domi a vinic knézim pova-
Zuje za lichvu, a Ze by knézi neméli miti nic vlastniho, ale
vSe do spolku. Prfekroucenim skute¢nosti mohl nazvati vy-
tku, ze chce proti papezi se braniti cisafem, ze studium
svobodnych uméni povaZuje za hfich, jakoZz i Ze zakazuje
zenam nositi pocestné S3Sperky a ozdoby, Ze v praelatech
a knézich neni zadné pravdy.

Litovati tfeba, Ze se nedochoval protokol o vyslechu
MiliCové. Byli bychom zpraveni authenticky o stanovisku
jeho vO¢i artikuldm prazskych farafG. Nelze si pfedstaviti,
Zze by Mili¢, jenz tolik touzil po pravdé, byl Ikal neb uzival
slov dvojsmysinych, aby od sebe odvratil nebezpeci odsou-
zeni. | pfes nedostatek pisemnych zprav mlzeme si pfed-
staviti MiliCe, jak pFfimo a upfimné vyslovil své minéni
o vécech, jichz se tykaly ¢lanky farafl. V pojednéani o na-
zorech Mili€ovych pokusime se vyloziti, jaké asi pravdeé-
podobné v inkriminovanych bodech Mili¢ nazory mél. Pro-
zatim podotykame jen, Ze kardinal nenalezl pfFi€iny, proc
by proti MiliCovi dale mél zakroCovati, a zvI&sté téz proto,
ze i mistr Klenkoth své minéni o Milicovi zménil UGplné.
Byv pfedvolan od kardinala, prohlasil, Ze nic zlého na Mili-
Covi neshledava a ze pouze k pisemnému vybidnuti které-
hosi prazského farafe clanky papezi predlozil. Milic tedy
zvitézil.,76)

76 L. c., 426.
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ZevnéjSim pak projevem vitézstvi Milicova bylo, Ze
byl pozvan kazat o letnicich pfed kardinadlem Albanskym,
naCeZz pfi hosting vykdzdno mu Cestné tfeti misto po boku
kardinalové.

Za kratko na to roznemohl se mistr Klenkoth. Milic
jenz nebyl schopen chovati v srdci hnév, modlil se vroucné
za jeho uzdraveni a k témuz vybizel i své pratele. Kdyz
pak mistr zemfel, oznamil Mili¢ dojemnymi listy jeho smrt
cisafi Karlovi i arcibiskupovi prazskému. Vyznamny jest
zvlasté pocatek listu. Mili¢ piSe: ,Jasnosti vaSi oznamuju,
Ze jeden z téch, ktefi jeviSté vS8i ctnosti a podobu krasy
kralovstvi Ceského pomlouvajice mne zatemniti hledéli, z
tohoto svéta vykro€il, totiz mistr Jan Klenkoth, jehoz duSe
ké? jest u bohal“ 17 Miliovi jsou Cechy jevistém vsi
ctnosti a ti kdoZz vini jejich pfislusnika z kacifstvi, do-
poustéji se na nich kfivdy. Vidime tu v zarodku husitsky
nazor, dle néhoz jest ndrod Cesky presvatym ndarodem Cce-
skym ; vini-li kdo ¢lena jeho z kacifstvi, jest to urdzkou néa-
roda celého. —

Mili¢ova smrt.

MiliCovi nedostalo se jiz Stésti spatfiti svoji vlast.

Sebezapirani, nadlidska prace, tézké starosti a neustalé
vzruSeni a roz€ilovani podtaly kofeny jeho zivota.

Kazani o letnicich v Avignonu (21 kv.) bylo jeho kazani
posledni.

MysSlenka na smrt nebyla MiliCovi hrozna. VEéFil, ze za
jejimi branami dostane se mu rozlu§téni v8ech zadhad, véc-
ného radostného pokoje, Stésti plynouciho ze spojeni Kri-
stem.

Vidina tato udrzovala Milicova ducha €ilym az do po-
sledniho okamziku. Té&lo jeho kleslo jiz na IGzko, ale mladi-
stva svézest a zimni¢nd chut a touha po praci ho ne-
opoustély ani tu. Rozjimal a diktoval. Dvéma dopisy dva
dny pfed smrti rozlouCil se s pany z RoZmberka a kardi-
nalem Albanskym. RoZmberky citdty z pisma povzbuzoval
ke skutklim naboznym a kladl jim na srdce, Ze v$e kolem
nich jest pouhé nic. Dopis zaslany kardinalovi Albanskému

70 L. c., 427.
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dojal tohoto nesmirné. Cetl jej takofka s naboZnou ductou
a se slzami, ukazoval jej, fka, Ze tfeba bratr jeho Urban
zdzraky se skvél, Milic by pfed nim mél byti za svatého
prohlasen.1®

A prece slovo, které kanonisuje, se neozvalo.

Proroci se nekanonisuji, ale kamenuji. M. Matéj z Ja-
nova ukazal spravné dél, patfici MiliCovi, témito slovy:

.Béda varn, vy zéakonnici a pokrytecti fariseové, ktefi
stavite proroklm hroby a pomniky okraslujete spravedli-
vych, pravice, kdybychom byli Zili za dnd otclG svych, byli
bychom se nestali vinni krvi prorokl. A ejhle, ja posilam
k vam proroky, mudrce a zakonniky, a vy nékteré z nich
usmrcujete, jiné kfiZujete a jiné v chramich svych bicu-
jete, a od mésta k méstu je pronasledujete. Smrt spra-
vedlivych pfijdiz na vas." 10

Mili¢ zemfel, jak pravi neznamy jeho Zivotopisec, na
den sv. Petra apoStola r. 1374.18)

Historikové jsou v rozpacich, zda se tu mysli na den
29. cCervna, Ci prvého srpna. Kloni se spiSe k nazoru, Zze
to bylo dne 1. srpna.l181)

KdyZz o Gmrti velikého muze doSla do Prahy zprava,
nastalo tu veliké pohnuti.1®) Jeho pratelé naplnéni hlubo-
kym Zalem, jeho neptatelé jasali a s lepSi nadéji na dobry
zdar pokracovali v potlaCovani idei MiliCovych prondsle-
dovanim jeho Zzak(v.

Pronasledovani zak( Mili¢ovych.
Jak uz vySe jsme poveédéli, sméfovala akce prazskych
farafi nejen proti Milicovi, ale i proti jeho Zzakdm.
Po vali fararG zakrogili generalni vikarové proti témto

uz pocatkem r. 1374, tedy po zaslani ¢lankd Zalobnich

1B L c, |, 428, 429.

19 L c., 436.

18°) L c., 429.

1M Tomek, Dé&jepis Prahy, Ill, 311. — Novotny, Lidova Citanka
moravska, str. 96. — Minéni tohoto se nikterak nechci dotykati, ale

neni tfeba proto, Ze se nepravi v textu, ze Mili¢ zemrel na den sv. Petra
a Pavla, mysliti ihned na 1 srpen. Den 29. ¢ervna spiSe se prFipocitaval
Petrovi, kdeZzto den 30. cervna Pavlovi.

m) Prameny ... I, 429.
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proti Milicovi do Avignonu a je$té pfed dojitim bully pa-
pezské ze dne 13. ledna.

Vysetfovani se dalo celkem se zfetelem na obsah &lank(
Zzalobnikd MiliGovych. Zajimavy jest uz vyslech knéze Va-
clava z Klatov, pfedsevzaty dne 2. ledna 1374. Musil pod
pfisahou odpovidati na otadzky predlozené, pfi ¢emz, byv
otdzan zda slySel odpovédi zZen v kapli Mafi Magdalény
v Jerusalémé. odpovédél, Ze ano a to se svolenim plébana
od sv. Filipa a Jakuba. Na otdzku, zda jim podaval pfijimani,
odpovédél, Ze ano. Daldi otdzkou mélo byti zjisténo, jak
casto pFijimani podaval, zda jednékazdé kazdodenné. Va-
clav odpovédél, Ze nikoli kazdodenng, ale Ze tfem ¢i Ctyfem
zenam podaval télo Kristovo tfikrat v témdni. Nejzajima-
véjSi otazka vSak tykala se toho, kdo jej k tomu navedl.
Vyslychany knéz pfiznat, Ze tak ¢inil z navrhu Milicova,
jenz ho o tom poucil na zdkladé vyroku sv. Augustina, dle
néhoz se pry tak mlze diti kazdodenné.18) Dne 13. ledna po-
voléan k vyslechu oltafnik od sv. Havla Jan, jenZ se pfiznal, ze
slySelzpovédi Zen v Jerusalémé.184) Ve vyslechu pokracovano
pak vdisledcich bully papezské i po odchodu Mili¢ové do
Avignonu. Pocatkem druhé polovice mésice bfezna souzen
byl knéz FrantiSek z BeneSova, snad tyz, o némz jiz vySe
zminka se stala. Zalovali naf totiz minorité prostfednictvim
bratra Matéje, lektora u sv. Jakuba v Praze, Ze pry fekl
Zze mensSi bratfi v BeneSové kazi nerozumné odpustky, Ze
nemaji opravnéni ku zpovidani, Ze feholnici jsou svddci,
ze pry vyzyval lid k modlitbé za MiliCe, jenz pravé na
cesté do Avignonu se nalézal, nazyval ho muZem svatym,
ienz bojuje za katolickou viru, a Ze podaval v BeneSové
pfijimani. Na tyto obzaloby prohlasil knéz FrantiSek, Ze
fekl Ze, kdo by kazal nerozumné odpustky, zle ¢ini dale Ze
fekl, Ze bratfi nemaji jiné prdvomoci 'ku slySeni zpovédi,
nez tu, kterd jest jim cirkevnimi zdkony déana; popfel Uplné
¢lanek, jenz mu kladl za vinu, Ze Feholniky nazyval, svidci.
Pokud se tyce Milice vyzyval pry pouze k modlithé za
MiliCe, aniZz by jej byl nazyval muzem svatym. A ohledné
podavani pfFijimani v BeneSové doznal pouze Ze je podal
jen jednou ato pouze jediné Zené. Prohlasil také, Zeod vy-
dani .rozkazu austanoveni"”, totiz — jak se domnivame — od

I8) Tadra, Soudni Akta konsistore prazské, I, str. 72.
M L c, str. 73.
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té doby, co bylo zapovézeno kéazati tém knézim. ktefi k to-
mu nejsou zavazani svym UGfadem, anebo, ktefi za tim Gce-
lem nedosahli povoleni arcibiskupova, nekazal iinde, nez
v BeneSové.1®) Pres to gen. vikafové Jenec a Jan mu za-
kazali lveSkero ké&zéani v arcidioecesi prazské, ba nafidili
mu ji opustiti na tak dlouho, dokud by jemu arcibiskup po-
tfebné dispense neudélil.18) Soucasné dostal laik Bohuslav
z KreCovic rozkaz, aby se do tfi dnl vystéhoval z Jerusa-
Iéma jinak Ze bude stiZzen kletbou.18))

Mimo to (fad inquisitorsky v Praze zabyval se stéle
zalezitosti Milicovou a inquisitor Johlin pfedvold! (25. kv.)
krajeCe suken Machutu a tdzal se ho, zya chce vypovidati
v zalezitosti Milicové. Machuta odpovédél, Zze by sice byl
ochoten vali inquisitorové vyhovéli ale Ze se boji prazskych
konsell, ktefi zakazali vypovidati pfed inquisitorem. le¢
toliko pfed generalnim vikafem. Inquisitor vyZzadal si od
Machuty pisemny prikaz o tom.18) Z tohoto posledné u-
vedeného fakta mlzeme usuzovati ze Mili¢ mél mezi praz-
skymi konSely oddané stoupence.

Dne 16. cervna 1374 konana byla synoda duchovenstva
prazské arcidioecese. Zalezitost Miii¢ova a jeho stoupencl
zavdala podnét ku kroku, jimz mélo byti ¢eleno nepohodl-
zujici svobodu ké&zéni neukéazalo se byti dosti vydatnym,
bylo nyni slavné prohlaSeno. P¥islusny kandn o kazatelich
zni v pfek~dé takto: Mimo to jsou néktefi, jimZz z Gfedni
povinnosti neb vysady to nepfislusi, ktefi vSak (fad kaza-
telsky si osobuji proti nauceni apoStolovu jenZz pravi: ne-
budou kazati, le€¢ budou-li vyslani; jejichzto k&za&ni jak
ngbezpeéno bylo prostym, nejen pisma svédci, ale i zku-
Senost Ucinnd ucite’ka. ukazuje. Aby tedy srdce prostych
neprozfete’nym ka&zanim takovych v budoucnosti nebyla u-
rdZzena: stanovime, aby napotom se nikdo neopovazoval (kéa-
zati) ‘'e¢ by dfive si od nas neb nasich vikarl dovoleni vy-

[\ Zakaz takovy byl prohlaSen na synodé dioecesni konané dne
16. Cervna, ale z vypovédi kazatele FrantiSska plyne, Ze zakaz tento byl
dan uz dfive a na zminéné synodé opétovan. Srv. Hofler, Concilia
Pragensia, 18. — Tomek, Dé&jepis Prahy, Ill, 313.

18 L. c.,str.80, 81

m) L. c.,str.8L

8 L c,str.88.
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Zzadal a dosahl, jinak tém, kdoz by bez listiny nasi kazati
se odvazili, po pfedchozim kanonickém napomenuti timto
listem vstup do chramu zakazujeme. Plebani pak, ktefi by
takovym bez vysvéd€eni ve svych chramech kazati dovolili,
za kazdé jednotlivé prFipuSténi budou potrestdni pokutou
patnacti gro$d, jez vybrany budou zlp'!'na od arcijahna.” 189)

Ustanoveni toto nas poucuje, jak cirkevni autorita
stavi se proti reformaénimu hnuti ¢eskému hned v jeho
pocatcich. A stanovisku, jez pravé zaujala, zlstane vérna
i v budoucnosti. NesnaSi se se samostatnym mySlenim ce-
ského lidu, jenz dospél a nechce dale poslouchati porucnika.
A to bylo v ¢as, kdy v Praze jiz méli nepochybné zpravy
o tom, jak Mili¢, jenz ono hnuti vyvolal, v Rimé skvéle
obstal.

Prvni, kdo z knéZzi po skonceni synody byl vyslychan.,
byl farar Jaroméfsky Mikulas. Vyslech tykal se jeho kazani
v Praze a v Kladsku. Pfed vyslechem dne 23. ¢ervna byl
faraf nejprve vyzvan, aby se zavazal pod pfisahou, Ze bude
mluviti plnou a pouhou pravdu. Faraf k vyzvani tomu od-
povédél generdlnimu vikari, radi-li se mu to a je-li to spra-
vedlivo, Ze bude pfisahati. Na to prohlasil vikar: nejsem
vam povinen raditi, jeZto jste vazan pfisahati. Tu faréaf
Zadanou pfisahu slozil. Otazan byv, v kterém kostele klad-
ském kazal, odpovédél, Zze v klastefe kanovnikd Feholnich.
Na otadzku zda kdy ve své feCi jmenoval Mili¢e, odpovédeél,
ze nikoli. Kdyz se ho vikar otazal, zda mluvil v kazanich o
prazském arcibiskupovi® praelatech kostela prazského, pra-
vil, Ze vyzyvalllid, by se modliL k bohu, aby dobfi bisku-
pové stali se lep§imi, a zli aby se polepSili. Mezi jinym Fekl
Ze, bude-li se libiti arcibiskupovi, bude kazati, pakli ne,
Zze nikoli. Také se nepamatoval, zda nekazal o praelatech
tohoto kralovstvi. Na otazku, zda nékdy ké&zal o ozdobach
Zenskych, odpovédél, Ze nekédzal v Kladsku, ale v Praze, a
to dobfe, Ze vSecky Zeny, jez nosi perly a zlato mimo pfi-
nuceni S$patné jednaji, bez rozdilu, zda dobfe €i Spatné Ziji.
KdyZz mu byla pfedloZzena otazka, zda kazal, Ze se ma télo
Kristovo pfijimati denné, odpovédél, Ze ne, ale Ze radil, Ze
tfeba prFijimati vicekrate za rok. Byv otdzan, zda kdy na
kdzani neb jinde fekl, Ze se Mili¢ovi déje kfivda, odpovédél,
ze fekl ne sice na kazani, ale soukromé, ze artikule proti

18) Hofler, Concilia Pragensia, pg. 18.
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MiliCovi podané nejsou pravé. Vysledek vyslechu byl pro-
zatim ten, Ze generdalni vikar pfikdzal MikuldSovi, aby se
z Prahy nevzdaloval, dokud by neprohlasil své minéni o ¢lan-
cich proti MiliCovi. Podruhé byl fardf Mikuld$ zavolan pred
generalniho vikafe dne 1. ¢ervence, kdy mu bylo pfikazano,
aby pod trestem vylouceni z cirkve pozitfi predlozil Ii-
stinu, jez mu pry od vikari byla vydana a zarovei byl
suspendovan s kazatelstvi. Dne 3. ¢ervence nafidil mu gen.
vikaFr, aby nazitfi Prahu opustil na dobu jednoho roku a
nevracel ;se po ten Cas sem bez pfivoleni arcibiskupova.
Vedle toho dal mu vikaF napomenuti, aby neutrhal na cti
praelatdm neb komukoli jinému, at vefejné nebo v sou-
kromi, jak pry byl zvykly ¢initi pfi svych kéazanich.
PFi této pfFileZitosti byl pFitomen také inquisitor Johlin.10)
Pro farafe, jenz, tuSim, za GcCelem studii dlel v Praze, byl
to trest dosti kruty.19)

V patek na to, dne 7. cCervence, stadl pfed prazskou
konsistofi knéz Mikulds§ z Nového JiCina. Na otdzku vika-
fovu zda se kdy ve svych kazanich dotkl biskupl neb prae-
latdv, Opovédél, Zze ftekl, Ze nékdy praelati a biskupové
svéfuji duchovni sprdvu nad mnoha tisici lidmi takovym,
jimz by sotva kdo svéfil pét hruSek. Byv otdzéan, zda néco
kdzal o Milicovi, Fekl, Ze pravdl na kazani: dobré déti,
proste boha za Mili¢e, aby mu pomahal, v ¢em je spra-
vedliv, a v ¢em neni spravedliv, aby ho potrestal. Tazan
dale, zda snad druhové jeho néco kazali o této véci neb o
jiném, co by se nehodilo pfed lidem, odpovédél, Ze nevi
nic jiného, nez Ze jisty jeho soudruh jménem Stépan z Mo-
ravy, snad z KroméfFize,19) kazal: dobfi lidé, slySel jsem,
ze Mensi bratfi Fikaji, Ze papeZ poslal sem do dioecese praz-
ské proti Milicovi osm bull; dobf¥i lidé, nevéfte jim, jelikoz
je justanoveno, Ze nikdo nema véfiti listdm papezskym,
dokud se jim nedostalo schvaleni od arcibiskupa, a proto
jim nevéfte, dokud neuslySite od arcibiskupa. Konecné na
dotaz vikardv sdélil, e mimo Stépana ma je$té dva sou-
druhy, z nichZz jeden slové Jan a druhy Mikuld$. Generalni

19 Soudni Akta ... 1, pg. 90, 91, 92.
19) Tomek, Déjepis Prahy, Ill., 313.
1) Pravdépodobné tyz, jenz byl sluzebnym duchovnim Milicovym*
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vikaF mu zapovédél vykonévati funkce knézské a prikazal
mu by se vratil do své dioecese olomoucké.1B

Kazatel v Nové Plzni Milota pfi vyslechu dne 14. Cer-
vence se priznal, ze védél, Zze bylo zakazano ké&zati tém,
jimz to nepfislusi z povinnosti Gfedni neb z privilegia a
ze kézal, Ze nikdo nema si voliti misto pohfbu mimo svoji
farni osadil le¢ na smrtelné posteli a za pfitomnosti kné-
ze nasledkem ¢&ehoZz vikar arcibiskupdv zapovédél mu ka-
zati.1%) Téhoz Casu suspendovan byl s kazatelstvi knéz
Mikuld$ z Hvozdnice. Byv otdzén, zda kdzal o MiliCovi, od-
povédél, ze kdyz lidé reptali k vdli ¢lankdm proti Milicovi,
jez papez se svou bullou poslal, Fekl: nestarejte se o to,
dokud praelati o tom nerozhodnou.1%

Dne 19. cervence bvl vyslychan knéz Jan z Nové Plzné.
Byl tdzan predevsim, zda nemluvil na kazani o biskupech a
praelatech vibec neb o nékom z nich zvlasté, odpovédél
Ze ,se nepamatuje. Jak s nim naloZzeno, neni pozname-
nano. 1%

Jezto dne 10. cervence doSlo generdlniho vikafe Jana
psani od Milice,197) domnivame se, Ze vrchni cirkevni 0fad
prazsky byl dobfe zpraven o tom, jak Mili¢ v Avignonu
pochodil. To v3ak nezménilo stanovisko konsistofe prazské
yGéi sméru opravnému zahajenému Milicem. Ba nepfizen
tato patfila i ted, pravé tak jako dfive, pfedev§im samému
Milicovi. Nedivili bychom se, kdyby vrchni cirkevni (fad
byl zakrogil proti skute¢nym pfehmatlim stoupencli Milico-
vych. ale to pfes Gspéchy, jez sklidil Milic u kurie Fimské,
UCinil krok, jenz nepfimo musil pfispéti k tomu, aby na
Milicovi i dale tkvélo podezfeni z bludafstvi a kacifstvi,
a aby tak nejen on sam, ale i hnuti jim vyvolané byli v
oéich lidu skompromittovani. Poznani, ze duch Mili¢lv na-
plnil Cetné knéze Ceské i moravské, ponoukalo k horlivosti
tim vétsi.

Na den>19. Cervence svolana do refektdfe dominikanské-
ho klastera u sv. Klimenta schlzka prazskych farafQ, prae-
latd  mistrd a jinych duchovnich. Ve shromazdéni tomto

19) Soudni akta ..., I, pg. 92, 93.

9 L oc, 93

. C., 94.

. C., 95.
c., 93.
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generéalni vikafi Jenec a Jan pFecetli bullu papeZe Rehote
Xl. ze dne 13. ledna i artikuly podané kurii proti Milicovi,
a prikazali farafim, aby artikuly ty na kazanich v kostelich
vyvraceli a vyvraceti dali a varovali véfici, aby jim nevé-
fili, jezto nékteré z nich jsou bludné, nékteré kaciFské,
jiné opovazlivé a nékteré rozkolnické, i aby tém, kdo by
néco takového kézali, nevéfili, an.iz jakoukoli pfizei proje-
vovali, jelikoz ,pan papez ve zminéné bulle nafizuje, aby
proti stoupencdm feceného Mili¢e a jejich pFiznivcim, jestli-
Zze by takové véci kazali, bylo zakroteno dle ustanoveni
cirkevniho prava a aby proti nim bylo dozadano o pomoc
rameno svétské;” 1B

Kdyby tento krok se byl stal pfed osvobozenim Mili-
covym v Avignonu, pochopovali bychom jej. Ale pro¢ nyni
jeSté mély byti Cteny pFed lidem a vyvraceny artikule se-
psané prazskymi farafi proti MiliCovi, tak jakoby obsaho-
vali bludy jeho vlastni? Nemélo-liz byti jméno jeho vla-
¢eno po kazatelnach, aby touto chytrou taktikou udrZzovéno
bylo nesoudné mnoZstvi v pfesvédCeni o viné MiliCové ? ,99)

Prateldm Milicovym uloZzen takovym zplsobem ukol
velmi nepfijemny, jenZz v nich budil odpor. Za kratko po
vypsané schlizce doneslo se na knéze Vaclava z Budgjovic,
kazatele u panny Marie na Louzi, Ze kdyZz cetl artikule
proti MiliCovi a prFiSel ke Ctvrtému, Ze knizku zavrel a Fekl,
Ze Clanky jsou nepravé. To sice knéz Vaclav poprel, ale pfFi-
znal se, Ze vynechal ¢lanek c&tvrty o vinku, jejz pry Mili¢
vefejné jisté panné strhl s hlavy.2r)

Zajimavo jest, Ze cirkevni Ufad se staral, aby vypovédi
svédkd v zalezitosti Miliové nedostaly se do vefejnosti.
Vysvita to z vyslechu knéze Otty z Prahy dne 27. fFijna
1374. Byla mu predlozena otazka, zdali meél, neb ma né-
jaké zapisky o vypovédéch svédkd proti Milicovi; odpové-
dél, Ze nikoli. Na dalSi vSak otazku, zdali isnad nevidél néco
Z toho poznamenéano v zéapiscich dotéenych svédkd, odpo-
védél, Zze néco vidél, ze se vSak nepamatuje, u koho. Gene-
ralni vikaf mu dal IhGtu do 30. Fijna, aby se rozpome-
nul. 200)

o) L c, 95.
99 Srv. Tomek, Déjepis Prahy, Ill., 315.
2r) Soudni Akta ..., I, 96, 97.

a L oc, pg. 104.
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Bylo v3ak tézko vypuditi ducha Milicova ze srdci, jez
naplnil. Nelze upfiti, Ze pfisné zakroCeni proti Milicovym
stoupencim mélo aspoi ten GC€inek, Ze nemohli idee své
pronaSeti tak zjevné, a Ze si musili uloZiti jistou opatrnost.
Ale to neznamena jeSté vyhubeni snah ve smyslu Milicové
ani v duchovenstvu, ani mezi véricimi.

Dne 2. dubna 1375 byl pleban Mikuld$ z Nové Plzné,
vyslychan pro své nepratelské smysleni vi¢i mnichlim Zebra-
vym 22) a dne 26. fijna 1378 predvolana pfed generdiniho
Vikafe KunSe z Tfebovle jistd Zena jménem Kacka ze slu-
Zebnictva pani ze Sternberka zvlasté v zaleZitosti castého
{pfijimani. Byvsi otazana, jak Casto chodi ku pFijimani,
odpovédéla, Ze vzdy v nedéli, kdyz se domniva, Ze se naléza
v tnilosti bozi. Na otazku, zda kazava, odpovédéla, ze ne, ale
kdyZz prijde z k&zani, ze o ném s nékterymi panimi a dru-
Zkami rozpravi. Také sdélila, Ze slozila jednu modlitbu, jejiz
opis slibila gen. vikafm zaslati. Po vyslechu pfikazal; vikaf
Kacce, aby chodila ku pFijimani pouze na svatky Kristovy,
maridnské a apoStolské.2B)

Duch Mili¢dv tedy dale Zil v narodé ceském, G&ili jinymi
slovy, duch naroda probuzeny Milicem, nemohl byti pfiveden
k tomu, aby se opét ponofil ve spanek. Nemohl nemysleti
a necititi dle své vlastni pFirozenosti.

Pouze zevnéjsi dilo Milicovo, at tak dime, ztroskotano.
Mame na mysli Jerusalém. Po odchodu Milicové z Prahy
a zvlasté po jeho smrti nebylo nadéje, Zze by bylo moZno
jej udrzeti. Jeho pad uvitali, jak se mizeme domysleti, od-
plrci Milicovi s jasotem. Nebylo uZ tohoto némého jejich
karatele a znepokojovatele.

Jerusalém nedockal se ani konce roku 1374; byl zruSen
a darovan cisafem Karlem 1V., jak svéd¢i listina jeho ze
dne 17. prosince 1374, fadu cisterciackému k tomu cili, aby
tu méli bydlisté clenové tohoto Fadu, ktefi byli na praz-
ské université za ucelem studii theologickych. Jako nové
pbyvatele obdrzel Jerusalém také nové jméno; bylt nazvén
koleji sv. Bernarda, ale lid jmenoval jej Jerusalémem i na-
dale. ---—---
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SPISY MILICOVY.

Poznamky vSeobecné.

Mili¢ nepovazoval za svlj Ukol vénovati se spisovatel-
stvi: chtél byti apoStolem a prostfedkem k tomu mu bylo
kdzani a zivot. Pfece v3Sak okolnosti zavdaly mu podnét, zZe
se chopil péra a Ze spisovani musil' vénovati mnoho casu
i sil.

Spisovatelskad Cinnost v Zivoté Milicové byla, at tak dime,
¢imsi vedlejSim, a proto nedostihuje svym vyznamem vy-
znamu jeho slova Zivého a Zivota. Nemyslime tu v prvé fadé
ani na nepropracovanost, kterou trpi z nejvétsi ¢asti jeho spisy
a ktera byla nutnym nasledkem spéchu, s nimz musil své
spisy skladati. V nejvétSich svych spisech, sbirkach kazatel-
skych, totiz, jevi se ponejvice jako kompildtor a to v mno-
hem vyS$§im stupni, neZ jeho druh Konrdd Waldhauser. Jest
tu pomérné malo mist, ktera vytryskla pfimo z duSe Mili-
covy, i takovych, jez by pfispivala k seznani soucasnych
pomérd kulturnich.

A prece, jak svéd€i jeho mensi spisky (Knizky o Anti-
kristovi, List k papeZi Urbanovi V.) a nékteré vzacné partie
ze shirek kazatelskych, nechybélo Mili€ovi ani nadani spi-
sovatelské a byl by po této strance jisté podal véci mnohem
dokonalejsi, kdyby jeho cinnost nebyla tolik roztfisténa.

PFfes toivSak Ctou se prace Milicovy mnohem pfijemnéji,
nez na pf. Waldhauserovy. Sloh Waldhauser(v jest ¢asto ne-
urovnany, drsny, latina chatrna: Mili¢ piSe FeCi velmi plyn-
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nou a latinou, ktera jevi zna¢né Skoleni, snad vlivem huma-
nismu jehoz ohniskem byla, jak jsme slySeli, kancelaf Kar-
lova. Nékteré casti vykazuji takofka malbu slovni.

2e spisy Mili¢ovy nedostihuji vyznamu jeho ka&zani a Zi-
vota. litovati tfeba pfedevsim také z toho dlvodu, Ze nas
nepoucuji dostatecné zvlasté o socialnich nazorech Milico-
vych, jez nas u Milice zajimaji hlavné, aspon mnohem vice
(nez néazory theologické, ponévadz v téchto byl Milic za-
visly na autorech, ktefi mu byli uciteli, kdeZto v oboru soci-
alnim byl mnohem plvodnéjsi, at tak dime, Ce$téjsim. Tu
nadm poskytuje bezpecné voditko pfedevSim praxe Milicova.

Re¢ o dnu poslednim.

Tento latinsky spisek zachoval se. pokud mi povédomo,
pouze v jed ném exempldii chovaném v universitni knihovné
prazské, a to v papirovém kodexu z konce XIV. neb pocat-
ku XV. stol. (sign. X. A. 2.). Spisek, jenz nese nadpis
,.Sermo de die novissimo“, naléza se na fol. 66a—69a.

Dilko zabyva se vySetfovanim doby, kdy ma pfijit Anti-
krist jeho Zivotem, slavou a koncem, jakoZ i skonanim
svéta a poslednim soudem.

Spisek zaloZzen na vyrocich pisma i spisovateld cirkev-
nich. Vedle toho v3ak fantasie ma tu velmi Siroké pole.

K tomu, co jsme z obsahu tohoto dilka sdélili pfi vy-
liceni nazorG Miliovych o Antikristovi, pfipojujeme vy-
Cet téch znameni ktera maji ohlasiti blizky pfichod Anti-
kristQv.

Prvnim znamenim jest ohavnost zpu$téni na misté sva-
tém. rozmnoZeni se nepravosti, rozkol a rozbroje. Nastane
odstoupeni narodd od Fimského cisafstvi a odstoupeni cirkvi
od duchovniho posluSenstvi. Ate ,,jiz zajisté v mocnéjSich,
totiz v kardinalech, arcibiskupech, knéZzich ... odstoupeni se
spatfuje. Jiz kralové bez milosrdenstvi, soudcové bez spra-
vedlnosti. Jiz praelati Pilaty jsou, knézi svidci a proto se
[naplni, coZz jest pfedpovédéno, jak pravi Pavel, a tehdy
bude zjeven, t. j. nicemny Antikrist... Rovnéz fad a po-
¢et nebeskych andél, ktefi padli, bude naplnén. Kdyz pak
tento c¢as se pfiblizi, kdyZ pocet bude naplnén, tehdy
narodi se syn zhouby ...*
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Je-li tento spisek totozny s k&zanim o pfichodu Anti-
kristoveé, které Milic¢ sepsal v Zalafi Fimském r. 1367 a
potom pfednesl pfed praelaty chramu sv. Petra v Rim&, ne-
Ize rozhodnouti bezpec¢né; klonime se vSak spiSe k od-
povédi kladné.

Néazor Mili¢dv o Antikristovi jest v tomto spise zcela
materidlni. Mili¢ véfi v osobniho Antikrista, ale dle bliZsiho
urCeni jeho narozeni adle Zivota nemohl zan uz povazovati
v, této praci cisafe Karla. Stopujme nyni vyvoj néazord
o Antikristovi u Milice. Hmotné, osobné jej pojimal Mili¢
v prvych dobach svého pfemysSleni o tomto predmété. V
listé k papezi Urbanovi V. se s timto pojetim hmotnym
Gz neshledavame. Karla 1V. povazoval Mili¢ za Antikrista
jisté ,pfed prvni cestou do Rima a snad je$té v prvni ¢as
pobytu svého v Rimé. Kdyz chtél v Rimé& kazati poprvé
o Antikristovi, uminoval si povzbuzovali lid, aby se mo-
dlili ¢a papeZze a cisafe, aby dobfe Fidili cirkev ve vécech
duchovnich i svétskych. To zda se mi pfedpokléadati, Ze jiz
pfestal miti Karla za Antikrista. Mame tedy za to, Ze spisek
povstal po této dobé, ale jeSté pfed rozpravami o Anti-
kristovi s papezem a jinymi theology, kdy pravdépodobné
se Mili¢ hmotného pojimani Antikrista zfekl'. Uvaha nase
tedv ukazuje, Ze nad§ spisek mohl povstati jediné v c¢as.
kdy Mili¢ byl ve vézeni na Aracoeli.

Knizky o Antikristovi.

Mame nékolik exemplail tohoto traktatu. ]) Vydal jej
Ferdinand Mencik%pod titulem Prophetia et revelatio de
Antichristo (Proroctvi a zjeveni o Antikristovi). 2

* Rukopis ceského musea v Praze, XlIll. E. 13. — Rukopis ob-
sahuje dilo M. Matéje z Janova De regulis veteris et novi testamenti,
do néhoZ pojal autor spisek Mili¢lv. Videfiska dvorni bibliotéka ma
dva exemplare tohoto dilka a to v rukopise € 4062, kde se vyskytuje
na fol. 81—84, a v rukopise €. 3971 fol. 258—261, kde pFichazi rovnéz
jako soucastka jmenovaného dila M. Matéje z Janova. Srv. Mencik,
Véstnik Spol. nauk, 1890, 325. Ctvrty rukopis je v méstské bibliotéce
vratislavské €. 1752, z r, 1395. Srv. Klicman, Zprava o cesté po knihovnach
v Rakousku. Veéstnik Ceské Akademie, 1893, str. 68. — Rukopis univ.
bibl. prazské, X A 2, neobsahuje, jak na uvedeném misté piSe Klicman,
Knizky o Antikristovi, ale ndm zn&dmou jiz Re¢ o dnu poslednim.
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Traktat tento byl psan v Fimském Zaldfi a v poutech,
V prvé c¢asti obsahuje vlastné kus autobiografie MiliCovy,
v niz ndm tento odhaluje svoje nitro tak otevfené a pravdi-
vé, Ze se s nécim podobnym ve stfedovéké literatufe se-
tkavame jen velmi zfidka. Prvni stranky knizek o Antikri-
stovi jest snad nejlepS§i véc, kterou Mili¢ napsal. Pro zajir
mavost i dilezitostd podavame tu Knizky o Antikristovi v
doslovném prekladé:

»Ve jménu Krista, jenz jest svédek vérny, amen. Kdo
slysi, Fekni také amen a nestrachuj se slySe tato slova, ale
uvazuj a zkouSej ducha, jenz zde mluvi, zda z boha jest.

Ja (Mili¢) byl jsem u vytrzeni ducha a slySel jsem to,
co psano jest v Apokalypse: ,Tomu, kdo zvitézi, dam jisti
se stromu Zivota, jenZ jest v zahradé boha mého.” A
srozumél jsem, Ze, pfemohu-li v sobé hfich, mél bych potom
okusiti z chleba zivota, Cili vyrozuméni svatému pismu, a
modlil jsem se Gasto, aby blh vSemohouci dal mi ducha sva-
tého a pomazdnim jeho mne pomazal, abych nepocitoval
zadného zapachu a bludu, ale chutnal smysl a vlni pravé
moudrosti, bych nikoho neoklamal a sdm od nikoho oklaman
nebyl; a ne vice abych rozumél, nez cojest potfeti mné a
cirkvi svaté. A brzo zavznélo do vniterného ucha srdce mé-
ho: Jako jsi kdysi pojidal se stromu védéni dobrého i zlého,
chtéje védéti i rozuméti nad sily, an jsem se povaZoval
za nejvétSiho horlitele pro cisté vyroky bozi.

A tfeba proto CcCastéji obrativ se v sebe sama pokani
jsem Cinil, pfece jsem toho dokonalé nepoznal, jak jsem
slepy a nahy, tak jako nyni poznavam. A proto fFekl mi
duch v srdci, bych vzal kiiz. svlj a kfizoval télo své, a opu-
stil a zapfel sebe sama, a vstoupil do fadu a jiz o sobé nic
nemyslel, ani nekéazal, kdyZzté nejsem k tomu zpUlsobily. A
zakazali mi vSickni, kdoZz mné radili, abych nevstupoval do
do Fadu a neopoustél kazani. Ale od kazani pfes odpor

2 Ve Véstniku Spol. nauk, 1890, str. 328-336. — Céast mylné
jako zlomek ze spisC Husovych oti§téna v dile Historia et monumenta
Joannis Hus atque Hieronymi Pragensis. Tom. I, pg. 626. V Norim-
berce 1715. — Kromé toho ¢ast spisu bud doslovné, bud v parfrasi
pojal do Zivotopisu Milicova nezndmy jeho zak. Emler, Prameny dgjin
ceskych, I, 410, 411.

3 Vaéclav Novotny (Lidova ¢itanka moravska, str. 87) nazyva
Knizky o Antikristovi jednim z nejpoutavéjsich spisd naboZenské nasi
literatury.
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vSech svych radcl jsem se zdrzel po mnohy ¢as. Mezitim
pfisel na mysl mou pfichod Antikristlv, a uvazoval jsem,
odkud by to bylo, a odpovédél duch. jenZz mluvil ve mné:
»Cti evangelium Matou$ovo: KdyZ uzfite ohavnost zpusténi,
a popatf na ohavnost, jez jest v cirkvi a pfemySlej o létech
Danielovych.“ A kdyz nechtél jsem to slySeti, jsa pfesvéd-
¢en, Ze<to jest poku$eni, a modle se velmi vroucné, aby blh
odial to od srdce mého, pocalo to rozinahati se ve mné.
A neodvazil ijsem se od té doby nahlizeti do knih. le¢ se svo-
lenim zpovédnikovym. Konecné takovou uUzkosti jsem byl
sevien, Ze jsem s dovolenim zpovédnikovym text bible a jiné
knihy o této Ilatce Cisti poCal a o létech Danielovych jsem
pfemyslel. A kdyZ mne o tom nedovedl nikdo pouciti ani
z kfestan( ani ze zid@, fekl jsem svému zpovédnikovi: ,Hle,
nikdo nemdZe z mého srdce odstraniti tuto véc, le¢ pan pa-
pez. A proto pljdu do Rima, a tam otevru jemu srdce své,
a cokoli pfikaze, ucinim.“

A vycEkaval jsem vice neZ jeden mésic v Rimé&, nechtéje
ani o tom, ani o jiném kéazati, maje za to, Ze jest Iépe,
oCistiti se pokanim, abych snad neupadl v blud. A zacal
jsem se postiti postem Danielovym, nejisti chléb Zadouci
a modliti se snazné, obét Kristovu Castéji obétovati a po-
kani ¢initi v popelu a zinéné kosili, Fl*a: Pane boze mij,
divim se, Ze to nenalézam ve knihach zjeveno, ani od ucitell
toho zvédéti nemohu, ponévadZ jsi to chtél skryti prede-
v§im pfed (opatrnymi) a moudrymi (tohoto svéta), a zjeviti
to malickym. A tfeba mnoho bylo mezi tim mali¢kych, pfece
snad doba ke zjeveni nebyla. Nyni vSak, jest-li Cas, zjev
nékomu v cirkvi svaté, kromé mné, a mne bidného vrz na
misto pokani, ¢i hnojisté, kamkoli chce§, toliko odejmi od
srdce mého pokuSeni. Pak-li v8ak chce$ mne k tomu zpUlso-
bilym uéinili, mGze$ tim spise k vétsi slavé své, ¢im jsem ja
poSetilejSi, povrzenéjSi a hfisSnik vétSi nez ostatni, a pro-
toZze by nebyla tak velikd slava tva pfed lidmi, kdybys to
ucinil skrze spravedlivé a osvicené, jako skrze poSetilého
a povrzeného hfiSnika. Chce$-li tomu tedy tak, pohlédni na
mne ubozacka zkormouceného duchem a velmi se tfesouciho
pfed fe€mi tvymi, a tfeba bych mnohym byl vydan ku po-
sméchu a pohorSeni, a zvIasté tém, ktefi by tobé&, i kdybys
v lidské podobé sestoupil, nevéfili, pfece pro spasu mou a
cirkve ucin se mnou milosrdenstvi v tom, pokud tfeba mné
a svaté cirkvi tvé, a tak upevni mne, abych nemohl v tom
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Ciniti jiného, le¢, co ty chce$, bud Zze budu zahanben ¢i
chvalen v tobé.

Tak tedy, co jsem pojal do mysli o této latce v Cechach,
pocal jsem tehdy y Rimé& jasngji (a jasn&ji) pochopovati:
A kdyz jiz jsem pfestal doufati v pfichod pana naSeho
papeze, tu pfipravil jsem se, chtéje v den nanebevstoupeni
pané vydati se z Rima na cestu do Avignonu. Mezitim
vstoupil ve mné duch tak, Ze jsem odolati nemohl, Fka mné
v srdci: ,Jdi, oznam vefejné listem, ktery pfibijeS na dvéfe
kostela sv. Petra, jako jsi byl zvykly oznamovati v Praze
kdyZ jsi mél kéazati, Ze chce$ kazati, Ze Antikrist pfiSel, a

bude§ napominati duchovenstvo i lid. aby se modliili
za pana naSeho papeze a za pana naSeho cisafe, aby
fidili tak cirkev svatou ve vécech duchovnich i Cas-
nych, aby véFici bezpecné slouzili stvofiteli; a na-

pise§ fe¢ onu aby nebyla pfrekroucena slova 'tva a aby
latka se dostala ve znadmost, aby zlé pojala bazefi a dobfi
horlivéji bohu slouzili. NejtajnéjSi véci o tom panu svému
papeZzi vyhradi$.“ Nekazal jsem tedy tak v kapitole kostela
sv. Petra jako tuto piSi, ba ani panu inquisitorovi, ani jiné-
mu byl bych nefekl, le¢ donucen UFfadem pana inquisitora,
oCekavaje pouceni a svoleni v té véci pana naSeho papeze.

Kap. 2. Toto tedy vyrozumivam z ducha, jenZz ve mné
mluvil, Ze Antikrist pfiSel, z let Danielovych (kap.) 12,
kde se Cte, Ze od doby, kdy odnato bylo neustalé knéZzstvi,
a postavena byla ohavnost v zpus$téni, dni MCCXC: Blaho-
slaveny, kdoZ doceka a pfijde az ke dnim MCCCXXXV. Ne-
ustald obét byla odhata v roce utrpeni Kristova, ponévadz
obét zidd smrti Kristovou tak byla odfata, Ze potom uginku
neméla, nebo Ze tehdy smrti télesnou odnat byl Kristus, jenz
jest neustdlou obéti nikoli v obraze.

Ohavnost pak zpuSténi ¢&i zpuSténi budouci oznacCujici
zacala v témzZe roce utrpeni Kristova, kdy Pilat postavil
obraz cisafdv (Cili sochu) v chramé; a dokonana byla, kdyz
Titus a Vespasian zbofili Jerusalém s chramem XLII. roku
po utrpeni Kristovu. Vezmeme-li tedy den za- rok v obojim
po¢tu dle onoho den za rok: Tu prvy pocet Daniellv, totiz
rok MCCXC, po¢neme-li ho pocitati od zbofeni Titova a
Vespasianova, dokonadn jest v roce po narozeni Kristové
MCCCLXV. Cili pfed dvéma léty, kdy pan cisaf roty
z Avignonu odvedl do Némecka, chtéje je rozprasiti, jak se
vypravuje. Druhy pak pocet, totiz MCCCXXXV. budiz po-
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¢itdn od roku utrpeni Kristova, kdy odnata byla neustala
obét, a tak se shleda, Ze byl dokonan léta pfitomného, od
narozeni Kristova roku MCCCLXVII. — Nebot rok
MCCCXXXV. a ta léta, jeZz byla od narozeni Kristova az do
jeho utrpeni pravé délaji roki MCCCLXVII. Blahoslaveny
tedy, jenz az k tomuto roku blahoslavenstvi pfFijde, nikoli
aby blahoslaven byl v pokoji, ktery dava svét, ponévadz
takovy nepfinesl Kristus, a Ezechia§ pfedpovédél o ném,
Ze jest zly, Fka: Hle, v pokoji hofkost moje pfehofka; ale
blahoslaveny dle onoho slova evangelia: Blahoslaveni ktefi
protivenstvi trpi pro spravedlnost a nejvice pro slovo boZi,
a to pod Antikristem, jenz pfichazi.

O tomto blahoslavenstvi Luka$ pravi: AZ se toto pocne
diti, pozdvihnéte hlavy své, ponévadZz se pfFiblizilo vykou-
peni vaSe. A v Genesi, kde Antikrist pod podobenstvim Da-
novym se popisuje, doklada Jakob fka pfi poZzehnani jeho:
»Spaseni tvé ocekéavati budu, pane.“ To jest tedy, co
Kristus v evangeliu MatouSové pravi: .KdyZz spatfite ohav-
nost zpusSténi® atd., kde vS8ak ipravi: ,Kdo €te§, rozumegj.“
Povzbuzuje nas k pozorovani ohavnosti zpuSténi atd., kde
pravi, jak nedbalosti pastyfd zpustoSena jest cirkev jako
kdysi nedbalosti farised byla zpusto$ena synagoga poné-
vadz, _a€ cirkev pravé ma pokoj a oplyva bohatstvim ve-
zdejSim oloupena jest za to o bohatstvi duchovni. |A tak
napliuje se slovo evangelia:* Rozmnozi se prili§ nepravost,
totiz pro mamon nepravosti, a ustydne laska mnohych.
Zdaz neustydla laska a nerozmnozZila se pfiliS nepravost?
Od té doby co jeden m& mnoho praebend bud za sluzbu,
neb za podporu, neb svatokupecky, nebo ze Zadostivosti; a
mnozi tim jsou pfinuceni Zebrati a krasti a svatokradeze
pachati, chudi totiz Gdové Kristovi, jimz odnima se, co jim
patfi. Odtud prodej a kupovani svatosti a pohfbu odtud
svatokupectvi v fadech mnohych odtud majetek téch. ktefi
bohatstvi se odfekli, odtud souloZnici zjevni.

KdyZz tedy uvidite ohavnost zpuSténi atd. Zda nejsou
to ohavnosti a modly, a bofi Jerusalém a pustne tak chram
pané tfeba pokrytectvi to pfikryvalo, jeZ takofka ve vSech
panuje, tak Ze jsou né€im jinym a néCim jinym byti se
zdaji? Naplnéno jest tedy ono evangelium: Povstanou mnozi
faleSni proroci a Kristové, ktefi v penézich vladnou. Od
proroka zajisté az ke knézi a od nejvétSiho az do nej-

mensiho vSickni jdou za lakomstvim, a neodporuji, ani se
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nestavi za zed pro ddm israelsky, aby stali v boji v den
pané. fteholnici rovnéz bez rozdilu slySi zpovédi nevyZza-
davse si svoleni neb milosti dioecesniho biskupa, a to ta-
kofka v celém svété. Z toho vSeho patrno, Ze Antikrist
prisel a jakoZz se piSe v Genesi: Budet Dan jako had
podle cesty, jako had rohaty podle stezky, Stipaje kopyta
koné, aby spadl jezdec jeho zpét. Dan, t. j. Antikrist, had
stary, v Clovéku Antikristovi uctivaje stin slepoty Stipal
kopyta koni, totiz falesnych prorokl, t. j. Zadosti jejich
pravé jedem nepravosti nakazil tak aby spi¥®e si Zadali byti
nasycenu jedem nepravosti nez sladkosti lasky, tak ze duch
svaty, jenz byl jezdcem jejich jakoby koni state¢néjSich
v kazani, o némz ¢teme u Habakuka: JenZz jel ha konich
svych . . jiz padl zpét, je zanechavaje chladnymi, ponévadz
ustydla v nich laska, aby nedbali o spasu lidi, a rozmnozila
se v nich nepravost, ponévadz i ml¢i-li jako psi némi, pfFece,
aby plat nebyl odfiat, k&zi, aby jim plat byl dan.

O jak hrozné slovo pravi pan skrze Ezechiele: Hledaje
pak nékoho z nich, kteryZz by udélal hradbu, a postavil se
v mezefe pfed tvafi mou za tuto zemi, abych ji nezkazil,
zadného nenachazim! Ejhle, odnata jest neustdlda obét! A
ponévadz modlaFstvi stoji na misté svatém, tedy, kdo Cte,
necht rozumi, jak postavena jest ohavnost zpuSténi. Tito
jsou obrazné z pokoleni Danova. A proto tfebas by soudili
pfe a soudy spravedlivé a nespravedlivé a méli poZehnani
z tucnosti zemé, tak pFfece nenalézdme je v Apokalypsi pod
jménem Dan popsany Cili mezi 144 tisici vyvolenych zname-
nanych, ponévadz Dan se svym pokolenim, to jest Antikrist,
se svymi protikfestany tam neni. Radno tedy, aby Ccinili po-
k&ni napravili nedostatky své i svych a prvni ¢iny lasky ko*
nali, aby skrze mfizovi Kristova kfize — kfiz svlj za Kri-
stem nesouce — do knihy ZzZivota na véky byli zapsani, jako
Manasses s pokolenim svym skrze m¥iZzovi rukou Jakubo-
vych na misté Danové do knihy Apokalypse obrazné jest
zapsan. A jak kralové a knizata zemé, vzneSeni, panové,
méstané, obchodnici, Femeslnici, rolnici, a vSechny vrstvy
to pohansky Ziji; v pySe a marnosti, nespravedlivé soudi,
chudé utiskuji, mezi sebou vAal&i, cirkve neposlouchaji, ba ji
pronasleduji, lichvy a kupceni ¢i obchody lichvafské uza-
viraji, velikd cla a chodné vymahaji, lhou, kfivé pfisahaji,
lestné jednaji, faleSnym svédectvim a vypovidanim spra-
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védlivost a soud podvraceji, hadani a vykladani karet vice
nez evangeliu véFri. a tak v cizoloZstvech, smilstvech a so-
domitstvi lakoté a obzZerstvi slouzi, desatky neplati a viru
bohu a lidem slibenou nezachovavaji. Procez, jestlize je
(jiné?) obraceti chtéji, sami nejdfive od hfichd a bludd
necht se odvrati!

Kap. 3.: Uvaziv toto, fekl jsem duchu, jenz ve mné

luvil: Kdo jest Antikrist? A odpovédél: Antikristové"

Qnozi jsou. a kdo rozvazuje a zapird Krista, Antikrist jest._

jak néktefi vyznavaji, ze jej znaji, ale ciny zapiraji,

a pak jini zapiraji ho. kdyz ml¢i a neodvazuji se ho a jeho

pravdu pfed lidmi vyznavati ktefizto pravdu a spravedli-
nost bozi v zajeti drzi.

Dle toho sud, kdo jest Antikrist, o némz pravil Jan
ve své kanonické epiStole: PonévadZ pfijde a nyni jiz jest
ve svété. Zda nevidi§ jeho vojsko, spole€nost a jiné tyrany
a utiskovatele chudych? ktefiz tak utiskovani jsou, Ze byvaji
nuceni s mnohymi hiichy lichvy, zlych obchodd, I1zi, kfi-
vych pfisah atd. vyzivu hledati, bofitelé klasterd a katani
mocni, ktefi kladou a klasti davaji kfestany pro penize na
muceni. Tito vSickni kobylkami korunovanymi v Apoka-
lypsi se naznacuji, abys porozumél jeho moci, jak vladne
s moci velikou, an nikdo mu nepfekazi. A fekl jsem, kdo je
dle jména a zdali to jest onen veliky, jehoz pfFichod se
oCekava na konci svéta? A odpovédél mi duch: Neni tobhé
v této chvili dano védéti dokonale, ale dle domyslu.

Co vsak. jsa tazan od pana inquisitora mésta Rima Fekl
jsem o onom velikém Antikristovi, jenz na konci svéta se
oCekava, Ze pfijde, to odpovédél jsem, ponévadZz ve mné
vstoupil duch pané, abych tak F¥ekl;: a to drzim a drZeti
budu do néalezu pana naSeho papeZe, jemuZ dano jest zkou-
Seli duchy i pisma; v tomto i ve vSem jiném jeho na-
praveni jsem se podfidil a podfizuji. Ti pak, jenz Fidi
cirkev, nechat vidi; ktefi pak z nich zbozné chtéji Ziti
a pronasledovani i zasti trpéti pro Krista, porozuméji,
kdyZz zkuSeni budou jsouce jako ohefi vyvoleni a obileni
a tak Antikrist bude odhalen vyvolenym a od vyvolenych,
ponévadz dle Daniela tomu neporozumi nikdo bezbozny.

Ty pak véz, ze posledni hodina jest, a den soudu na-
stdva od té doby, co prfiSlo odstoupeni pfedpovédéné od
apoStola jez se popisuje v modlitbé Danielové, ktera za-
¢ina: Prosim, pane boZe...! kterou kdo c¢te, necht roz-
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umi. PonévadZ jako ohavnost zpu$téni u zidd ucinéna zna-
mena naSe duchovni zpu$téni, tak odstoupeni kfestand od
soudl a pfikazani bozich znamena odstoupeni a odvraceni
naSe od viry a lasky evangelické, jakoZz pravi apoStol:
V poslednich ¢asich odstoupi néktefi od viry, totiZz prova-
zené laskou nebo prosté od viry, davajice sluchu duchlm
bludd a uéenim dabld mluvicich v pokrytectvi lez. Z ¢ehoz
vznikaji kacifstva* sekty, Beghardi, bekyné, vykladani karet,
hadani a jina bratrstva, v nichz jsou vrahové, ktefi maji
i mnohé druhy bohaté a mocné, a v té nadéji zabijeji,
ponévadZz druhové jejich s nimi poloZice penize, by je vy-
svobodili bud penézi neb moci. Jsou také nékterd bratrstva,
ktera kostelim $kodi, testamenty a jiné vyhody, jez fedi-
teldm chram( odnimaji svou moci, a¢ nélfteré tnich véno-
vala zbozna odanost. CoZz vibec nelze snadno naznaditi.

A chcete-li védéti, odstoupeni od cisafstvi stalo se od
té chvile, co tak jest roztrhano a kazdodenné se trha, Zze
pan cisaf nemohl by z ného chleba miti, kdyby ho nemél
z Cech. A v jak mnoha kralovstvi a cisafstvi jest rozdé-
leno (Cisafstvi Fimské? A zdaliz nenastalo odstoupeni od
cirkve od té doby, co nikoho nebylo z tolika synl cirkve.
kra’d a knizat, jenz by byl cirkev ochranil pfed pronasle-
dovanim rot, jez tolik let trpéla!

Ejhie, odstoupeni pfichazi a zjeven bude Antikrist, a
tak nastane den soudu! Pro¢ vSak skryt jest stanoveny cas
soudu a toho vSeho, le¢ protoze lidé jsou bezbozni a ne-
rozumeéji a rozuméti nechtéji? Ktefiz nepfijimaji lasku prav-
dy ale véFi 1zi, aby tak jim pfiSel onen den nahly; pokry-
tectvi také Antikristovo zplsobi, aby sam nebyl poznan,
dokud nebude odhalen, jak se v pfedu pravi atd.

Kap. 4.: Kone¢né jsem pocal uvaZzovatL co by bylo Ciniti
pro dobro a spasu kfestand. A stoje s Gzasem jsem sly3el
ducha ve mne mluviti v mém srdci: Jdi, a fekni nejvy$Simu
biskupovi jenZ od ducha svatého vyvolen jest, aby navratil
cirkev do stavu spasitelného, aby vyslal andéle Cili kazatele
s troubou kéazéani a hlasem velikym, aby odstranili vypsana
pohorSeni z kralovstvi boziho ¢Cili z cirkve aby, ponévadz
Zen totiz skonani svéta pfichazi, jiz vytrhali koukol, to jest.
kacife, lziproroky, pokrytce, beghardy a bekyné a rozkol-
niky, ktefi vSichni jsou Gogem a Magogem naznaceni, od-
kryli ponévadz proto Gog a Mugog Slovou, coZz jest totéz,
co kryt a od krytu, ponévadz ukryti pod stfechou svého
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pokrytectvi Krista uvnitf Cili na pouSti své skryté nepra-
vosti ukazuji; a necht tak je kazatelé ukazi aby vytrhajice
koukol pSenici vérnych shromazdili do stodoly cirkve svaté,
a tak p’nost narodd aby vstoupila a vsechen Israel spasen
byl, a tak stal se jeden ovc€inec a jeden pastyf, a aby
v takové léasce zili, a ne-li vSichni, pfece mnozi, aby jim
vse bylo spolec¢no, podle toho, jak tehdy duch sv. vnui<ne.**

.,Rad tedv nejvys$Simu biskupovi, aby svolal sném vse-
obecny v Rimé na.ném? by se viem biskupim dostalo
nauceni, jak by méli napraviti své i svych nedostatky, a
aby jmenovali urCité osoby Skolni i svétské, které by byly
vyslany kéazat, a jezto z nich mnozi jsou mocni ve skutku
a ve slové stateéni, aby obkli¢ili 1Gzko Salamounovo vsichni
drzice mece slov bozich a jednoho kazdého me€ na bedrech
jeho. jimZz by Zadostivost télespou prepasali. Kdezto jedni
se rozejdou do svéta, *) druzi budou doma kazati abojovati,
jsouce pfFipraveni spiSe umirati nez zabijeti pro Krista. Ti
pfemohou Selmu a Antikrista pro krev berdnkovu *a bez-
pecny pfistup otevrou do zemé zaslibeni vétného. Sotva
zajisté prehojnd jejich krev vylitd pro Krista neb uatrapy
utrpeni, jez by podstoupili, stadi k ocisténi hfichl v néz
pfetézce zapleten lid kfestansky/* Pakli by se tak nestalo, bo-
jim se. aby preveliky hnév boZi nesestoupil a pohroma ne-
vylécitelnd, ponévadz, budou-li tito mlceti, budou volati
kameny o nichz mluvi Ezechiel: ,VySlu kameny pfeveliké
padajici svrchu a vichfici rozpraSujici, a dam buréceti du-
chu boufe v rozhnévani svém." Smrt zajisté syna boziho,
jenz znovu jest kfizovan a na podiv jest v celém svété,
svét bude volati, Ze snésti nemlZe, a bojovati bude pro
ného okrsek zemé a teprve ani budou jisti a piti, Zeniti
se* a vdavati, pfijde den hnévu Cili soudu tak nenadale, Ze
ktefi jiz volani k pokani kati se odpiraji, tehdy ku pokani

*) Hii facient passagium generdle, aliis domi praedicantibus . ..
K tomu poznamenava Neander (Allgemeine Geschichte der christlichen
Kirche..., VL, 342, pozn. 1): Die Worte des Mili¢ sind etwas un-
deutlich ausgedruckt, wie in dieser ganzen Schrift (v Knizkach o Anti-
kristovi. Pozn. spis.). Man konnte sie etwa so verstehen, dass von
einem eigentlichen Kreuzzug die Aussendung der Prediger sunter-
schieden werden solite; aber schwetlich entspricht es dem Geiste des
Mili¢, an eine Bekampfung der Unglaubigen mit Waffengewalt zu denken,
und vielmehr scheint alles nur dahin zu zielen, dass das Gegentheil
buchstablich zu verstehenden Kreuzzug nur ein geistlicher bezeichnet
werden soli.
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mista a ¢asu miti nebudou, ktefi nyni pfichod soudce ne-
kazi. tehdy pociti jeho nejkrajnéjsi pfisnost v trestu od-
souzeni vécného.

A to nad to znamenam v srdci, Zze kdyZ pan papez
uini dle rady jiz jsem predeslal, tehdy kli¢ Davidiv (t. j.)
Kristus otevie mu Apokalypsu, aby ji porozumél, pokud se
vztahuje na pfitomnou dobu cirkve. Toto podavam cirkvi
svaté pokud mohu skryté. Zkusiz to cirkev, jez jest mistem,
kde zlato se tfibi a co nepravého tu, budiZz vy|vrzeno;
pakli tu néco .zlata, budiZz pfijato od toho, jenz obétuje,
a spiSe od toho, jenz dava ducha dobrého vSem, kdoz ho Za-
daji. Jenz psal v Zaldfi a v poutech v lGzkostech duSe oce-
kdvaje vysvobozeni Israele Cili svaté cirkve, aby fekl pan
papeZ: staniZz se a stane se. ProhlaSuje také, Ze nezamlcel,
co mél na srdci, ale cirkvi Fekl a hotov jest drzeti v této
latce cokoli pan papez €i cirkev svata rozkaze.

Pfinucen pohrlGzkou kletby a protoZe inquisitor mésta
Rima mé chtél dati na muceni, toto jsem tak napsal, proti

(Néasleduje véta nedokon€enda, nedavajici smyslu.)

List k papezi Urbanovi V. v

Dopis tento napsal Mili¢, jak za to mame, r. 1368. 4
Je zachovan ve dvorni knihovné videnské ¢ 4403 fol. 217a—
221a, odkud jej vydal Mencik 5 (s nékterymi chybami).
Lze fFici, Ze dopis tento nads seznamuje s ovzdu$im, v némz
uzral Mili¢ a vyrosi v ohnivého kazatele-reformatora. Po
6trance kulturné historické jest dopis tento dokumentem
ddlezitym, proto jej otiskujeme v doslovném prekladu:

»Ve jménu Kristové k tobé, svatému otci a panu ob-
zvlastnimu, papezi Urbanovi, krodeji srdce svého s dlvérou
pfistupuji, ponévadz klin milosrdenstvi svého jsi rozevfe!,
abys mne a v3ecky osifelé syny cirkve v jejich zkormouceni
Gtéchou spasiteinou lékafi dusi. vyléCil. Vykrocil) jsi zajisté
ku spase lidu svého a neuSetfil jsi duSe své, abys uUzkosti
svého rodu pfFispél: .pohnul jsi zemi a otfasl jsi ji, uzdrav

4 Srv. vySe str. 79.
9 Véstnik Spol. nauk, 1890, str. 318—325.
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souzeni jeji, ponévadz se pohnula®“. Aby vSak nebylo tajno
tvé svatosti, kterd a jak velikd jsou souZeni zemé. jez
jakoZto sva rany nesu pfed tebe. jenz sdm mas$ Iék spasitel-
ny; povim.

Ejhle nejprve! Knizata tvoji druhové zlodéjd, vsickni
miluji dplatky, jdou za odménami, sirotkim neposkytuji
spravedlnosti a pfe vdovy, totiz cirkve svaté, nevstupuje
k nim. AC z veliké c¢asti dostalo se cirkvi uUtéchy, prece
psano jest: ,.Dosud ruka vztazena.“ Viz. ¢i ruka jest vzta-
Zena! Kdo jest, jehoZz pfized dovoluje, aby kacifi na zemi
bydleli podobné i lichvafi a cizoloZnici? A tak nalezne$
Eehemotha spiciho ve stinu v Gkrytu lGzka na mistech
vlhkych, kdez stinové chrani stin jeho. Kdoz zajisté chtéje
takové napraviti, by se odvazil vyhledavati, navstiv iti,
¢i dokonce vyburcovati Behemotha spiciho pod takovou
ochranou stinl, pod ochranou ukrutnych knizat? KdoZ jest,
pravim jenz klaStery a domy chudych i bohatych pustosi,
ne pouze jako Roboam, jenZz pro vyméahani dani ztratil
deset pokoleni ale jako Achab, jenz nejen statky odnima
ale i kfivé ze zlo€inu vini, a na muceni kfestany dava, aby
statek odnal pod zaminkou faleSnou nevéda, Ze psi by 'méli
lizati krev jeho, jenz tak vGCi lidské, kfestanské krvi jest
ukruten? Tento jest, jenz pravi: .,Vezmi kofist a lidi pohlt.
Ucinén jest tedy lev; naucil se Ciniti vdovy a mésta v pousté
obraceti. a zpustoSena jest zeme a plnost jeji od hlasu
jeho fevu.t* Toto jest Leviathanovo chradpéni, jez z dutiny
prsni vzhdru vystupuje a dotykajic se mozku hlavy celym
jeho té em otfasa, tak Ze nyni v Uplné jeho moci vecko
shromazdéni zlych se otfasa.

Zatim co jinym apos$toldm pravi pan: ,,Rozestiete sité
k loveni “ tobé& samojedinému pravi: ,,Vez na hlubinu sité.”
A véru dosti jsi vezl na hlubinu sité z avignonské rozkoSe
do Fimské strohosti! Tu tedy opasdn moci duchovni, pohni
hlubokosti mofskou, at tak Leviathana uchopis! Ale pfede-
v§im je tfeba, abys vyslal kazatele, ktefi i bleskové jsou
proti nému a uzfi§, Ze nezbloudi na jiné misto. Tak zajisté
celou tln svéta obsadil, Zze kdekoli by blesk uhodili, nemdze
zasahnouti nikoho le¢ jeho sama. Ale ponévadz k tomu
sam nestaci§, dani jsou tobé bratfi biskupové, ktefi svét
od mofe k mofi odevSad naplnili.

A proto vyslal tebe stary Jakub k témZze bratfim tvym,
abys vidél, zda dobfe se jim vede. Viz jejich nedbalost a



obzaluj je pfed otcem ze zloCinu nejhorSiho jako Josef,
a ne ze zlo€inu jednoho, ale ze zlo¢inl vice. Oni zajisté ka-
cife nevyhlazuji, duchovni svatokupecky svéti, svatokupecky
svéti kostely kalichy, ornaty atd. za odménu neb dle ujed-
nani, jsoulozné knéze néktefi z nich za penize trpi, lichva-
fim tak pfFeji, Ze néktefi jim ve svych dioecesich dovolili,
aby misto jedné brali deset hfiven aZz do splaceni jistiny
hlavni. Tak lestné jsou pod jejich vlddou uzavirdny mnohé
smlouvy lichvafské a jménem platu se zaTryvaji, nepasou
stdda svého ani nenavStévuji a¢ pfece panovani a ohavnosti
jest plna zemé.

A proto tedy Ty, navstiv je v spaseni svém! Synodu
pak sném, maloktefi velmi zfidka a néktefi nikdy nesvo-
lavaji. Ty vSak, chces$-li cirkev u€initi svatou, aby neméla
poskvrny a vrasky, véz, Ze nutné to tfeba uciniti, pokud
tento mir trva. Nastanou-li boufe pozemské FiSe, bude
nemozno vSecky v jednoté viry shromazditi. A nikoli jiz
proti jediné sekté, ale proti veSkeré 'moci dabla zaroven
tfeba jest cirkvi ihned na pomoc pfispéti.

Nade v8e zarmoucen pravim, Ze stadla obét slova bo-
ziho od biskupl bratfi tvych, jest odiata. Jiz zajisté nikdo
z nich nekadze po zplsobu apostold, aby stali az do krve
proti vladafdm ba dokonce se jim poddavaji jako knézi
Taraonovi, aby zemi svou méli svobodnou a pokojnou;
tim hor$imi se stali ¢&im ddvérnéji s vladafi obcuji. Proto
naplnilo se slovo Jobovo: .Pod nim budou paprskové slun-
ce/' Oni zajisté jakozto mocni v fe€i i skutku maji kni-
Zata i poddané shora jako slunecni paprskové svétlem prav-
dy osvécovati. Kdyz vsak lichocenim svym panim se pod-
davaji spravné jako paprskové slunce potupné pod jejich
nohami jsou Slapani. A tak naplnéno jest to, co pravi Da-
niel: .A povalena bude pravda na zemi.”

Ae co jest pfic¢inou toho? Zajisté, ponévadz zfidka
kdo Fadné jest volen, ale bud jest volen neb pfijat k pro-
sham, za plat, pro pfibuzenstvi a nejobycejnéji, kdo umi
pejlépe lichotiti byva vyvolen od knizete svého. Jak vS$ak
takovy bude svému kniZeti kazati pravdu, kdyZz jest Vy-
volen k tomu aby nefikal le¢ to, co jest milo poslouchati ?
Odtud jako psi némi ml¢i neuméjice Stékati.

Pfichazi vSak c¢as, kdy bude feceno: ,Venku psi a
travi¢i a nestoudni a ochotni ke sluzbé model/* aby ne
kterykoli knize tak prodaval zemi a daval darmo svym jez



télesné miluje, ale kralovstvi cirkve budiz danoiidu svaté-
mu jejz k tomu duch jednomyslnym souhlasem lidu vy-
voli. Ale Farao ku svému dobytku hledal ucitele ¢ muze
bedlivé, takze némou tvaf nechtél svéfiti le¢ lidem zpdsobi-
lym ; éim vice tvé svatosti nalezi abys ne jinym, ale zpd-
sobilym a boha se bojicim v nichz je pravda, nutné stado
pané svéfil, aby nikdo nikomu z nich se ZachariaSem nemohl
fici: ,,0 pastyfi, a modlo, opoustéjici stado!*

Mnozi véru s tebou zdanlivé stoji, pokud je plni$ stat-
ky pozemskymi, ale jestlize by nevidéli darl a odmény a
dorazelo tézké pokuSeni, malo by jich stalo, ktefi by bez
zbrané, ale slovem boZim ozbrojeni s tebou v boji stali.
Opati tedy sobé v ¢as ty, kdoz by. az nastane hrlzny
.zmatek boufi Zzadné neustoupili. Pomazal tebe blh tvij
olejem radosti pfed Gcastniky tvymi, pomaZ i jiné pomaza-
nim ducha na misto sebe, jako EIlidaS§ pomazal Elisea, Aze-
liela a Jeu a ucinil je po sobé& moci ducha svatého nejvétsimi
horliteli. aby jako ti, jez pomazal EIlia$, hubili nasilniky a
zvlasté knéze model a lakoty, tak tito pomazani jsouce tebou
horliti mohli pro zakon boZi a vyhubiti pokrytectvi a sva-
tokupectvi, a ty, kdoZ nemaji znameni boha Zivého, aby
darmo berouce darmo davali, ale maji spiSe znameni Selmy
na cele zfejmé zloCin pokrytectvi a svatokupectvi pachaji
rukou pravou, zatim co levici €in skryvaji, jakoby byl pravy
a pfimy. KdyZté zajisté k&zi, mSe slouZi, zpovédi slysi,
svatosti podavaji, domnivaji se, Ze sluzbu prokazuji bohu;
kdyZz v8ak méné pfijmou, jestlize by kdokoli co nevloZil
v Usta jejich, hlasaji proti nému valku.

Ejhle! Pole tvé naplnéno jest koukolem, ejhle! zahrada
plna kopfiv. Vytrhej zIé a vsad dobré, aby nefekl nékdo
o tobé a poli tvém: ,Polem lenivého c¢lovéka jsem prosel
a hle, v3ecko naplnily kopfivy!*

Co mam fici o kanovnicich?

Néktefi vice val€i a v turnajich zavodi, nez zpi-
vaji v kostelich, néktefi maji praebendy své zaloZené je-
diné nalichvé neb na Gmluvach lichvafskych; néktefi p0j-
Cuji penize, a co se jim nad jistinu vrati, dava se na ziskani
msi. Jini krutéjsi nad vlky uchvacuji mnohé praebendy olu-
pujice mnoho chudych, to jsou, ktefi dédictvi majetku
ukFfiZzovaného cely den si pfivlastiiuji, at pTijimaji cftkoli,
0 odév pané los metajice. Takovi obycejné, cozkoli chudym
nalezi, nad miru beneficia uchvacujice, v rozmafilosti zhu-
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sta fozhazuji. Potfiz tedy zpupnost jejich, aby se naplnilo
slovo Salomounovo jenZ pravi: ,Bude rozptylen kaparnik® ;
kterdZzto bylina, jakoZ vé&Sen vyvolava, tak i tyto mnolio-
obroCnictvi podporuje, aby byla sila jejich v bedrech je-
jich s Behemothem, otcem jejich.

Pfejdu nyni k tém, ktefi se zdaji okrslek svéta nésti,
ktefi mezi hvézdami umistili soudnou stolici svou a kraci
jako Cherub rozpiaty a stinici uprostfed kamenl Zhavych,
ktefi se sobé zdaji byti sloupy nebes, na nichz jest zalo-
Zena cirkev, a pfece zda se, Ze se ve mnohém jako blato
v nive¢ rozplynuli. Tot jsou Feholnici a pfedev§im Zebravi,
jdouci za almuZnou, mezi nimiz svatokupectvi a majetek
neni hfichem; nyni podstata fadu lichva, nad to i vydélek
plati za zboZnost u nich, ponévadZ i sami davaji na lichvu,
a men$i jeptisky jejich fadu maji ddchody osobni a spo-
le€né. To v8ak nad miru hubi cirkev svatou. A jho Hospo-
dinovo Cili evangelium na sebe pfijali a tak ho zneuZivaji,
Zze jediné ku svému povySeni a zisku obraceji, o ¢emkoli
se jim hodi kazati; tit jsou, ktefi vnikaji do chramd a své-
domi a zpovédi sly$i bez dovoleni a zkouSky svého dioeces-
niho biskupa, a tak pfivlastiujice si opovazlivé moc trhaji
sukni neseSitou — horsi téch, kdoz kfizovali Krista, ktefi ji
nechali celou; odpustky davaji, jichz nemaji, k vili vydélku
lhouce lidu, pro krajic chleba a miru je€mene opoustéji
pravdu ba pravdu boZi v lez proménili. Tyto hvézdy jsou
hvézdy, které ve svych krajich kdysi daly svétlo na sta-
novistich svych, a kdyz volany byly fekly: ,Tu jsme*“, «
radostné svitily tomu, jenZ je u€inil'. Nyni vSak nestoji pevné
na obloze nebes, ale padly s nebe pfed tvari Slehajiciho
ocasu draka.

Panny také bohu zasvécené nejsou uzavirany, ale né-
které béhaji svétem ke dvorlim knizat, k tanctm, turnajlm,
nékteré v mistnostech klasternich s milenci tan¢i a bez u-
zardéni své do cel vodi milovniky €i spiSe nevéstkare, a kde
Kristus-beranek panenské loze mél neposkvrnéné, tam na
lizko pFichazi dabel nevéstkaf, kde tfeba, aby jeden od-
padl, bGh ¢&i dabel, beranek ¢&i vlk, ponévadZ tam beranek
vlka nesnese a kratky plast oba pfikryti nemdze.

Beghardi a bekyné svét naplnili a neni, kdo by ucinil
opatfeni. Tito vSichni fadu pfevracovatelé a nepofadku a
sekt vynélezci, co jsou neZz IZiproroci, ktefi davaji také

znameni zdanlivé svatosti, tak Ze mnozi véfici vice Veéfi
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jejich svodidldm nez evangeliu svatému. Ty pak, knize nés,
povstai v této dobé tak nebezpeéné a stlj za fiid boZi,
aby pfed onémi svodidly byli varovani vyvoleni. Z nich za-
jisté vyrostl vSeliky zlofad a nicemnost a pokrytectvi, jez
jest ve méstech veSkeré zemé, o nichz, totiz obCanech, pa-
nech a obyvatelich zemskych radéji pomlceti jsem se roz-
hodl, nez néco povédeéti. Jestlize bych zajisté vSecky nepra-
vosti a ohavnosti, jimiz nyni pfirozenost i milost jest pod-
vracena, popisoval, velmi bych usi tvé svatosti urazel.

Reditelé pak chram(, jimz tihle jsou svéfeni & spise
s nimi smiSeni, jsou bud souloznici, bud svatokupci, spiSe
bofi nez zvelebuji cirkev svatou. Nic zajisté jiného nedé-
laji nez Ilici na ptaky, a jako liSky Samsonovy vespolek
svazané jiz ne Zzei Filistinskych, ale synd boZich napadaji
a poskvriuji, kterou by zlepSovati méli a zapaluji nikoli
ohném ducha svatého, ale ohném zhyralosti a vSeliké mar-
nosti. Proto nediv se tedy, kniZze, proC spolecnost schazi,
pro¢ vladafi nad ni se v§i moci panuji, ale spiSe se div, Ze
mezi tolika tisici knézimi neni, jenZ by se postavil pro dim
bozi, jakoz pravi Pan skrze Ezechiela: ,Hledal jsem mezi
nimi muZze jenZ by se postavil za hradbu a stal proti mné
pro zemi. abych ji nezahubil, a nenalezl jsem.“

Ejhle na vSech strandch svéta bud valka, neb mor ci
hlad, a jiz proti vSemu lidu hnév boZi zufi. Vezmi kadidel-
nici srdce a napli ohném nejhoroucnéjsi .lasky, a obétuj
sebe stoje mezi bohem a lidem, aby rana ustala. Jest blizko
pad Jerusaléma a jestlize nepfFispéjeS, jenz pod takovym
(panem) prospivas a bojuje$, vSechen stroj cirkve jedem
ohavnosti a pokrytectvi bude poruSen. Kdoz da mi tebe nyni
jako kamen bez rukou vytesany z hory abys potfel sochy
pychy a modly babylonské, a ty jimz di Job: ,Rad pro-
zfetelenosti bozi a vSeliky rod lidi nevypovéditelnym fifad-
kem se spravuje.a

Ejhle proti bozimu hnévu Jerusalém polozil nadgji v
Damasek, aby bylo zbofeno mésto, které proti jeho vili
bezboznym poskytuje pomoc; Juda doufal v Egyptany, aby
Egypt byl zni¢en; Egyptané rovnéz divéfovali v Ethiopské;
proto i EthiopSti budtez pfemozZeni od Assyrskych; As-
syr8ti se pySnili ne bozimi, ale svymi silami, povaZujice
vitézstvi za své, nuZz budtez pfekonani od Babylonan(;
Babylonie povznesla hlavu proti bohu, a budiz sama od
Médd a Per$anl pfemoZena; Per$ané také a Médové zg&asti
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pronéasledovali lid bozi a kozel nejzufivéjsi na vychod i
ziapad vSecky narody promisil: PFijdiz kozelec Alexandr
a potfiZz jej nohama svyma. Také tento nad miru se povysil ;
necht zhyne jedem a kralovstvi jeho budiz rozdéleno v
casti; a kdyz za dlouhou dobu v sobé samém ztraveno bu-
de budiz Rimanem vitéznym spusto3eno; Riman sam Ze-
leznymi zuby a drapy téla svatych krvavymi Usty rozsépal.
Budiz odseknut k&men z hory bez rukou a nejmocnéjsi
prve kralovstvi Zelezné a potom vratké a nepevné na zplsob
stfepin necht potfe.

Tak Selmy zemé, tak surovost krdlovstvi radou a moci
bozskou potfi, aby proti kfestanim svatym neprovozovali
tyranstvi.

Povstai tedy knize na$, a stlj za lid bozi! BudiZz ka-
menem tim, na néjz kdo by upadl, byl by potfen, ale na
koho bys ty padk potfiz jej. Tehdy naplni se slova Kaza-
telova, jenz pravi: ,Pohnou se strazcové domu,“ to jest,
biskupové a TFeditelé chramd jimz svéfena jest cirkev svata;
tehdy kolisati budou muZzi nejsilnéjsi, knizata totiz zemé a
kralové narodd aby jejich tyranstvi bylo potfeno; tehdy
budou melouci a u *zmenSeném poctu Feholnici, totiz dokud
ku hlasu jestfaba, to jest kazatele, jenz od noc¢ni temnoty €as
rozeznava, cirkve nepovstanou v pokofe slova, mlyti ne-
zacnou ktefiz nyni v pySe Krista kazi, zatim co jeho Zi-
votem, k némuZz se pfiznali, pohrdaji. Tehdy se zatemni
vidouce otvorem jiné, od nich pozorovani nejsou, a kazice
Krista /v Ukrytech, véfi, Ze jej vniterné drzi a uzaviraji
dvére pisma, jakoby byla v zdkouti, ac jest na ulici pravda,
jez nyni bude otevfiena tim svétleji, ¢im Usilingji bude od
tebe pozadovana. Tehdy ohluchnou vseliké dcery pisni, uci-
telé, vSickni, kdoZz pohanu Kristovu nositi nechtéjice mlci
spiSe nez kazi; tehdy ohluchnou, ¢im vice budou chtiti Ve
své pySe setrvati, nez aby od prostych slySeli pravdu. Ne-
usly$i zajisté hlas Pané ponévadz se budou hanbiti, Ze jsou
prostych kazatell uéennici ktefi se sobé samym zdali vidci
slepych svétlem nevédomych i chybujicich h¥ignikad.

Ejhle, nikoiiv proti sekté a tyranstvi tobé valka na-
stava, ale proti tolika bojim, kolik je Gtok( na evangeli-
ckou pravdu, z jichZz poCtu jsou néktefi bratfi Mensi, ktefi
proti mné& v Cechach vefejné na kazatelné stojicimu —
a bylo jich po¢tem osm — volali, Ze cozkoli kazu, neni evan-
gelium a epiStoly. Ty pak neboj se jich, ponévadz jich
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vice s tebou jest, nez s onémi. VSecka zajisté vojska andél-
sk& jsou s tebou, v3ecka vitézna cirkev, kterd podlehnouti
nedovede, vyjimajic bezCetné sekty cirkve bojujici. Ktefiz
jsou k valce nejvycvicenéjsSi a me€ové dvojsecni v rukou
jejich ku vykonani pomsty v narodech, ku trestani skrze
kdzadni a moc v narodech, aby svazani byli kralové jejich
v poutech, a vzneSeni jejich v okovech Zeleznych.

Povstaniz tedy, kniZze na$, jenz stoji§ za lid bozi, tisice
tisicd budou slouziti tobé a desetkrat, tisickrat sta tisice
budou provéazeti tebe. A ejhle, Orel cernavych kfidel stoji
po boku tobé a bude chraniti tebe. Volej k nému a roz-
prostfe kfidla nad tebou a kufaty tvymi vSemi, aby neza-
hynula. Bude$-li pak se modliti za ného, bude tobé& k o-
chrané; vzyvej ho a vyjde vy¥ceni od ného, aby pod jeho
ochranou a pokojem popsan byl vSecken svét, coz jinak
nemlze se stati, le€ obecnym snémem cirkevnim,
abys tak ty zplodil sobé syna muzského, aby potom uZ ni-
koho nebylo zZenStilého v cirkvi bozi, aby tak pastyfi,
ktefi nyni maji noCni straze nad statem svym, pFeSli k tobé
a vidéli Slovo zplozené, a chvélili padna na vysostech, a ni-
koli svéta, ale Kristlv pokoj kazali, Ze neni pokoje bezboz-
nym, ponévadZ pfichazi soudce straslivy, jenz krev svatych
pomsti.

Toto pravim poddavaje se opravé svatosti vasi a cirkve
svaté, aby i sama cirkev Zenichu svému Kristu se ukazala
nemajic poskvrny, ani vrasky. Amen.*

Kazani Milicova.

Jak jiz z vypravovéani o Zivoté Milicové vime, pocha-
zeji od Milice dvé sbirky kazani nedélnich a svatecnich,
z nichZz dfive napsana byla ta kazani, kterda autor sam po-
jmenoval Abortivus, Nedono$ené, Nedochld¢e.
Méame za to, ze tato shirka povstala z kdzani pfednese-
nych studujicim bohoslovi, knézim a jinym vzdélanym mu-
Zz0m u sv. Mikulase ve Vétsim mésté prazském. Nebot, kdyz
byl povédél neznamy Zivotopisec, Ze Mili¢ kazani konana
u sv. Mikulase daval studentdm a jinym, kdoz si prali,
opsati doklada, Ze jest jich jeden svazek. To vSak nemize
byti minéno o druhé sbirce kadzani jez Mili¢ sdm pojme-
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noval Gratiae Dei, ponévadZz tato ma svazky dva, dosti
obsahlé, tak Ze by bylo velmi nesnadno, vtésnati obsah je-
jich do svazku jednoho.

Pochazi tedy Abortivus nékdy z Set 1365—1366. Mohlo
iby pfipadnouti badateli na mysl, aby urCil ¢as vzniku
Abortivu dle poCtu nedél po Trech kralich. Abortivus ma
kdzéani na pét nedél po jmenovaném svatku, coZz by pouka-
zovalo k roku 1367, ale v ten rok pravé sotva mohl Mili¢ na
knize té pracovati. jezto poCatkem tohoto a snad uz kon-
cem pfedchazejiciho roku zachvacen byl duSevni depresi,
pochybnostmi, zda je ke kazatelstvi zplsobily, ekstasemi,
a potom pocatkem jara konal cestu do Rima, z niZz se vratil
kdysi Ipozdé na podzim. S druhé strany vSak nejpravdé-
podobnéji v dobu pfed prvou cestou Milicovou do Rima
miZeme poloziti rozkaz arcibiskuplv, aby theologové M.
Vojtéch a dékan vySehradsky Vilém prohlédli Abortivus.
Tento rozkaz nemohl byti vydan po r. 1369, jezto v ten
rok dékan Vilém zemfel, ba stézi v roce 1368, kdy Mili¢ po
nedavném svém navratu z Rima byl jesté jakoby ozafen
leskem vitéze na témi kdoz dfive jej obvifiovali z kacifstvi.
Skvély jeho Uspéch v Rimé zda se naprosto vyluovati moz-
nost, aby arcibiskup ihned potom daval k&zéani MiiiCova
prohlizeti prazskym theologdm. Ale to vSe pravé svédci ve
prospéch naSeho tvrzeni, ze Abortivus musfl byti sepsan jiz
pfed prvni cestou Milicovou do Rima. A pak i jméno samo,
Nedochiidée, Nedonosené, zda se mluviti ve prospéch nasi
domnénky; byla ta kazani plodem prvnich let Milicovy Cin-
nosti kazate”ké. Konecng, rukopis Abortivu we vid. dv. bibl.

¢. 1684 byl napsan uz r. 1370. 6)

Abortivus obsahuje kazani nedélni i svate¢ni, dohro-
mady celkem 106 jeZz jsou rozvrzena ve dvé casti, zimni a
letni.

Cast zimni po&ind 1. nedéli adventni, a kon&i oby-
cejné kazanim na boZzi télo. V rukopisech univ. kn. prazské
i. D. 37 a VIII. B. 26. kon¢i c¢ast zimni Gterkem po letni-

cich. Cast letni po&ina 1. ned&li po trojici a kon&iva kaza-
nim na sv. Katefinu. Ve jmenovanych kodexech prazské
bibliothéky univ. ma zimni €ast mimo prolog 54 kazéani;
Cast letni v rukopise uvedeném na prvém misté Ccitd 52

¢ Men¢ik, Véstnik Spol. nauk, 1890, 312.
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kazani. Mezi jinym shleddvame tu také kazani na svatky
svétcd Ceskych jako Vaclava, Vojtécha, Prokopa.

Nékteré kodexy vykazuji rdzné odchylky od plvodni
redakce. Tak na pf. u rukopisu universitni knihovny vrati-
tslavské 1. F. 489 jsou nedélni kazani oddélena od sva-
te¢nich. 7

Shirce je pfedeslan avod, prolog, v némz Mili¢ prosi
za udéleni moudrosti, jez by s nim byla, s nim pracovala,
ucila ho konati vili bozi a modlit! se, jako nautila Augu-
stina: Prosim tebe, pane, aby pfilnula slova tvd k srdci
mému . . obfezej ode vsi poSetilosti a ode vS§i Iz vnitfni
i zevnéjSi rety mé, aby Cistou rozkoSi mou byla pisma tvoje,
abych se nemylil v nich a jimi (nespravnym vykladem
Pozn. spis.) neklamal... Zjev mi vniterné rozkoSe pisem,
hlas tv(j radosti moji!... Viz touhu mou. Viz, otle a
pohlédni! Viz a svol, necht se libi pfed zraky milosrdenstvi
tvého, bych nalezl milost pfed tebou, bv mné tlukoucimu
se otevfely tajnosti Feci tvych ...

Uvadim mysSlenky tyto, aby znovu dokumentovana byla
touha Milicova po sprdvném pochopeni pisma a jeho my-
stickd ucta k této knize. Bible od prvnich pocatk( ceské
(reformace t&Si se neobyCejné vaznosti, z niz plyne ne-
Gnavna jeji Cetba, ktera pozorovatele pozdéjsi plnila ob-
divem.

V dalS$im Zzada Mili¢ boha, aby mu dal slovo, by mohl
odpovédéti tém, kdoz utrhaji jeho uceni dle vyroku Augu-
stina nejslad$iho, jenz v listu k Marcellovi (VII.) takto
pravi: Ja vyznavam, Ze nalezim k tém. ktefi prospivajice
piSi a piSice prospivaji. Procez jestlize néco bud méné
opatrné ¢i méné ucené ode mne napsano jest, co nejen od
jinych ktefi to vidéti mohou, by mohlo byti pokéarano,
ale i ode mne samého, ponévadZ i ja aspofi pozdé&ji na-
hlédnouti musim, zda prospivam, neni tfeba se diviti ani
fitovati, ale jest spiSe odpustiti a radovati se, nikoM Ze
bylo pochybeno, ale Ze doznalo odsouzeni. Nebot pfili$
zvracené sebe samého miluje, kdo chce, aby jini bloudili, by
jeho blud zdstal ukryt.

O vzniku Abortivu sdéluje Mili¢ v prologu se ¢tenafem
toto: Ty tedy véz, Ze jsa zadan od studentl svatého uceni

7 Klicman, Zprava o cesté po knihovnach ... Véstnik Ceské
Akademie, 11, 1893, str. 70.
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prazského vefejné, pro boha, abych ku vzdélani stanku
podivuhodného, domu totiz boZziho C&ili cirkve svaté, feci
pfitomné, jez jsem tehdy kéazal, napsal, coZ jsem i s pomoci
bozi ucinil.

Byl tedy plvod Abortivu Mili¢ova podobny, jako plvod
Postilly Waldhauserovy. Jako tento byl i Mili¢ pozadan o
sepsani svych kazani. A jest pravdépodobno, Ze oba mistfi
pracovali na svych knihdch soucasné.

O cené svého dila smysli Mili¢ skromné a pravi: Cokoli
se ti tedy v nich zalibi, pfipoéti bohu jako plvodci. Co-
koli vSak nepravé poloZeno jest, to necht jest opraveno od
téch, kdoz opraviti mohou. Nebot i ja sebe a vSecka slova
mé& pfedkladém k opraveni k nohdm cirkve svaté... Na-
leznes-li také slova bible pfehozena neb zménéna, neopra-
vuj mne, ale uCitele, jehoZ slova uvadim, jenz je CcCasto
méni nésleduje jiného pfekladu. Nediv se v3ak Ze této knize
davam jméno Nedochddcée, Abortivus. Chtél bych zajisté
s ipomoci bozi, abych nebyl jednim z téch, o nichZz pravi
Job (21,10): Bos eorum concepit, et non abortivit — Byk
jejich pocal a nepotratil. ktefi se maji za moudré a za
plnokrevné syny Abrahamovy. Ale kéz bych byl nedoch(d-
¢etem, jimZ si pFal byti Job Fka: Ci jako nedochiddge skryté
bych neobstal, neb, kdoZ pocati byvSe, nespatfili svétla.
Kéz by zajisté vseliké zlo pychy ve mné pocaté zahynulo,
a svétlo, v néz se pretvofil Satan, by za nim Sli, bych
nevidél. Ale abych zavrzen jsa svétem byl obziven v Kristu,
jenz by mne poSetilého vyvolil mezi své poSetilce, jejichz
poSetilym kéazanim se mu zlibilo spasiti véfici. ..

Z pokory tedy nazval Mili€¢ svou prvou sbirku kazatel-
skou Nedochldée. Byl to Abortivus, o némZ Vojtéch Rai-
kv maje jej k rozkazu arcibiskupovu prohlédnouti pro-
hlasil: ,.Neslusi mi je (kazani v Abortivu obsazené) o-
pravovati, ana jsou vnuknuta milosti ducha svatého.“ 8)

Abortivus zachovdn az dosud v Cetnych exempléfich v
bibliothekdch c¢eskych i jinych ve stfedni Evropé. 9)

Zajimavo je, Ze bibl. Jagellonské univ. v Krakové chova
V rukopise ¢ 1 také tuto sbirku Milicovych kazani, o
nichz z nedorozuméni poznamenano, Zze vydany byly pa-

8 Prameny .. I, 408.

N Kromé biblioték prazskych chova se Abortivus ve Vratislavi,
v Krakové, ve Vidni, v Mnichové atd.
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nem Abortivem, procez pry kniha je pojmenovana Abor-
tivus. 10)

Druha shirka kazani Mili¢ovych slové Gratiae Dei, Mi-
losti bozi.

Jsou plodem spisovatelské a kazatelské Ccinnosti Mili-
covy v dobé od navratu z prvé cesty Fimské az asi do r.
1372. Doba pozdéjsi nezda se mi byti pro sepsani knihy
tak rozsahlé jako jsou Gratiae dei, dosti pfihodnou. Za-
biralat vedle obycejnych kazatelskych a knézskych povin-
nosti pozornost Milicovu predevSim kaple Jerusalémska a
starosti, jez mu vzeSly vydrzovanim Jerusaléma, vyZadaly
si mnoho od ného casu i energie.

Gratiae dei maji mimo prolog celkem 170 kazani, jez
jsou podobné jako Abortivus rozvrzeny ve dvé ¢asti, zim-
ni a letni, z nichz kazda vypliuje jeden svazek. Jsou te-
dy znacné rozsdhlejSi nez Abortivus. Zimni &&st v ruko-
pisu prazské univ. knih (B V. 13) ma 99 kazani. Krasny per-
gamenovy kodex téZze knihovny XlII. D. 1., jenZz byval ma-
jetkem rodiny RozZmberské, obsahuje 71 kazani.

Uplnych exemplafl postilly Gratiae dei jest jen nékolik.
Z prazskych tfeba jmenovati zvlasté oba kodexy univer-
sitni pravé uvedené. Mimo Prahu nalezl Klicman jen jediny
Uplny exemplaf, a to ve vratislavské méstské knihovné ¢
1187 a 1188.1)

V rlznych rukopisech ¢ast zimni rdzné konéi a letni
rGzné zacind. ObycCejné zabird ¢&ast zimni vyklady na ne-
déle a svatky od I. ned. adventni az do nedéle kfizové (Ro-
gationum) letni zacind obycejné kazanim na nanebevstou-
peni a kon€i nedéli 24. po sv. Trojici.

Cetné exempléare této postilly jsou rlznym zplsobem
kusé. Nékde jsou vynechana kéazani postni jindy pojata
do shirky pouze kazani nedélni, nebo jen kazani svatecni,
jiny kodex obsahuje pouze prothemata, kazani postni a
pak kéazani na svatky Kristovy a svatych. Nékteré ruko-
pisy maji kusy jez tam nepatfi, z ¢ehoz patrno, Zze po-
stilla byla p¥i opisovani pfizpdsobovana potfebdm zemé,

100 Dudik, Archive im Kéniggreiche Galizlen ..., pg. 68.

1) Klicman, Zprava ..., str.69. Vedle knihoven prazskych a vrati-
slavskych shledavame se s touto Postillou Milicovou také v biblio-
tékach: olomoucké studijni (3. HI. 3), krumlovské (pouze €ast), videriské
dvorni, dvorni a statni v Mnichové atd.
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v niZz opis pofizen. Naproti tomu setkdvadme se s kazanimi
MiliCovymi opét re sbirkédch jinych kéazéni.

O sobé z postilly Gratiae dei setkdvdme se s Vykladem
na utrpeni Kristovo a s kdzanim na bozi télo.1)

Jako Abortivu predeslal Milic i druhé sbirce svych
kdzani prolog, z néhoZ sdélujeme tyto vyznamnéjsi véty:

Alpha et omega, zaCatku a konci, boZze vSemohouci,
jenZz jsi od pocatku moudrost pfi sobé meél a ji lidem dal,
o nichz jsi pravil: rozko§ ma jest byti se syny lidskymi.
Hle, ohybam kolena mysli své, volaje z nejvnitfnéjSich
Gtrob téla i duSe své, nezataj mi, aniz skryvej pfede mnou
slovo spasy, ponévadz jsi se rozhodl mne s mymi druhy
spasiti. Hroznym zajisté hlasem h¥imi§ v srdci
mém fFka: NezadrZzuj slovo v Cas spasy a ne-
skryvej moudrostvsrdci jeho (snad svém! Pozn.
spis.). A opét: za spravedlnost bojuj, za duSi svou. a az
k smrti jisté zapasiz za spravedlnost a blh bude za tebe
bojovati proti neprateldm tvym.

Vi§, pane, Ze state€nosti ve mné neni, a pisem jsem
nepoznal. Jak tedy vejdu v moc tvou a za spravedlnost bu-
du /'bojovati, le¢ budeS$-li mne poucovati od mladosti mé
a az do staroby mne neopusti§, aby stafi né bylo v litii-
losrdenstvi hojném a abych neumdlel hlasaje spravedlnost
tvou a pravdu, kdyz zemdli sila moje: aby sluly tyto
feci mé Gratiae dei (Milosti boZzi), bez mych
pfedchozich zasluh, ale za pomoci pfedchoziho milosrdenstvi
tvého, aby se nevloudil Satan pfepodobiuje se v andéla
svétla a nevnukl mi blud misto pravdy, a aby mi nepo-
lozil temnotu za svétlo a svétlo za temnotu, dobré za zlé
a zIlé za dobré ...

Tva laska nechat zplsobi, abych byl prost vseho po-
ruSeni zevné a nebyl proménlivé pfistupen nefesti nici.
Ale povzneseny nade vSe, co se miluje télesné, zadostivy
bozského rozjimani, pronasledovatel h¥ichG horlitel ctno-
sti, vyhledavatel a reformator dobrych zvykl a
mrav.

Jest otdzka zda k&zadni obsazend v obou kazatelskych
shirkach Milicovych byla pfednesem v té formé, ve které
Se nadm zachovala. Otdzku tfeba zodpovédéti zadporné.

1 Klicman, I. c., 69.

— 134 —



Lze fici, Ze ona kazani byla sice ve hlavnich rysech
pfednesena, Ze vSak dUstni kazani bylo mnohem Zivéjsi,
barvitéjsi, ze Vice hledélo k Zivotu, Ze v nich Milic pro-
nesl vice vlastnich mysSlenek, ze tedy to nebylo pouhé se-
staveni mist z pisma a otcd, délkou svou nékdy piimo
Uunavnych ¢Cili Ze to nebyla pouh& postilla, s niz individu-
alni sila a raz autordv jsou co nejvice setfeny. Velmi
sprdvné napsal o nich M. Matéj z Janova: Na téch postil-
lach a kazanich mlze kazdy vidéti, Ze nejsou pfebohaty
myslenkami, ale spiSe misty svatého pisma, bible a otcd.
Jak uziteény jsou ty knihy véficim, kazateldm a poslu-

kniham samym a k tém, ktefi jich uzivaji.

Byly tedy kazatelské shirky Mili¢ovy pomlckami urce-
nymi kazatellm, jimZzdavaly navod, jak by si na kazdou ne-
déli a svatek kazéani snadno sestaviti mohli. Za tim Gcelem
(byl sebran v kazdém kazani bohaty material biblicky i
patristicky. Jsou tedy kazani Milicova takofka nauc¢nym
slovnikem kazateld.

Mimo celkovy raz svlj vykazuji kazani Miliova po-
vahu kazatelské pomulcky také rozliénymi poznamkami, s
nimiz se tu a tam na mistech sbirek setkdvame. Na pf. v
Gratiae dei (rkp. univ. V. B. 13) po kazani velkopate¢nim
nasleduje krat$i vyklad na slova Et ecce velim templii scis-
sium est (A, hle opona chramova roztrhla se) s poznam-
kou: To, co nasleduje, mize se kazati po obédé neb o kom-
pletafi. Pfi vigili svatoduSni je poznamenano: kdo chce ka-
zati, ma evangelium nasledujici, jez o hodu letni¢nim ma-
Ze se kéazati snad uZzite€néji. A |proto jest polozeno po
tomto evangelium o duchu svatém neb o slavnosti letnic
evangelium: UtéSitel pak duch svaty. Pfi kazani o sv.
Trojici nalézame poznamku: Chces-li evangelium o sv. tro-
jici kazati od slova k slovu, hledej evangelium o nalezeni
sv. k¥ize: Byl ¢lovék mezi farisei... neb o nedéli po na-
nebevstoupeni pané: kdyz pak pfijde utéSitel.

'
Za dop*nék Abortivu lze povaZzovati obé kadzéani sy-
nodalni., o nichZz jsme jiZ na svém misté promluvili. Je

pravdépodobno, Ze pfednesena byla tak, jak se nam za-
chovala.
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Jsou zachovana v Cetnych spisech bud ve spojeni s A-
ebortivem neb i zvIasté.13

Jinym kazatelskym spisem Milicovym jest Quadrag e-
simale ¥ Kazani postni. Jako jmenované veliké shirky
MiliCovych kézéni povstalo i toto zcela pfFirozené. Jezto
Mili¢ v posté kazal kazdodenné, co bylo pFirozenéjsiho,
nez Ze také tato svoje kazani sepsal?

Quadragesimale prazské univ. knihovny (IX. A 5) obsa-
huje ka&zani pocinajici Fe¢i na popelecni stfedu a koncici
vykladem na bilou sobotu. Rukopis IX. D. 5. téze knihovny
obsahuje pouze prothemata a uvody k postnim kéazéanim.

Prothemata ke kdzanim o panné Marii shledavame
v ruk. I. E. 20. proZzské knihovny univ.

Kulturné historicky vyznam kéazani
Mili¢ovych.

Jak pfFirozeno, dotkUse Mili¢ ve svych fecech nékdy
i ndzord v jeho dobé platnych a pomérd a faktl z rdznych
oborl Zzivota. Okolnost, ze feCi Milicovy jsou vlastné ho-
mileticKou pomickou, méla za nasledek, Ze o téch vécech
nezminil se tak casto, jako by se bylo stalo v fecech k §i-
rokym vrstvam lidu.

Pfes to maji néktera kazani znacny zajem kulturné hi-
storicky. Jak na pf. v kédzéni synodalnim podal nam vy-
mluvny obraz o Zivoté tehdejSiho duchovenstva!

Zaznamename nékteré drobnosti z kazani Mili¢ovych,
jez ozivi ndm aspoi CasteCné obraz jeho doby a pFispéji
k vysvétleni pocatkl ceské reformace.

Z oboru Zivota cirkevniho:

K dlstojnostem pak cirkevnim, ach, Zel, nyni mnozi,
ne aby trpéli pro Krista.,, ne aby spravovali i osvécovali cir-
kev svdtou jsou volani, ale vlastni opovazlivosti se vnucuji,

u) Kazani prvé zachovano na pf. v rukopise universitni knihovny
prazské: I. E. 20, list 181 b—185a; IV. C. 15, list 98b-102a; VII. E
25, list 50a—5; VI G. 34, list 8a-16a; X. D. 5 |list 132b—13 a;
X. D. 10, list 120a—122b; kazani Il. v rukopise univ. prazské: I E.
20, list 185a—1904a; I. D. 9, list 82a-85b; I. D. 37, list 287a-290b;
M. E 25, list 5—57 b; X. D. 5, list 131-141 b. Kromé toho lIze se
s nimi setkati i v jinych knihovnéach.

1 Quadragesimale. Rukopis prazské university, IX. A. 5, atd.
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nebo lhou, Ze jsou hodni povySeni, tu pomoci Gsluh, tu da-
rG. tu télesného pfibuzenstvi vstupuji. Abortivus, Fe¢ na
sv. Ondfeje.

Supové jsou ctizadost a svatokupectvi feholnikiv a du-
chovnich. jezto jako sup nejprve chytd ptaky uslechtilé a
potom se obraci na cervy, tak tito nejprve berou tucné
praebendy a hodnosti, potom pak i to, co nalezi &ervlm,
totiz chudym, oziraji ni€eho chudym nezanechavajice. A-
bort, I. ned. po Trojici.

Takovi jsou praelati, kanovnici a kazatelé, ktefi ne-
stoji ani nepracuji v cirkvi bozi, le¢ kdyz jsou porce,
rozdileni pozitkl, shirky, vydélky a tuéné praebendy, ktefi,
kdyzZ se nenasyti, reptaji a nepfichazeji ke kanonickym ho-
dinkdm a ku vzdélani vinice svaté... Jeden zajisté pro-
vadi obchod, druhy shani ohavny zisk, jiny lichvafi, jiny
kupuje platy, aby se lestné vyhnul lichvé ... jiny s Giezim
prodava milost ducha svatého prodejem pohfbu ... jini roz-
hazuji své jméni s kejklifi, aby byli chvaleni od nich.
Druhé kazani synodalni.

Nyni pak mnozi pokrytci jsou voleni khodnostem cir-
kevnim, ktefi se zdaji byti Cistymi, ale uvnitf jsou plni
Spiny a zapachu. Abort., nasv. Matéje.

Jiz nyni ach Zel, nedaji se nutiti, alejak mensi, tak
veétsi praelati nyni... nestoudné uchvacuji dlstojnosti. Ne
vSak, aby stali v den pané, ale aby prchli jako najemnici,
az by spatfili pFichazeti vlka. Abort., na sv. Rehofe.

Mnozi praelati pasou samy sebe, jakoby nebyli za-
vazani pasti stddo pané. Gr. dei v oktavu sv. Petra.

Mikuld$ .... své jméni dal pannam., aby se neprostitu-
ovaly To jest proti tém ktefi nejsou jako sv. Mikulas,
abv vlastnimi penézi vykupovali panny, by se neprostituo-
valy, ale spiSe za penize ne vlastni v tomto pfipadé, ale
svatokradezné z dédictvi ukfizovaného urvanymi, kupuji
panny neb jiné osoby a souloZnice. Gr. d. na sv. Mikulase.

Darmo jste vzali, darmo davejte. Ale co mam Fici o téch,
kdoz jsou soudci ve vlastni pfi a podfizenym zabranuji
pfijimati svatosti a pfedevS8im pfijimani pro svoje prava,
A o téch, ktefi, kdyz nemaji nadéje, Ze by néco dostali, od-

piraji zpovédi a ... svatosti? Tito jsou tak druhy zradce
a horSimi pro lakotu svou. Co zajisté jest ohavnéjSiho u
knéze ne? lakota? — pravi Basil. Gr. d. na sv. Simona a
Judu.
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Nejen rovni nemaji se svafiti mezi sebou, ale i vy3si
maji niz8im s mirnosti viasti, jak pravi Bernard ... Necht
to 'slySi praelati, ktefi chtéji sobé& podfizenym byti vid>|
jen ku strachu, zfidka k uzitku. Gr. dei, na sv. Bartolo-
méje.

Jak mlze se nékdo chlubiti, Ze jest kfestanem, jenz
ani nepatra jak pismo se vztahuje ku Kristu, ani netouZzi
'slavy, kterou s Kristem miti si zada, utrpenim dojiti?
Gr. dei na pondéli velikono¢ni.

Ctnosti a nepravosti.

Kdo v Kristu jest, nemlze patfiti na marnosti, kdyzté
je Kristus ukfiZzoval na téle svém. Odvratme tedy oCi své,
aby, co by oko uzfelo, duch nepoZzadal. Jest marnost di-
vati se na hry divadelni, ba i na zapasniky, jez vidime za
laciny vénec zapasiti. Abort. na Il. nedéli po Devitniku.

PoslyS Zlatoustého, jenz o skakajicich v tanci takto
mluvi: v takovych skacou démoni, v takovych se raduji
sluzebnici démond. Gr. dei, na sv. Jana Kf¥.

Kdysi skrze poSetilost Zeny vzniklo odsouzeni, aZz ko-
nec¢né skrze moudrost Zeny-panny spasa vzeSla. Proto zboz-
nost kvétla nejvice v Zendch. Odtud i péjeme slavné pan-
né: oroduj za zbozné pohlavi Zenské. CoZ jest proti novo-
dobym Zendm, jimZz pycha brani, byti zboznymi. Gr. dei,
na sv. Jakuba.

Kolik jest dnes matek, jez nepoCestnou okrasou dcery
zdobice a je k tancdm a do divadel vodice, ¢&ini z nich
nevéstky a cizoloznice, kolik jest také dnes dvorl knizat
a panl, na nichZ naléza se vice $piny neZ v nevéstincich,
a kde se chlubi nepravosti svoji nejhorSi. Citat z Re-
migia. Gr. d., na Stéti Jana KF.

Slyste; Zeny, jak mate se chovati, kdyZz jdete na vefej-
nost, neb do kostela, abyste neSly s tvafri veselou a las-
civni se vzpfimenou S§iji, ale cudné. Gr. d., na hromnice.

Bud pokorny jako uadoli a zachyti§ mnoho vodv mi-
losti a pisma. Gr. dei, na sv. Martu.

Takovi jsou lidé, ktefi i Ciniiti chtéji zIé a pfFisahati
lez a rouhati se proti bohu a opijeti se a cizoloziti a
amuletl uzivati a choditi k hadaddm. Néktefi zlomysIni a
prevraceni vrazednici vrhaji se v plameny, vrhaji se stfem-
hlav do vody, narazi a hynou. Tomu Kristus neucil... Gr.
dei, na sv. Vavfince.
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Jsou, Kktefi budouci véci pfedpovidaji a po nich pa-
traji pomoci véStby z mrtvol, ohné. zemé, vody, vzduchu,
a to se déje od mnohych zvlasté v den narozeni Kristova.
Tehdy zajisté takovy vstupuje do chramu, dycha, a jestlize
dech /vystupuje vzhdru do vzduchu, tu hada, Ze bude ZzZiti
po ten rok; pakli vSak dech jeho pada k zemi. tu
véfi, Ze toho roku zemfe a nepozoruje poSetilec, Ze se
to vystupovani a padani dechu — déje pohnutim vzduchu
neb vétru, neb i pohnutim jeho samého vzhlru & doll.
Néktefi pozoruji dobu narozeni a béh hvézd, za nichz
se kdo rodi. Néktefi na rukdch neb na Gdech znameni vy-
Setfuji. Neéktefi tajné kradeze povérecné vyhledavaji né-
kteFi pozoruji, co se jim pfi otevieni knihy naskytne, né-
ktefi z letu neb zpévu ptakd budouci véci pfedpovidaji, to
vse jest povérecné, neb k tomu patfi také vSechny amulety a
prostfedky, jez také lékaFské uméni zavrhuje, necht za-
lezi ve slovech neb pismu, & v zavéSovani, vazani neb
rozvazovani nékterych véci nebo kdo véfi v setkadni s
Vlkem, se zajicem, neb clovékem, nebo kdo ma nadéji v za-
catek soudu Ci smluvl.. Néktefi se klani mésici a pocitaji
0 novy mésic penize, aby jich pfibylo. Né&ktefi pozoruji
dny egyptské, a davaji pozor na cCas, aby nezacinali dilo,
praci a cestu v pondéli, neb v kterykoliv jiny den vyji-
majic pozorovani pfirody, jez konavaji rolnici, kdyZz maji
siti neb stromy sazeti, nebo, kdyz chtéji vyhlédnouti cas
k Zatvé, ponévadZz to se déje dovolené. Neéktefi hadaji
ze sn0. Néktefi pisi proti horeGce neb bolesti zubl, hlavy
¢i o€i na jablku, na bobku, na olovu, na hostii, na nichz
piSou: Blato ucinil ze sliny pan nebo Jezi§ pak prechazeje
atd., ,kdyz se ¢te evangelium, vyfezavaji kfize kdyz se
Ctou paSije: coZz jest proto povéra, Ze "se klade nadéje v to,
Ze se to déje pravé v ten cas, a ne jiny, a Ze by jindy*
nemohlo to miti G€inku, anebo se pfi tom déje cosi po-
vérecného, coZz se s Uctou k bohu nesndsi; také ponévadZ
se Fikd: Kdokoli toto pismo u sebe bude nositi, toto se
mu pfihodi a nepfihodi. VSechny takové véci jsou pové-
recny.

Néktefi zaklinaji hady, a to jest nebezpecno, ponévadz
dabel obycejné skrze hada vice, nez ¢imkoli jinym klame
a svadi. Pred zazehnavdnim bab neb jinych lidi povérec-
nych jimiz lidi i zvifata jakadkoli uzdravovati se pokou-
Seji, méjte se na pozoru, ponévadZz obyCejné pfipojuji
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néco, jako na pf. méfeni ¢lovéka neb zvifete, neb plvaji
¢i dychaji, nebo dotykaji se palcem ¢&i ur€itym prstem
a ne jinym, jakozto néco, co k tomu nalezi.

A takové véci ve svych chramech a osadnikidm vasim
Ciniti zapovidejte.

Cokoli také lidé véfri o Perchté, poucte je, aby ne-
veFili. Dabel zajisté mysli takovych lidi tak v zajeti drzi
a pretvorfuje, Zze véfi, Ze jsou, neb Ze vidi nékterd télesnd
fakta, jez existuji pouze v mysli. Néktefi také povérecnym
uménim znaCek chtéji védéni nabyti.

O tomto uméni pravi Toma$ Aquinsky (v Summé boho-
slovecké), Ze neni dovolené a Ze kfestan ma se ho varovati.

Hada¢i a Carodéjnice dle zakona by meéli byti stati,
a kdyz vejdou do domu druhého, méli by byti spaleni a
statky jejich konfiskovany. Jsou-li duchovnimi, méli by byti
s Ofadu slozeni a do klastera uvrzeni. Jsou-li laici, méli
by jbyti zbaveni kOZe a metlami mrskani. Abort., na sv.
Simona a Judu.

Dnes babky neb ktefikoli hadaci a povérecni lidé ze-
hndnimi nepravymi nebo jestlize dobrymi, pfece né-
jakou Umluvou s dablem, vyslovné neb ml¢ky uzavfienou
poruSsenymi, neb jinymi prostfedky a opatfenimi nékdy
zdaji se wuzdravovati déti, dobytek neb lidli, ac¢ jiného
v tom neni: nez Ze dabel pro nevéru takovych lidi ustava
od pousténi na né nemoci... Abort., na sv. Bartoloméje.

Bylo by lépe, aby se sedlak nebo selka se nau€ili Véfim
v boha, neb OtéenaS nebo i néco z cirkevnich hodinek,
nezli, aby se u€ili obavnym fikanim déabelskym a lasku bu
dicim a si je pamatovali. Abort.. na sv. Simona a Judu.
my rdno. My pak, i kdyZz jsme snad rano byli trochu stfi-
zlivi, brzy se naplnivse, jsme cely den obtiZeni a sotva druhy
den vystfizlivime. Gr. d. ve vig). sv. Ondfeje.

Masopust nas velmi poskvrnil... Nuzny se posti, jezto
nfemja Ine tak bohaci, ktefi od hodiny devaté az do vecera
jedi, mnohem vice vydavajice pfi jednom jidlu v posté, nez
pfi dvou pfed masopustem. — Lakomec se posti, aby ne-
utracel a vice S$etfi penéz, ne?z Zaludku. — Zra¢ se posti,
aby tim lépe mu pozdéji chutnalo; proto i taci Fikaji:
jesté nemizeme jisti, jdéme na prochazku, bychom vyhla-
dovéli. Takovi jsou, ktefi dlouho spi, aby méli kratSi cas
k posténi se. O jak dlouhy plst bude v pekle, nebudou-li
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Ciniti .pokéani; kde nebudou moci spati, jezto pod né prostfe
se mol a pokryvkou jim budou c¢ervi... Proto dobfi kfe-
stané radi se Jposti, aby nemuseli se postiti na véky. Quadra-
gesimale, na popelecni stfedu.

Ndzory pfirodni.

Jini Skodlivi lidé jsou zhyralci, cizoloznici, smiltnid,
znasilhovatelé panen, sodomité, ktefi napouStéji mofe svéta
jedem svého zhyralstvi, jako C¢ini zmije, kter4& murenu
k soulozeni vyvolava, jak pravi sv. Ambroz v Hexaemeronu
(kn. 4.). Tak tihle, a¢ jedovati, volaji a ponoukaji dusi
kfestanskou Cili cirkev k souloZeni. Abort., na sv. Ondfeje.

Na tfetim misté jsou lidé lakomi, ktefi pozivaji statky
jinych jako krabové. Krab zajisté, jak pravi sv. Ambroz,
¢ini dklady rybé mofFské, jez slové plz, jehoz krvi se
barvi nach. PonévadZz plz ma sladké maso a opatfen jest
silnou skofapkou, nem0lze byti uchopen krabem, ale kdyz
otevie vnitfek svdj proti slunci, aby se kochal rozko$i vzdu-
chu, tu krab ze zalohy vrha nan oblazek ¢i kamének, tak
Ze potom zavfiti skofapku nemdze, a tu krab pojidda maso
jeho. Tak lakomec, lichvaf... nemoha zjevné zmocniti se
statku blizniho, vida, jak se oddava rozkoSi a Stésti, vrha
nain kamének tvrdosti své a zatvrzelosti, nemaje s nim
Z4dného soucitu, ale.... poZird. Abort., na sv. Ondfeje.

Shleddvame, Ze v€ely bez soulozeni maji plod a plodiny
polni vSecky. Abort., I. ned. po Tfech kralich.

Kdo jest marny a lehky v mluveni, jest také lehky
a marny ve vSem Zivoté svém. Pravé jako kdyz spatfime,
Ze jazyk vepfe jest malomocny, shledavame, Ze vSecko télo
jest nakazeno. Abort., ned, Il. po Tfech kralich.

VlaStovka, jestlize jeji mladata jsou slepa, ma jisty
lé¢ivy prostiedek, jimZz mdze jim zrak navratiti. Abort., na
sv. Tomase.

Vypravovani o svatych (z legend).

KdyZz Zena kterasi, majic muze vraha, poroditi nemohla
a tazajic se Diany, nedostala odpovédi jiné, nez aby na-
vStivila Ondfeje, tu pravil apoStol k pFichazejici: Pravem
to trpiS, ponévadz jsi uzaviela zly snatek, Istivé jsi pocala
a démond jsi se o radu tazala. Ale konej pokani, véf v Kri-
sta, vydej plod. KdyZz pak Zena uvéfila, plod vydala a bo-
lest pominula. Abort., na sv. Ondfeje.
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Kdysi dabel v podobé velekrasné panny pfisel ku které-
musi biskupovi, jenz byl oddanym sluhou bl. Ondfeje a k
vili Cistoté opustil kralovsky dvir svého otce, aby tak bi-
skupa svedl ke smilstvu. A kdyZz biskup pfi ob&dé patfe
ma dabla, maje za to, Ze jest to panna byl jiz blizek hFichui
a takofka jiz souhlas k tomu daval', pfiSel sv. Ondfej ku
:brangé, a byv otdzan, ktery jest nejvétsi zazrak, odpo-
veédél: tvafF, v niz jsou vSecky smysly polozeny. Otdzan po-
druhé kde zemé jest vySe neZ nebe, odvétil: kde jest
télo Kristovo v empvreu. Otdzan po tfeti, aby, odpovédél-li
by. byl vpustén, jaka jest vzdalenost nebe a zemé, odpo-
védél: ptejte se oné panny, jez jest dabel; on padaje s nebe
zméfil onu vzdalenost. Tu zmizel débel.*. Abort., na sv.
Ondreje.

Korespondence Miiicova.

Lze se domySleti, Ze korrespondence Miiicova byla
dosti hojna. Jeho ¢&innost zavdala jisté velmi Casto pfile-
Zitost a podnét k tomu, aby se dopisy na rizné osobnosti
obracel. ZvIlasté asi Castéji zpravoval za svého pobytu
v Rimé i v Avignonu cisafe Karla a arcibiskupa Jana Ocka
o 'postupu své zéleZitosti. Skoda jen, Ze z korrespon-
dence Milicovy zachovalo se tak malo.

Zachovany jsou pouze dva listy Milicovy, k papeZi
Urbanovi V. totiz a k cisafi Karlovi IV. (Cast.)

O dopisu k papezi Urbanovi, jenZz ma rdz samostatného
pojednani, jsme uz promluvili.

Dopis k cisafi Karlovi IV. napsal Mili¢, podavaje zpra-
vu o Umrti mistra Jana Klenkotha, svého odpdrce pfi kurii.
Zivotopisec Mili€lv pojal jej do své prace o Mili€ovi.15

Podobny dopis psal Mili¢ arcibiskupovi, jak vyslovné
pravi jeho nezndmy Zivotopisec.16)

Dva dny neb néco méalo déle pfed svou smrti diktoval
Milic dvé psani jedno pro pany z Rozmberka (Oldficha
a Jana) a druhé pro kardindla Albanského.1)

) Prameny, |, 427.
,6) TamzZe.
I L c 429.
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Ungar v dodatcich ke spisu Balbinovu Boh, docta (II. 183)
miuvi je$té o dopisech k papeZi Rehofovi XlI. a arcibiskupu
ArnoStovi, o nichZz pravé tak jako o téch, které jsme jiz
uvedli piSe, Ze ,,supersunt“ — jsou dosud zachovany. Ne-
udava vsak, kde jsou zachovany. Co se tyce dopisu k arci-
biskupu ArnoStovi., pochybujeme, Ze by jej byl psal, jezto
Arnost zemfel uz v té dobé, kdyz se Mili¢ v HorSové Tyné.
pfipravoval na Cinnost kazatelskou. Je v3ak moZno, Ze psal
Mili¢ dopis k papezi Rehofovi Xl., snad tehdy, kdyZ se roku
1374 odvolal od soudu inquisitorova k papeZi.

*

Jako dodatkem zmifiujeme se jeSté o spisech Milico-
vych jez se ztratily, neb mu neprdvem byly pfipisovany.

Ku ztracenym pfipocisti dluzno Ceské a némecké mod-
litby které si Mili¢ sestavoval k tomu cili, aby je po ka-
zani lidu pFedfikaval. Jini kazatelé opsali si modlitby tyto
a Cinili podobné jako Mili¢ 18 Dnes nezname ani jediného
exemplare téchto modliteb.

Dle nékterych nasledkem nedorozuméni byl Mili¢ pova-
Zzovan také za autora Ceské Postiliy. Jos. Jirecek 19 domni-
val se, Zze zlomkem Ceské MiliCovy Postihy jsou kazani Ceska
v ruk. olomoucké stud. bibl. (d. 7), o nichz podal zpravu
v Cas. & musea r. 1861. Zatim vsak se ukazalo, Ze zlomek
ten obsahuje pfeklad kézani Waldhauserovych.2)

Rovnéz nespravné po staleti byly MiliCovi jako autorovi
pfipisovany Knizky o zarmoucenich velikych cirkve svaté
a kazdé duSe vérné ..., jejichz autorem je M. Jan z PFi-
bramé. Plvodcem tohoto omylu jest knéz Pavel BydZzovsky,
fardf u sv. Havla v Praze, jenz k vydani jich pfipojil pfed-
mluvu, v niZz pravi Ze poctivy knéz Mili¢ “ neb jak jinde
pravi, slavné paméti poctivy knéz Jan nékdy Pan Milictr
napsal knihu po vzdani se vSech hodnosti ,,k svému vzdé-
lavani i jinym potom k nauceni a nésledovani... pro kf¥i-

19 Srv. Prameny .. . I, 416.
19 Rukovét.. ., I, 33.

2 Klicman, Studie o Milicovi z KroméFize (Listy filologické, XVII.,
33 a nasl.) a Zprava o cestach ... Kazani s origindlem Postiliy Wald-
hauserovy blize srovnal spisovatel této knizky.
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zovani a mrtveni zlych Zadosti a o cviceni snadSeni proti-
venstvi." 20)

Také kazani némeckych Mili€¢ nenapsal; jeho pfipravy
na iiémecké kazani byly nacrtky, které se nehodily k uve-
fejnéni.

Kdyby Mili¢ byl néjaka Ceska ¢i némecka kazani slozil,
nebyl by to jisté jeden ¢i druhy jeho Zivotopisec opomenul
poznamenati.

2l) Klicman, Studie o Mili¢ovi z KroméFize ..37.
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UCENI MILICOVO.

Chceme-li vyjadfiti obecnou charakteristiku uceni Mi-
licova mlzZeme napsati, Ze obsahuje zarodek toho, co po-
zdéji vypéstilo husitstvi a Ceskobratrstvi.

Podrobnou soustavu theologie, morélky a sociologie Mi-
licovy v ramci tohoto spisu ovéem podati nemlZeme, bude

V theologii dogmatické, totiz v u€eni o bohu, trojici,
kristologii, mariologii angelologii a eschatologii, tedy v
oboru ¢isté theoretickém, stoji Mili¢ zcela na stanovisku
tradic cirkevnich v jeho dobé platnych. Jeho theolbgie spo-
Civa tedy zcela na stfedovékém ndazoru svétovém. Proto
;Kristus, opustiv zemi trdni i se svym télem v empyreu, pad
h¥isnych andéll pojima Mili.¢ lokalné ne mravné (Abort., na
sv. Ondfeje), Kristus vyvysen jest , aby triumfoval nad
dably, ktefi ve vzduchu valku pFipravuji (Gr. dei, na sv. Fi-
lipa a Jakuba). Mili¢ véfi v moznost rdznych stykl mezi
déablem a &lovékem, dabel mlzZe se zjevovati v lidské po-
dobé (Abort., na sv. Ondfeje) a mlze S$kodlivé pUlsobiti
na Clovéka, jeho zdravi atd. (Abort., na sv. Bartoloméje).

Dillezito jest vySetfiti nazory Milicovy o cirkvi.

Dle Milice cirkev bojujici zahrnuje Cisté i neCisté, ka-
cife i tyrany, faleSné sluZzebniky ¢i pokrytce s dobrymi,
nevédouc, ktefi nalezeji ku kralovstvi, dokud trva pozemsky
zivot ponévadZ mnozi jsou dnes v cirkvi, ktefi pozdéji
hfichem odstoupi a mnozi dnes mimo se plavi, ktefi poka-
nim pozdéji vstoupi do ni. Dosud koukol se p3enici, dosud
zrni s plevami jest smiseno. Pan blh, aby zkusil vyvoleng,
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dopoudti aby zli mezi nimi bydleli, a to naznacil tim Zze
Jidas byl na lodi tehdy, kdyZ boufi byli zmitani. (Abort..
ned. Ill. po tfech kralich.).

A vykladaje slova: Podobno jest kralovstvi nebeské
desiti pannam, pravi Mili¢: Podle Rehofe zde kréalovstvim
nebeskym svata cirkev se ozna€uje, v niz jsou smiSeni zavrzeni
vyznaceni pannami poSetilymi s vyvolenymi ktefi pannami
opatrnymi se znac¢i. (Gr. d. na sv. Markétu.)

Cirkev tedy pojima ve svém Iliné pfedurfené ke slavé
i k zatraceni.

Oni tvofi cirkev vyvolenych k vécné spase, tito cirkev
zavrzenych, synagogu Sé&tanovu. Cirkev vyvolenych jest
shromazdéna duchem svatym pomoci lasky a litosti. J) Jen
mimochodem poznamendvame Ze nemenSici se zkaZenost
cirkve a potom schisma zplsobily Ze zraky nespokojenych
se upiraly castéji k oné cirkvi vyvolenych ku véfné spase,
a Ze ku pravé cirkvi pocitali néktefi pouze praedestinované.

Neni to vSak kdokoli ze ¢lenl cirkve, prostfednictvim
jehoz se dostava CElovéku milosti, na pf. odpusténi hfichd;
moci k tomu potfebnou jsou opatfeni pouze knézi Fadné
vysvéceni a v jednoté s cirkvi stojici. Tak na pf. piSe Milic:
Ke knézi tedy zfizenému, jenZ ma moc rozvazovati, jdi; ni-
koli k laikovi, nikoli k tomu. jenZz si (nepravem) osobuje Kkli-
Ce rozhfeSovani, ac jich nema. nikoli ku vylou¢enému z cir-
kve Nechod k farisedlm oddélenym od Krista a od cirkve
svaté. (Abort., ned. Il. po tfech kralich.)

Neuc¢i tedy Mili¢ vSeobecnému knéZzstvi, tfeba nékoli-
krate tvrdil: ne kazdy knéz je svatym, ale kazdy svaty
knézem. (V obou ké&zéanich synodalnich a v Abort. na den
kathedry Petrovy.) Chce tim Mili¢ fici Ze cCest. které se
dostava knézi, neni jen jeho vlastni vysadou, ale Ze ma na
ni ndrok kazdy svaty kfestan